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Politik Gelismelerin iki Cepheye Yansiyisi, Yénii Ve 1 Mayis

2008’in ilk yarisina sigan politik ve toplumsal
gelismeler, hem rejim krizinin egemenler
cephesinde daha yogun ve dolaysiz bir
miicadeleyi kosullamaya evrildigini, hem de is¢i
smifi ve ezilenler cephesi dinamiklerinin
kendilerini daha etkili ve daha yaygin tarzda
ortaya koyma stlirecine girdigini gozler oOniine
serdi.

Kimi gelismeleri kisaca hatirlayalim.
Egemenler cephesi

Egemenler cephesi, 2008’¢ Kiirt ulusal
Onclislinlin tasfiyesi, en azindan onun, rejim
krizini canli tutan, keskinlestiren politik
giicliniin-iradesinin ~ kirilmas1  konsensiisiiyle
girmisti. Bu amagla yiiriitiilen topyekun savasa
ABD destegi saglayinca, ulusal dnciiniin Giiney
Kiirdistan’daki gli¢lerine ve iistlenme alanlarina
kars1 Aralik’ta baslatilan hava saldirisina,
Subat’ta, Zap’1 ele gecirmeyi hedefleyen kara
saldirisini da ekledi.

Hedef ulusal varligin taninmasi ve anadilde
egitim basta olmak iizere, inkara son verecek
ulusal  demokratik  taleplerin  bogulmasi,
dolayisiyla bunlarin giincel politik sorunlar
haline getirilmesine Onderlik eden ulusal
Onciiniin tasfiyesi veya iradesinin kirillarak bir
kdleci barisa siiriiklenmesiydi. Buna gore, ulusal
demokratik taleplerden vazgecilir, kir yapisi
dagitilir ve miicadelenin zora dayali bigimleri
terk edilirse, bireysel kiiltiirel haklarin ¢ergevesi
genisletilecek, “eve donlis” adi  verilen
teslimiyet yasasi esnetilerek uygulanacak,
“bolgenin kalkinmasit i¢in” 6zel ekonomik ve
sosyal politikalar gelistirilecektir! Bu kosullara
dayali bir “barig”in kabul edilmemesi, inkarin
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son bulmasinda 1srar edilmesi halinde ise
sOmiirgeci imha savasi1 tirmandirilacaktir!

Kuskusuz bu topyeklin savag karar1 ve planinin
merkezinde generaller partisi duruyordu. Ulusal
yanginin  sondiiriilmesi, temelleri  sarsilan
sOmiirgeci egemenligin saglamlagtirilmasi i¢in
izlenecek taktikler, kullanilacak araglar ve
ulusal talepler karsisindaki taviz smirlari gibi
konularda aralarindaki Onemli-Onemsiz goriis
ayriliklarima karsin egemenler cephesinin tiim
aktorleri planin arkasinda saf tuttular.

Ne var ki, gerillanin giiclii bir kars1 koyusla Zap
saldirisim1  piiskiirtmesi ve kacgisin, ABD’nin
isgalin iki haftadan daha uzun siirmemesi
direktifinin ilan edildigi giinlere denk gelmesi,
egemenler cephesinde Aralik ortasindan beri
esasen kininda tutulan kiliglarin ¢ekilmesini
kosulladi. Stratejik degerde zafere gidiyoruz
diyenlerin ugradiklar1 agir taktik ve moral
yenilgi, tam bir soka yol acti. Generaller
partisinin odaginda durdugu inkarci-imhaci blok
catladi. Genelkurmay ile CHP ve MHP, 6niinii
alamadiklar1 bir karsit durusa ve goriilmemis bir
sOz diiellosuna siiriiklendiler. Durum o6yle bir
hal aldi ki, Genelkurmayr AKP, hiikiimeti
Genelkurmay  savunmak  zorunda  kaldi.
Sovenizmin etkisindeki Tiirk halk yiginlarini da
saran  giiclii  demoralizasyon  karsisinda,
TUSIAD, Genelkurmay’in agiklamasina itibar
edilmesi c¢agrisinda bulunma zorunlulugu
duydu.

Tartismalarin odaklanmasi beklenen ve {izerinde
onca firtina koparilan “Yeni anayasa”
konusunda ise ilging gelismeler yasandi.
AKP’nin bir grup ‘uzman’a hazirlatip kendi
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goriis acisindan son bigimini verdigi taslak, bir
asamadan itibaren adeta glindemin disina itildi.
Nitekim R. Tayyip Erdogan, ‘82 Anayasasi’nin
omurgasinin korunacagini, fakat bu cergevede
“kapsaml1 degisiklikler yapilacagi™n1 agikladi!
Boylelikle “darbe anayasasinin yerine sivil
anayasa” istek ve vaadinin (hi¢ degilse bu
asamada) bir kenara birakildigini ortaya koydu.
Bu durum, egemenler cephesi bloklar
arasindaki acik veya gizli, dolayli ve dogrudan
stiregiden miicadelelerin yeni bir digavurumu
oldu.

Ayn1 donemde, AKP, iiniversitede tiirban
yasagina son vermek icin harekete gecti.
Denilebilir ki bunu, adeta yeni anayasa iddiasini
askiya alis1 ile topyekin savasa ve Gliney
Kiirdistan saldirisina agik desteginin miikafati
ya da diyeti olarak goriiyordu. Keza, somiirgeci
savasin tirmandirildigi kosullarda hasimlarinin
topyekiinluk  halini bozarak “laik-seriat¢1”
saflastirmasi etrafinda politika
yapamayacaklarini, ABD’de patlak veren ve
yansimasi kacinilmaz goriinen mali kriz tehdidi
kosullarinda  “siyasi  istikrarin”  tehlikeye
atilamayacagini var saydigi da agiklamalarindan
anlasiliyordu. Nitekim generaller partisinin bas
sozclisi ~ Biylikanit, alt perdeden  bir
konusmayla, “goriiglerinin bilindigi ni
sOylemekle yetindi. Belli ki, meseleyi, hi¢
degilse o asamada blokun o&teki bilesenlerine
havale etmisti.

Tilirban hamlesinin oy sandiklarinda toplanacak
ganimetinden pay almak isteyen MHP’yle
anlasan AKP, gerekli anayasal degisiklikleri
yapmakta gecikmedi. Genelkurmay’mn “sinir
Otesine gecildi” aciklamasinin yapildigr aksam,
Abdullah Giil de Cankaya’dan, yeni anayasa
degisikliklerini  onayladigin1  duyuruyordu.
Beklendigi gibi CHP, Anayasa Mahkemesine
basvurdu. YOK iki ayr1 ses verdi. Universiteler
Aras1 Kurul (UAK) cepheden savas agti.
TUSIAD, yasagm kalkmasindan degil fakat
yaratabilecegi politik gerilimden, dolayisiyla
zamanlamasindan ve yonteminden rahatsizligini
ifade etti. Burjuva medya basta olmak {izere,
egemen sinif ve giiclere ait degisik kurumlar
irade beyanlar1 temelinde saflastilar.

Anayasa degisikliklerini izleyen ilk birkag¢ giin
politik Islamc1 medyada bir bayram havasi esti.
Kimi  dniversiteler  tiirbanli  6grencilere
kapilarmi agtilar. YOK Baskani, degisikliklere

uygun davranmayan iiniversite yonetimlerine
durumu diizeltme yo6nergesi yolladi. Ne var ki
tartismalarin  alevlenmesi, Danistay’m YOK
Baskani’nin yayimladigi genelgenin yetkilerine
uygun olmadigi karar1 ve gerilen toplumsal
atmosfer, yeni diizenlemeyi fiilen etkisizlestirdi.
Universitelerin ~ kapilar1  tiirbana  yeniden
kapatildi. AKP, Anayasa Mahkemesi kararin
beklemeyi sineye ¢ekti. Nihayetinde Anayasa
Mahkemesi’nin anayasa degisikligini iptal
karar1i, Meclis’e ‘sinirlarini’ hatirlatan bir veto
oldu. Yeni ‘sivil’ bir anayasa yapma niyetlerini
de fiilen bloke eden bir karar oldu bu. Kararla
Anayasa Mahkemesi, her tiirli anayasa
degisikligini, 1982 Anayasasi'nin ilk dort
maddesinin merceginden inceleme ve veto etme
yetkisini kendisine vermis oldu.

Kontrgerillanin  bir pargast olan, simdilik
Danistay saldirisint ve Cumhuriyet Gazetesinin
bombalanmasini organize ettigi aciga ¢ikan Veli
Kiiciik ekibinin durdurulmasi da geride kalan
aylarin dikkat c¢ekici gelismelerinden biriydi.
Genelkurmay, AKP’nin, “halk: hiikiimete karsi
isyana tesvik etmek” suclamasina dayali bu
hamlesine karsi ¢ikmadi. “Ordunun bir sug
orgiitii olmadigi”n1 sdyleyen Yasar Biiyiikanat,
Veli Kiigiik ekibini artitk “iyi  g¢ocuklar”
Olciistinde sahiplenmeyeceklerini ortaya koymus
oldu. Bu konuda AKP ve Genelkurmay1 paralel
bir durusa getiren sebep ise, Veli Kii¢iik
grubunun; Orhan Pamuk, Ahmet Tirk gibi
O0zgiin simgesel anlamlar kazanmis kimi
sahsiyetlere suikast i¢cin harekete gectigi bilgisi
ve giinimiiz kosullarinda boylesi katliamlarin
icte ve wuluslararas1 alanda rejimi Dbiyiik
zorluklarla yliz ylize birakacagi
degerlendirmesindeki ortaklasmaydi. AKP ve
destekleyen gii¢ler, bu asamada “kizil elma

koalisyonu”yla  cergevelenen  sorusturmayzi,
birinci AKP Hiikiimeti donemindeki darbe
girisimlerine, hi¢ degilse onlarin  emekli

elebaglarina kadar vardirmayir arzu ederken,
generaller partisi ise AKP’den bu konuda
¢izmeyi agsmamasini istemekte.

Stirecin egemenler cephesindeki i¢ miicadele
acisindan en Onemli gelismesi ise AKP
hakkinda agilan kapatma davasi idi. Generaller

partisi, 27 Nisan muhtirasiyla A. Gil’lin
Cankaya’ya c¢ikisini  veto etmis, Anayasa
Mahkemesinin 367 karariyla da  bunu

yasallastirarak, 22 Temmuz sec¢imlerini zorunlu
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hale getirmisti. ABD’nin ve  sermaye
oligarsisinin “glincellesen irtica tehlikesi”ne
karst “rejimi koruma ve kollama gorevi’ni
yerine getirmesi konusunda destek vermedigi
kosullarda gergeklesen secimlerde, AKP’nin
CHP ve MHP’nin toplam oylarinin ¢ok iistiinde,
yiizde 47’e varan bir destek saglamasiyla elleri-
kollar1 baglanmis duruma diisen generaller,
ikinci Cankaya muharebesini kaybettiklerini
kabullendiler. Big¢imsel tepkilerden sonra,
stireci, “devletin kurumsal isleyisine saygi-
riayet” cizgisinde ve halkin ikna edilmesini
saglamay1 gozeten kontrollii bir miicadele
hattinda ilerletmeyi, keza gec¢miste Ahmet
Necdet Sezer’in yiiklendigi “sigorta” islevini
yiiksek  yargi  biirokrasisinin  iistlenmesini
saglamay1r o©ne c¢ektiler. AKP de temkinli
davranmay1 esas aldi. 301, Kibris gibi
konularda, AB siirecinin ilerletilmesi igin
gerekli adimlarda bile yerinde saymay1 tercih
etti. Ulusal sorunda  “tek¢i”  vurgular
giiclendirdi. Tiirban1 giindeme almadi. A.Giil
tirbanlt esini gozlerden uzak tutmaya Ozen
gosterdi.  Denilebilir ki, o  donemde
kadrolasmaya ve salt AB’ci yonelimiyle degil,
politik Islamc1 amaglariyla da uyumlu burjuva
kesimleri  giliglendirmeye  agirllk  verdi.
Secimlerden sonraki 2 aylik siirecin ve AKP’nin
tiirban hamlesinin ardindan Yargitay
bagsavciligi kapatma davast acarak bloklar
arasindaki kontrollii miicadeleyi yeni bir diizeye
tasidi. TUSIAD, AB ve (kimi niianslarla) ABD,
durumun izah edilmezliginde birlestiler. AB

tutumunu, Barrasso’yu burjuva  mecliste
konusmayr da  kapsayacak  goriismelere
yollayarak TUSIAD odakl bloku
yireklendirmeye, @AKP’ye moral destek

sunmaya kadar vardirdi. Generaller ise “irtica
tehdidi” vurgularimi yinelemeyi siirdiirmelerine
karsin, bu asamada meseleyi “silahsiz
kuvvetler”e havale etmis, c¢ikacak sonuclari
bekliyor goriintirken, ulusal sorun ve Kibris
konularinda  yeniden “kirmizi  g¢izgiler”ini
aciklamaya giristiler. Biiyiikanit ve Ilker Basbug
pes pese gelen Kibris teftisleri sirasinda bu
konularda ¢ergeveler ¢cizmekten geri durmadilar.
Ozet olarak ulusal sorunda inkardan
vazgecmeye izin vermeyeceklerini, bir anlagsma
imzalansa bile, generaller partisinin her sey
yolunda diyecegi giine kadar Kibris’tan asker
cekilmeyecegini ilan ettiler!

Bu ¢er¢evede sunu da kaydedelim: Tiirban ve
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kapatma davalarinin tansiyonu iyice ytkselttigi
kosullarda TUSIAD’1n “uzlasma” ¢agrisinin ve
turlarinin  sonugsuz, sahipsiz kalis1 egemenler
cephesindeki gerilim ve miicadelenin siddetini
yansitmak bakimindan Onemli bir veriydi.

Rejim  krizinin  siddetlenerek  siirdiigi
giinimiizden gelecege bakarsak:
‘Topyeklin savas’ konsensiislinliin tim i¢

gerilimlere ragmen korunacagi,

AKP’nin TUSIAD ve AB’den gelen uyarilar
dikkate alarak, politik Islamci kimlige alan
acacak yasal ve anayasal degisikliklere oncelik
vermekten vazgecip (son 301 diizenlemelerinde
goriildiigli gibi), ihtiyath bicimde de olsa “AB
reformlar1” ve “sivil anayasa” hattina geri
donecegi,

iki blok arasinda “AB reformlar1” ve “sivil
anayasa” disinda, Giiney Bolgesel Kiirt Federe
Yonetimiyle iliskiler, Afganistan’a  asker
gonderilmesi-askerlerin gorev alanlari ile, ada
giiclerinin anlagma egilimlerine bagli olarak
Kibris konularinda siirtiinmelerin artacagi,

Yeni bir faktdr olusmazsa, generaller partisinin
AKP ve daha genel olarak Fethullah Giilen

hareketini de kapsayacak bi¢imde politik
Islamc1  hasimlarima karsi izleyecegi yolu
Anayasa ~ Mahkemesi  kararlarina  gore
bigimlendirecegi,

Kiirt ulusal Onciisliniin, topyeklin savasi

sonugsuz birakmasi kosullarinda, bu sorundaki
konsensiisiin de bozulacag,

Rejim  krizinin siddeti nedeniyle iki blok
arasinda  oldugu kadar, bloklarin kendi
bilesenleri arasinda ve hatta bunlarin her birinin
icinde saflagmalarin gelisecegi,

Yansimasi kaginilmaz goriinen ABD merkezli
mali krizin patlak vermesine, yaratacagi mali-
ekonomik sonuglara ve toplumsal harekete bagl
olarak  tim  politik  aktorlerin  yeni
konumlanmislara yonelebilecekleri,

AKP’yi kapatma davasindan c¢ikacak karara
bagli olarak, bir erken se¢imin glindeme
gelebilecegi ongoriilebilir.

Egemenler cephesi tablosu incelendiginde, rejim
krizini burjuva ¢oziimlerle agsmak sdyle dursun,
krizi anlamli diizeyde hafifletebilecek bir
program ve iradenin bile sekillenmedigi
goriiliiyor. Bu, aynm1 zamanda siirecin is¢i sinifi
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ve ezilenlerin ¢dziimlerine agik olacagini ortaya
koyuyor.

isci sinifi ve ezilenler cephesi

Isci smifi ve ezilenler cephesinde miicadele
alevleri biiyiirken, kazanmanin, basarmanin,
direnmenin yaratti§1 moral istiinliik ve umut,
uyuyanlari uyandirmanin, harekete gecirmenin
imkanlarini da giiclendirdi.

Inkarci-somiirgeci savas, Kuzey Kiirdistan’in
kimi bolgelerinde fiili OHAL uygulamasi,
AKP’nin Alevileri tuzaga diistirmek icin
kurdugu Hizir Pasa sofrasi, TEKEL’de
Ozellestirme terorii, SSGSS saldirisi, dar sinirlar
icindeki sendikal orgiitliiliik ve grev hakkinin
bile pratikte kullanilamaz hale getirilmek
istenisi, giidiik demokratik hak ve 6zgiirliiklerin
biirokratik cendere veya militarist zorla
etkisizlestirilmeye ¢alisilmasi, emekgi semtlerde
halkin barinma hakkinin elinden alinmak
istenmesi, kirsal yasam alanlarinin uluslararasi
altin tekellerine peskes c¢ekilmesi, emekg¢i
koyliliiglin - her giin biraz daha yikima
stiriiklenmesi, resmi militarist gli¢lerin “yargisiz
infaz”lar dahil sayisiz goriinlime biirlinen
zulmiiniin Tirkiye ve Kuzey Kiirdistan’in dort
bir kosesine yayilmasi; demokratik haklarini
kullanmak isteyen is¢ilere, genclere, kadinlara,
emek¢i  memurlara ve ezilenlerin  GOteki
boliikklerine  azgin  saldirilar...  Egemenler
cephesinin 2008’in ilk birka¢ ayindaki bu
cendere ve zulmii daha biiyiik kavgalarin yolunu
doseyen miicadeleler, itirazlar ve direnislerle
cevaplandi.

Ulusal demokratik kitle hareketinin ve ulusal
oncliniin inkar ve imha cizgisindeki somiirgeci
saldirilara verdigi kararli ve giicli yanitlar,
2008’in ilk birka¢ ayma damgasinin vurdu.
Politik 6zgliven ve moral {istliinlik mevzisine
yerlesen ulusal miicadele, umut ve irade kirmak
isteyenleri demoralize etmekle kalmadi, onlarin
bagrinda belirli kosullarda boy vermesi
kacinilmaz olan yeni saflasma tohumlar1 ekti.
Tiim bu silire¢ aym1 zamanda Tirk halk
yigmlarinda da yeni sorular uyandirdi, yeni
diisiincelere kapi araladi.

Cizre’'nin 16 yasindaki gen¢ sehidinde
bayraklasan yigit silkinisinde, sokaklarin zapt
edilmesinde, boykotlardan panzerlere meydan
okuyuslarda biiyliyen 15 Subat protestolar: ve
Edi Bes e kampanyasi, somiirgeci saldirilara

kars1 Istanbul ve diger kentlerde Gabar ve Cudi
eteklerine binlerin yiirliylisli, “kara saldirisi”nin
ardindan yiikselen kitle ofkesi, inkarci-fagist
siddete cesaretle gdgiis geren ve yine bir sehitle
tarihe kaydolan 8 Mart gosterileri ve en
Oonemlisi de tiim politik ve moral atmosferi
etkileyen Zap Direnisi; ayn1 zamanda Newroz
serhildanina giden yolu actilar.

Newroz, wulusal kitle hareketinin '90’larin
ruhuyla ayaga kalkisinin ifadesi oldu. Politik
icerigi, kutlamalarin yerine-giiniine dair giiclii
iradesi, coskusu ve kitleselligiyle, ulusal yangini
sondiirme pesindeki somiirgecilige ve ABD’nin
basini cektigi emperyalist destekgilerine giiclii
bir tokat indirdi. ‘Newroz serhildan1’ adin1 hak
eden kutlamalar, inkarci-tasfiyeci planlara acik
bir cevapti. Kirt halkimiz daglara sirtini
donmesini isteyenleri, meydanlari dag ruhuyla
donanmis olarak zapt ederek yanitladi. 22
Temmuz se¢imlerinden sonra ortaya c¢ikan
havay1 dagitt1. iktisadi toplumsal geriligi, onu
bir hammadde, bir tarim tirlinleri ve ucuz isgiicii
deposu, bir meta siirim alan1 haline getiren
Tiirk somiirgeciliginin  eseri olan Kuzey
Kiirdistan’in ayni politikalarla
yagmalanmasindan baska bir anlam tasimayan
AKP “paket”ini pargalayip suratina garpti. Ozel
olarak Amed Newroz'u; Kandil saldirilarim
yiirliten giicleri hedeflemesine karsin, halki veya
genel olarak zarar gormemesi gerekenleri
gozetmekte zayif bir diislince ve planin,
dogabilecek sonuclar1  “biitiiniiyle” hesaba
katmayan politik sorumsuzluk ve kolayciligin
irlinli olan patlamanin yarattig1 sarsinti ve
moral bozuklugunu firsat haline getirerek kente
isiisen sOmiirgeciligin akbabalarini, Erdogan,
Baykal ve digerlerini, TUSIAD Baskam ve
heyetini, CIA patentli halife aday1 Fethullah
Giilen’in patron boliiklerini derin bir hayal
kirikligina gomdii. Ve nihayet dort sehidiyle
Kuzey Kiirdistan’daki Newroz serhildant ve
Tirkiye’deki kutlamalar, birikmis ve giiclenmis
miicadele arzusunu gozler Oniline sererek ileri
ylirimek isteyen tiim ezilenlerin umudunu ve
kavga azmini biledi. Newroz sehitlerinin kitlesel
ve militan ugurlama torenleri, fasist sOmiirgeci
teroriin Kuzey Kiirdistan kosullarinda esasen
direnise benzin doktiigiinii de ortaya koydu.

Newroz’da  Tiirkiye cephesinde  yeseren
gelismelerden biri de, ulusal sorun, ulusal kitle
hareketi ve Onciisii karsisinda sosyal soven
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zihniyeti alt edememis, degisik zaman ve
konularda bu zemine diisen baz1 devrimci parti
ve  gruplarin  kutlamalara  katilma  ve
diizenlemelerde ortaklasma adimi atmalari oldu.

Ele alinan siirecin ortaya koydugu gibi,
somiirgeciligin ABD-Israil destekli, AB onayl,
fran ve Suriye koordineli, inkarci-tasfiyeci
saldirilarina  hem Kuzey’de, hem Giiney’de
gerilla giicli ve ulusal kitle hareketiyle karsi
koymay1 siirdiiren Kiirt ulusal miicadelesi,
icinden gegctigi zorlu kosullara, yiiz ylize oldugu
tehlikelere karsin koleci baris planlarint bosa
cikarirken, emekei ¢oziim imkanlarina da giig
tasiyor.

2008’in ilk birkag ay1, ulusal sorun diginda basta
Tiirkiye cephesinde olmak {izere is¢ci sinifi ve
ezilenlerin degisik politik ve ekonomik talepli
miicadelelere daha ekin katilislarma ve
morallerini ylikselten basarilar kazanmalarina
da taniklik etti.

Hrant’in katledilmesinin birinci yil dontimil
anmasi i¢in onbinlerin yeniden Agos Oniinde
toplanmasi, hem 2007°deki ugurlamanin tagidig
saglam anti-sovenist mayay1, hem de ezilenlerin
fagist rejime duyduklart 6fkeyi ve yeni bir
yasam Ozlemlerini ortaya koydu.

22 Temmuz sec¢imlerinde MHP, AKP dahil
istisnasiz tlim burjuva partilerin Alevi inang ve
kiiltiirtinden halkimiza yonelmeleri, burjuva
basinda yiiriitiilen yalana dayali propagandalar,
fagist rejimin bir psikolojik savas harekat:
olarak tarihe kaydolmustu. AKP, siireci
hiikiimet partisi olarak devam ettirdi. “Hizir
pasa sofras1” kurmaya kalkti!! Amag, somut
talepler etrafindaki Alevi hareketinin, is¢i sinifi
ve ezilenler cephesinin bir bileseni olan,
diktatorlige yonelmis demokratik enerjisini
bogmanin, bunun en kestirme yolu olarak da
onu Diyanet’e eklemlemenin  kosullarini
hazirlamakti. Ne var ki, demokratik Alevi
hareketi yillardir temel taleplerini yok sayan,
inang ve Kkiiltiirline tasfiye etme kafasiyla
yaklasan AKP’yi ve fagist rejimi “Hizir pasa
sofrasi”’nda kendisiyle bas basa birakmakla
kalmadi, protestolarini sokaklara, yiirliylislere
ve Istanbul mitingine tastyarak miicadele
dinamiklerini bir kez daha gdzler Oniine serdi.
AKP’nin bu konudaki ikiyiizliligii, zalimlere el
veren diiskiin Reha Camuroglu’nun “Basbakan
danismanligindan” istifasiyla miihiirlendi.

Ozellestirme saldirisina kars1 harekete gecen
TEKEL iscilerinin aylara yayillan inatg1
miicadelesi, Istanbul, Izmir, Samsun, Tokat,
Amed, Bitlis ve Malatya’daki gosterileri,
fabrika iggalleri ile sonuncusu belleklere
kazinan Ankara eylemleri hiikiimeti ve resmi
militarist giicleri teshir ederken; iscilerin birligi,
stmif  kardesligi  diisiincesini,  duygusunu
giiclendirdi, halk dayanismasini gelistirdi.

Ayn1 donemde SSGSS’nin karsisina dikilen
sokak barikati ve taseronluk kusatmasi
kosullarinda  Oncii  sendikaciligin ~ Tuzla
tersanelerinde ordiigii direnis ve havza grevi,
isci siifi ve emek¢i memurlarin hiikiimet ve
GISBIR  sahsinda  kapitalistlerin ~ kolektif
aygitlarina karst miicadelesi olarak yiikseldi.
“Zorlayict bir toplumsal giice sahip olma”
gercekliklerini gozler Oniine seren isciler, son
yillarda ezici ¢ogunlugu yenilgiyle sonuglanan
yalitik demokratik ve ekonomik miicadelelerde
yitirdikleri morallerini gliglendirmekte (tim
ezilenlere yansiyan) yeni basarilar elde ettiler.

Havayolu, Telekom, Novamed grevlerinin
kazanimlarinin mevzilerini genisletip
saglamlagtirdilar.

Ocak’tan baglayan siiregle sinirli tutarsak, sokak
protestolarindan, Ankara ylirliylisiinden, iki
saatlik 1s birakma eylemlerinden gecerek
bliyliyen, pek c¢ok kent ve ilgede kitle
toplantilari dahil cesitli bigimlerde
giindemlestirilen ~SSGSS’nin  piiskiirtiilmesi
miicadelesinin  ayirt edici  Ozelligi, sorun
etrafinda devrimci, anti-fasist, ilerici partilerin,
sendikalarin, meslek orgiitlerinin ve gruplarin,
merkezi  eylem  birligi  olusturmalariydi.
“Herkese Saglik ve Giivenli Gelecek Platformu”
ad1 verilen bu ‘birlesik merkez’ tiim zaaflarina
karsin, salt hazir enerjinin etkin seferberligine
degil, isci smifi ve ezilenlerin bagrindaki
potansiyel enerjinin de etkinlestirilmesine zemin
hazirladi.  Partilerin, sendikalarin, meslek
orgiitlerinin, politik gruplarin birlesik veya ayri
ayr gergeklestirdikleri tiim pratikler ayn1 kanali
besledi, aym1 hedefe vurdu, dolayisiyla etkisini
giiclendirdi.

SSGSS’ye kars1 yiiriitiilen miicadelenin yaratigi
basing, yalin fakat ¢arpici ve ikna giicii yiiksek
aydinlatma ¢alismalarinin is¢i ve emekgilerin en
genis boliiklerinde bu yasa taslagina, bu zalim
saldinya karsi durmanin hakliligir diistince ve
duygusu uyandirmasi, “Herkese Saglik ve
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Giivenli Gelecek Platformu”nun artan kararlilig
ve etkisi, Tiirk-Is’e {iye ilerici sendikalarin
direnigin bir parcast olmalari, Kamu-Sen’i, keza
hiikkiimetin dolayisiyla da SSGSS’nin  gizli
destekgisi olan Tiirk-Is ve Hak-Is ydnetimlerini,
DISK ve KESK le birlikte tavir almaya mecbur
etti. Bu, hiikiimet iizerinde daha biiyiik bir baski
kurmay1, 14 Mart’ta iki saatlik bir genel grevi
ve c¢ok sayida kente, ilgeye yansiyan protesto
gosterilerini olanakli kildi.

Siiphe yok ki; Tiirk-Is bir firsatin1 buldugunda
mecbur kaldigi eylem birligini bozacakti,
nitekim diger seylerin yan1 sira, esasen, taslakta
9 bin olan prim 6deme giin sayisinin 7200’
indirilmesini SSGSS’yi onaylamak i¢in yeterli
saydi. Ne var ki, burada asil o6nemli olan
yiiriitiilen ~miicadelenin  Tiirk-Is’i  kendine
katmasi, AKP’yle Ozdeslestirilen yeni genel
baskan Mustafa Kumlu’nun Tayyip Erdogan ve
Bakan F. Celik’in SSGSS’yle ilgili yalan ve
demagojilerini TV’lerin, gazetelerin
mikrofonlar1 ve kameralar1 karsisinda teshire,
Tiirk-Is iiyesi iscilerin ve emek¢i halklarimizin
onilinde gercegi sdylemeye mahkum olusudur.

Nitekim Tiirk-Is, Hak-Is ve Kamu-Sen,
SSGSS’ye karsi direnisin saflarin terk edip, is¢i
sinifinin ve emek¢i memurlarin degil, IMF nin,
isbirlik¢i sermaye oligarsisinin ve halk diismani
hiikiimetin alkiglarin1 alirken, 1 Nisan’daki is
birakma ve sokak gosterilerine katilan veya 6
Nisan’da  Kadikdy Meydani’'n1  dolduran,
aralarinda Tiirk-Is’e bagli sendikalara iiye
binlerce is¢inin de bulundugu onbinlerce emekgi
yollarina devam ettiler. Buglinden bakildiginda
denebilir ki, SSGSS direnisi, miicadelenin
somut amacina bagli islevi disinda, yeni is¢i
kusagmin egitimi ve ruhsal sekillenisine
katkisiyla Onemli bir rol oynayacaktir.
Sendikasiz, sigortasiz ve can giivenliginden
yoksun c¢alisma kamplarindan birisinde, Tuzla
tersanelerinde, Onceki  faaliyetlerine yeni
adimlar ekleyen Limter-Is’in Ocak sonundaki
Ankara Yiiriliylisiiyle, inatg1 gosteriler ve degisik
tipten etkinliklerle gelistirdigi  miicadele,
alcak¢a gozlerden saklanmak istenen isgi
Olimlerini ve kolece c¢alisma kosullarini
giindemlestirmeyi basardi. Burjuva medya,
burjuva partiler ve burjuva meclis sorunu ele
almak zorunda kaldi. Havzadaki “yetkili
sendika”(!) patentli Dok Gemi-Is’in isyeri
temsilcisinin i§ cinayetine kurban gitmesini bile

isci smifindan gizledigi kosullarda, GISBIR’in,
resmi militarist kurumlarin ve sivil fasistlerin
baski ve saldirilarina ragmen, taseronluk
cenderesindeki, Orglitsliz, giivencesiz veya
deyim uygunsa kilit altindaki is¢ilerin sesi,
isyam1 ve iradesi olma ¢izgisindeki Oncii
sendikacilik  tarziyla simif  miicadelesinin
gelistirilmesinin imkanlarin1 da ortaya koydu.
Limter-Is Baskan1 ve yéneticileri, havzanin is¢i

onderleri olarak giivenilirliklerini,
sayginliklarini pekistirmekle kalmadilar,
GISBIR’in, Limter-Is’in yer alacagi bir

toplantrya katilmama kararini da bosa ¢ikardilar.
Grev sonrasinda gerek protestolara ve greve
katildig1 i¢in isten atilan is¢ilerin geri alinmast,
gerekse de “agir ve tehlikeli iskolu”
yonetmeliginin uygulanmasinda Limter-Is’in
kazandig1 kismi inisiyatif ve havzada olusan

cosku, taseron sisteminin cenderesindeki
iscilerin  cesaretlerini  de  artirdi.  Tuzla
tersanelerindeki ~ miicadele salt  havzada

yankilanmakla kalmadi, tim is¢i smifi ve
ezilenlerin sempatisine yol agt1, onlarin moralini
de gii¢lendirdi.

Isci smifinin  sendikal orgiitlilik hakkini
kullanmasin1 isten atma teroriiyle engelleyen
patronlara karsi degisik kent ve ilgelerde
giristigi inatg1 direnislerin, SCT Turbo is¢ileri
ornegindeki gibi iki yilik siirecin ardindan
kazanimla sonuglanmaya, YORSAN
ornegindeki gibi bolgesel destek kazanmaya yiiz
tutmasi, grev  egilimlerinin  giiglenmeye
basladigin1 gdsteren isaretlerin artmasi da,
gelismelerin yonii saptanirken hesaba katilmasi
gereken olgular arasinda yer aldi.

Biitin bu dinamiklere kisaca sunlar1 da
eklemeliyiz.

Gerici diizen partilerinin etkisinin biiyiik oldugu
Istanbul Basibiiyiik’te yikima kars1 gelisen ve
TOKIi’ nin semtte bina yapmasini1 da engelleme
boyutlarina varan emek¢i halk  direnisi,
ezilenlerin miicadele yetenegini ve birikmis
ofkesini yansitmak ac¢isindan ogreticidir.

Dogal cevreyi tahrip eden uluslararasi maden
tekellerine ve onlara bekgilik yapan hiikiimete
karsi, son olarak Kaz Daglarindaki altin
aramalar1 nedeniyle gelistirilen emekc¢i koyli
protestolar1  ve mitingi kirsal miicadele
cephelerinden birinin siiregidecek bir egiliminin
ifadesiyken; 2007°de %7.5 oraninda mutlak
kiiclilen tarimdaki yikimin sulama (ya da
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kuraklik) problemiyle birleserek yeni boyutlar
kazanmasindan en fazla etkilenen emeke¢i
koyliilerin iireticilikten gelen sorunlar1 etrafinda
boy vermeye, eylemlerinin yeni dénemde
artmast esyanin dogasina uygun olacaktir.
Nitekim {zmir-Tire’deki koylii mitingi, uzun bir
aradan sonra emek¢i koyliliiglin - yeniden
meydanlara ¢ikisinin ifadesi olmustur.

“Hatirla ~ Sevgili” adli televizyon dizisi
vesilesiyle aciga ¢ikan, ancak gecen yilki yaygin
ve kitlesel anmalarda da kendini hissettiren, ‘71
devrimci onderlerine, donemin miicadelesine ve
gerceklerine genglik saflarindaki ilgi artisi,
devrimei egilimin ve duygularin giiclenmesinin
bir verisi sayilmalidir.

Ogrenci genglik hareketinin ele alinan siiregte,
her iiniversitelerde, hem liselerde goreceli de
olsa toparlanmaya, canlanmaya yiiz tuttuguna
dair isaretlerin artmasi da halklarimizin
bagrinda yeseren egilimle uyumludur.

Tarihi bir 1 Mayis

Eger donem agisindan is¢i sinifit ve ezilenlerin
hareketindeki dinamikleri, gelisim imkanlarim
ve yonii kavramak i¢in bahardaki iki politik
barometreden biri Newroz’sa, o séziinii soyledi!
fkincisi, Istanbul 1 May1s’1ysa, Taksim yasagia
vurulmus bir kitle balyozu, is¢i smifinin bir
irade ve kararlilik beyani oldu. Tarihsel 6nemde
bir 1 Mayis yasandi.

Taksim 1 Mayis’1 etrafinda, devlet¢i sendika
Tiirk-is’i dahi kapsayan bir cephelesmenin
olusmasi, smif hareketinin ve ezilenlerin politik
miicadelesinin gelisimi bakimindan anlaml bir
veri olarak tarihe kaydolmustur. Is¢i smifinm bu
eylemi, etrafinda toplumun tiim ezilen
kesimlerinden genis bir cephelesmeyi de
olusturdu. Halkin ytizde 70-80’lik bir ¢ogunlugu
1 Mayis’in Taksim’de yapilmasin1 destekler
konumdaydi.

Fasist diktatorlik ve onun hiikiimeti olarak
davranan AKP, Taksim 1 Mayis't iizerindeki
is¢i  dismani, antikomiinist yasagi, devlet
teroriinii  aktif bi¢imde devreye sokarak
stirdlirmeye kalkisti. Bu, Bagbakan’in ifadesiyle
“ayaklarin bas olmasini” Onlemenin barikatini
Taksim’den ¢ekmek anlamina geliyordu. 2008 1
Mayis'min yiizbinlerin katilimiyla Taksim'de
kutlanmasi, is¢i ve emekgilerin, ilerici, devrimci
hareketin giiciinii gostermesi, kuskusuz isci-
emek¢i hareketine 6zgiiven kazandiracak, keza
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uyandiracagi enerjiyle harekete dnemli bir itilim
saglayacakti... Bagbakan’in son derece bilingle
se¢ilmis kelimeleri, fiili ve mesru miicadele
damarinin burjuvazi ve devlet i¢in bir “tehdit”
olarak goriilmeye basladiginin ilaniydi. 2007 1
Mayis'min ardindan gecen bir yilda, smif
hareketinde yasanan canlanmadan ders ¢ikaran
burjuva devletin, yaklasan kriz kosullarinda
siif hareketinin iradesini Taksim’den kirmaya
yoneldigi goriildii.

Taksim, hem Istanbul’'un merkezi, hem de
bundan da 6nemlisi, sinif miicadelesinin tarihsel
bir sembolii olarak, ¢arpigmanin merkezi haline
geldi. 1 Mayis giinli, polisin Taksim’i isgal
etmesine, yiriiylis glizergahi olarak ilan edilen
biitiin bolgelerde fiili sikiydnetim uygulamasina,
DISK Genel Merkezi’ni giiniin ilk 1siklariyla
birlikte basmasina, toplanan tiim gruplara gazli-
coplu-panzerli zorbalikla saldirmasina ragmen,
onbinlerce emekg¢inin aksam saatlerine kadar,
israrla, kararli ve Ozgilivenli bir bigimde
Taksim’i  zorlamasin1  engelleyemedi. Isci-
emekgi/ilerici-devrimci  hareket ile hiikiimet
arasindaki 1  Mayis'/Taksim'i  kazanma
miicadelesi, bir irade savasina doniismiistiir.
Devlet-hiikiimet ile is¢i-emekgi-ilerici hareketin
boylesine kesin bigimde kars1 karsiya geldigi bir
irade kapismasiin olustugu durumlarda, sonug
esas olarak siyasal olarak degerlendirilebilir,
Olciilebilir. Bir baska ifade ile 1 Mayis’taki
irade kapismasini kimin kazandigi, sonucun ne
oldugu sorunu/konusu, Taksim'e onbinlerle
cikabildi mi, ¢ikilamadi m1 sorusu ekseninde
analiz edilemez! Bu soru oOnemsiz degildir,
ithmal de edilemez; ama bu soru siyasi bir
hareketi, teknik-fiziki bir anlamda askeri alana
sikistirlpp ~ daraltmaktadir. Bu soru irade
kapismasint ~ kavramiyor,  kucaklayamiyor,
dolayisiyla bu soru eksenli analizler de dar
yapist nedeniyle 1 Mayis 2008 gercegini
aciklama yeteneginden yoksundur.

Bir biitiin olarak disiintildiiglinde hem is¢i
bayrami olarak 1 Mayis'in toplumsal mesruiyeti,
toplumsal kabul edilebilirligi, hem de Taksim'in
1 Mayis'lara, isci ve emekgilere agilmasinin
gerekliligi, haklilig1 ve mesruiyeti
giiclenmistir... Yani is¢iler ve emekgiler, 1
Mayis'in bir sémiirii giinii olmaktan kurtarilmasi
(boylece 12 Eyliil’iin gasp ettigi tatil giiniiniin
geri kazanilmasi), licretli izin giinii ve bayram
ilan edilmesi, 1 Mayis Taksim Alani'nin iscilere
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acilmasi talepleri bakimindan 2007'ye gore
dikkate deger, “Onemli”, “anlamli” bir ilerleme
saglamig bulunuyorlar... Siyasal olarak is¢iler
kazanan taraftir... Evet, hiikiimet-devlet,
Taksim'in iscilere, 1 Mayis kutlamasina
acilmasini 6nlemis, Taksim yasagini siirdiirmeyi
basarmistir... Ama bu Oyle bir “basaridir” ki,
hiikiimeti destekleyen kuvvetler bile Taksim
yasagint savunamaz hale gelmistir. Siyasal

olarak hiikiimet kaybetmistir.

Tiirk-Is'in, “Artik Taksim'in iscilere acilmasi
zamant gelmistir, biz de Taksim'i talep
ediyoruz” tavrina gelmesi, hareketin miicadeleci
kesimlerinin Tiirk-Is icerisinden ve disaridan
yaptigi baskiyla deyim uygunsa Tiirk-Is'i 1
Mayis'a, Taksim'e kazanmasi, isc¢i-emekei,
ilerici- devrimci hareketin 2008'de ¢ok boyutlu,
onemli basarisvkazanimi olarak goriilmeli ve
degerlendirilmelidir... Bunun “tereddiitsiiz”,
“net” ve “kesin kararli” bir tavir olmamasi
sasirtict olmadig1 gibi Tiirk-Is'teki s6z konusu
“gelismeyi” Onemsiz ve anlamsiz da kilmaz.
Her irade kapismasinin en kritik anlarinda zayif
unsurlar, kararsizlar, sallantili miittefikler krize
yuvarlanirlar. Nitekim bu, Tirk-Is'te ¢arpici
bicimde ac¢iga ¢ikt1, yasandi.

2008 1 Mayis'min dngiliniinden bakmaya devam
ederek, TUSIAD'n 1 Mayis'n bayram olmasi
talebini  destekledigini  agiklamasinin  da
kaydedilmesi gerekir. 1 Mayis talebinin
TUSIAD'a kabul ettirilmesi, isci-emekgi
hareketinin bir kazanimidir.

Yine 2008 1 Mayis'min o6n gilinlinden
TBMM'den bakildiginda; 1 Mayis'm 1is¢i
bayrami olmasi gerektigine dair belirgin havayzi,
atmosferi belirtmek gerekir... Hatta MHP bile
bu havaya dahildir, dahas1 D. Bahgeli, Taksim
talebinin mesruiyetini kabul etmis, birka¢ yil
sonraya birakilmasi goriisiinii agiklamistir. AKP
Hiikiimeti’nin bu konuda yarattig1 beklentilere
karsin sonucta giidiik bir “Emek ve dayanisma
giini” karanyla isin  i¢inden siyrilmasi,
hiikiimeti teshir eden bir rol oynamigtir.

Sendikal hareketin 1 Mayis'ta 6ne ¢ikan degisik
temsilcileri,  hiikkiimetin  bu  kadar  sert
davranacaginm1 beklemediklerini agikladilar... Su
bir gergektir ki, isci-emek¢i hareketinin ve
sendikalarin miicadeleci kesimlerinde AKP
Hiikiimeti'nden demokrasi adina, 6zgiirliik adina
iyimser beklentiler, hayaller vardi. Hiikiimet,
2008 1 Mayis'inda, 2007 1 Mayis'inda
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yapamadigim yapti. Isci-emek¢i hareketinde,
sendikal harekette kendisiyle ilgili var olan
hayalleri, gaz bombalariyla, panzerlerin tazyikli
suyuyla vb. vahsice saldirarak yikti. Bu
kuskusuz, 2008 1 Mayis'min bir diger biiyiik
kazanimudir.

Sadece 2008 1 Mayis'indan ibaret olmayan, bir
evveliyati da bulunan, miicadeleci sendikalar ile
devrimci hareket arasinda “igbirligi”, “birlikte is
yapma” egiliminin ve bagmin da bir iriiniidiir
ayni zamanda, Taksim 1 Mayis't. 2007 1
Mayis'inda, Geng-Sen’in kurulusunda, SSGSS
karsit1 miicadelede, Tuzla grevinde de tanik
oldugumuz bu koprii, sendikalara irade ve gii¢
kazandirirken, devrimci hareketin de toplumsal
alanin1 genisletmistir. Bu nedenledir ki, 1
Mayis’a giden siire¢ boyunca gerek Bagbakan’in
gerekse Istanbul Valisi’nin hedefinde bu bag
koparmak, bu kopriiyii yikmak duruyordu.
“Provokatorler”,  “marjinal  sol  gruplar”
soylemleri ekseninde konfederasyonlar, 1 Mayis
orgiitleyicisi kurumlardan bir kismina sirtlarin

donmeye  zorlandilar.  Sonug¢ itibariyle,
konfederasyonlarin 1 Mayis giinii  kendi
baglarina  aldiklar1  bir  kararla  eylemi

sonlandirmalar1 ile kismen yara alsa da, bu
isbirliginin ve birlikte calisma zemininin 1
Mayis’in ardindan da siirdiigiinii, stirmekte
oldugunu tespit edebiliriz. Taksim 1 Mayis',
Bati’da sosyal yikim saldirilarina  karsi
mayalanan  toplumsal  dinamiklerin  bir
kalkismastydi. Is¢i smifinin yani sira, biitiin
ezilen, baski goren kesimleri de birlestiren bir
potaydi. Kiirt emekgilerinin ve gengliginin
gerek Taksim 1 Mayis'ina gerekse, Diyarbakir
basta gelmek tizere Kiirt illerindeki 1 Mayislara
gecen seneyi asan etkin katilimi da bu 1
Mayis’in anlamli verileri arasindadir.

Taksim 1 Mayish, kent ayaklanmalarinin
giincelligine isaret ettigi gibi, devrimci hareket
ve tim miicadeleci emek giicleri i¢in de bir
ayaklanma okulu oldu. Taksim’in dersleri
temelinde,  kitle  hareketinin ‘siddetli’,
‘patlamalr’ gelisimini yonlendirebilecek dersleri
cikarmak, fasizmin zorbaligmma kars1 kitle
hareketinin Oniinli agabilecek zor big¢imlerini
uygulamada ustalagmak, 1 Mayis’tan ¢ikan bir
gorevdir.

Anti-fasist anti-sovenist birlik

Rejim  krizinin

siddetlendigi, egemenler
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cephesinin birakalim bir burjuva ¢6ziim iradesi
olusturmay1, krizi hafifletebilecek bir yetenek
bile sergileyemedigi, buna karsin isci sinifi ve
ezilenlerin saflarinda miicadele istek ve
yoneliminin ~ biiyiidigi, “ozgirlikk, adalet,
halklara esitlik” talepleri etrafinda yeni giiglerin
biriktigi, ulusal demokratik dinamigin tim
canliligiyla ayakta oldugu kosullarda, devrimci
hareketin iyimser olmak igin yeterince nedeni
var demektir.

Devrimci parti ve gruplarin siirece, sorunlara
kendi politik miicadele ve politik Onderlik
tarzlarina, zihniyetlerine uygun bi¢imde,
iradeleri ve giigleri oOl¢iisiinde miidahalede
duraksamamalar1 dncelikli ve dogaldir.

Ne var ki donem, devrimci hareketin bu
“rutin”in disinda, 6zel bir gorevi, siyasal ve
toplumsal kosullarda anlamli  bir durum
degisikligini  zorlayacak “anti-fasist, anti-
sovenist” bir ittifaki basarmasini da bekliyor.
Devrimcileri, anti-fagistleri, yurtsever giicleri
kapsamay1 esas almasi1 gereken bdyle bir
ittifakin, program, ilke ve yapisal isleyis
tartismalarinda  bogulmamasi1 i¢in, Ornegin
SSGSS’ye karsi olusturulan “Herkese Saglik ve
Giivenli Gelecek Platformu” bir yoldur! Bir
baska ifadeyle, tek tek somut sorunlar etrafinda
gergeklestirilecek ve bilesenlerin  bulundugu
tim kent ve kasabalar icin gegerli olacak bir
cesit merkezi eylem birligi olusturulabilir.
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Devrimci istek ve biling agikligi varsa, bu
sorunun ¢Ozlimiiniin Oniinde higbir engel yok
demektir. Meselenin 6zii etkin bir birlesik enerji
elde etmek, fasizme, sovenizme, inkara ve
kapitalist yagmaya giiclii karsi koyuslar ve
hamleler orgiitlemek, yeni giiglerin politik
yasama uyanmalarini saglamak, politik etkinlik
alanlarin1 gelistirmek ve somut kazanimlarla
ilerlemekse, tipki SSGSS gibi tek tek sorunlar
tizerinden kurulacak merkezi birlikler bugiiniin
en elverisli bigimlerden birisi ve 6nde gelenidir.
Kusku yok ki, boylesi adimlarin yani sira ¢ok
daha kapsamli gii¢ birlikleri i¢in c¢abalar da
stirecektir. Mesele, gergek bir ilerleme saglamak
ve basarilara dayanarak yeni adimlar atmaktir.

Kiirt ulusal demokratik Onciistiniin bu konuda
salt kendi konjonktiirel perspektiflerine dayali
taktiklere ve se¢imlere endekslenmis, Tiirkiye
cephesinde anlamli pratik gelismelere katki
sunmayan iligski bi¢cimlerini ve zihniyeti bir yana
birakarak fasizme, sovenizme, inkara ve
kapitalist yagmaya kars1 birlesik miicadele
temelinde bir irade sergilenmesinin Onemi
yeterince aciktir. Se¢im ittifaklar1 bu tiirden
birliklerin yerine ikame edilemez. Se¢im ittifaki
donemin politik kosullar1 altinda hem fikir
olabilen partiler, gruplar arasinda ayrica
¢Oziilmesi gereken bir sorundur. Dolayisiyla bir
anti-fasist, anti-sovenist birligin alternatifi
degildir ve olamaz.
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Sinif, Siyaset, Taksim

Isci smifi ve emekgilerle, sermaye smifi ve
devlet arasinda 1 Mayis geriliminin bir tarihi

vardir ve bu gerilim 1 Mayis'in smif
miicadelesine  kazandiracagit  ivme, smif
bilincine katacagi yeni diizeyle ilgilidir.

Karsilikli kutuplasma, kutlama-kutlamaya izin
vermeme eksenli tartisma big¢iminde yansir,
ancak sorunun birbirine diisman iki sinifin bir
an'a odaklanan sinif miicadelesini ilerletme-
bastirma araliginda yasandigir bilinir. Keza
Taksim irade carpismasi da ayni igeriktedir.
Sinif miicadelesinin somut bir anda odaklandig1
talep- hedef olarak Taksim, is¢i sinifi miicadele
tarihi bakimindan kazanmis oldugu simgesel
deger nedeniyle miicadeleyi ileri si¢ratma
potansiyeline  sahiptir.  Ezilenlerle devlet
arasinda kopusmaya yol agmasinin altinda bu
neden yatar. Sermaye ve devleti Taksim'in is¢i
siifinin miicadele kararliliginm nasil
etkiledigini, simif bilincini nasil gelistirdigini,
siif miicadelesine nasil itilim kazandirdigini
bilerek, bunun farkinda olarak Taksim yasagini

sirdirmekte bu kadar kararli ve 1srarh
davraniyor.
Bir  kaldira¢  olarak  Taksim'in  smif

miicadelesindeki anlamini, dnemini ne yazik ki
hala anlamayanlar var. Taksim'in siyasi bir
konu, siyasal miicadele ile ilgili, is¢i sinifinin
siyasal bilin¢g edinmesiyle baglantili bir sorun
oldugu goriilmek istenmiyor. Is¢i smifinin
miicadele tarthinde bir gelenek yaratma,
tarihine, sehitlerine, degerlerine sahip ¢ikma
kiiltliriiniin siyasal biling ve siyasi miicadele
bakimindan 6nemi kavranmiyor. Keza, 6zellikle
mevcut durumda siyasal miicadelenin fabrika ve
igyerine kapanarak degil aksine buralardan
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disartya cikarak- akarak yiiriitiilebilecegi, is¢i
siifinin siyasal bilinci siyasal miicadele i¢inde
edinecegi/edinebilecegi anlasilmiyor. Bu en
tipik bicimde EMEP-Evrensel ¢izgisinde
gozleniyor.

“Bu 1 Mayis'in yeniden kanitladig1 ve gosterdigi
bir diger onemli nokta, is¢i sinifi basta olmak
tizere emekei halk kitlelerinin sermaye giiclerine
karsi miicadeledeki basarisinin her somut
durumda bu miicadeleyi fabrika, isyeri ve yasam
alanlar1 tlimiine yayacak bir anlayisla hareket
edebilmesinden gectigidir.” (Evrensel, A. Cihan
Soylu, Istanbul 1 Mayis'min gdsterdikleri-II)

“Her somut durumda” denildigine gore isci
simifinin siyasal miicadelesinin her an1 ve o
an'da somutlagan talep, glindem, sorun igin
miicadele kastedilmektedir. Fabrika ve isyeri

merkezli  gelisecek  miicadelenin  sinirlar
kendiliginden smif bilincini asmaz. Yerel
taleplerle, lokal sorunlarla ekonomizmin

ilerisine gecemez, siyasal sinif bilinci edinemez
ya da burjuva-kiiciik burjuva bilingle sakatlanir.
Isci smifinin siyasallasmasi devrimcilesmesi ve
siyasal miicadeleye atilmast icin fabrika
“disina” c¢ikmasi gerekir. Fabrika ve {lretim
sorunlar1 diginda sorunlarla ilgilenmesi, siyaset
yapmasi gerek. Siyasal biling tezgah basinda
ekonomik talepler icin miicadeleyle,
seminerlerde egitim yoluyla, baris¢1 ve evrimci
yollardan adim adim edinilmez. Hele siyasal
miicadeleye girismeyen apolitik-siyaset disi
anlayisla hig¢ edinilemez. Bu, II.
Enternasyonal'in kendiligindenci ve oportiinist
anlayisin1 temsil eder ve smif miicadelesi
tarihinde bir hiikkmi olmamistir. Devrimci
olmayan, reformcu yoldan edinecegi biling de
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is¢i sinifinda devrimei bir doniisiim yaratmaz.

Evrensel'in Taksim itirazlarinin temelinde de bu
anlayis yatmaktadir. Bir farkla ki, bu yil
Taksim'e agiktan itiraz edememis, Taksim
iizerinde irade birligi saglanmasi nedeniyle olsa
gerek gercek diislincelerini agiklamaktan imtina
etmistir. Taksim c¢agrilar1 bu yiizden titrek ve
kararsiz, yar1 niyetli ve cilizdir, bu tavriyla
istemeyerek adeta siiriikleniyor  goriintiisii
vermektedir. 25 Nisan'da Hiiseyin Deniz imzali
yazi biraz da bu siiriklenmeye duyulan 6fkeyi
yansitiyor ve Taksim'e tepkilerini dile getiriyor:
“... Taksim'de 1srar niye?.. 1 Mayis 77'nin
hesab1 ... Taksim'e ¢ikmakla mu ... sorulacak?..
Dayanigsmay1, birlikteligi ve  miicadeleyi
yiikseltecek baska bir alan yok mu? ... Neden
baska alanlarda” degil de “sadece 1 Mayis'ta ve
Taksim'de  gerceklesebiliyor? giiclinii
Taksim'e ¢ikmak i¢in harcamanin nasil bir
getirisi  olacak?... Emekten, demokrasi ve
ozgurliklerden  yana  olanlarin  birlikte
haykirmay1 saglama imkanini1 Taksim i¢in heba
etmenin gelecege nasil bir yarar1 olacak ki!...”
Ozetin zeti bu yazi

Evrensel'in Taksim itirazlarinin ozli

anlatimidir.

Evrensel (EMEP'i de dahil edersek haksizlik
etmis olmayiz!) Taksim'de 1 Mayis kutlamasina
ikna olmus degildir, aksine hala Taksim
hedefine karsidir!
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. Miicadeleyi, smif diismaninin istedigi ve
emekeileri zorladig1 yer(ler)de degil, proleter ve
emek¢i hareketinin kaynagini iiretim igindeki
yerlerinden alan, dolayisiyla da en giiclii olunan
yer(ler)i temel alarak, oralara dayanarak
orgiitleyip gelistirmek...” (A. Cihan Soylu
Istanbul 1 Mayisinin gosterdikleri-IT)

Hiiseyin Deniz'in kaba ve bayagi bir {islupla
kaleme aldig1 goriisler, A. Cihan Soylu
tarafindan inceltilmis bir dille ifade ediliyor.

Taksim esasinda tam da is¢i ve emekgilerin
sendikalarin, 1ilerici ve devrimcilerin talep
ettikleri, elde etmek istedikleri “yer”, bir
hedeftir. “Proleter ve emek¢i hareketin™ 1srarl
oldugu, tercih ettigi mevzidir Taksim. Sinif
diisman1 ise vermemekte 1srarli. Taksim
Meydani’nda 1 Mayis'in  kutlanmas: veya
kutlamalara ac¢ilmadiginda Taksim etrafinda
genis bir alanda catismak smif diismaninin
istedigi sey ve emekeilerin zorladigr “yer”
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midir? Bunun iddia edebilmek oportiinizm
tarafindan aliklastirilmis olmay1  gerektirir,
siyasal-teorik korliik sdyletebilir bunu ancak!

Sorun burada bir “yer”, “alan” tartigmasinin
otesine gegiyor. Isci sinifinin “en giiglii oldugu
yer” iddiasiyla sinif miicadelesini fabrika ve
isyerleri ile smirlandiran goriis agiga cikiyor.
Oysa isci smifi fabrika ve igyerlerinden ¢ikarak
bir araya geldiginde ¢ok carpict bigimde bir
sinif oldugunun farkina varir ve smifsal giiciinii
yalin bi¢imde hisseder. Siyasal miicadeleye
giristiginde de giiclinlin etkisini, sonuglarini,
siirlarin,  yapici-yikict  karakterini 6z
deneyleriyle kavrar. Isci smifi siyasal miicadele
icinde, yasayarak, yaparak degisir-doniisiir,
siyasallasir.

Simif miicadelesini zayif diisiiren Onemli
zaaflardan birisi siyasal ve smifsal ortak ¢ikarlar
etrafinda birlesik bir hareketin yaratilmasinda
yasanan zorluklar ve zorlanmalardir. Toplumun
farkl1 kesim ve kuvvetlerinin birlesik hareketi
bir yana, is¢i sinifi hareketi icinde dahi ¢ogu
zaman birligin saglanamiyor olusu, Taksim
hedefindeki ortaklasma ve irade birligini daha
onemli ve anlamli kiliyor. Bunun da &tesinde
2008 Istanbul-Taksim 1 Mayish is¢i sinifi ve
emekeilerle ilerici, devrimci hareketin anlamli
bulusmasi, simif dostlarmi yanina c¢ekerek
birlestirmesi ile de 6ne ¢ikiyor.

Isci smifi ve emekcilerin, ilerici ve devrimci
kuvvetlerin irade birligi ortaya muazzam bir gii¢
cikarmig, bu birlesik giic 1 Mayis'ta roliini
oynamig, ertesinde de giindeme oturmus,
kendisini tartisgtirmigtir. Bu  giiclin  ortaya
cikmasinda Taksim talebi ve hedefinin ana
etken oldugu reddedilemez. Taksim disinda
hi¢bir yerin boyle birlestirici ve seferber edici
giicii yoktur.

“Is birakarak fabrika ve isyerlerinin dniinde ya
da vyollara koyularak ve alanlara ¢ikarak
gerceklestirilen..”, .. drneklerin ¢ogaltilmasi..”,
«“ aciktir ki Taksim iizerinden siiren
‘restlesme’de, is¢i ve emekgilerle Orgiitlerinin
‘elini gii¢lendirici’ de olurdu.”(agy)

1 Mayis sonrasindayiz, eylem-gatigma-kutlama

gergeklesmis ve Taksim'i anlamaya, analiz
etmeye calistyoruz.

Taksim ‘restlesme’sinde is¢i ve emekgilerin
‘elini gliglendirici’ rlizgar hangi yonden esecek?
Smif miicadelesi hangi riizgarla yelkenlerini
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sisirecek? Taksim'in  sinif miicadelesinde
oynadig1 role gore iki ayri cevabi var bunun.
Ornegin, Istanbul'un dért bir yanindan isgciler,
emekgiler, ezilenler on binler-yiizbinler halinde
Taksim'de bulussalardi ortaya cikacak yiiksek
enerji isci-emek¢i hareketine nasil bir itilim
saglardi, smif miicadelesini nasil beslerdi?
Dogru yaniti burada aramak gerekir! 2007 1
Mayisinin sinif miicadelesine kazandirdigi gozle
goriiliir itilim herhalde buna anlamli bir yanit
olusturmaktadir.

Somut bir an'dan, Taksim 1 Mayis'indan soz
ettigimize gore “Fabrika, igyeri, sanayi siteleri,
organize bolgeler, vb.de orgiitlenmeyi esas alan
bir tutum ve politik-Orgiitsel  ¢izgi”nin
kendiligindenciligin kutsandig1 kosullarda kendi
yelkenlerini dolduracak riizgar bile
estiremeyecegi agik degil mi?

Taksim talebi etrafinda toplumun saflastirilmasi,
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hakli ve mesru bir talep igin genis bir toplumsal
destegin kazanilmasi, bununla birlikte sermaye
smifinin bir kesiminin tarafsizlastirilmasi ve
teshiri Taksim lizerinde siiren “restlesmede is¢i
ve emekgilerle oOrgiitlerinin “elini giiglendir”’en
temel olgulardan birisidir.

Taksim talebi 2008 1 Mayis'ma kadar isgi
siifinin  ileri, Oncli micadeleci kesimleri
tarafindan sahiplenilirken, artik snifin daha
genis kesimleri, ezilenlerin biiyiik bolimii
sahipleniyor. Toplumun geri kalan genis
kesimince de desteklenen Taksim somutunda
is¢iler ve emekgiler toplumsal destegi arkalamis
olmanin giiveni ve buradan da almis oldugu
giicle stirdiirecekler smif miicadelesini; smif

diismanlarina ve sinif miicadelesinin
dinamizmini  ve  diyalektigini  anlamak
istemeyenlere ragmen!...
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Ezber Bozarken Ezber Yenilemek

Ahmet Kayaci

Ocak aymin basinda Amed’e giden Basbakan
Tayip Erdogan, burada kurum temsilcileriyle
yaptig1 toplantida, “Ne istiyorsunuz” sorusunu
yoneltti. Baro Baskanindan, “Kiirt kimliginin
taninmasi, anadilde egitim” vb. cevabini aldi.
Buna karsilik “Kiirtce egitim hakki verirsek,
Cerkezler, Lazlar, Giirciiler de ister” mealinde
yanit verdi. Bu ifade, AKP ve Tayyip
Erdogan’larin Kiirt ulusal sorununda nerede
durdugunu da, konuya “biiyiik duyarliligmni”(!)
da gosteriyor. Keza son birkag¢ aylik kararlar ve
uygulamalar da imha ve inkar politikasinda
derinlesildigi  gercegini  tartismasiz  agiga
cikarmigtir. AKP ve Tayyip Erdogan, Kiirt
ulusal sorununu ¢6zmek bir yana, dini tarikatlar
harekete geg¢irip, “Hepimiz din kardesiyiz”
propagandasimi yiikseltiyor; yoksullara yardim
adi altinda Kiirt insanin1 diiskiinlestirme ve bu
yolla ulusal hareketten uzaklastirip kendine,
dolayistyla  rejime  baglama  saldirisinda
pervasizlagmanin 6rneklerini ortaya koyuyor.

T. Erdogan’in yukarida aktardigimiz sozlerine
Ahmet Tiirk, DTP’nin meclis grup toplantisinda
sOyle cevap verdi: “Birileri, Tiirkiye’ye kendi
istegiyle bu topraklara yerlesmis. Giircisi,
Arnavut’u, Karadenizlisi, Lazi.  Bunlar,
kendisine tanman haklar1 kullanmak {iizere bu
tilkede yasayan azinliklardir. Ama 15 milyon
Kiirt, 4 bin yildan beri bu cografyada yasayan,
bu iilkenin ge¢misinden giliniimiize kadar
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temel taglarindan olan,
iki halktan biridir... Azinlik haklari, grup haklar
ayridir. Ama halklarin haklar farklidir.”
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Ahmet Tirk’iin  bu  degerlendirmesindeki
yanlishiklari, sakatliklart bir yana birakirsak,
esas olarak sdylemek istedigi nedir? iki ulus
gercegidir. Yani bu cografyada bir tek ulus yok,
iki ulus var: Kiirt ve Tiirk uluslari. Baska ne
diyor? Bu cografyada yasayan ve ulusal kimlige
sahip olmayan ulusal azinliklardan halklar
vardir. Boylelikle ulusal azinliklarin talepleri ile
ulusal hak taleplerinin bir ve ayni sey olmadigi
gercegi anlatilmaya calisiliyor. Ulusal topraklari
isgal edilmis, ulusal ekonomisi dagitilmis ve
isgalcilerce ekonomik ilhak1 da
gerceklestirilmis, yani somiirgelestirilmis bir
ulusun ulusal oOzgirliik talebi ve kapsami
digerlerinden  farklidir. Bu farkliligi es
geemeden, ulusal azinliklarin kendi dillerinde
egitim dahil ulusal kimlikleriyle kendini ifade
etme ve yasama isteklerini desteklemek her
tutarlt demokratin, ilericinin basat gorevidir.

Anadolu, Ortadogu ve baska cografyalarda
binlerce yi1l once biiylik topluluklar olarak
yasamis kimi halklarin zamanla bir kavim veya
ulus olma o6zelligini (su veya bu nedenle)
yitirdikleri bir olgudur; savaglar, kiyimlar ve
stirgtinlerin kimi uluslarin ulusal varligini sona
erdirdigi bir gercektir. Geriye doniip bu tarihi
diizeltmek olanakli da degildir. Bugiin
toplumsal maddi gergekligi bilimsel bir bakisla
irdelemek ve haksizliklara ugrayanlarin yaninda
saf tutarak haksiza, zorbaya, zalime kars1
miicadele etmek, ona savas agmak her erdemli,
onurlu insanin gorevidir. Giiniimiizde bu
cografyada bir ulus olusturmayan Laz, Cerkez,
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Giirci, Ermeni vb. ulusal topluluklarin
tizerindeki zorbaliklara karsi durmak; dillerini,
kiiltiirlerini ~ gelistirme, kendi anadillerinde
egitim hakki, yogunlastiklar1 yerlerde (6rnegin
Araplar) bolgesel oOzerklik dahil kendilerini
ifade etme Ozgiirliigiinii savunmak, sosyalistler
icin temel 6nemdedir.

Her tiirlii ulusal baskiya karst tutum almak,
birakin  sosyalist-komiinist ~olmay1, tutarh
demokratligmn da temel dlgiisiidiir. Ister ezen
ister ezilen ulusa mensup olsun, her tutarh
demokrat her tiirlii ulusal baski ve zulme karsi
tereddiitsiiz tavir alir, buna kars1 miicadele eder.

Ahmet Tiirk, ulusal azinliklar gercegini gorse
de, onlarin en dogal hak ve hukuktan mahrum
edildiklerini vb. en tam bicimde ortaya
koyamiyor. Ama ulusal azinliklarin varligini ve
kimi haklarin onlarin da en dogal haklar1 oldugu
ger¢cegini  yadsimadigini daha  sonraki
aciklamalarindan biliyoruz.

Kiirtler (Kuzey Kiirtleri) emperyalist isgale
kars1 Tirk burjuva ulusal giicleri ile birlikte
hareket etmistirr Ama Ahmet Tirk’lin ileri
stirdiigic.  gibi  “T.C.  kurulusunun temel
taglarindan biri oldugu” gercek degildir. Ciinkii
bu Cumbhuriyet, Kiirt ulusunun ve diger ulusal
azinliklarin inkari, “tek dil, tek millet, tek
bayrak, tek devlet” temelleri iizerine
kurulmustur. Ne Kiirtler, ne herhangi bir ulusal
azinlik Cumbhuriyetin “temel taslarindan” biri
degildir ve olmamislardir. Lozan antlagmasiyla
“Hiristiyan ve Musevi inancina sahip” ulusal
topluluklarin resmen “azinlik” olarak kabul
edilmesi disinda diger azmliklarin ulusal
kimlikleri taninmadig1 gibi, herhangi bir hak da
taninmis degil. Tiirk kimligi dayatmasina maruz
kalmiglar ve Tiirklestirilerek asimile
edilmiglerdir. Asimilasyon g¢abasi o giinlerden
bu giinlere egemenlerin temel politikalarindan
biridir. Lozan’da azinlik olarak taninan halklara
kars1 1rke¢1, fagist baski, saldiri, katliam vb.
biitiin bir Cumhuriyet donemi devam ettigi gibi,
bugiin de tiim hiziyla stirmektedir.

Bizim daha fazla Onemsedigimiz Ahmet
Tiirk’iin bu konusmasindan hareketle, “Kiirt
milliyet¢iligine”(!) karst hemen harekete gecen
burjuva liberal ‘aydin’-yazar c¢evrelerinin
sergiledigi tutumdur. Bunlardan biri Ahmet
Insel, ne diyor:

“Halk tabirinin ortak etnik veya dinsel bir

15

kimlige sahip topluluklar i¢in kullanilmaya
baslanmasiyla i¢inden ¢ikilmaz bir milliyetgilik
girdabina sokariz. Tirk halki gibi bir tabirin
icerdigi Tirk milliyetciligi vurgusunu, Tiirk ve
Kiirt halklar1 tabiriyle asmis degil, sadece
pekistirmis oluruz. Bunu yillardan beri bir avug
milliyet¢ilik  karsiti  insan dile getirmeye
calistyor. Spor olsun diye veya bazilariin iddia
ettigi gibi, gecmisteki kuyruk acilarinin 6cilinii
almak i¢in falan degil, Tiirkiye toplumunun
barig i¢inde beraberligine karst1 en biiylik
tehdidin milliyetciliklerden geldigini bildikleri
icin bunu dile getirmeye ¢alistyorlar’mig(!) (13
Ocak’08- Radikal iki)

H. Gokhan Ozgiin ise Radikal gazetesindeki
kosesinde, “Bir Kiirt’le, aslinda Tiirk’le
hesaplagsma” baslikli yazisinda yiiksek perdeden
sunlar1 doktiirliyordu:

“Bagbakanimiz  bu sozleri sarf ederken
karsisinda demokrasi talep eden bir mazlum
halk varsayiyordu. Onlar1 ayni eski kdseye
sikistirmay1 hesapliyordu. Ama gelin goriin ki,
karsisinda mazlum Kiirt yerine, zalimlige talip
Ahmet Tiirk’ti buldu. Ve Tiirk milliyetgiliginin
eski teranesi Kiirt milliyet¢iliginin  yeni
teranesine yol verdi.”

Benzer igerikte yazilariyla Ali Bayramoglu,
Baskin Oran ve daha bir¢ok aydin, yazar ¢esitli
zamanlarda bu saldirtya katildilar. Al
Bayramoglu, Kiirtlerin, “Bireysel kimlik,
kiiltiir” vb.yi yeterli bulmayarak ylikselttigi
“Kolektif kimliklerinin taninmasi” taleplerini
“hayalcilik” olarak tanimladi. Baskin Oran ise
DTP’nin  meclis grubu toplantisina ¢esitli
aydinlar, yazarlar ile birlikte, “DTP ile
dayanigmak™ i¢in katildig1 giin, kiirstide, ulusal
demokratik haklar1 i¢in miicadele eden DTP’li
milletvekilleri ve dinleyenlerin gozlerine baka
baka, “Biz sizi aym zamanda Kiirt
milliyet¢iligine karst korumak i¢in buradayiz”
diyordu. Yani, Kiirt ulusunun Ozgiirligiini,
ulusal kimligini isteyen ve bundan dolay1
fagizmin her tiirli saldiri, ling ve zorbaligina
ugrayan “Kiirt  milliyetgileri’ni kendi
kendilerinden korumaya geldiklerini sdyleyecek
kadar rotasini sasiriyordu.

Bu adlarinin saydigimiz ve saymadigimiz baylar
ne hikmetse Ahmet Tiirk’e diger ulusal
topluluklarin  haklarin1 =~ “savunmadi”  diye
saldinya gecerken, Kiirt wulusunun ulusal
varligint inkarda birbirleriyle yarisiyorlar; keza
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ulusal oOzgiirliikleri i¢in bliylik bedellerle
yuriittiikleri savasima “ter6r” demagojisiyle
saldirtyorlar.  Kiirt ulusunun en masumane
taleplerine biiyiik bir zorbalikla saldiran, inkar
ve imhada hicbir simir tanimayan somiirgeci
fagist devleti yer yer kutsayan tavirlar bile
sergiliyorlar.

Kiirtlerin bu topraklarda 4 bin yildir yasadigi bir
gercek degil mi? Evet Oyle. Tim bu tarih
boyunca olusmus ortak ruhi sekillenme, dil
birligi, ortak bir toprak parcasi iistiinde yagama
ve Ozellikle 19. yy’n ikinci yarisindan itibaren
ve 20.yy’da devam eden ve gelisen iktisadi
iligkiler ve daha da gelismesinin baski ve
sOmiirgelestirmeyle engellenmesi inkar
edilebilir mi? Peki biitiin uluslarin oldugu gibi
Kiirt ulusunun da kendi kaderini tayin etme
hakkina sahip olmasi neden sizi “lrkiitiiyor”?
Bugiin somiirgeci boyunduruk altinda olan ve
on yillardir bu boyundurugu parcalama
miicadelesi veren ezilen Kiirt ulusunun
“milliyet¢iligi” ile egemen somiirgeci bir ulusun
milliyetciligi nasil oluyor da ayni bigimde
“tehlikeli” bulunuyor ve “mahkum edilmesi”
oneriliyor? Bunun anlami nedir? Egemen ulusun
ayricaliklarim koruma ve kollama degil midir?!

Ne diyor H. Gékhan Ozgiin: “iki milliyetgilik
olsa olsa ortaligt yagmalaylp ganimet
paylasabilir. Iki milliyet¢iligin =~ kurup
kurabilecegi ortaklik budur.” (agy) Gorildigi
gibi yazar, Kirt halkinin ulusal kimliginin
taninmasi, Kiirtlerin bu topraklardaki iki ulustan
biri oldugu ger¢eginin kabul edilmesi ¢agrisina
bliyilkk bir tahammiilsiizliikle saldirtyor. Bu
istemi egemen-somiirgeci milliyetcilikle
Ozdeslestirerek bliyiikk bir cehalet sergiliyor.
Yillardir ulusal 6zgiirliikleri her yol ve yontemle
bastirilmig bir ulusun, ulusal kimliginin kabul
edilmesini istemek (bunun i¢in miicadele ediyor
ayn1 zamanda Kiirtler) neden, nasil egemen olan
ulusun milliyetciliginin - “ortaligi  yagmalayip
ganimeti paylagsma”sina ortak oluyor? Bu,
ulusal 6zgiirliigiinii ve haklarini isteyen mazlum
bir halka karst yapilmis en mesnetsiz
saldirilardan biri degil mi?

Bakin, ayn1 kulvarda yiizen Ahmet Insel neler
soyliyor: “Bir yerine iki milliyetgiligin
beraberliginde  olusan  bir siyasi  yapi,
Ozgiirlesme agisindan bir kazanim midir? ...
Boyle bir birliktelik, ancak bir {i¢iinciiye, bir
‘Otekine’ kars1 kenetlenerek varligini devam
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ettirecektir.”(agy) Bu yaklasimla ezilen ulus
milliyetciligi  (ulusalciligi) ile ezen ulus
milliyet¢iligini esitliyor; bir ve ayni diizeyde
kotii seyler olarak gosteriyor. Kiirtlerin her
vesileyle bu farkli bigimlerde dile getirdigi ve
savundugu nedir? Bu cografyada bir degil iki
ulus oldugu gergegidir. Bu nesnel bir olgu mu?
Evet. Peki, bunun kabul ettirilmesinin anlam
nedir? “Tek millet, tek dil, tek wulus”
dayatmasinin, egemen ulusun wulusal inkar
politikasinin bosa c¢ikartilmasi ve somiirgeci
devleti temelden sarsmasi anlamia gelmiyor

mu?  Kesinlikle  geliyor.  Ezilen ulus
milliyetciliginin, Kiirt halk yiginlarini politikaya
ceken, zincirlerini  kirmalarmi  saglayan,

demokratik bir igerigi varken, Tiirk ezen ulus
milliyetciliginin i¢erigi bunun tam tersi, baskici,
anti-demokratik degil mi? Bu ikisi arasina nasil
esit isareti konabilir? Peki, bu sarsintidan sonra
olusacak yeni bir devlet veya devletlerde
egemen olan iki ulustan milliyetcileri igerde
diger ulusal azinliklara ve diger uluslara karsi
“kenetlenerek” mi varligin1 devam ettirecektir?
Insel de bilir ki, ulusal boyunduruktan kurtulus
mesru, hedefine bagli olarak ilerici ve kimi
zaman diipediiz devrimci bir eylemdir. Aym
devlet iginde iki ulustan halklarin ortak
olusturacagr veya iki ayr1 devletin federal
birlikteliginde olusacak bir yapi, uluslarin ve
ulusal azinliklarin esasta Ozgiir-demokratik bir
ortama kavustuklar1 anlamina gelir. Somiirgeci,
asimilasyoncu ezen ulus ve ulusal aznliklar
tizerindeki baskisina ve egemenligine son
verildigi durum ilerici, demokratik, devrimci bir
gelisimi ifade eder. Yeni gelisen durumda da

ulusal Ozgiirliik miicadelesinin  Onderligini
elinde bulunduran smif-siniflar dogal ve
kaginilmaz olarak kendi iktidarlarim
kuracaklardir.

Su an sOmiirgeci fasist Tiirk devleti hangi
sinifin, hangi katmanlarinin elindedir? Isbirlikci
tekelci burjuvazinin, biiylik toprak sahiplerinin,
yiiksek biirokrasinin, generallerin. Dogaldir ki
bu devlet, egemen sinifin ¢ikarlar1 i¢in, diger
ulus ve ulusal azinliklar1 oldugu gibi Tiirk is¢i
ve emekgcileri iizerinde de bir zor, zorbalik
aracidir. Tiirk is¢i ve emekgilerinin sinifsal
diismanidir. Ayrica “Baska bir ulusu ezen bir

ulusun Ozgiir olmadig1” gercegini biliriz,

anlatiriz.

Ulusal soruna bakis ve ulusal savasimlar
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karsisinda alinan tutum, her parti ve kisinin
gercek niteligini gosterir. Bugiin emperyalizme
ve onun igbirlik¢ilerine kargi miicadele yiiriiten
ezilen ulus ve ulusal azmliklarin savasimina
kayitsiz kosulsuz destek vermeyenler -hangi
sifatla karsimiza cikarlarsa ciksinlar- gercek
birer sosyal-somiirgeci, sosyal-sovendirler ve
burjuvazinin yardakcisi olarak adlandirilmay1
hak ederler.

Biz sosyalistler, emperyalizm ve onun temel
dayanagi, isbirlik¢isi gericilerin, zorbalarin
uluslar1 ve halklar1 kolelestirme saldirisina,
somiiric  ve talanina karsit gelisen her
miicadeleyi, direnisi ve savasimi kayitsiz
kosulsuz destekleriz, selamlariz. Bunu, halklarin
ozgirliigii ve kurtulusu icin olmazsa olmaz
goriiriiz.

Lenin, Marx ve Engels’in “Polonya’nin
bagimsizlig1” ile ilgili tutumlarin1 sdyle aktarir:
“Bilindigi gibi Karl Marx ve Friedrick Engels,
Polonya’nin bagimsizlik talebini aktif olarak
desteklemenin, tiim Bat1 Avrupa demokrasisinin
ve her seyden Once sosyal demokrasinin mutlak
gorevi oldugu  goriisiindeydiler.”  (Ulusal
Politika ve Proleter Enternasyonalizm Sorunlari
-s.97)

Marks ve Engels, Ingilizlerin egemenligi altinda
olan Irlanda’nin  6zgiirlik  miicadelesini
desteklemenin Onemini her firsatta vurgular.
[rlanda’nin ézgiirliigiiniin ayn1 zamanda Ingiliz
iscilerinin  Ozglirliigli demek oldugunu isaret
ederler.

Yine biliyoruz ki, ezilen bir ulusun ayrilma

hakkin1  kayitsiz  kosulsuz ~ savunmayan,
propaganda etmeyenler ne
enternasyonalisttirler, ne de Ozgiirlik
savunucularl. Olsa olsa egemen sOmiirgeci

ulusun safinda yer almis sosyal sovenlerdir.

Biz sosyalistler, kapitalist gelismenin bu tarihsel
asamasinda ortaya ¢ikan iki yan dikkate aliriz.
Birincisi, is¢ilerin ulusal ¢itleri agsarak her
diizeyde ortak Orgiitlenmesini ve savasimini
tavizsiz savunuruz. Bir yanda her tiirli ulusal
ayrimciliga hak esitsizligine kars1 kararli tutum
almak, diger yandan “uluslar arasinda ¢ok cesitli
iliskilerin gelisimi ve yogunlagsmasi, ulusal
citlerin yerle bir edilmesi sermayenin tiim
olarak ekonomik yasamda, politikanin, bilimin
vs. uluslararasi birliginin yaratilmasini” (Lenin)
savunuruz.
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Marksizm, milliyetcilik ve liberal diismanlk

Marksizm, milliyetcilikle bagdasmaz. Ancak
burjuva toplumda milliyet gergegini de
yadsimaz. Bir yanda bu milliyetcilik ile kendi
arasina kalin ¢izgi cekerken, diger yanda bu
“milliyet¢i” hareketler icinde emperyalistlerin
ve isbirlik¢ilerinin zorbaligina ve
somiirgeciligine karst miicadele eden ilerici
olant destekleme goérev ve sorumlulugundan
kacmaz.

Ahmet Insel, H. Gokhan, Baskin Oran, Ali
Bayramoglu ve benzeri bazi1 yazarlar, ABD’nin
bolgedeki en biiyiik destekcisi olan somiirgeci
fagist Tiirk devletine karsit silahli savagim
yuriiten Kiirt gerillasina saldirmakta Taha
Akyol, Hasan Celal Giizel, Ertugrul Ozkok,
Giineri Civaoglu, Giiler Komiircii’den geri
kalmiyorlar. Ayrica silahsiz  Kiirt ulusal
demokratik  hareketinin  ulusal-demokratik
talepleri i¢in miicadele etmesini “milliyetcilik”
diye kiigiimseme, asagilama, degersizlestirme
saldirisinda  birbirleriyle  yarisiyorlar.  Bu
sOylemlerle kiiciik burjuva reformcu, burjuva
liberal ‘aydin’ ve yazarlar objektif olarak neye,
kime hizmet ediyorlar?

Lenin, ezilen, somiirge bir ulusun, kendi
kaderini tayin etme hakkini yadsiyanlarin kime
hizmet ettiklerine soyle yanit veriyor: “Ancak
kendi kaderini tayin ve ayrilma (abg) hakkinin
yadsinmasi, pratikte zorunlu olarak egemen
ulusun ayricaliklarinin desteklenmesi anlamina
gelmektedir.”

Lenin, iki halkin bilingli goniilli birligini
savunur. Proletaryanin ve insanligin kurtulusuna
giden yolun da bu bilingli ve gonilli
birliktelikten gectiginin altin1 defalarca cizer.
Goniilsiiz ve zorla bir evlilige (birliktelige)
kesin kes kars1 durur.

Marx, Engels ve Lenin, ezilen uluslarin
“burjuva milliyet¢iligi”ni higbir zaman ezen
ulusun burjuva milliyetgiligiyle bir ve aym
gormez.  “Ezilen  bir  ulusun  burjuva
milliyetciligi, baskiya karsit yonelen genel
demokratik bir icerige sahiptir ve biz bu igerigi
kayitsiz sartsiz destekleriz” diyor, Lenin. Bizler,
Kirt ve Tirk cografyasinin  komiinist
devrimcileri de Lenin’in bu saptamasina sonuna
kadar katiliyoruz.

Lenin bununla yetinmiyor, daha carpict bir sey
de soyliiyor:
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“ (...) Nasil ki, insanlik smiflar1 ortadan
kaldirmaya ancak ezilen siiflarin
diktatorligliniin gecis donemiyle ulasabilirse,
uluslarin  kaginilmaz kaynasmasina da tam
kurtulug, yani biitiin ezilen uluslarin ayrilma
ozglrliigii gecis donemiyle ulasabilecektir.”

Lenin ve Marksistler bunu kendi canlar1 boyle
istedigi i¢in Onermiyor. Tarihsel olarak uluslar
arasinda olusan giivensizligin giderilmesinin
yegane saglikli yolunun bu oldugu gerceginin
bilmeleri, onlar1 bu tavri almaya gotiiriiyor.
Ezilen ulusun halkinin ezen ulusun halkina
giiven duymasinin en olmazsa olmazi, ezen ulus
halkinin ezilen ulusun ayrilma, yani devlet
kurma  hakkim1  tereddiitsiiz  ve  sartsiz
desteklemesidir. Aksi durumda ezilen ulusa
giiven veremez, onu insanligmn kurtulusu igin
kendi yanina ¢ekemez.

A. Insel, G. Ozgiin, B. Oran vd. kafadarlar
birakin Kiirt ulusunun kaderini tayin hakkini,
ulusal varligina bile tahammiil edemiyorlar;
ulusal kimligi ve varlig1 fasist Tiirk devleti
tarafindan inkar edilen, imha saldirisiyla yok
edilmeye calisilan bir ulusun en mesru, en hakh
savagimina “milliyet¢ilik” diyerek saldirmay1
tercih ediyorlar. Su bir gergek ki, Kiirt ulusunun
ozglrliikk savasiminin basariya ulasmasi, Tiirk
halkinin da 6zgiirliiglinii kazanmasina yardimci
olur.

Son olarak eski T.C Basbakanlarindan B.
Ecevit’in arsivinden ¢ikan ve 1960’in ilk
yillarinda DPT ve darbeci generallerin
hazirladigi,  Kiirtlerin ~ asimilasyonu  i¢in
yerlerinden yurtlarindan edilmesi planindan da
gordiigiimiiz gibi, bu ulusun ulusal kimligi ve
ulusal varlig1r her donem biiyiik bir zorbalikla,
terorle karst karsiya oldu. Bugiin de inkar ve
imha politikas1 tiim hiziyla siirliyor. Bu saldir1
ve zorbalik Kuzey Kiirdistan’la da smirh

kalmamis, kalmiyor. Kirdistan’in  diger
pargalarina yonelik de siirdii ve siirliyor.
Boylesine kapsamli  bir imha ve inkar

politikasina kars1 biiylik acilar pahasina direnen,
savagsan Kiirt halkinin en kiigiiglinden en
biiyligiine her demokratik istemini “kosulsuz,
sartsiz” desteklemek her onurlu, ilerici,
demokrat insanin olmazsa olmaz gorevidir.

Peki, yukarida adlarini saydigimiz baylar ne
yapiyor? Onlar, Kiirtler, “Bizim bir vatanimiz
var, bir dilimiz var, yani bir ulusu ulus yapan
ozelliklere sahibiz”, “Bizi herhangi bir ulusal
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azinlik, gé¢men olarak nitelemeyin” dediginde
hemen hepsi yerlerinden firlayp, “Kiirt
milliyetciligi esittir  Tirk milliyetgiligi. Bir
zalim yerine iki zalim” vb. diyerek saldiriya
geciyorlar. Kiirtlerin ulusal-demokratik
istemlerini sahiplenmek bir yana, onlarin bu
mesru istemlerini gormezden gelerek giindeme
gelmemesi gerektigini savunarak, bdylelikle
onlara karsi konumlanip Kiirt ulusal varligina
saldirarak,  objektif olarak ezen ulus
sOmiirgecilerin yaninda saf aliyorlar. Kiirt ulusal
direnisine fasist kalemsorlarla birlikte lanetler
yagdirip, her tiirlii silahli eylemi “kor teror” vs.
diye niteleyerek nesnel olarak Kiirtlerin ulusal
inkar ve imhasma destek vermis oluyorlar.
Elbette bu liberal “solcularin Kiirtlere karsi
savastan yana, onlarin imhasin arzulayan gozii
donmiis saldirganlar oldugunu iddia etmiyoruz.
Ama onlar, “baris” derken teslimiyeti Oneriyor,
ulusal varlig1 bireysel haklara ikame etmeyi
tavsiye ediyor ve silahli miicadele yiiriitenlerin
devletce ezilmesini mesru sayiyor. Zulme,
somiirgecilige karsi direnmek mesru degil ama
zalimce ezilmek mesru sayiliyor. Iste liberal
“sol”culuk. Iste nesnel olarak ulusal inkar ve
imha destek¢iligi! Ama bu her zaman salt
“nesnel” bir durum olarak kalmiyor ve kolayca
“Oznellesiyor. Baskin Oran, Giiney Kiirdistan’a
operasyonu, Kiirt gerillasinin imhasimi Tiirk
irke1, fasist kitlelerin  “igini  sogutmak i¢in
zorunlu” gorecek kadar diismanlasabiliyor.
Ezber bozmak dedigi; ayni ezberde ciimlelerin
yerini degistirmekten ibaret kaliyor.

Tim bu tavirlarla Baskin Oran ve digerleri, ne
derlerse desinler, uluslararasi sermayenin ve
onlarin igbirlik¢isi sOmiirgeci fasist Tiirk
devletinin ¢ikarlarina hizmet etmis olmuyorlar
m1? Nasil ki I. Diinya Savasi'nda kendi
burjuvalarmin biit¢elerini onaylayip, ‘“vatan
savunmas1” adi altinda emperyalist yagma
savasini destekleyen II. Enternasyonal partileri
diinya proletaryas1 ve ezilen halklaria karsi en
biiylik ihaneti gerceklestirdiler ise, bugiin fasist
Tirk burjuva devletine tam cepheden tutum
almayan, onun isgal ve ilhakin1 “mesru” goren,
kirli, saldirgan, imha politikalarmi “dogal”
goren bu baylara ne demeli?

Lenin’in 1900’lerin ilk ¢eyreginde soyledigi su
sozler bugiin i¢in tiim canliligini ve gegerliligini
koruyor:

“(...) Ulusal gurur duygusuyla doluyuz, ¢linkii
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biiytiik Rus ulusu keza devrimci bir sinif ortaya
cikarmig, keza, insanlifa sadece biiyiik
pogromlari, daragaglar1 ve iskence tezgahlari,
biiylik kitliklar ve papazlarin, carlarin, ciftlik
sahiplerin ve kapitalistlerin 6niinde biiytik
dalkavukluk degil, 6zgiirliik ve sosyalizm i¢in
miicadelenin  biiylik  Orneklerini  verecek
durumda oldugunu kanitlamistir.

(...) kimse kole olarak dogdugundan dolay1
suclu degildir; fakat, sadece tiim O&zgiirliik
cabalarina yabanci olmakla kalmayip, iistelik
kendi koleligini bir de hakli ve sirin gdsteren
(6rnegin ~ Polonya’nin,  Ukrayna’nin  vs.
bogazlanmasmi “Biliylik Ruslarin  anavatan
savunmas1’ olarak niteleyen) bir kole -boyle bir
kole, hakli bir ofke, asagilama ve tiksinti
duyusuna yol agan bir sefil ve bir algaktir.

‘Bagka haklar1 ezen bir ulus 0ozgiir olamaz’
diyorlardi, 19. yilizyilin tutarli demokrasisinin en
biiylik temsicileri, devrimci proletaryanin
Ogretmenleri haline gelmis olan Marx ve
Engels. Ve ulusal gurur duygusuyla dolu olan
bir Biiylik Rus iscileri, ne pahasina olursa olsun,
komgulariyla iliskilerini bir ulusu
onursuzlagtiran derebeyi ayricaliklar ilkesi
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iizerinde degil, insani esitlik ilkesi lizerinde insa
eden Ozgiir ve bagimsiz, egemen, demokratik,
cumhuriyet¢i, gururlu bir Biiyilk Rusya
istiyoruz. (...) Biyiik Ruslar ancak her savasta
Carligin  yenilgisini  isteyerek  ‘anavatani
savunabilirler’ -bu Biyilikk Rusya niifusunun
onda dokuzu igin ehven-i serdir; ¢ilinkii Carlik
niifusun bu onda dokuzunu sadece ekonomik ve
politik olarak ezmekle kalmiyor, ayn1 zamanda
yabanci halklar1 ezmeye ve bu alcakligi,
ikiytzIliligil, soziimona yurtsever safsatalarla
maskelemeye calisarak onlar1  demoralize
ediyor, asagiliyor, onursuzlastirtyor ve kepaze
ediyor.”

(“Biiyiikk Ruslarm Ulusal Gururu Uzerine”
makalesi, Ulusal Politika ve  Proleter
Enternasyonalizmi- Lenin)

“Biiyiik Rus is¢isi, Biliylik Rusya” yerine “Tiirk
is¢isi ve Tirkiye”, “Carlik” yerine “fagist
diktatorliik” yazip alintiy1 bir de bdyle okuyun.
Sosyalistlerin bakis acisidir karsimnizda olan.
Okuyun “Liberal baylar”, okuyun. Belki icinde
debelendiginiz vahim durumu, distiigliniiz
cukuru daha iyi anlarsiniz.

Teoride DOGRULTU



Ulusal Sorunda TKP Revizyonizmi

Sosyalist Iktidar Partisi (SIP) kokenli kadrolarin
kurdugu TKP, Ocak 2007 tarihli 8. Kongresinde
sosyal-sovenizmi ¢izgilestirmisti.(1) Ezilen Kiirt
ulusuyla Tirk burjuva somiirgeciligi arasindaki
miicadelenin giderek tirmandigi, aradan gegen
bir buguk yillik doénemde, bu c¢izgi kendi
mantiki sonuglarina dogru ilerledi.

Ezilen Kiirt ulusunun kaderini tayin etme, ayri
devlet kurma hakkini tanimak yerine, tersine bu
hakka kars1 aciktan tavir alan ve sorunu “ABD
tilkemizi boliiyor” goriis agis1 i¢inde ele alan
TKP, kategorik olarak devlet iktidarinin
yaninda, Kiirt ulusal hareketinin karsisinda yer
aldi.

Gelenek Dergisi’nin Subat 2008 tarihli sayist,
bu ¢izgiyi teorik bir ¢ergeveye oturtuyor. “Bir
Emek¢i Sorunu olarak Kiirt Sorunu” baglikli
dergi, ulusal sorunda Marksizmle savasiyor,
ulusal soruna dair Marksist-Leninist ¢izgiyi
acikca ve kasith olarak tahrif ediyor. Marksizmi
bu bakimdan “gbézden geciriyor”. Diipediiz,
revize ediyor.

Gelenek Dergisi; uluslarin  kaderlerini tayin
hakki, goniillii’koleci birlik, ezen/ezilen ulus
gibi, ulusal sorunda Marksist goriis agisinin
temel kavramlarini agikca terk ediyor. Bunlarin
yerine sinirlarin  degismemesi, ayrilifa karsi
micadele, iilkelerin birliginin  korunmasi,
emperyalistler iilkemizi boliiyor, emperyalistler
Tirkiye Cumhuriyetini tasfiye ediyor gibi
Kemalist terminolojiyi ikame ediyor.

Kemalist resmi teze gore; ulusal bir sorun olarak
Kiirt sorunu yoktur, ekonomik bir sorun olarak
azgelismislik sorunu vardir.

TKP’nin ‘yeni’ teorik agilimina gore ise, Kiirt
sorunu yoktur, emek sorunu vardir! Kiirt
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emekgilerinin ise, omuzlarinda Tiirk
emekeilerinden ayri, 6zel ve 6zgilin bir baski ve
sOmiirii boyundurugu yoktur.

TKP’nin sol Kemalist tezinde, resmi ideolojinin
“Vatanin  birligi ve bolinmez bitiinligi”
kavram, “Is¢i smifimin birligi ve biitiinligi”
adia savunuluyor! Lenin’in, farkli uluslardan
is¢1 smifinin en giiclii birliginin ancak uluslarin
kaderlerini tayin hakkiyla miimkiin olacag:
ilkesi ise aciktan reddediliyor.

Ulusal sorunda Leninizm ve Kemalizm

Lenin’in ulusal soruna yaklagimi,
karartilamayacak kadar acik ve berraktir. TKP
revizyonistleri, Lenin’in “Uluslarin Kaderlerini
Tayin Hakki” (UKKTH) ilkesini tavizsiz
savunmasini, bir kalem hamlesiyle bosa
diistirmeye ¢alistyorlar. Onlara gore, bu bir ilke
degil, bir taktikti! Bu ‘taktik’, Ekim
Devrimi’nin agtig1 ve is¢i smifi tarafindan
belirlenen donemde gecerliydi. 1989-91 gerici
olaylariyla Dogu Avrupa’da ve Sovyetler
Birligi’ndeki rejimlerin yikilisinin ardindan ise
gecerliligini yitirdi.

Gelenek yazarlarmin dilinden aktaracak olursak;

“Bir zamanlar, sosyalist iilkeler ve burjuvazinin
egemenligi altindaki {iilkelerdeki is¢i simifi
hareketlerinin yanina, diinya ¢apindaki devrimci
miicadelenin  liglincii  bir halkast  olarak
ikircimsiz kaydettigimiz ulusal hareketler, ilk
halkanin kaybiyla beraber emperyalizmin elinde
onemli bir silah haline geldi.” (Ozgiir Sen)(2)

“Ulusal hareketler icin ¢ tarihsel donem
belirlemek miimkiindiir: 1) burjuva devrimler
cag1 ii) sosyalizm cagi (1917-1991) ve iii)
sosyalizmin ¢okiisiinden giinlimiize uzanan ve
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henliz kapanmamis olan donem.”
Culhaoglu)

“Cagimizda ‘yeni’ devletler, emperyalizmin
projelerine yerlesiyorlar, bunun neredeyse
istisnas1 yok.” (Kemal Okuyan)

(Metin

“UKKTH’nin bir goniillii birlikte yasama/zoraki
birlikte yasama denklemine indirgenmesi
olduk¢a yanlistir. Boyle bir kararin halklar
tarafindan bagimsiz bir sekilde verilecegini
diistinmek kadar safca bir diisiince olamaz. ...
Bugiin, ezilen ulus milliyetciligi, emperyalizmin
kanatlari altinda higbir sekilde
hoggoriilemeyecek bir yap1 sergilemektedir.”
(Ozgiir Sen)

“Aydemir Giler, bugiinkii durumda yeni
devletlerin ortaya c¢ikisinin eskisi gibi geg
kalmig uluslarin bagimsizlagsmasi degil tersine
sOmiirgelesme anlamina geldigini sdyledi.

Marksist bir 6znenin degisen diinya kosullari
karsisinda sabit tutmasi gereken temel ilkesinin
is¢i sinift ¢ikarlari oldugunu kaydeden Giiler,
‘Uluslarin kendi kaderini tayin hakki’ gibi, bir
donem sola kazandiran ancak Sovyetler’in
dagilmast sonrast anti-emperyalist zeminin
kaybedilmesi ile bu karakterini yitiren bir ilkeye
korii korline baglh kalinamayacagini sdyledi.
Giler ayrica, solun bir donem olumlu anlamlar
cikarmaya aliskin oldugu smir degisikliklerinin,
bugilin tiimiiyle karsiya alimmasi gerektigini
savundu.”(3)

“Ayrilma hakkinin kullanilmasi degil, taninmasi
dahi, abeslesmistir. ... Samimi olarak ‘birlik’
demek yetmez, acilan kapagi, yani Kiirt
insanina ‘ayri’ olma fikrini caziplestiren
nedenleri ortadan kaldirmak gerekir.” (Kemal
Okuyan, abg.)

Dolayisiyla:

UKKTH 1917-1990 doénemi (‘sosyalizm
cagr’!!) i¢in gecerliydi, artik gegersizdir.

Giliniimlizde her yeni devlet emperyalizmin
isbirlik¢isi olur.

Gilintimiizde ezilen  ulus
emperyalizmin kanatlar1 altindadir.

milliyetciligi

Tiim ulusal hareketler gericidir.
Her tiirlii sinir degisikligi gericidir.

Ayrilma hakki reddedilmeli, ayrilma fikrine
kars1 miicadele edilmelidir.
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Bu ¢ergevenin, Lenin’in ulusal sorundaki biitiin
tezlerinin ¢ignenmesi, Marksizm-Leninizmin
revize edilmesi anlamina geldigi aciktir.

Oncelikle, Lenin, “Uluslarin Kaderlerini Tayin
Hakki Uzerine” {inlii tezlerini tam da
emperyalizmin  koyu karanliginin  hiikiim
stirdligli yillarda ortaya koymustur. Yani sorun
ne Ekim Devrimi’nin ardindan, “sola
kazandirmas1” vb. gibi faydaciligin goriis
acisindan ortaya konmustur; ne de 1917 6ncesi
donem “burjuva devrimleri” c¢agina aittir!
Burjuva devrimleri ¢agi 19. ylizyilin ortalarinda
kapanmigtir. 20. yiizyilla birlikte tekelci
kapitalizm/emperyalizm ve proleter devrimleri
cagl agilmistir. Lenin, emperyalizmin ortaya
cikistyla tirmanan ulusal baski karsisinda
komiinistlerin  gorevlerini formiile etmistir.
Dolayisiyla Lenin, emperyalizm ve proleter
devrimleri ¢aginda ulusal sorunla ilgilidir. Onun
analizleri ve formiile ettigi  gorevler,
emperyalizmin ~ varligmi  korudugu  ve
emperyalist kiiresellesmenin ulusal baskiy1 daha
da vahsilestirdigi giliniimiizde de tiimiiyle
gecerlidir.

Lenin, tam da ezilen uluslarin hareketlerinin
rakip emperyalist bloklarca birbirine karsi
kullanilmak istendigi bir dénemde, 1910’larin
ilk yarisinda bu tezleri ortaya koymus ve
uluslararas1 sosyalist hareket icinde egemen
kilmaya ¢alismistir. Lenin’in bu noktadaki fikri
aciktir:

“Nasil ki, ornegin Latin iilkelerde oldugu gibi
cumhuriyet¢i sloganlarin halkin aldatilmasi ve
mali soygun amaciyla burjuvazi tarafindan
kullanilmast  durumlari, sosyal-demokratlarin
(komiinistlerin, bn.) cumhuriyet¢iliklerinden
vazge¢meleri icin bir neden olamazsa, aym
sekilde bir emperyalist devlete karsi ulusal
kurtulus savasimindan, bazi durumlarda bir
baska ‘biiyiik’ devlet tarafindan. ayni Olgiide
emperyalist amaglari i¢in yararlanilmasi hali de,
sosyal-demokratlarin, uluslarin kendi
kaderlerini tayin hakkini reddetmelerine neden
olamaz.” (4)

Hatta Oyle ki, Lenin’in eserleri incelendiginde,
Lenin’e ve RSDIP (Bolsevik) programinin
uluslarin  kaderlerini tayin hakki maddesine
itiraz yOneltenlerin, tam da bugin TKP
revizyonistlerinin yaptig1 gibi, emperyalizmin
giiciinii gerekce gosterdikleri, bu kosullarda
kurulacak devletlerin emperyalizmin su ya da
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bu giiciiniin kanadinin altinda dogacagimi 6ne
stirdiikleri vb. goriiliir. Lenin’in bu kof tezlere
verdigi yanitlar, timiiyle Tiirk¢e’ye ¢evrilmistir,
bu bakimdan ozellikle “Emperyalist
Ekonomizm” kitabi incelenmeye deger.

Yani TKP’nin bugiinkii tezleri, bizzat Lenin’in
ideolojik  miicadele  hedefindeki  sosyal-
sovenlerin pespaye, antika tezleridir.
Uluslararasi sosyalist hareketin tarihi i¢cinde bu
tezler, II. Enternasyonal oportiinizminin
yaklasimlarina denk diiser.

Emperyalizmin hakimiyeti ve tek kutuplu diinya
kosullarinda uluslarin kaderlerini tayin hakki
talebinin gecersizlestigini savunmak,
emperyalizmin giicli kargisinda diz ¢okmekten,
proleter devrime ihanetten, ezilen uluslarin hakl
davalarina sirt donmekten bagka bir anlama
gelmez. Tabii ki, Lenin’in dedigi gibi,
“Emperyalist sistemde, yalnizca uluslarin
kaderlerini  tayin  hakki  degil, siyasal
demokrasinin tiim istemleri ancak kismen
‘gerceklestirilebilir’, ve o da ancak carpitilmis
bir bigimde ve istisnai durumlarda (Grnegin
Norveg'in 1905'te Isveg'ten ayrilmasinda oldugu

gibi).”(5)
Ancak buradan ezilen uluslarin, esir-

kolelestirilmis uluslarin kendi kaderlerini tayin
hakkinin gecersizlestigi sonucunu ¢ikarilamaz;

tersine bu talebin Oncelikle komiinistler
tarafindan, emperyalizmi yerle bir edecek
proleter devrimin onctileri tarafindan

savunulmasi gerektigi sonucu ¢ikar.

Bazi ulusal hareketlerin burjuva Onderliginin
ulusal dargoériisliiliige batmasi, emperyalizmin
siyasetine alet olmasi, uluslarin kaderini tayin
hakkin1t gegersizlestirmez. Nasil ki ABD’nin
“demokrasi gotiirme” safsatalar1 komiinistleri
politik  Ozgiirlik  savagiminin  bayraktari
olmaktan alikoyamazsa, emperyalizmin bazi
uluslar1 kandirma girisimleri de komdiinistlerin
ulusal kurtulus miicadelelerine sirt donmelerine
neden olamaz.

Tersine, bu halklara, 6zelde de bu halklarin is¢i
ve emek¢i simiflarina  sunu  sdylemelidir
komiinistler: Ulusal baskiya karsi savasimda
Ozgiicliniize dayanin, kardes bdlge halklariyla
igbirligine yonelin, emperyalizmden medet
ummayin, dar ulusalciliktan ve bdlge halklarina
diismanliktan sakinin. Burjuva simiflarinizin
pesinden bolgesel emperyalist/tekelci birliklere
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(AB vb.) degil, emek¢i smiflarin iradesiyle
bolgesel demokratik ve sosyalist federasyonlara
yonelin. Ama komiinistlerin ezilen bir ulusa asla
sOylemeyecekleri sey, mevcut ulusal
boyunduruk, zorunlu birlik kosullarini kabul
etmelerini istemektir. TKP ise, bu ezilen
uluslara Sirp, Arap, Tirk vb. ezen ulus
milliyetciligini desteklemeyi 6giitliiyor!

Ezilen uluslarin bagkaldirilarina sirt donenler,
ezen ulus milliyetciliginin “sol”dan
payandaligini  yapmakla kalmazlar, ayni
zamanda ezilen ulus Kkitleleri arasinda
giivensizlik ve Onyargi tohumlar1 ekerler.
Halklar1 bolmek ve aralarindaki giivensizlikten
faydalanmak stratejisini izleyen emperyalizme
bundan biiyiik bir hizmet de olamaz!

Hkk

Burada TKP’li teorisyenlerin tahrif etmeye
calistiklar1 Lenin’in ulusal sorun konusundaki
tezlerini animsatmayir bir gorev biliyoruz.
Boylece TKP’nin Kemalist tezleriyle Marksizm
Leninizm arasindaki taban tabana zithik acikca
goriilecektir.

a) Kemal Okuyan’in “taninmasi  dahi
abeslesmistir” dedigi uluslarin kaderini tayin
etme, ayrilma, ayr1 devlet kurma hakki i¢in
Lenin sunu soyler:

“Biz uluslarin birlesip kaynagmasindan yanayiz;
ne var ki, ayrilma ozgiirligli olmaksizin, zora
dayali birlikten ve ilhaktan goniilli birlige
gecilemez. Ayrilma ozglrliigiiniin
yadsinmasi, teorik bakimdan basindan sonuna
yanlistir, pratik bakimdan da ezen uluslarin
sovenistlerine kdle olmaya varir.”(6)

“Nasil burjuva toplumda, burjuva evliliginin
iizerinde yiikseldigi ayricaliklarin ve satin
alinabilirligin savunuculari bosanma
Ozgiirliigiine kars1 c¢ikiyorsa, yine o sekilde,
kapitalist devlette uluslarin kendi kaderini tayin,
yani ayrilma Ozgiirliigliniin reddi, sadece,
egemen ulusun ayricaliklarinin ve yonetimde
demokratik yontemler zararina polis
yontemlerinin savunulmasi anlamina gelir.”(7)

“Herhangi bir ulusun proletaryasi tarafindan
‘kendi’ ulusal burjuvazisinin ayricaliklarinin en
ufak sekilde desteklenmesi, zorunlu olarak,

diger wulusun proletaryasinda  giivensizlik
doguracak, is¢ilerin  enternasyonal  smif
dayanigsmasim1  zayiflatacak, onlar1  kendi
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aralarinda  bolerek  burjuvaziyi memnun
edecektir. Ancak, kendi kaderini tayin veya
ayrilma hakkiin yadsinmasi, pratikte zorunlu
olarak, egemen  ulusun  ayricaliklarinin
desteklenmesi anlamina gelmektedir.”(8)

“Su anda, devrim sirasinda ve devrimin
zaferinden sonra, kolelestirilmis  uluslari
kurtaracaklarin1 ve onlarla serbestce birlesme
esas1 lizerinde (ve serbestce birlesme, ayrilma
hakkini igermezse bos bir sozdir) iliskiler
kuracaklarin1  eylemde gdstermemis olan
sosyalist partiler, sosyalizme ihanet ederler.”(9)

b) Kemal Okuyan, “Kardeslik ve birlikten sz
etmek i¢in ‘ayrilma hakki ’nin hakkini vermek
gerektigini sdyleyenler, diinyada ve bolgede ne

olup bittigini gercekten izliyorlar mi?
Cagimizda ‘yeni’ devletler, emperyalizmin
projelerine yerlesiyorlar, bunun neredeyse

istisnasi yok. ... Hem esitlik ve ortaklik, hem de
ayrilma hakki i¢in miicadele gercekei degildir.”
derken, Lenin bunun tam tersini savunmaktadir:

“Proleterlerin  birligi ugruna, onlarin smif
dayanigsmasi ugruna, uluslarin ayrilma hakkinin
taninmasi gerekir.”(10)

“Sosyalizmin amac1 yalnizca insanligin kiigticiik
devletlere boliinmesine ve uluslarin herhangi bir
sekilde tecrit edilmesine son vermek degildir.
Amag yalnizca uluslar1 birbirine yaklastirmak
degildir, onlar1 biitiinlestirmektir. Ve iste bu
amaca ulagsmak i¢in biz, ... ezilen uluslarin
kurtulugunu istemeliyiz, ve bu, havada, genel
sozlerle, i¢ci bos lafebelikleriyle ve sorunu
gelecege, sosyalizmin gergeklestigi  zamana
‘erteleyerek’ olmamalidir. Nasil ki, insanlik,
simiflarin ortadan kalkti§i doneme ancak ezilen
smifin  diktatorliigiiniin = strdiigii  bir  gecis
donemini  asarak  ulasabilirse,  uluslarin
kag¢inilmaz olan biitiinlesmesine de, ancak biitiin
ezilen uluslarin kurtuldugu, yani ezen ulustan
ayrilma Ozgirliigiine kavustugu bir gecis
donemini asarak varabilir.”(11)

“Ezen bir ulusun durumunu ele alalim. Baska
halklar1 ezen bir ulus 6zgiir olabilir mi? Hayir.
Biiytik-Rus niifusun 6zgiirliigiiniin ¢ikarlari, bu
baskiya karst miicadeleyi gerektirir. Ezilen
uluslarin hareketlerinin uzun, yiizyillardir siiren
ezilme tarihi, bu ezilmenin ‘ust’ siflar
tarafindan  sistematik  olarak  propaganda
edilmesi, bizzat Biiylik-Rus halkinin 6zgiirliik
davasina, onun Onyargilari vb. biciminde

<
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korkung engeller yaratmigstir”(12)

“Biiyiik-Rus proletaryasi, sistematik olarak bu
Onyargilara karsi miicadele etmeden, kendi
hedeflerini gergeklestiremez, Ozgiirliige giden
yolu agamaz.”(13)

c) Kemal Okuyan, Leninist “uluslarin tam hak
esitligi”  formiliini  reddederken,  bunun
kaynagini ortaya koyamayacak kadar korkaktir:

“(Michael) Lowy ’nin ‘tim uluslarin esit
haklara sahip oldugunu kabul etme ’ diye
formiile ettigi ve dedigim gibi, ahlaki bir
tutumdan baska deger tasimayan yaklasimlarla
ulusal soruna iliskin bir teorik g¢ergeve
olusturmak s6z konusu olamaz.”

Oysa bu ilkenin kaynagi bizzat Lenin’dir:

“Uluslarin  tam hak esitligi; uluslarin kendi
kaderini tayin hakki; tiim uluslarin isgilerinin
kaynasmast  -Marksizmin, tiim diinyanin
deneyimlerinin ve Rusya’nin deneyimlerinin
is¢ilere ogrettigi ulusal program budur.”(14)

Lenin’e goére “ulusal program™m ii¢ temel
tasindan birisi olan “ulusal hak esitligi”,
Okuyan’a gore “ahlaki bir tutumdan bagka bir
deger tasimaz”.

Lenin sunu da sdyler:

“Ozgiir ve bagimsiz bir ulusal devlet kurmak,
simdiye dek, Rusya’da Biiyiik-Rus ulusunun bir
ayricali@i olarak kalmistir. Higbir ayricaligi
savunmayan biz Biiylik-Rus proleterleri, bu
ayricaligi da savunmuyoruz.

Ulusal hak esitliginin tanimnmasi, ayrilma
hakkinin taninmasini igerir mi, igermez mi?
Eger igeriyorsa, Rosa Luxemburg,

programimizin 9. maddesinin (UKKTH, bn.)
ilkesel dogrulugunu kabul ediyor demektir. Eger
icermiyorsa, Rosa ulusal hak esitligini tanimiyor
demektir!” (15)

Bay Okuyan’in “ulusal hak esitligi”yle sorunu
da tam olarak budur.

Gegerken, Rosa Liikksemburg’un UKKTH’na
kars1 yonelttigi itirazin bugiinkii sosyal-soven
tezlerle birebir Ortiistiigiinii de vurgulayalim.
Soyle diyordu Rosa:

b

“Bagimsizliklari, bizzat ‘Avrupa ahengi
denilen politik miicadelenin ve diplomatik
oyunun T{riinlinden baska bir sey olmayan
seklen bagimsiz Karadaglilarin, Bulgarlarin,
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Romenlerin, Sirplarin, Yunanlilarin, hatta
kismen Isvigrelilerin ‘kendi kaderini tayin’inden
ciddi ciddi s6z etmek miimkiin miidiir?”’ (16)

Rosa Liikksemburg, bir Polonyali sosyalist
olarak, yani bir ezilen ulus sosyalisti olarak,
Polonya  burjuvazisine  kars1  ideolojik
miicadelesinde bu yanilgiya diisiiyordu. Lenin
de Rosa’nin tezlerini mahkiim ederken, bu
durumu gozetmis ve birka¢ yerde vurgulamustir.
Esas sorununun bir ezilen ulus sosyalisti olarak
Rosa’nin tutumu degil, onun tezlerini kendi
sosyal soven amaglar i¢in kullanan ezen ulus
sosyalistleri  oldugunu vurgular. Rosa’da
“kabahat olan, bunlarda suctur”.

d) TKP’liler her tiirli sinir degisikligine karsi
cikarken, Lenin ezilen bir ulusun zorla belli bir
devlet sinir1 i¢inde tutulmasina karsi miicadeleyi
“ezen ulus proletaryasinin” gorevi olarak koyar:

“Proletarya, ulusal baski lizerine kurulmus bir
devletin  smirlar1  sorununda, emperyalist
burjuvazi i¢in ¢ok ‘tatsiz’ olan bu sorunda
susamaz. Proletarya, ezilen uluslarin belli bir
devletin sinirlar1 i¢inde zorla tutulmalarina karsi
savasmalidir, bu da uluslarin kaderlerini tayin
edebilmeleri ugruna savastir. Proletarya, ‘kendi’
ulusu tarafindan ezilen somiirgeler ve uluslar
icin siyasal ayrilma Ozgiirlugii istemelidir.
Yoksa, proletarya enternasyonalizmi bos bir
sozden bagka bir sey olmazdi, ezen uluslarla
ezilen uluslarin is¢ileri arasinda ne giiven, ne de
siif dayanigmast miimkiin olurdu.”(17)

Lenin, “uluslarin ezen ve ezilen uluslar olarak
ikiye boliinmesinin”, “emperyalist dilizende
temel, Onemli ve kacmilmaz bir gergek”
oldugunu sdylerken, Aydemir Giiler ise; “Ezen

ulus- ezilen ulus kavram ¢iftinin yeniden
degerlendirilmesi” gerektigini belirtmektedir.
(18)

e) Son olarak, TKP’liler ezilen ulus
milliyet¢iliginin kesinlikle kabul
edilemeyecegini, “hosgoriilemeyecegini”, her

ulusal hareketin gerici oldugunu one siirerken,
Lenin yine bunun tam tersini sdylemektedir:

“Ezilen bir ulusun her burjuva milliyet¢iligi,
baskiya karsi yonelen genel demokratik bir
icerige sahiptir ve biz bu igerigi kayitsiz-sartsiz
destekleriz. Bunu yaparken kendi ulusu igin
istisnai bir konum elde etme c¢abasini titizlikle
diglar, Leh burjuvalarimin Yahudileri ezme
cabasina kars1 miicadele ederiz”’(19)(*)
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Lenin her savast oldugu gibi, her ulusal sorunu
ve uluslarin kaderini tayin ettigi her durumu
kendi somutlugu icinde ele alirken, ilerici ve
gerici ulusal hareketleri 6zenle ayristirirken,
TKP oportiinistleri  tim wulusal sorunlar
esitliyor, her ulusal hareketi gerici sayiyor, her
tirliit ulusal kaderini tayine karst ¢ikiyorlar.
Lenin’in diyalektik yontemine karsi idealist ve
metafizik bir yOntemi savunuyorlar. Bu
hokkabazlik sayesinde, Ornegin Belgika’daki

Flaman  burjuvazisinin ~ gerici  ayrilik¢t
hareketiyle, Kuzey Kiirdistan’daki emekgi
karakterli Kiirt ulusal hareketini

esitleyebiliyorlar. (Bel¢ika sorununa asagida
ayrica deginecegiz.)

Sonu¢ olarak: Kemalist “ilkenin birligi”
kavramiyla (buna Misak-1 Millicilik de
diyebiliriz), Marksist Leninist “simifin birligi”,
“emekgilerin  birligi” kavramlar1  birbiriyle
ortlismez, aksine, taban tabana zittir. Birincisi,
ezilen Kiirt ulusunun kaderini tayin hakkinin
reddedilmesini, zorla engellenmesini gerektirir.
fkincisi ise tersine, bunun tanmmasini ve bir
ilke olarak bayraklastirilmasini gerektirir.

TKP, ulusal sorundaki tezleriyle, Marksizmi
acikca, kabaca ve kiistahca revizyondan
geciriyor.  Carpitiyor. Bu, revizyonizmin
daniskasidir. Onlar, Marksizmi bayagilastiriyor,
“diizeltiyor”. Ezen ulus burjuvazisinin isine
yarar hale getiriyor. Boylece Bernstein, Kruscev

gibilerin, yani Marksizmin “gdzden
gecirici”’lerinin yolundan ytiriiyor.
Isimlerini Tiirkiye Kemalist Partisi olarak

degistirseler, kendilerini de sol Kemalistler
olarak ilan etseler, bu utang¢ verici durumdan da
kurtulmus, rahatlamis olurlar.

Bazi tarihsel onciiller

TKP, giincel politikasindaki bu degisimi, yeni
bir ‘tarih bilinciyle’ de biitiinlemektedir. Tarih,
politiktir ve diin, bugiindiir! Bu ‘yeni’ tarih
bilinci, klasik  Kemalist tarih  tezinin
benimsenmesinden ibarettir.

“Dogu Sorunu’nun son bulmasi yoniinde ilk
isareti  veren 1917 Ekim  Devrimi’nin
1990°1lardaki geri ¢ekilisiyle beraber paylasim
gindeminin raftan indigine tanik olduk. Bu,
Dogu Sorununun canlandirilmas: olarak da
adlandirilamaz m1? ... Yasadigimiz bir Dogu

Sorunu ise, bir yiizyil ©6nce Osmanli’nin
dagitilmasinda  temel  rolin  yiiklendigi
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Hiristiyan halklarin misyonu Kiirt ulusalligina
devrolunmus demektir.”(A. Giiler)

Giiler, burada ‘Dogu Sorunu’ kavramiyla
emperyalistlerin, 19. yiizyildan itibaren Osmanh
Imparatorlugu’nu paylasmak icin giristikleri
miicadeleye verdikleri isme géonderme yapiyor.

Ve ekliyor: “Dogu Sorunu’nun yeniden boy
atmasi, Kiirt ulusalliginin sol ve is¢i sinifi ile
1960’larda girdigi ittifak iliskisinin zeminini
tasfiye etmis bulunmaktadir. Tarihsel dogrultusu
bir kez daha farklilasan iki dinamik arasinda
ittifak bir hayaldir.”

Boylece TKP, feodal Osmanli’ya bagkaldiran
Hiristiyan halklarin  (Bulgarlar, Yunanlilar,
Ermeniler vb.) devrimci ulusal hareketlerini
“Osmanli’nin dagitilmas1 i¢in emperyalistlerin
planlar1” kapsaminda ele alarak feodal Osmanl
sOmiirgeciligini de savunmaktadir!

Feodal Osmanli Imparatorlugu’nun zulmii
altinda inleyen bu halklarin ulusal kurtulus
miicadeleleri; hem ezilen ulus boyundurugunu
kirip atmalar1 bakimindan, ayni1 zamanda feodal
sultan ve pasa despotluguna karsi birer burjuva
demokratik devrimi olmalar1 bakimindan da
tarihsel bir ilerlemeyi ifade eder.

TKP bu noktada tarihsel materyalizme acik¢a
thanet ederek, Tirk milliyetgiliginin tarih
bilincini benimsemistir. Devlete ve simirlarina
sahip ¢ikmak bi¢cimindeki Kemalist burjuva
bilincin pargasi haline gelmistir.

Ayn1 pencereden bakan A. Giiler, sunlar1 da
sOylemektedir:

“‘Kiirt wulusalligl” dogusundan beri solla
sorunludur! Birincisi, Tirkiye Cumhuriyeti’nin
emperyalizme karst bir miicadelenin iiriinii ve
imparatorluk diizenine gore bir burjuva-tarihsel
ilerleme olarak ortaya c¢ikmasmin ardindan,
Kiirt ulusalliginin bu {iriinle yapisal, nesnel bir
cikar farklilasmasi igine girmesidir. Tiirkiye’de
sol siyaset (ve is¢ci smifinin c¢ikarlarl) soz
konusu tarihsel ilerlemenin Gtesine bakarken,
Kiirt ulusalligr kah kapitalizm 6ncesi bir simif
karakterine dayanmasi, kah dinsel ideolojinin
baskinligi  nedeniyle restorasyoncu,  geri
doniiscli bir pozisyon almistir. Bu durum,
1920’lerden 1960’lara kadar hi¢ degismemistir.”
“Giiler bu uyugmazligin sebebinin Tiirkiye
solunun Kemalizmden etkilenmesi degil, iki
hareketin ¢ikarlarinin ortaklasmamasi oldugunu
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vurguladi.”(20)

Aydemir Giiler, tarithi TKP’nin Sefik Hiisnii
onderligi altinda, Kiirt ulusal isyanlara karsi
gelistirdigi sosyal-soven ¢izgiye de iade-i itibar
yaptyor. 1925 TKP’sinin Kemalist burjuvazinin
kuyrukcusu karakterini yadsiyarak, ayni ¢izgiyi
bugiin de siirdiirmenin zeminini hazirltyor.

Oyleyse, “sorunun” bazi tarihsel &nciillerini
animsayalim.

Seyh Sait Isyam karsisinda burjuva Ankara’nin
yaninda yer alan Sefik Hiisnii TKP’sinin yayin
organi Orak Cekic, sunlar1 yaziyordu:

“Yobazlarin sariklart yobaz ziimresine kefen
olmali!” (manset)

“Irticanin baginda Seyh Sait degil, derebeylik
duruyor; irticaa karst miicadelesinde halk
hiikiimetledir.” “Ankara Biiyiik Meclisi’nde
miifrit sol burjuvazinin tirnaklari, kafasina
kurunu vustayr dolamis yobazlarin girtlagina
yapist1.” (Orak-Cekic, 26 Subat 1925)

“Azinlik milletlerinin
ayaklandirmak eski bir
oyunudur.” (Bagyazi)

elebagilarini
Ingiliz ve Rus

“Arkadas, kara kuvvet bizim de, burjuvazinin de
diismanidir. Biz, her seyden evvel bu diismani
yenmeliyiz; burjuvazi ile de ayrica kozumuzu
paylasiriz.” (Orak-Cekic, 5 Mart 1925) (21)

Séylenen agik: Kiirt hareketi seriatcidir, Ingiliz-
Rus oyunudur; burjuvazi ilericidir, soldur!

Tirk burjuvazisi, Kiirdistan’da siyasi ilhaki
gerceklestirirken, TKP ona “sol”dan destek
sunuyor, isyan eden Kiirt halk yigmlarinin kan
ve gozyasi icinde ezilmesine alkis tutuyordu.
Ancak bu alkis, Takrir-1 Siikun yasasiyla
TKP’nin de agir bicimde ezilmesine engel
olamadi! TKP’nin cumhuriyet burjuvazisiyle
iligkileri, simif kuyrukcusu c¢izgide geligmistir.
Kiirdistan’in somiirgelestirilmesine soldan alkis
calinmasi, aslinda bu kuyruk¢u ¢izginin bir
sonucu ve devamidir.

V Komintern Kongresi’nde TKP’nin bu sinif
kuyrukgusu ¢izgisi tartisma ve elestiri konusu
olmustur. Komintern delegesi Manuilski, su
elestirileri yoneltir:

“Gergekte, proletarya ile burjuvazinin smifsal
igbirligi  yapmasin1  savunan  Aydinlik’¢1
yoldaslarimizin yanlislar1 yeni degildir. Eski
Avusturya Imparatorlugu’nun Ukraynali Sosyal
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Demokratlarinin  ve  Avrupa’nin  Polonyali
Sosyalistlerinin tutumunu hatirlayan herkes,
Tiirk yoldaslarimizin yanliglarinin  koklerinin
Ikinci Enternasyonal’in biitiin sosyal-patriyotik
(sosyal-yurtsever, bn.) ideolojisinde oldugunu
anlayacaktir.”

“Tirk yoldaslarimiz  ciddi taktik hatalar
islemislerdir. Ornegin TKP’nin yaym organ
Aydmlik’ta, Komiinist Partisini  yabanci
kapitalizme kars1 ulusal kapitalizmin
gelismesini  desteklemeye  c¢agiran  bazi
makaleler ¢ikt1.”(22)

Tirkiye delegesi Faruk’un (Ali Cevdet)
Manuilski’ye yanitinda ‘azinliklar sorunu’ ile
ilgili kisim ise soyledir:

“En O6nemli ulusal azinh@ Kiirtler meydana
getiriyor. Kiirt sorunu son 50 yilda {i¢ ya da dort
kere feodal diizenle ilgili ve yan bir sorun olarak
ortaya c¢ikti. ... Yirirlikteki yasalar, biitiin
Miisliiman niifusa ayni haklar1 sagliyorlar. Bu
ylizden aydin Kiirtlerle sehirli Kiirtlerin higbir
ulusal ve ayrilmaci iddias1 yoktur.”(23)

Burada Kemalist resmi tezin bir tekrarin
goriiyoruz:  Sorun, feodaliteyle 1ilgili bir
sorundur, sehirlesmeyle ¢oziilmektedir, yasalar
karsisinda herkes esittir!

1927°de Sefik  Hiisnii’niin ~ Komintern
Dergisi’nde yayimlanan makalesinde konu
soyle ele alinir:

“1925 yili basinda, Kiirtler’in biyiik dinci,
gerici ayaklanmasi, milliyet¢i burjuvaziye
Anadolu’nun dogu illerindeki feodal diizenin
kalintilarin1 tasfiye etmek icin iyi bir firsat oldu.
Hiikiimet, koklii tedbirleri alacagia soz verdi.
Ama ayaklanmayr kanla bogduktan sonra,
soruna Yyalnizca siyasi ve idari bir ¢Oziim
getirmekle yetindi.”

(Sefik Hiisnli agalarin topraklarma el konarak
stirgiin  edilmemesinden yakindiktan sonra
siirgiin edilenler hakkinda sunlar1 sdyler): “Bu
vatandaglar, yalnizca bilgisizlikleri ya da
bagnazliklar1 yiiziinden Kemalist rejime karsi
ayaklanan feodal oOnderlerin arkasina takilma
aptalliginda bulunmuslardi.”(24)

Yeri gelmisken, Sefik Hiisnii TKP’sinin
“Dogu”yla ilgili ajitasyonunda temel yerde
duran “Kemalizmin Seyh Sait ayaklanmasinin
ardindan agalig1 tasfiye etmemesi” vurgusunun
basli basimna 1925 Ayaklanmasi’nin niteligine
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dair TKP analizlerini ¢iiriiten bir olgu oldugunu
belirtelim. Eger sorun ilerici burjuvazinin kara
agalikla miicadelesi olsaydi, agalikla bu 6l¢iide
bir uzlasma nasil miimkiin olabilecekti? Sefik
Hiisnii’'niin de itiraf ettigi gibi, “yalnizca Kemal
hiikkiimetine  diismanca tavir alan bazi
feodallere” -yani ulusal tavir takinan ve bunu
siirdiirenlere- darbe vurulurken, ihanet ederek
isyanlarin bastirilmasin1  saglayanlara, ulusal
egemenlik altina alinmaya boyun egenlere
dokunulmadi, hatta parasal araglarla
desteklendi. Bu olgu, ayaklanmanin niteligini
sergilerken, TKP tezlerinin ¢iiriikliigiinii ortaya
koyar.(**) Ancak bu tezler Agri, Dersim vb.
tim Kiirt isyanlarinda yinelenmistir. 1930 Agri
ve 1937 Dersim isyanlarinda, dinsel bir ¢ergeve
de yoktur. Siyasi perspektifi itibariyle de dinsel
‘bicim’ tagimayan bu agik ulusal isyanlarda
TKP’nin tutumu yine ‘gericilige’ karst
Ankara’nin yaninda saf tutmak, devleti agalar
tasfiye etmesi i¢in tesvik etmek bi¢iminde
olmustur.

Sol’un Kiirt isyanlartyla yiizlesmesi ve resmi
tarihe soldan verilen bu destekten kopusmasi
icin 1971  devrimci  ¢ikiginin  gelmesi
gerekecektir. ‘71’in devrimci yildizlar, Kiirt
halkinin miicadelesinden yana taraf oldular, bu
yonde tutum aldilar. Deniz, idam sehpasinda
Tiirk ve Kiirt halklarinin kardesligini haykirdi,
Mahir Dev-Geng Kkiirsiilerinde ve yazdigi
brogiirlerde Kiirt ulusunun kaderini tayin
hakkin1 savundu, Ibrahim ise biiyiikk bir
ideolojik-politik  ciiretle  Kiirt  sorununda
Kemalist ideolojiden kopustu ve devrimci
hareketin  Oniinii  agti. TKP’nin 50 yillik
revizyonist ¢izgisi boyle asildi.(***) Okuyan-
Giiler TKP’si ise sola, ‘71 Oncesine donme
cagrisini yapiyor!

Bu arada, durumu degistirme giicli olmasa da,
Nazim Hikmet’in ve Hikmet Kivileimli’nin
farkli zamanlarda Kiirt sorununda yaptiklari
cikislar da anilmalidir.

Hikmet Kivilcimli, zindanda bulundugu yillarda
kaleme alarak partisine gonderdigi Yol isimli
calismada baska seylerin yani sira, Kiirt
sorununda ileri bir durus takinir. Burada
Kivileimli, Kiirdistan’in  Tiirk burjuvazisinin
sOmiirgesi oldugunu saptar, Seyh Sait, Agr1 vb.
Kiirt isyanlarma dair resmi TKP yaklagimin
mahkiim eder ve bu isyanlar1 sahiplenir, ayr1 bir
Kiirdistan Komiinist Partisinin kurulmasi ve
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Kemalist somiirgecilige karsi silahli miicadele
baslatmas1 gerektigini one stirer.(25)

Nazim Hikmet ise, yurtdisina sirtildiikten
sonraki donemde gerek Kamuran Bedirxan’a
yolladigi  mektupta, gerek 1962 TKP
Konferansinda Kiirt sorununda TKP ¢izgisinden
daha ileri bir durus sergiler. Mektubunda,
“Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusundan sonra,
Tiirk idarecileri ve egemen c¢evreleri, Kiirt
halkina tanimay1 vaat ettikleri millet ve insan
haklarin1 tanimadi. Isi, Kiirt milletinin millet
olarak varligim1 bile inkara kadar gotiirdii. Bu
devir Tiirk idarecilerinin ve egemen siniflarinin
emperyalizmle uzlagsmasi: donemidir. Bu inkarla
bu uzlagsmanin ayni devirde bas gOstermesi
rastlant1 degildir.”’(26) tespitini yapan Hikmet,
Konferansta ise, TKP’nin Kiirt sorununda
Fransiz KP’nin Cezayir’de diistligii duruma
diismemesi uyarisini yapar. Nazim, burada, illa
birlikte kurtulus sart degildir, Kiirt milletinin
ayr1 kurtulusu da olabilir, fikrini 6ne stirer.(27)

Mustafa Suphi, ulusal kurtulus savasinin basina
gecmek ve bir Is¢ci Kylii Sovyet Cumhuriyeti
kurmak programiyla Anadolu’ya geldi. Sefik
Hiisnii ise, kurumsallagsmakta olan bir burjuva
iktidar1 kosullarinda liderlik ettigi TKP’yi,
Kemalist burjuvaziyi asabilecek herhangi bir
devrimci girisimden uzak tuttu. “Kara kuvvet’e
kars1 burjuvaziyi desteklemek ve dis politikada
SSCB yanlis1 bir ¢izgiyi savunmak onun hatti
oldu. Bdoyle bir ¢izgiden, ne ezilen koyliiliigiin
isyanina onderlik etmesi beklenirdi, ne de ezilen
Kiirt halkina derebeyligi asacak bir ulusal
Ozgiirliik mesalesi tutmasi!

Mustafa Suphi TKP’sinin konuya yaklagimu,
programatik olarak su sekildedir:

Hedef; “Amele ve Rengber (Isci-Koylii) Suralar
Cumbhuriyetedir...

“TKP, hiikiimet teskilatinda c¢esitli milletlere
mensup is¢i, koOyli suralar cumbhuriyeti
olusturulmasin1 kabul ve ‘hiir milletlerin hiir
birligi’ esasinda olmak iizere federasyon
usuliinii tercih eder. Parti, is¢i ve koyli siniflart
da tamamen ayr1 ve miistakil yasamak
cereyanlarina kapilmis olan milletlerin arasinda
kanli catigmalar ¢ikmasina yer vermemek igin
bu gibi meselelerin ‘plebisit’ (referandum)
usuliiyle: Genel oya miiracaatla ¢oziilmesine
isaret eder”(28)

Yani:

27

a-Mevcut devlet aygitinin dagitilmasi ve yerine
Isci-Koyli Konseyler (Sovyetler)
Cumhuriyetinin gecirilmesi savunulmaktadir.

b-Konseyler Cumhuriyeti’nin “gesitli milletleri”
kapsayacagi ve yoOnetiminin “federasyon”
usuliine gore olacagi belirtilmektedir.

c-Yeni birligin “6zglir bir birlik” olacagi
vurgulanmaktadir. Bu noktada Osmanli koleci
birligine kars1 net bir tutum takinilmaktadir.

d-Mevcut devlet altinda da ulusal hareketin is¢i
ve koyliu kitlelerince de desteklendigi uluslar
icin referandum yoluyla kaderini tayin etmesini
savunmaktadir.

Bu programatik ilkeler de agikca gdstermektedir
ki, giiniimiiz SIP-TKP’si Mustafa Suphi
TKP’sinin mirasg¢isi-devamcist degildir. TKP,
mevcut  “Tiirkiye  Cumhuriyeti”  burjuva
devletinin ve mevcut koleci birligin siirgit
devamimi savunmakta, Kiirt ulusunun kaderini
tayin hakkini tanimamaktadir. TKP, Sefik
Hiisnii oportiinizminin ¢izgisinin mirasgisidir.
Onu akliyor, onun pozisyonunu giincelliyor.

Marksist Leninist Komiinist Parti (MLKP) ise,
Mustafa Suphi TKP’sinin ve 1971 devrimci
atiliminin mirasgisidir. Onlarin ¢izgisini miras
almis ve sonuglarina dogru ileriye gotiirmiistiir.
MLKP, 1920 TKP’sinin federatif nitelikteki
Isci-Koylii  Suralar Cumhuriyeti programini
miras alir ve kosulsuz ayrilma hakkinin
korundugu Isci-Emek¢i Sovyet Cumhuriyetler
Birligi’'ni program edinir. “Cumbhuriyetler
Birligi”nin anlami, her ulusun kendi Sovyet
cumhuriyetini kuracagi federatif bir birliktir.
Ulusal esitsizliklerin kaldirilmasina bu yoldan
ilerlemeyi 6ngoriir, MLKP.

Keza MLKP, “Kiirt wulusuna uygulanan
asimilasyon ve somiirgeci fasist teror siyasetine
ve kirli savasa son verilmesini, Kiirt ulusunun
kendi devletini kurma hakkini kullanmasinin ve
bu amagla ajitasyon, propaganda ve orgiitlenme

ozglrligi ontindeki tim engellerin
kaldirilmasini” savunur.
Kirt sorununu Misak-1  Milli  smirlan

cercevesine daraltmayan MLKP, dort parcaya
boliinmiis Kiirt ulusunun “birlesme hakki”n1 da
tanir ve savunur. (***%)

“Ulusal hak esitligi”, MLKP’nin program
maddesidir: “Kiirtlerle Tiirkler arasinda her
alanda tam hak esitligi saglanacak, tiim dil ve
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kiltirler tizerindeki baskilara son verilecek,
Tiirk milliyet¢iligine kars1 sistemli bir savagim
sirdiiriilecek, Kiirt ve Tirk halklarinin; Laz,
Cingene, Abaz, Giircii, Cerkez, Arap, Ermeni,
Rum ve diger ulusal topluluklarin tam hak
esitligi temelinde dzgiir iradeleriyle Isci-Emekgi
Sovyet Cumhuriyetler Birligi'nde birlikte
yasamasi i¢in ¢aba harcanacaktir.”

SIP-TKP, Sefik Hiisnii TKP’sinin Tiirk burjuva
cumhuriyetini koruma, onunla ittifak, onu
asacak  devrimci  girisimlerden  sakinma,
Kemalist burjuvaziye kuyrukculuk “gelenek’ini
devralir, giiniimiize tasir. 80 yil sonra, artik tam
bir trajedi olmakla birlikte “Emperyalizm
Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni tasfiye etmek istiyor”,

“Kapitalist diizen Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni
tastyamiyor. Tiirkiye Cumhuriyeti’'ni  ancak
sosyalizm tastyabilir.”(29) yaklagimiyla
kendisine burjuvazinin kokusmus

diktatorliiglinii ayakta tutma, silirdiirme roliinii
biger.

MLKP, Tirkiye’yi emperyalizme baglayan
halkanin tam da Tirk burjuva devleti, nam-1
diger TC oldugunu bilir, isbirlik¢i tekelci
burjuvazinin sinifsal egemenlik aygiti Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin yikilmasi, berhava edilmesi,
yerine is¢i-emekei Sovyet Cumhuriyetlerinin
kurulmasi i¢in savasir.

Antiemperyalist miicadelede devrimci ve
reformist cizgi

Kiirt ‘agilimi® ve Marksizmi revize etme
cabalari, TKP’nin politik stratejisiyle, ittifak
arayislariyla ilgilidir.

Antiemperyalist miicadelede reformist c¢izgi
mevcut burjuva ulus-devletin savunuculugudur.
Onun yikilmaksizin emperyalizmden
‘bagimsizlagtirilmasi’ ¢izgisidir. Bu, milliyetci
soven kesimlerle flort c¢izgisidir. TKP’nin
cizgisi buna denk diiser.

Antiemperyalist miicadele devrimci ¢izgi ise,
emperyalizmin ger¢ek dayanagi olan isbirlikei
burjuva devletin yikilmasi, yerine isci-emekgi
siiflara dayanan yeni bir devletin kurulmasi
cizgisidir. Devrimei ¢izgi, isbirlik¢i tekelci

burjuvazinin  (tiim  ‘kanatlartyla’)  tasfiye
edilmesini Ongortr. Emperyalizmin
egemenliginin her goriingiisiine,
emperyalistlerin Tiirkiye’yi yeniden

sOmiirgelestirme siyasetinin her boyutuna karsi
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dise dis direnis, antiemperyalist devrimci
cizginin varlik kosuludur. Ancak bu direnis,
birincilerin aksine soyut bir emperyalizm
karsithig1 olarak kalmaz, somut olarak isbirlik¢i
tekelci burjuvazinin devletine yonelir.

Birinci ¢izginin ucu milli kapitalizme acilir.
Ikinci ¢izginin ucu sosyalizme.

Antiemperyalist miicadelede devrimci ¢izgi,
burjuva devletin ezdigi diger toplumsal
kesimlerle, ornegin Kiirt halkiyla ittifak
arayisint doller. Reformcu c¢izgi ise, devlet
biirokrasisi  icinde emperyalizmin  giincel
yonelimlerinden rahatsiz  kesimlerle, somut
olarak burjuva ve biirokratik Kemalizmle ittifak
arayisini doller.

Bu iki
geleneksel

karsit ¢izgi SIP-TKP’yi devletin

yonetici elitiyle, “devlet elden
gidiyor” paniklemesini yasayan asker-sivil
biirokrasiyle ittifak arayisina yoneltirken,
MLKP’yi ise toplumun tiim ezilen kesimleriyle
ve Kiirt halkiyla ittifaka, onlar1 is¢i sinifinin
etrafinda cephelestirmeye yoOneltir. Yani hi¢bir
sey ne rastlanti, ne de sans eseridir.

Antiemperyalist devrimci ¢izgi, savunucusu
parti ve Orgiitleri, fasist diktatorliik gercegini
coziimlemeye, ona karsi politik ozgiirlik icin
savasim bayragii yiikseltmeye, diktatorliige
kars1 savasan baskaca ezilen kesimlerle isbirligi

olanaklarin1 aramaya yoneltir. Kiirt ulusal
miicadelesiyle  ittifak,  ‘birlesik  devrim’
olanaklarinin zorlanmasi, Tiirkiye

antiemperyalist devrimciliginin yapisal olarak
giindemlestirdigi bir yonelimdir. 1971°de ulusal
sorun bakimindan da bir devrimci ayracin
acilmis olmasinin arka planinda bu yatar.

Antiemperyalist miicadelede reformcu ¢izgi ise,
emperyalizmi ‘digsal’ bir olgu olarak gérmeye,

fagist diktatorlik gerce§ini Ortbas etmeye,
demokrasi miicadelesinin Oonemsiz-ihmal
edilebilir goriilmesine, “Tlrkiye

Cumbhuriyetine” isbirlik¢i burjuvaziden ayri bir
‘kendinde’ varlik -ve keramet!- atfetmeye,
mevcut ulus-devletin savunulmasina yoneltir.
Devlet iktidarinin dolaysiz sahipleri olarak
askeri-sivil biirokrasiyle, Kemalist kesimlerle
ittifak arayis1 da, dolayisiyla antiemperyalizmi
reformist ¢izgide ele alan hareketlerin yapisal
bir yonelimidir.

Burjuvazinin devleti yikilmadan,
parcalanmadan ne sosyalist devrim olabilir, ne
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de sosyalizm insa edilebilir. SIP-TKP ise
halklarimizi, emekgileri, gencligi Tiirk burjuva

cumhuriyeti  TC’nin  kokusmus  govdesi
korunarak, hatta onu koruma miicadelesi
vasitastyla  kurulacak  bir  “sosyalizm”in

masallariyla uyutmaya calisiyor. Bu noktada,
Marksizmin devlet sorunundaki biitiin tezlerini
de carpitiyor, revize ediyor.

TKP, “devletin ¢oziilmesine” direnen kesimlerin
destegiyle hiikiimete gelme stratejisini izliyor.
Devlet yonetme ayricaligimi yitiren biirokratik
kesimlerin “yurtsever cepheye” dahil olacaklar
sanisin1  stratejisine dayanak yapryor. Tiirk
devlet biirokrasisinin (hem askeri hem de sivil
biirokrasi) iliklerine kadar emperyalizmin usagi,
kapitalist somiiriicii smiflarin organik pargasi
oldugu gercegini gizliyor. Burjuva ve biirokratik
Kemalizmle smif isbirlik¢iligini, “emekg¢i
yurtseverligi” diye yutturuyor. Emperyalizmin
tarihten bugiine su¢ ortaklarniyla birlikte
“yurtsever cephe” kurmaya calisiyor!

Emekei yurtseverliginin, oncelikle bu burjuva
milliyet¢i tabakalarla araya kalin bir sinir
cizmeyi gerektirdigini gizliyor.

Buna bagli olarak, Aydemir Giiler, egemen sinif
bloklar1 arasinda tirmanan kavgada TKP’nin her
ikisine esit mesafede olmadigini vurguluyor.
AKP’ye cepheden karst dururken, “diger
yaka”yla iliskisini sOyle tarif ediyor: “Sosyalizm
ikna  edecegi,  pargalayacagi, ideolojik
temalarina tutarlilik kazandiracagi, kitlelerine
onderlik edecegi tarafa, esit mesafe doktriniyle
yaklasabilir mi? Sosyalizm, sadece laiklik,
sadece bagimsizlik diyenleri emekgilerin
kurtulus  programimin  biitiinliigli  icinde
‘diizeltmeyi oniine koyar. Ustelik konu
yalmzca kitleler de degildir. Laikligi,
bagimsizligit soldan ve smifsalliktan bucak
bucak kacirmaya calisan diizen gligleriyle
ylriitiilecek tartisma veya ideolojik miicadele
son derece Onem tastyacaktir. Siyasetin derin
kirilma anlarinda, is¢i siifinin ve sosyalizmin
saflarina, kavga edilen taraftan degil, gericilikle
kavgada tutarli olamayanlardan iltihaklar olmasi
beklenir. ” (30)

TKP’nin burjuva milliyetcileriyle flort ‘niyeti’
herhalde su ana kadar en agik bi¢imde bu yazida
ifade edilmistir. Boyle bir ittifak arayisi igin,
oncelikle Kiirt ulusal hareketiyle araya kalin ve
asilmaz bir duvar cekilmesi sarttir: Hamama
giren terler.
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TKP’nin ulusal sorundaki c¢arpitmaciliginin,
kaba revizyonist ¢izgisinin arkasinda bu yatar.
Leninizmin lafzic1 dahi terk ederek, agikca
Kemalist bir ¢izgi savunmaya baslamistir. Bir
kez daha goriiliyor ki, smif isbirlik¢iligi ile
sosyal-sovenizm ayrilmaz bir biitiindiir.

Tiirkiye’yi  emperyalizme  baglayan  simif
(isbirlikei tekelci burjuvazi) ve onun egemenlik
aygitt olan Tiirkiye Cumhuriyeti devleti
ezilmeden, ne  bagimsizliktan, ne de
emperyalizmin kovulmasindan soz edilebilir.

Askeri-sivil  biirokrasi, bir tabaka olarak,
proemperyalisttir, ayrica Tiirk-Islam sentezinin
yerlesmesinin baglica aktorii olarak, hi¢ de laik
degildir. Oysa TKP, tam da bu ordunun
merkezinde durdugu burjuva siyaset kanadim
sadece bagimsizlik demekle, sadece laiklik
demekle ama bunu emekgilerin  kurtulus
programina baglamamakla (!) elestirmektedir!
Kurumsal devlet giiclerini ‘tartismalar’ ve
‘ideolojik miicadele’ yoluyla ‘diizeltmeyi’ ve
sosyalizme kazanmay1 (!) hedef olarak Oniine
koyuyor.

TKP’nin  “Tiirkiye ~ Cumbhuriyeti  tasfiye
ediliyor”, “Devlet ¢oziiliiyor”, “Coziilmeye
kars1 durmaliy1z” vb. safsatalari, 6zii itibariyle,
yeni sOmiirge devlet burjuvazilerine
kuyrukeuluk teorisidir.

Onlar, kendi “devrim”lerinin Oniiniin egemen
smiflarin “bir kanadi” tarafindan agilacagina
inaniyorlar. Devrimci durum tanimlarina da bu
yon veriyor: “Devrimci durumun ayirt edici
ozelligi, ezilen siniflarin durumundan ¢ok, ezen
smifin, egemen sinifin durumudur. Devrimci
durum, egemen smifin devrimci siifa
mesruiyet alan1 acgtig1 ¢ok 6zel bir kesit olarak
da tarif edilebilir ”(31)

Boyle bir devrimin (!) ancak Che’nin “devrim
karikatiirii” ifadesiyle nitelenebilecegi aciktir.
60’larin sol cuntacilifina geri doniistiir bu. Ki
ortada ‘sol cuntact’ da kalmamustir, kafatasci,

kirli savascit fasist subaylarla 9 Martcilik
oynamak, komedi bile olamaz.

Leninist ikili iktidar kavramimi da tahrif
ediyorlar:

“Lenin’in ‘iki diktatorliiglin ~ birbirine

dolanmas1’ diye tarif ettigi durumun Rusya’ya
0zgii olmadigin1 ve olamayacagini, bambaska
stireclerin de benzer sonuglara yol agabilecegini

Teoride DOGRULTU



diisiinmek gerekiyor. 1917 Rusya’sinda burjuva
devrimiyle  sosyalist devrim  arasindaki
geciskenlige denk geldi ikili iktidar. Burjuva
devrimleri tarih oldu ama burjuva devletlerinin
krize siiriiklenmesi evrensel bir kural. Ornekler
var, mutlaka ileride de olacak, bu krizler
sirasinda otorite dagilmasinin, farkli otoriteler
arasinda kontrol edilemeyen gerilimlerin,
bagimsiz bir is¢i hareketinin  varliginda
odaklardan birisini baskalastirmasi ve emeke¢i
kitlelere iktidar alternatifi olma kanali a¢gmasi
pekala miimkiin.”(32)

Burjuva  iktidar  odaklarindan  birisinin
“baskalagmas1” ve bu yoldan emekgi iktidarinin
yolunun acgilmasi teorisi, TKP mutfaginda
pisirilen dort dortliik bir kuyrukculuk teorisidir.
Teorik planda sdylenenlerin politik sonuglarina
vardirilmasi durumunda varilacak yer ¢ok acik:
Bugiin séziim ona “bagimsizligr” ve “laikligi”
savunan generaller cephesi, “baskalasabilir”. Bu

yizden TKP bu cepheyi elestirerek
“diizeltmeyi” hedefliyor!
Hiicrelerine kadar antikomiinizm islemis,

komiinist ve devrimei tehlikeyi savusturmak
icin iki fasist darbe gergeklestirmis, smif
karakteri itibariyle isbirlik¢i tekelci burjuvazinin
organik pargasini olusturan generallerin ve
onlara bagli askeri-sivil biirokrasi tabakasinin
“bagimsizlik

ve laiklik” ugruna sosyalizmin yolunu agacagini
beklemektedir TKP.

koksk

Kiirt ulusal sorunu ve miicadelesi karsisindaki
pratik tutumu-tavri, antiemperyalist bir giliciin
tutarliliginin olciitiidiir. Oyle ya,
antiemperyalist, her tiirlii somiirgeci baskiya
kars1 ¢iktig1 oranda tutarli olur; bazi uluslarin
ezilmesine karst c¢ikarken bazi uluslarin
ezilmesini onaylamak tutarsizliktir.

Ama dahas1 var: Kiirdistan’in Tiirk burjuvazisi
tarafindan  sOmiirgelestirilmesi, emperyalist
diinya diizeninin bir pargasidir; onun hiyerarsik
iligkileri baglaminda gergeklesmistir.
Kiirdistan’in sOmiirgelestirilmesi,
emperyalizmin himayesi ve onayiyla olmustur.
Bugiin de Kiirt ulusu {izerindeki siyasi ve
ekonomik  boyundurugun  siirdiiriilmesinde
emperyalistlerin ¢ikar1 ve destegi vardir. Bugiin
Tiirk devleti basta ABD olmak iizere birgok
emperyalist devletten aldig1 ekonomik, siyasi,
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askeri ve diplomatik destekle kirli savasi
sirdiirmektedir. Tabii, bunun bedelini de
igbirlik¢iligin ve bagimliligin derinlestirilmesi
yolundan 6demektedir. Bu yiizden de Kiirdistan
iizerindeki  sOmiirgeci boyunduruga  karsi
durulmadan emperyalizme karsi miicadele
tutarli olamaz.

Kiirt sorunu, Tiirkiye’de burjuva
milliyetcileriyle emek¢i yurtseverlerini
ayrigtiran temel bir ayragtir. Bu ayracta TKP nin
yeri, burjuva milliyet¢ilerinin yanidir.

Tiirkiye’nin emperyalizmin boyundurugundan
kurtulmasi ile Kiirt halkinin ulusal kurtulusu
arasinda bir Ortlisme vardir. Tiirkiye’de emekgi
yurtseverligi ve tutarli-devrimci
antiemperyalizm, Kiirt ulusunun haklarinin en
tam savunusu temelinde gelistirilebilir.

Ulus devletcilik ve enternasyonalizm:
Bélgesel = demokratik ve  sosyalist
federasyonlar

Kemal Okuyan’in Gelenek’in ilgili sayisinda
yazdiklarina bakacak olursaniz, pek yaman bir
enternasyonalisttir! S6ziim  ona,  biitiin
meseleleri ‘diinya devriminin’ penceresinden
ele alarak degerlendirmektedir.

Fakat bu enternasyonalizm, somut bir ulusal
sorunu ele almaya giristiginde hizla sahteligini
ortaya sermekte, cilasi kazindiginda altindan
ezen ulus milliyet¢iligi cikmaktadir.

Bay Okuyan’a gore, “Kiirt sorununda
‘enternasyonalizm bastan asag1 yanlis
kurulmustur ~ ”  Emperyalizm  “Tiirkiye
Cumhuriyetini  tasfiye  etmek  istiyor”,

dolayisiyla, Kiirt ulusal miicadelesine destek
vermekle Tiirkiye solcusu, “Enternasyonalizme,
diinya devrimine ya da bagka bir yere degil,
diipediiz emperyalist projelere baglanmakta
oldugunu fark etmelidir. ” Keza bay Okuyan’in
Kiirt emekgilerine onerisi ise; “Emperyalistlerin
ve bizzat Tirkiye burjuvazisinin Tirkiye
Cumbhuriyeti’ni tasfiye girisimleri karsisinda
Kiirt emekg¢isinin  memlekete sahip c¢ikma
iradesi gostermesi”dir. Boylu boyunca devlete
isyan etmig Kiirt cografyasina Okuyan’in
Onerisi, “devrim” adma (!) devlete sahip
cikmalaridir. Politik sefaletin de bir sinir1 olmasi
gerekmiyor mu?!

Neticeten, Tiirk emekgilerine de, Kiirt
emekgilerine de Kiirt ulusal isyani karsisinda
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Tirk burjuva devletinin safinda yer almak
onerilmektedir! Tiirk devleti ise bodlgemizde
emperyalizmin en saglam kalelerinden birisidir!
Ordusu, NATO’nun ikinci biiyiik ordusudur.
Afganistan’da,  Liibnan’da  emperyalizmin
cikarlar1 i¢in asker bulundurmakta, tersinden,
Kiirdistan’da  Kiirt halk direnisine karsi
savasginda her tirli NATO olanagindan
faydalanmaktadir. Israil’in bolgemizdeki baslica
soluk borusu roliinii oynamakta, tersinden, Israil
Siyonist haydutlarindan Kiirdistan’daki  kirli
savas icin her tiirlii silah, lojistik, istihbarat vb.
destegi almaktadir.

Iste Okuyan’in enternasyonalizmi de
antiemperyalizmi de bu kadar koftur.

Kiirt ulusal miicadelesi, emperyalizmin
isbirlik¢isi bir devlete vurarak emperyalizme de
darbe vurmaktadir. Bay Okuyan’mn, PKK’nin
neden ABD ve AB terdr listesine alindigina,
Ocak aymdan beri Gliney Kiirdistan’a yonelik
siirdtesi hava ve kara saldirilarina ABD’nin
neden agik destek ve istihbarat sagladigina dair
bir agiklamas1 var midir?

Sadece Kiirt ulusal sorununu ele alis1 itibariyle
degil, bolgesel devrim  olanaklart  ve
perspektiflerini ele alist bakimindan da TKP
ulus-devlet¢idir, milliyetcidir:

“Turkiye  devrimine  cografyamizin  fay
hatlarinda devasa bir kirilma yaratarak saga sola
dogru bir hareketlenmeyi tetikleme gorevi
yiiklenmemelidir. > (Kemal Okuyan)

Okuyan’in savundugu goriis agisinda devrim
(karikatlir degil, sahici bir devrim!) olmadig:
icin, onun ufku da Tirk burjuva ulus devletiyle
sinirlidir. Anadolu cografyasinda patlak verecek
bir devrimin, Ortadogu, Balkanlar ve
Kafkasya’da devrimci patlamalar tetiklemesi
gibi ‘hayallerde ilgili degildir o. Okuyan’in

zihni, ‘¢oziilmesini’  engelleyerek  basma
gececegi  Tirkiye Cumhuriyeti’nin  sinirlar
kadar diisiinebiliyor.

Ulus devlet simirlari, bir nesnel gergeklik olarak
tabii ki sinif miicadelesinin seyri lizerinde etkili
olur. Ancak, komiinist devrimciler, burjuvazinin
sinirlarint  tanimaz, ufuklarint  ve gelecek
tasarimlarini burjuva ulus-devlet sinirlarina gore
kurmazlar.

Bunun 6tesinde, sosyalizm, tipki smiflarin
ortadan kalkmasi donemi oldugu gibi, aym
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zamanda smirlarin  da  ortadan kalkmasi
donemidir. Bu gecis donemine uygun devlet
bicimi, ulus-devlet degil, halklarin demokratik
ve sosyalist federasyonlaridir.  Sovyetik
cumhuriyetler birligi programi, sadece Tiirk ve
Kiirt uluslarin1 kapsamaz; ayn1 zamanda biitiin
bolge halklarini igine alarak genisleyebilecek bir
bolgesel devrimei perspektifi de olusturur.

Ezilen uluslarin  kurtulus davalari, burjuva
siiflar tarafindan Avrupa Birligi gibi tekelci
birliklere baglaniyor; bunun karsisinda devrimci
cizgi, emekci-halk¢i bolgesel federasyonlarin
savunulmasi, bayraklastirilmasidir. Diinyada
ezilen-kiigiik halklarin, bu halklara mensup
emek¢i  smiflarin, emperyalist  projelerin
karsisindaki programlari, ezen ulus
milliyetciligiyle  uzlasmak  degil,  bdlge
halklartyla devrimci federasyonlar kurmaya
yonelmek olmalidir. Komintern’in “Komiinist
Balkan Federasyonu” perspektifi ve bu ugurda
yluriitilen miicadeleler, anlamli bir miras
olusturur. Balkanlar’da halklarin  sinirsizca
milliyet¢i bogazlasmalarin igine siiriiklenmeleri,
kiicik ulus devletler kurmalar1 ve ardindan
Avrupa Birligi’ne entegre edilmeleri
bicimindeki emperyalist siyasetin alternatifi de,
Sirp, Yunan, vb. egemenlerinin milliyet¢i
boyundurugunun siirmesi degil, Balkanlar’da
demokratik ve sosyalist halklar federasyonu
programidir.

TKP, ulus devletgci goriis  acgisindan,
burjuvazinin  Misak-1 ~ Milli  sirlarmin
beke¢iligine soyunurken, MLKP, “Balkan,

Kafkas ve Ortadogu halklariyla demokratik ya
da sosyalist federasyonlar olusturma anlayigini”
savunur. Tirkiye ve Kuzey Kiirdistan’da is¢i-
emekc¢i Sovyet cumbhuriyetleri, bu bdolgesel
federasyonlagsmanin niivesi ya da ¢ekirdegi
olacaktir.

Glinlimiizde ulusal sorun ve “Tiim ulusal
hareketler gericidir” tezi

TKP’nin, giiniimiizde ya da “cagimizda” (onlar
SSCB’nin yikilmasiyla yeni bir ¢agin acildigini
savliyorlar!) tiim ezilen ulus hareketlerinin
emperyalizme bagli oldugunu, tim ulusal
hareketlerin gerici oldugunu one siiriiyorlar.
Pratik gergeklik bu fikri yanlislamaktadir.
Gilintimiizde, gerici ulusal hareketler oldugu
gibi, ilerici, devrimci ulusal hareketler de vardir.
Emperyalizmin  klasik  somiirgeciligi ~ 20.
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ylizyilin ortalarinda esas olarak tasfiye edildi.
Bunun yerini yeni sOmiirgecilik  aldi.
Glinlimiizde  ulusal  sorunlar, 1) vya
emperyalizmin isgal ve himayeci somiirgecilik
saldirilar1 baglaminda, isgal ve somiirgecilik
karsit1 direnislerle ortaya g¢ikmakta, 2) ya da
emperyalizme bagimli yeni somiirge devletlerin
sinirlart icinde, bu devletlerin ezdigi ya da
somiirgelestirdigi  uluslarin  miicadeleleriyle
ortaya c¢ikmaktadir. 3) Ayni zamanda, 20.
ylizyildan devrolunan bazi klasik somiirgelerde
de dogrudan emperyalistlere karst ulusal
miicadele stirmektedir.

tipe Ornek; Irak, Afganistan, vb.dir. Tarihsel
olarak ulusal bagimsizligin1 kazanmis olan bu
ilkelerde emperyalist askeri isgal, yeniden bir
ulusal sorun ve bu temelde bir ulusal kaderini
tayin miicadelesi yaratmistir.

tipe ornek; Kuzey Kiirdistan, Bati Sahara,
Berberiler, Latin Amerika yerlileri (Meksika-

Chiapas, Sili-Mapuche, Bolivya-Aymara),
Tamil’dir.
tipe oOrnek; Irlanda, Filistin, Bask, Porto
Riko’dur.

Bunlara, kismi ulusal egemenlik sorunlarindan
kaynaklanan direnisleri de ekleyebiliriz: Sebaa
Ciftlikleri bolgesinin  Israil isgali altinda
olmasindan kaynaklanan Liibnan Direnisi,
Kiiba’daki devrimci halk iktidarin1 korumak
iizere ABD ambargosuna verilen ulusal
egemenlik miicadelesi vb.

Bu ¢ tipteki ornekleri verirken sectigimiz
hareketlerin pek ¢ogu ya ilerici, ya da devrimci
ulusal hareketlerdir. Sadece Afganistan, Irak,
Filistin (Hamas), Liibnan (Hizbullah) gibi
orneklerde, ideolojik bakimdan gerici oldugu
halde, isgal karsiti direnis zemininde durdugu
i¢in nesnel olarak ilerici rol oynayan Islamci
veya burjuva milliyet¢i hareketler s6z
konusudur. Irak’ta ABD isgalciligine karsi
savastiklar1 i¢in ilerici olan direnis hareketleri,
eger Kiirt ulusal haklarmi en tam bicimde
tanimiyorlarsa, bu onlarin gerici yani ifade
eder. Bunlar disinda yukaridaki 6rnekler, 6znel
olarak da ilerici veya devrimci hareketlerdir.

Birinci  ve gilincli  tipteki  miicadeleler
emperyalizme dogrudan darbe indirirken, ikinci
tipteki hareketler, emperyalizme dolayli olarak
darbe indirmektedir. Yeni sOmiirge
devletlerdeki bu ezilen uluslarin omuzlarinda
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cifte esaret zinciri vardir. Onlar Oncelikle
kendilerini dogrudan ezen ve boyunduruk altina
alan yeni somiirge devlete bagkaldirmaktadir.
Boylece emperyalist zincirin bu halkasina darbe
vurarak, bu halka dolayimiyla emperyalizme
darbe vurmaktadir. Latin Amerika’da Kizilderili
yerli halklarin ulusal hareketi, emperyalizme
kars1 Latin halklarinin uyanisinin i¢inde ve 6n
saflarindadir. Kizilderili halklar, kitadaki irkei
politik sistemlere kars1 bagkaldirdiklarinda, ayni
zamanda emperyalizmin hegemonyasina da
meydan okumaktadirlar. Bati Sahara ulusal
hareketi Fas gericiligine vururken, aym
zamanda Ispanyol egemenligine karsi da
savagmaktadir. Berberiler Cezayir gericiligine
ve dolayistyla Avrupa emperyalistlerine karsi
savagmaktadir. Tamil kaplanlari, Sri Lanka
devletine indirdikleri her darbede Hindistan’a da
vurmaktadir.

Filistin halki, Israil Siyonizmine vurarak
Amerikan emperyalizmine de vurmaktadir.
Liibnan Direnisi’nin Israil’e tattirdigi Agustos
yenilgisi, tim emperyalist giigleri etkilemistir.

Kuzey Kiirdistan’da PKK ve oOnderlik ettigi
Kiirt  ulusal  hareketi;  isbirlik¢i  Tiirk
burjuvazisinin egemenligine vurdugu oranda
Amerikan emperyalizmine de vurmaktadir.
PKK’nin ABD ve AB teror listelerine alinmasi,
zaten aradaki iliskiyi acgikca ifade etmektedir.
PKK, TKP’li teorisyenlerin iddia ettigi iizere,
emperyalizmin giidiimiindeki bir hareket olmak
bir yana, onun saldirisinin hedefindeki bir
harekettir. Bu durum, hem PKK’nin ABD’nin
baslica bir dayanagina (TC) darbe vuruyor
olmasindan, hem emperyalizmin inayetine
degil, Kiirt halkinin 06zgilicine dayaniyor
olmasindan, hem de halen emekg¢i karakterini
koruyor olmasindan kaynaklanmaktadir.
PKK’nin emperyalizme dair kimi hayalleri,
kimi zigzagh tavirlari, temeldeki bu gercegi
degistirmez.

[lerici-devrimci nitelikteki bu ulusal hareketler,
emperyalizmin gii¢ yitirmesine, diinyada sinif
miicadelesinin  yiikselmesine bagli  olarak,
pekala ilerici, devrimci-demokratik  ulus
devletler de kurabilirler. Bu durumda bu yeni
devletler diinya is¢i sinifi ve ezilen halklar
cephesini gliclendiren, emperyalizm cephesini
zayiflatan rol oynarlar.

Bunlarin disinda Kosova-UCK, Cegenistan,
Karadag, Giiney Kiirdistan (Barzani) gibi, ulusal
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bir baski-ezilme zemininden yiikselen, ancak
siif niteligi ve siyasal karakteri itibariyle gerici
olan hareketler de vardir. Bunlar gerici ulusal
hareketlerdir. Bu durumda da komiinistler, bu
uluslarin ezilme durumlarinin siirmesini, onlarin
zorunlu  birlikler icinde yer almasim
savunmazlar. Ancak liderligin ve hareketin
gerici niteligini de vurgular ve desteklemezler.

Son olarak, bir de hedeflerini ortmek igin
“ulusal hareket” maskesini takan, ancak bir
ezilen ulus konumundan kaynaklanmayan,
egemen burjuvazinin bir kesiminin ya da
timiinlin kar hirsinin yansimasi olan hareketler
vardir. Italya’daki refah irk¢is1 Kuzey Birligi
Hareketi ya da Bolivya’daki tekelci burjuvazi ve
toprak sahiplerinin Morales hiikiimetine karsi
ayricaliklarint  savunmak i¢in  gelistirdikleri
Santa  Kruz eyaleti  Ozerklik  hareketi
gibi.(*****) Tarihsel kokleri itibariyle ezilen
ulus hareketinden gelen ancak bugiin toplumsal
ve siyasal olarak egemen hale gelen Flaman
burjuvazisinin  gerici  ¢ikarlarinin  Ortiisiine
doniisen Belgika’daki Flaman ayrilik¢iligi da bu
kategoriye dahil edilebilir. Bu kategorideki
hareketlerin ezilen ulus hareketi sayilmasi da,
ulusal hareketler konusundaki tartismalara konu
edilmesi de yanlis olur. Oysa TKP
oportiinistleri, son iki paragraftaki orneklere
dayanarak, tiim ulusal hareketleri gerici ilan
ediyorlar.  Buradan  “ilkelerin  birligini”
korumaya yonelik bir sdzde “ilke” ¢ikartmaya
calisiyorlar.

Kiirt sorununa emekgi ¢6ziim

TKP’nin Kiirt sorununu tanimlayist ve bu

soruna yaklagimi, biitiin kof sdylemlerine
karsin,  gercekte siradan  bir  liberalin
yaklasimindan  farksiz,  kiiltiirel  6zerklik
cercevesindedir.

TKP Merkez Komitesinin acgiklamasi sorunu
soyle tanimlhiyor: “Evet, Tiirkiye ’de Kiirtlerin
sorunu vardir. Kiirtler ana dillerinde egitim
gorememekte, kiiltiirlerini  ve  kimliklerini
ozgiirce gelistirememekte, artik varliklart inkar
edilemiyorsa bile iilkenin esit degil ikincil
vatandaslart muamelesi gérmektedirler. ” (33)

Kiirt sorunu yerine “Kirtlerin sorunu”
ifadesinin  kullanilmis olmasi1 herhalde bir
rastlanti1 olamaz! TKP, dil ucuyla da olsa,
kolektif bir varlik olarak Kiirt ulusunun degil
ama ‘Kiirtler’in bazi sorunlari oldugunu kabul
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etmektedir. Bunlar da anadilde egitim ve
kiiltiirel haklarin kullanimiyla ilgili sorunlardir.
TKP’nin Kiirt sorunundaki “programi” da
bireysel  kiiltiirel  6zerklikten  ibarettir.
Dolayistyla, TKP’nin soruna yaklasimiyla
AB’ci liberallerin yaklagimi1 arasinda, bu
bakimdan fark yoktur. Liberaller de ‘Kiirtler’in
bireysel kiiltiirel haklarinin taninmasini istiyor.

TKP, Kiirt wulusunun kolektif haklarinin
taninmasin1  istemek  bir  yana;  askeri
operasyonlarin  durdurulmasi,  kirli  savas

suclularinin yargilanmasi, zorla go¢ ettirilen
Kiirt kdyliilerinin  zararlarinin  kargilanmast,
koruculugun dagitilmasi, fiili OHAL
uygulamasina son verilmesi vb. gibi kismi
demokratik talepleri dahi savunmamaktadir. Bu
dogrultuda bir ajitasyon yiiriitmemektedir. Kiirt
halkinin ezilmesine karsi bir eylem hatti ise
hicbir bigimde s6z konusu degildir.

Zira; “Bugilin solun Kiirt sorununun ¢ozimii
adima ve Kiirt halkina hitaben demokratik ulusal
haklar ihalesine katilmasi sagmadir. ” (A. Gtiler)

Ancak tersinden, PKK’nin Daglica baskininin
ardindan, 1rk¢1 fasistlerin sokaklara salindigi
giinlerde “Ulkemizi ABD’ye boldiirmeyecegiz”
sloganiyla eylem yapabilmistir TKP! Bu pankart
ve eylemin de TKP binalarmi fagistlerin
hismindan koruyamamis olmasi, Tiirk devletinin
ve onun ling giliruhlarimin azginliklarimin ne
dereceye vardigimi gosterir; TKP’nin yaptigi
eylemin gerici, sosyal-soven igerigini ise
degistirmez. Soylenen aciktir; ey Tiirk halka,
ABD, PKK eliyle iilkemizi bolmeye ¢alisiyor,
biz buna izin vermeyecegiz!

TKP, Kiirt ulusal hareketiyle yollarmni temelli
bigimde ayirdigimi da ilan etmistir. Bunun
gerekcesini soyle agiklamaktadir:

“Tirkiye’de sol ile Kiirt ulusallig1 arasinda, bir
dogrultu ortakligi, maddi ve tarihsel zemini
saglam bir birlik durumu kalmamistir. Solun
gindeminde Kiirt ulusal dinamigiyle ittifak,
ortaklik kalmamustir. ” (34)

“Giler, isci sinift hareketi ile Kiirt hareketinin
ortaklagsabilmesinin  tek  yolunun  Kiirt
hareketinin ulusal bir dinamik olmaktan
cikmasi, yani hareketin i¢cinden ¢ikacak smifsal
bir kolun gii¢ kazanmasi olacagini dile getirerek
sOzlerini tamamladi.” (35)

Soylenen acik: Kiirt ulusal hareketi, ulusal bir
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hareket olarak kaldigi siirece, onunla ittifak
yapmayacagiz. Boylece TKP, nesnel olarak,
Kirt halkima, onun meclisteki, sokaktaki ve
dagdaki temsilcilerine ulusal taleplerden
vazge¢mesini  dayatan  Tirk  sOmiirgeci
devletiyle ayn1 safta durmakta ve ayni gerici
koronun i¢inde yer almaktadir.

Kiirt wulusal hareketinin fasist rejimi her
bakimdan zorlayan, gerileten ve kdseye
sikistiran bir rol oynadigi ve devrimimizin temel
bir bileseni oldugu her tiirli tartismanin
Otesindedir. Ancak TKP gibi, burjuva devlet
biirokrasisiyle ittifak kurmak ugruna goziinii
karartmiglar bu gercegi yadsiyabilir, Kiirt
halkina  ulusal talepler ©One siirmekten
vazge¢cmesini dayatabilir.

Peki, Kiirt sorununda bir emekg¢i ¢oziim nasil
gelistirilebilir?

Bu oncelikle Tiirk halkinin, Tirk is¢isinin, Tiirk
emekei koyliisiiniin, Tiirk halk gengliginin Kiirt
sorunu gercekligiyle yiizlesmesi yolundan
gelistirilebilir. Tirk halkini, Kiirt sorununa
muhatap kilarak gelistirilebilir.

Tirk emekgilerinin Kiirt sorununa dokunmasi,
biling ve eylemde demokratik bir tutumu
secmesi ve ileri sigramasi; Tiirk burjuvazisinin
soven ideolojisinden ozgiirlesmesi bakimindan
temel Onemdedir. Sovenizmin kusatmasini
yarmadan Tirkiye is¢i sinifinin ‘kendisi igin
siif” diizeyine sigramasi, bugiinkii politik
kosullarda miimkiin olamamaktadir. Kiirt
diismanligi, irk¢r soven histeri, “terér” kavrama,
her seferinde yeniden ve yeniden Tiirk isgisini
kusatarak burjuva smifin egemenlik aygiti1 olan
devlete baglamaktadir. ‘Baska halklar1 ezen bir
ulus 6zgiir olamaz’ Marksist Leninist prensibi,
Tirkiye ve Kuzey Kiirdistan sosyo-politik
yapisina bu bicimde yansimaktadir.

Ezen ulus komiinistlerinin, antiemperyalist
devrimcilerinin Tiirk halkina, Tiirk emekgilerine
egip biikkmeden gercekleri agiklama, Kiirt
ulusunun kaderini tayin hakk: yoniinde ajitasyon
yapma, Kiirt ulusuna yonelik zulmiin her
belirtisine kars1 Bati’da kars1 koyusu Orgiitleme
gorevi vardir.

Tirk emekgilerinin, ezilen Kiirt halkina destek
vermek ic¢in yapacagi her eylem, iki halktan
emekgileri birbirine yaklastirir, smif birligini
giiclendirir. ~ Bati’dan,  Tiirk  emekgileri
cephesinden Kiirt halk miicadelesine gelecek
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her destek, ulusal hareket i¢inde emekgi sinif ve
tabakalarin da gii¢c kazanmasina yol a¢gmaktadir,
acar.

Bu destek ayni zamanda burjuvazinin Tiirk ve
Kiirt halklarmi birbirine karst kiskirtma, gerici
ic savagt Orgiitleme girisimlerine de darbe
indirir.

Tersine, Kiirt ulusunun inkari, Kiirt sorununun
yok sayilmasi, Kiirt ulusunun kaderini tayin
hakkinin reddi yoniindeki bilingli-bilingsiz her
tutum, egemen siiflarin degirmenine su tasir,
ezen ulus sovenizmini giiclendirir. Tiirk
somiirgeciligine ‘soldan’ verilen bir destek olur.
Tutarli  demokratlik, emekci ¢Ozimiin
anahtaridir. Tirk halki, kendisi sahip oldugu
ulusal haklar1 Kiirt halki i¢in de istemelidir.
Tiim uluslar esittir, esit haklara sahip olmalidir.

Stiregelen kirli savasa karst Tirk halki
cephesinden yiikselecek her itiraz
kardeslesmenin yolunu ag¢mak bakimindan
muazzam bir degere sahiptir. Asker annelerinin
“Vatan sagolsun demiyorum” ¢igliklarindan
demokratik ve devrimci aydinlarinin savasa
kars1 yaymmladiklar1 bildirgelere, 3 Kasim
Ankara mitinginden 1 Haziran Istanbul
mitingine; kirli savasa karsi sayisiz bi¢cimlerde
aciga vuran itirazlart biiylitmek, birlestirmek ve
genellestirmek yolundan yiiriinmelidir.

Tam ve kosulsuz ayrilma hakkimin saglandig:
sovyetik halklar federasyonu, emek¢i ¢oziimiin
ufkudur. Ancak bugilinden, Kiirt sorununda
giincel demokratik talepler ugruna yiiriitiilecek

miicadeleler bu ufka dogru ilerlemeyi
saglayacak somut politik gilicii  ortaya
cikaracaktir.
Dipnotlar:
(*)Lenin  burada ezilen bir ulusun  burjuva
milliyet¢iliginin ilerici niteligini vurguluyor. Kuzey

Kiirdistan’da ise s6z konusu olan bundan da daha ileri bir
sey, tabani, kadrolar1 ve liderligi itibariyle emekgi
karakterini koruyan kii¢iik burjuva ulusal bir harekettir.

(**)Bugitinkii (1984-2008) Kiirt ulusal isyani ise tersine;
ayn1 zamanda agalik iligkilerini ve feodalizmi de yararak
ilerlemistir. 1989-°90’dan itibaren bir Kiirt ulusal devrimi
niteligini kazanan bu hareket asiretsel onderlikli degil,
modern bir ulusal harekettir; asiretsel yapiyr atomize
ederek bir ulusal biling, bir ulusal kurumlasma ve ulusal
ordu yaratmistir. Kiirt kadininin toplumsal konumunda
devrimsel bir degisim yasanmustir. Sefik Hisnii
TKP’sinin devamecilarinin tutumu bakimindan ise degisen
bir sey yoktur.

(***) Bu noktada, doruk noktasini olusturan, ibrahim
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Kaypakkaya’nin Kemalizm ve Kiirt ulusal sorunuyla ilgili
eserleri baglica referanstir. Ancak, THKP-C ve Mabhirler
de TKP geleneginden gelen Mihri Belli’nin ¢izgisinden
kopusurken, benzer tartigmalar1 yiriitmiistiir. Buna dair
pek bilinmeyen bir Ornegi  aktarmak, konuyu
biitiinleyecektir:

“Toplantida Kiirt meselesini tam bir sovenist, bir kiigiik
burjuva milliyet¢isi gibi ele almistir Mihri Belli.
‘Tiirkiye’de asagi yukart dort milyon Kiirt yasiyor. Bu
Kiirt toplulugu ile, Tiirklerin kardesligi, tarihin simnavindan
geemistir.  19.  yiizylla kadar, Kiirtler, Osmanl
Impatorlugu’nun dogu simirlarmi korudular. 1880°den
1925 Seyh Said isyanina kadar sozii edilecek bir Kiirt
isyan1 olmadi. O dénem, Osmanli Imparatorlugunun
dagildigi, boliindigii donemdir. Milli topluluklarin hemen
hepsi isyan etti. Ermenisi, Rumu, Bulgari, Arabi. Ama
Kiirtler isyan etmedi o ¢okiis doneminde. ... Ve proleter
devrimcileri, biitiin milli davalarin savunucular1 olduklari
gibi, Tirkiye’nin toprak biitiinliigiiniin de en tutarl
savunucularidir. Ve Tiirkiye’nin toprak biitiinliigii 1970
yilinda bir tek sekilde savunulabilir: Kiirt halkina esit
haklar tanimakla, onun varligini tanimakla ve bu halkin
goniil rizasiyla Tiirkiye’de kardes Kiirt halkiyla birlikte
yasamay1 istemesini saglamakla, biz meseleyi bdyle
koymaktayiz.” ... Aslinda her zaman oldugu gibi, Mihri
Belli sosyalistlere degil, kii¢iik burjuva radikallerine hitap
etmektedir burada. (THKP-C literatiiriinde, kii¢iik burjuva
radikali, Kemalist aydin ve subaylar i¢in kullanilan bir

tabirdir, bn.) Onlara, “sakin bizim hakkimizda
yanilmayin, bizler enternasyonalist degil, ger¢ek
milliyetcileriz. Siz bize dokunmayin, biz de sizin

gerinizden emekleyerek gelelim, sizlere omuz verelim.
Bu arada sakin ha, sizden dncekilerin yaptig1 gibi, yanilip
da Kiirtler iizerinde asimilasyon politikast falan da
uygulamaya kalkmayin. Akillilik edip, onlara kendi
dillerini konusma ve kiiltiirlerini gelistirme hakkini
lutfederseniz, milli smirlart daha iyi koruyabilirsiniz!”
diyor. Marksist-Leninistlerin biitiin meselelere halklarin
gercek mutlulugunu, gergcek barisi saglayacak olan
sosyalist hareketi gliglendirme agisindan bakacaklarini ve
milli meseleye de bu agidan bakmak gerektigini; sartlara
gore ayrilma, bolgesel Ozerklik, federasyon haklarmin
savunulacagini veya sadece asimilasyon politikasina karsi
cikilacagini unutuyor.” (1965-1971 Tiirkiye’de Devrimci
Miicadele ve Dev-Geng brosiirii, aktaran THKP-C dava
dosyasi, Yar Yayinlari, sf352-353)

Zaman degisiyor, sartlar degisiyor, bu kez ayni kokusmus
fikirler “yeni agilim” adi altinda bugiiniin TKP’lilerince
savunuluyor...

(****) “Isbirlikci tekelci burjuvazi ve biiyiik toprak
sahiplerinin fagist diktatorliigli zora dayali devrimle
yikilacak, yerine ayrilma hakkinin korundugu Isci-
Emek¢i Sovyet Cumhuriyetler Birligi kurulacaktir.

Kiirt ulusuna uygulanan asimilasyon ve somiirgeci fasist
teror siyasetine ve kirli savasa son verilecek, Kiirt
ulusunun kendi devletini kurma hakkini kullanmasinin ve
bu amagla ajitasyon, propaganda ve Orgiitlenme
Ozgiirliigli oniindeki tiim engeller kaldirllacaktir. Kiirt
ulusunun birlesme hakki tanmacak ve savunulacaktir.”
(MLKP Programu, 1. ve 12. maddeleri)

(*****) Bolivya’nin Dogusunda yasayan zengin, beyaz,
Avrupalt azinlik, koéken olarak 2. Diinya Savasi’nin

35

ardindan Kizil Ordu’nun ilerleyisinden kagan Macar,
Yugoslav, vb. Nazilerinden gelmektedir. Toprak sahipleri
oligarsisinin dogrudan hegemonyasi altindaki bu topluluk,
halk¢t Morales hiikiimetinin ilerici adimlarini, iilkenin
cogunlugunu ve tarihsel atasini olusturan Kizilderili yerli
cogunluga karsi, beyaz zengin azinlifin hareketi olarak
ifade etmektedir. Ulkenin yiizol¢iimii olarak yiizde 35’ini
olusturan Santa Kruz eyaleti, dogalgaz ve maden
zenginliklerini de barindirmaktadir. Bu fagist hareket,
Avrupalt beyazlar1 kurmaca bir “Kamba ulusu” adiyla
ifade etmektedir.

Sonnotlar:

1. Bkz: TD Say1 26

2. Gelenek Dergisi, Subat 2008, Bu dergiden yaptigimiz
alintilarda sadece yazarin ismini kullandik, ayrica kaynak
belirtmedik.

3. A. Giiler’in Ankara’da verdigi “Ulusal Sorun: Eskisi
gibi degil” baglikli konferans, Sol Gazetesi, 9 Ocak 2008,
abg.

4. Sosyalist Devrim ve Uluslarin Kaderlerini Tayin Hakk1
Uzerine Tezler, Uluslarin Kaderlerini Tayin Hakki, Sol
Yay. I¢inde.

5. age.

6. Emperyalist Ekonomizm, sf 85-86

7. Ulusal ve Somiirgesel Ulusal Sorun Uzerine, sf. 230

8. age, 232

9. Sosyalist Devrim ve UKTH Uzerine Tezler...

10. Ulusal ve Somiirgesel Ulusal Sorun Uzerine, sf. 253
11. Sosyalist Devrim ve UKTH Uzerine Tezler.

12. Ulusal ve Somiirgesel Ulusal Sorun Uzerine, sf 219
13. age, sf 220

14. age, sf. 265

15. age, sf. 222

16. akt: Ulusal ve Sémiirgesel Ulusal Sorun Uzerine, sf
204

17. Sosyalist Devrim ve Uluslarin Kaderlerini Tayin
Hakki Uzerine Tezler

18. Lenin, Sosyalist Devrim ve UKTH {izerine tezler, A.
Giiler; “Ulusal Sorun: Eskisi gibi degil”, Sol Gazetesi, 9
Ocak 2008

19. Ulusal ve Somiirgesel Ulusal Sorun Uzerine, sf. 219.
20. Sol Gazetesi, 9 Ocak 2008, abg.

21. Kaynak: Mete Tungay, Tirkiye’de Sol Akimlar I,
kismen giincel Tiirkge’ye gevirdik.

22. Mete Tungay, age, sf. 559

23. age, sf. 563

24. Komintern Belgelerinde Tiirkiye, Sefik Hiisnii, Yazi
ve Konusmalar, Kaynak Yayinlari, s. 90-91

25. Yol, iki cilt halinde Bibliotek Yaymlari’nca
basilmistir. Yol’un Kiirt sorunuyla ilgili boliimii ayrica
“Tirkiye’de  Ulusal Sorun” baghigiyla Diyalektik
Yayinlari’nca basilmistir.

26. Sefik Hiisnii, Yasami, Yazilar1, Yoldaglari, sf. 318

27. TKP MK Dis Biirosu 1962 Konferansi, TUSTAV
Yayinlari
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28. Kaynak: Mete Tuncay, age, metni giincel Tiirk¢e’ye  32. Kemal Okuyan, age

¢evirdik. 33. Tiirkiye yeni bastan kurulmak zorundadir, 20 Mart
29. K. Okuyan, Sol, 24 Ekim 2007. 2008, TKP MK Newroz agiklamasi

30. Aydemir Giiler, “Esit mesafe, bagimsiz tutum, 34. Aydemir Giiler, 27 Aralik 2007, Persembe, SoL
miicadele”, 27 Mart 2008, Persembe, SoL. 35. Sol Gazetesi, 9 Ocak 2008

31. Kemal Okuyan, Gelenek say1 97
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Deniz, Mahir Ve ibrahim’in izinde

Deniz Gezmis, Mahir Cayan ve Ibrahim
Kaypakkaya, Oliimlerinin {izerinden gegen
onlarca yila ragmen, nasil da gencler! Onlar
tarihin tozlu sayfalarina gommeye kalkisanlara
inat nasil da canli, glincel ve yasam dolular!
Genglerin ellerinde nasil bayraklasiyorlar!

Onlar1 asanlari, kursunlatanlari, iskencede
katledenleri ise kimse savunamiyor bugiin. Her
biri birer zavalli yaratik olarak, ya sinsice
gizleniyor, ya da milyonlarin 6fkesinin altinda
eziliyor. Adalet miicadelesiyle bu katillerden
hesap sormak giderek daha olanakli ve daha
yakici hale geliyor.

Denizlerin, Mahirlerin ve Ibrahimlerin fikirleri,
anilar1 ve miicadeleleri her gecen yil daha da
bliylik yigmlarin bilincine isleniyor. Onlarin
sehit distiigii yi1ldoniimleri, onbinlerin sevgi ve
ilgisiyle sarmalaniyor. Bu muazzam ilgi,
halkimiz1 derinden saran toplumsal uyanisin bir
belirtisi, alameti degil mi? Denizler sahsinda
halkimizin bayraklastirdigi, aslinda degisim
arzusu ve arayist degil mi?

Silili komiinist sair Neruda, bir siirinde, Latin
Amerika halklarinin, bagimsizlik kahramam
Simon Bolivar’la kurdugu iliskiyi soyle
resmeder: “Bolivar yiiz yilda bir uyanir Halklar
her uyandiginda”

Tipki Latin Amerika halklarinin Bolivar’da
emperyalizme kars1 kurtulus kavgasinin bir
imgesini bulmas1 gibi, Tiirkiye halklar1 da
Deniz’de kendi arzu, talep ve arayislarinin bir
yanitin1 buluyorlar.

71 onderlerinin adanmis devrimciligi, diinya
gericiligine ve igbirlik¢i burjuvaziye meydan
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okuma kararliliklari, kendilerini boylu boyunca
halkin davasina yatirmalari, aradan gegen onca
yila ragmen genis yiginlarca sevgiyle aniliyor.
Halkimiz Denizlerin, Mahirlerin, Ibrahimlerin
imgelerini ne zaman hatirlasa ve yiikseltse, bunu
bir miicadele dalgasi izliyor.

Denizler iizerinde sinif miicadelesi

71 onderleri, kitlesel bir mesruluk giliciine
kavustukga, onlarin mirast iizerinde bir smif
miicadelesi de siddetleniyor. Belli bagh birkag
egilimden soz edebiliriz. Kizilelmaci fasistler,
Denizlerin ‘Bagimsizlik’ sloganini kendileriyle
Ozdeslestirerek, devamcilik iddiasinda
bulunuyorlar. Liberaller, Denizlerin ordu
tarafindan  kandirildigini, cuntacilara alet
oldugunu, Ergenekonculugun kokeninde
Denizlerin ‘milliyetci’ fikirlerinin yattigini ileri
stiriiyorlar. Bazi liberal yazarlar ise, onlarin en
nihayetinde devlete bas kaldirmig oldugunu
animsatiyor, genglere model olarak
sunulamayacagi itirazini yiikseltiyorlar.
“Siddete kars1” ¢ikma ¢agrisi yapiyorlar.

Tabii ki Denizlerin mirasi lizerinde ugusan bu
akbaba siiriisiine karsi, esas gorev, onlarin
devrimci mirasin1  buglin de siirdiirenlere
disiiyor. Denizler bizimdir, c¢ekin ellerinizi
demek, onlar1 yeni kusaklara dogru bicimde
aktarmay1 basarmak gerekiyor.

Halkimizin tiim degerlerini, yeralti ve yeristi
zenginliklerini emperyalizme peskes ¢ekmeye
diinden raz1 sdzde ‘yurtsever’, 6zde milliyetci-

fasist kesimler, basi cekiyor bu i¢ bosaltma
yarisinda.

Deniz’i, Mahir’'i bir Kemaliste indirgemeye
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calisiyorlar.  Onlarin  devrimei  oldugunu,
sosyalizm  ideali ugruna  doviistiiklerini
belleklerden silmeye calistyorlar. ‘68

gencliginin, '71 devrimci atilimina giden yolda
adim adim astigt Kemalist yanilgilar1 One
cikartyorlar. Denizleri asan Amerikanci fasist
ordunun postal yalayicili§in1 yapan bu kesimler,
sahtekarca Denizleri sahiplenmeye caligiyor.

1968 genclik hareketinin, 27 Mayis askeri
darbesinin olusturdugu politik ortama dogdugu,
1960°daki darbe Oncesi genglik hareketleriyle
baglantili oldugu ve 1960 Anayasasi’nin
sagladigi nispi demokratik haklar zemininde
gelistigi bir tarihsel gercektir. Bu gercekler, 68
gengliginin hazir, olugsmus bir komiinist mirasi
devralmayisiyla, aksine TKP revizyonizminin
yarattig1 yozlagsmayla bogusmak zorunda olmasi
gibi olgularla da birlesir. TIP, is¢i smifin1 ve
gengligi bulusturan kitlesel bir aydinlanma ve
birlesme merkezi olarak rol oynar. Ancak
nihayetinde, kisa siire sonra onun da sinirlar
ac18a cikar. Ileri yiiriimek isteyen genclik, kendi
giiciine dayanacaktir.

Denizlerin ‘Kemalizmi’ bodyle bir tarihsel-
politik zemin iizerinde ortaya ¢ikar. Devrimci
hareket  emekleme  evresindedir.  Resmi
ideolojiyle =~ kopusmamus, aksine  gergek
Kemalistler olma iddiasindadir. Devrim, simif
miicadelesi pratiginden ogrenerek
ilerlemektedir.  Donemin  diinyada  esen
antiemperyalist riizgarlar1 da yurtseverlik ve
ulusalcilik  vurgularimi 6ne  ¢ikarmaktadir.
Vietnam’da Ho Amca ABD’ye kars1 ulusal
kurtulus savasi vermektedir. Kiiba’da Castro

“Ya 0Ozglr vatan ya Olim” sloganim
ylikseltmektedir.

Ne var ki, artik tarihe mal olmus bu olaylarin
hakikaten materyalist bir incelemesi
yapilacaksa,  yani  eyleminin  igerigine

bakilacaksa Denizlerin ve Mabhirlerin, onlarin
aslinda attiklar1 her adimla Kemalizmden
kopustuklar1  goriilebilir. “Dogu”da yapilan
komando operasyonlarina O6rnegin, cepheden
karst dururlar. Kiirt halkinin ezildigini vurgular,
onun yaninda olmak gerektigini sdyleyerek
dogru tutum alirlar. THKO’nun kurulus
bildirisinde, bu komando operasyonlarinin
“hesabiin sorulacagi” belirtilir. Keza THKP-
C’nin ilk brosiiriinde Mihri Belli’nin Misak-1
Millici  sOylemlerini  mahkum edilir. 71
devrimciligi, kardes Arap halklarin saflarinda,
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Filistin’de fiilen doviiserek de Kemalizmi
enternasyonalist yonde asmakta bir adim atar.
Ne var ki, 71 devrimciliginin Kemalizmden
kopusmasini en ciiretkar bigimde gergeklestiren
ve ideolojik-politik  sonuglarina  vardiran
Ibrahim Kaypakkaya olmustur. Deniz, Mahir ve
fbrahim Kemalizmden kopusmada ii¢c farkli

diizeyi  ortaya  koyar.  Denizler, daga
ciktiklarinda da orduyla doviismek
istemiyorlardi. Kemalizm hakkindaki
yanilgilari, ordu hakkindaki yanilgilartyla

birlesiyordu. ‘Emperyalizmi’ kovmak i¢in daga
ciktiklarinda  ise,  karsilarinda  ordunun
yumrugunu buldular. Mahirler, Kemalizmi bir
“antiemperyalizm  ideolojisi”,  Kemalistleri
miittefik  kiicik  burjuva  milliyet¢ileri
saytyordu.(*) Devlette Kemalist milliyetgilerle
isbirlik¢iler arasinda bir denge vardi, onlara
gore. Mahir, 12 Mart’in ardindan bu ‘denge’nin
artik yok oldugunu, devletin tiimiiyle tekelci
burjuvazinin eline gectigini yazar. Bu yanilgiy1
ortadan kaldiran bizzat Amerikanci fagist
ordunun 12 Mart darbesi olmustur. Hem
Denizler, hem de Mahirler Mustafa Kemal’in
antiemperyalizmini abartiyor, onun tutarsiz ve
sallantili niteligini, Cumhuriyet’in kurulusundan
sonra ilerici niteligini kaybettigini
gormiiyorlardi. Ibrahim, bu tartismaya son
noktayr koydu: “Bir Fatih Sultan Mehmet ne
kadar halkimizin tarihinin bir pargasiysa (!)
Mustafa Kemal de o 6l¢lide halkimizin tarihinin
bir pargasidir”(**)

Bunlarin karsisinda liberaller var. Onlar da
Denizleri cuntaci, milliyet¢i, hatta Ergenekoncu
) olarak sunmaya, seytanlastirmaya
calisiyorlar. Denizlerin miicadele i¢inde astiklar
ordu hakkindaki yanilsamalarini 6ne ¢ikartyor,
bugiinkii nasyonal fasistlerle Denizleri bir
tutmaya calisiyorlar. Aslinda tersinden, onlar da
Kemalist ‘ulusalci’ kesimlerle aym seyi
sOoylemis oluyorlar. Oysa Denizlerin Filistin’de
doviisen, Kiiba’da devrimi soluyan, Vietnam’da
direnise asik olan yirekleri, bu capsiz
sahtekarlara en net yanittir. Deniz’in idam
sehpasinda haykirdigi, sansiirlenen “Yasasin
Tirk ve Kiirt halklarinin kardesligi”, “Yasasin
Marksizm- Leninizm” sloganlari, aradaki farki
yeterince net resmetmektedir zaten.

Liberallerin bir diger teranesi ise “Diinyada 68
hareketi baris¢il iken, Tiirk 68’inin siddete

~ 19

dayali oldugu, siddeti yiicelttigi” savidir. Bunun
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kadar cahilce ve sagma bir fikir olamaz. Tersine,
diinyanin her yerinde 68 genclik hareketi,
kurulu diizeni sarsan bir bagkaldirt eylemi
bigiminde gelismistir. Ornegin Fransa’da, isci
simift ve genglik Mayis’ta bagkaldirmis, De
Gaulle’ii tilkeden bir siireligine kagirtacak denli
siddetli bir ayaklanmayla giinlerce Paris’i
sarsmistir. Fransa’da Accion Directe,
Almanya’da RAF vb. 68 hareketinden dogan
militanligin devamidir. Ancak bu hareketler
Tiirkiye’dekinin aksine toplumdan tecrit olmus,
tutunamamistir. ABD’de siyahilerin isyant,
Ogrenci gengligin  Vietnam savasi karsiti
eylemleriyle birlesiyordu, her yerde polisle
catigmalar, militan kitle eylemleri patlak verdi.
Kara Panterler gibi militan devrimci bir akim,
bu miicadelelerin iginden ¢ikti. 68’in esin
kaynaklar1 arasinda da Kiiba Devrimi, Che’nin
enternasyonalist ¢ikisi, Vietnam Devrimi,
Filistin Devrimi, Cin’de Biiyiik Proleter Kiiltiir
Devrimi belirleyici role sahiptir. Bunlarin
tiimiinde ‘siddet’ vardir; nasil olmasin ki! Eski,
ancak zor yoluyla tasfiye edilebilir.

Her iki kesimin anlagtig1 bir diger nokta ise;
ibrahim  Kaypakkaya’yt  yok  saymak,
gérmezden gelmek, unutturmaya caligmaktir.
[brahim’in Kiirt sorunundaki net durusu ve
Kemalizm’den kopusmasi karsisinda biiyiik bir
smifsal kin ve nefret besliyorlar. Devlet de asla
esnemiyor Kaypakkaya’nin anis1 karsisinda. 18
Mayi1s anmalarini terdrize etmeye devam ediyor.

Denizler, Mabhirler ve Ibrahimlerin mirast,
bugiin de yolumuzu aydinlatan bir mesaledir.
Kuskusuz, onlar1 aynen tekrar etmek s6z konusu
degildir. Nihayetinde bir filizdi onlar, miraslar
tabii ki Marksist  elestirel  siizgecten
gecirilmelidir. Ancak 6nemli olan, bu filizin
izini siirmektir. Deniz, Mahir ve Ibrahim’in
actigt silahli devrim yolundan yliriimeyi
stirdirmektir.

Diinkii siyasal ¢izgileri ne olursa olsun, bugiin
M. Ali Aybarlarin, Sadun Arenlerin evrimci
parlamentarist yolundan yiirliyenlerin, drnegin
ODP’nin, TKP’nin, EMEP’in vb. Denizleri,
Mabhirleri  sahiplenmesinde de derin bir
tutarsizlik vardir. Silahl1 miicadeleyi
reddettiginizde, diizen dis1 Orglitlenmeyi ve
devrimci atilim ruhunu bir yana biraktiginizda,
Denizlerden, Mahirlerden geriye sadece kuru bir
imge kalir. Parlamentaristlerin séziim ona
“sahiplendigi” de  budur! Ayrica, 71
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onderlerinin mirasi, onlarin pesinden silahli
devrim yolunda yiiriiyen, nice bedeller 6deyen
ylizbinlerin miicadeleleriyle biitiinlesmistir. '71,
bu topraklarda 37 yildir stirmekte olan devrimci
miicadeleden koparilamaz.

Birlik Devrimi, 71 devrimciligine baghhgin
eylemidir

Marksist Leninist komiinistler bakimindan 1971
devrimciliginin her zaman 6zel bir anlami ve
degeri olmustur. Birlik Devrimi, baslt basina, 71
devrimciligindeki ‘atilim ruhu’nun kusanilmasi,
devrimci  kendiligindencilikten  kopus  ve
‘devrimci iradenin’ roliiniin kavranis1 demektir.

Daha biiyiik bir kavgaya, dolaysizca partili
devrim kavgasina atilmak tizere grup yapilarinin
terk edilmesi, birlestirilmesi ve ileri sigrama
ruhu, 71’in engel tanimazliginin giliniimiize
taginigidir.

Tirkiye ve Kuzey Kiirdistan’in miicadeleler
tarihinde en derin iz birakan iki olay, 1971 ve
1984 (15 Agustos) atilimlar1 olmustur. Birincisi
Tiirkiye  devriminin, ikincisi  Kiirdistan
devriminin bir atihnudir. Ikisinde de &ncii
iradenin 6n agic1, mayalayici giicii vardir.

1971°de devrimci hazirhk kavrami oldukca
zayiftir. Hazirliksiz savasa girmistir devrimcei
hareket. Bunun bedelleri agir olmustur. 50 yillik
revizyonist ge¢mise duyulan tepkinin derinligi,
12 Mart’1n ortaya ¢ikardigi kosullarla birlesince,

gen¢  devrimci  hareket bu  yanilgiya
striiklenmistir. 1984’te ise daha giicli bir
hazirliktan, O©nderligin siirekliligini saglama

goriis agisindan soz edebiliriz.

1994 atilimi, Birlik Devrimi, bes yillik dolaysiz
bir hazirhga dayanir. Oncellerinin saflarinda
kiyasiya siiren birlik miicadelesi, aslinda bir
atilim hazirligindan baska bir sey degildir.
Eskiyenle kopusma ve yeni tarza sigramanin
sancilaridir, ¢ekilen. Gruplar diinyasindan kopus
ve partili devrimcilige sigrama yolunda nitelik
biriktirmistir partinin 6ncelleri.

1994 Birlik Devrimi ve onun kurdugu parti,
devrimci iradenin kavranigi ve uygulanisi
bakimindan Oncellerini asar ve ileri sigrar.
Miicadelenin farkli bigimlerinin, bu arada silahli
miicadele bicimlerinin kullaniminda yeni bir
diizeye ulasir. Oncii ¢ikis, dncii irade, partinin
hareketine ve tarzina rengini veren 6geler haline
gelir. Gazi Ayaklanmasi’ndan Hasan Ocak
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kampanyasina, NATO Zirvesi’'nden Tuzla’ya
uzanan tarihsel c¢izgide, devrimci iradenin
roliiniin kavranigt ve hayata gegcirilisi, parti
tarzinin/yeni tarzin 6zgiin, ayirt edici bir 6gesi
olur. 1971’in devrimci baskaldir1 ruhu, partinin
tiim eylemine isler.

Birlik siirecinde en yogun tartigmalarin “Strateji
ve taktik” belgesi lizerinde yasanmasi rastlanti
degildir. Bu topraklara ozgli bir temelde,
devrimci stratejinin yeniden kurulusudur bu.
Boylece parti, devrimci hareketin 1974’ten

itibaren stiriiklendigi stratejisizlik zaafindan
kopusur. Kendi ilan edilmis stratejisini
uygulama giicline kavusur. Strateji, kagit

iizerinde kalan bir metin olmaktan ¢ikar, kan ve
can kazanir, olaylar1 yonlendirme giiciine
kavusur. Devrimci strateji yoksa, devrimci irade
de yoktur.

Marksist Leninist komiinist 6ncii, dogusundan
itibaren, 71’in devrim i¢in birlikte savasma
ruhunu da miras olarak alir. “Siper yoldaglig1”,
“Devrimci yoldaslik” kavrami, bu ¢izginin bir
tirintidiir.  Parti, Kizildere’de, Ibrahimlerin
Nurhak’taki ithbarct muhtar1 cezalandirmasinda
vb. cisimlesen siper yoldashgr ruhunu
yiikseltmeye girisir.

Parti, birlik eylemiyle 1920’deki TKP’nin Bakii
Kongresi’'ndeki “komiinistlerin birligi” ilkesini
giincelledigi gibi, parti tarihi boyunca yiiriittigi
devrimci  siper yoldaghgi c¢izgisiyle de
1971°deki  “devrimcilerin  savasim  birligi”
ilkesini parti tarzinin 6zsel bir unsuru haline
getirir.

Biitiinsel sahiplenis

Mabhirler, Denizler ve Ibrahimler, eski dénemde,
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‘71 devrimciliginin tek bir kanalin1 sahiplenen
sloganlarla ~ anildi. “Mabhir-Hiiseyin-Ulas,
Kurtulusa kadar savas”, “Deniz-Yusuf- Inan,
Savasa devam”, “Ibo-Haydar-Ziilfikar,
namludadir iktidar” denildi, bu kesimsel
sloganlarda. Bu sloganlar, 71 devrimciliginin
tek bir kanalmin siirdiiriiciiliigli  iddiasim
yansitan, mezhepgi bilincin ifadesiydi. Ayni
zamanda, 71’le iligkileniste bi¢imci, tekrarci,
onu igerip asmayr basaramayan tarzin da
urtintiyd.

Bugiin, her {ii¢ kanali da kucaklayan, her
birinden O6grenen, biitiinsel bir goriis agisiyla
sahiplenmek gerekiyor, '71’in yildizlarini.
Onlarin mirasin1 igerip asan, ileri yanlarim
derinlestirerek bugline tasiyan, geri yanlarim
elestirerek asan bir hatta yiirimek gerekiyor. Bu
yiizden, sadece Denizleri, sadece Mabhirleri veya
sadece Ibrahimleri degil, iiciinii birden
sahipleniyoruz. 1920 Mustafa Suphi TKP’siyle
birlikte, ‘71 devrimeci atilmim  kokiimiiz,
dayandigimiz dolaysiz tarih olarak goriiyoruz.

Devrim ve sosyalizm yolunda, “Zafere kadar”
Ibo, Mahir ve Deniz’in izindeyiz.

Dipnotlar:

* “Kemalizm, kiiclik-burjuvazinin en sol, en radikal
kesiminin milliyetcilik tabaninda anti- emperyalist bir
tavir alisidir. Bu  yiizden, Kemalizm soldur; milli
kurtulusguluktur. Kemalizm, devrimci-milliyetgilerin,
emperyalizme karsi aldiklari radikal politik tutumdur.”
(Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim 2-3)

#*% brahim Kaypakkaya, “Safak Revizyonizminin
Kemalist Hareket, Kemalist Tktidar Dénemi, Ikinci Diinya
Savast Yillari, Savas Sonrasi ve 27 Mayis Hakkindaki
Tezleri”, Ocak 1972, aktaran: Se¢me Yazilar, c. 2, sf.
165.
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Kentin Lanetlileri

“Bugline  kadar devletler toplu konut
yapimindan ¢ok yikiminda etkili olmustur
”(Erhard Berner, Learning From Informal
Markets)

Diinya niifusunun yaris1 artik kentlerde yasiyor.
Gecekondu, 20. yiizyilda kapitalist
kentlesmenin diinya capinda temel bir olgusu
oldu. Gecekondu mabhalleleri ve kéhnemis eski
kira evleri gelismis kapitalist iilkelerin kent
niifusunun yiizde 6'sini, diger tlkelerin toplam
kent niifusunun ise yiizde 78'ini barindiriyor
bugiin. Ve diinya gecekondu niifusu her yil 25-
30 milyonluk bir gé¢ alarak biiyiimeye devam
ediyor.

Marks ve Engels sermaye  birikimini
orneklendirmek icin Ingiltere is¢i smifinin
yasam kosullarini incelerler. Manchester'in veya
Londra'nin 'Slum'larinda (is¢i sinifinin yasadigi
virane mahalleler) aghik ve sefalet iginde,
sagliksiz ortamlarda ve salgin hastaliklarin
pencesinde, sikis tepis yasamak zorunda olan
is¢i  yigmnlarmin - durumunu  anlatirlar.
Ingiltere'nin 'slum'lar1  ¢oktandir Kalkiita'da
(Hindistan) bustee, Sao Paulo'da (Brezilya)
favela, Cakarta'da (Endonezya) kampung,
Dakar'da (Senegal) bidonville, Caracas'ta
(Venezuela) barrio ya da Tiirkiye'de gecekondu
olarak boy gdsteriyor.

Kent niifusunun Hindistan'da yiizde 55'ini,
Peru'da yiizde 68'ini, Nijerya'da ylizde 80'ini,
Pakistan'da ytlizde 73'linli gecekondu mahalleleri
meydana getiriyor. Mexico City'de 10 milyon
ve Sao Paolo'da 8 milyon insan gecekondu
mabhallelerinde ve virane kira evlerinde yastyor.
Ankara'da Altindag, 500 bini asan gecekondu
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niifusuyla diinyanin 25. biiyiikk gecekondu
mabhallesi sayiliyor. Tiirkiye'de kent niifusunun
ylizde  42'si  gecekondu  mahallelerinde
bulunuyor.

Kentin lanetlileri kentin lanetlenmis
mekanlarinda  barmiyor.  Aclik,  issizlik,
yoksulluk, sefalet iicreti, egitim ve saglik
haklarindan yoksunluk, mafyalagsma, uyusturucu
ve yozlasma bu mekanlarin gercegi. Fakat
kapitalist kentlesmenin ayrilmaz bir formu olan
gecekondulagmayr  anlamanin  yolu, onu
kapitalist tiretim iliskileri, sermaye birikim
siireci ve smif miicadeleleri baglaminda ele
almaktan gec¢iyor. Sermayenin birikim yasasini
ortaya koyan Marks, “Bir kutupta servet
birikimi, diger kutupta, yani kendi emeginin
irlinlinii  sermaye seklinde {ireten sinifin
tarafinda, sefaletin, yorgunluk ve bezginligin,
koleligin,  bilgisizligin,  zalimligin, ussal
yozlasmanin birikimi ile aym anda olur. ”
(Kapital 1. cilt, s: 615) demisti. Olgu bir kez
daha dogruluyor teoriyi.

Uluslararasi siiper tekellerin diinya ekonomisi

lizerinde tam bir hakimiyet kazandiklari,
sosyalist sistemin varligindan dolay1
kapitalizmin “sosyal devlet’e dogru geri

cekilmesiyle tanimlanan bir donemin kapandig,
toplumsal hizmetlerin giderek metalastigi ve
emekeilerin kazanilmig haklarinin geri alindig,
tekelci sermayenin akilalmaz spekiilatif karlar
elde ettigi emperyalist kiiresellesme doneminde,
kentler de yeni bir doniisiim siirecine girdi.
Sermaye  birikiminin, smf iligkileri ve
miicadelelerinin  yon verdigi bu doniisiim
siirecinde, kentsel alanlar ve yapilar hem yeni
donemde  derinlesen  smifsal  ayrigmanin
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mekanlari, hem de iretilen arti-degerin kent
rantt  biciminde burjuvazi tarafindan ele
gecirilmesinin ve karli sermaye yatirimlarinin
hicbir zaman olmadig1 kadar etkili araclar
haline geldiler.

Kentin déniisiim tarihinden ana cizgiler ve
gecekondulagsmanin gelisimi

Kapitalizmde kentlerin gecirdigi doniistimiin ilk
kapsamli evresi, sanayi devriminin ardindan 19.
yiizyilda Ingiltere'den baslayarak gelisti. Sanayi
devriminin emek giicii talebindeki artisi, kirdan
kente gogii ve kentlerin biiylimesini olaganiistii
hizlandirmasiyla birlikte, smifsal ayrisma
kentsel mekanlarda da belirginlesti. Isci smifi

merkezde ve  fabrikalara yakin  virane
konutlardan meydana gelen sefalet
mahallelerine  yerlesirken,  kentin  kirsal
ceperindeki sayfiyeler burjuvazinin stirekli

yerlesim alanlar1 haline gelerek banliy6lesmenin
ilk ornekleri oldular. “Bir sanayi ya da ticaret
merkezi olan kentte sermaye ne denli hizh
birikir, buralara, sOmiiriilebilir insan
malzemesinin akisi ne denli hizli olursa,
is¢ilerin siginmak zorunda olduklar1 konutlar da
o derece sefil ve perisan olur” (Kapital Cilt 1, s:
629) diyordu Marks. Kentsel islevlerin
cesitlenmesi, kolera ve tifo gibi salgin
hastaliklarin yayilmasi ve is¢i miicadelelerinin
yogunlagmast gibi nedenlere bagl olarak ilk
modern kent planlar1 da ayn1 donemde giindeme
gelmeye basladi.

Tiirkiye'de modern kent planlamasinin ilk
unsurlari, uluslararasi ticaretteki roliinden dolay1
kismi bir ticari sermaye birikimine sahip olan
Istanbul'da 19. yiizyilin sonlarina dogru ortaya

cikti. Osmanli saraymin segkinleri, askeri
biirokratlar ve tiiccarlar kent ¢eperinde sayfiye
yerleri yaptirmaya basladilar. Asil planh

kentlesme egilimi ise, Tiirk burjuva devletinin
kurulmasiyla bagkent yapilan Ankara'y1 burjuva
modernlesmenin sembolii olarak inga etme
iddiasinda  goriildi. Yeni burjuva devlet,
Osmanli'ya ait miri topraklart devraldigi ve
hanedan {yeleri ile baz1 gayrimiislimlerin
topraklarint devletlestirdigi i¢in genis bir arazi
stokunu elde tutuyordu. Burjuva cumhuriyetin
ilk 25 yil1 boyunca 6nemli bir biiylime gosteren
tek kent Ankara oldu. Fakat modern planlama
yoluyla Ornek bir kentlesme saglama iddiasi
fiyaskoyla sonuglandi. Baskentte kanalizasyon
sebekesi kurulmaya baslanmasi bile 1950'yi
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buldu.

Ankara Imar Plam 1928'de  onaylandi.
Akkopri'de planlanan Amale Mabhallesi hig
yapilmadi. Arsa spekiilasyonu  devlet
himayesinde  palazlanmakta  olan  Tirk
burjuvazisinin sermaye birkitirmesine hizmet
eden bir unsur olurken, konut iiretimi agirlikli
olarak kentteki devlet biirokrasisinin ve ticaret
burjuvazisinin ihtiyacini karsilamaya yonelikti.
Yoksullar i¢in ayrilmis olan ucuz arsa bolgesi
de, Dbelediye araciligiyla yapilan arsa
spekiilasyonuna kurban gitti. Daha sonra
gecekonduya evrilecek olan ilk yasadisi
barinaklar, 1930'larin ortasinda Ankara'ya goc
eden yoksul koyliler tarafindan yapildi. Bu
barinaklar, kent c¢eperinde herhangi bir sanayi
ya da ig alan1 bulunmamasindan dolay1, merkeze
en yakin olan ama yerlesime -elverisli
goriilmediginden plan dis1 kalmis yiliksek egimli
yamaglarda ortay acikti. Ev denemeyecek
durumdaydilar: Yamacta topragin kazilmasi ve
lizerine birka¢ tahta atilmasiyla veya c¢akilan
dort kazigin tepesinin kilimle kapatilmasiyla ya
da sokaktan toplanan tenekelerle yapiliyorlardi.
Altindag tepesinde, Ankara Kalesi cevresinde
ve Akkoprii batakligi civarinda yayilan bu
barmak tiirii, 1940'larin sonuna degin Ankara'da
yoksul emekgilerin temel bir yerlesim bi¢imi
oldu.

Kapitalist iilkelerde kentlerin doniisiimiinde
diger bir kapsamli evre 2. Diinya Savasi'nin
ardindan gelisti. Avrupa ve ABD'de orta
siiflarin ve ig¢i sinifinin kiigiik-burjuvalasan
tabakasinin yerlestigi alt-kentler bu donemde
ortaya c¢ikti. Kent c¢eperinde kurulan bu alt-
kentlerin  finansmaninda  devlet de rol
oynuyordu. Kent merkezlerinde bosalan konut
alanlarina ise genellikle en yoksullar ve baska
tilkelerden gelen gogmenler yerlestiler. Bu
mabhalleler bir slire sonra ‘“¢okiintii alanlar1”
olarak adlandirilmaya  baglanacakti.  Yeni
sOmiirge llkelerde hizlanan kirdan kente gog
sonucunda, kent merkezlerinin bir boliimii
virane mabhallelere doniisiirken, kent ¢eperinde
ise gecekondu banliydleri yayiliyordu.

Tirkiye'de kirdan kente dogru ilk oOnemli
yigmsal hareket 2. Diinya Savasi'nmin hemen
arkasindan geldi. Yoksul kirsal bolgelerde
birikmis olan niifus fazlali§1 kentlere akmaya
basladi. Aym yillarda Marshall Yardimi'nin
etkisiyle tarimsal yapida mekanizasyonun ve
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asamal1 bir ¢Ozililmenin baslamasi1 kirdan kente
gbcll hizlandiran diger bir etmen oldu. Fakat o
yillarda sanayilesmenin son derece diisiik bir
tempoda ilerlemesi kente akan arti-niifusun
emilmesini gii¢lestiriyordu. Ankara'nin yani
sira, 1940'larm ikinci yarisinda Istanbul ve
[zmir'de de gecekondular yayginlasmaya
basladi. 1950-°60 arasi ise hizli gecekondulasma
donemiydi. Bu 10 yil i¢inde kent niifusunun
toplam niifusa oram1 ylizde 18,5'ten yiizde
25,2'ye ¢iktt. Gecekondular onceleri kentlerin is
merkezlerine yakin bolgelerinde, ¢cogunlukla dik
yamag ve dere yatagi gibi cografi agidan
dezavantajli arazilerde yapildi. Bu gecekondu
mabhalleleri  diisik  yogunlukluydular  ve
altyapidan tamamen yoksundular. 1958'in resmi
rakamlarina gore gecekondu niifusu Ankara'da
220 bine, Istanbul'da 280 bine ve Izmir'de 20
bine ulasmistt. Gecekondu niifusu kent
niifusunun yaklasik yilizde 15'ine tekabiil
ediyordu. Osmanli'dan devralinan bir miras
olarak en biiylik toprak sahibinin devlet olmasi
ve kentsel arazilerin biiylik bolimiiniin devlet
miilkiyetinde bulunmasi, gecekondu olgusunun
gelismesine maddi zemin sagladi. Ozel miilk
arazilerden farkli olarak, devlet arazileri kolayca
isgal edilebiliyordu. Gecekondulasmaya goz
yumma tutumu sermaye birikimini gozeten bir
devlet politikast oldu ve '80'li yillara kadar
siirdii. Gecekondular1 ve kagak yapilar
affetmek amaciyla toplam 17 kez af yasasi
cikarildi. Hem devlet hem de sermaye,
gecekondu olgusu sayesinde emekginin barinma
maliyetini kargilama gibi bir yilikten kurtulmus
oluyordu. Iscinin kendi evine sahip olmasi
durumundan s6z ederken Engels, “Boylece
licretler ortalama olarak kiradan tasarruf edilen
ortalama miktar kadar diisecek, yani isgiler
kendi evlerine eskiden oldugu gibi ev sahibine
para ile degil, ama kendisi i¢in ¢alistig1 fabrika
sahibine 0denmemis emekle kira
Odeyeceklerdir. Bu yolla iscinin kiigiik evine
yatirilmis olan tasarruflari bir anlamda sermaye
olacak, ancak kendisi i¢in degil, kendisini
istihdam eden kapitalist i¢cin sermaye haline
gelecektir.” (Konut Sorunu, s. 51) diyordu.
Ucret emek giiciiniin yeniden iiretimi igin
gerekli ortalama toplumsal emek-zamanina gore
belirlendiginden, konut kirasinin bu yeniden
iretim maliyetine dahil olmamasi {icretin
diismesini getiriyordu. Dolayisiyla, gecekondu
yoluyla emek-giicliniin degerindeki eksilme,
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sermayenin kendini genisletmek icin yaptigi
birikimde artma anlamina geliyordu. Bdylece
kitlesel gecekondulagma, icretlerin  diisiik
tutulmasini sagliyordu. Isciler bakimindan ise,
kirada oturmamak, gecekondu sahibi olmak,
igsiz kaldig1 kosullarda dahi sokakta kalmamak
anlaminda bir toplumsal giivence sagliyordu.

Devletin toplam konut iiretimindeki pay1 higbir
zaman yizde 10u bile bulmadi. Diisiik
gelirlilere konut edindirme gerekgesiyle kurulan
Emlak Kredi Bankasi her zaman yiiksek gelir
sahiplerine ve burjuvaziye Oncelik verdi.
Emekgiler ve gecekonducular i¢in ucuz arsa
veya toplu konut iiretimi 1940'lardan itibaren
tartisildi, fakat bu konuda onyillarca etkili bir
adim atilmadi. Ankara-Yenimahalle planli bir
kent pargasi olarak diislik gelirliler i¢in 1949'da
belediye tarafindan giindeme getirildi, ama hem
arsa spekiilasyonu projeyi belirlenen amactan
saptird1 ve hem de bu tip projeler oldukga sinirlt
kaldi. Emlak Kredi Bankasi'na memurlara ucuz
konut saglamak amaciyla devredilen topraklarin
cogu, yiksek biirokratlara ve sermaye
sahiplerine satildi.

1945-'80  arasi,  gecekondulagsmanin l.
donemidir. Once biiyiik kentlerin icindeki bos
devlet arazileri doldu, sonra kent ceperinde
gecekondu mabhalleleri  biiylimeye basladi.
1963'e gelindiginde Ankara kent niifusunun
neredeyse ylizde 60" ve Tiirkiye'nin toplam kent
niifusunun 1/3'inii olusturan 2,5 milyona yakin
insan gecekondularda yasiyordu. 1970'de ise
gecekondularin oran1 Ankara'da yiizde 65'e,
Istanbul'da yiizde 45'e ve Izmir'de yiizde 42'ye
ulasmist1. Istanbul'da 1960'larda E-5'i eksen
alarak gelisen sanayi yerlesimi ve 1970'lerde
Bogaz Kopriisii ile baglanti  yollarinin
yapilmasi, gecekondu mahallelerinin kentteki
yayllma dogrultusunu belirledi. Biiyiikdere-
Maslak arasi sanayi gelisimi de yine '60'larda bu
hattin cevresinde Giiltepe, Celiktepe,
Seyrantepe, Kustepe gibi gecekondu
mahallelerinin dogmasmna yol acmisti. Ote
taraftan, nispeten varlikli kesimlerin yeni
gelisen orta smif semtlerine taginmasit ve
bunlarin yerini yoksul emekgi kesimlerin almasi
sonucunda, eski kent merkezini olusturan
Tarlabasi, Siileymaniye, Galata gibi semtler
virane mahalleler haline gelmisti.

Bu donem boyunca kentlerin  cografi
genislemesinde, apartmanlasarak olusan yeni
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orta sinif semtleri de rol oynadi. Kiiciik ve orta
capli emlak spekiilatorii kent ¢eperinde kiigiik
koyliiden arsa satin aliyor, burayi parselliyor,
imara acilmasimi bekliyor ve ardindan kent
merkezinden buralara yoOnelen orta sinifin
karsilayabilecegi fiyatlarla satryordu.
Apartmanlagsmanin bir bagka bi¢imi, '60'lar ve
'70'lerde kitlesel konut iiretiminde genis bir yer
tutan yap-satcilik oldu. Kiigiik sermaye sahibi
miiteahhit, arsasin1 sahibinden kat karsilig1 satin
aliyor ve buraya apartman dikiyordu. Arsa ve
insaat malzemesi fiyatlarinin yiiksekligi ve cogu
zaman tek bir ticari konutla karsilanamamasi
seklindeki sorun, 1954'te kat miilkiyetini
yasallagtiran diizenlemeye dayanarak gelisen
yap-sat¢ilikla asilmis oluyordu.

Kentlerin doniisiimiinde yeni evre '80'li yillarda
basladi. Emperyalist metropollerde sanayinin
kent disina taginmasinin tamamlanmasi, kent
ceperinde yiiksek gelir sahibi kesimler i¢in yeni
alt-kentler olan kapali siiper-liikks siteler ve
rezidanslar insa edilmesi bu dénemin tipik
ozellikleri oldu. Kent merkezlerindeki virane
mahalleler “soylulastirma” adi verilen bir
doniisiime tabi tutularak burjuvaziye sunuldu.
IIk “soylulastirma” uygulamalar1 eski sanayi
tesislerinin, tersanelerin, istasyonlarin vb.
dontstiiriilmesi seklinde oldu ve sira gogunlukla
gocmen iscilerin  yasadigi  harabe konut
alanlarma geldi. Yeni donemdeki kentsel
donlistimiin temelinde lilks konut {iiretimine,
turizme veya plaza seklinde dev ofis binalari
yapimma yonelik genis ¢apli  sermaye
yatirimlariin karliligi ve olaganiistii artmis olan
kentsel rantlarin paylasimi yatiyordu. Yeni
somiirge iilkelerin pek ¢ok biiylik kenti de bu
doniisime ayak uydurma yoluna girdi.
Sermayenin azami kar arayis1 ve artan kent
rantint elde etme yonelimi, c¢esitli iilkelerde
gecekondu mahallelerine savas acan “donilislim
projeleri”nin giindeme gelmesine neden oldu.
Diger yandan, IMF'nin ve Diinya Bankasi'nin
“yapisal uyum programlar1” konut piyasasinin
bliyilkk 0Olgiide 0Ozellestirilmesini  ve konut
tiretiminde devletin  roliiniin asgariye
¢ekilmesini igeriyordu.

Tiirkiye'de yeni donemde kentsel doniisiime
girisi, eski Istanbul Belediye Baskan1 Bedrettin
Dalan 20 yil once “Istanbul'un
Beyrutlastirilmasi” sdylemiyle yapmisti. Buna
gore, Istanbul otoyollar, kopriiler, oteller, liiks

44

konutlar ve is merkezleri insasiyla yeniden
yapilanacak ve Liibnan i¢ savasinda yikilmis
olan Beyrut'un yerine Ortadogu'nun finans ve
ticaret merkezi olacakti. Dalan'in plani, yerini
2000 yillarin kentsel doniistim projelerine
birakmis durumda. Hizli gecekondulagma ve
kentsel genisleme '80'li yillardan gilinlimiize
degin siirdii. Istanbul'da sanayinin '70'lerden
itibaren Corlu-Cerkezkdy ve sonra Izmit-
Adapazar1 hatlarina taginmasi devam ederken,
Gaziosmanpaga ve Esenyurt gibi mahalleler
devasa gecekondu alt-kentleri haline geldi,
Halkal1 ve Beylikdiizii gibi kent ¢eperi alanlarda
diisitk maliyetli toplu konutlardan yeni alt-
kentler olustu. Gecekondu tipi alt-kentlesme
TEM'in agilmasindan sonra TEM c¢evresinde
siirdii. Ornegin 1985'te 3700 niifuslu kiiciik bir
kasaba formunda olan Sultanbeyli, 1997'de 150
bin niifuslu bir alt-kent kimligi kazanmisti.
Istanbul'a bu donem gogen emekgiler, merkezi
yerlerde yiikselen rant dolayisiyla kentin yeni
ceperine yerlesmeye bagladilar. Merkezdeki
virane konut alanlarinda barman yoksul kesim
de yerinden edilerek bu yeni kent c¢eperine
dogru siiriiliiyordu. Ama g¢eperdeki arazilerin
onemli bir bolimi arttk  sermayenin
denetiminde oldugu i¢in, bu niifus akisinin bir
kismi eski gecekondu mahallelerine yigiliyordu.
Rant1 yiikselen birgok gecekondu
mahallesindeyse ucuz maliyetli apartmanlasma
yayginlik kazanmisti.

Istanbul'da sermaye, tarihi mekanlar1 &ne
cikaran turizm alanlar, kapali liiks konut
siteleri, liiks eglence ve dinlence tesisleri,
kongre ve spor merkezleri ingasina yatirim
yapmaya yoneldi. Kent ¢eperinde el degistiren
ozel milk biiyiik ciftlik arazilerinin imara
acilmasiyla, Bahgesehir gibi yiiksek gelir
grubunun yerlestigi yeni burjuva alt-kentler
ylikselmeye bagladi. 1990'da 100 olan liiks toplu
konut ve kapali liikks site projesi sayisi, 2005'de
800'e c¢ikti. Boylece yeni bir banliyolesme
gelisti. Bir yandan da, tarihi kent merkezinde
bulunan virane semtler “soylulastirma” projeleri
aracilifiyla yeni sermaye yatirimlarinin alani
haline geldi. Tarihi kent merkezinin, genisleme
sonucu kent i¢inde kalmis gecekondu
mahallelerinin  ve hatta genis mekanlar
gerektiren yatirimlara uygun olan ¢eper
gecekondu alanlarinin  potansiyel rantlar
olduk¢a yiikselmis durumda. Burjuvazi bu
potansiyel rantlar1 realize etmeye ve sermaye
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birikiminin araci yapmaya yoneliyor. Kar
oranlarindaki diisme egilimi, sermayedarlar
yiiksek spekiilatif karlar elde edebilecekleri
alanlara itiyor. Sermayenin bu degerlenme
arayisinin sonuglarindan biri de gayrimenkul
piyasasina ve asir1 degerlenmis kentsel arazilere
yatirirm yapmak oluyor. Ayni zamanda, insaat
sektoriinde egemenlik kiiclik veya orta olgekli
miiteahhitten  biiyilk  sirketlere  geciyor.
Sermayenin doymak bilmez kar istahi, is¢i sinifi
ve emekgilerin  kentsel mekanlart  olan
gecekondu mabhallelerini  yikim ve tasfiye
saldirisiyla  yiiz  ylize birakiyor.  Simifsal
kutuplasmanin artmasi1 kentsel ayrigmanin
boyutlanmasini da  beraberinde  getiriyor.
Gecekondular yikima, yoksulluga ve sefalete
mahkum edilirken, kentler sermaye birikiminin
hizmetinde yeniden yapilantyor.

Kentsel Déniisiim Projeleri: Sermayenin
gecekonduya saldirisi

Kentin yeni donemdeki yapilanmasinin hedefi;
Istanbul igin “kiiresel kent” ve Ankara igin
“Avrupa bagkenti” sdylemleriyle tanimlaniyor.
“Kiiresel kent” kavrami uluslararasi sermayenin
yogunlastigl, uluslararast finansal ve ticari
islemlerin yonetildigi merkezler olma 6zelligini
tasiyan kentleri ifade ediyor. Bu kavram,
burjuva ideolojik icerigiyle, kentsel mekanin
emperyalist kiiresellesme siirecine entegre
edilmesini ve uluslararas1 mali oligarsinin ve
ona eklemlenen Tiirk burjuvazisinin c¢ikarlar

dogrultusunda doniisiime ugratilmasini
kutsamak amaciyla kullaniltyor.
Istanbul  Biiyiiksehir ~ Belediyesi  2006'da

hazirladigi Istanbul Il Cevre Diizeni Plani'nda,

“stratejik planlama” demagojisi esliginde,
kentsel ~doniisiimle amaglanam1  agikliyor:
“Kentin rekabetc¢i {istilinliikklerini 6n  plan

cikarmak, kentin yatirimeilar i¢in bir g¢ekim
merkezi olmasini saglamak, yliksek bir rekabet
giicline sahip olabilmek i¢in gerekli mekansal
ve altyapt projeleri gelistirmek, firmalarin
kurulmalari, biliylime ve yarisabilmelerinin
oniindeki engelleri kaldirmak.”

Yeni donemin karakteristik 6zelligi tiim kentsel

unsurlarin ~ giderek  metalagmasi,  kentin
uluslararasti  ve yerli Dbiiyilk sermayeye
pazarlanmasidir. Artan kent rantinin ele

gecirilmesi i¢in burjuvazi arasinda gelisen yaris
kentsel doniigiimiin temeli oluyor. Nitekim
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Marks, rantla ilgili olarak, “Toprak miilkiyeti,
genel olarak toprak beyine, karasal cismin,
topragin bagrini, havay1 ve bdylece de yasamin
saglanmasi ve gelismesini somiirme ayricaligi
verdiginden, toplumun bir pargasi, yeryiiziinde
oturma izni i¢in, 6tekinden harag alir. ” (Kapital
3. cilt, s: 680) diyor.

Kentsel doniisiim projelerinde ve kentin yeniden
sekillenmesinde Istanbul basi c¢ekiyor. Once
Ankara ve ardindan izmir, Bursa, Antalya,
Adana, Samsun gibi diger biiyiik kentler onu
izliyor.

Istanbul'da kentin merkezi is alanlarindaki arazi
miilkiyeti gokdelenlerin, biiyiik aligveris ve is
merkezlerinin, liikks otellerin ve konutlarin insas1
icin hizla el degistiriyor. Kent ¢eperinde ise eski
blytk ciftliklerden, devletten, orta simif
semtlerinden ya da gecekondu mahallelerinden
kargilanan araziler; biiylik liks toplu konut
projeleri, aligveris merkezleri, eglence ve
dinlence tesisleri yapimi i¢in cabucak imara
aciliyor.

Karakoy-Tophane arasinda kruvaziyer liman,
aligveris merkezleri, 5 yildizli oteller, bankalar
ve liikks konutlar insa edilmesini kapsayan
Galataport projesiyle, Israilli Sami Ofer'in
icinde yer aldig1 konsorsiyum, alani 3,5 milyar
dolara satin aldi. Haydarpasa-Harem hattini
“Manhattanlagtirma” iddiasinda olan ve buraya
gokdelenler, oteller, alisveris merkezleri, liikks
konutlar yapmay1 planlayan “Diinya Ticaret
Merkezi ve Kruvaziyer Liman Projesi” halen
giindemde. Bir baska kruvaziyer liman projesi
de Zeytinburnu sahili i¢in tasarlaniyor.
Zincirlikuyu'daki Karayollar1 arazisi turizm
tesisi ve kongre merkezi yapacak olan Zorlu
Holding'e, Levent'teki IETT arazisi de burgu
gokdelenler insa edecek olan Dubai seyhine
milyar dolara yakin fiyatlarla satildi. Formula 1
pisti Omerli Baraji igme suyu havzasinda 2
milyon metrekarelik bir alana kuruldu. Yine
ayn1 havzada yaklasik 750 bin metrekarelik bir
golf tesisi ve tatil kdyii kurulmasi planlanirken,
1 milyon 350 bin metrekarelik bir alanda da
rezidans ve ofislerden olusan gokdelenleri,
iiretim binalarin1 ve liikks otelleri kapsayacak
olan KOBI sehrinin temelleri atildi. Orman
niteligini  kaybetmis olan alanlar1 orman
kapsami digina ¢ikaran ve 2B adiyla bilinen
yasa, kent ¢eperindeki eski ormanlik arazilerin
kapitalist yatirimeilarin eline gegmesine zemin
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hazirliyor.  Sermaye  sahiplerinin  Bogaz'a
yapilmasi  diigiiniilen 3. kOpriiniin  olasi
giizergah1 lizerinde arazi kapma yarigina

girdikleri biliniyor. Sermaye, yliksek maliyetli
liks konut iiretiminden biyiik kéarlar elde
ediyor. Devletle ve arazi mafyasiyla ic ige
geemis iligkileri sayesinde, kent icinde ve
ceperinde olusmus yiiksek rantlardan aslan pay1
burjuvaziye kaliyor: Degerli araziler ele
geciriliyor,  bakanliklar ~ ve  belediyeler
araciligiyla imar planlari ¢ikariliyor ve buralara
liiks konutlar insa ediliyor. Bogaz sirtlari, gol
kiyilari, Kuzey ormanlar1 gibi prestijli alanlarda
kapali liiks konut siteleri ve liikks rezidanslar
yiikseliyor. Beykoz Konaklari, Maya Residance
(Etiler), Alkent 2000 (B. Cekmece) ve Kemer
Country (Kemerburgaz) gibi liiks site ve
rezidanslarda 500 bin dolardan 2 milyon dolara
varan  fiyatlarla  satilan  konutlar  hem
burjuvazinin yeni yalititk yerlesim alanlarim
olusturuyor ve hem de sermayenin muazzam
karlar elde etmesinin araglari oluyor. Kuzey
Ankara Kentsel Doniisiim Projesi kapsaminda
bir Arap yatirim firmasinin 7 bin liikks konut
yapimmna aday olmasi, Izmir'de Narlidere
Folkart Evleri ya da Bursa'da Ottomanors tiirii
orneklerde goriilecegi iizere, liiks konut iiretimi
diger biiylik kentlerde de 6nemli bir sermaye
yatirrm dali haline geliyor. Milyonlarca
metrekarelik arsalar1 elde tutan, bazilar1 milyar
dolar1 bulan cirolara ulasan biiyiik ingaat
sirketlerinin ve gayrimenkul yatirim
ortakliklarinin her biri, yilda binlerce liiks konut
iiretme kapasitesine sahip. 2006'da ingaat
sektoriiniin hacmi 30 milyar dolar1 asarken, en
bliyilk 22 insaat sirketinin toplam cirosu 6
milyar dolart buluyor. Soyak, Albayrak,
Regnum, Yesil, Koza gibi en biiyiik sirketler
uluslararas1  sermaye tekelleriyle (Ornegin
ABD'li emlak devi Donald Trump'la veya
Ingiltere'nin en biiyiik gayrimenkul yatirim
sirketi olan Salamanca'yla) ortakliklar kurarak
biiylik sermaye yatirimlari gerceklestiriyorlar.

2000'den 2004'e konut iiretiminde 6zel sektoriin
pay1 ylizde 79,6'dan yiizde 90,1'e ¢ikarken, yap1
kooperatiflerinin pay1 yilizde 15,6'dan yiizde
7,6'yva ve devletin pay1 yilizde 4,8'den yiizde
2,7'ye geriledi. Onceki dénemde smirli da olsa
goriilen ucuz kiralik konutlar ve is¢i evleri gibi
emekeiler i¢in devlet finansmani yoluyla konut
iretimi, yeni donemde biisbiitiin azaldi. Devlet
isletmesi olan TOKI, diisiik gelirlilere konut
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yapimini finanse ettigi gerekgesiyle liiks konut
yapimini savunuyor. Fakat gerek TOKI gerekse
KIPTAS gibi belediye isletmeleri genellikle
liiks konut {iretimiyle ugrasarak sermaye
birikimi yaparlarken, ayni zamanda devlet
arazilerinin satis1 ve toplu konut ihaleleri ile
bliylik sermayenin karini artirmasina hizmet
ediyorlar. Diisiik maliyetli toplu konut iiretimini
ise sadece yikilacak gecekondu sahiplerinin bir
boliimiinii kapsayacak sayiyla ve listelik kentin
en dis ¢eperiyle sinirh tutuyorlar. TOKI
Baskani, Istanbul'un kentsel mekanlarini
uluslararasi sermayeye pazarlamak amaciyla
Kasim 2007'de diizenlenen Kentsel Doniisiim ve
Gayrimenkul Yatirimlar1 Forumu'nda, “Teroriin,
uyusturucunun, devlete c¢arpik bakmanin,
egitimsizligin, psikolojik olumsuzluklarin ve
saglik  probleminin  temelinin  gecekondu
bolgeleri ve c¢arpik  alanlar  olduklar
bilinmektedir.” seklinde konustu. Daha Once
Basbakan Erdogan da, “Sehirlerimizi bir ur gibi
saran gecekondu diizenini ortadan kaldirma”
hedefiyle  hareket ettiklerini  sdylemisti.
Istanbul'un yiizde 52'sinin kagak yapilardan
olustugu ve toplam 1,8 milyon konutun 1,2
milyonunun deprem riski tasidigi belirtiliyor;
belediye baskan1 da Istanbul'daki binalarin en az
yarisinin yikilmasi gerektiginden bahsediyor.

Kentsel donilisim projeleriyle  gecekondu
mahallelerine ni¢in saldinldigi artik netlik
kazanmis durumda: Birincisi; gecekondu

mabhallelerinde ve virane konut alanlarinda son
derece yiikselmis olan potansiyel kent rantinin
burjuvazi tarafindan paylasilmast ve bu
mekanlarin ~ karli  sermaye  yatirimlariyla
degerlendirilmesi. Ikincisi; bu mahallelerde isgi
simift ve ezilenlerin bagrinda biriken rejim

karsiti  siyasi tehlikenin (‘devlete ¢arpik
bakis’in!) ortadan kaldirilmasi, mahallenin
tasfiyesi yoluyla devrimci ve demokratik

orgiitlenmenin dagitilmasi. 2002'den 2006'ya
Istanbul'daki mahallelerin yiizde 46'sinin arazi
degerinde yiizde 100'lik, yilizde 45'inin arazi
degerinde ylizde 100-200 aras1 ve yiizde 9'unun
arazi degerinde ise ylizde 200'den fazla artig
oldu. Ornegin Beylikdiizii'nde tiim konutlarin
fiyat1 son 4 yil icinde en az iki kat artti. Arsa
tutarinin  konut maliyetindeki pay1 yiizde 40-
60'a ulasiyor. Bu durum hem kentsel arazilerde
rantlarm  ne denli  yiikkselmis oldugunu
gosteriyor, hem de sermayenin lilks konut
iiretimini kosulluyor. Istanbul, metrekaresi 15-
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20 bin dolara varan lilks emlak degeriyle New
York, Londra ve Tokyo ile yaristyor. “Doniisiim
Alanlart Yasas1” ¢ikarsa, insaat sektoriine yillik
10 milyar dolarlik bir yabanci sermaye yatirimi
bekleniyor.

Tokatkdy yikiliyor ama hemen yakinindaki
Acarlstanbul'a bir tiirlii dokunulamiyor. Orman
alanina ruhsatsiz olarak insa edilen Kog¢
Universitesi'nin acilisini Cumbhurbagkani
yapiyor. Omerli Baraji havzasinda yayilan
Sultanbeyli siirekli polemik konusu oluyor,
fakat ayn1 havzadaki kapali liiks site Casaba'dan
sO6z edilmiyor bile. Projelendirilen yikimlarin
oncelikli hedefinin genellikle varolan ya da yeni
olusturulmasi1  planlanan  temel  ulagim
giizergahlarina yakin, kentin gbzde
mekanlarinin ¢evresinde ve depreme dayanikli
zemine sahip alanlar oldugu gériilityor. Ornegin,
Maslak-Biiytikdere hattinin cevresindeki
gecekondu mahalleleri artik tiimiiyle plazalarin

ve liks konutlarin yanibaginda kalmig
durumdalar; yiikselen arazi degerleri ve
potansiyel rant, onceki donemin
sanayilesmesinin iiriinii olarak meydana gelen
Seyrantepe,  Kustepe,  Karanfilkdy  gibi
mabhalleleri yikim baskistyla karsi karsiya

birakiyor. Morgan Stanley adli ABD yatirim
bankasinin Gazi Mabhallesinde 55 milyon
YTL'ye arazi satin aldig1 biliniyor. Okmeydant,
Hacihiisrev, Karadolap, Giilsuyu, Yakacik,
Bayramtepe, Derbent ve daha pek ¢ok mahalle
kentsel doniisiim projeleriyle yikim saldirisina
ugrayacak. Kiiclikarmutlu, Baltalimant ve
Resitpasa ITU-Teknokent projesi nedeniyle
tasfiye tehdidiyle yiiz yiize.

Tarihi kent i¢indeki ya da kent merkezine yakin
kohnemis  mekanlarin  yenilenmesi  ve
dontstiirilmesine dair projeler de, buralardaki
miilkiyetin  degerlenmesine ve sermayeye
sunulmasina yonelik. “2010 Avrupa Kiiltiir
Bagkenti Istanbul” adi altinda vyiiriitiilen
Tarlabast  Kentsel  Doniisiim  Projesi'nin
koordinatorliigiinii Calik Holding yapiyor. Bu
projeye gore, Tarlabasi'nda kohnemis konut
alanlarinin yerine plaza, otel ve villa tipi
konutlar insa edilmesi tasarlaniyor. Galata,
Cihangir, Balat, Siilleymaniye gibi tarihi
semtlerde 6zellikle eski mimari 6zellik tasiyan
binalarin “soylulastirilmas1” ve turizme yonelik
sermaye yatirimlariyla degerlendirilmesi
amaclaniyor. Merkezlere yakinlikk ve tarihi
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yapilar nedeniyle burjuvazi tarafindan artik
prestij mekanlar1 olarak goriilen bu alanlarda,
tarihi binalarin restorasyonunun yanisira, kongre
sarayl, liiks oteller ve restoranlar, turizm ve
eglence tesisleri, prestijli sanat galerileri vb.
yiikselecek. Istanbul Miizekent Projesi'nin bir
parcasi olan Tarihi Yarimada Kentsel Doniisiim
Projesi ise Emindnii, Fatih ve Surigi'ne Osmanh
makyaj1 yaparak tarihi kent turizmine sermaye
yatirimlarinin gelismesini saglayacak.

Gecekondulara saldirmin  ikinci nedeni ise
dogrudan politik. Paris Komiinii'nii yenilgiye
ugratmasinin ardindan Fransiz burjuvazisinin,
kent ayaklanmalarin1 ezmeye daha elverisli bir
planlamayla genis caddeler ve birbirinden
ayrilan mahalleler olusturarak Paris'i yeniden
insa ettigi biliniyor. Latin Amerika cuntalar1 da
politik bir saldir1 olarak devrimci hegemonya
altindaki gecekondu mahallelerini yikmaya ve
bu mahallelerde yasayan halki dagitmaya
yoneldiler.  Bunlarin  icraatlar1  arasinda,
Brezilya'nin fasist cuntasinin 1965-74 arasinda
Rio De Jenerionun en hareketli gecekondu
mabhallelerinde yikima giriserek 140 bin insani
yerinden etmesi, Pinochet'nin 1973'te Sili'nin
bagkenti  Santiago'da 35  bin  ailenin
gecekondularin1 yerle bir etmesi, Arjantin'de
generaller cuntasinin 1976'da Buenos Aires'in
gecekondu mahallelerine saldirarak 270 bin
insan1 evsiz birakmast gibi Ornekler var.
Pentagon, diinyanin herhangi bir yerinde
gecekondu bolgelerinde yogunlasacak kent
isyanlarini bastirmak i¢in yeni bir savas doktrini
gelistirmis durumda.

Tiirkiye'de '71 darbesinin hemen ardindan, o
dénemde devrimci  hareketin ~ merkezi
durumunda olan {niversitelerin kent digina
tasinmalar1 kararlasgtirilmisti. ITU'niin Maslak'a
tasinmast bu kararin sonucuydu. Yine aymn
donemde, Istanbul'un kuzeyinde uzanan genis
bir koridor “giivenlik band1” olusturulmasi
amaciyla orduya tahsis edilmis ve bu alan i¢inde
kentsel gelisme yasaklanmisti. '70'lerin sonunda
ylikselen  devrimci  miicadelenin  etkin
alanlarindan biri olan 1 Mayis Mahallesi,
gecekonduya g6z yummanin bir devlet
politikas1 olarak halen siirmekte oldugu o
donemde dahi, katliamlarla birlikte
gerceklestirilen yikim saldirilariyla karsi karsiya
kalmusti.

Burjuva devletin ig¢i smifi ve ezilenlere karsi
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yurittigi  simif  miicadelesinin  ihtiyaglar
kentlerin yapilanisina  her zaman etkide
bulunmustur. Devlet kontroliiniin zayiflamakta
oldugu, Kiirt ulusunun direnisinin genis ve canl
bir taban buldugu, devrimci hareketin giiglii
bicimde {islenmesine elverisli ve Ozellikle
devrimci miicadele geleneklerine sahip olan
gecekondu mahallelerinin tasfiyesi, devletin
stratejik siyasi planlarindan ve kentsel doniisiim
projelerinin 6zgilin amaglarindan biridir.

Yeni donemde kentsel ayrisma: Rezidans
ve Varos

“Uretim araglarmm bir merkezde toplanmasi
Olciisiinde, emekgilerin belli bir yere iist iiste
yigildiklarini, tarafsiz bir gozlemci rahatca
gorebilir; kapitalist birikimin hizi ne kadar
biiyiik olursa, is¢i niifusun barindiklar1 yerler de
o kadar sefil ve perisandir. Servetin artigiyla
birlikte kentlerde goriilen ‘imar hareketleri’,
eski yapr1 mabhallelerin yikilmasi, bankalar,
magazalar vb. i¢in ishanlarinin yiikselmesi, is
trafigi, liks arabalar, tramvaylar vb. icin
caddelerin genisletilmesi, yoksullar1 gittikge
daha da kotii kenar mahallelere siirer. ” (Kapital
1. cilt, s. 626) diyerek, 19. yiizyil kapitalizminde
kentsel ayrigsmaya iliskin bir ¢ozliimleme
yapmistt Marks. Burjuvazi ile proletarya
arasinda kentsel ayrigma bugiin yeni bicimler
alarak derinlik kazaniyor.

Biiyiik kentlerde burjuvazinin yerlesim alanlar
olan kapali liks siteler ve rezidanslar
yiikseliyor. Kentin burjuvazi i¢in en prestijli
alanlarinda insa edilmis zenginlik adaciklar
bunlar. Rezidans sézciigii koken itibariyla konut
anlammna geliyor. Fakat artik, yiiksek liiks
binalardaki  milyon  dolarlik  konutlar
tanimlamak i¢in kullaniliyor bu sozciik. Yeni
liiks konut siteleri ve rezidanslar disa kapali ve
girisi izne tabi olan mekanlar: Yiiksek duvarlar
ve tel orgillerle c¢evrili, 0zel giivenlik
birimlerinin korumas: altinda, kameralarla
izlenen, 6zel miilk arazide ve kapali alanda
fillen adeta Ozerk bir yonetime sahip, iginde
ylizme havuzu, spor tesisi, restoran, alisveris
merkezi, sinema salonu gibi unsurlar bulunan
yerlesimler. Burjuvazi bu mekanlarda hem
siirsiz bir konfor ve erisilmez bir prestij elde
ediyor, hem de dislananlarin®ayaktakiminin’
siddetinden uzak, giivenli bir yasam arayigina
yamt buluyor. Ozel giivenlik tedbirleri altinda
ve kentin biitlinlinden tamamen yalittk bir
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ortamda yasamak, yoksullarin &fkesinden
korunma ve onlardan uzaklagma yoneliminin
sonucu oluyor. Sinifsal ayrismanin bir ucunda
yer alan biiyiilk sermaye sahipleri ve yiiksek
devlet biirokrasisi kentsel ayrigmanin da bir
ucunu olusturuyor. Burjuvazi kendi kentini
emekgilerin kentinden artik tiimiiyle ayirtyor.

Tiirkiye'de issizlik orani resmi rakamlara gore
yiizde 8,9 goriiniirken, bu oran Istanbul'da
yiizde 12,7'ye cikiyor (ki bu oranlarin gergegin
yarisin1 bile yansitmadig: biliniyor). Istanbul'un
gelirinden en iist ylizde 1'lik grup ylizde 29'luk
bir pay aliyor ve bu oran en alt grubun gelirinin
tam 327 katin1 buluyor. Toplumsal esitsizlik
derinlesiyor; yoksulluk ve issizlik ya da korkung
diisiik tcretlerle giivencesiz calisma ¢i1g gibi
biiytiyor. Toplumsal hizmetlerin
ticarilesmesiyle, emekgilerin egitim ve sagliga
parasiz erisim hakki ortadan kalkiyor. Kentsel
hizmetlerin tiimii -su, elektrik, temizlik, ulasim
vb.- yiiksek fiyatlarla ve vergilerle sermaye
iretim alanlar1 haline geliyor. Bir kutupta servet
birikirken, diger kutupta sefalet birikiyor.
Emperyalist kiiresellesme doneminde
derinlesmekte olan sinifsal ayrigsma, kentsel
ayrismanin yeni big¢imlerinin kaynagi oluyor.
Kentsel ayrigmanin diger ucunda is¢i simifi ve
kent yoksullar1 duruyor. Kentsel mekanlar hic
olmadig1 kadar sert big¢imlerde birbirlerinden
ayristyor. Yoksullar kentin yeni ¢eperine dogru
itiliyorlar, varsillar merkezi is alanlarinda ve
kapali liiks rezidanslarinda yalittk yasam
sirdiiriiyorlar.  Yoksul emekgilerin  burjuva
kentsel mekanlara girmesi giderek
olanaksizlagtyor veya yasaklaniyor. Burjuva
kentle emek¢i kentin mekansal ayrigmasi;
rezidansla varosun ayrismasinda somutlasiyor.

Varos sozciigii Macarca'da sehir surlariin
disindaki c¢evre mahalleler anlamina geliyor.
Burjuvazi agisindan horgoriilen ve tedirgin edici
bir sozcikk varos. Kendi egemenligi ve
zenginligine saldirida bulunacak ayaktakiminin
¢lirlimiis mekanlaridir varoslar, onun goziinde.

Tirkiye'nin emperyalizme yeni tipte
entegrasyonu slirecinde derinlesen toplumsal
esitsizlik ile smifsal ve kentsel ayrigsma, is¢i
smifi ve emekgilerin kentsel mekanlarinin
varoslasmasi anlamina geliyor. '80'li yillardan
bu yana kentlerdeki sinifsal ve mekansal
degisimler, varosu yeni bir sosyal-politik
tanimlama olarak kullanmay1 gerekli kiliyor.
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Toplumsal hizmetlere erisebilirligin zayifladigi,
en temel kentsel hizmetlerin dahi giderek liiks
haline geldigi, yoksullagmanin hizla yayilmakta
oldugu, is¢i smifi ve emekgilerin 6nemli bir
boliimiiniin arti- niifus bile degil, artik diipediiz
gereksiz-niifus olarak goriildiigli, sefaletin
clirimeyle el ele gittigi, mafyalasmanin ve
cetelesmenin kusattig1 gecekondu mahalleleri ve
merkezdeki virane konut alanlari varoslagmis
durumda. Varoslagsma, sinifsal ayrismaya bagh
olarak emekgilerin kentsel yasam alanlarinda
gerceklesen  donilisim  siirecini  niteliyor.
Varoglar artik emek¢i kenti meydana getiren
baslica mahalleler.

'90 sonrasi kirli savastan kaynaklanan zorunlu
gd¢ sonucu Istanbul'a gelen Kiirt niifusu
arasinda yapilan arastirmalar ¢arpici veriler
ortaya koyuyor. Genellikle eski kdy yasantisiyla
herhangi bir bagi kalmamis olan bu gd¢cmen
ailelerin ylizde 6'sinin geliri yok, ylizde 40,5
ise asgari tcretin altinda bir gelire sahip.
Calisma yasindaki erkeklerin yilizde 29,3'i issiz
ve ailelerin yarisindan ¢ok fazlasi yoksulluk
siirmin altinda yasiyor. Iste varos gergedine
dair ¢iplak bir resim!

Rezidans ve varos sinifsal ayrigmanin kentsel
mekandaki simgeleri: Zenginlik adaciklarindan
ve yiiksek gelir sahiplerinin alt-kentlerinden
olusan burjuva kent ile biyikk ¢ogunlugu
varoglasmig, eski ve yeni gecekondu
mabhalleleriyle, merkezdeki virane konut
alanlarindan olusan emekgi kent...

Biiyiiyen emekg¢i kent

1950'den 1980'e kadar kirdan kente yaklasik 10
milyon insan go¢ etti. 1980'den giiniimiize ise
iki biiylik go¢ dalgasi yasandi. Biri '90'lt yillar
boyunca kirli savas nedeniyle zorunlu goge tabi
tutulan Kiirt niifusun kentlere akmasiydi. 3,5
milyona yakin insanin ezici kismi Istanbul,
[zmir, Diyarbakir, Mersin, Adana, Ankara,
Antalya gibi biiylik kentlere yerlesti. Bu siirecte
birgok gecekondu mahallesinde wulusal ve
mezhepsel kiimelenme daha da belirginlesti.
ABD'nin siyahi kentlerinde ve semtlerinde ya da
Avrupa'nin gé¢cmen is¢i mahallelerinde goriilen
kiimelenmeye benzeyen bu durum, en yoksul
gecekondu mahallelerini genellikle Kiirtlerin
olusturmasini getirdi. Her seylerini birakarak ve
kirla neredeyse tiim iligkilerini kopararak gelmis
olmalari, bu dalgayla kentlere yerlesen
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insanlarin tipik 6zelligiydi.

Ikinci ciddi goc dalgas1, 2000'li yillarda tarimda
kiigiik ve orta koyliiniin miilksiizlesmesinin
bliylikk hiz kazanmasi sonucu ortaya c¢ikti.
2000'de tarimin toplam istihdamdaki pay1 ylizde
36 iken, bu oran 2005'te yiizde 29,5'e geriledi.
Sadece 2004'den 2005'e 1 milyon 281 bin insan
tarimsal iiretimin disina distli, ylizbinlerce
tarimsal isletme yok oldu. Diinya pazaria bagh
liretimin sonucu olarak gelisen kiiciik koyli
tarimindaki yikim siireci ve tarimda c¢alisan
niifusun sicramali diisiisii, kirdan kente gogiin
c1g gibi biiyiimesine neden oldu. Bu yillarda
sanayideki istihdam artiginin ¢ok sinirli kalmast
ve kente yeni gelenlerin koyle ekonomik
iligkilerinin yine ¢oziilmeye ugramis olmasi, bu
emekgi kesimi de issizlik ve sefalet dongiistinde
bir yasam tarzina siiriikledi.

Kirdan kente gociin dnceki evrelerinde, hatta
'90'lr yillara kadar, kentteki akrabalar ve
hemsehriler arasindaki dayanigmact iligkiler,
gbcenin gerek kentte yerlesmesinde gerekse
igglicli piyasasina girmesinde ©onemli bir rol
oynuyordu. Ustelik kente yeni gd¢ etmis
ailelerin 6nemli bir boliimii kirsal alanla ve ¢ogu
zaman kiiciik bir toprak pargasiyla ekonomik
iliskisini koruyor, smrli da olsa ek bir gelir
sagliyordu. Ayrica, gecekondu genellikle
kullanim-degeri i¢in tretiliyor ve yapimciyla
kullanic1 pek ¢ok durumda ayrigsmiyordu. Tiim
bunlar sefaleti nispeten dengeleyen,
yoksullugun sonuglarinin en agir bigimlerde
yasanmasini frenleyen ve onu katlanilabilir
kilan faktorlerdi. Hatta, bu niifusun i¢inden,
ozellikle en eski gecekondu mahallelerine ilk
yerlesmis olanlarin arasindan, gecekondunun da
ticarilesmesiyle birlikte bundan rant elde eden
bir kesim ¢ikti.

Gecekondu mahallelerinde birden fazla konuta
ya da apartmana sahip olan kesim '80
sonrasinda  bir  biliyime silireci yasadu.
Gecekondu  sahipleri  arasinda  arsalarini
dogrudan isgal yoluyla elde edenlerin oram
Istanbul'da yiizde 20'ye, Ankara'da yiizde 36'ya,
[zmir'de ise yiizde 33'e kadar geriledi.
Gecekondu niifusu icinde kirada oturanlarin
oran1 '90'larda Istanbul'da yiizde 32,7'yi,
Ankara'da yiizde 28,51 ve Izmir'de yiizde
27,7'yi bulmustu. Bugiin bu oranlar ylizde
50'lere variyor. Veriler gosteriyor ki; gecekondu
halki i¢inde de bir tabakalagsma var. Birkag

Teoride DOGRULTU



konuttan kira geliri elde edenler ile
gecekonduda kiract olanlar bu tabakalagmanin
iki tarafin1 olusturuyor. Kente erken tarihlerde,
en ¢ok da 1950'ler ve '60'larda gelip arsa
edinenlerin ~ bir  bolimii  birden fazla
gecekonduya ya da gecekondunun diisiik
maliyetli apartmana donlismesiyle olusan birkag
konuta sahip oldular. Kent rantinin gecekondu
mabhallelerinde de yiikselmesi, bu alanlardaki
icsel doniisiimiin ve gecekondunun piyasaya
acilarak metalagmasinin zeminini gii¢clendirdi.
Bu egilim, oOzellikle kent iginde kalan ve
merkeze yakin eski gecekondu mahallelerindeki
apartmanlagmayla tipik hale geldi. Bunun
yaninda, mafya orgiitlenmeleri tarafindan isgal
edilen, daha kiigiikk pargalara bolintip el
degistiren, sonunda parsellenip satilmalariyla
gecekondu yapim asamasina ulasan kentsel
arazilerin miktarindaki artig, mafyatik bir arsa
diizeninin kurumlagmasi ve yayginlagmasinin
gostergesi  oldu. Benzer gelismeler, bazi
dayanismaci iligki bigimlerini de kapsayan
[slami  cemaatlesmenin  kontrolii  altinda
biiyliyen gecekondu mahallelerinde de ortaya
cikti. Yine de, gecekondu halki arasindan ¢ikan
ve sinif atlayarak kiiciik-burjuva rantiye bir
tabaka meydana getiren bu kesimin cap1 ¢ok
genis olmadi.

'90'1 yillardan bu yana siiren kirdan kente gogiin
ve bu donemde emek¢i kentin biiylimesinin
ozellikleri ise farklilagir. Gerek '90'larda gerekse
20001 yillarda kente go¢ eden her iki kesimin
ortak yani, gecekondu mahallelerinin en yoksul
tabakasint  olusturuyor olmalaridir.  Kirla
ekonomik baglar1 biiylik oranda ¢oziilmiis ve
adeta “hi¢” olarak kente gelmislerdir. Akraba ve
hemsehrilerin olusturdugu dayanigsma agmin da
¢cOziilmeye basglamasiyla beraber, kronik
igsizligin  pencesinde ve sefalet icinde
yasamaktadirlar. Gecekondu sahibi olmaktan
cok gecekondu kiracis1 durumundadirlar. Ya
mevcut gecekondu mahallelerindeki ucuz
kiralik konutlara yigilmislar ya da kentin yeni
ceperinde bliyliyen en perisan gecekondu
mahallelerinde konumlanmislardir.

Hem genel olarak kentler, hem de kapitalist
kentlesme siirecinin iirlinii olan emekg¢i alt-
kentleri hizla biiylimeye devam ediyor. 1970'te
toplam niifusun ylizde 28,7'si ve 1980'de yiizde
35,9'u kentlerdeydi. Bugiin bu oran yiizde 70'i
buluyor. Istanbul'un niifusu her yil 350 binden
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fazla artiyor; bunun 1/3'i dogal niifus artigindan
ve ama 2/3'i kente gocten kaynaklaniyor.
2000'li yillarda Ankara'min neredeyse yiizde
70', Istanbul ve Izmir'in ise yaklasik yiizde 55"

gecekondu alanlarindan meydana  gelmis
durumda.
Smifsal  bilesime ve kentsel mekanin

ozelliklerine gore, emekei kentin mahallelerinin
Istanbul'da baslica dort kategoride toplandig
goriiliiyor. Belli bash diger biiyiik kentler de
Istanbul'u takip eden bir kentlesme siireci
izliyorlar. Emekgilerin Istanbul'unda:

Birinci  kategoride Zeytinburnu, Eyiip ve
Giiltepe gibi artik biiyiik 6l¢iide yasal statiideki
binalardan olusan en eski gecekondu mahalleleri
bulunuyor. Kentin genislemesi sonucu tamamen
kent icinde kalan bu mahalleler yogunlukla is¢i
sinifinin daha az yoksul kesimi ile diisiik ve orta
gelirli kiiclik-burjuvaziyi barindiriyor. Emekei
mabhallelere 6zgii nitelikler, iliski ve yasam tarzi
bu kentsel mekanlarda da biiytik dl¢iide stirtiyor.
Gegen yillar i¢inde, buralarda altyap: ve kentsel
hizmetler yerlesmis, yasal arsa ve konut
miilkiyeti sorunu genellikle ¢6ziilmiis, diisiik ve
orta Olcekli apartmanlasma yoluyla yerlesim
yogunlugu artmistir. Buna paralel olarak kiiciik-
burjuva bir rantiye tabakasi da olusmus,
konutlarin  biiylik c¢ogunlugu ticari nitelik
kazanmis ve kiracilik alabildigine
yayginlagmistir. Gerek toplumsal esitsizligin
derinlesmesi ve yoksullasma siireci, gerekse
kentsel ayrigma ve yiikselen rantlar sonucu kent
ceperine dogru siirilme bu mahallelerdeki
emekgileri de etkilemektedir. Ustelik
Zeytinburnu gibi baz1 mahalleler kismen yikim
kapsamindadir.

fkinci kategoride Gazi, Giilsuyu, 1 Mayis gibi
ozellikle '70'li yillarda yogunluk kazanmaya
baslamis gecekondu mahalleleri yer aliyor.
Hemen hepsi bugiin kent i¢cinde ya da g¢eperin
merkeze en yakin noktalarinda bulunan bu
mahallelerde agirlikli  olarak is¢i  simifinin
giivencesiz c¢alisan kesimi, diistik gelirli kii¢iik-
burjuvazi ve kent yoksullar1 birikmis durumda.
Konut ve arsa miilkiyeti karmagsik bir yap:
arzediyor; yer yer yasal miilkiyet sorununu
¢ozmiis konut alanlar1 olsa da, tapusuz ya da
tapu tahsis belgeli konutlar agirlik tasiyor.
Diisiik maliyetli ama hukuki niteligi sorunlu
apartmanlasgma bu mahallelerde yayginca
goriiliilyor ve dolayisiyla kiracilar da 6nemli bir
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agirlik olusturuyor. Altyapida ve kentsel
hizmetlerde yetersizliklerin siirdiigii, yoksulluk
oraninin oldukga yiiksek oldugu, mafya ve ¢ete
tirii orgilitlenmelerin yayildigi bu gecekondu
semtlerinin hepsi varos niteligi sergiliyor. Bu
mabhallelerin  pek c¢ogu kentsel doniisiim
projeleriyle giindeme getirilen yikim saldirisinin
hedefinde duruyor. Ozellikle Kiirt ve Alevi
nifusun  kiimelendigi, yerlesik  devrimci
miicadele ve oOrgiitlenme geleneklerine sahip
olan ve biyiik devrimci potansiyel tasiyan
varoslar genellikle bu kategoride yer aliyor.

Ucgiincii grup Ayazma, Bayramtepe, Sultanbeyli,
Yesilkent gibi '80'li yillardan sonra olugmus ve
hizla biiylimiis yeni gecekondu mahallelerini
kapsiyor. Kentin yeni ¢eperini meydana getiren
bu mahallelerde is¢i siifinin en yoksul kesimi,
igsizler ve kent yoksullart biiyiik bir ¢ogunluk
olusturuyor. Binalarin timii kagak ve konut
yogunlugu nispeten diisiik. Ancak rantin gorece
yilksek oldugu Sultanbeyli gibi bazi biiyiik
mahallelerde, cemaatlerin ya da mafyanin
kontroliinde diisiik maliyetli apartmanlagsma
yayiliyor ve belirli bir kiiclik-burjuva rantiye
tabaka da bulunuyor. Kent hizmetlerinin ve
altyapinin son derece yetersiz oldugu bu
mabhallelerdeki niifusun g¢ogunlugunu, '80'li
yillardan sonra kente gelenler veya merkeze
yakin emek¢i mahallerinde yiikselen rantlari
karsilayamadigi icin ¢eperin disina dogru
itilenler olusturuyor. Dolayisiyla yoksulluk ve
dislanmighik st diizeyde yasaniyor, ciplak bir
varos gercegi goriiliiyor. Bu mahallelerin de pek
cogu yikim tehdidiyle kars1 karsiya.

Dordiincii  kategoride, aslinda hukuki agidan
gecekondu statiisiinde olmayan fakat on yillar
once orta siniflar tarafindan bosaltildiktan sonra
kente gogcenlerin  en yoksul boliimiiniin
yerlestigi, kohnemis kira evlerinden olusan
semtler var. Tarlabasi, Kumkapi, Galata ve
Stileymaniye gibi semtler bu kategorinin
ornekleri. Kentin en yoksul kesimleri, issizler,
yasadis1 gogmenler, Avrupa'ya insan ticaretinin
aktarma merkezinde konaklayanlar, bu virane
konut alanlarina yigiliyor. Kentin merkezinde
ve gbzde mekanlara en yakin yerlerde bariniyor
olsalar da, bu mahallelerin yoksullar1 igin
kentsel hizmetlerden yararlanma olanagi ¢ok
sinirli. Sefalet ve caresizlik i¢indeki ve ¢ogu
zaman  mafyanin  pencesindeki yasam
kosullariyla, bu mekanlar diglananlarin gettolar
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haline geliyor. Bu gruptaki semtlerin tamamina
yakini kentsel doniisiim projelerinin hedefinde
yer aliyor.

Varoslasma  emek¢i  kentin  karakteristik
ozelligidir artik. Kentsel ayrisma is¢i sinift ve
emekgilerin yasadig1 mahallelerde

varoglagmanin daha da boyutlanmasina neden
oluyor. Varoslar kent i¢inde kalmis gecekondu
semtlerinden kentin yeni ¢eperini meydana
getiren gecekondu mahallelerine ve merkezdeki
kéhnemis konut alanlarina kadar emekgi kentin
cok biiylik bir boliimiinii olusturuyor. Hizlanan
simifsal ayrigma siireci, pek ¢ogu yikim
tehdidiyle yiliz yiize bulunan iscilerin ve
emekgilerin yasadigi bu mahallelerde derinlesen
toplumsal esitsizlik, artan yoksullasma, kentsel
hizmetlere erisme olanaklarinda zayiflama,
sefalete siiriiklenen yasam kosullari,
yayginlasan mafyalagma olarak yansiyor.

Emeke¢i koyliiliiglin yikimi ve miilksiizlesmesi
devam ediyor; oOnlimiizdeki yillarda yoksul
koyliilerin milyonlar halinde kentlere akisinin
stirecegi goriiliiyor. Kentlerdeki orta siniflarin
erime siireci de hiz kazaniyor. Yoksullasan veya
merkezi mahallelerdeki konutlarindan olan
emekgiler de kentin yeni ¢eperine dogru hareket
ediyor. Tiim bunlar emek¢i kentin biiyiimesi ve
varoslarin kalabaliklasmasi1 dogrultusunda bir
kentsel farklilagmaya yol aciyor. Bu durumda,
hemen biitlin  biiyiik kentlerde ¢eperin
genislemesi ve yeni varoslarin olugmasi
kagmilmaz hale geliyor. Ornegin Istanbul'un
Silivri ve Gebze yoniine dogru her iki giiney
ucu boyunca uzanan, kuzeyde ise TEM'in ve
Avrupa yakasinda planlanan yeni ¢evre yolunun
etrafinda bulunan seyrek yapilasmaya sahip
veya bos alanlarin varoslarla dolmasi son derece
olasi. Ve yeni varoslarin kentin en yoksul is¢i ve
emekg¢i tabakasinin, ‘gereksiz niifus’un biriktigi
bolgeler olacagi anlasiliyor.

Varoslasmanin ~ boyutlanmast  Tiirkiye'nin
gecekondu mabhallelerini Nairobi'nin (Kenya)
dev teneke mahallelerine, Delhi'nin (Hindistan)
10 bin insana tek bir tuvalet diisen baraka
alanlarina, Caracas'in sel ve toprak kaymasinin
bir defada 32 bin can aldigi “sinifsal afet”
mekanlarina, Sao Paulo'nun adeta her biri mafya
devleti olan gecekondu gettolarina dogru bir
doniisiime ugratiyor.
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Konut sorunu ve ezilenlerin miicadelesi

Devlet, artik kent ¢eperi sayillamayacak olan ve
kent i¢inde kalmis gecekondu mahallelerinin
neredeyse tamamini, kent merkezindeki virane
konut alanlarinin hemen tiimiinii ve potansiyel
ranti  yikselmis bazi ¢eper gecekondu
yerlesimlerini ortadan kaldirmayi hedefliyor.
Istanbul'dan sonra Ankara'da da baslangici
yapilan bu kitlesel yikim saldirisi, gecekondu
mabhalleleriyle kentlesmis olan tiim biiyiik
kentlere dogru yayilma egilimi tasiyor.

Miicadeleler sonucu simdilik askiya alinmig
olan “E-5 Kuzeyi Nazim Plan1”, Maltepe'de E-
5'in kuzeyindeki Giilsuyu ve Basibliyiik gibi
gecekondu mahallelerinde yasayan 300 bine
yakin niifusun en az yarisii tahliye etmeyi
amaglhiyor. Bu plan kapsamindaki Basibiiyiik’te
uzun siirece yayilmis bir yikim saldirisi
uygulaniyor. Ya da, Okmeydani'ndan 150 bin
insanin stirlilmesi  Ongoriililyor. Yakacik'tan
Yesilkent'e, Altinsechir'den  Tarlabasi  ve
Ferikdy'e kadar birgok emekg¢i semtin yikilmasi
ve her birinden onbinlerce insanin tahliye
edilmesi planlaniyor. Buna gore, Istanbul'da
birkag yil icinde milyonlarla ifade edilen bir is¢i
ve emekei niifusu yerinden edilmis olacak.
Aydos, Kurtkdy, Nurtepe, Tuzla veya
Ayazma'daki yikimlar, biiyiik yikim saldirisinin
gercekte heniiz ilk agamasinin halkalari.

Milyonluk sayilar belki ilk anda ¢ok inandirici
goriinmiiyor. Ama '80'lerden bu yana diinyanin
bir¢ok biiyiik kentinin dev yikim saldirilarina ve
tahliyelere sahne oldugu hesaba katilmali.
1990'da Lagos'ta (Nijerya) 300 bin, 1995-'96'da
Rangun'da (Burma) 1 milyon, 1988'de Seul'de
(Gliney Kore) 800 bin, 2001-2003 arasi

Cakarta'da 500 bin gecekondulu
yogunlagtirtlmis  yikim saldirilariyla tahliye
edildi ve buralarda ylizlerce gecekondu

mahallesi ortadan kaldirildi. Hepsi de kentsel
doniisiim veya kent giizellestirme projelerinin
sonucuydu. Yasalagmasi beklenen “Doniisiim
Alanlar1 Yasa Tasaris1”, 2004'ten 6nce yapildig
belgelenen gecekondu ve ruhsatsiz  yapi
sahiplerine, bedelinin 20 yili agsmamak {izere
borglanarak ~ 6denmesi  kaydiyla, = TOKI
tarafindan yapilan toplu konutlarda daire
verilmesini  Ongdriiyor. Buraya taginacak
kisiden, eski konutunun bedeli ile yenisinin
bedeli arasindaki farki taksitle O6demesi
isteniyor. Buna benzer bir uygulama zaten var.
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Okmeydani'nda yikilan evlerin sahiplerine, 25
bin YTL'lik farki 20 yil taksitle 6deyerek daha
kotii durumda olan toplu konutlara taginmalari
dayatildi. Ayazma'dan Bezirganbahge
konutlarina tasinan ama taksitlerini
O0deyemedikleri i¢in yeni yerlesmis olduklari
daireleri bosaltmak zorunda kalan 123 aile var.
Ongoriilen “¢dziim”, gecekondu sahiplerine
taksitle diisiik maliyetli konut satmaktan baska
bir sey degil. Ustelik gecekondu emekgilerinin

cogunlugunun bu taksitleri O0deyebilmesi
miimkiin ~ gOriinmiiyor. = Dahasi,  6rnegin
Sulukule'den GOP-Tasoluk'a taginmaya

zorlayarak, devlet gecekondu sahiplerini kentin
ceperinde imara acilan en uzak noktalara
strliyor. Sorunun can alict noktast ise,
gecekondu halkinin yaklagik yaris1  kirac
olmasina ragmen, bu kesime ydnelik herhangi
bir “¢coziim” Onerisinin glindeme getirilmemesi.

Diinya  Bankast  1970'lerde = BM-Habitat
Konferans1 kararlart1 dogrultusunda “Yoksula
kendi evini yapmasi i¢in yardim et” politikasini
uygulamaya baslamis ve bir dizi yeni sOmiirge
lilkeye milyarlarca dolar kredi akitmisti. Fakat
Manila (Filipinler), Mumbai (Hindistan) ve
Dariisselam'daki (Tanzanya) pilot uygulamalar
fiyaskoyla  sonuglandi;  krediler  devlet
biirokrasisi ile sermayedarlar i¢in arpalik oldu
ve yoksullar i¢in ayrilan wucuz arsalar,
spekiilasyon yoluyla zenginlerin eline gecti.
'80'lerin sonundan itibarense, DB her alanda
Ozellestirmeyle birlikte mikrokredi
uygulamasina gegti. Gecekondulagmaya ve
yoksulluga ¢6ziim olarak, “Tapu dagit, emlak
yasallasip  sermayeye  dOniigsiin, bdylece
mikrokredi geligsin ve yeni is alanlar1 olussun.”
recetesi benimsendi. Ama c¢ok gegmeden,
mikrokredinin oldukga sinirhi kaldigi, yasallasan
ve imara agilan arsa miilkiyetinin burjuvazinin
eline gectigi ve gecekondu halkinin daha beter
bir sefalet igine siiriiklendigi aciga cikt1. Ustelik
bu “coziim” de kiracilar1 dikkate almiyordu.

Son zamanlarda mortgage sistemi sayesinde
herkesin kolayca ev sahibi olabilecegi reklam
ediliyor. Ipotege dayali uzun vadeli konut
kredisi anlamina gelen mortgage, ancak 20
yillik vadeyle ve faizli bor¢ altina girme
giivencesine sahip olanlara hitap ediyor.
Mortgage piyasasi ABD'de 10 trilyon dolara
varan bir hacme ulagincaya degin sisti ve konut
fiyat1 ile faiz dalgalanmalarimin etkisiyle
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kredileri geri 6deyemeyenler ¢ogalinca piyasada
mali  sarsintilar  basgdsterdi. Kredi  geri
O0denemedigi anda ipotekli konut alacakli
kurumun eline geciyor ve ABD'de 2008'de 1,5
milyon mortgage kullanicisinin konutlarina el
konulacagi beklentisi mortgage balonunun
sondiiglinlii ortaya koyuyor. Tiirkiye'de konut
kredilerinin milli gelire oram1 ¢ok diisiik; bu
oran 2002'de yiizde 0,5'den 2007'min ilk
yarisinda ancak yiizde 2,4'e ¢ikti. Uluslararasi
finans sermayesinin  Tirkiye'de mortgage
bankalar1 kurmasi bekleniyor. Ama mortgage
sistemi, konut kredisi faizlerinin diismesiyle
konut fiyatlariin artmas1 veya konut fiyatlari
yiikselmedigi durumda kredi faizlerinin yiiksek
kalmas1 gibi temel bir i¢ celiski tastyor.
Mortgage sisteminin sadece yiiksek gelir
sahiplerinin konut alimlarini finanse edecegi,
ailelerin yiizde 80'inin mevcut ortalama gelir ve
kredi faiz oranlar1 agisindan kredilendirilmeye
uygun olmadig yapilan hesaplarda agikga
goriilityor.

ABD’de yasanan son mortgage krizinde
goriildigi tizere; diisiik gelirli ailelere yaygin
mortgage kredileri verilmesi halinde ise,
ekonomik durum kotiilestiginde bu aileler
kredileri 0deyemiyor, agir faiz yiikii altinda
eziliyorlar. Bankalar ise iflasin esigine geliyor.

Toplam konutlarin yiizde 81'inin son c¢ikan
deprem yoOnetmeliginden oOnce yapildigr ve
deprem riski tasidig1 belirtiliyor. Istanbul'da 7,5
siddetinde deprem yasanacagini varsayan bir
senaryoya gore, 50 binden fazla 6liimiin ve 120
binden fazla  yaralanmanin  yasanacagi,
yiizbinlerce binanin ise ¢dkecegi veya agir hasar
gorecegi tahmin ediliyor. Denetimsiz ve koti
insa edilmis konutlarin hemen her mahallede
¢okecegi ongoriiliiyor. 7,7'lik bir baska Istanbul
depremi senaryosuna gore de, 613 mahallede
282 bin konut ve 1 milyon 129 bin insan
dogrudan yikimdan etkilenecek. Deprem asil
olarak emekei kenti vuracak. Fakat devletin ve
belediyenin beklenen depreme yodnelik hicbir
ciddi 6nlemi bulunmuyor; “coziim” diye emekei
mabhallelerin yikilmas1 ve buralarda yasayan

halkin  biiylik  bdliimiiniin  daha  perisan
yerlesimlere siiriilmesi savunuluyor.
Varos halki yasadigi mahalleyi terketmek

istemiyor. Ornegin 2006'da Giilsuyu'nda yapilan
arastirma, halkin yilizde 86'sinin  orada
yasamaktan memnun olmadigmi ama ylizde
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85'inin de mabhallesini terketmek istemedigini
gosteriyor. Emekeiler, devletin kendilerine
insanca yasanacak, ucuz ve saglikli konutlar
saglayabilecegine dair en kiiciik bir giiven bile
duymuyorlar. Burjuvazinin ve devletin yeni
déonemde giindeme getirdigi “coziim”lerden
hicbiri emekgiler agisindan kabul edilebilir
sonuclar dogurmuyor ve ezilenlerin konut
sorununa gergcek bir ¢Oziim getirmiyor. Varos
halkinin gecekondularin1 savunmasi, yer yer
miilkiyeti savunma dolayisiyla rantla ilgili bir
boyut tasisa bile, gergcekte barinma hakkinin
savunulmast oluyor. Birden fazla gecekonduya
veya apartmana sahip olup gecekondu rant1 elde
edenler azinlikta kalirken, biiyiik cogunluk tek
bir gecekonduya sahip olanlardan ve
kiracilardan olusuyor. Konut miilkiyeti onlar
icin mevcut kosullarda hi¢ degilse daha giivenli
bir yasam -bir tiir sosyal giivence- anlamina
geliyor.

Devlet, emekgilerin yasam alanlarinda ucuz ve
saglikli konutlardan olusan yeni yerlesimler
saglamak gibi emekgiler tarafindan kabul
edilebilir bir ¢oziim iiretmedikge, gecekondu
mabhallelerinin  savunulmast burjuvaziye ve
devlete karsi sinif miicadelesinin zorunlu bir
unsuru oluyor.

Bu miicadelede, barinma hakki talebi iki
boyutlu bir nitelik tasiyor. Birinci boyutu, daha
kaliteli ve wucuz barinma olanaklar1 elde
edinceye degin, emekgilerin mevcut konut
alanlar1 ne kadar sagliksiz ve perisan durumda
olursa olsun, yikimlara karsi gecekondulari
savunmak olusturuyor. Ikinci boyut olarak da,
emekgilerin yasam alanlarinda saglikli ve ucuz
kiralik konutlara yerlesme hakkini savunmak
gerekiyor. Clinkii  varoslarda emekgilerin
insanca yasam kosullar1 i¢in miicadele etmesi,
tipkt tlicret miicadeleleri gibi, daha kaliteli
barinma olanaklar1 i¢in somut bir talep ileri
sirmeyi de kapsiyor. Bu, devletin finanse
ederken kar amaci gilitmedigi saglikli ve ucuz
kiralik toplu konut alanlar1 insa etmesini, bu
dogrultudaki planlamanin emekgilerin
katilimiyla yapilmasin1 ve yeni konutlarin
emekg¢ilerin ~ mevcut  yasam  alanlarinda
kurulmasin1 dayatmak anlamima geliyor. Bu
talep, konut sorununda miilkiyete dayali
¢Oziimiin Otesine gectigi gibi, hem is¢i sinifi ve
ezilenlerin siif miicadelesini biiyiitme ve hem
de gergeklestigi her durumda bu miicadeleyi
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besleyecek bir kazanim olma potansiyelini
tagiyor.

Yikimlara karst ve barinma hakki igin
miicadelede, varos emekgilerini tabandan
birlestirecek ve kitle inisiyatifi ve kararliligini
aciga cikaracak mabhalle ve sokak
orgiitlenmeleri ile halk platformlart ve
toplantilarinin yanisira, gecekondu mahallelerini
birlestiren bolge ve kent koordinasyonu tipi
orgiitlenmeler de biiyiik 6nem tastyor. Ciinkdi,
ornegin Ozellestirmeye kars1 miicadelede oldugu
gibi, is¢i smifi ve ezilenlere karsi girisilen bu
genel saldirtyt  durdurmanin ve  somut
kazanimlar elde etmenin yolu direnisin
genellesmesinden gegiyor. Bu, ayni zamanda
is¢ilerin, Ogrencilerin, emek¢i kadinlarin,
esnafin direnislerde birlesmesini gozeten bir
perspektifi gerekli kiliyor. Yikimlari
durdurmanin ve barmma hakki dogrultusunda
kazanimlar elde etmenin devlete karsi dise dis
bir politik miicadeleyi gerektirdigi kuskuya yer
birakmayacak sekilde c¢oktan aciga cikmis
durumda. Dolayisiyla bu miicadele, is¢i sinifi ve
ezilenlerin devrim ve sosyalizm savasiminda
mevzilenmelerinin de Onemli bir basamagi
oluyor.

Varoglar burjuvazinin ve devletin gozilinde
gereksiz nifusun yigildigi kentsel alanlar.
Ulusal ve mezhepsel ezilmislikten kaynaklanan
agir ¢eliskilerin yanisira, dolaysiz sinifsal
celiskiler de en keskin haliyle varoslarda
birikiyor. Varosun is¢ileri ve emekgileri hem
kentsel hizmetlerin hem de dogrudan kentin
disina itiliyor. Yoksulluk ve sefalet varoslarda

diizen-dist1 bir yasami kosulluyor; devlet
otoritesi nesnel olarak parcalaniyor ve
yasadisilik  yayginlasiyor. En tutucu dini
cemaatlerin, mafyanin, fagist tetikci

sebekelerinin  varoglarda etkin Orglitlenmesi
tesadiif degil. Simifsal ve kentsel ayrismanin
boyutlanmasi, duvarlarla ve tellerle cevrili liiks
ve zenginlik adaciklarinda sembollesen burjuva
egemenligine karsi icgiidiisel, sinifsal 6ftkenin
varoslarda ¢1g gibi biiyiimesine neden oluyor.
Paris varoslari, Avrupa'nin kapitalist
uygarligimin gobeginde, nesnel olarak burjuva
diizene isyan eden ezilenlerin 6nii alinamaz
ofkesine sahne oluyor iste!

Devrimin  smifsal  giiclerinin  toplandigi
varoglarin devrimci hegemonya alanlar1 ve
ayaklanma merkezleri haline gelmesinin tiim
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nesnel imkanlar1 birikiyor. Varoslart devrimci
tisler durumuna doniistirme  perspektifi,
barinma hakki i¢in miicadeleyi de is¢i sinift ve
ezilenlerin Ozgiirlik ve sosyalizm savasimina
bagli olarak ele almayr gerekli kiliyor.
Yikimlara veya arsa spekiilasyonuyla ugrasan
mafyaya karst ya da saglikli ve ucuz kiralik
konutlarda barinma talepli hareketler, bu
savagimin parcast oluyor. Ayni zamanda,
toplumsal yararli islerin giderek kar amagh
sermaye yatirim alanlaria dontiserek emekgiler
icin erisilmez hale gelmekte ve yoksulluk ile
sefaletin hizla yayilmakta oldugu kosullarda,
halkin acil gilincel sorunlarini hafifletecek gegici
coziimler liretme ve bu amagla emekgilerin
sosyal dayamisma  bigimlerini  oOrglitleme
calismast bugiin varoslarda hi¢ olmadig1 kadar

onem kazanityor. Tim bunlar, ezilenlerin
devrimci  hareketini  biiylitmenin  zeminini
genisletiyor.

Konut sorununun c¢apt ve konut ihtiyacinin
boyutlart olduk¢a biiylimiis durumda. Dogal
niifus artisindan ¢ok daha 6nemli olarak, kirdan
kente gd¢lin hizla siirmesi, deprem riski tagiyan
binalar, yenilenmesi gereken kéhnemis konutlar
ve gecekondu mahallelerinin 1iyilestirilmesi
ihtiyac1 konut sorununu son derece kapsamli
hale getiren nedenler. Fakat konut sorununun
asil kaynagi kapitalizmde konutun degisim
degeri i¢in iiretilen bir meta olmasi ve kentsel
rantlarin burjuvazinin elinde toplanmasi.

Kiiba devrimi, '60'h yillarin hemen basinda
kisith devlet olanaklarina karsin, Havana'nin
genis gecekondu mahallelerini  kaldirarak
emekc¢i halk i¢in insanca yasam kosullar
saglayan prefabrik konutlar dikmisti. Kentin
1/3'tinden  fazlasim1  olusturan  gecekondu
mahallelerinde yasayan emekgilerin  konut
sorununa halk¢1 ve sosyal bir ¢ézliim getirmeye
yonelmisti  boylece. Engels sOyle der:
“Kapitalist tiretim bi¢cimi varolmaya devam
ettigi silirece, konut sorununun, ya da is¢ilerin
yazgisin etkileyen herhangi bir baska toplumsal
sorunun tek basina c¢oziimlenecegini ummak
budalaliktir. Coziim, kapitalist iiretim bi¢iminin
ortadan kaldirilmasinda ve biitiin  gecim
araglarina ve is araglarina bizzat is¢i sinifinin el
koymasinda yatmaktadir.” (Konut Sorunu, s.
77) Arti-degere burjuvazinin el koymasini ve
sermaye birikimini temel alan toplumsal
iligkiler, emekgileri nitelikli ve saglikl sartlarda
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barinma olanaklarindan yoksun birakir.

Halkin biliylikk ¢ogunlugunu sefalet iginde
yasamaya mahkum eden ve kenti burjuva kent
ile emekgi kent olarak ikiye ayiran kapitalizm
karsisinda, sosyalizm, emekgi halkin biitiini igin
saglikli ve nitelikli konut alanlar1 yaratacak ve
kenti emek¢i insanliZin yararina yeniden
kuracak tek gercek alternatiftir.

Kaynaklar:

-Friedrich Engels, Konut Sorunu, Sol Yayinlari

-Hatice Kurtulus (Yayma Hazirlayan), Istanbul'da Kentsel
Ayrigma, Baglam Yayincilik -Mike Davis, Gecekondu
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Alevilik Nedir? Aleviler Neden Siirekli Katlediliyor?
Ne Yapmaliyiz?

Huseyin Kilig

Alevilik nedir? Aleviligin felsefesi nedir?
Aleviligin tarihsel temeli nedir? Aleviligin
tarihsel evrimi nedir? Aleviligin Islam’la iligkisi
nedir? Islam dini Aleviligi neden “sapiklik”,
“kiifiir” olarak damgalar? Aleviligin talepleri
nelerdir? Aleviler homojen bir biitiin mudiir?
Isbirlik¢i Tiirk egemen siniflarinin ve fasist
diktatorliiglin -~ Alevilik  karsisinda  durusu
nasildir? Milli Giivenlik Siyaset Belgesi'ne
(MGSB) Alevilikle ilgili eklenen maddeyle
igbirlikci devlet neyin pesinde? AB, neyin
pesinde? Alevi yol diiskiinlerinin hesaplar1 ne?
Bu sorular ¢ogaltilabilir ve c¢ogaltilmalidir da.
Biiytik Selguklu Devleti, Anadolu Selguklu
Devleti ve Osmanli Devleti'nden bu yana
ezilen, sayisiz katliamlara ugrayan, “katli
vaciptir”, “Canlari, mallar, karilari, kizlar,
kanlart helaldir” diye haklarinda algakca
fetvalar yayinlanan Alevilik nasil bir “hilkat
garibesi”dir ki bu denli sinirsiz zorbaligin hedefi
oldu, olmaya ve hala Sivaslarda yakilmaya
devam edilmektedir? Tiim bunlar rastlanti mi?
Kuskusuz ki tiim bunlar rastlanti eseri olarak
ortaya ¢ikmamisgtir ve ¢ikmamaktadir. Tiim bu
saldirilarin tarihsel, smifsal, ideolojik, politik
nedenleri mevcuttur.

Tasavvuf ve Batinilik

Alevilik, tasavvufi bir karakter tasir.(1)
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-15. yildéniimunde, Sivas sehitlerinin anisina...-

Tasavvufun (mistisizm) tarihi olduke¢a eskidir ve
her dinin kendi i¢erisinde kollar1 vardir. Hakim
inang igerisinde bir tepki hareketi olarak ortaya
cikan ya da hegemonik dinin ve egemen siifin
baskisina boyun egmek zorunda kalan ama
gercekte  hegemonik dini  benimsemeyen,
bicimsel kabuliinii egemen inan¢ bi¢imini
yeniden yorumlayarak oOziinde yadsiyan bir
akimdir. Tasavvuf, en az Islam’dan 1000 yil
oncesine uzayan bir tarihe sahiptir. Ornegin
Kabalacilik Musevi mistisizmini ifade eder.
Ornegin Almanya’da ortaya ¢ikan
Anabaptistler, Fransa’da ortaya ¢ikan Katar
mezhebi, Bulgaristan’da ortaya ¢ikan Bogomil

mezhebi, Kapadokya’da  ortaya  ¢ikan
Messalianizm  vb. diger oOrnekler olarak
hatirlatilabilir.

Hiristiyan tasavvufun en biiyiik merkezi Kuzey
Suriye (Antakya)ve Kapadokya’dir. Bektasilik

de mistisizmin eski bir merkezi olan
Kapadokya’da XIII. yy’da kurulur.
Alevi/Bektasiligi kurumlagtiran Balim

Sultan’dir. Ve Balim Sultan Osmanli Saray1’nin
bir yetistirmesidir.

Tarih boyunca, uygarliklar ve inanglar birbiriyle
etkilesim igerisinde olagelmistir. 1lk uygarlik
merkezi olarak Stimer’le baglayan
Mezopotamya uygarliklarinin Hint, Cin, Misr,
Anadolu ve Akdeniz uygarliklarini etkilemesi,
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etkilenmesi; ticaretin yani sira “kavimler gogii”
yoluyla da kiiltiirel alis verisi tasimasi anlasilir
bir tarihsel olgudur.

Alevilik tim bu uygarliklarin inang ve
felsefesinden etkilenmesine karsin, 6zellikle de
ortak miilkiyeti, esitligi ve 0zgiirligli savunmus
olan Mazdakgilik ve Manicilikten; Islam’a kars1
mubhalefetini  asirlarca radikal bir yoldan
miilkiyeti reddeden ve miilk ortakligini, adalet
ve esitligi savunan Batini hareketlerden daha
¢ok etkilenmistir.

Baskaldir

Alevilik, sOmiiriiye, zulme ve toplumsal
adaletsizlige karsi c¢ikan bir inan¢ bi¢imi, bir
inan¢ hareketi, tarihsel ve politik bir akim
olagelmistir. ~ Aleviligin  bu  karakteristik
niteligini Baba Ilyas’tan Seyh Bedrettin’e, Pir
Sultan Abdal’dan Kalender Celebi’ye uzanan
tarihsel ¢izgide, Aleviligin direnme, baskaldiri,
ayaklanma c¢izgisinde ve geleneginde aciklikla
gormekteyiz. Selguklu ve Osmanli devletlerinin
tarihinde yer alan sayisiz ayaklanma Aleviligin
damgasini tasir ve bu ayaklanmalar baski ve
sOmiiriye maruz kalan degisik kavimlerden
yoksullarin destek ve katilimimi da igerisine
alarak gerceklesmistir. Anadolu Aleviliginin
“Ser Cesme” kabul ettigi Haci Bektas Veli,
Baba Ilyas’in miirididir. Bektas Veli, Baba ilyas
ve Baba Ishak’m 6nderliginde Anadolu
Selcuklu Devleti’ne karsi patlak veren Babai
Ayaklanmasina katilir, kardesi Mentes sehit
diiser, kendisi kurtulur.(2)

1921 Koggiri Ayaklanmasi, 1937-38 Dersim
Ayaklanmas1  Tiirk  burjuva  cumhuriyeti
doneminde Alevi Kiirtlerin damgasini tagir.

1960-1970 yillarinin anti-emperyalist, anti-fasist
devrimci 6zgiirlik miicadelesini yine en Onde
omuzlayanlarin arasinda Alevi inancindan
emekgiler onemli yer tutmustur. Sosyalizme
sevgi ve sempatide, kitlesel olarak sosyalizm
bayragi altinda toplanmada Alevi emekgiler bir
kez daha on saflarda yer almiglardir. Alevi
emekgileri sayisiz evladini, erkek ve kadin
savascilarini  devrimci-demokratik  harekete,
komiinist ~ harekete,  yurtsever  harekete
sunmustur ve sunmaya da fedakarca devam
etmektedir.

Acik ki, Aleviligin bu durusu rastlantilarla izah
edilemez. Bu, Aleviligin miicadeleci ruhunun,
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miicadeleci geleneginin iiriintidir. Alevilerin
tarih boyu horlanmasinin, ezilmesinin, vahsice
kitlesel katledilmesinin, yakilmaya devam
edilmesinin nedeni iste tam da bu direnisci,
isyanci, mazlumdan yana olma niteliginden
dolay:dir. Alevilik, sOmiirene kars1
somiiriilenden  yana, zulmedene  karst
mazlumdan yana, esitsizlige kars1 esitlikten
yana, adaletsizlige karsi adaletten yana, dinsel
bagnazliga kars1 aydinliktan yana olmustur...

Alevilik, gercekte, Tanr1 degil insan merkezli
bir inan¢ bi¢imidir. Alevi hiimanizmi, Alevi
felsefesinin ve inang bi¢iminin ve yasam
tarzinin temel taslarindan birisidir. Dogaya
saygl ve sevgi, insana saygi ve sevgi Aleviligin
insam1 ve dogayr kutsal sayan inanclariyla
dolaysiz iliski igerisindedir. Ama Aleviligi
bozmak ve ehlilestirmek isteyen cevreler,
bilingli ve sistematik bir tarzda, Aleviligin
devrimeci ve bagkaldirict igerigini ve tarihi
gelenegini yok etmek i¢in, tek yanl bir sekilde,
Aleviligin sevgi dini, uzlasma inanci oldugu
propagandasini  yaparak  Tirk  egemen
siiflartyla, fasist devletle, Alevi burjuvazisi ile
isbirligine itmeye caligsmaktadirlar. Oysa Alevi
hiimanizmi, bir avu¢ somiiriiciiniin ve zalimin
ezdigi, sOomirdigli, horladig1 insanlarin
cikarlarin1  savunur.  Mazlumun  hakkini,
hukukunu savunur. Zalimlere boyun egmez.
Zalimlerden hesap sorar. Zalimleri de insandan
saymaz.

Alevilik ve islam

Alevilik 06gretisi Zahiri (goriiniirdeki) degil,
Batini (goriinmeyen-icrek) bir karakter tasir.
[slam dini ise Batmiligi “sapkinlik” olarak,
“Allaha sirk kosmak”™ olarak goriir ve kesinkes
reddeder; Batinilerin katlini vacip goriir.
Alevilige gore, 6nemli olan Kuran-1 Kerim’in
digsal (zahiri) anlami degil, igsel, gizli (Batini)
anlamlaridir. Alevilige gore, “Okunacak en
biiylik kitap insandir.” (Hac1 Bektas Veli)
“Tanriya ibadetle degil, muhabbetle varilir.”
Tanri-doga- insan 6zdestir, bir ve ayni seydir.
Insan tanrisal bir varliktir. Tek tanrili dinlerin
tinlii “ilk giinah” nedeniyle insan1 dogustan
suglu oldugu sagma tezini reddeder. Insanin
yaratilmadigini, sadece tanrisal bir goriiniis
oldugunu savunur. Insani, Islam’mn Tanrisindan
ustln tutar.

Su deyislere dikkat edin: “Her ne ararsan
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kendinde ara/ Mekke’de, Kudiis’te, hacda
degil”; “Ellerin Kabesi var/ Benim Kabem
insandir/ Kuran da kurtaran da/ insanoglu
insandir.” “Bilmeyenler bilsin beni/ Ben Aliyim
Ali benim” (Pir Sultan Abdal) “Tuttum aynay1
yliziime/ Ali goriindii  goziime.” (Hilmi
Dedebaba) “Yiicelerden yiice gordiim/Erbabsin
sen koca Tanr/Alem okur kelam ile/Sen
okursun hece Tanri/ Kildan kdprii yaratmigsin/
Gelsin kullar gegsin deyii/ Hele biz soyle
duralim/ Yigit isen sen ge¢ a Tanr1.” (Kaygusuz
Abdal) “Daha Allah ile cihan yok iken/ Biz ami
var edip ilan eyledik/Hakk’a hi¢bir layik mekan
yok iken/ Hanemize aldik mihman eyledik/
Kendisinin heniiz ismi yok idi/ Ismi soyle
dursun cismi yok idi/ Hicbir kiyafeti yok idi/
Sekil verip tipki insan eyledik.” (Edip Harabi)
“Bir Sah olsam hiikmeylesem cihana/ Kilise,
mescidi yikar giderdim/ Okullar yapardim biitiin
insana/ Cehaleti kokiinden soker giderdim/
Ger¢ek insanlar1  bilirdim  Allah/ Ondan
gayrisine tapmazdim billah/ Ne Kabe kalirdi ne
de Beytullah/ Yerine arpa eker giderdim./
Insanliktan baska olamazdi cennet/ Yok olurdu
fsa, Musa, Muhammet/ Kalkard1 diinyada
mezhep, tarikat/ Dinlerin  bagmi  ¢ozer
giderdim.” (Ibreti) Bu gibi sayisiz deyislerde
s0z konusu olgular1 gérmekteyiz.

Alevilik, Islamm bes sartin1 tamimaz. “Bizim
orucumuz tutulmus, namazimiz kilinmistir” der.
Miisliimanlarin kutsal kitabi Kuran-1 Kerim’in
zahiri anlamiyla ilgilenmez. Ilk ii¢ halifenin
(Ebu Bekir, Omer, Osman) halifeligini tanimaz.
Onlan ve ardi sira gelen Muaviye’yi ve Yezid’i
Allah, Muhammed, Ali, Kuran-1 Kerim
diismanlar1 ilan eder; teshir agacina civiler ve
durup dinlenmeksizin lanetler yagdirir. Islam
ulemas:1 Alevileri “kafir’, “zindik”, “katli
vacip”, “kani helal” vb. ilan ederek geldigi
halde, yine de “biz de Miisliimaniz” der. Clinkii
Alevilik Islami gericilige, feodal egemenlere
kars1 miicadelesini goriinliste Miisliimanligi
kabul ederek, “biz de Miisliimaniz” deyisi
altinda yiirttiir. Ali’nin “hakkinin yenildigi”,
“Ehli Beyt’in yok edildigi”, ger¢cek Kuran-1
Kerim’in bozuldugu, tahrif edildigi
savunmasiyla mazlum ve mahrum edilenin
arkasma gecerek muhalefetini siirdiiriir. Ehli
Beyt icerisinde de Emevi halifesi Muaviye’ye
boyun egen (her ne kadar imam ilan ederek
savunsa da) Hasan’it degil, Yezid’e karsi
kahramanca savasarak o6len Hiiseyin’i kendine

58

ornek alir. Oliimiine dek Ebu Bekir’e biat
etmeyen, boyun egmeyen, hakkin1 helal
etmeyen Hazreti Fatima’yr ilahlagtirir ve
baskdseye oturtur. (Ali Fatima’nin OSliimiiyle
Ebu Bekir’e biat eder.)

[slam’in kanli kilicindan bir tiirli  basimi
kurtaramayan Alevilik, goriiniiste Islam’a boyun
eger, ama gercekte bu boyun egis bigimseldir.
Ama bi¢imsel de olsa ondan etkilenir; temelde
inancglarini degistirmez, ama “Allah-
Muhammed-Ya Ali” der. Gergekte Ali’ye ve
Ehli Beyt’e her seyin iizerinde deger biger. Zor
durumlarda kalindiginda Allah’tan  ziyade
Al’yi, Hizir’t  yardima c¢agirir.  Vahsice
katledilen (ki ¢ogu zehirle yok edilmistir) 12
Imam’1 bayraklastirir. Emevi Devleti'ni (661-
750) ve ard1 sira gelen Abbasi Devleti’ni (750-
1258) lanetler. Arap, Selcuklu, Osmanli Islami
gericiligine kars1 kavgasini bu bayragin ardina
gizlenerek yiiriitir ve asla boyun egmez.
Gergekte Ali’yi tanrisallagtirir (40’lar Cemi
Oykiisiinii hatirlayalim),(3) hepimiz birimiz i¢in,
birimiz hepimiz i¢in ve milk ortakligini,
toplumsal ideallere adanmighigt yine aym
oykiide kutsallik katina ytikseltir.

Islam’in Allah’min peygamberini (Muhammedi)
bu Oykiide siradanlastirarak arasina (40’lar
Cemi’ne) alir; O’na higbir ayricalik, stiinliik
tamimaz. Arap Islam aristokrasisinin Ali’sini

degil, kendi diislerinde yarattigi = Ali’yi,
Anadolulu  Ali’yi yiiceltir; Ali arkasma
gizlenmis panteist bir tanrisallikla “Tann

Ali’yi” kendi iitopyasinda yeniden yaratir. “Ali
benem, ben Aliyem” diyerek insan-tanri
diisiincesini  yiiceltir. ~ Somiiriiye, zulme,
toplumsal adaletsizlige kars1 savasan, her daim
mazlumun yaninda Diildiili’yle, Ziilfikar’1yla
hazir ve nazir bir Ali’dir onun Ali’si. Islam ve

peygamberi Muhammed, resmi, heykeli
yasaklar. Alevilik inatla Ali’yi, Diuldiili,
Zilfikar’t  resimlestirir, oturma  odasinin
baskosesine asar. Giicli yetse belki de heykelini
diker. Ickili, miizikli, raksli tapmmay:
Muhammed ve “kutsal” kitab1 yasaklar. Ama
Alevilik  cemiyle, semahiyla, saz1 ve

deyisleriyle, ickiyi de kutsayarak ibadetini
yapar. Islam ve peygamberi, kutsal kitab1; kadin
ve erkegin birlikte ibadet etmesini yasaklar ama
Alevilikte ibadet kadinl erkekli canlarla birlikte
yapilir. Tbadetini sazla, deyisle, semahla yapar.
[slam’in ve Kuran-1 Kerim’in Allah’1, “Benden
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en ¢ok korkan en iyi kulumdur” der. Ama
Aleviligin felsefesi, korkuya dayanan Tanr
anlayisini timiiyle reddeder. Korkunun yerine
sevgiyl koyar. Sevgiyle inancini yerine getirir.
Islami gericilige karsi savasimmi, “hakiki
Miisliiman biziz” iddiasinin ardina gecerek,
fslam’1 Alevi inanci bigiminde yorumlayarak
gerceklestirir.

Islam yasas1, seriattir. Seriat, Allah’in iradesidir.
Ama Alevilik, seriat1 kesin kes reddeder. Sunni
Islam’a gore kapi tektir, o da seriattir. Seriattan
bir adim disar1 atan “kiilliyen kafirdir”. Oysa
Alevilik 4 kap1 (seriat, tarikat, marifet, hakikat
kapilar1) 6gretisini savunur. Dort kapt da onar
onar agilir ve asilir (40 makam 6gretisi). Kuran-
1 Kerim’in Batini yorumunu bunun i¢in
gelistirir. Islam’m seriatindan 6zgiirlesmek igin
Batini yoruma siginir. Asil Kuran-1 Kerim’in
imha edildigi iddiasin1 bunun ig¢in ileri siirer.
(Ki, Kuran-1 Kerim, ilk defa Osman’in halifeligi
doneminde tek kitap haline getirtilir ve biitiin
ayetler yakilarak yok edilir. Ug halife
doneminde -Ebu Bekir, Omer, Osman-
hadislerin yazilmasi yasaklanir. Ebu Bekir ve
Omer kimde hadis varsa yakilip yok edilmesini
isterler. IX. yy’da Sinniler tarafindan kabul
edilen 6 hadis koleksiyonu ortaya ¢ikar. Bu
hadislerden ~Muhammed Ibn Ismail el
Buhari’nin  “Kitap el-Cem’i es-Sahih” ve
Miisliim Ibn el- Hacca’cin “Sahihi” kutsal kabul
edilir.)

Islam, peygamberinin &liimiiyle halifeligin
Ali’nin hakki oldugu halde Ali’nin elinden
zorbalikla halifelik hakkinin alindiginm ileri
stirer (“Veda Haccr” veya “Gadiri Hum” olayn).
“Kir-tas Hadisesi” (Oliimiine yakin bir siirecte
kagit-kalem isteyen peygambere, Muhammed’in
Ali’yi halife ilan edecegini anlayan Omer
tarafindan, kagit-kalemin  zor  kullanarak
engellenmesi olay1) bunun i¢in anlatilir. Savas
ganimeti olarak peygambere verilen “Fed-ek
Hurmaligi’nin  6liimiinden sonra Ali-Fatma
ciftine verilmemesi ve el koyulmasi sorunu bu
yorumu gii¢lendiren bir olay olarak ifade edilir.
Siffin  Savasi’nin  ardindan hile yoluyla
Halifeligin Ali’den alinip Muaviye’ye verilmesi
olay1 olan, linlii “Hakem Olay1” ve 661 yilinda
Ali’nin camide namaz kilarken zehirli kiligla
oldiirtilmesi bu anlatinin parcalaridir. S6ziim
ona “hosgdrii” dini oldugu sdylenen Islam
Dini’nin Kuran’inda “kafirleri dost tutmayimn”
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diye emreder, ama Alevilik bunu takmaz bile.
[slam’in  Allah’;, Kuran’da  “miisrikleri
buldugunuz yerde 6ldiiriin” diye emreder, ama
Alevilik bu emri de takmaz. 72 milletin bir
oldugunu soyler, insan1 kutsal sayar ve saygi
gosterir. Islam’in Allah’1, peygamberi, kitabi
cok esliligi kutsar, erkegin 4 kadinla
evlenmesini helal sayar, kadim1 mal ve kole
sayar, ama Alevilik buna inat, kadin erkek
iligkilerinde erkek egemenligi korunsa da,
gorece esitligi ve tek esliligi savunur. Yani
Alevilik, Islam Arap aristokrasisi icerisinde
yasanan iktidar kavgasinda “mazlum” saydig
ya da ger¢ekten mazlum diisenlerin savunulmasi
yoluyla siyasal, toplumsal muhalefetini dinsel
gerekcelerle perdeleyip direnmis, kendini
korumus, korumaya c¢alismistir.  Gergekte
bicimsel kabuliin &tesinde Alevilik Islami bir
inang bi¢imi degildir; ama ondan yer yer ciddi
bir  sekilde etkilenmistir (Kur’an ve
Muhammed’e verilen deger, cennet cehennemin
sonradan kabulii, Ali’ye, 12 imamlara verilen
deger vb.)

Islamcilara gore, Aleviler kafirden de beterdir.
Bir kafir, tovbe edip Miisliiman olabilir, ama bir
Alevi tovbe edip de Miisliiman olamaz. Bir
Alevinin Miisliiman olabilmesi i¢in, 6nce kafir
olmasi (Yahudi, Hiristiyan) gerekir, ondan sonra
ancak tovbe edip Miisliiman olabilir.

Aleviligi asimile etme cabalari, Kemalizm,
Siilik

Alevilik, tarihi boyunca siirekli baski ve
zorbalikla yok edilmek istenmistir. Bu amagla
yiiz binlerce Alevi katledilmistir. Ama tiim yok
etme c¢abasina karsin Alevilik daima miicadele
ederek ayakta kalmaya, kendini var etmeye
devam etmistir. Despotik merkezi askeri feodal
bir Islam devleti olan Osmanli Imparatorlugu,
esasen kilicla yok etmeye calistigi Aleviligi yok
edemeyecegini goriince kilict elden birakmadan,
farkli yontemler de kullanmistir. Kullandigi
yeni yontemlerle Aleviligi yozlastirip denetim
altina almaya ¢aligmistir.

Anadolu Aleviliginde “Ser Cesme” kabul edilen
Hac1 Bektag Veli’nin 6liimiinden 254 yil sonra
patlak veren “Kalender Celebi Ayaklanmasi”nin
(1525-26) vahsice ezilmesinden sonra, Osmanli
devleti, “Hacit Bektas Veli’nin soyu yoktur.”
diyerek dergahin basina “Dedebaba” yazar.
(“Dedebaba”, Hac1 Bektas’in vekili demektir.)
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“Dedebabalik” denen sozde Alevi kolu iste
boyle ortaya c¢ikar. Bosuna dememisler,
“Osmanli’da  oyun  ¢ok.”  Dedebabalik
koltugunda oturan Noyanlar, o zalim ve kalles
Osmanli tezgahinin iirlinli olarak ortaya ¢ikmis
ve 0z Aleviligi bitirme operasyonun aracidirlar.

II. Mahmut, 1826 yilinda Yenigerilik kurumunu
top atesi ile dagitirken, Bektasi tekkelerini de
yiktirir, yasaklar, mallarina da el koyar. Ama
yiktirmaya cesaret edemedigi Haci Bektas
Dergahi’nin basina Naksibendi seyhlerini atar.
Dergah’in basina devlet tarafindan atanan ilk
Naksi seyhi Haci Abdullah denen zattir.
(Naksilik, XIV yy. ortalarinda Orta Asya’da
kurulmus gerici Siinni bir tarikattir.) Gegerken
hatirlatmakta yarar vardir: En biiyiik Alevi
kiyimlart Osmanli Sultani olan Yavuz Sultan
Selim denen cani tarafindan islenir. Bu caninin
Misir’t isgal ederken getirdigi savag ganimetleri
icerisinde Halifelik kurumu da bulunmaktadir.
Yapilan bir devlet tdreni ile Yavuz Sultan
Selim, “Halife-1 Miisliim” tinvanini da alir ve bu
unvan yikilisina dek Osmanli padisahlarinin
elinde kalir.

Ozellikle Ittihat ve Terakki doneminde,
Aleviligi  devletci  temelde  ehlilestirme,
Tiirklestirme ve asimile etme politikas:
gelistirilir.  Tirk burjuva  cumhuriyetinin

kurulusu siirecinde ve sonrasinda Aleviligi
asimile etme politikasina daha fazla Onem
verilir. Kiirtleri ve Alevileri yok sayma, Kiirtleri
Tirklestirme, Alevileri devlet merkezli 1slah
edilmis ¢izgide seriat¢1 gericilige karsi bir denge
unsuru  olacak tarzda  Miisliimanlastirma
faaliyetine 6zellikle de yeni donemde, Kemalist
burjuva diktatorliigii doneminde temel bir Gnem
verilir. Ama Alevilige hi¢bir hak tanimadan,
Aleviligi inkar ederek kullanma big¢iminde bu
gerici eylem ve saldir 6rgiitlenir.

Aleviligi yolundan saptirma ve yozlagtirma
faaliyeti sayisiz bigimlerde gelistirilir. Ornegin,
Hac1 Bektasi Veli’nin Ahmet Yesevi’nin miiridi
oldugu yalani 1srarla propaganda edilir. Oysa A.
Yesevi'nin oOlimii  1166°dir, Haci1 Bektasi
Veli’nin dogumu 1209°dur. Yani arada 43 yil
vardir. Ayrica Yesevilik Alevilikle bagdasmaz.
Ahmet Yesevi, Naksibendi Tarikati’nin énemli
isimlerinden biridir ya da oyle kabul edilir.
Yesevilik, koyu bir Siinni tarikatidir. Islam
seriatina, Kur’an-1 Kerime, hadislere kesin kes
itikat1 emreder. Var olusu da yoktan var etme,
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Allahin yaratma eylemi olarak anlar. Alevilikle
de bir iliskisi yoktur. Yeseviligi, Aleviligin ve
Bektasiligin onceli ya da Aleviligi Yeseviligin
bir kolu olarak gosterme hilesi bir Osmanh
oyunudur. Bu hile, cumhuriyet doneminde de
sirmlis ve Kemalistler de bu hile yolunu
kullanmaya devam etmislerdir. Bu hile ve yalan,
Aleviligi salt Tiirk gostermek ve Stinnilestirmek
politikasiyla  baglidir. Osmanli  tarafindan
diizenlenmis “Bektasi Kiitigii’nde A. Yesevi, 7.
seyh olarak gosterilir. Oysa bunun gerceklerle
bir ilgisi bulunmamaktadir. Ornegin, Haci
Bektasi Veli’nin Osmanliya “kili¢ kusandirdig:”
yalan1 1srarla propaganda edilir. Oysa Osman
Bey, boyunun bagina 1281°de geger; beyligini
1299°da kurar. Haci Bektasi Veli’nin 06lim
tarihi ise 1271 dir.

Israrla  Aleviligin, Orta Asya’da yasarken
Tiirklerin ~ eski  dini  olan  Samanizm’in
Anadolu’daki versiyonu oldugu ileri siiriliir.
Oysa Alevilik su veya bu 6l¢iide Samanizm’den
etkilenmis olmakla birlikte Samanizm veya
Samanizm’in  bir bi¢gimi falan degildir.
Samanizm, ilkel bir dindir. Biiyiiciiliige ve
sihire, ruhlar alemiyle baglar kurmaya dayanir.

Ornegin Mustafa Kemal’in “Bektasi oldugu”
ileri siiriiliir; oysa Mustafa Kemal Bektasi
degildir. Tirk ulusal kurtulus savasi yillarinda
Tiirk ulusal burjuvazisinin liderligini yapan M.
Kemal, tiimiiyle burjuva politik amaglar1 icin
Ingiliz emperyalizminin  usakligin1  yapan
Halifelik rejimine karst Alevilerin destegini
kazanmak i¢in 23 Aralik 1919 tarihinde Haci
Bektas Dergahi’ni ziyaret etmistir. Bizans ve
Osmanli saray entrikalarini da iyi bilen Mustafa
Kemal, yetenekli bir burjuva siyasal lider olarak
usta bir entrikaciydi da. Nitekim ayni oyunu ve
iki ylzliiligl farkli bir bigimde de olsa Kiirtlere
karst da oynamis ama iktidarn ele gegirdikten
sonra Kiirtlerin varligin1 dahi inkar ederek daha
bliytik soykirimlar yapmistir... Kald1 ki eger
sOylendigi gibi M. Kemal, Haci1 Bektas
Dergahi’m1  ziyaret ederken Aleviligi kabul
etmisse, 0 zaman, o en biiyiik “yol diiskiinii” de
ilan edilmelidir degil mi? Ciinkii 30 Kasim 1925
yilinda Mustafa Kemal tarafindan c¢ikartilan
“Tekkeler ve Zaviyelerin Kapatilmas1 Kanunu”
ile Hac1 Bektas Veli Dergahi da kapatilir. Tarihi
degeri olan esyalar Etnografya Miizesi'ne
hediye edilir. Kitaplart Milli Kiitiiphaneye
bagislanir. Dergah’in diger esyalar1 ise Ankara

Teoride DOGRULTU



itfaiye Meydani’nda harag-mezat satilir. Ayni
yasayla “dedelik”, “seyitlik”, “celebilik”
yasaklanir. Alevi inancinin tasiyicisi  olan
dedelik kurumu, tifiiriikciiliikle, falcilikla vb. bir
tutulur.

3 Mart 1924’te “Seriat Vekaleti” kaldirilir ve
yerine Siinni Islam’mn Hanefilik Mezhebi
cizgisinde Diyanet Isleri Reisligi kurulur ve
Siinni tarikatlar ya da bu tarikatlarin 6nemli bir
kesimi bu kurumun ig¢ine yuvalanarak
caligmalarin1 yiritiirler. Alevilik yok sayilir.
Alevilik asagilanmaya vb. devam edilir. Aslinda
cok aciktir ki, bu durumda M. Kemali Al evi-
Bektasi ilan edip sahiplenenler, Alevi inancina
gore “Yol diiskiinii” ilan edilmeli ve hesap
sorulmalidir degil mi? Tutarlilik bunu gerektirir.

Ayrica vurgulamak gerekir ki, 18 Mart 1925°te
cikarilmis olan “Kdy Kanunu”’nda, koyiin
tanim1  yapilirken “..ve camisi olan yer”
vurgusu yapilmigtir. Cami koyilin ortak mali
sayilmigtir. Ote yandan da cami yapiminin
zorunlu giderlerinin koyliilerce karsilanmasi
gerektigi de belirlenmistir. Ve Koy Ihtiyar
Heyetine, cami i¢in yer kamulastirma yetkisi
taninmistir.  Yani Alevilik ve onun ibadet
mekani olan cemevi, bilakis Mustafa Kemal
tarafindan tiimden yok sayilmistir.

Koggiri’de ve Dersim’de Alevi Kiirtleri soy
kirima ugratan da bilakis Mustafa Kemal ve tek
parti (CHP) tarafindan yonetilen gerici Kemalist
diktatorliiktiir. Bunlari unutmak miimkiin mii?
Hac1 Bektas Dergahi’nin 1964’e kadar kapali
oldugunu; 1964’te ise MEKB (Milli Egitim
Kiiltir Bakanlig) baglh “Miize” olarak
acildigin1 ve bugiine dek Alevilerin Dergaha
ancak para vererek girebildigini; resmi tatillerde
kapali tutuldugunu ve ayrica, mesai saatleri
disinda da kapali tutuldugunu unutmak miimkiin
mii? Bunlar1 unutmak bile Alevi inancina gore
“yol diskiinliigii”diir. Pir Sultan Abdal’in dedigi
gibi, “Kadilar, miiftiiler fetva yazarsa/ Iste
kemend, iste boynum asarsa/ Iste hanger, iste
kellem keserse/ Donen donsiin ben donmezem
yolumdan.” Ger¢ek Alevilik yani emekei
Aleviligi bu kararliligt ve yolda yiiriimeyi
gerektirir. Mustafa Kemal’i, Kemalizm’i, fasist
diktatorligli, CHP gibi hilekar ve algak politik
ve ideolojik giicleri izlemek ve savunmak asla
ve asla Alevi emekgilere yakigmaz. Aleviligin
ilerici, devrimci tarihsel gelenegiyle de, Alevi
yolu ile de asla bagdagsmaz. Alevileri
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Maraslarda, Corumlarda, Sivaslarda, Gazilerde
yakan, katleden, Alevileri sadece oy deposu

olarak goriip kullanmig olan bu sOmiiri
diizeninin ve sistem zorbaliginin
savunucularinin =~ topu  birden  Aleviligin

diismanidir. Ve bilinir ki, “Koti kopek siiriiye
kurt getirir”. Tipki Muaviyelerle, Yezidlerle,
Hizir Pasalarla igbirligi yapan Cem Vakfi gibi.
Artik yeter demeli: Hem deveye binip, hem de
cali arkasma gizlenenleri, Osman olup Ali
goriinenleri artik daha kolay gormeliyiz degil
mi?

Seriatg1 Iran egemen smuflarmm “Aleviler
ateistlesiyor, ya birakin biz  Alevileri
Siilestirelim ya da siz Siinnilestiriniz” haberini
T.C. devletine gondermesi ilging ve pek cok
seyi agiklar nitelikte bir tavirdir. Aleviligin
Stinnilestirilmesine kars1 oldugu gibi
Siilestirilmesine karsi da devrimci konumda
savasilmalidir. Alevilik Sia’liktan ciddi bir
sekilde etkilenmis olmakla birlikte farkli ve
Anadolulu  bir inan¢ bi¢cimidir.  Sialik,
baslangigta Arap Islam aristokrasisine, Arap
Islam devletinin isgal ve saldirisina kars1 ¢ikan
basta Farslar olmak {izere Irani halklarin ( Fars,
Kiirt, Beluci, Afgan vb.) baskaldiran iken,
Iran halklar1 {izerinde ortacagcil &zellikler
tastyan Fars biiyiik burjuvazisinin ve biiyiik
toprak sahibi smiflarinin koyu ve kanli bir

.....

2 (13

yy’dan beri “arinma”, “temizlenme” adi altinda
bir gelisme siireci yasayarak Islam’m Sunni
yorumuna yaklasmis bulunuyor. Humeynicilikle
bu “arinma” harekati doruk noktasina ulagmis
bulunuyor. Islam seriatina kaskat1 bagh, esasen
Siinni Islam’la arasinda pek bir farki kalmamig
bir Miisliimanlik anlayisidir Siilik. Islam’in bes
sartina da kaskati baghdir ve Alevilige de
diismandir. Yukarida dikkat ¢ektigimiz Iran’in
TC’ye ilettigi oneri de iran egemen siniflar ile
Tirk egemen simiflarinin Alevi diismanliginda
ortak olduklarm agik¢a gdstermektedir. iran
dinsel gericiligin kolu gibi calisan Ehlibeyt
Vakfi ve lideri Fermani Altun’un ne menem biri
oldugu da bdylece daha iyi goriilmektedir.

Baskaldirinin dinsel bicimi

Alevilik, dinsel bir inan¢ bi¢imi altinda kendi
siyasal ve toplumsal kimligini korumaya
calismistir. Ama dinsel fanatizm Alevilikle
bagdasmaz. Ornegin Islam’da “igtihat kapis1” X.
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yy. kapanmistir. Mutezile(4) olarak ifade edilen
akim da sapkin ilan edilmistir. Oysa Alevilik,
“Zaman sana uymuyorsa sen zamana uy’
sOziinden, “Bilimden gidilmeyen yolun sonu
karanliktir” soziinden de goriilecegi gibi
bilimden ve bilimsel kesiflerden dlesiye korkan
seriat¢1 gericiligin aksine gelismeye, kendini
yeni kosullarda iiretmeye aciktir. Bilime sevgi
ve saygl, egitime, kiiltiire onem verme giiniimiiz
Aleviliginin de tipik bir olgusudur. Alevilik,
ortimcek kafalilart sevmez.

Arap Islam egemen siniflarinin  baski ve
somiirisine maruz kalan gogebe ve yoksul
Araplar, kendisini “Kavm-i Necip” (se¢ilmis
millet) goren Arap egemen siiflarinin istilasina
ugranmus halklar, Irani halklar, Kiirtler, Tiirkler
vb; kendi halkina yabancilagarak Arap egemen
siiflariin  kiiltiirini ve debdebeli yasamini
kendine ornek alan zalim, sOmiiriici ve fetihgi
Biiyiik Selcuklu ve Anadolu Selguklu devletleri
ve Osmanli egemen siniflarina kargi muhalefet
eden Tiirkmen, Kiirt kavimler bu muhalefet
hareketlerini, direnis ve bagkaldirilarin1 Alevilik
inanct ve kanali iizerinden de ortaya
koymuslardir. Ozelde Anadolu’da  gdgebe
feodalizmine denk diisen Tirkmen halki ve
Kiirtlerin 6nemli bir kesimi de Aleviligi
benimseyip bayraklastirmistir. Anadolu
topraklarinda patlak veren Alevi isyanlari,
diizenli ordu ve diizenli vergi gereksinimi olan
Osmanli devletinin “oturtma” adi verilen
operasyonlarina karsi, sitirekli agirlastirilan
vergilere karsi, kendi 6z yasam tarzi ve inang ve
kiiltiriiniin tasfiye edilmesine karsi, gdcebe
Tiirkmenlerin baskaldiris1 olarak geligmistir.
Osmanli  tarafindan  Tiirkmenler  siirekli
asagilanmistir, bunun acgik kaniti “Etrak-1 bi
idrak” (“akilsiz Turk™) resmi soylemidir.
Aleviligi benimseyenler daima sistemin ve
egemen siniflarin somiiri ve zulmiine karsi en
miicadeleci ezilen kitleler ve halklar olmustur.
Toplumsal ve siyasal bir akim olarak Aleviligin
orta ¢ag kosullarinda kendisini dinsel bir inang

bi¢imi olarak ifade etmesi anlasilir bir
durumdur. Ciinkii feodal Arap ve Osmanh
toplumlar1  Islami gericiligin  tahakkiimiine
dayanan  toplumlardi. Orta ¢ag, dinin

hegemonyasiyla belirlenen bir cagdi. Tim
bilimler teolojinin (Tanribilimi) alt kollar
durumundaydi ve dinsel iktidarlar bilimi siki
sikiya denetlemekteydiler. Bdylesine tarihsel
kosullarda ortaya ¢ikan ve ¢ikabilecek politik ve
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toplumsal akimlar ya da hareketler, dogasi
geregi, o kosullarda ancak dinsel bir kisveye
biirtinerek ortaya ¢ikabilirdi. Ciinkli toplumsal
gelismenin  tarihsel evrimi heniiz  dinsel
maskelerini bir tarafa atarak ya da dini
yadsiyarak muhalefetlerini ortaya koymalarina
miisaade edecek kadar  olgunlagsmamusti.
Felsefe, orta c¢ag gericiligi kosullarinda
bilimlerin bilimi olarak ortaya ¢ikamazdi.
Bilinir ki, insanlar1 harekete geciren her sey,
hepsi zorunlu olarak insan aklindan gecer ve
geemek zorundadir. Ama bunlarin alacagi
bigimler dogrudan kosullarla baglidir. Alevilik
de igerisinde dogdugu somut tarihsel kosullarin
driiniidiir.  Yani Alevilik inanci, ne vahiyle
olusmus ne de nesnel gercegin disinda ortaya
cikmig bir toplumsal muhalefet hareketidir.
Aksine  kosullarla siki1  sikiya  bagliydi.
Dolayisiyla o ¢agda, bagnazliktan uzak bir
dinsel inan¢ Ortiisii altinda materyalizme
yaklasan bir akim olmustur.

Evrenin, doganin ve insanin yaratildig: fikrinin
reddi Alevi felsefesinde tipik bir olgudur.
Alevilige gore, zaten var olan ve sonsuz olan,
yaratilmamis olan doganin kendisi tanridir;
yaratan zaten yaratilmis olandir. Yaratilmis olan
zaten yaratandir. Yoktan bir var edis yoktur.
Kuskusuz ki, her dinde olan felsefi idealizmi
Alevilik inancinda da gdrmekteyiz. Ama kaskati
bir idealizm olarak degil; tipik bir kadercilik
olarak da degil. Aleviligin, tasavvufun,
mistisizmin, ¢ileciligin siyasal ve toplumsal
yasamdan kopmus, diinyadan el etegini ¢cekmis,
diinya iglerine karismayan bicimleriyle bir
iliskisi yoktur. Aksine Alevilik, son derece
diinyevidir; yasamla, smf miicadelesiyle
baglidir. Yoksullarin feodal zengin siniflara ve
feodal devletlere karsi, daha genel olarak,
mazlumlarin zalimlere kars1 miicadelesinin teori
ve pratigi olmustur.

Aleviligin cennet ve cehennem yorumu
farklidir. Cennetin ve cehennemin bu diinyada
da olduguna inanir. Alevilige gore, zenginlerin
yasadig1 hayat cennet, fakirlerin yasadigi hayat
ise cehennemdir. Ve bundan dolayidir ki
Alevilik, cennetin bu diinyada kurulmasini ister.
Ve bu cenneti de en ileri yorumcularina gore
milkiyetin ortaklifina, insanlarin esitligine,
kadin ve erkegin esitligine dayanan bir diinya
olarak tasarlar. Mistisizmden Alevilige sizmis
olan c¢ilecilik ise muhalefet ettigi toplumsal
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sisteme ve egemen sinifin degerleriyle sert bir
kopusu goze alamamanin {iriiniidiir. Aleviligin
asir1 baski ve zuliimden dolay1 gizli ve yasa dis1
calisma gelenegi de iste bu sert miicadelenin
dogasindan kaynaklanmigstir.

Dinin kendisi de toplumsal bir iiriindiir. Din,
maddi yasamdan en uzak ve maddi yasama en
yabancilasmis ideolojik bi¢cimdir. Nesnel maddi
gercekligin ters yliz edilmis, carpitilmig, insana
yabancilasmis ve insanit hiikmii altina almis
bi¢imidir. Ve orta c¢agda din, feodalizmin
ideolojisi olarak ortaya c¢ikmistir. Orta ¢agda,
egemen sinifa ve toplumsal sisteme karsi
miicadele eden her dinsel 6greti, kendi ¢caginin
ve icerisinde hareket ettigi toplumsal kosullarin,
siiflarin, toplumsal ~ yasamin  tarihsel
kosullarinin ~ zorunlu sonuclaridir.  Alevilik
Ogretisi panteist felsefe dayaniyor(du). Ve bu
haliyle kaskat1 felsefi metafizik idealizme
dayanan Islam ideolojisinin felsefi temeliyle sert
bir celigki ve ¢atisma igerisindeydi. “En-el hak”
(“Tanr1 benim”) dedigi icin diri diri derisi
yiiziilerek zalimce katledilen {inlii Sii mistik
Hallac-1 Mansur’'un ve Ozan Nesimi'nin
duruglar1 bizlere ¢ok sey anlatir ve anlatmalidir.
Alevilik Hareketi, belirli donemlerde feodal
zengin siniflara, feodal devlete, Arap ve
Osmanl1 Islam aristokrasisine kars1 koyliilerin
ozellikle de yoksul koyliilerin dinsel giysiler
icerisinde ortaya c¢ikan devrimci hareketiydi ve
ilkel bir sosyalist hareketti. Burada agiga ¢ikan
sey, ger¢ekte  toplumda  siiren  siif
miicadelesidir: Koylii sinifin, feodal sinifa karsi
sinif miicadelesi. Kimi zaman miilk ortakliginin
savunulmasi, esitlik talebi ve derin hiimanizma
olgulart bu gercekleri ¢arpict bir sekilde disa
vurur. Her firsatta ayaklanma gelenegi de bunun
kanitidir. Gergekten de Alevilik Islam’la,
Islam’mn Siinni yorumlariyla tam bir karsitlik
icerisindedir. Bilim sevgisi, politik 06zgiirliik
istemi de bu karakterinin yansimalaridir.
Alevilik her zaman mazlumdan yana olmustur;
clinkii zaten kendisi daima horlanmis ve vahsice
yok edilmeye calisilmistir ve hala da
calisilmaktadir. Mazlumlarin birlikte kurtulusu
olmadan Alevilik de kurtulamaz. Alevilerin
Alevi olmaktan kaynaklanan sorunlarinin yan
sira, emek¢i olmaktan kaynaklanan siifsal
sorunu da vardir. Dolayisiyla bu iki sorunu
birlestirerek ele almak ve miicadele etmek Alevi
is¢i ve emekei kadin ve erkek ve gencligin de
temel sorunudur.
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MGK diktatérligiiniin politikalari

Yakin donemde yapilan MGK toplantisinda
Milli Giivenlik Siyaset Belgesi (MGSB) gézden
gecirildi ve yeniden sekillendirildi. MGSB
yapilan bir ekle (maddeyle), Aleviligin
radikallesmesini ~ Onleme,  materyalistlerin,
komtinistlerin saflarina  kaymasin1  6nleme,
seriat¢iliga kars1 kullanma, Aleviligi
Tiirk¢iilestirme ve  Siinnilestirme ¢izgisine
ceckme ve Kemalizm’in  hegemonyasini
pekistirme karar1 alindi. Almman kararda,
Alevilik icerisindeki uzlasict ve isbirlik¢i kanadi
maddi ve manevi olarak giiclendirme ve Alevi
emekgileri bu yol diiskiinleri aracilifiyla kontrol
etme ve kullanmanin Onemi de 1srarla
vurgulanmigtir.  Nitekim Amerikanci  fasist
diktatorliiglin beyni olan MGK’nin bu kararlar
almasindan hemen sonra, isbirlik¢i medya, yol
diiskiinleri hemen ise koyuldular. Ornegin kendi
gidiimlerindeki Cem  Vakfi  araciligiyla,
Aleviligi  Islamlastirma  ve  sunnilestirme,
Tiirkeii, soven, gerici ve isbirlik¢i bir Alevilik
gelistirmek i¢cin CEM TV yayma bagladi.
Ornegin Ali Kirca araciligiyla Alevilik sorunu
Siyaset Meydan1 programinda hemen islendi.
Bu programda Alevilik adina Kemalizm
yiiceltildi, Aleviligin “6z be 6z Miisliimanlik ve
Tiirkliik” oldugu demagojisi yapildi. Ilerici,
demokratik Alevi kitle orgiitleri karalandi,
gozden diisiiriilmeye calisildi vb.

Fagist diktatorliigiin - Aleviligi asimile etme
politikas1 ile demokratik Alevi hareketinin
hi¢cbir demokratik talebini kabul etmeme tavri el
ele gitmektedir. Aleviligi sadece Tiirkliikle
sinirlh  bir inan¢ bicimi olarak lanse etme,
Aleviligi Tirkcli fasist emellere alet etme,
Aleviligi politik Islama kars1 bir denge unsuru
olarak kullanma, gerici laik/anti-laik
kutuplasmasim1  kiskirtmak  igin  Aleviligi
kullanma, mazlum ve haksizliga karsi olan
Alevi emekgilerin mazlum ve soy kirima
ugratilan Kiirt halkinin yaninda yer almasini
onlemek i¢in Tiirk sovenizmiyle zehirlemek,
ilerici-devrimci  halk  hareketiyle besleyen
damar1 kesmek icin asimile ederek onu bir

“kiiltiirel olgu” derekesine indirgemek ve
“1slamlastirmak’® Alevilerin tarihsel olarak
olusmus seriata karst hakli  korkularini

kullanarak yedeklemek Alevi diismani devletin
ozellikle 90’lh  yillardan bu yana tipik
politikalaridir. Oysa Alevi ve Siinni is¢i ve
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emekeiler kardestir. Tirk ve Kiirt halklar
kardes halklardir. Kiirt Alevileri Kiirt ulusal
direniginin yanindadir ve yaninda olmak
zorundadir. Tirk ulusundan Alevi emekgiler
Kiirt Alevileriyle ve Kiirt halkiyla dosttur.
Biitin bu kesimlerin ¢ikarlar1 ortaktir ve
emperyalizmi, somiirgeci fasist diktatorligi
yikmak, politik ozgiirliikkleri kazanmak ortak
siifsal ve politik ¢ikarlarinin bir geregidir.

Aleviler biliyor ki, kendilerini hep katleden ve
yakanlar bu katliam ve yok etme politikasin
elden birakmadan daima Alevileri kullanmak
istemislerdir ve hile yolu daima Tiirk egemen
simiflarinin siirekli bir politikast olagelmistir...
Ornegin, askeri fasist cephenin Meclisteki sesi
olan CHP, Alevilerin demokratik hak ve
ozgurliikleri i¢in kilin1 bile kipirdatmazken,
IMF’nin, rantiyecilerin, Koclarin, uluslararasi
emperyalist tekellerin, polisin, ordunun istedigi
yasalarin ¢ikmasi i¢in daima can siperane
calisir. Alevilere daima yalan sdylemekten
baska, oylarin1 avlamaktan baska hicbir sey
yapmamistir ve yapmamaktadir. CHP, Alevi
oylarim1 daima c¢antada keklik olarak goérmiis,
Alevilere doniik baslica kaygist ve cabasi
Alevilerin ekmek, ozgiirlik ve sosyalizm
miicadelesine katilmamasi igin onlar1 aldatmak
olmustur. Ve en biiylik Alevi kirimlar1 da CHP
hiikiimetleri déneminde gerceklesmistir. Ayni
CHP, bugiin Alevileri, 12 Eyliilcii fasist
generallere yedeklemeye calisiyor. Alevileri
Islamc1 AKP ile korkutarak yapiyor bunu. Oysa,
politik Islamci hareketi gelistiren, Alevi
koylerine cami yaptiran vb. ayni 12 Eyliilci
generallerdi.

Alevilerin bir diger sinsi bir diismani1 da AB’dir.
AB’nin, Alevilerin bir kistm haklarmin
taninmasindan yana tavri oldu. Alevi emekgiler,
AB’nin oyununa gelmemelidir. AB, sayist 20
milyonun iistiinde olan Alevi emekgileri kendi
emperyalist politikalarina payanda yapmak,
Tirkiye’de kitlesel ve toplumsal destegini
giiclendirmek i¢cin bu oyunu oynuyor. AB,
Alevilerin devrimci tarihsel geleneginden
koparmak, ehlilesmis, diizene karsi miicadele
etmeyen, devrimcilere, komiinistlere diisman bir
Alevilik yaratmak icin bu karti pazarlik
masasina sliriiyor. Gergekte Tirk burjuva
devletiyle AB emperyalizmi bu noktada
birlesmektedirler. AKP’nin Alevilere yonelik
son hamleleri de bu dogrultuda
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degerlendirilmelidir. AKP hem “tek din-tek
mezhep” esasint korumaya calisiyor, hem de
Alevileri asimile ederek onlar1 bu “tek”lige
entegre etmeyi hedefliyor. Reha Camuroglu gibi

diiskiinleri  kullanarak kurdugu Hizir Pasa
Sofrasi, bunun son 6rnegi oldu.

Sinifsal farklilasma

Alevilik, homojen bir birlik olusturmaz.
Aleviligin  de c¢esitli  egilimleri  vardir.

Kapitalizmin gelismesiyle, Alevilerin kentlere
kitlesel gocliyle birlikte ticaretle, miiteahhitlikle
vb. ugrasan kesimleri igerisinde zenginlesen,
burjuvalasan bir siif da gelismistir. Iste bu
kesim, Aleviligi igbirlikgi Tiirk burjuva
devletiyle uzlagma ve isbirligi icerisine sokarak
yolundan saptirmaya, bozmaya calismaktadir.
Alevilik bunlar1 yol diiskiinii ilan etmeli, Baba
flyaslarm, Seyh Bedreddinlerin, Pir Sultanlarimn,
Sahkulularin, Kalender Celebilerin yolunu
izlemelidir.

Alevilik bir ulus degildir. Alevilik bir inang
bicimidir. Oncesi bir yana, kapitalizm
kosullarinda her ulus da oldugu gibi her inang
bicimi de kendi icerisinde ezen ve ezilen,
somiiren ve soOmiiriilen olarak boliinmiistiir.
Dolayistyla Aleviligi benimseyen kesimler de
kendi icerisinde zengin ve fakir, somiiren ve
sOmiiriilen olarak bdoliinmiigtiir. Yani sinifsal
boliinme Alevilerin de sosyolojik bir gercegidir.
Dolayistyla Aleviligin emekg¢i yolu ile burjuva
yolu arasinda temel bir fark vardir. Aleviligin
emek¢i yolu devrimci yoldur. Politik 6zgiirliik
ve sosyalizm i¢in miicadele yoludur. Bu yol,
devletle, devletin Siinni Islami (Hanefi) yoluyla
uzlasmay1, anlagmayi, boyun egmeyi, kul kole
olmay1 reddeder. Isci smifi ve komiinist hareket
Aleviligin en yakin dostu ve ittifak giiciidiir.

Alevi zenginlerin, Alevi burjuvazisinin yolu ise,
sinifsal dogasi geregi, isbirlik¢isi Tiirk burjuva
devletiyle igbirligi, uzlasma ve yol diiskiinligi
yoludur. Bu ihanet yolunun en ¢irkin 6rnegini
Cem Vakfi (Cumhuriyet¢i Egitim Merkezi) ve
Cem TV olusturmaktadir. Bu hareketin bagini
ceken Izzetin Dogan’dir. Yani askeri fasist
cuntanin kurdurdugu parti olan MDP’yi iinli
iskenceci ve kontrgerillact Turgut Sunalp’la
birlikte askeri fagist cuntanin emri ve
giidiimiinde orgiitleyen su Izzetin Dogan.
Fasizan bir parti olan Ecevit’in DSP’ni
destekleyen Izzettin Dogan. Yani, Erbakan’la ve
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RP ile gorigsmeler yapip milletvekili olmak
isteyen su Izzet Dogan. Hani su Firavun-
Muaviyye isbirlik¢i devletin “ortiilii 6denek’le
besledigi izzet Dogan. Son olarak, fasist katil
Mehmet Agar’la ve partisiyle isbirligi yapmis,
televizyonunun bir kismin1 da onlara satmustir.
Ama yol diiskiinii Izzet Dogan bu yolda yalniz
degildir; Ehli-Beyt Vakfi da o6ziinde bu iste
onunla omuz omuzadir. Fermani Altun, sag
burjuva partiler arasinda dolandiktan sonra
kapag1 Fazilet Partisine atarak Mersin’de
milletvekili listesine girmistir. Yani Alevileri
“sapik” diye niteleme kiistahligin1 gosteren
Recai Kutan’in ve Alevilerin kanini i¢gmeye
doyamayan seriat¢1 gericiligin partisi FP!...
Alevilik, ezilen, horlanan, fasist baski altinda
tutulan, varlig1 yok sayilan bir inang bigimidir.
Oysa Alevilik Tirk ve Kiirt cografyasinin bir
zenginligidir ve bir olgudur. Aleviligi ne
Selguklu devletleri ne “Cihan Imparatorlugu”
Osmanli devleti ne de T.C. devleti, iilkiicli fasist
hareket, Islami gerici hareketler de dahil yok
edebildi ne de edebilirler. 1000 yildir bu
topraklarda  Alevilik vardir ve onurluca
direnerek kendini var etmistir. Dolayisiyla
Aleviligin varligt ve tiim haklar1 anayasal
diizeyde de kabul edilmeli ve Alevilik
tizerindeki her tiirlii baski ve asagilanmaya son
verilmelidir. Aleviler, demokratik hak ve
Ozgiirliiklerini  0zgiirce kullanmali ve kendi
yasam tarzlarini, inang¢ ve kiiltlirlerini 6zglirce
gelistirmelidirler.

Mustafa Kemal doneminde kurulmus olan ve
devlet¢i Islamin araci olan Diyanet Isleri
Bagkanlig1 kesinkes dagitilmalidir. Bu kurumun
varligi, korunmasi ve iistiine iisliik Alevilerin de
temsil edilmesi istemi de gericidir ve asla kabul
edilmemelidir. Aleviler, Kemalistlerin,
seriat¢ilarin, burjuva liberallerinin, fasist
generaller c¢etesinin, yol diskiinii igbirlik¢i
Alevilerin bu tehlikeli tuzagina
diismemelidirler.

Egitim-0gretim sisteminde zorunlu din dersleri
kaldirilmalidir. Bir bilim kolu olarak, bilimsel
calisma baglaminda Ilahiyat Fakiilteleri disinda
dinsel egitim tiim egitim sisteminden tasfiye
edilmelidir. Imam Hatip Okullar1 derhal
kapatilmalidir. Politik 6zgiirliiklerin bir pargasi
olarak inan¢ ve vicdan ozgiirligii kapsaminda,
farkli inanglar kendi inanglarim1  kendi
olanaklariyla gergeklestirilmelidirler. Devletin

65

bir dini olmamali ve devlet dinler, mezhepler
arasinda tarafgir olmamalidir.

Cemevleri, Alevilerin ibadet yeri olarak kabul
edilmelidir. Alevilerin inan¢ oOzglirliigiine ve
ibadet hakkina hi¢bir bicimde karigilmamalidir.
Cemevleri devletin hi¢bir maddi-mali yardimin
kabul etmemelidir. Imar planlarinda Cemevleri
icin tlimilyle parasiz yer gosterilmelidir; dahasi
yer se¢imini Alevilerin kendileri belirlemelidir.

Resmi belgelerin hi¢ birinde insanlarin dinsel ve
mezhepsel kimligine dair zorunlu olabilecek
higbir ibare vs. olmamalidir.

Hac1 Bektas Veli dergahina monte edilmis cami
derhal yikilmahdir. Alevi koylerine cami
yapilmasina derhal son verilmelidir..

Aleviligi Siinnilestirme ve Siilestirme baskisina
kars1 en genis kitlesel politik devrimci miicadele
yolundan bu saldirilarin  piskiirtiilmesi i¢in
israrl1 bir miicadele yiritiilmelidir. Yiiriitilecek
etkin bir miicadeleyle (kampanyalarla) gerek
Osmanli, gerekse de T.C. doneminde Alevileri
yok etme, katletme, asagilama, asimile etme vb.
politikalarindan dolay1 insanlik sugu islendigi
devlete kabul ettirilmeli ve devletin Alevilerden
oziir dilemesi saglanmalidir.

Cumhuriyet doénemi boyunca yapilmis olan
Alevi katliamlarimin  sorumlularinin  agiga
cikarilip yargilanmasini 1srarla ileri stirmelidir.
Ozelde de, 15. yildoniimiinii ac1 ve ofkeyle
andigimiz fasist Sivas katliaminin sorumlusu
olan kontrgerilla sefleri agiga c¢ikarilmali ve
donemin hiikiimet yetkilileriyle birlikte sanik
sandalyesine oturtulmalidir. Madimak Oteli,
CHP’ye vb. satilmamali, devletlestirilerek miize
yapilmalidir.

Alevi emekciler ve demokratik Alevi hareketi,
Kemalizm ile Tiirk burjuva sovenizmi ile yol
digkiinleri ile koklii bir hesaplasma ve kopusma
slirecini yasamak gdreviyle yiiz yiizedir.
Kuskusuz ki, bunu nasil yapacagimi en 1iyi
Aleviler bilir. Alevilerin ilerici tarihi birikim ve
miicadele gelenegi, devrimci ve komiinist
hareketin tarihsel ve giincel birikimi bu alanda
nasil ylriimeleri gerektigine 1s1k tutmaktadir.
Selguklulardan, Osmanlidan, Maraslari,
Sivaslar1 yaratan T.C. devletinden neler
cektiklerini yine en iyi bilen Alevi emekgilerdir.
Bu kokli kopusu gergeklestirmenin 15181 Baba
Ilyaslardir, Seyh Bedrettinlerdir, Pir Sultan
Abdallardir, Kalender Celebilerdir, Asik
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Mahsuni Seriflerdir...

Dipnotlar:

1 - Alevilik, kokleri tarihin derinliklerine dek giden
inangsal, felsefi, siyasal ve toplumsal bir Ogreti ve
akimdir. Her inang¢ bigimi, 6greti ve hareket gibi, her
siyasal ve toplumsal akim gibi, kendine 6zgii bir tarihi, bir
inang bi¢cimi ve Kkiiltiiri vardir. Alevilik, igerisinden
ciktigi  Mezopotamya’'nin, Anadolu’nun zenginligini
icerisinde tasir. Animizmden, Paganizmden; Eski Hint-
fran inanglarindan (Zerdiistlik, Vedacilik, Budacilik);
eski Yunan- Anadolu felsefe ve inan¢ bicimlerinden
(Pythagorascilik, Platonculuk, Stoacilik-giderek yeni
Platonculuk); Mazdesizm’den, Manizm’den: tek tanrici
dinler olan Musevilik’ten, Hiristiyanlik’tan, Islam’dan,
Siilikten; Hiirremilikten, Kalendirilikten, Ismaililikten,
Karmatilikten, Babekilikten, Hasan Sabahgiliktan; Vasil
bin Ata’nin onderlik ettigi Mutezile akimindan, iranh
filozof Ravendi’nin  Onderlik  ettigi ~ Dehriyyun
(maddecilik) akimindan degisik diizeyde ve degisik
yonleriyle etkilenmis, kendine bir seyler katmis, ama
Ozglinlesmis, Ozglin bir c¢ehreye biiriinmiis Batini bir
Ogreti, Anadolulu bir inan¢ bi¢imidir. Tam da burada,
Anadolu Aleviliginin Sebebiye hareketinden, Rafizilikten,
Haricilikten (“Surat” hareketi), Ezidilikten, Muhtar el
Sakafi hareketinden, Ebu Miislim Horasani hareketinden
derince etkilendigini de vurgulamakta yarar vardir.

2 - Haci Bektag’in, ayaklanmadan sonra egemenlerle belli
diizeyde bir uzlasi igine girdigi ve O’nun Olimiiniin
ardindan bu uzlagsmanin nispeten uzun sayilacak bir
miiddet devam ettigi sdylenebilir. Bu bakimdan Aleviligin
Baba Ishak ve Haci Bektas Veli’de karsihk bulan iki
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egiliminin, isyan ve uzlasma ¢izgileri olarak ortaya
ciktigl, bazen birinin bazen digerinin etkin olmasina
karsin, cogunlukla ayni anda iki egilimin de birarada
varolabildigi belirtilmelidir.

3 - 40’lar Cemi: Cem’in inangsal kaynagi, Kirklar
Cemi’dir. Ozet olarak Kirklar Ceminde: Hz.
Muhammed’in Tanri’y1 ziyareti ve sonra 40’lar meclisi
denilen bir toplantrya katildigindan soz edilmektedir.
Muhammed toplantiya girmek icin kapiyr ¢alar,
Peygamber oldugunu soyler fakat igeriye alinmaz, bir kag
defa dener sonra, “Ben de fakir bir kulum sizden biriyim”
deyince igeri alinir. Yani bu meclise isteyen herkes
giremez, oraya girenin riitbesini, malint miilkiini
defterden silmesi gerekir ve oraya girmek igin goniilden
istekli ve 1srarli olmak gerekir.

4 - Mutezile, ‘Ayrlanlar’ anlaminda bir islami akimdir.
Ehl-i Siinnet’ten kaza ve kader, su¢ ve giinah
konusundaki rasyonalist (akilc1) yorumlariyla ayrilan
Mutezile akiminin kurucusu Vasil bin Ata’dir. Bu akim
‘din dis1” ve sapkinlik sayilmistir.

Yararlanilan kaynaklar:

Koyliiler Savasi, F. Engels

Alisiz Alevilik, Faik Bulut

Alevi Ogretisi, Ali Yildirrm

Alevi Felsefesi, Esat Korkmaz

Okunacak En Biiyiik Kitap Insandir, R. Yiiriikkoglu

Sovyet Rusya’da Islam Tarihi Incelemeleri, N. A.
Smirnov

Islam Inanglar1 Sozliigii, O. Hangerlioglu

Teoride DOGRULTU



Din Adamlarinin Kiirt Sorununa ‘Céziim’ Arayislari

I[slamcilarin ~ siyasal  giicii, etkinlik ve
yonelimleri, Oniimiizdeki siire¢ boyunca Kiirt
ulusal sorunu tartigmalarin énemli bir tarafinin
da Islamcilar oldugu/olacagi anlamina geliyor.
Dolayisiyla  ulusal  sorunda  Islamcilarla
ideolojik, politik miicadele gorevleri belirgin
bicimde Onemini  koruyacaktir.  Marksist
Leninist Komiinistlerin Islamcilarla ideolojik,
politik miicadele yiiriitme gérevleri, Islamcilarn
ulusal sorunda ‘¢oziim’  perspektiflerine,
tirettikleri kavram ve arglimanlarin igerigine
hakim olmadan basariyla yiiriitilemez. Yerine
getirilemez. Islamcilarin somut diisiince, 6neri,
tartisma ve arglimanlar1 iizerinden yiiriitiilecek
ideolojik ve politik miicadele basarili olabilir.
Bu yaz1 kapsaminda, din adamlarmin,
ilahiyatcilarin  Yeni Safak gazetesinde Kiirt
sorunuyla ilgili 10, 11 ve 12 Mart tarihlerinde
yapilan roportajlardaki goriisleri tartisilacaktir.

Yeni Safak, elbette herhangi bir Islamci yaym
organi degil. AKP Hiikiimeti yanlisi, Islamci
burjuvazinin ve liberal Islamcilarm yaym
olarak Kiirt sorununda Islamci  ¢dziim
arayislarini hem tartisan, hem de yonlendirmeye
calisan bir adres. Din adamlar1 ve ilahiyatgilarla
yapilan réportajlarda, bu yonelim igerisinde bir
yer tutuyor, anlam kazaniyor.

Yeni olan nedir?

[lahiyatgilarin ve din adamlarmin goriislerini
tartismadan Once, sorulmast ve cevabinin
aranmasi gereken bazi sorular bulunuyor. Kiirt
ulusal sorunu yeni giindeme gelen bir sorun
degil. Oncesi bir tarafa, 19. yiizyildan bu yana
yasantyor. Cumhuriyet Tiirkiyesi tarihi boyunca
da devam etti. Onlarca defa isyanlara doniisti,
katliamlar, siirglinler yasandi. Kiirt halkinin dili,
kiiltiirti, tarihi, ulusal varligir inkar edildi, yok
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sayildi. Asimilasyona ve siirgiline tabi tutuldu.

Biitiin bu siireclerde Tiirk din adamlari, Diyanet,
iniversite ilahiyatc¢ilari, miiftiiler, imamlar Kiirt
sorunu karsisinda ne yaptilar? Katliamlara,
zulme, inkara niye kars1i c¢ikmadilar, sessiz
kaldilar? Bir tek onurlu durus, karsi c¢ikis,
sahiplenis var mi1 tarihte? Yasanan zulmii niye
seyrettiler? Niye aciklama ve ‘fetva’lariyla
destek ve ortak oldular? Her konuda sdyleyecek
s0zli olan dinin ve din adamlarinin, yasanan
tarihi ve somut olaylar karsisinda sdyleyecek bir
tek sozii yok muydu? Kiirt halkinin yok
sayilmasi, dilinin, kiiltiirinlin, tarihinin inkari,
Tirkliikk dayatmasi hangi dine, imana, kutsala
sigryordu?

Bugiin 80’lerden beri siiren bir savas yasaniyor.
Niifusunun ¢ogu Miisliiman olan iki halkin
evlatlar1 Oliiyor, Oldiriiliiyor. Din adamlar
onlarca yildir neredeydiler? Bu savasta kim
hakli, kim haksiz? Din adamlar1 haksiz ama
giiclii olanin mi1, hakli ve mazlum olanin mi

yaninda  yer  aldilar? Kiirtlerin ~ dili
yasaklanirken, yerlesim yerlerinin isimleri
degistirilirken,  kart-kurt sOylemi arsizca

stirdiiriiliirken ne yaptilar? Diyarbakir Cezaevi
vahseti/utanct bu {ilkede yasanmadi m?
Yesilyurt’ta koylilere digki yedirilmedi mi?
Oldiiriilen  gerillalarin ~ kelleleri, kulaklar
kesilirken neredeydiler? Namus ve mahrem
iizerine vaazlar verilirken, yasanilan tecaviizler
karsisinda ne yaptilar? Kiirt halkinin 6len
evlatlartyla 1ilgili dinsel vecibelerini yerine
getirmeleri bile engellendi. Daha bir siire once
“devlete karst isyan edenlerin namazlar
kilinmaz” diye fetva veren de din adami degil
miydi?

flahiyat¢1 din adamlarmin diisiince ve &nerileri
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tartismadan Once, bu sorularin bir cevabi1 ve
anlami olmali. Yasanan tarih ve olaylar her seyi
anlatiyor. Biitlin bu yasanilanlari ilahiyatgilar,
din adamlari, Diyanet, miiftiller, imamlar,
kisacas1 Tiirk din ‘ulema’s1 seyretti, destekledi.
Yazdiklartyla, soyledikleriyle, vaazlariyla,
fetvalartyla destek ve ortak oldular. Din ve Tiirk
din adamlan tarihte ¢ok defa yasandig: iizere,
egemen ulustan/siniflardan yana, devletten yana

tavir aldilar. Kendilerinin de bir pargasi
olduklar1 devlet dininin, yani devletin
cikarlarma  gore  hareket ettiler. Din’i,

devletin/egemen ulusun ¢ikarlarinin hizmetinde
yorumladilar, sistemin, devletin ¢ikarlarim
iistiin tuttular.

Islamiyet yalmzca tanriya kulluk etmeyi
kutsamamakta, ayn1 zamanda diinyevi olana/
egemene de itaat etmeyi buyurmaktadir.
Kur’an’da yer alan “ult’l emre itaat” (Nisa-59),
yani “Sizden olan emir sahiplerine itaat edin”
ayeti, diinyevi iktidara tanrisal bir mesruiyet
saglamanin yaninda; zorba, despot ve egemen
olanin kargisinda boyun egisi de telkin ederek,
zorbalig1 mesrulastirmaktadir. Ve esas olarak
“kul”luk vazifesiyle yiikiimlii olan halkin itaat
etmesine hizmet etmektedir.

Tiirk islam anlayisinda koklesmis olan “kutsal
devlet” fikri, ordunun peygamber ocagi olarak
goriilmesi de, Tiirklerin gdgebe savasei tarihsel
gecmisiyle, Islam’in “Emir sahiplerine itaat
edin” anlayisinin sentezinden olusmaktadir.
Dinsel otorite, “emir sahiplerinin” yaninda ve
onun bir par¢ast olarak konumlanmakta,
kapikulu rolii iistlenmektedir. Bu yiizden Islam
tarihinde oldugu gibi, Osmanli’da ve Tiirkiye’de
din adamlar1 ve dinsel otoriteler devlet ve
egemen ulus ve siniflardan yana bir konum
almislardir. Osmanli’da Seyhiilislam ve kadilar
seriatt uygulamanin yaninda, siyasi ve iktisadi
cikarlara uyarlayan bir kurumdur. Tirkiye’de
ise bu ozellik Diyanet Isleri Baskanlig1 basta,
egemen ulus/siiftan yana Tiirk din alimleri ve
otoritelerince stirdiiriilmektedir.

Bu nedenledir ki, Tiirk din ‘ulemas1’, dncesi bir
tarafa, yiliz yildir Kiirtlere karsi uygulanan

zulme seyirci kalmislar, ¢ogunlukla da
onaylamislardir.

Kiirt wulusal sorunu bugiin hi¢ kimsenin
gérmezden gelemeyecegi, listiinden

atlayamayacagi bir diizey ve boyuta ulasmistir.
Din adamlar1 ve otoritelerinin de sdyleyecek bir
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sOzii olmalidir siiphesiz. Fakat bu so6ziin ve
otoritenin  hangi  bi¢imde  kullanilacagi
onemlidir. Ardinizda kalan ibretlik tarih pesinen
siipheyle yaklagmay1 gerektiriyor. Bugiin din
adamlarmin, ilahiyat¢ilarin  inisiyatif alma
cabalarim ve Islamci cenahtan bu  yonlii
cagrilart irdelerken, bu tarihi ibretlik rolii
unutmamamiz gerekiyor. Roportajda yer alan
Prof. Hayri Kirbasoglu’nun, din adamlariyla
ilgili; “Memleketin hangi meselesinin ¢oziimii
icin ellerini tasin altina koydular ki, Kiirt
meselesi gibi ciddi bir meseleye egilip
sahsiyetli bir durus sergilesinler.” soylemi de
bunu dogrulamaktadir.

ilahiyatcilar sorunu nasil gériiyor?

Cogunlugu Prof., unvanli olan ilahiyatgilar
sorunu nasil goriiyorlar, nasil tanimliyorlar?
Sorunun nedeni olarak neyi goriiyorlar?
Herhangi bir ‘sorun’a dair ¢6ziim, tanimindan
baslayarak gelistirilebilir. ‘C6ziim’li, sorunun
kendisinden, 0Ozelliginden ayirmak miimkiin
degildir. Sorunun adi, nedeni, c¢ercevesi
konusunda yapilan tanim ve degerlendirmeler,
‘coziimi’yle kurulan iligki  bi¢imini ve
biitiinliglini  kavramak  bakimindan  ¢ikis
noktasi olarak goriilmelidir.

Roportajlarda yer alan ilahiyatg1r profesorlerin
ve din adamlarinin sorunun adi, tamimi ve
nedenlerine dair tespitleri ¢esitlilik tasisa da,
geleneksel sOylemle esas olarak uyumlu. Yer
yer titrek ve cansiz elestirilerle resmi sdyleme,
Islami algiyla belirli bir mesafe olusturma
cabas1 yansimakla birlikte, bu, egemen olanin
disina ¢ikmaya donligmiiyor. Hatta bir¢cogu
resmi sOyleme tamamen angaje olmus bir
cer¢eveden soruna bakiyorlar. “Dis mihrak”,
“kigkirtma”, “fesat”, “ayrilikct teror”
tanimlamalari hala ¢ok belirgin bir 06zellik.
Kimileri ise, ekonomik esitsizlik, dengesizlik
kaynakli olarak goriiyor. Kimisi de sorunu
“ulus-devlet”  ozelliginden ve laiklikten
hareketle tanimliyor. Fakat hemen her durumda,
sorun ve ¢0zlim dinden hareketle ele aliniyor.

Geleneksel resmi sdylemi en yalin bi¢imiyle

Prof. Ali Erbas’in tanimlamasinda bulmak
miimkiin. O, Osmanli’'nin  pargalanmasi
déneminde “oynanan oyunlara” ve

“kiskirtmalara” gonderme yapiyor Oncelikle.
Oradan hareketle, “Bugilin elimizde kalan
Anadolu da gozlerine fazla goriiniiyor ki, benzer

Teoride DOGRULTU



bir planla bu sefer etle tirnak gibi i¢ i¢e yasayan,
konustuklar1 dil farkliligindan baska higbir
farklilig1 olmayan insanlar1 bir birinden ayirmak
istiyorlar”  diyor. Aslinda resmi sdylemi
icsellestirmis bir Tiirk din adami prototipi,
“beyaz Tiirk” duruyor karsimizda. O’na gore
gercekte bir sorundan s6z edilemez. Osmanli’da
oldugu gibi bugin de dis gicler iilkeyi
parcalamaya calisiyorlar! Dig giicler tespitiyle
uyumlu bir dis mihrak yaklagimi sunuyor.
Kiirtlerin “ayr1 dil konustugunu” sdylemesi ise
“realite”den olsa gerek. “Milli ¢ikarlar”1 dinden
ve dinin gereklerinden iistiin tutan bir Islamcilik
yaklagimi... Tarihsel Tirk din adami ¢izgisini
yansittyor. Elbette bu inkarci, 1rkgr ve
asimilasyoncu “sorun” algilamasi. Kiiciik bir
ayrintt olarak gordiigii “dil farki”na dair, bu
dilin on yillarca niye yasakli oldugu, hala da
ambargonun niye devam ettigini dahi sormuyor.
Bu dil, kus dili mi? Dayandig bir ulusal kimlik,
kiiltiir ve tarih yok mu? “Etle tirnak gibi i¢ ice
yasayan” halklardan biri biitiin ulusal haklarina
sahipken, digerinin varligmin dahi inkar
edilmesi, Islami bakimdan da bir sorun degil
mi?

Kiirt  ulusal sorununun  egemen  smif
yaklagimlarindan birisi de, sorunu siyasal/ulusal
bir sorun olarak degil de; bolgesel ve ekonomik
dengesizlik, geri kalmislik, feodal yap1 ve bu
dengesizliklerin istismar1 olarak goriilmesidir.
Ecevit’in yillarca savundugu, Erdogan’in bugiin
farkl1 bir bigim ve diizeyde siirdiirdiigi bu
anlayis, ilahiyatgilarin yaklasimlarinda da yer
aliyor.

Bu diisiince Prof. Dr. Ibrahim Sarmis’in
degerlendirmesinde karsiligini buluyor.
“Kurulus asamasindaki olagandisi sartlardan
kaynakli yapilan kimi uygulamalar bir yana
birakilirsa, sistem, Giineydogu’da sorunu kendi
elleriyle yaratmistir.” diyor. Peki, sistem bu
sorunu nasil yaratmis? “Ulkeyi dengeli bir
sekilde kalkindirmak i¢in zamaninda
Bati’dakine paralel olarak Giineydogu’ya
liniversite, hastane, fabrika, ulasim gibi yatirim
yapilmamistir. Bolgede Oteden beri etkin olan
feodalizm ve seyhlerin uygulamalarinin yaninda
biitiin bunlar, sol fraksiyonlar, daha sonra
ulusgu ve boliicii ayrilikgilar tarafindan tilkenin
aleyhine kullanilmistir.” diyor. Biraz daha farkli
bir bigimde Prof. Faruk Beser de “Ekonomik
gice” dikkat ¢ekiyor. Ekonomik  giicii
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birlestirici bir unsur olarak goriiyor, ABD’yi
ornek veriyor.

Sarmig’in  soziini ettigi  kurulus doneminde
yapilan “kimi uygulamalar”in neler oldugunun
bilmiyoruz. O da bunlarin neler oldugunu
sOylemeksizin, “olagan dig1” sartlara bagliyor.
Haliyle “olagandisi”lik, hatalar1
olaganlastirtyor. Bu  “kimi  uygulamalar”,
Kurtulus Savasi’ni birlikte yiiriiten halklardan
Kiirtlerin, wulusal wvarliklar1 dahil  biitiin
haklarinin inkar edilmesi olmasin?! Veya 20’li,
30’lu  yillar boyunca 1rk¢r Tirklestirme,
asimilasyon, silirgiin ve katliamlar olmasin!
Oysa higbir “olagandisilik” da yok kosullarda.
Niifusunun ¢ogu Miisliman olan iki ulus
birlikte kurtulus savast vermis ve zaferle
cikmiglar. “Olagan” olarak her iki ulusun ve
diger wulusal topluluklarin  haklarin1  ve
Ozgurliklerini  glivenceleyen bir  “sistem”
kurulmas1 gerekmiyor muydu? Gayet “olagan”
olan bu kosullarda, olagan olmasi gereken bu
degil miydi? Evet, biitiiniiyle ‘“sistem”in
yarattig1 bir sorunla karsi karsiyayiz. Fakat bu
“ekonomik” degil, tamamen siyasal, rejimsel ve
ideolojik nedenlerle...

Cok eksi ve bayat olsa da, Sarmis’in sorunu
“bolgesel ekonomik dengesizlikle” agiklayan
tezine de bakmak gerekiyor.

“Sistem” sorunu yillarca geri kalmislik, feodal
yap1 ve ekonomik kalkinma sorunu olarak
gosterdi. Bugiin de ayni sdylem, issizlik, is, as
sorunu olarak siirdiiriiliiyor. Degisik zamanlarda
hiikiimetler sorunun ¢oziimiinde hicbir ilerleme
saglamayan ekonomik “¢6ziim paketleri”
acikladilar. Bugiin AKP Hiikiimeti de igsizlik ve
yoksullugu istismar ederek sadaka niyetine
komiir ve erzak dagitiyor. Bunlar sorunu
¢Ozebiliyor mu?

Issizlik, yoksulluk, geri kalmislik ve adaletsizlik
elbette bolge de 6nemli sorunlar. Fakat bunlar
sorunun nedeni degil, sonuglar1 arasindadir.
Emekli general Ozkok bile “I¢ Anadolu ve
Karadeniz’de yoksulluk var, oralarda niye ayni
sorunlar yasanmiyor, diisiinmek lazim” diyor.
Sarmis’in ilahi 6zgiil agirligr sorunu bu kadar
bile kavramaktan wuzak. Kiirt sorunu bile
diyemiyor, Kiirt ismini telaffuz edemiyor.

Kaldi ki Kuzey Kiirdistan cografyasi niye geri
kald1? Cografi/ bolgesel ekonomik dengesizlik
niye bu kadar derin? Ilahiyat profesdriimiiziin
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bunlara da bir cevabi1 bulunmuyor. Bu,
Cumhuriyet donemi boyunca izlene gelen
somiirgelestirme politikasiyla ve bunun bir
parcasi olarak Kiirdistan’in ekonomik ilhakiyla
ilgili degil mi? Yeralt1 ve yer istii zenginlikleri
talan edilip Bat1’ya tasinmadi m1? Tek bir ulusal
pazar yaratilarak, Kiirdistan Bati’ya bagli ve
tabi kilinmadi m1? Bélgeyi kim, niye, ne amagla
geri birakt1? Sanayi yatirimlarinin yapilmamasi,
ekonomik kaynaklarin ayrilmamasi, tarim ve
hayvanciliga mahkum kilinmalar1  bilingli
politikalar degil miydi? Bugiinkii yogun issizlik
ve yoksullukta somiirgeci savagin dogrudan pay1
vardir. Koylerin yakilip yikilmasi, siirgiin ve
gocertme politikalart, sosyal yapinin
bozulmasinin ve sehirlerde biriken yogun
niifusun, issizligin nedenleri bu savas degil mi?
Sarmis bunlara bile temas etmeye cesaret
edemiyor.

Kiirdistan’daki feodal yap1 ve iligkilerin ayakta
tutulmaya caligilmas1 bilingli bir somiirgeci
politika degil miydi? Sistem onyillarca ve
bugiin de feodal yapiya, asiret ve tarikat
iligkilerine, seyhlere, feodal deger ve yasam
ozelliklerine, tore ve geleneklere, koruculuga
dayal1 olarak ayakta durmaya calisti. Bolgeyle
iligkilerini asiret reisleri, korucubaglari ve din
iizerinden kurdu. Bugiin de rejim gergekten
feodal sosyal yapiy1 parcalamak istiyor mu?

Devlet ve isadamlar1 niye yatirim yapmaya
yanagsmiyor? Bunun siiren savagla, yani
siyasetle bir ilgisi yok mu? Veya diyelim ki,
belli bir ekonomik gelisme ve refah saglandi, bu
ulusal sorunu ve talepleri ortadan kaldiracak
m1? Diinya deneyimleri tersini sdyliiyor.
Ekonomik gelisme, Kiirdistan’a 0zgii bir
burjuvazi yaratip biiyiittiikce ulusal talepler ve
ulusal miicadele de koriiklenecektir.

Sonucta bolgesel dengesizlik, geri kalmislik,
igsizlik ve yoksulluk, sorunun nedeni degil,
sonuclarindan birisidir. Beser’in ekonomik giicii
birlestirici  goriip, keza gii¢siizliigi ise
birlikteligi zayiflatici bir unsur olarak gdrmesi
de sorunu tamimlamaktan uzaktir. Iktisadi
bakimdan giiclii ya da gii¢siiz olunmasindan
bagimsiz olarak, ulusal sorunlarin ¢6ziilmedigi

her yerde, sorun varligmi ve taleplerini
korumustur.
llahiyatg1  Sarmus, ekonomik  sorunlarm,

dengesizliklerin 6nce “sol fraksiyonlar”, sonra
da “ulus¢u ve boliicii ayrilikgilar” tarafindan
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“kullanildigi™ni, yani istismar edildigini
soyliiyor, tanimliyor. “Istismar” var, “kiskirtma”
var, “kandirma” var, ama “sorun” yok! Ya da
ortada somut, gercek bir siyasal sorun yok!
Oyleyse din adami destegine niye ihtiyag
duyuluyor? Rejim zaten sorunu bu bigimiyle
giivenlik giicleri lizerinden ¢dzmeye ¢aligmiyor
mu?

Birgok ilahiyat¢1 sorunu din merkezli ve dinle
iligkilendirerek tanimliyor. Bu bakimdan Nur
cemaatinin ileri gelenlerinden Mehmet Paksu,
“Bin yildir Tiirklerle Kiirtleri bir arada tutan ...
en Oonemli bag din kardesligi bagidir. Bu bag

zayifladigi giinden bu yana sorunlar bir
kordiigim halini almigtir.” diyor.

“Din  kardesligini  ilahiyat¢ilarin = ¢oziim
Onerileri  kapsaminda tartisacagiz. Burada

sorunu tanimlama bakimindan “din baginin
¢oziilmesi” fikrine deginmek istiyoruz.

Paksu’ya gore de ulusal siyasal bir sorun olarak
Kiirt sorunu yok. Din bagi zayiflamis, ortaya
sorunlar ¢ikmus, siire¢ igerisinde kordigiim
olmus, hepsi bu! Biz yine de soralim, bu bag ne
zamandan beri zayiflamistir? Osmanli’da mu,
cumhuriyetin baglarinda mi, yoksa ‘80 sonrasi
mi1? Osmanli’da seriat hukuku vardi, padisah
ayn1 zamanda Halife {invan1 tagtyordu. Fakat ilk
Kiirt isyanlar1 1830’larda Osmanli’da yasandi.
Bu isyanlar Kiirt sancaklarinin 6zerkliklerinin
kaldirilmasindan mi, yoksa din bagmin
zayiflamasindan mi kaynaklandi? Yine bu
isyanlara Kiirt dinsel otoriteleri de katildilar,
onderlik ettiler. Cumhuriyet doneminde de Seyh
Said isyan1 basta, bircok isyanda Kiirt din
adamlar1 yer aldilar. Son isyanda da Yurtsever
Imamlar  Birligi gibi din  adamlariin
olusturdugu Kiirt ulusal kurumlar1 ortaya c¢ikti.
Kontrgerillanin uzantisi1 Hizbullah pek ¢ok
yurtsever imami katletti. Eger sorun din baginin
zayiflamasi ise, bu isyanlar1 ve din adamlarinin
katilmasini nasil agiklayacagiz?

Bu “din bag1” hangi tarafta zayifladi, Tiirkler’de
mi, Kiirtler’de mi, yoksa siyasal kurumlar
diizeyinde mi? Paksu, Kiirtlerin dindarliklarina
ozel bir vurgu yapiyor. Oyleyse bu bagin
zayiflamasinin muhatab1 Kiirtler degil. Fakat
“cozim” Onerilerinde din vurgusunun Said-i
Nursi iizerinden anlatimiyla Kiirtler {izerinde
yogunlastirtyor. Paksu, din baginin
¢Oziilmesinin ne tiir bir sorun yarattigini,
bugiinkii durumu nasil tanimladigini anlatmiyor.
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Nasil anlamaliyiz, dinsel kardeslik baginin
zayiflamasina Kiirtlerin tepki duymasi seklinde
mi?! Herhalde anlatmak istedigi bu olmamali.
Fakat o aslinda, sorunu tanimlayis bigimiyle
hicbir sey anlatmamis oluyor. Ne Kiirt
sorunundan s6z ediyor, ne de bu sorunun
iceriginden. Demek ki, bdyle bir sorun
yasanmiyor, O’na gore. O sadece din kardesligi
baginin zayiflamasini sorun olarak goriiyor!

[lahiyatcilar klasik anlamda din adami degiller.
Imam ve miiftiiler gibi dinsel ibadeti yonetme
gibi bir gérevleri bulunmuyor. Onlar din/Islam
sorunuyla akademik diizeyde ilgilenen din
alimleri, aydinlar1 ve egitimcileri... Din’i birgok
yonilyle anlama, yorumlama fonksiyonu ve ayni
zamanda sosyolojik, toplumsal ve siyasal olanla
din arasindaki iliskiyi tanimlamalar1 gerekiyor.
Fakat biz heniiz ne akademik bir koyusa, ne de
toplumsal ve siyasal olanla kurulan iligkiye
rastlamadik. Soruna yaklasgim bi¢imi itibariyle
herhangi bir devlet gorevlisinin sunabilecegi
yaklagimlarin Gtesine gegebilmis degiliz heniiz.

Sorunun ¢oziimine dair “din merkezli bir
strateji” Oneren Prof. Dr. Orhan Ceker’in
aciklamalarinda da sorunun tanimina dair ikna
edici bir fikre ulasamiyoruz. O, “Kimi askeri
yetkililerimizin de ifade ettigi gibi yaklasik bir
asirdir Dogu ve dolayisiyla Kiirt meselesinde
baz1 hatalar yapildi. Bu hatalar1 da etkin bir
bicimde beyan ederek yeniden bir strateji
cizilmelidir. Bu yeni strateji din merkezli
olmalidir.” diyor.

“Dogu” dolayisiyla da olsa, en azindan “Kiirt
meselesi”ne gelebildik. Buna da siikiir mi
demeliyiz? En azmdan Sarmig’m “kimi
uygulamalar”, Ceker’in “bazi1 hatalar” dedigi
seylerin neler oldugunu da 6grenebilseydik! Bu
belki bizi “sorun”a daha fazla yaklastirabilirdi.
Ustelik Ceker, “kimi askeri yetkililerin de”
arkasina siginarak bu “bazi hatalar”in “yaklagik
bir asirdir” siirdiiglinii sdyliiyor. Bu “hatalarin”
etkin beyan edilmesi gerektigini belirtiyor.
Haliyle ondan bu asirlik hatalar konusunda
bizleri ve devleti yonetenleri aydinlatmasini
beklemek hakkimiz. Fakat o, hicbir sey
s0ylememeyi tercih ediyor. Din merkezli de olsa
“yeni bir strateji” olusturabilmek i¢in, sorunun
ve nedenlerinin tanimlanmasi ve stratejinin de
bunun tizerine kurulmasi gerekmez mi? Bu
kadar genelleme yapmanin soruna ve ¢éziimiine
bir katkis1 var m1? lahiyatcilar bir tiirlii niye

71

sorunu tanimlamaya, “hatalar1” ortaya koymaya
yanagsmiyorlar? Onun “bazi hatalar” olarak
tamimladigl,  “coziim”  Onerisiyle  birlikte
diisiiniildiglinde, din  unsurunun  ihmal
edilmesidir. Yoksa Kiirt halkina reva goriilen
uygulamalar degil. Yine onun genel ve suya
sabuna dokunmayan degerlendirmesine ragmen,
son ciimlesinde belirttigiyle, sorunla iligkisini
nasil kurdugunu daha iyi anlayabiliyoruz. Soyle
diyor; “. ‘Fesad’i ortadan kaldirabilecek her
tiirlii samimi tesebbiisiin olmas1” gerekir.

Fesat, dinsel bir terminoloji, bozgunculuk
anlammna geliyor. Demek ki, sorun olarak
Fesad’1 goriiyor. Fesathigr ortadan kaldirmaya
calisiyor. Fesatligi ¢ikaran kim? Kiirtler! Yani
fesad “baz1 hatalar’dan  kaynaklanmiyor.
Boylece alim olmanin yiizii suyu hiirmetine
sOylenen “asirlik hatalar” ve bu hatalarla
yiizlesme sOylemi de fesada kurban gidiyor.

Ayni zamanda Yeni Safak yazar1 da olan Prof.
Dr. Hayrettin Karaman’in agiklamalarinda,
sorunun en azindan belli bir ¢er¢cevede tanimina
ulasabiliyoruz. Ona gore “basortiisii meselesi
varsa Kiirt meselesi de vardir”. Karaman, bu
cergevede yanlis buldugu bazi gorisleri
aktartyor; “Bu {lilkede Kiirt isimli etnik grubun
varligint inkar edenler bile vardir. Bir kismina
gore de ‘Kiirt vardir ama Kiirt meselesi yoktur.’
‘PKK terdr oOrgiitiidiir, yok edilmesi ile mesele
kapanir.”” Karaman bu yaklagimlara karsi
cikarak, “gercekte, ... Kiirt isimli bir etnik grup;
bunlarin dilleri, kendilerine mahsus orf ve
adetleri, korumaya Ozen gosterdikleri 06zel
degerleri, ... maddi talepleri ve biitiin bunlarin
olusturdugu bir ‘Kiirt meselesi’ vardir.” diyor.
Karaman, “Kirt isimli etnik  grup”un
farkliliklarindan hareketle bir “Kiirt meselesi”
tanim1 yapsa da, bunu ulusal, siyasal bir sorun
olarak  gdérmiiyor. En  genis anlamda
farkliliklarin korunmasi/yasatilmasi
cergevesinde bir kiiltiirel “sorun” algilamasi
oldugunu anhyoruz. “PKK’yle miicadele” ile
“Kiirt meselesi’ni  birbirinden  ayiriyor.
“Varligm bile inkar edenler” dedigi seksen
kiisur yillik devlet politikasiydi. “Realitenin
taninmasi”’na ancak biiyiik zuliimlerin ve 84’ten
beri siiren savasin ardindan ulasilabildi. Hala bu
“realite”nin ne anlama geldigini bilmiyoruz.
“Varligin1 inkar etme” hala inceltilmis bigimde
devam ediyor. Basortiisiinii anayasal giivenceye
alan Hiikiimet, Kiirtlerin ulusal varliklarini ve
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haklarim1  giivenceye almaya yanasmiyor.
Koskoca bir ulusun, varliginin dahi inkéar
edilmesi diizeyinde yasadigi sorunlar, tiirban
sorunu kadar bile bir 6nem tagimiyor. Karaman
da tipki diger ilahiyatgilar gibi, Kiirtlerin
ugradig1 ulusal ve siyasal zulme, kimin ne i¢in
bu zulmii yaptigina deginmiyor. Herhangi bir
gonderme bile yapmiyor. “Kiirt meselesini”,
tiirban sorunu gibi bir dizi sorunla esdeger bir
sorun olarak goriiyor.

Ve yine “sorun” algilamasindaki tarafini ve
ylizeyselligini  “PKK,  Kiirtlerin = mesru
taleplerine sahip ¢ikmakta, bunlar1 istismar
etmekte, silahli miicadele yoluyla Marksist ve
laik bir Kiirt siyasi ve sosyal yapisi kurmay1
hedeflemektedir.”  degerlendirmesinden  de
anliyoruz. Sorunun ¢dziimiine katki sunmaya
calisan bir din adamindan daha ¢ok, bir itfaiyeci
gibi  yaklagiyor soruna. PKK’nin “sahip
cikmas1”, “silahli miicadelesi” olmasaydi,
rejimin ve din adamlarinin bir “Kiirt meselesi”
var miydi? Bugiin tartisiyor olunmast dahi bu
miicadelenin  driini.  1950’lerde, 60’larda,
70’lerde bir tek din adamu, ilahiyat¢1 ¢ikip da
“Kiirt meselesi vardir.” dedi mi? Birakalim
rejimi  layikiyla  elestirmeyi, ilahiyatcilar
kendileri ve pargasi olduklar1 “ulema” adina bile
en kiiclik 6zelestiriye niye yanagmiyor?

Islami bakis ¢ercevesinde sorunun daha agik
tanimina, Yiiziincii Y1l Universitesi ilahiyatcisi
Dr. Arif Gezer’de ulasiyoruz. O, “Islam,
irklarin, kabilelerin higce sayilmasi gibi bir
yaklasima  sahip  degil; farkliliklarin
korunmasindan yanadir ... yok sayilmasina ve
asimile edilmesine kesinlikle karsidir.” diyor.
Fakat “Bu ideal yaklasimin Islam tarihinin her
bir sayfasinda tam olarak uygulanamadigini
sOyliiyor.

Muhammed peygamberin “Siiphesiz ki bir
kisinin 1rkin1 sevmesi 1rk¢ilik degildir. Irkeilik,
haksiz olan bir kisiyi sirf kendi irkindan oldugu
icin savunmak ile baglar.” soziinii hatirlatiyor.
Kendi Kafkas kokenine ve bu c¢ercevedeki
etkinliklere ilgi duymasii da ornek gostererek
“Kiirt  sempatizanhi@inin  wrk¢ilik  olarak
degerlendirilmesine” kars1 ¢ikiyor, peygamberin
hadisini hatirlatiyor. “Bu  bdlgede yasayan
kisilerin™, “dil basta kiiltiirel haklarini korumak
istemelerini”, “dogal bir durum” olarak
tanimliyor.

O’nun Islami bakis agisinda da bir ulusal sorun
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algilamas1 yok. Tersine, bunu Islam’in digma
cikmak anlaminda ‘“wrk¢ilik”la  tanimliyor.
“Genis halk kitlesinin bir tarafa kanalize
edilmesi” yani kazanilmasi sorunu olarak,
“biiyiik oranda siyasilerin feraset veya
ferasetsizligi ile dogru orantili” goriiyor. Bu
kapsamda da, tipki Sarmig gibi, ekonomik
sorunlarin ve igsizligin giderilmesini 6n plana
cikartyor. AKP’nin se¢imlerde aldigi yiiksek
oyu “Umitlerin canli tutulabilmesi i¢in” 6nemli
gosterge olarak goriiyor.

[lahiyate1 din adamlarinin = sorun algi ve
tanimlamalarinda, iliskilenislerinde
gelebildigimiz en ileri nokta bu. Dinin/islamin,
giniimiiz modern zaman gergekliginin bir
sorunu olarak Kiirt ulusal sorununa c¢o6ziim
cercevesi olup olamayacagini ayrica
tartisacagiz. Fakat Gezer Kiirtlerin mesru kimlik
talepleri disinda sorunu nerede goriiyor?
Ekonomik sorunlarin ¢6zlimiinde, siyasilerin
ferasetinde, genis halk kitlesinin
kazanilmasinda, AKP’nin aldig1 oy oraninda.

flahiyat¢ilar sorunun tanimindan baslayarak
coziimstizliik ¢izgisinde derinlesiyor. “Coziime”
dair soOyleyeceklerinin hiikkmiinii de pesinen
yansitmig oluyorlar. Bu tanimlamalardan bir
“coziim” c¢ikar mi1? Ya da nasil bir ¢6ziim
perspektifi ¢ikar?

Islamcilarla dogru bir tartigma yapabilmek igin
oncelikle sorunun adini ve nedenlerini dogru
koymak, tanimlamak gerekiyor. “Kiirt sorunu”
olarak ifade edilen sorun, ulusal bir sorundur;
Kiirt ulusal sorunudur. Tipki benzeri ve ¢agdasi
olan Filistin, Cegenistan, Kosova, Bosna,
Irlanda, Bask, Tamil vb. sorunlar1 gibi. Nesnel
ulus  gercekligine ve  ulusal taleplere
dayanmaktadir. Din adamlar1 gibi birgogu “Kiirt
sorunu”nda, Kiirtlerin mesru ve hakli ulusal
taleplerinin ~ karsilanmamasimmi  degil  de;
Kiirtlerin taleplerini “sorun” olarak géormektedir.
“Sorun” olan nedir? “Sorun”, Kirt ulusal
varliginin ve haklarinin inkar edilmesi ve bunun
Kiirtlere  dayatilmasidir.  Sorun  devletin
sOmiirgecilik ve asimilasyon politikalarinda
somutlaniyor.

Sorunun gergek icerigi, somut formu yadsinarak
bir yere varilamaz. Kiirtlerin mesru haklari,
ulusal ve siyasal talepleri var. Veri alinmasi,
tartisilmas1 gereken zemin bu. Bu zemini
dikkate almayan, sorunun tarafin1 ve muhatabini
gormezden gelen, onun disinda yapay arayislar
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pesinde kosan girisimlerin, sorunu dogru
tanimlayamayacag1 gibi, ¢coziimiine de 6zel bir
katkilar1 olmaz. Kiirt ulusal sorununun esit, adil,
onurlu, demokratik ¢oziimiine taraftar misiniz,
degil misiniz? Coziim arayislariniz iki ulus
gercekligini ve tam hak esitligini dikkate aliyor
mu, almiyor mu? Sorunun demokratik ve
kardesce c¢Oziimiinden mi yanasiniz, yoksa
devlet merkezli, statilkodan yana “¢céziim” adina
¢Oziimsiizliikten mi?

Statiikonun Din

kardesligi

alternatif  yorumu:

[lahiyatgilar sorunu tanimlayislarinda oldugu
gibi “coziim”i de biitiiniiyle devletci, statiikocu

bir ¢izgide ariyorlar.  Militarizmin  ve
sovenizmin  cephe gerisi olma  rollini
istleniyorlar. Asimilasyonu din araciligiyla

derinlestirmeyi ve siirdiirmeyi Oneriyorlar. Bu
dogrultuda devleti ve din adamlarin1 goreve
cagiriyorlar

Bunlardan A. Erbas, “Silaha sarilmis kisilere
kars1 silahli kuvvetlerimiz miicadelesini devam
ettire dursun, digerlerinin de silaha sarilmalarini
onlemek gerekir.” diyor. “Giineydogu’da
yasayan insanlarimizin dinsel hassasiyetlerinin
oldukea yiiksek oldugunu belirterek, “PKK’nin
Islam’a olduk¢a uzak oldugunu, Marksist bir
cizgide hareket ettigini anlatmak gerektigini”
belirtiyor. “Kardes aile” projesini Onemli
buldugunu soyleyerek, “Bati illerindeki
isadamlarinin  dogu illerinde kardes aile
olmalari, oradan ozellikle Ogrencilerin Bati
illerine getirilmeleri, yine bolgede cok sayida
0zel okul, dershane gibi kurumlarin agilmasi
gercekten ¢oziimii kolaylastiracaktir.” diyor.

Buyurun iste, bir ilahiyat¢1 din adami ¢oziimii!
Yillardir yapilan, denenen, herhangi bir devlet
gorevlisinin de Onerebilecegi “¢coziimler” degil
mi bunlar? lIlkokuldan baslayarak zorunlu
Tiirkce egitim Bolge  Yatih  Okullarn
as1m11asy0n icin yillardir kullanilmiyor mu?
Onerdigi “¢6ziim” dinin ve bdlge halkmin dini
duygularinin agiktan istismar edilmesi, dinin
asimilasyon aract olarak kullanilmasidir.
[lahiyatc1 din adamimiz askere selam ¢akmaktan
da geri durmuyor. Inkarin yaninda imhaya kars1
da en kiiciik bir itiraz1 bulunmuyor.

O, son olarak “Uniter yapiya zarar vermemek
sartiyla ... eger miimkiinse boliiciilerin tuzagina
diismemeleri i¢in Kiirtge egitim seminerleri bile
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verilebilir.” diyor. Kiirtce egitim seminerlerini
bile ancak kirli amaglar1 i¢in diisiinebiliyor, o da
“eger miimkiinse”, “Uniter yapiya zarar
vermemek sartiyla”! Din adami degil, tniter
yap1 zabiti. Uniter yapinin korunmasi dinin/
[slam’in hangi sartlari arasinda yer aliyor?
Tiirkeli, teke¢i ve inkarci {initer yapiy1
korumakla, savunmakla Islam’in nasil bir
iligkisi bulunuyor?

Nur cemaatinden M. Paksu da sorunun ¢oziimii
konusunda atilan adimlarin kiigiimsenmemesini
ama yeterli olmadigimi sdyliiyor. “Coziime
yonelik ... egitime agirlik verilir, dini konularda
gerekli programlar yapilir, halkin kalbi
kazanilirsa, kimsenin istismarina meydan
kalmaz.”  diyerek  yapilmasi  gerekenleri
siraliyor.

I. Sarmis ise, “Ulke capinda birlik ve
beraberligin istenen anlamda saglanabilmesi
icin herkese genel, ama Kur’an’a dayali. bir
Islam egitim ogretim seferberligi uygulanmasi
gerekir. Gilineydogu insani genelde inanglarina
baglidir.” diyor.

M. E. Kilic da “Din adamlarinin bdlgede
yapacaklar1 siyasilerden ve ticaret erbabindan
cok daha fazla seyler” oldugu diisiincesinde.
“Din alimi bir kanaat onderidir, 6zgiirce vaaz
verebilir, kitle olusturabilir, insanlari ruhi ve
manevi gelismeleri i¢in yonlendirebilir.” diyor.
“Coziim” adina Onerilenler bunlar. Bu
Onerilerde sorunun somut gerekleri ve ¢6ziim
disinda her sey yer aliyor. Yapilan Oneriler
Kiirtlerin kolektif ulusal kimliginin taninmasini
bile icermiyor. Bu oOneriler sorunu nasil
cozecek? Ulusal kimligi tanimadan, bunun
siyasal gereklerini yerine getirmeden ¢6ziim
olacak m1?

Dinin ve Tirk din adamlarinin sorunun
cozlimiinde nasil bir rol {stlenecegini,
“ulema”nin nasil bir misyona soyundugunu
anlama cabasina devam ediyoruz. Bu konuda
Selguk Universitesi ilahiyat¢1 Ogretim Uyesi O.
Ceker’in sOyledikleri oldukc¢a aydinlatici. O, din
adamlarinin simdiye kadar “cOzlim”e
katkilarinin olmamasinin nedenini, “Bir katki
talebinde bulunulmamasi™yla acikliyor. “Bu
vatani meselede”, “din unsuru samimiyetle
devreye sokulmali”, “dini temsil eden insanlarin
katkilart temin edilmelidir.” “Gerek resmi
gerekse sivil, ne kadar din temsilcisi varsa
hepsinden istifade edilmelidir.” diyor.(*)

Teoride DOGRULTU



Selcuk Universitesi Ogretim Goérevlisi Ceker
bizce din adamlarina haksizlik ediyor! Tiirk din
adamlari, ilahiyat¢ilari, alimleri ve Diyanet
simdiye kadar, neredeyse yek viicut olarak Kiirt
halkina kars1 kirli savasta zaptiye nazir1 olarak
cephe hatlarinda miicadele yiiriittiiler. Devleti
ve sOmiirgeci statiikoyu koruma giidiisiiyle
hareket ettiler. Imam ve miifti taburlari,
propagandaci kitalar1 olarak gorev aldilar. Din
adami gibi degil, emir eri gibi davrandilar. Fakat
Kiirt wulusal sorunu hala ¢oziilmedi. Din
adamlarinin sOmiirgeci statiitkonun,
militarizmin, Tiirk sovenizminin cephe gerisi
olarak konumlanmasinin sorunun ¢dziimiine bir
katkis1 olamadigi gibi, bunun din ve din
adamligiyla da bir ilgisi yoktur.

Prof. Ceker ayrica “Teroriin egitimle ¢oziilme
yolunun tercih edilmesini” Oneriyor. Bu
onerinin somut karsiligi nedir? Kiirtlerin
anadilde egitimini kabul etmiyor, ama mevcut

egitimin  yaninda  din  egitimini de
yogunlastiralim diyor.

Gortiglerini  aktardigimiz  ilahiyat¢i  din
adamlarinin  acgiklamalarinda ve  ¢Oziim

onerilerinde Kiirt ulusal sorunu gercekligi
bulunmuyor. Sorun siyasal, ulusal bir sorun
olarak gorlinmiiyor. Dolayisiyla adil, onurlu,
esitlik  temelinde demokratik bir ¢6ziim
perspektifi tasimiyor. Kiirtlerin kolektif ulusal
varhigin1 tanima yok. Anadilde egitim hakki
dahi savunulmuyor. Mevcut tek¢i iiniter devlet
yapisina yonelik tartisma, elestiri bulunmuyor.
Tiirklerin egemen ulus konumu tartisma dist
tutuluyor. Somiirgecilik, inkar ve asimilasyona
bir itiraz yok. Asimilasyonun din faktoriiniin
daha etkin kullanilmasiyla siirdiiriilmesi arayisi
savunuluyor ve bu “¢céziim” olarak sunuluyor.
Bu “¢dziim”, “din/ Islam kardesligi ¢dziimii”
formiilasyonuyla bir stratejiye doniistiiriilmeye
caligiliyor.

Demek ki bir kavram olarak “gOziim”den
herkesin anladig1 ve yiikledigi anlam farklidir.
Normal olarak “¢oziim”, olumlu bir anlam
yiiklenerek bir sorunu gidermek, agsmak, yani bir
diizeye/duruma evriltmek anlamina geliyor. Bu
eger siyasi/ulusal bir sorun ise “¢Oziim” de bu
kriterler uygulanarak elde edilebilir. Fakat din
adamlar1, ilahiyatcilar, Islamcilar acisindan
“coziim”; aym “¢0z” koklinden gelen ve
olumsuz bir anlam yiiklenen “¢6zmek” seklinde
algilaniyor. Bu anlamda ¢ozmek, bir sorunun
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biitiinliglinli bozmak, pargalara/alt unsurlarina
ayirmak, yapisini ve seklini bozmak anlami
kazamyor. Ilahiyate1 Tiirk din adamlan
bunlardan hangisine yakin duruyor? Siiphesiz ki
onlar din/Islam faktorii iizerinden sorunu
gidermeyi, agsmay1 degil; bozmayi, par¢alamayi,
sekilsizlestirmeyi anliyorlar. Din {iizerinden
sorunu parcalayarak alt unsurlarindan birine
doniistirmeye calisiyor. Ozel olarak da Kiirt
halk miicadelesini-direnisini “cozmek”,
tartigmalarinin odaginda duruyor.

Peki, Tirk din adamlari, niye bodyle hareket
ediyorlar? Bu oOncelikle onlarin  sistemi
benimsemis, sistemle biitiinlesmis olmalariyla
ilgili. Sisteme yonelik din merkezli kimi
elestirileri bu gergegi degistirmiyor.
Benimsedikleri ve kendilerinin de bir pargasi
olduklar1 diizeni/sistemi savunuyor, korumaya
calisiyorlar. Sistemin ¢ikarlarini 6n planda
tutuyorlar. Dini/Islam1 bu cikarlara uyarlayip,
bu ydnde yorumluyorlar. Din/Islam merkezli
“coziim” arayiglarinda da hareket noktalar
sistemin korunmasi, siirdiirilmesidir.

Bu arayis ve strateji yine O. Ceker tarafindan;
“... yeniden bir strateji ¢izilmelidir. Bu yeni
strateji din merkezli olmahidir.” seklinde
tanimlaniyor. Onerilen “yeni stratejinin” sorunu
¢cOzilip ¢6zemeyecegine bakacagiz. Daha Once
ilahiyatc¢ilarin ifadelerinden bu “yeni” stratejinin
dayandigi zemini daha iyi anlamakta yarar var.
Ne diyor ilahiyatgr din adamlan? “Kiirt
meselesinin  ¢oziimiinde din birinci siradaki
faktordiir.” “Din unsuru insanin her hiicresine
islemis oldugundan.” (O. Ceker)

“Bin yildir Tiirklerle Kiirtleri bir arada tutan,
onlar etle tirnak gibi birlestiren en 6nemli bag
din kardesligi bagidir.” (M. Paksu)

“Islam dini insanlarmn bir araya gelmesinde ve
kaynasmasindaki en Onemli kusatici semsiye
olmustur.” (M. E. Kili¢)

“Demek ki, bolge insani dindar bir bakis agisini
cok onemsemektedir.” (A. Gezer)

“Dinin disinda farkli irklar1  bir arada
bulundurmanin ekonomik ¢ikar birliginden
baska hi¢bir dinamigi yok.” (F. Beser)

“Glineydogu’da yasayan insanlarimizin dini
hassasiyetlerinin oldukc¢a yiiksek oldugunu
bilmekteyiz.” (A. Erbas)

“Kiirt  kardeslerimizin  biiyilk  ¢ogunlugu
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Misliman ve dindardir. Bunlarin bilerek
PKK’ye destek vermeleri miimkiin degildir.”
(H. Karaman)

Din/Islam elbette gecmiste ve giiniimiizde
insanlar ve toplumlar arasindaki iliskilerin
diizenlenmesinde 6nemli bir unsurdur. Dinsel
biling ve diisiiniis, gelenek ve goreneklerle de
birleserek inang ve maneviyatin yaninda,
toplumsal kiiltirtiin de bir pargasi olmustur.
Hemen her toplumda degisen diizeylerde var
olan bu ozellik, Ortadogu halklarinda daha
giicliidiir. Bu durum, egemen siniflar tarafindan
dinin siirekli olarak istismar edilmesine de
neden olmustur. Siyasal, ulusal ve smifsal
cikarlarin, dinsel bir goriinlime biirlindiiriilerek,
dinsel  bicimler altinda  siirdiiriilmesini
saglamigtir. Fakat bu c¢ogunlukla basarisiz
olmus, bir¢cok durumda c¢eliski ve catismalari
daha fazla derinlestirmistir. Politik sorunlara
ancak, politik c¢oziimler gelistirilebilir. Bunun
disindaki “coziim” arayislari, kotii niyetli bir
yaklagimdan kaynaklanmadigi durumda dabhi,
¢cOziime hizmet etmezler. Siyasal sorunlar soyut
ve genel yaklasimlarla, duygusal ve dinsel
motiflerle ¢oziime kavusturulamaz.

Coziim  olarak  sunulan din  kardesligi,
Miisliiman halklarin yasadig1 cografyada hangi
cagdas sorunu c¢ozebildi? Ulus ve ulusal
sorunlara nasil bir ¢éziim getirebildi? Her seyin
cok daha fazla dinsel oldugu ge¢cmiste, esitlik ve
kardeslik temelinde toplumsal diizenler niye
kurulamad1? Oncelikle Arap kavmine “inmis”
bir din olarak Islam, din kardesligiyle niye Arap
toplumlarin1  birlestiremiyor?  Siiphesiz ki,
Ortadogu ve Kuzey Afrika’da sinirlar
emperyalistler tarafindan “cetvelle ¢izilmistir.
Bu nedenle kimi boliinmelerin yapay oldugu
sOylenebilir. ~ Fakat her sey  bununla
aciklanilabilir mi? Bu aym1 zamanda burjuva
gelismenin derinlesmesiyle birlikte tarihsel,
sosyolojik, kiiltiirel ve toplumsal bakimdan her

birinin  farkli  ulusal sekillenme siireci
yasadiklarimi, “din  kardesligi” zemininin
asilarak birlestirici olma ozelligini

kaybetmesiyle ve her egemen devletin, egemen
simifin farklilasan siyasal ve ulusal ¢ikarlariyla
ilgilidir. Miisliiman kimlik halen ¢ok 6nemli bir
ortak duygu, bir ortak kimlik olsa da; belirleyici
olan ortak dinsel payda degil sinifsal, siyasal ve
ulusal ¢ikarlar1 olmustur.

Bu yalniz Miisliiman Arap halklartyla ilgili bir
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durum degildir. Tiirki, Farsi, Hint, Slav, Cermen
vb. biitliin halklar i¢in gecerlidir. Her biri Slav
kavminin pargalar1 ve uzantilart olan ¢ok sayida
Slav halki, ayni1 Ortodoks kilisesine, yani
dinsel/mezhepsel ortak paydaya da sahip
olmalarina ragmen, farkli egemen devletler
biciminde  yasamaktadirlar. Din  olarak
Hristiyanlik ne “emperyalist Bati’da”, ne de
diger cografyalarda birlestirici bir unsur
olabilmistir. Farkliliklar ve siyasal c¢ikarlari,
degisen tarihsel kosullarin zorlamasi Katolik,
Protestan, Ortodoks vb. mezhepsel
parcalanmalar bi¢iminde devam etmis; degisen
kosullara ve siyasal ihtiyaclara bagl olarak din
degisime ugramis; glinimiiz diinyasinda da her
ulus, kendi ulusal egemenlik bayragi altinda
toplanmistir. Ortagag’da dinsel motivasyonla
yiriitilen Hagli seferlerinin ardinda bile, yalin
ekonomik  ve  siyasi  ¢ikarlar  vardir.
Din/Hristiyan kardesligi, ulusal bir sorun olarak
ne Bask ve Katalan sorununu, ne de Irlanda
sorununu ¢ozebildi.

Islamc1 teokratik bir rejim olan Iran’da din
kardesligi ulusal sorunlar1 ¢dzebiliyor mu? Iran
Islam rejimi, Kiirt, Azeri, Tiirkmen, Beluci
Miisliiman halklarina baski  yapmiyor mu?
Afganistan’da Hikmetyar, daha sonra da
Taliban Islami rejimleri Tiirkmen, Hazara,
Kirgiz vb. halklar1 iizerindeki ulusal baskiy1
ortadan kaldirip ulusal sorunlari ¢ozebildi mi?
Her birinin niifusunun ¢ogunlugu Miisliiman
olan devletlerden Pakistan’da Pestunlar ve
Beluciler, Cezayir ve Fas’ta Berberiler vb.
iizerindeki baskilar1 da ortadan kaldirmamustir
[slam kardesligi. Din/lslam hep egemen
gilicten/ulustan yana konumlaniyor, egemen
ulusun/smifin ¢ikarlariyla birlesiyor. “Islami
¢oziimler” bakimimdan dikkate alinacak Iran ve
Afganistan 6rneklerinde ulusal sorun ve ulusal
baskilarin devam ediyor olmasi, Islamiyet’in
egemen uluslar olan Acem ve Pestun ulusal
cikarlariyla  birlesmis  olmasindandir. Her
ikisinin de yalmz Islami bir rejim degil, aym
zaman da ulusal devletler olmalariyla ilgilidir.

Din kardesligi birakalim ¢ok daha kapsamli olan
ulusal sorunlari, din ve mezhep farkliliklarinda
nasil bir ¢oziim giicli olabildi? Daha dogrusu
niye  ¢ozemedi, esitlik ve  kardeslik
saglayamadi? Islam’in her bir yorumunun
kendisini “yegane dogru” ilan ettigi, diger
yorumlart ‘batil’, ‘din dig1’, ‘sapkinlik’ vb.
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gordiigiine gore; Islami ¢oziimii tartigmadan
once, hangi Islam sorusuna cevap bulmak
gerekiyor. Daha &nemlisi de, Islamiyet’in ve
Kur’an’in  toplumsal, simifsal ve cinsel
esitsizlikleri hos goren, mutlaklastiran 6zelligi
ve eklektik yapisi, ulusal sorunlarda da esitlige
dayali  “kardeslik”  ¢Ozlimlerini  gegersiz
kilmaktadir.

flahiyatg1 M. E. Kilig, “Dogu sorunu”nu salt
askeri yontemlerle ¢dziilecek bir sorun olarak
gormenin “biiylik hata” olacagini sdylerken,
okura bir de metodoloji dersi veriyordu.
“Miihendislik ilminin bir alt dali olan askerlik
bilimi sosyo-kiiltiirel bir problemi ¢6zmede
kullanilacak bir arag olamaz. Bu yanlig bir
metodolojidir. Bilim der ki; yanlis metotlarla
dogru sonuca varilmaz.” demektedir.

Dogru soze ne denilebilir? Ancak bu dogru
metodolojik bilgi takip edilebilir. Biz de aym
‘metot’ yardimiyla soralim: Ulusal/siyasal bir
sorun, inang ve maneviyatla ilgili olan din/islam
araciligiyla ¢oziilebilir mi? Modern kapitalist
topluma 6zgii bir sorun, kapitalizm/ulus Oncesi
donemin kavram ve kriterleriyle ¢oziilebilir mi?
“Dogru metod” her sorunun ancak yasandigi
tarih kosullarinda, o kosullarin kavram, 6l¢iit ve
gereklerine gore ¢oziilebilecegini
sOylemektedir. Tarihsel olgulara, gerceklere,
degisen kosullara sirt cevirerek higbir sorun
¢Oziilemez. Siyasal bir soruna dinsel ¢6ziim
arayislar1 bir sonug getirmez.

Demek ki, ulusal ve siyasal bir sorun olarak
Kiirt sorunu, askeri yontemlerle ¢oziilemeyecegi
gibi, din araciligiyla da ¢oziilemez. Dini, ¢6ziim
diye topluma  dayatmak, dini  ancak
siyasallagtirabilir, istismarina, dinsel duygu ve
inanglarin somiiriilmesine neden olabilir. Bu,
dinin somiirgecilige alet edilmesinden bagka bir
sey degildir. En 1iyi halde, yoOntem olarak
ameliyatlik hastayi, sifa niyetine dualarla
iyilestirmesi i¢in Hoca’ya gondermektir.

Din adamlar1 yine de, elbette Kiirt ulusal
sorununun ¢Ozimiine katkida bulunabilirler.
Sosyal- Kkiiltiirel diizeyleriyle ilgilenebilirler,
insani ve vicdani bir sorumluluk {istlenebilir,
¢Ozlime katkilarini bu yoldan orgiitleyebilirler.
Bu ancak, dogrunun, haklinin ve adaletin
yaninda taraf olmakla miimkiindiir. Somiirgeci
politikalara, inkar ve imhaya, asimilasyona kars1
insani ve vicdani bir durus sergileyerek;
sorunun adil ve demokratik ¢éziinme taraf ve
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destek olarak miimkiindir.

“Din kardesligi ¢6ziimii” iki ulus ger¢ekligini ve
bu iki ulusun tam hak esitligini esas altyor mu?
Kiirtlerin ulusal, siyasal ve kiiltiirel haklarin
nasil gilivenceleyecek? Mevcut “liniter devlet
yapis1” konusunda ne disiiniiliiyor? Tarihsel
esitsizligi, geri kalmighigr nasil giderecek,
Kiirtlere uygulanan zuliimle yiizlesme cesareti
var m1? Tiirklerle Kiirtler, Ozerk mi, Federal mi,
Konfederal bir yapr igerisinde mi bir arada
yasayacaklar? Islami ¢oziim, dort iilke arasinda
paylasilmis olan Kiirdistan’in ve bir kavim
olarak Kiirtlerin dnce kendi aralarinda ulusal ve
siyasal birligini saglama isteklerini nasil
karsilar? Daha basit olarak anadilde egitim
konusunda ne yapacak? Nasil bir baris projesine
sahip? Kiirtlerin mesru siyasal temsilcilerini

muhatap alma konusunda ne diisiiniiyor?
80’lerden beri yapilan, yasanan zulmiin
sorumlularinin aciga cikarilmasi ve

yargilanmasi konusunda ne diisliniiyor? Bunlari
bir insanlik sugu olarak lanetliyor mu? Daha
“Kiird” ile, yasanilan yer, yurt anlamina gelen
“istan”1 bir arada ifade edemiyorlar. Bunun
[slami mi, yoksa siyasi bir nedeni mi
bulunuyor? Ilahiyatgr Tiirk din adamlarmmn
aciklamalarinda bu sorulara cevap bulamiyoruz.
“Din kardesiyiz-Hepimiz Miisliimaniz” demek,
bu sorularin cevabr olamaz; bu sorunu
yadsimak, géormezden gelmektir. Bu da mevcut

statikonun, savasin ve  ¢Ozlimsiizliigin
stirdiiriilmesi anlamina gelir.
“Din/Islam kardesligi ¢cOzUmii” kimi

ilahiyatcilar ve Islamcilar icin bile “¢dziim”
olarak goriilmekten uzaktir. Kimisi bunu énemli
gorlip, yine de yetersizligine dikkat c¢ekerken;
kimileri de, bu yetersizlikten hareketle siyasal
karsiligin1  olusturma  arayisin1  yansitiyor.
Siyasal karsiligin1  olusturma arayis1 ise,
Osmanliciliga ulasiyor.

Bu yetersizligi H. Kirbasoglu, “Islam kardesligi
formiliinii tek basmna meseleyi ¢ozmek icin
yeterli olabilecegini diisinmek ¢ok da gercekei
goriinmemektedir.” diyor. Coziimii daha liberal
bir yaklagimla “Devletin biitiin ideolojilerden
arindirilarak  tarafsiz  hale gelmesinde” ve
“Resmi  din kurumlart aracilifiyla dinin
kontroliinden vazgecilmesinde” goriiyor.

Profesor Kirbasoglu gibi, kimi liberallerin ve
liberal Islamcilarin dillendirdigi bu yaklasimin
ne kadar “¢céziim” olacagl yazinin kapsaminin

Teoride DOGRULTU



disindadir. Yine de, devletin smiflar {istii bir
kurum olmadigini, “ideolojisizlestirme”nin de
(liberal) bir ideoloji oldugunu; ayrica iki ulus
gercekligi ve bu gercekligin siyasal diizeyi
bakimindan hi¢ bir sey ifade etmedigini
belirtmekle yetinelim.

Yeni Safak yazarlarindan Akif Emre de 20

Ekim 2007 tarihli yazisinda, din/islam
kardesliginin politik bir sdyleme karsilik
gelmedigini  belirterek  elestiriyordu.  “Bir
zamanlar  kardestik, elbette = Miislimanlik

nedeniyle yine kardesiz, sOyleminden ileri
gegmeyen bir duygusal yaklasim en fazla
Osmanli romantizmine kadar ulasabiliyor. (...)
Buna karsilik her tiirlii kimlik talebini yok
sayarak i¢i bosaltilmis ve neyin etrafinda oldugu
miiphem bir ‘kardeslik’ sdyleminden ileri
geemeyen birlik sdylemleri de politik bir
soyleme karsilik gelmekten uzak kaliyor (...)
Politik dil olusturmadan yapilan kardeslik
cagrilar1 ¢ok ciliz ve statilkodan yana olmay1
hatirlatiyor.” diyor.

A. Emre elbette “i¢i bos” kardeslik c¢agrilarin
elestirirken bunu, Islami cizgide bir politik
stratejiye doniistiirme perspektifiyle yapiyor.
Kimi siyasal Islamcilar da bu temelde
arayislarii  siirdiiriiyorlar.  Ilahiyatg1  din
adamlar1 ise, daha ¢ok dinin ve kardeslik
sOziiniin sihiri tizerinden duygusal bir yaklagimi
orgiitliiyorlar.  Onlarin  “statiikodan  yana”
olmamak gibi de bir sorunlari bulunmuyor.
Tersine, “statiikoyu” din/Islam iizerinden
tahkim etmek gibi somut siyasal bir amag
tasiyorlar.

Din adamlar1 ve ilahiyat¢ilarin din kardesligi
soylemi, Kiirt kimligi ile Islamcilig1 yan yana
getiren Islamc1 bir politik perspektife de kapali
ve karsidir. Elbette, politik bir strateji olarak da
din/Islam ulusal sorunlara, somut olarak da Kiirt
ulusal sorununa ¢Ozlim ¢ergevesi ve zemini
olamaz. Din/Islam ancak kendisini ulusal
sorunun gereklerine uyarlayabilir. Fakat Tiirk
din “ulemas1” acisindan sorun Islami bir
“cOzim” arayisinda degildir. Sistem bolge
halkinin dindar yapisini kullanarak muhafazakar
bir dindarlik orgilitlemeye ¢alistyor. Kiirt
halkinin dini duygularini, ulusal bilinci ve
haklar1 aleyhine istismar ediyor. Din adamlarin
da bu dogrultuda kullaniyor, rollendiriyor.
Dinsel kurum ve Orgiitlenmeleri, tarikatlar1 bu
yonde seferber ediyor.
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Kavim, millet, ulus, Osmanlicilik

A. Emre’nin soziinii ettigi kardeslik soylemini,
“Osmanli romantizmine” doniisen boyutuyla
siyasal bir sdylem olarak giincellestirmeye
calisan ilahiyat¢1 din adamlar1 da bulunuyor.
Bunlardan H. Karaman; “Kimlik olarak
‘Misliman Tirk, Misliman Kiirt, Misliiman
Giircii’ olmak ayni zamanda ‘Islam {immeti,
Osmanli, TC vatandashigr® gibi bir biitiiniin
pargast olmak miimkiindiir. (...) Kendini Tiirk
hissetmeyene zorla Tirk demek yerine, ‘din
kardesi - hepimiz Miisliimaniz’ demek birlik ve
dirlik i¢in daha uygundur.” diyor.

F. Beser ise bu yaklasimi daha somut olarak;

“Biz  Osmanli’nin  birlestirici  6zelliklerini
birakip devletimize ‘ulus-devlet’ demisiz.
Ulusun bir anlami da millet. Ama millet

dememisiz, ¢ilinkii milletin dini referanslar1 var.
O halde ulus sadece bir kavmi ifade ediyor
olacak.” diye tanimliyor. Ayrica ABD’nin bile
Osmanl1i’y1 inceledigini, Muhammed’in
Medine’de Evs ve Hazre kabilelerini din
kardesligi ile baristirdigini anlatiyor.

Karaman’in soziinii ettigi “biitiin™{i tanimlayan
unsur nedir, “par¢a” kimdir? Avrupa’daki
uluslasmadan daha ge¢ de olsa, bu burjuva
gelismenin feodal Osmanli iizerinde bir etkisi,
bilhassa 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
Osmanli’nin ulusal bir tanimlayan1 yok mudur
gercekten? Ya da “Hepimiz Miisliimaniz, ayni
limmetteniz” demek, ulusal aidiyet bakimindan
nétr  bir durumu mu tanimliyor; yoksa
‘parca’lar1 olusturanlardan birinin, yani egemen
olanin ‘biitini’ belirledigi bir duruma mi
tekabiil ediyor? Bu ‘biitlin-parca’ iliskisinin
siyasal formu ne olacak? ‘Parca’lar haklarini ve
ozgilrliikklerini nasil koruyacaklar? Diyelim ki
‘Islam birligi> catis1 altinda, Kiirtlerin bu ¢atiya
katilmama haklar1 veya istediklerinde ayrilma
haklar1 olacak m1? Bu haklara sahip olmadan
saglanan ‘birlik’in, goniillii bir birlik oldugu
sOylenebilir mi? Biitiin ‘birlik’ler fetih ve
savasglarla boyun egdirerek saglanmadi mi1?
“Dar-iil islam” cografyasindaki parcalanmishg
ve egemenlik miicadelelerini neyle
aciklayacagiz? “Islam dis1” demek yeterli mi?
Eger Oyleyse, Islamiyet tarihi, “asr-1 saadet”
dahil siirekli bir “islam disihk” olarak
tanimlanmis olmuyor mu?

Osmanli’y1 ele alalim. Elbette Osmanli, biitiin
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imparatorluklar gibi, kozmopolit, heterojen bir
ideolojiye sahiptir. Egemen olan giiciini
korudugu siirece  ‘par¢a’lart  bir arada
tutabiliyor. Osmanlilar en genis sinirlartyla
‘birlik’i saglarken en ¢ok kimlerle savastilar?
Islam cografyasinda fetih ve savaslarla ‘birlik’
kurmadilar ~ m1?  Halifeligin ~ Osmanli’ya
taginmasi bile bir fetih savasiyla olmadi m1?

Demek ki, ayn1 immete mensup olmak goniilli
ve adil birlikler i¢in yetmiyor. Islam Birligi her
durumda zoraki bir birliktir. Kim daha giiclii ise
birlik onun c¢atis1 altinda saglanabiliyor. Ve
bunun i¢inde “liimmet’in farkli parcalarinin
sirekli ~ olarak  birbirleriyle  savasmalari
gerekiyor. Zoraki saglanan birliklerde ancak
gegcici olarak ve zorla ayakta tutulabilirler.

F. Beser ise sorunu ‘ulus-devlet’te gorerek,
Osmanlicilik fikrini ve buna bagli millet/immet
iligkilerini daha somut olarak kuruyor. Fakat
Beser’de biitlin kavramlar kendi 6zgiin ve tarih
iceriklerinden ~ soyutlanarak  tercihi  bir
subjektivizme indirgeniyor. O, ‘kabile’lerin
baristirilmasinda kullanilan yontemi, uluslar
arasindaki iligkiler icin referans verebiliyor.
Ulus, ulus-devlet yerine, millet denildiginde
durumun degisecegini savliyor. Yine kavim ve
ulusu esitliyor.

Islami sdylemde, Kur’an ve Hadislerde yer alan
kavim, elbette ulus degildir. Etnik/irki koken/
tanimlama anlaminda ulus 6ncesi bir tanimlama
olarak, ulusa Ongelmektedir. Islamcilarin
birligin temeli olarak gordiikleri immet ise, ayni
dine/peygambere  inanan insanlar/toplumlar
anlamindadir. Ulusun yerine ikame edilebilir, ne
de yerini doldurabilir. Onlarin dilinde ‘millet’,
ulustan ayri olarak, dinsel iimmet kavramiyla bir
bagi kurulsa da, daha ¢ok kavmi bir anlam
tastyor.

Bu nedenle Beser’in sdylemiyle ulus yerine
millet demek higbir seyi ¢ozmez. Tipki immet
gibi egemen Tiirk ulusu gergegini gizleyen ve
diger uluslar1 da egemen ulus igerisinde eriten
bir anlam tasr.

Din adamlarn ve ilahiyatgilar ulusgulugu
reddediyorlar. Ulusalct olup olmamak ideolojik
bir tercih konusudur elbette. Fakat ayni sey
nesnel ekonomik ve toplumsal bir gelisimin
sonucu olan ulus i¢in de gecerli goriilebilir mi?

Islamcilar diyalektige ve tarihsel materyalizme
inanmiyorlar. Evet, ama tarth ve toplumsal
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gelisme niyet ve ideolojilerle degil, nesnel
materyalist bir tarzda ilerliyor. Ulus, bir tasarim,
“Bat1t” ya da  “Dogu” icadi veya
uluscu/milliyet¢i ideolojinin yarattigi bir olgu
degildir. Bunun tersi dogrudur: Yani ulus
olgusunun dogusu, ulusculugu/milliyet¢iligi
ortaya cikarmistir. Kapitalizmle birlikte ortaya
cikmig tarihsel bir olgu olarak ulus; belli bir
toprak parcasi tlizerinde yasayan, ayni dili
konusan, ortak bir tarihsel ve ruhi sekillenmeye
sahip, iktisadi yasant1 birligi igerisinde olan,
tarihsel olarak olusmus istikrarli  insan
topluluklaridir. Ulus-devlete giden yolu acan,
uluslarin  ortaya ¢ikmasidir. Ulusalcilik  ve
milliyetcilik  burjuva smifin  ideolojisidir.
Burjuvazi, milliyetcilikle kendi smif ¢ikarlarim
genellestirerek biitiin ulusun ¢ikarlar1 olarak
gbsterme imkani bulur.

Kapitalist iligkilerin  gelistigi her yerde
ulusculuk/milliyetcilik ~ ka¢inilmaz olarak
gelisiyor. Oncelikle Bati Avrupa’da hemen her
ulus, kendi ulus devletini kuruyor. Kapitalist
iliskilerin girdigi her yerde benzer gelisme
stirecleri  yasaniyor. Uluslar ve  halklar
hapishanesi bicimindeki imparatorluklar
parcalantyor, ulusal devletlerini orgiitlemek i¢in
ulusal kurtulus miicadeleleri gelisiyor ve
imparatorluklarin bakiyesi c¢ok sayida ulus-
devlet aciga c¢ikiyor. Osmanli’da bu siireg
oncelikle kapitalist iligkilerin daha erken girdigi
Avrupa’daki topraklarinda yasaniyor. Daha
sonra ise Anadolu’da, Arabistan’da ve diger
topraklarda. Ulusal biling, ulus oncesi din,
mezhep, teba vb. biitiin baglar1 ¢ozlip asarak,
kendisine tabi kiliyor. Osmanli gibi, zamandas1
diger imparatorluklar da ayni akibetle tarih
sahnesinden giiriiltiilii bir sekilde ¢ekiliyorlar.
Osmanli’da da gerek parcalanmalarin, gerekse
ulusgulugun etkisiyle, egemen ulus milliyetciligi
bigiminde Tiirk milliyetciligi gelisiyor. Geg
gelistigi ve egemen ulusun ¢ikarlarin1 gozettigi
icin de, Osmanlicilik, Islamcilik konaklarindan
gecerek  hizla wrk¢t  soven  Tirkgiiliige
dontisiiyor.

Ornegin Islamciligin/Pan-Islamizmin  onciisii
Abdulhamid; “Yabanci dinden olanlar1 bir
kiymik gibi kendi etimize kendimiz soktugumuz
devirler gecti. Devletimiz sinirlar1 dahilinde
ancak kendi milletimizden olanlar1 ve bizimle
aymi dini inanci paylasanlar1 kabul edebiliriz.
Rumeli’nde ve bilhassa Anadolu’da Tiirk
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unsuru kuvvetlendirmek ve her seyden evvel de
icimizdeki Kiirtleri yogurup kendimize mal
etmek sarttir.” diyor. (Aktaran N. Kutlay)
Abdulhamid’in  Islamciligi, egemen ulus
milliyetciligi biciminde Tiirk milliyetciligi ile i¢
icedir. Islam, iimmetcilik ve din kardesligi diger
Miisliiman halklar1 egemenlik altinda tutmanin,
“yogurup  kendimize maletme”nin, yani
asimilasyonun  araci  olarak  kullaniliyor.
Abdulhamid niye “Tiirk unsurunu
kuvvetlendirmeye”, diger Miisliman halklari
“yogurup”  Tirklestirmeye calisiyor? Bu,
Karaman’in ve diger din adamlarinin
Osmanlicilik, “din/islam kardesligi” ekseninde
kurduklar1 biitiin-parca iliskisinin tipik bir
gercekligidir. Islamcihik ve din kardesligi
asimilasyonun din araciligiyla siirdiiriilmesi
anlamina geliyor.

Abdulhamid’in  Islamciligmin ~ bir  adim
sonrasinda ittihat¢1 Tiirkgiiliige doniismesi bu
nedenledir. Fakat Islamcilik, din kardesligi ne
Misliman Arnavutlarin, ne de Miisliiman
Araplarin ulusal bagimsizlik yonelimini ve
ayrilmalarin1  engelleyemedi. Onlar da tipki
gayrimiislim halklar gibi kendi devletlerini
kurma yolunu segtiler. Demek ki, timmet bilinci,
ulusal bilincin Online gegemiyor. Ulusal
talepleri ortadan kaldiramiyor. En fazlasindan
dinsel bilingle ulusal biling i¢ ice gecerek din,
ulusal  motivasyonunun  destekleyici  bir
unsuruna dontigiiyor. “Ortadogu’da milliyetci
hareketlerle islamci hareketler ortiistiikleri icin
hangisinin digerinin disa yansimast oldugunu
sOylemek zor.”(Genler) Ulusal miicadelenin
bazen dinsel bir ideoloji altinda yiiriitiilmesi bu
nedenle yaniltict olmamalidir.

Tiirk milliyetciligi de Islamcilik’tan higbir
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zaman bagimsiz olmadi. Milliyetgilik, egemen
ulus sovenizmine doniistiigli i¢in inkarci,
asimilasyoncu bir nitelik tasidi. Islamcilik Tiirk
milliyetciliginin dayanaklarindan biri olarak
Tiirk-islam sentezine/Tiirk Islamciligma
doniistii. Tirk burjuvazisi ve egemen siniflari,
Kiirt halki ve diger ezilen halklarla iligkisini
Tiirk Islamciliginin bazen tekci/ulusgu yéniinii,
bazen de Islamci yoniinii én plana cikararak
yiriitti.

Bugiin de egemen smiflar, Kirtleri eski
bicimiyle yonetmenin artik imkansiz hale
geldigi, inkara dayali resmi ideolojinin ¢oktigi
kosullarda, bir kez daha Islamcilign yardima
cagirtyor.  Resmi  ideoloji  ve  sOmiirgeci
statiikoyu, Islamcilikla, din kardesligi bagiyla
tahkim ederek, ideolojik, politik hegemonyasini

ve  egemenligini  siirdiirmeye  c¢alisiyor.
Din/Islam  kardesligi  sOmiiriisli, statiikoyu
stirdlirebilmenin yumusak zemini ve

egemenlerin bir siginagidir. Sistem yanlis1 Tiirk
din adamlari, ilahiyat¢ilar bu eski paradigmay1
giincellestirerek savunuyorlar.

Bu yonelim ge¢miste oldugu gibi giliniimiizde de
basarisizla sonuglanacaktir. Kiirt halkinin ulusal
demokratik uyanisi ve miicadelesi, somiirgeci
statiikonun bu alternatif big¢imini de bosa
cikaracaktir.

*Devlet Kiirtge egitime kati yasak¢i tutumunu
siirdiiriirken, Diyanet Isleri Baskanhigi'nin “Kiirtce
ibadet”’e ve “Kiirtge Kur’an’a” izin vermis olmasi burada
bir not olarak kaydedilmelidir. Diyanet Isleri Bagkanlig,
18 May1s 2002 tarihinde istanbul'da yapilan Giincel Dini
Meseleler Istisare Toplantisi'yla birlikte “anadilde
ibadete” izin verdi. Diyanet'in kararinda, sure ve ayetlerin
Arapca okunacagi ancak meal ve yorumlarimin anadilde
yapilabilecegi belirtildi. Bu c¢ergevede Kiirtge Kuran-1
Kerim'e de izin verildi.
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Hani Diinya Barisi? Militarizm D6rt Nala

iki kutuplu diinyamin dagilmasiyla birlikte
burjuva propaganda aygiti harekete gecti. Buna
gore, artik askeri-sinai kompleks
gereksizlesecek, militarizm gerileyecek, oliim
makinesine aktarilan dev kaynaklar kitlelerin
ekonomik ve kiiltirel yasam kosullarinin
ferahlagtirilmasina kaydirilacakti vs. Kiiresel
reformist ve sosyal reformist akim da bu
ikiylizlii ~ burjuva propagandayr militanca
destekleyerek hayaller yaymayi1 kendisine is
edindi... Ancak bu propaganda ve hayaller,
emperyalist diinya gergekleri karsisinda hizla
tuzla-buz oldu. Soguk Savasin emperyalistlerce
kazanilmasimin ardindan gecen birka¢ yildan
sonra, 90’larin sonuna dogru, yeni bir
silahlanma yaris1 basladi. Ve askeri harcamalar
hizla Soguk Savas yillarindaki silahlanma
yarigina ayrilan mutlak ve goreli “giderler” asti.
Bu olgu, bir kez daha militarizmin kaynaginin
kapitalist emperyalizm oldugunu, emperyalizm
var olduk¢a militarizmin var olacagini,
militarizmi yok etmek icin emperyalizmi yok
etmek gerektigi gercegini carpict bir tarzda
gozler Oniine serdi. Ciinkii emperyalist diinya
silahlanmasiin, devasa kaynaklarin ordulara,
giivenlie harcanmasinin ana nedeninin ve
sorumlusunun sosyalist {ilkeler kamp1 olduguna,
“demir  perde iilkeleri”nin kendilerini
silahlanmak  zorunda biraktiklarina, “hiir
diinya’nin tehdit altinda olduguna yiizlerce
milyon insani inandirabilmigti. Ama artik
yeryiiziinde “demir perde {ilkeleri” yok! Fakat
buna karsin, ABD ve emperyalist llkeler ve
igbirlikci  devletler eskisinden daha hizh
silahlaniyor, ulusal gelir ve biitgelerin daha
bliyiik boltimiini savas sanayisine,
silahlanmaya, Olim makinesine ayirmaya,
eskiye gore daha fazla ayirmaya ve arttirmaya
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devam etmektedirler.

Giliniimiiz militarizmi, diinya ¢apinda egemenlik
icin ¢aba sarf eden ve bu ugurda siddetli rekabet
halinde olan uluslararasi tekellerin damgasini
tastyan bir militarizmdir. Uluslararas1 tekellerin
hegemonya ve rekabet miicadelesinin, diinyay1
istila etmesinin, dogay1 ve insani dizginsizce
soymasinin aract olan bir militarizmdir.
Uluslararas1 tekellerin dinmek bilmeyen azami
kar yagmasi i¢in yollarin1 kan ve atesle, barut ve
kilicla agmanin celladi olan bir militarizmdir.
Yalnizca “dig”a degil “i¢”e; yalmizca geri
kapitalist {ilkelerde, anti-demokratik burjuva
rejimlerin hiikiim siirdiigli iilkelerde degil, en
“demokratik” burjuva devletlerde de isci sinifi
ve emekgilerin kazanimlarina yonelmis bir
militarizm.

Evet, gliniimlizde militarizm diinya ¢apinda her
bakimdan yiikselmektedir. Burjuva devletin
emperyalist diinya sisteminin i¢ hiyerarsisine
bagli olarak yeniden yapilandirilmasiyla,
burjuva devletler, icerde ve disar1 da ¢iplak
burjuva terdrizmi ve emperyal yayilmacilik
olarak yeniden sekillenmistir. Bu yeni siiregte,
burjuva devlet, artik bir siniflar aras1 denge,
sosyal denge araci, tarafsiz ve smiflar iistii bir
goriinime de gereksinim duyulmadan c¢iplak
siifsal karakteriyle ortaya ¢ikmis bulunuyor.
Burjuva smif karakterinin ash, artik apagik
ortaya ¢ikmis durumda. Burjuva devlet, “Ben
burjuvazinin diktatorliigiiytim” diye bas bas
bagiriyor artik!

Burjuva devlet, uluslararasi tekellerin devleti
olarak sahnede yer aliyor. Isbirlik¢i burjuva
devletler, uluslararasi tekellerin uzantis1 olarak
orgiitleniyor. Emekgiler yararina ekonomik,
sosyal ve siyasal haklar acimasizca tasfiye
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ediliyor ve her sey her bakimdan
sermayelestiriliyor. “Demokrasi” ve “sosyal
devlet’lerin cenneti olarak lanse edilen
emperyalist  iilkelerin  bi¢imsel  burjuva
demokrasisi de asil niteligiyle her zamankinden
daha ¢ok goz ¢ikariyor. “Terdrizme karsi savas”

stratejisi neo-fasizan saldirganlik  stratejisi
haline gelmis bulunuyor. Yeniden
yapilandirilmis  olan burjuva devlet, asir

merkezilesmis, esnek, hareketli militarist bir
aygita donlismiis durumda. Neo-fasist hareket,
paramiliter gili¢ler devlet ve hiikiimet aygitlar
vb. icinde hizla gii¢ kazanmaktadir.

“Terorizme karst sonsuz savas”, “Onleyici
saldir1”, “ya benden yanasin, ya da diismansin”
“medeniyetler catismasi” vb. ¢igliklariyla
kamufle edilen neo-fasizm, kiiresel ¢apta giic
kazantyor. “Anti-terdrist yasa’larla neo-fasist
politikalara hukuki kilif gegciriliyor. “Gtiglii
devlet, giiclii ordu, giiclii polis, gii¢lii istihbarat”
Ozlemleri binbir bi¢cim de kigkirtiliyor vb. ve
tim bunlar oOzellikle de 21. asrin yeni
Ekim’lerine, devrimci patlamalarina,
sosyalizmin zaferine karsi 6zel ve temel bir
hazirlik olarak ta gelistiriliyor.

“Giivenlik”in, “savunma’nin degisik formlarda
ozellestirilmesi, “piyasalagtirilmas1”, ¢esitlenen
0zel militarist kurumlagmalar, ge¢misten farkl
olarak, daha kapsamli yeni tip militarist bir 6zel
sektor de gelistirmektedir. Parali askerligin
yayginlastirilmasi, 6zel ordulara sahip kapitalist
sirketlerin ylkselmesi, ozel giivenlik
sirketlerinin, 6zel sektore dayanan bir tiir asker,
polis, istihbarat, dedektiflik sektdriiniin, devlet-
ordu-mafya-askeri-sinai  komplekse  dayali
organik biiylimesi ve yetkinlestirilmesi, bunun
bir politika stratejisi olarak oriilmesine, yasa
katinda kapsamli giivence altina alinmasina,
gecerken  dikkat ¢ekmek isteriz.  “Neo-
liberalizm™, “neo-liberal devlet”, “neo-liberal
militarizm” uluslararas: tekellerin damgasinm
tastyan politika ve kurumlasmalarin tipik
kodlaridir. Emperyalist neo-liberalizm, neo-
fasizm, neo-militarizmle i¢ ice gelistirilmekte ve
yiikselmektedir.

Emperyalist kiiresellesme ile birlikte diinya
oncekine kiyasla ne denli “biitiinlesmis™ olursa
olsun; sermaye ne denli belli ellerde ve daha
biiylik miktarda yogunlagsmis olursa olsun; bir
avug emperyalist devlet ve tekelin diinyanin geri
kalan1 iizerindeki hegemonyasi ne denli
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giiclenmis olursa olsun emperyalist devletler ve
tekeller arasindaki hegemonya ve rekabet
miicadelesi, oniimiizdeki siiregte, daha yiiksek
diizeyde ve c¢ok daha  siddetlenerek
gelismektedir ve keskinleserek gelisecektir. Bu
sermayeye dayali iiretim sisteminin dogasi

geregidir. Art1 degere karsiliksiz el koyma ve
bunun da esitsiz paylasimmna dayanan
kapitalizmde ekonomik ve politik krizler

kacinilmazdir. Nihayet diinya {izerindeki biitiin
burjuva devletler bir i¢ ve dis “barig”a degil
kiyasiya bir savasa hazirlanmaktadir.

Eger, devrimlerle, proletarya ve halklarin
miicadelesiyle = Onlenmez ise, yeni bir
emperyalist paylasim savasi kaginilmazdir. Her
ne kadar boylesi bir savasin diinyay1 toptan bir
yikima  siiriikleyecegi ve  bu  nedenle
emperyalistlerin bundan ka¢inmak zorunda
kalacag1 ileri siiriilse de, bunun safga bir
iyimserlik  oldugu acgiktir.  Goriliyor ki
emperyalist devletler askeri giiclerini daha ¢ok
artirmak icin hummali bigimde calismaktadir.
Bush’un ezilen insanlig1 ve rakiplerini {igiincii
bir diinya savas ile tehdit etmesi sirf santaj ve
demagojiden ibaret degildir. Siirecin yOniine
isaret etmektedir... Bu olgu askeri-sinai
kompleksin, ekonomilerin askerilestirilmesinin,
militarizm, militer saldirganligin 6nlimiizdeki
stirecte, giderek yiikselecegini gostermektedir.
Ve kusku yok ki, bu gelisme Onlenemezse, 21.
asrin  emperyalist  militarizmi, 20. yy
militarizmine rahmet okutacaktir.

Ve eklenmeli ve vurgulanmalidir ki, yeni tip
militarizm, yeni, esnek vurus yetenegi yliksek
teknolojilere  dayali olarak  gelisiyor ve
gelistirilecektir. Uzay savaglar1 yeni bir diizeye
sigrayacaktir. Geleneksel silah, silah sistemleri,
savag bicimleri, doktrinleri yerlerini yeni tip

teknolojilere,  silah  sistemlerine,  askeri
doktrinlere, askeri miicadele bi¢imlerine
birakacaktir. Nano-teknoloji daha simdiden

“savunma sanayi’nin, “savunma savaslarinin”,
yeni tip silah sistemlerinin ingast ve
gelistirilmesi  icin  kullanilmaktadir. Mikro-
elektronik, sibernetik, biyogenetik, nano ve
fermo teknolojiler giderek daha gelistirilerek
yetkinlestirilecektir. Kuskusuz tiim bunlar,
goriilmemis Olcekte bir ideolojik ve psikolojik
manipiilasyon ve mesrulastirmanin esliginde
sekillestirilmekte ve gelistirilmektedir. Mikro-
elektronik zaten, glinimiiz modern savas
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teknolojisinin maddi-teknik temeli
durumundadir. ABD, daha simdiden yeni savas
teknolojilerini Yugoslavya’da, Afganistan’da,

Irak’ta; Israil ise Filistin’de  kiistahca
kullanmaktadir.
Emperyalist rekabet merkezleri ve

ylikselen militarizm
a-ABD emperyalizmi

Bugiin diinyanin tek siiper devleti ABD’dir.
ABD’nin bu {istiinliigli ekonomik, askeri, siyasi
{istiinliik olarak somutlasiyor. Ozellikle mali ve
askeri {istlinliigiiniin alt1 ¢izilmelidir.

Ancak bu durum gecicidir. Yarim ylizyildan
fazla bir zamandir, en 6nemli emperyalist giig,
diinya hegemonu olan ABD emperyalizminin
hegemonyasi, esitsiz gelisme yasasi temelinde
asiiyor ve zamanla da asmacaktir.

1924 yilinda diinya tiretiminin %25’ini, 1940’da
%40°n1, 1950’lerde yarisim  tek  bagina
gerceklestiren ABD, buglin, ancak %25’ini
gerceklestirebilmededir.

Emperyalist diinya ekonomisinin en hizl
gelisen  sektorii  olan  ticari  hizmetlerin
ihracatinda ABD’nin pay1, 2001°de %24 iken
AB’nin  payr %23’tiir. 1960°’da ABD’nin,
yabanct ilkelere yaptigi dogrudan yatirim
stokundaki pay1 %47°dir, 2001°de ise bu oran
sadece %17°dir. Dolarin imparatorlugu c¢oktan
sarstlmistir. 1981-1995 arasi kesitte diinya 6zel
tasarruflarinda ABD dolarmin payr %67’ den
%40’a gerilemistir. Ama Avrupa para birimleri
olarak elde tutulan tasarruflarin orani ise
%13’ten %37 ye ylikselmistir.

1976’da diinya genelinde merkez bankalarinda
dolar olarak tutulan doviz miktar1 %76 iken,
1990’1 yillarla birlikte bu oran %50’ye kadar
diismiistiir.

Cin elinde 900 milyar dolar, Japonya 850 milyar
dolar dovizi rezerve olarak tutmaktadir.
Ozellikle Cin Euro’ya gecme kozunu dile
getirmekte, bir santaj ve baski aract olarak
ABD’ye kars1 kullanmaktadir. OPEC iilkeleri,
2001’den bu yana Euro mevduatlarini, hizla
artirmaktadir. 2001 sonlarinda bu iilkelerin
toplam  mevduatlarmin =~ %75’ini  dolar
olustururken, 2004 sonlarinda bu oran %61,5’¢
gerilemistir.  Yine aym kesitte Euro’nun
mevduattaki payr %12’den %20’ye ¢ikmustir.
fran kademeli olarak dolar yerine Euro’ya
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gececegini agiklamistir. AB, Rusya’y1 petrol ve
dogalgaz  ihracatinda  Euro’ya  ge¢meye
zorlamaktadir. Rusya da yavas yavas Euro
kullanimini arttirmaktadar.

Amerikan emperyalizmi bugiin i¢in diinyanin
bir numarali emperyalist devletidir. NATO,
BM, IMF, DB vb. ABD’nin hegemonyasi
altindadir. Bu hegemonya giin gegtikce daha
fazla sorgulanmakta, emperyalist devletler arasi
catlaklar giderek biiylimekle birlikte, simdilik,
durum budur.

ABD sarsilmaya baglayan hegemonyasini,
gerileyen iktisadi giliciinii devasa ve rakipsiz
askeri giiciiyle dengelemeye, hegemonyasini
saglamlastirmaya, giiclendirmeye ¢alismaktadir.
ABD, askeri-sinai kompleksi ve askeri giiclinii
bliyik bir hizla yetkinlestirme stratejisi
izlemektedir. ABD’nin 130 iilkede askeri iis ve
tesisi, askerleri, askeri imkanlar1 bulunmaktadir.
ABD’nin yurtdisinda 350 bin askeri “gorev”
yapmaktadir.

ABD’nin yillik ortalama askeri harcamalari,
Carter doneminde 113 milyar dolar, Reagan
doneminde 240 milyar dolardir. ABD’nin
orduyla ilgili “tiim yillik harcamalariin, 2006
yili itibari ile 929,8 milyar dolara ulastig
belirtilmektedir.

ABD, Soguk Savasin ertesinde birkag yillik
duraganliktan sonra, yerkiiremizin dort bir
yaninda asker giliciinli, ikili anlagmalarini,
tislerini, askeri yayilmasini1 giderek artan oranda
ve saldirgan bir sekilde gelistirmeye ydneldi.
Orta Asya’da, Balkanlar’da, Orta Avrupa’da,
hem askeri iisler agmakta hem de bu iilkeleri
NATO iyeligine alarak hegemonya ve etki
alani gelistirmekte ve genisletmektedir.

ABD, 2007 yilinda Pentagon’a bagh, Afrika
kitasim1 kontrol etmek amaciyla “Africom” adi
alinda yeni bir komuta merkezi kurdu.
Ortadogu’da, Giiney Dogu Asya da ve Kuzey
Afrika’da, BOP stratejisiyle bagli 15 kadar yeni
askeri iis insa etmek i¢in harekete gecmis
bulunuyor. Latin Amerika’daki halk¢t sol
yiikselise  karsi, 4.  Filo’yu  yeniden
aktiflestirerek bolgeye gonderme kararini aldi.

ABD, diinya sanayisinin can damarlarinda
dolasan kan olan petrol, dogalgaz vb. enerji
kaynaklarinin bulundugu havzalari, kavsaklari,
stratejik cografyalar1 tiimilyle ele gegirme
stratejisi izlemektedir. O boylece, AB, Japonya,
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Cin, Hindistan gibi rakip bloklar1 ve rekabet
yetenegi olan iilkelerin girtlagini pencelerinde
tutmay1 hedeflemektedir. Yapilan hesaplamalara
gore diinyanin 2020’lerdeki enerji gereksimi,
petrol tiiketimi bugiine kiyasla %33 artmis
olacaktir. Almanya, Japonya, Cin vb. iilkeler ise
zaten Ortadogu petroline hemen hemen
timiiyle bagh iilkeler durumundadir. ABD’nin
stratejisini  kavrayabilmek bakimindan bu
olgular son derece agiklayici ve ¢arpicidir...
Zaten ABD’nin petrol ve dogal gaz zengini
Ortadogu iilkelerini/bolgesini “Pasifik Komuta
Merkezi”nden alarak, diinyanin en zengin petrol
yataklarinin bulundugu bolgenin komutanligi
olarak bilinen “Amerikan Merkezi
Komutanligi’na (CENTCOM) baglamas: da
yukarida ifade ettigimiz emperyalist rekabet,
yayilma, hegemonya stratejisiyle baglhdir.

Amerika emperyalizmi, 21. ylizyih “ABD
ylizy1l1” ilan etmistir. ABD, emperyalist rekabet
ve hegemonya miicadelesinde gitgide artan
oranda daha saldirgan bir strateji izlemektedir.
“Serbest piyasa, liberal ozgurliikler,
Ozglirlestirme, barig, demokrasi, istikrar, insan
haklari, uluslararast toplumun giivenligi” vb.
kodlarla dile getirdigi emperyalist demagoji ve
manipiilasyon ABD sirtlanin saldirganliginin
simgeleridir.

b1

ABD’nin “terdrizme kars1 sonsuz savas”, “teror
her yerde ve hi¢ yerde”, “Onleyici saldir1 “, “ya
benden yanasin ya da diismanimsin” séyleminde
dile gelen stratejisi tipik emperyalist ve neo-
fagist, neo-militarist kaba saldirgan  bir
stratejidir. Temelleri 1992°de atilan bu strateji,
11 Eyliil donemeciyle gelistirilerek daha keskin,
biitlinciil bir strateji katina iyice yerlestirildi. Bu
durus ve yonelim, kimi reformcu ve liberal
cevrelerin iddia ettigi gibi salt ABD tekelci
burjuvazisinin bir kanadinin, “Bush cetesinin”
stratejisi  degildir. Aksine, ABD tekelci
burjuvazisinin, ABD uluslararas1 tekellerinin,
ABD emperyalist devletinin temel stratejisi ve
yonelimidir.  Kiiresel capta  keskinlesen
emperyalist rekabet, ABD hegemonyasina
meydan okuyan rakip emperyalist merkezlerin
yiikselisi, ABD  hegemonyasinin  iktisadi
temellerinin  gerileyisi ve 2l.ylizyilin bir
devrimler asr1 olacagi gergekleri, s6z konusu
neo-fasist emperyalist strateji ve yonelimin
nedenlerini  olusturmaktadir. Bu  olgular,
ABD’nin yeni hegemonya stratejisinin ve
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yonelimlerinin nedenlerini olusturmaktadir. Ve
bu yonde saldirganligin her bakimdan neden
artacagini da aciklamaktadir bizlere.

NATO ABD hegemonyasinda, sosyalist kampa
karsi, emperyalist diinyanin ultra-emperyalist

ittifaki olarak kurulmustu. Bugiin NATO,
oncelikle ABD  hegemonyasinin  kiiresel
aracidir. lkinci olarak Batili  emperyalist

diinyanin kiiresel ¢ikarlarin1 giivence altina
almakta yiikiimlii, saldirgan bir askeri pakttir.
Ucgiincii olarak, diinya devrimine, proletarya ve
halklara kars1 emperyalist saldirgan bir aractir.

NATO’da orgiitlenmis emperyalist gli¢ler arasi
i¢c dengelerin, Bati Avrupali vb. emperyalist
rekabet merkezlerinin yiikselmesiyle,
NATO’nun da zamanla degisecegi kuskusuzdur.
1992 tarihli ABD Ulusal Giivenlik Stratejisi’nde
(UGS) vurgulanan, “Bat1 diinyasinin, NATO’yu
temel savunma ve giivenlik araci oldugu kadar,
ABD’nin Avrupa giivenlik islerine etkide ve
katilimda bulunma kanali olarak da korumasi
temel bir Onemdedir; yalnmizca Avrupa
iilkelerinde olugan gilivenlik anlagsmalarinin
ortaya c¢ikmasmi engellemeye c¢alismaliyiz...
Potansiyel rakipleri daha da biiyiik bir bdlgesel
ya da kiiresel bir rol oynamaya g6z dikmekten
caydiracak mekanizmalari korumak
zorundayiz.” saptamasindan da bu olguyu
gormekteyiz. ABD’nin, AB’nin bagimsiz olarak
kurmay1 diislindiigii GPS sistemine (ALILEO)
kars1 sert bir sekilde karsi ¢ikmasi da UGS’ nin
bir geregidir. Ki, AB, kendi GPS sisteminin
(Kiiresel Konumlandirma Sistemi) ABD’nin
GPS sistemiyle uyumlu kurmayi acikladigi
halde ABD, buna karsi ¢ikmistir. GPS uydu
sistemine sahip olmak, bugiin, bagimsiz bir
askeri giice sahip olmanin da kosuludur, zira bu
uydu wvericileri bir ordunun yer saptama
(navigasyon) ve flize- roket firlatma gibi
islemleri i¢in elzemdir.

ABD’nin  “Avrupa Savunma Ve Giivenlik
Kimligi” (ASGK) ekseninde AB’nin goreli
olarak kendi bagimsiz “savunma” sistemini
kurmasini onaylarken, bu “savunmanin” NATO
imkanlarina bagl kalmasi ve kullanmasini sart
kosmast da aym emperyalist hegemonya
stratejisinin  bir yansimasidir. AB, bagimsiz
rekabet merkezi olarak savag sanayiini ve
militarizmi kaginilmaz olarak gelistiriyor ve
gelistirecek. ABD bunun bilincinde. ASGK’nin
gelistirilmesi bunu gosteriyor. Ama 6te yandan
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da bu gelismenin ABD askeri giiciiniin kontrolii
altinda tutulmas1 da ABD bakimindan yasamsal
onemdedir. ABD her adimda bunu hesaba
katmaktadir.

ABD, 2002’de giincellestirdigi Ulusal Gilivenlik
Stratejisi  Belgesi ile, “Birlesik Devletlerin
askeri giliclinii agmak ya da ona denk diismek
umuduyla bir askeri gii¢ insasina yonelen .
potansiyel diismanlara” karst askeri giic
kullanacagini acikea ilan etmistir.

b-AB emperyalistleri

AB 450 milyon niifusuyla, 14 trilyon dolara
yaklasan GSMH’s1 ile 6nemli bir emperyalist
rekabet merkezidir. AB’nin basin1 Alman ve
Fransiz uluslararasi tekelleri, 6zellikle de Alman
emperyalizmi ¢ekmektedir. Almanya ekonomik
giicliyle, Fransa askeri giiciiyle 6ne ¢ikmaktadir.
ABD’nin 2006 yilinda ihracati 1 trilyon otuz
sekiz milyar dolarken, Almanya’nin 1 trilyon
126 milyar dolar1 agmistir. Fransa ise Avrupa’da
niikleer giice sahip iki emperyalist devletten
biridir. Digeri ise, Ingiltere’dir.

Kuskusuz AB, ABD gibi tek iilkeden, devletten
olusmus bir birlik degildir. i¢ celiskiler AB’nin
daha iist diizey bir birlik haline gelmesinde
frenleyici rol oynamaktadir. ABD, AB i¢i
celigkilere oynayarak, bagimlilik iligkilerinden
gic alarak AB’yi giicli bir sekilde
etkileyebilmekte, gelisimini az cok
denetleyebilmektedir. Ve burada da Ingiltere,
Ispanya, Polonya vb. devletlerin bugiin igin
ABD’ye yakin politikalar1 ABD’ye 6nemli bir
koz sunmaktadir. ABD’nin devasa askeri giicli
ve askeri biitcesi yaninda AB’nin yillik askeri
biitcesi zayif kalsa da, AB askeri olarak da
yiikselme c¢abasindaki bir gilic merkezidir.
Emperyalist rekabetin geregi olarak askeri
bakimdan da gelecegin en 6nemli militarist giic
odaklarindan biri olarak sahnedeki yerini daha
giiclii bicimde almay1 hedeflemektedir.

2009’a  kadar {iye iilkeler tarafindan
imzalanmas1 kararlastirilmis AB Anayasasina
gore; iye devletler ‘“askeri kapasitelerini
gelistirmelidir”, daha sonra adi “Avrupa

Savunma Ajansi” olarak degistirilen “Avrupa
Silahlanma Arastirmalar1t ve Askeri Kapasite
Ajansi’nin gérevi AB’nin, AB iiyesi devletlerin
askeri biitcesini ve askeri donanimini tegvik
ederek gelistirmektir

AB’nin Dig Iliskiler ve Giivenlik Komiseri J.
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Solana’nin, Balkanlar’da, Afrika’da,
Ortadogu’da, Irak’ta, Giircistan’da, Moldova’da
AB’nin  yiiklendigi gorevlerden hareketle

“AB’nin kiiresel bir gii¢” oldugunun aciga
ciktigl, “Avrupa savas boliikleri (Battlegroups)
kapsaminda AB adina ve AB bayrag: altinda
hareket edebilme kapasitesi kazandirdiklari’ni,
bu kapasite ile AB’nin, “AB Konseyi
baslangictan beri arzu edildigi gibi barig adina
harekete gegebilir kildiklarin1” vurgulanmasinda
da ayni olguyu carpici tarzda gorebilmekteyiz.
Solana bu aciklamasiyla, hem  Avrupa
tekellerinin artan oranda militarist bir yonelime
girmis  oldugunu  hem de  Avrupal
emperyalistlerin ~ gelecegin en  Onemli
emperyalist askeri merkezlerinden biri olarak
diinya jandarmaligi 6zlemlerine ve stratejisine
tercliman olmaktadir.

Avrupa Ordusu kurma yoOnelimi 2005 Oncesi
zaten mevcuttu; 1999 yilinda kurulan 60 bin
kisilik “Avrupa Acil Miidahale Kuvveti” burada
hatirlanabilir. Avrupa Ordusu, Avrupa Konseyi,
AGSK, NATO’dan bagimsiz bir karargdha
sahip Avrupa Karargahi gibi adimlar AB’nin
militarist yoneliminin acik ifadelerindendir.
Solana’nin  bahsettigi  “savag  gruplar”
(Battlegroups) her biri 1500 askerden olusan ve
dogrudan Avrupa Konseyi’'ne bagli bulunan
cokuluslu askeri birliklerdir. Stirekli rotasyon
yapilan bu birliklerden iki tanesi siirekli
konuslandirilmaya hazir bekletilmektedir.

AB’nin belirginlesen militarist y&neliminin
1999’a denk diismesi onemlidir. Clinkii bu tarih,
kiiresel ¢apta  emperyalist  militarizmin,
silahlanma yarisinin yeniden yogunlagmaya

basladigi bir doénemeg¢ kabul edilmektedir.
Kuskusuz bu durum emperyalist rekabet
miicadelesinin giderek keskinlesmesiyle

ilgilidir.

2003 Avrupa Konseyi tarafindan benimsenmis
olan Avrupa Giivenlik Stratejisi; “terdrizme
karst miicadele”, “Onleyici savas” politikasina
dayanmaktadir. Belge, AB’yi “kac¢inilmaz
olarak kiiresel bir aktor “olarak tanimlar.
“Kiiresellesme cag1” nda “uzak tehditler”i,”en
az yakin tehditler kadar kaygi verici” bulur. Bu
“tehditler”i onlemenin veya miidahale etmenin
temel aracinin “askeri” oldugunu saptar. Esnek,
hareketli, teknoloji, vurucu giicii yliksek,
“‘Kriz’” bolgelerine miidahale yetenegi olan;
barisi, istikrari, insan haklarini, demokrasiyi”

Teoride DOGRULTU



vs. korumaya, gelistirmeye hazir bir Avrupa
ordusu kurmayi zorunlu sayar. Bu da Avrupa
Ordusu girisimlerinin emperyalist rekabet
yoniinilin yani sira, bir de ezilenlere kars1 birlik
yoniinilin olduguna isaret eder.

c-Japon emperyalizmi

Onemli emperyalist rekabet merkezlerinden
birisi de Japonya’dir. Bugiin i¢in ekonomik
devlerden biri olmakla birlikte, askeri bir
“clice”dir. Japon emperyalizmi, diinyanin ikinci,
Asya-Pasifik’in en giiclii ekonomik, teknolojik
giicidiir. Japonya, Asya-Pasifik’i Japon Asyasi-
Pasifiki haline getirme emperyalist stratejisine
kilitlenmistir. Japonya, ABD, Almanya ve
Cin’den sonra (Cin’in 2006 yili itibariyle
ihracatti 969 milyar dolardir) diinyanin
dordiincii biiyiik ihracat¢ tilkesidir. Japonya’'nin
2006 y1li itibariyle ihracati 650 milyar dolardir.
Fakat Japonya hammadde, o6zellikle de enerji
bakimindan disa bagiml bir iilkedir. Avrupa’da
da Ingiltere ve Norve¢ disindaki diger
emperyalist devletler agisindan gecerli bir
tablodur bu. Bu durum Japonya’nin Ortadogu,
Orta Asya, Kafkasya gibi enerji zengini stratejik
bolgelerle daha yakindan ilgilenmesini 6zellikle
kosullamaktadir. Japonya’'nin “Orta
AsyatJaponya Diyalog Grubu” politikasini
gelistirmesinin ana nedeni de budur. Ayrica
Japonya da diger emperyalist giicler gibi
Kazakistan’m ve Ozbekistan’in  uranyum
kaynaklariyla son derece yakindan ilgilidir.
Diinya uranyum yataklarinin %60’ma yakin
boliimii Avusturya, Kazakistan ve Kanada’da
bulunmaktadir. Kazakistan diinya uranyum
yataklarinin %20’sine sahiptir. Ozbekistan ise
diinyada uranyum iiretiminde yedinci sirada yer
almaktadir. Japonya bu iki iilkeyle, 6zellikle
Ozbekistan’la uranyum rezervlerinin
arastirilmasi, uranyum endiistrisinin
gelistirilmesi i¢in dnemli anlagmalar ve onemli
yatirimlar yapmis bulunuyor.

Buna karsin tek tek iilkeler siralamasinda
Japonya, 4,5 trilyonluk wulusal geliriyle
ABD’den sonra gelen ikinci iilkedir.

Japonya II. Diinya savasinin ardindan, askeri
olarak etkin bir giic merkezi haline gelisini
onlemek amaciyla konulmus olan askeri
kisitlamalardan kurtulmak i¢in yogun bir ¢aba
icerisinde bulunmaktadir. Ayrica Japonya, BM
Giivenlik Konseyi’nin daimi iiyeligini elde
etmek i¢in sistematik ugrasmaktadir. BM GK
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daimi iyeligini elde etmek ve Japon
militarizmini  0zgiirce gelistirme inisiyatifi
kazanmak i¢in Japonya’nin sistematik cabalar
Japonya’nin yiikselen bir emperyalist rekabet
merkezi olarak emperyalist iddialar1 ve stratejisi
ile ilgilidir. Japonya bu taleplerini kimi
bakanlar1 ve basbakanlar araciligiyla da degisik
zamanlarda dile getirmistir. 26 Eyliil 2006’da
Japon parlamento se¢imlerinden zaferle g¢ikan
Sinzo  Abe’nin  (Bagbakan), II. Diinya
Savasi’ndan bu yana secilen “en milliyetgi
lider” olmasi da rastlantisal degildir.

Japonya, tipki Almanya gibi emperyalist bir
rekabet merkezi olarak iktisadi giice ve
iddialarina uygun olarak, askeri saldirgan
giiclinii gelistirmek istiyor. Aslinda Japonya’nin
elinde yiiksek askeri teknoloji bulunmaktadir.
Ve bu teknolojiyi hizli bir tarzda gelistirecek
ekonomik, teknolojik, bilimsel ve mali
olanaklara da sahiptir. Ayrica Japonya, askeri
biit¢esini giderek biiylitmektedir. Cin, “yeni
Japon militarizmi”nin ylikselisine siirekli dikkat
cekmektedir. Ornegin, sabit dolar fiyatlariyla
yapilan bir hesaplamaya gore, Japonya’nin
askeri biitgesi, 1980°de 11 milyar dolar iken,
1990’a gelindiginde bu miktar 29 milyar dolara
yiikselmistir. (Ayni siliregte Almanya’da bu
miktar 28 milyar dolara 36 milyar dolardir.)
2004 itibariyle Japonya’nin askeri biitcesi 42
milyar dolar1 gegmistir.

Sinzo Abe “Japonya’nin kiiresel alanda daha
etkin olmasi, ABD ile askeri iligkilerin
gelistirilmesi, anayasanin dokuzuncu
maddesinin  kaldirilarak  giiclii  bir  Japon
ordusunun kurulmasi, okullarda daha fazla
yurtseverlik temasinin iglenmesi ve ekonomik
reformlar yapilmasi” vaatleriyle segimleri
kazanmustir. Bu program, Japon
emperyalizminin bolgesel ve kiiresel capta
ekonomik, siyasi, askeri olarak etkin ve
yayillmact bir emperyalist gii¢ haline gelme
yoneliminin agik ifadesidir.

Gergekte Amerikan emperyalizmi  “Soguk
Savag” yillarinda, Asya-Pasifik’te, devrim ve
sosyalizm dalgasina, sosyalist kampa karsi, 9.
madde engeline ragmen Japon militarizminin
fillen bu yasagi delerek giiclenmesini tesvik
etmistir. Ardindan, ayni kontrollii destek ve
tesvik politikasini iki siiper devlet ve kamp
arasindaki hegemonya ve rekabet miicadelesi
siirecinde de slirdirmiistiir.
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ABD, bugiin de, kontrollii bir sekilde Rusya ve
Cin’e karst bolgesel ve uluslararasi giicler
dengesi cergevesinde Japon emperyalizminin

militarist ~ yeteneklerini  ve  ag¢ilimlarim
desteklemektedir.
Japonya, 11 Eyliil vurusundan sonra, Hint

Okyanusu’na Japon savas gemilerini gondererek
Afganistan’da  “koalisyon giicleri’ne yakit
ikmali ~ yapmistir.  Boylece II.  Diinya
Savasi’ndan sonra Japonya, ilk kez, denizasiri
bir operasyona katilmig/ gergeklestirmistir.
Ayrica Japon emperyalizmi Afganistan isgalini
oldugu gibi, Irak isgalini de desteklemistir.
Dahas1 askerlerini Irak’a gondererek ABD’nin
Irak iggaline dogrudan katilmistir.

11  Eylil donemecini firsat bilen Japon
emperyalizmi, Japonya’nin militarist gelisimini
sinirlandirmanin ~ ifadesi  olan  anayasal
engellerden  kurtularak, “Oz  Savunma
Kuvvetleri” olarak tanimlanan askeri giicilinii
“Japon Oz Savunma Ordusu™na ¢evirmek igin
ic, bolgesel ve kiiresel glic dengesini
zorlamaktadir. Nitekim Eyliil 1997°de, Japonya
ve ABD arasinda imzalanan ve resmilesen
“Yeni Savuma Isbirligi Rehberi” ile (ve daha

sonra yapilan yeni anlagsmalarla) Japon
militarizminin ~ Oniini  acan  esncklesme
saglanmustir.

2004 yili itibari ile ABD ve Japonya “balistik
flize savunma sistemi” konusunda daha etkin bir
igbirligi yapmakta anlagmislardir. ABD ile
“igbirligi” c¢ercevesinde gelistirilen bu sistemin
2011 yili itibari ile operasyonel hale gelmesi
saglanacaktir.  Japonya  flize  “savunma”
sistemini ABD’den satin almigtir. ABD’nin
kurdugu ve gelistirdigi fiize ‘“savunma”
sistemine en ¢ok yatirim yapan devletlerin
ikisini Japonya ve Israil olusturmaktadir.

Japonya, 2007 yili igerisinde uzaya basarili bir
sekilde uydu gonderdi. Bu, Japonya’nin uzun
menzilli balistik flize teknolojisine sahip
oldugunu gostermektedir.

Japonya Avusturya ile birlikte 13 Mart 2007
yilinda  yeni  bir  glivenlik  anlagmasi
imzalamistir. ABD, ABD-Japonya-Avustralya
giivenlik pakti olusturmaya, Japonya Avusturya
baglasmasini giiclendirmeyi tesvik etmektedir.
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d-Cin’in emperyalist bir gili¢ olmaya dogru
gelisimi

Kapitalizmin esitsiz gelisim yasasinin iirtini giic
merkezlerinden birisi olan Cin, bugiin i¢in daha
ziyade bolgesel bir glic merkezidir. Ama Cin’in
kiiresel iddialar1 gelismektedir.

Cin, Asya-Pasifik’te, kiiresel emperyalist
hegemonya ve rekabet miicadelesinde daima
ciddiye alinacak, hesaba katilacak, bolgesel ve
uluslararas1 dengeleri sarsacak az sayidaki
onemli devletlerden birisidir. Dahasi, gelecekte
agirhigr artacak devletlerden birisidir. Cin 1,5
milyara yaklasan niifusuyla, 2.5 trilyonu asan
ulusal geliriyle, 1 trilyona yaklasan ihracatiyla,
%10’luk  kalkinma hiziyla, 4 milyonluk
ordusuyla daima ciddi bir agirlig1 olan iilkedir.

Cin’in kapitalist ekonomisi daha da gelisecektir.
Her ne kadar yiiksek teknolojide disa, uluslar
arasi tekellere ve geliskin emperyalist devletlere
bagimhiysa da, giliclenmekte olan biiylik bir
ekonomik giictiir. Cin’in bolgesel etkisi ve roli
de gitgide artmaktadir. Ayrica Cin ordusu da
hizlica modernlesmektedir. Cin, basta ABD
olmak iizere, ABD-Japonya-Avustralya
tarafindan  kusatilmasina,  karsi  sayisiz
manevrayl kapsayan bir stratejiyle hareket
etmektedir.

Bush yo6netimi, 2006 Mart’inda yayimlanan
“Ulusal Giivenlik Stratejisi” belgesinde Cin’i
uzun vadede, ABD i¢in “en biiyiik ekonomik
tehdit” olarak ilan etmistir. Cin’in, Asya-Pasifik
bolgesinde yayilmasi belirgindir. ABD’nin BOP
cografyas1 Cin’in de ilgi ve yayillma alam
icerisinde bulunmaktadir. Cin Kuzey Afrika,
Kafkasya, Orta Asya, Rusya ile AB iilkeleriyle
ekonomik, siyasi baglarin hizla
giiclendirmektedir. Afrika’da enerji kaynaklar
emperyalist rekabetinin dogrudan tarafidir.
Kuskusuz Cin’in ABD ile yakin baglar
mevcuttur. Japonya ve Hindistan’la da keza bu
baglar; ekonomik, askeri, siyasi baglardir.
Rusya ile de iliskilerini hem igbirligi hem de
rekabet igerinde her bakimdan
giiclendirmektedir.

Bu sene yapilan Olimpiyatlar, Cin’in
emperyalist diinyayla tam biitiinlesmesi yolunda
onemli bir adimdir.

Cin, “Asya Enerji Gilivenligi Aginin ve
“Sangay Isbirligi Orgiitii"niin (SI0) énde gelen
aktoriidiir ya da aktorlerinden birisidir. Cin, son
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yillarda Rusya ile siki bir yakinlagsma politikasi
izlemektedir. Cin-Rusya emperyalist ittifaki,
ABD’nin yayilmaciligina, kusatma ve boyun
egdirme  politikasina  kars1  koymaktadir.
ABD’nin ve miittefiklerinin saldirgan baski ve
kusatmas1 altinda direnen Kuzey Kore, Cin’in
yakin miittefikidir. Kuzey Kore, Rusya’yla da
siki iligkiler gelistiriyor. Son olarak Cin, ABD
saldirganligiin hedefi olan Iran’la da siki
baglar gelistirmektedir. Cin Iran’la petrol
yataklariin gelistirilmesi i¢in 70 milyar dolarlik
bir antlagma imzaladi. Ayrica Cin, Latin
Amerika kitasiyla da ekonomik, ticari, siyasi
iligkilerini  gelistirmektedir. Cin’in  enerji
kaynaklar1 bakimindan biylik olgiide disa
bagimlilig1 ve enerji gereksiniminin ¢ok belirgin
bir sekilde artyor ve artacak olusu, Cin’in petrol
ve dogal gaz kayaklarimin yogun oldugu
bolgelerle daha enerjik baglar gelistirmesini
kac¢inilmaz kilmaktadir.

Cin’in AB’nin “Galileo” sistemiyle yakin
maddi, politik, teknik iliskilenisi ve isbirligi de
s6z konusu emperyalist stratejik yonelimiyle
baglhidir. Her ne kadar AB ve Cin, AB GPS
sisteminden Cin’in askeri olarak
yararlanamayacagi konusunda resmen anlagmis
olsalar da Cin i¢in 6nemli olan uzun vadeli
cikarlar1 ve bu cikarlar temelinde elde ettigi ve
edecegi kazanimlardir... Cin, daha simdiden
askeri uydular1 onarmak amaciyla uzay
istasyonu kurma projesi olusturmus ve bu
dogrultuda da caligmalarim1  yogunlastirmis
bulunmaktadir.

Cin, Rusya’dan ileri askeri teknoloji ve askeri
silah sistemleri ve silah almaktadir. Cin, 16
Temmuz 2005°te kendi yapimi olan denizaltidan
uzun menzili (8 bin km menzilli) Ju Lond 2
balistik fiizesini basariyla denedi. Bu aym
zamanda Cin’in ABD ve Japonya karsisinda bir
gii¢ gostergesiydi. Cilinkii Cin, boylece ABD’nin
dogu kiyillarinm1  vurma yetenegine sahip
oldugunu gostermis oluyor. Cin, acik denizlere
acilacak ucak gemilerini de gelistirmektedir.

Cin 2008 yil1 i¢in askeri biit¢esinin 59 milyar
dolar olarak agiklamistir. Cin, askeri biit¢esini
2007 yilina kiyasla %18 oraninda arttirmistir.

Cin uzaya insan gonderen ti¢lincii tilkedir. Roket
teknolojisi alaninda 6nemli mesafeler kaydetmis
bulunuyor. Kendi bagimsiz haberlesme ve uydu
sistemini kurmada da basarili bir gelisme
kaydetmistir. Cin, uzay endiistrisini artan bir
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hizla gelistirmektedir. Kuskusuz Cin, ekonomik,

teknolojik,  askeri = bakimdan = ABD’nin,
Almanya’nin, Japonya’'nin, Rusya’nin bir hayli
gerisindedir.  Askeri bakimdan ABD ve

Rusya’ya kars1 koyacak boy 6l¢iisecek durumda
degildir. Ancak Cin’in askeri bakimindan da
giiclenecegi, Cin militarizminin yiikselecegi,
askeri rekabet yetenegi ile de gelisecegi daha
bugiinden bellidir. ABD Savunma
Bakanligi’nin, Cin’in askeri gliclinii
degerlendiren bir raporunda, “Cin’in insanl
uzay ucusundaki yakin hedefi politik prestij
olabilir ancak bu ugus 2010-2020 zaman
araliginda askeri uzay sisteminin gelismesine
destek verecektir.” analizi, gelismesinin yoniinii
de isaret etmektedir.

e-Rusya’nin uyanan emperyalist istahi

Rusya, AB’nin, NATO’nun burnunun dibine
kadar gelip dayanmis olusundan, ABD’nin
“Renkli Devrim”lerden (Ukrayna-Gfircistan-
Kirgizistan), ABD’nin Orta Asya’da elde ettigi
askeri tslerden, ABD ve NATO’nun Cek ve
Macar topraklarina fiize savunma sistemleri
kurmasindan, Ukrayna ve  Giircistan’in,
Azerbaycan’in NATO liyesi olma
politikalarindan son derece rahatsiz. Ayrica
ABD inisiyatifiyle 1996’da olusturulan GUAM
(Giircistan, Ukrayna, Azerbaycan, Moldova’'nin
bas harfleri), ABD’nin Rusya’y1 geriletme ve
kusatma politikasinin bir diger aracidir. GUAM;
ABD, NATO, AB ile biitiinlesme politikasi
izlemekte, ‘“Avrasya- Transkafkasya enerji
koridoru”nu giivence altina alma misyonu da
lislenmis bir kopriidiir ayn1 zamanda. Ve
GUAM Ulkeleri, NATO nun BIO (Bars I¢in
Ortaklik) yapilanmasi i¢cinde de yer almaktadir.

Rusya; Asya, Pasifik basta olmak iizere bolgesel
alanda daha etkili bir emperyalist giic olma,
hegemonya ve rekabet miicadelesinin en 6nemli
merkezlerinden birisi haline gelme stratejisine
sahiptir. Toparlanma, yiikselme, yayilma
politikas1 da bu stratejisinin bir geregidir. Rusya
bu amagla 6zellikle Kafkasya ve Orta Asya’da
derin darbeler yemis hegemonyasini yeniden
insa etmeye yonelmekte, Cin, AB, Hindistan,
[ran’la baglarini her bakimdan giiclendirmeye
caligmaktadir. Rusya’nin eski “Dogu Blogu”
ilkelerinde 25 askeri iissii bulunmaktadir. Ve

bir yandan da yeni dsler elde etmeye
calismaktadir. AB ise enerjisinin  %25’ini
Rusya’dan karsilamaktadir.
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Rusya, 10 tiyeli BDT, 6 iiyeli OGAT (Ortak
Giivenlik Anlasmasi Teskilat1), basmni Cin’le
birlikte gektikleri SIO (Sangay isbirligi Orgiitii),
5 tyeli ECC (Avrasya Ekonomik Toplulugu)
gibi ittifak bicimleri-araglart araciligiyla da
etkinlesmeye, kusatmay1 yarmaya,
hegemonyasin1  gelistirmeye ¢alistirmaktadir.
Fakat bu platformlarda yer alan iilkelerin her
birinin 0zgiin ¢ikarlar1 ve Batili emperyalist
giiclerle de ciddi isbirligi iliskileri mevcuttur.

Rusya’nin Beyaz Rusya’nin, Ermenistan’in,
Kazakistan’in, Kirgizistan’in ve Tacikistan’in
birlikte yer aldiklari, OGAT askeri bir
yapilanmadir. NATO’ya alternatif olacak bir
orgiit olmamakla birlikte, askeri-politik bir
yapilanmadir. OGAT 2003’te askeri giiciinii
(Orta Asya Acil Miidahale Giicli) kurarak
gelistirdi. OGAT, Orta Asya ve Kafkasya’yi
kendi “sorumluluk sahasi” olarak ilan etmistir.
OGAT, bolgede “barisi, gilivenligi, istikrar
koruma”, “terérizme, ayrimciliga, asiriciliga”
kars1 miicadele stratejisine sahiptir. OGAT’a
bagli CARDF 9 taburdan olusturulmustur.

Rusya-Cin ittifakinin  belirleyici  oldugu
Sanghay 5’lisinden SIO’ye doniisen yapilanma,
adim  adim  askeri  yapilanmasim1 = da
gelistirmektedir. Cin ve Rusya, bir yandan
birbirlerini dengeleme ve isbirligi orgiitii olarak
SIO’yu kullanirken 6te yandan da o6zellikle
Amerika emperyalizminin yayilmasin1 énlemek
amactyla SIO’yu kullanmaktadirlar... SIO’nun
bir de “Terdrizme Karsi Miicadele Merkezi”
bulunmaktadir. SIO {iyesi devletler zaman

zaman ortak askeri tatbikatlarda
diizenlemektedir. ~ SIO  iiyesi  devletler,
ekonomik, siyasi, askeri isbirligini

gelistirmektedir. Ancak SIO ekonomik ve siyasi
yani agir basan bir platformdur. Pakistan ve
Hindistan SiO’da gozlemeci sifatiyla yer
almaktadir.

Rusya, ABD hegemonyasina artan oranda kafa
tutmaktadir. Rusya Genelkurmay Baskani’nin
“Rusya ile miittefiklerinin egemenlik ve toprak
biitiinliiglinli korumak icin Onleyici niikleer
silahlar dahil askeri gii¢ler kullanilacaktir.”
tehdidi ve Rusya’nin AKKA’dan ¢ekilmesi
Rusya’nin yonelimini gostermesi bakimindan
onemlidir.

Rusya’nin, “terdrizmle miicadele”, “Onleyici
saldir1” stratejisi ABD’nin benimsemis oldugu
stratejisinin benzeridir. Rusya bu stratejisini 11
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Eylil’den  sonraki siiregte, Putin’in ve
Genelkurmay Bagkanlarinin agzindan da ilan
etmistir.

Rusya, donanmasin1  yeniden Akdeniz’e,
Pasifik’le, Atlantik’e, Hint Okyanusu’na slirmiis
bulunuyor. Kiiresel ¢apta dinleme ve gézetleme
alanint da yeniden etkinlestirmis durumda.
Dahast ilk defa Kuzey Atlantik de tatbikat
yapacagint  aciklamistir.  Ayrica  Rusya,
SSCB’nin dagilisindan sonra ilk kez 2007
yilinda Rus bombardiman ugaklarinin uzun
menzilli devriye uguslarm1 da  yeniden
baslatmistir.

Rusya, ABD, Britanya, Almanya ve Hollanda
genel kurmaylarinin hazirladigi 150 sayfalik
raporda “Diinyada ki meydan okumalara karsi
NATO’nun oOnleyici niikleer saldir1 yapmaya
hazir olmasmi”, Birlesmis Milletler GK’ya
danismadan smirsiz giic kullanmasini, ABD-
NATO-AB “Ortaklik pakt1” kurulmasini vb.
Onerileri iceren neo-fasist, ¢iplak saldirgan
emperyalist raporuna kars1 da tepki gostermistir.
Putin  “Silahlanma  yariginda  yeni  bir
donemecteyiz. Rusya bu yeni meydan okumaya
her zaman karst1 koyar” diyerek diger
ilkelerinkinden daha iyi ya da aymi diizeyde
yeni silahlar i¢in s6z vermesi, artan petrol
gelirlerini ordunun daha da giiclendirilmesine
daha fazla yonlendirecegini vurgulamasi,
NATO ve ABD’ye doniik elestirileriyle birlikte
aciklamasindan da bunu, bu tepkiyi gorebiliriz.

Rusya 2003’le  birlikte askeri  giliciinli
gelistirmeye etkin  bir tarzda yOnelmistir.
Profesyonel (ve) teknolojik yetisi yiiksek olan
bir askeri yeniden yapilanma siirecidir bu siireg.
Rusya, 2005 yili itibariyle “GPV-2015"
programiyla askeri yeniden yapilanmaya etkin
bir tarzda yonelmis bulunuyor. AR-GE
caligmalar1 bu yeniden yapilandirmanin temel
sa¢ ayaklarindandir.

Rusya ordusu 1 milyona yakin askere ve askeri
personele sahip bir iilkedir. Rusya diinyanin en
onemli ikinci atom silahlarina sahiptir. Rusya
niikleer giiclinii, kitalar aras1 balistik flize
giiciinli yetkinlestirmeye Onem vermektedir.
Yeni tip niikleer ve balistik fiize sistemlerini
gelistirmeye de yogunlagmaktadir. Rusya’nin
“savunma biitcesi” 2004 yilinda 16 milyar,
2005’te 20 milyar, 2006’da 25 milyar dolar
civarindadir. Oniimiizdeki siiregte de Rusya’nin
askeri harcamalarinin emperyalist stratejisi
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dogrultusunda artarak siireceginden kusku
yoktur. Bilindigi gibi “Kiiresel Konumlandirma
Sistemi” ABD tekelindedir. ABD ilk GPS
uydusunu 1978’de, SSCB ise 1980’de
firlatmigtir. Sonraki siiregte iki siiper devlet bu
alanda daha geligkin adimlar atmigti ama yarista
ABD oOne geg¢meyi basarmistt. SSCB’nin
dagilmasindan sonra Rusya askeri bakimdan da
oldukga gerilemis, GPS bakimindan da epeyce
geride  kalmisti. Ama  Rusya  yeniden
toparlanarak Rus GPS sistemi olan GLONASS’1
uzaya firlatarak gelistirdi. Rus GLONASS’1
bugiin diinyanin %80’ini kapsamaktadir. 2010
yili itibariyle tim diinya Rus GLONASS’mnin
kapsama alani igerisine girecektir. Acik ki
Rusya, bagimsiz ve yeniden toparlanan
emperyalist bir rekabet merkezi olarak, ABD
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karsisinda yeteneklerini gelistirmektedir. Her ne
kadar GPS alaninda ABD’den daha geri bir
pozisyonda olsa da (Rusya’nin uzayda bulunan
uydu sayis1 yliziin biraz iizerindedir ve Rus
GLONASS’1  simdilik 24 uyduya sahip;
ABD’nin ise uzayda dort yiizii askin uydusu
bulunmakta) Rusya, ABD’den sonra GPS’de
ikinci sirada yer almaktadir.

Sonug itibariyle Rusya, emperyalist rekabet

merkezlerinde birisi olarak tipki1  20.yy’in
basinda  oldugu  gibi, tipki  modern
revizyonizmle  birlikte  girdigi sosyal-

emperyalist hegemonik siiper gii¢c olma donemi
gibi yeniden sahnede etkin olmak istemektedir.
Petrol ve enerji fiyatlarindaki basdondiiriicii
artis, Rusya’y1 ekonomik olarak gii¢lendirerek,
bu yonelimin zeminini beslemektedir.
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Balkan Halklarina Ozgiirliik!
Sirbistan Emek Partisi Merkez Komitesi’nin Durusu

Sirbistan Emek Partisi’nin (Partija Rada-PR) 1-2 Aralik 2007°de Sofya’da yapilan 2. Komunist ve
Isci Partileri Balkanlar Konferansina sundugu belgeyi cevirerek yayimhyoruz.

1. Eski Yugoslavya topraklarinda yasanan
olaylar ve siirecler acikca gosteriyor ki: -
Yugoslavya’nin  eski {ilkeleri  {izerinde
yabanci himayesinin klasik unsurlar1 vardir,
bu iilkeler, yari-somiirge konumunda ve
cokuluslu sermayeye bagimlidir.

-Mevcut rejimlerin  “terdore kars1t kiiresel
savag” denilen emperyalist politikanin i¢inde
yer almaya doniik istekleri belirgindir;
NATO’ya giderek daha fazla iikenin katilimi
yoniinde bir egilim vardir. NATO’nun roli,
restore edilen kapitalist diizenin ezenler adina
istikrarinin saglanmasidir.

- Toplumun genis tabakalarin temel sosyal
haklarin1 bastirarak ve ortadan kaldirarak,
eski Yugoslavya topraklarindaki eski sosyalist
devrimin tiim miras1 yok edilmektedir.

-Egemen siniflar, Balkanlarda en biiyiik siyasi
niifuza sahip olmak ic¢in, Yugoslav halklari
arasinda milliyetciligi tesvik ediyor. Aymni
zamanda milliyetciligi, ezilen kitleleri simif
savagimindan uzak tutmak icin kullaniyorlar.
Orgiitlii fasizm bir kez daha sahnededir; bu
egemen siniflarin temel sosyal problemleri
cozme yetersizliginin bir ifadesi ve kiiresel
fagistlesmenin bir yansimasidir.

-Ezilen Kkitlelerin ydnetilmesinin bir bi¢imi
olarak parlamentarizm ve sdzde parlamenter
demokrasi iflas etmistir.

-Halkin i¢inde biriken hosnutsuzlugu agiga
cikarma ve ciddi bir siif savasimina onderlik
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etme yetenegine sahip giiclii devrimci gligler
yoktur.

PR Merkez Komitesi, eski Yugoslavya
topraklar1 {izerindeki yeni iilkelerde var olan
stireglerin, toplumsal krizi derinlestirecegini
diisiinmektedir. Bu, diinya capinda var olan
kiiresel krizin bir yansimasidir. Bu geg¢is
donemi denilen seydir, “Avro-Atlantik
entegrasyonu da dahil” bu bir krizdir ve
toplumun uyumlu gelisimini
saglayamamalarinin sonucudur. Bu halkin
toplam yoksullugunu artiracaktir. Ana darbe,
dagimik ve yoniinii bulamamis is¢i sinifina
yonelecektir, ¢iinkii onun toplumun politik ve
ekonomik yasami igerisindeki roliinii ¢ok
daha fazla marjinallestirme  girisimleri
olacaktir. Tim bunlar emperyalist gii¢
merkezlerinin Balkanlar tizerindeki denetim
rekabetine hizmet eden toprak iddiasinin
varliginin yani sira, etnik iliskiler arasindaki
stirekli gerilime neden olabilecektir. Sinif
savasimi daha da keskinlesecek, bagka bir
deyisle, sinif savasiminin daha radikal
bicimleri gli¢lenecektir. Rejimler rotalarini,
fasizmin ¢agdas bigimlerinin sergilenmesi
yoniinde ayarlayacaklardir.

2. Eski Yugoslavya topraklarinda is¢i
simifinin aldig1 yenilgi, Avrupa’da yer alan
daha derin ve genis politik siirecin bir
sonucudur, fakat ayni zamanda da onlarca
yillik uzun miilksiizlestirmenin bir sonucudur
da. Uretim araglari su anda tamamen isci
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smifinin ellerinden almmis durumdadir. Isci
sinifi daginik, politik olarak
marjinallestirilmig, net sinif bilincinden ve
ekonomik ve politik konumunu nasil
gelistirmesi  gerektigi konusunda net bir
vizyondan yoksun haldedir. Sozde geg¢is
strecleri  araciligiyla, sermayenin yerli
kapitalist smnifin  ve kiiresel faizcilerin
ellerinde  daha da  merkezilestirilmesi
miicadelesinde, dogal ve kamu varliklarinin
sOmiiriisii ve yikiminin yant sira, ig¢i sinifinin
da sOmiiriisii artiyor. Yeni yerli kan emiciler
ve modern diinya somiirgecileri kar elde
etmek i¢cin her araci kullanmaktadirlar.
Bundan dolay1 amaci sermayeyi korumak ve
kapitalist toplum diizenini pekistirmek olan
bir dizi smirlayic1 kanunun &nii agiliyor. Isci
smifinin  etkisinin  zayifligi,  haklarm
kaybetmesi ve yoksullagmasi ile, igsizlerin
sayist  limpen proletarya ile birlikte
artmaktadir. Sendikalar toplum igerisindeki
hareketler iizerinde hicbir etki yaratmadan,
siyasal olaylarin kiyisinda dolasarak yalnizca
var olan rejimlere hizmet etmektedirler.
Bunun otesinde, kukla rejimler her giin
uluslararas1  faizciler tarafindan icretleri
Odenen yeni polisler, profesyonel askerler,
banka ve kamu calisanlar1 ya da her tiirde
ticretli calisanlar seklinde var olan diizeni
savunmak i¢in yeni askerler almaktadirlar.

PR is¢i sinifinin net bir sinif bilincine donmek
ve simf savasim iggldiisiini  gelistirmek
zorunda oldugunu diisiinmektedir. Ezilen
tabakalarin mevcut durumu ne olursa olsun,
is¢ci smifinin eski Yugoslavya topraklarinda
politik  sahneye geri doniisii, sifirdan
baslamayacaktir. Isci smifi tarihsel ¢ikarlarina
uygun, net hedefler ortaya koymalidir. Ayn
zamanda, is¢i sinift ve diger ezilen tabakalar
bu hedeflerin gerceklestirilmesini,
miicadelelerinin garantisini ve ozgiirliiklerini
onlara sunan politik onciisiinii tanimalidir.

PR hedeflerini ortaya koymaktadir. PR’nin
ana hedefi is¢i siifi ile siyasal iktidar1 almak
ve igbirlik¢i kapitalist sinifit yikmaktir. Emek
diinyas1 ve sermaye diinyasi arasinda higbir
uzlagma yoktur.

Eski Yugoslavya topraklarindaki mevcut
durumun zorluguna karsin, tretici gilig¢lerin
seviyesi sunlara elvermektedir: Herkese,
temel insan ihtiyaglarii tatmin edebilecek bir
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gelir ve diizenli bir is, tiim niifusun barinma
ihtiyacinin yerine getirilmesi, herkes igin
parasiz ve ulasilabilir saglik, okul ve kiiltiirel
ihtiyaglar ve saglikli bir ¢evrenin korunmasi.
Bu hedeflere ulasmanin 6n sartlar1 ise
sunlardir: Demokratik bir hiikiimet ve iiretim
araglart ve tim dogal varlik {izerinde is¢i
siifinin hakimiyeti. Bu hedefleri
gerceklestirme yolunda Oniimiize ¢ikacak
engeller goriindiigii kadar biiylik degildir.
Yalnizca siirekli ve kararli bir ezmeye ihtiyag
vardir.

3. Eski Yugoslavya topraklarinda ve
Balkanlar’daki ulusal sorun c¢oziilmemistir.
Bu sorun Balkan halklarinin modern bir sivil
toplumu insa etmekte ki gecikmisligin bir
ifadesidir, ayn1 zamanda sonrasinda kurulan
sosyalist devletlerin ulusal sorunu ¢6zmekteki
yetersizliginin de gostergesidir. Ulusal sorun
sivil toplumun temel bir sorunu olmaktan
cikarilamamistir. Balkanlardaki ulusal sorunu
irdelerken; ulusal kurtulus savaslarinin ve
halklarin 6zgiirligiiniin egemen rejimlerin
kendi siif konumlarmi korumak ve gerici
ulusal  projeleri  gerceklestirmek  igin
kullanilabilecegi  gergeginin  yani  sira,
emperyalist giic merkezleri tarafindan da
kendi hedeflerini gergeklestirmek amaciyla
kullanilabilecegi gercegini de unutmamak
zorundayiz. Marksist Leninist bir parti olan
PR, wulusal sorunu proletarya devriminin
tamamlayic1t bir parcasi olarak ele alir, bu
nedenle,  kapitalist  iligkileri ~ ortadan
kaldirmadigimiz takdirde, ulusal sorunun
tamamen c¢oziilemeyecegini diisiinmektedir.
PR, sorunu ele almaya su gercek temelinde
baslar: Ezen uluslarin devrimci giigleri, ezilen
halklarin kendi kaderlerini tayin hakki i¢in
miicadele etmelidir; ezilen uluslarin devrimci
giicleri ise, esit halklarin genis bir birlesik
toplulugunu kurmak i¢in miicadele etmelidir.
Emek Partisi, eski Yugoslavya topraklarinda
ve Balkanlarda milliyet¢iligi ve fasizmi
zayiflatan ve bu topraklarda yasayan tiim
halklarin ulusal esitligini miimkiin kilacak
tiim stirecleri desteklemektedir. PR Merkez
Komitesi, i¢inde bulundugumuz asamada,
ulusal soruna dair asagidaki tutumlari alir:

-Slovenya’da, bu iilkenin emperyalist giic
merkezlerinden bagimsizligr i¢in miicadele
eden, sinif savasimini giiclendirmeye g¢alisan
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ve  Slovenya’nin  bolgesel  emperyalist
rekabete c¢ekilmesine karst olan giicleri
desteklemek.

-Hirvatistan’daki milliyet¢i giiclere karsi
miicadeleyi desteklemek. Bunun anlami, ilk
olarak, Ustase taraftarlarmma ve diger Biiyiik
Hirvat giiclerine karst durmaktir. Biiytik-
Hirvat milliyetgiligine karst miicadele, aym
zamanda Biliylk-Sirp milliyetciliginin  ve
Italyan yayilmact milliyet¢iliginin  yeni
giiclenmesini de 6nlemelidir. Ezilen ve yoksul
kitlelerin miicadelesine Onciilik ederek,
“Avrupali Hirvatistan’a” karsi miicadelenin
diizeyini yiikseltmeyi dileyen bu gii¢leri
desteklemek.

-Bosna Hersek’in  birligini korumak ve
Bosnalilarin, Sirplarin, Hirvatlarin ve orada
yasayan diger tim uluslarin esitligini
saglamak icin Biyiik Sirp ve Biiyiikk Hirvat
giiclerini daha da zayiflatmak. Bosna
Hersek’teki NATO isgal gii¢lerine karst duran
bu giicleri sinif ve enternasyonalist konumlar
acisindan giiclendirmek.

-Karadag wulusunun kendine 06zgiiliigiiniin
taninmasin1 savunmak; Karadag’da yasayan
tim halklarin tam esitligi temelinde,
Karadag’in  egemenligini  desteklemek.
Bagimsiz bir Karadag icin miicadele ayni
zamanda Karadag'daki hakim kompradorlarin
her tiirden isbirlik¢i hareketlerine karsi
miicadele anlamina gelmektedir.

-Makedon ulusunun taninmasini savunmak.
Bu iilkede yasayan Arnavut ve diger halklarin
tam esitligi temelinde, Makedonya’nin
egemenliginin  taninmasint  desteklemek.
Bugiin Makedonya’nin egemen seg¢kinlerinin
sadik  bir bicimde  hizmet ettikleri
emperyalizme yonelik kole konumuna karsi
Makedonya icerisinde savasan  giicleri
desteklemek.

-Arnavut halkinin kendi kaderini tayin hakki
1s1g¢inda, Kosova’daki Arnavut halkinin tam
ulusal kurtulus elde etmek amaciyla
yiirtittiikleri miicadeleyi desteklemek.
Arnavut halkinin kendi kaderini tayinini,
Kosova’da yasayan Sirp ve diger halklari
haklarindan yoksun birakmak i¢in kullanan
milliyet¢i giliclere kars1 durmak. Arnavut halki
icinde, Biiylik-Sirp rejiminden kurtuluglarim
emperyalist NATO isgalcileriyle savasima
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baglayan giigleri ve keza, biitiin Balkanlar’da
esit bir halklar toplulugunun kurulmasi i¢in
miicadele eden gligleri desteklemek.

-Sadzak halkinin artik siyasal miizakerelerin
bir parcast olmamasint ve Sadzak’ta yasayan
Bosnalilarin = haklarinin =~ tam  kabuliinii
desteklemek.

-Biiyiik Sirp birlik¢iligi (linitarizmi) ve Macar
yayilmaci milliyet¢iligi tarafindan
Voyvodina’nin ozelliklerini tehlikeye
sokmasina kars1 savasan giiclere 6zel destek
ile birlikte, Voyvodina halkinin ¢ok uluslu
toplumunun 6zelliklerini siirekli insa etme ve
gelistirme haklarini desteklemek.

-Roman (Cingene) halkinin ekonomik, politik
ve kiiltiirel kurtulusunu ve diger halklarla esit
olmasini desteklemek.

-Macarlar, Rumenler, Ruthenyalilar,
Slovaklar, Ulahlar, Tirkler, Bulgarlar,
Italyanlar ve tiim diger halklarm ve ulusal
azinliklarin  kendi wulusal haklarin1 elde
etmelerini desteklemek. -Sirbistan’da; Biiyiik
Sirp milliyetciligine, Cetnik ideolojisine ve
zorunlu birlik¢ilige son verme yanlis1 giicleri
desteklemek, Orgiitlii  fagizmin  degisik
bi¢imlerinin giiclenmesini onlemek.
Sirbistan’da milliyetcilige, zorunlu
birlik¢ilige ve fagizme kars1 miicadeleye, acik
siif ilkelerine dayal1 bir pozisyon olmaksizin
onderlik edilemez.

PR Merkez Komitesi, enternasyonalist bir
parti olarak, “proleterlerin vatani yoktur”
bilinen ilkesinden yola ¢ikar; yani
proletaryanin diinya c¢apinda devletsiz ve
siirsiz bir topluluk icin miicadele vermesi
gerektigini bilir. Sinirlar, toprak sorunlar1 ve
ulusal celigkilerin emperyalistler ve egemen
smiflar tarafindan ezilen kitleleri itaatkar
kilmak i¢in kullanildiginin bilincindedir. Bu
nedenle, Emek Partisi, eski Yugoslavya
topraklarindaki  halklarin, ulusal sorunu
¢ozmelerinin temel bir Onkosulunun, biitiin
Balkan halklar1 arasinda barig ve esitligi
savunmaktan gectigini diisiinmektedir. Balkan
halklar1 arasinda kalict bir baris ve esitlik,
gliclii bir antiemperyalist hareket insa
etmeden miimkiin olamaz. Balkanlarda gii¢li
bir devrimci  antiemperyalist  hareket,
Balkanlar’da gelecekte kurulacak halklar
toplulugunun bir temelidir; ayni zamanda
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Avrupa’da ezilen kitlelerin yeni bir devrimci
miicadele dalgasinin da giivencesidir.

4. Dinya capindaki ekonomik ve politik
krizler ister istemez gerici ideolojilerin tiim
yelpazesini beraberinde getirdi. “Terdre karsi
kiiresel savag” bigimine biiriinen giinlimiiz
fagizmi, diinya emperyalizminin 6nde gelen
ideolojisi haline gelmektedir. Emperyalizmin,
kendisini isyan halindeki kitlelerin
saldirnisindan korumak i¢in resmi olarak da
fasist kalkani kaldirmasi, sadece bir zaman
sorunudur. Bu kosullar, en gerici dinsel
fundamentalizmi yaymak ic¢in var olan
krizleri kullanan dinsel kurumlar i¢in iyi bir
firsattir. Kitleleri kazanmak igin saldirgan
girisimlerinde, en giiclii dinsel kurumlar ¢ok
daha fazla kiiresel politik  hirslarim
gostermektedirler. Bu yeni cahil birakma
yanlilar1, bilimsel diisiinceyi temel dinsel
dogmalara bagli hale getiren “ruhani bir
diinya diizeni” kurmak i¢in miicadele
ettiklerini belirtmektedirler. Eski Yugoslavya
topraklarinda dinsel muhafazakarligin belirli
yayicilart  Sirp  Ortodoks Kilisesi, Roma
Katolik Kilisesi ve baz1 Islami dinsel
kurumlardir. Ezilen Kkitleleri kendi sosyal
haklar1 ve politik 6zgiirliikleri i¢in miicadele
etmekten uzak tutan bu gerici ideolojilere ve
dinsel politik siddete kars1 kararli bir
miicadele vermek gerekmektedir. Bu nedenle
ateizmin kabulii ve bilimsel pozisyonlarin ilan
edilmesi, tiim devrimci ve ilerici giiglerin
hedefidir.

Ayni zamanda, dinsel koktenciligin ortaya
cikistyla birlikte, bilim alaninda, kiiltiir ve
bilgi alanlarinda, kiiresel kapitalist diizeni,
zorunlu, insan dogasmnin bir parcasi olan,
tarithsel bakimdan gerekli bir olgu olarak
sunan ve mesrulagtiran kavramlarin siirekli
iretimi ve dayatilmas1 s6z konusudur.
Emperyalizmin bilim, kiiltiir ve kiiresel bilgi
alanlarinda yenilgiye ugratilmasi, onun nihai
tarihsel yenilgisi i¢in bir dnkosuldur.

5. Emek Partisi’ni insa ederken Orgiitsel
sorunlarin incelenmesinde, Merkez Komitesi
ayrica diger olusumlar i¢in ¢esitli unsurlara
isaret etmektedir:

-Bir antifagist cephe insa etmek. Biitiin
demokratik giiclerle birlikte, 20. ylizyilin
sonunda eski Yugoslavya topraklarinda ortaya
cikan milliyetgiligin ve fasizmin degisik
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bicimlerine karst miicadele etmek. Ayni
zamanda  Orgiitli  fagizmin  saldirgan
goriinlimlerine kars1 miicadele vermek.

Yerel fasizme karsit miicadele, daha global
Olcekte  fagistlesme  egilimlerine  karsi
miicadele tarafindan kosullanir;  bunlar
kendisini emperyalizmin siirekli savasi ve
militarist terorii, tim iilkelerde devasa fasist
orgiitlerin kurulmasi, kiiresel ve fagizan bir
ideoloji olarak neoliberalizmin dayatilmasi
gibi degisik bi¢imlerde gosterir.

-Sosyal bir cephenin ingasi. Genis halk
kitleleri icerisinde biiyiiyen yoksulluk ve
umutsuzluk, giiclii sinif 6rgiitlerinin olmamasi
ile birlikte, Emek Partisi’ne hali hazirda
ortaya ¢ikmakta olan toplumsal bir cephenin
ingasinda aktif hale gelme zorunlulugunu
dayatiyor. Sosyal bir cephenin basarili bir
bigimde olusturulmasi i¢in, ilk olarak ezilen
kitlelere toplumsal bir alternatif sunacak net
bir  politik  platform insa  edilmesi
gerekmektedir. Boylece sosyal haklar i¢in
miicadelenin  aktif  politik  miicadele
olmaksizin basariyla siirdiiriilemeyeceginin
farkina varacaklardir. Miicadelenin temel
hedefi; komprador kapitalist sinifi yok etmek
ve lretim araglar {izerinde iktidar kurmaktir,
yani toplumun ortak zenginlik araglarmi ele
gecirmektir. Hedefe ulasirken, en genis
kitleler toplumun uyumlu kalkinmasinin 6n
kosullarin1 ve ekonomik ve siyasal 6zgiirliik
imkan1 yaratacaklardir. Is¢i smifi ve issizler
sosyal cephenin temelini olusturmalidir.

-Kadin  orgiitiinlin =~ stmif  temelinde insa
edilmesi. Eski Yugoslavya topraklarinda var
olan kadin orgiitleri, kadmin kurtulusu
miicadelesini  simif savasimi  ve sinifin
kurtulusuna baglamamaktadir. Cinsel
kurtulus, sinif savagimi olmadan imkansizdir
ve bu nedenle net smif temelli ve devrimci
partinin etkisi altinda bir kadin orgiitii insa
edilmesi gereklidir. Bu o6rgiit, mevcut kadin
orgiitleri iizerinde, miicadeleyi yiikseltmek
i¢in siirekli basing yapacaktir.

-Emek  Partisi’'ni  devrimci  miicadeleye
hazirlama.  “Siyasal  iktidar  namlunun
ucundadir.” Ancak eger Balkanlarda silahli
miicadele ve silahli hareket asamasina
ulagsmak istiyorsak, ilk olarak, Balkanlardaki
devrimci hareket igerisinde bulunan ve bu
hareketin tasiyicilarindan birisi olarak partinin
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kendisini hazirlamas1 gerekmektedir. Her giin
militan ve iyl Orglitlenmis bir proletarya
partisini yaratma yolunda bir katki saglamak
gerekmektedir.

6. Emek Partisi Merkez Komitesi, insanligin
biiylik bir bilimsel bilgiyi kontrol ettigini ve
bu bilginin {retimde dogru Dbig¢imde
kullanilmast ile tiim insanhigin  temel
ekonomik ve kiiltiirel ihtiyaclarini
karsilamanin miimkiin oldugunu
diistinmektedir. Bu yeni insanlik tarihinin
baslangicinin temelini olusturmaktadir. Ancak
insanligin omuzlarindaki sosyal kosullar,
celiskilerle doludur -keskin, catismali ve
tutucu. Bu g¢eligkiler, insanligi genel bir
kaosla, biitiin bir insanligin yok olusuyla
tehdit etmektedir. Emek Partisi, kitlelerin
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diinya 6l¢eginde, en temel varlik kosullarini
dahi karsilamayan, insanliklarini
gergeklestirmelerini olanaksiz kilan kapitalist
egemenligi reddettigini diigiiniyor. PR ayni
zamanda, diinya emperyalizminin, konumunu
savunmak i¢in biitlin araclar1 kullanmadan
diinya sahnesinden inmeyecegini de biliyor.
Yiikselmekte olan ve temel emperyalist
tilkelerce desteklenen kiiresel fagizm, 6lmekte
olan kapitalizmin gerileyisini ifade ediyor.
Ama o ayni zamanda biitlin insanlik igin
caydiric1 bir tehdittir. Her giinkii pratik bize
bunu gosteriyor ve kanitliyor. Emek Partisi,
insan toplumunun kapitalist diizene karsi
diinya c¢apinda miicadelesine  katkisini
yapacaktir.
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MAS Bir Koyli Hiikiimetidir

Dinya halklarinin  g6zi ABD’nin arka
bahcesinde antiemperyalist mucadeleyi
ylkselten Latin Amerika halklarindayken, bu
ylkselisin ~ merkez  Uslerinden  biri  olan
Bolivya’da ABD emperyalizminin destegiyle
toprak sahipleri oligarsisi, uluslararasi tekeller
ve isbirlikcileri Glkenin bolunmesi politikalarini
da iceren bir kusatmayla ilerici giglere diz
coktlirmeye calisiyor.

Bolivya’da bu yuzyilin basindan beri yikseliste
olan isci, koyli ve orta siniflarin hareketinin
ardindan 2006 yili basinda devlet baskanligina
gelen Sosyalizm I¢in Hareket (MAS) lideri, koka
ekicisi  koylulerin baglica temsilcisi Evo
Morales, icte ve dista antiemperyalist, halkgl
icerikli reform politikalari uygulamaya koydu.
Kendisini iktidara tastyan halk micadelesinin
temel talepleri olan, Bolivya’nin petrol ve
dogalgaz zenginliklerinin  yagmalanmasinin
engellenmesini, bu isletmelerin  gokuluslu
tekellerin elinden devletin eline gecmesini, bir
kurucu meclisin toplanarak yeni anayasanin
yaptimasini program edindi. Dis politikada da
antiemperyalist bir hat izledi ve Hugo
Chavez’in Venezuela’siyla Latin Amerika’da
ABD emperyalizmi igin ““ser ittifakinin asli
bilesenlerinden oldu.

Hikdmetin, ulusal burjuva igerikli ilerici
antiemperyalist politikalari, ABD
emperyalizminin, cokuluslu tekellerin ve yerli
isbirlikcilerinin ve biyuk toprak sahiplerinin
cikarlari  ile  catismaya  girdi.  ABD
emperyalizminin destekledigi Bolivya oligarsisi,
Santa Cruz, Tarija, Pando ve Beni eyaletleri
valileri tzerinden Evo Morales hikimetiyle acik
bir ¢catismaya giristi.

Sivil itaatsizlik c¢agri ve eylemlerinden
sabotajlara, Morales taraftarlarina yonelik
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fiziksel saldirilara dek cegsitli  yontemlere
basvuran Dogu Eyaletleri Valileri, son olarak,
Bolivya anayasasina gore hi¢ bir hukuki zemini
bulunmayan, secim kurulunca yasadisi ilan
edilen ve hilkimetin de sonuclarini tanimadigi
“Ozerklik  referandumlarini  Orgiitlemeye
basladilar. /lk referandum, Bolivya niifusunun
dortte birinden fazlasini, ulkenin petrol ve
dogalgaz kaynaklarinin ylzde 10'unu ve verimli
tarim arazilerini igceren Santa Cruz eyaletinde 4
Mayis’ta gerceklestirildi.

Ayrilikgl referandumun hemen 0Oncesinde, 1
Mayis kutlamalarinda Evo Hukimeti, %50°si
Italyan olan telekomiinikasyon sirketi Entel’in
ve cokuluslu tekellerin sahip oldugu dort
dogalgaz sirketinin kamulastrilacagim agikladi.
Bu ayni zamanda, ayrilikgi referandum
yanlilarina verilmig, antiemperyalist igerikli
programda kararlilik mesajiydi. Eyalet valisinin
dogrudan secilmesini ve yasama yetkisine sahip
olacak bir eyalet meclisi kurulmasini; eyaletin
vergi, telekomiinikasyon, konut, toprak ve
ulastirma gibi alanlarda kendi politikalarini
belirlemesini; valinin uluslararasi anlagmalar
imzalayabilmesini; eyaletin kendi polis gucinu
olusturmasini; vali ve vali yardimcisiyla 15 ilge
kaymakaminin dokunulmazliga sahip olmasini
ve Santa Cruz'a gocun valilik tarafindan
duzenlenmesini iceren referandum, Morales
taraftarlarinca boykot edildi. Duzenleyicilerinin
% 84 kabul oyu ciktigini iddia ettigi
referandum, Hukumet tarafindan taninmadi ve
sonuclar yalanlandi. Uluslararasi alanda da
Morales’in bagarili politikalarinin  etkisiyle
yanki bulmadi.

Evo Morales, Santa Cruz referandumundan
sonra biyik bir hamle yaparak, “Geri ¢cagirma
referandumu’ ilan etti. 10 Agustos’ta yapiimasi
planlanan bu referandum’a gdre, devlet
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baskani, bagkan yardimcisi ve 8 valinin
gorevden alinip alinmayacagi belirlenecek.
Bolivya halki ve ilerici devrimci glcler simdi 10
Agustos referandumuyla fagist valilerin temsil
ettigi oligarsiyi geriletmeye hazirlaniyor.

Santa Cruz referandumunun hemen dncesinde,
Bolivya Kominist Partisi (Marksist-Leninist-
Maoist) Merkez Komite Uyesi Luis Salazar ile
bir soylesi gerceklestirdik.

BKP (MLM), revizyonist Bolivya Komunist
Partisi’nin General Banzer diktatorligline acgik
destek boyutuna dek varan ihanet stirecinde bu
partiden ayrilan ve daha sonra farkli
eyaletlerde  birbirinden  bagimsiz  olarak
devrimci orgltlenmeler kurma cabasi igine
Bolivya’da yaganan sdrecin genel bir
degerlendirmesini yapar misiniz 6ncelikle?

Bolivya’daki temel sorun emperyalizmin
ogrenciler, isciler, koyliler ve tim halk
kesimleri iizerinde yarattig1 etkilerdir. Hatta
burjuvazinin kimi kesimlerini bile buna dahil
edebiliriz. Su anda olmakta olani anlamaniz i¢in
bazi temel noktalar1 vurgulamak istiyorum.
Bolivya iilkesindeki en oOnemli c¢eliski; i¢
durumu, politik gelismelerin yOniinii esasta
belirleyen sey: Toprak sahipleri
(latifundiacilar)* ile koyliiliikk arasindaki g¢eliski.
Bunu parantez igine almak istiyorum c¢linkii
hiikiimeti anlamak i¢in bu ¢eliskiyi anlamak
gerekiyor. Hiikiimetin uyguladig1 politikalar,
esasta koylii politikalardir. Ve diger taraftan
iilkenin dogu kisminda latifundiacilar, yani
biliylik toprak sahipleri hareket halindedir.
Hiikiimetin politikas1  koyli** bir politika
oldugundan, dogalliginda toprak sahiplerinin
cikarlar1 ile karsi karsiya gelmektedir, clinkii
temel ¢eliski budur.

Evo Morales 2006’da Hiikiimete geldiginden ve
bir siire¢ baglattigindan bu yana bir koyli

hareketi olarak, dogaldir ki kendi baslica
diismanlarma  karst  koydu, ki bu da
latifundiacilardi.  Ustelik bu  dogru  bir

politikaydi da. Ve buradan bir tablo ortaya ¢ikt.
Bolivya’da degisim getirecek yeni anayasa
ortaya cikti. Ancak kendi i¢inde bu anayasa,
ulusal capta biiyiik yankilara sahip degildi.
Getirdigi sey, koyliilerin ulusal yagama daha iyi
bir katilim gosterme firsatina sahip olmasi,
Hiikiimete dahil edilmeleri ve pratik olarak da
karar alabilmeleriydi. Bu basarilan, koyliilerin
sadece su ana ve Bolivya’ya dair bir talebi degil,
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giren cesitli cevrelerin birligiyle kurulan geng
bir parti. Morales Hukumet’ini ilerici
politikalarindan dolayr destekleyen parti,
gectigimiz donemde Bolivya'daki kimi devrimci
cevrelerle birlikte “Antiemperyalist Devrimci
Ittifak’1 kurdu. Herhangi bir koalisyon icinde
yer almamasina ragmen, Madenlerden Sorumlu
Devlet Bakani Alberto Echazu da bu partiden.

Salazar, Morales hiklmeti, Bolivya’daki farkl
siniflarin  ve politik gdglerin  konumu ve
iliskileri, politik sirecin gelisim yonu Uzerine
fikirlerini -4 Mayis’taki Ozerklik
Referandumunun hemen 0ncesinde- bizlerle

paylasti.

tiim diinyada genel bir talebi ve tabii Bolivya’da
da. Fakat bu talep ve kazanim fiilen,
latifundiacilarin vizyonu ile, hegemonyasi ile,
politikasi ile, ekonomisi ile ¢eliski i¢ine girdi.
Buraya kadar ki kisim, Bolivya’da neler
oldugunu ve Bolivya sorunun kalbinde neyin
durdugunu anlamaya yonelikti. Hiikiimete
gelecek olursak, Evo Morales hiikiimete
geldikten sonra ilerici politikalar uygulamaya
basladi. Bunu acikliga kavusturmak lazim,
devrimei politikalar degil, ilerici politikalar
bunlar. Tiim halk¢1 kesimlere destek olunuyor.
Fakat Hikiimet’in yetmezligi, neyin Onemli
oldugunu, iilkede sinif miicadelesinin ne
oldugunu anlayacak bir teorik capa sahip
olmamasidir. Hiikiimet teorik bir altyapisi
olmadan yiiriitiiliiyor. Hiikiimet sadece, derin bir
pragmatizmle, sendikal miicadeleden geliyor.
Evo Morales daha oncesinde bir koylii sendikasi
liyesiydi  ve pratik olarak bir  koyli
sendikacisindan daha oteye ilerlemis degil. Ve
bir koyli sendikasini  is¢i  sendikasiyla
kiyaslarsak c¢ok farklidir. Bir is¢i sendikasinin,
icinde sol ve ilerici akimlar, hatta bir g¢ok
durumda Marksist akimlar barindirma imkani
vardir. Ama koylii sendikasi i¢in boyle degil.

O zaman, bir teorik kisithilik ortaya ¢ikiyor. Ve
uzun vadeli vizyonlar1 yok. Biitiin koyliiler gibi
dertleri, tretimlerini 1yilestirmek, karlarini
iyilestirmek ve nihayetinde burjuvalar haline
gelmek oluyor. Bu, bir koyliiniin vizyonudur.

Ve bunu degistiremeyiz, cilinkii kdyliiniin
vizyonu nesnel olarak daha fazla {iriin almak,
orta sinifa ya da kir burjuvazisine doniismektir.

O zaman bu durum, is¢i smifiyla ittifak
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kuramamalarina yol acti. Bugiline dek is¢i sinifi
ile Hiikiimet arasinda gercek bir ittifak olmada.
Bu yiizden is¢i eylemleri oldu, {icretlerin
yiikselmesi i¢in grevler ve eylemler oldu vb.
Ama Hiikiimet bu ittifaki basaracak bir vizyon
gosteremedi.

Ama, ekonomik politikalar agisindan bakarsak
bir ¢ok basart gostermistir. Ornegin petrol
konusunda, hidrokarbiir konusunda. Cokuluslu
sirketleri daha 1yi kontrol etmeyi basardi.
Vergiler yiikseldigi icin ulusal gelir artti.
Devletin  hidrokarbiir ihracatina ve satigina
katilimi artti. Ve bu da iilkenin ekonomik
durumunu o6zsel olarak iyilestirdi. Artan
hidrokarbiir geliri yilda 2 milyar dolar1 geciyor.
Onemli goriiniiyor, ¢iinkii pratik olarak, daha
onceki rakam olan 400 milyona nazaran epeyce
onemli bir yiikselis gostermis durumda. Ve bu
da hiikiimete belirli bir istikrar sagliyor. Ona
manevra yapmak i¢in imkan taniyor. Biiyiik
ilerlemeler kaydetmesini sagladi. Ekonomik
gostergelerin dilinden konusacak olursak sunu
sOylemek miimkiin. Bolivya su anda bir mali
fazlaya sahip -ki Bolivya tarihi hi¢ bir zaman
bunu gérmedi.

Yani sonugta ekonomik ac¢idan bakarsak bu
hiikkiimet tiim alanlarda, i¢ yatirimlar vb.
bakimindan ¢ok iyiydi. Ancak, bu kosullarda
politik bakimdan basarili olamadi. Ciinkii tilke
vizyonu, toplumsal smiflarin  miicadelesi
vizyonu yok, bulunmuyor. Bir koylii hareketi
icerigine sahip ve bu vizyona sahip olamaz da.

Dolayisiyla bu son derece ciddi sorunlar
sikintilar yasamasina neden oldu.
Hiikiimet, devletin yeni siyasi anayasasini

hazirlayip yiiriirliige sokarak ¢ok giiclii bir adim
atmay1 ve latifundiacilara ve oligarsiye karst
savagl bununla kazanmay1 disiiniiyordu. Ama
pratik olarak Hiikiimet anayasa sorununda
tikandi, ¢linkii siireci ileri tagimak {izere degisik
toplumsal kesimlerle, orta smiflarla, is¢i
siifiyla ittifak yapma yetenegini gosteremedi.
Dolayistyla tam da bu yeni anayasanin
onaylanmas1 siirecinde kentlerdeki orta smifin
destegini fiilen kaybetti. Bu Hikiimet igin
biiyiik bir kayipti. Bu sadece Bolivya’ya 6zgii
bir sey degil; orta siiflarin gii¢lii oldugu tim
iilkeler i¢in gecerli. Ekonomik olarak biiyiik bir
giic olusturmasalar da biiyiikler, c¢oklar.
Kentlerin sesi onlar. Ve buradan oligarsi, toprak
sahipleri  antipropagandanin da sayesinde
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kentler diizeyinde toparlanmaya bagladilar. Bu
ilgingti, c¢ilinkii Evo Morales’in ilk iktidara
geldigi donemde toprak sahipleri, oligarsi, fiilen
bitik durumdaydi. Politik temsilcileri yoktu,
toplumsal bir tabanm1 yoktu. Toprak sahipleri
oligarsisi toplumsal siniflardan, orta siniflardan,
ulusal burjuva kesimlerden fiilen izole olmus
durumdaydi. O zaman ne yaptilar? Cok kisa bir
stirede orgiitlendiler ve gii¢ biriktirdiler.

Yeni anayasanin kabul edilmesi siirecinde
Hiikiimet,  temsilcilerin  se¢ilme  bigimi
konusunda oOliimciil hatalar yapti. Oligarsi de
yeni anayasa siirecinin, temsilci se¢iminin
antidemokratik oldugu yoniinde ¢ok giiclii bir
propaganda yapti. Ve Bolivya orta siniflari
demokrasiye inanir ¢iinkii demokrasi okulundan
geemislerdir.  Demokrasiden  daha  fazla
istedikleri bir sey yok. Devrimci bir orta siif
degil, ama evet, demokrasiye inanir. Bu nedenle
bu siiregte gordiller ki yeni anayasa
antidemokratiktir, referandumla yasal olarak
secilmis temsilcilerin anayasay1 gdozden gecirme
sekli antidemokratiktir, yasal gereklilikleri
yerine getirmiyorlar, bu Hikiimet’in bir
dayatmasidir, disaridan dayatilmistir... Ve bu,
orta smifi yavas yavas  Hikiimet’ten
uzaklagtirdi. Hiikiimet fiilen onlardan izole oldu.
Hiikiimet yeni anayasa iizerinde c¢alisirken bir
yanlis yaptt: Derhal referandum ¢agrisi
yapmadi. Yapmadi, ¢linkii oligarsik kesimler,
Dogu’daki ve tiim bolgelerdeki toprak sahipleri,
Hiikiimeti daima yeni anayasanin kabulii, hangi
maddenin  degisecegi, hangi = maddenin
degismeyecegi vs. konusunda diyalog yoluna
gideceklerine inandirdilar. Bu da siirecin
sarkmasina yol actl. Yeni anayasanin Mart
ayinda referandum yoluyla kabul edilmesi
gerekiyordu. Ama Aralik’a sarkti. O zaman ne
oldu? Siireg¢ sarkti, uzadi, uzadi ve Hiikiimet’in
elinde referanduma gitmek icin artik yeterli
argliman kalmamisti, bir yandan da Ozerklik

referandumu  giindeme gelmisti. Bu da
oligarsinin Hiikiimete kars1 savasinda son
derece Onemli bir c¢arpismayr kazandigi

anlammna geliyor. Bunu o6zerklik referandumu
ile yaptilar.

4 Mayis’ta, iki giin sonra Santa Cruz’da
O0zerklik referandumu var. Bu referandum,
hiikiimet ve ona giliveni olan halk kesimlerince
kaybedilmis bir carpismadir. Hala da ona
giiveniyor bu kesimler. Bu kesimi esas olarak
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koyliiler olusturuyor. Isciler var. Isciler
hilklimete dahil olmasalar da hiikiimeti
destekliyorlar c¢ilinkii bu ilerici bir hiikiimet;
ulusalci, antiemperyalist. Bunlar bizim de
hiikiimeti destekliyor olusumuzun nedenleridir
aynt zamanda. Eger pazar giliniine kadar
ozerklik referandumu cagrisina karsi bir sey
yapilamazsa, hiikiimet sahip oldugu 6nemli bir
mevziyi fiilen yitirecek. Ve bu, oligarklar,
toprak sahipleri i¢in bir zafer olacak. Ve orta
siniflar  bulunduklar1 pozisyonda daha da
netlesecekler.

Dolayistyla ben durumu biraz zor goriiyorum,
nasil hiikiimet desteklenmeye devam edilecek?

Ciinkii Hiikiimet toplumsal ve ekonomik
sorunlar1 ¢6zmede bir¢cok sorun yasayacak. Su
anda ilkede tehlikeli bir siire¢ yasaniyor. Bu
durum Hiikiimet tarafindan son ayda Onemli
politikalarla biraz kontrol altina alindi. Ama bu
durum Santa Cruz’daki latifundiacilarin
cikarlariyla gatigti.

Ozetlemek gerekirse, ekonomik bakimdan
Hiikimet iyi gidiyor, ama toplumsal ve siyasi
bakimdan ulusal diizeyde biiyiikk bir mevzi
kaybetti.

Durumu tehlikeli gordiginizi belirttiniz.
Bolivya’da fagistlerin, sagin hangi mevzileri
kazanmasi muhtemel? HUkUmetin bunu bosa
citkarma yetenegi var mi? Ya da bunu bosa
cikarma kapasitesinde olan hangi toplumsal
kesimler mevcut?

Sag yeniden orgiitlendi. Hilkiimet, iilkedeki -
elbette ABD emperyalizminin destekledigi- tiim
bir sagin, oligarsinin ve latifundiacilarin
orgiitlenmesine izin verdi. Santa Cruz’da
emperyalistlerin bir grubu var. Oradan tiim bu
olanlara yon veriyor. Ylirliyen tiim siire¢, bu
politik grup tarafindan onaylaniyor. Hiikiimetse
bu soruna yanit verecek yetenekte degil. Simdi
biz, oOzerklik referandumundan  sonraki
adimlarin  ne olacagini  bilmiyoruz. Ama
bildigimiz bir sey, bu eyaletlerin {lkeden
bagimsizligin1 ilan etmeye calisacagli. Bu son
derece tehlikeli bir durum, ¢iinkii bu duruma su
anda Bolivya olan seyin boliinmesi diisiincesi
yon veriyor. Dogu’nun, Bati’nin, ayrica Tarija
bolgesinin bolinmesi.

Bolivya’da, iilkeyi bdlmeyi basarirlarsa, Santa
Cruz’da hegemonyalar1 olacak. Bat1 onlar1 ¢ok
ilgilendirmiyor ¢iinkii en yoksul bolge; dogal
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kaynaklar1 yok, enerji kaynaklar1 yok, dahasi
tarimsal kaynaklar1 da yok. Buna karsilik
Dogu’da su anda emperyalistleri  ¢ok
ilgilendiren biyoenerji liretimi i¢in ¢ok genis
topraklar var. Ve Evo’nunki gibi ulusalci bir

hilkkimet  bu  bitkilerin  ekimine  izin
vermeyecektir. Herseyden once bu,
Bolivyalilarin gida sorunuyla ilintili

oldugundan. ikincisi, emperyalizm icin enerji
kaynag1 bakimindan 6nemli. Bu da {ilke i¢in ¢ok
ciddi bir baska problem. Ciinkii ABD’nin iilkeyi
bOlme cabalarinin merkezinde ekim meselesi
duruyor. Cok genis ve her cesit ekime, bu arada
biyoenerjik ekime uygun topraklarimiz var. Bu
su anda diinya ¢apinda bir mesele dyle degil mi?
Ve bdylece Bolivya ¢apinda tarimsal iiretim
olanaklarini azaltacaklar.

Simdi, iki nokta vardi degil mi? Diger nokta
petrolle ilgili. Gaz ve petrol bu dogu bolgesinde
bulunuyor. Ve bir de Tarija’da. Emperyalizmin
cikar1  Bolivya’yr  bdlmekten ve  enerji
tilketiminde en biiyliik 6neme sahip topraklarin
boylece kendisine kalmasindan yana. Su anda
enerji sorununda biyoenerji Onemli; enerji
rezervlerinin durumundaki degisim son derece
ciddi oldugundan emperyalizm artik petrol
pesinde degil, enerji icin gerekli ekime uygun
topraklarin  pesinde  kosacak. Dolayisiyla
Bolivya, diyebiliriz ki, bu durumdan kaynakli
olarak hayati bir tehlike ile kars1 karsiya. Ve
Bolivyalilar olarak epeyce hazirlikliyiz, elbette
Hiikiimeti ve Hiikiimet’in Santa Cruz sorununa
iliskin olarak uygulayabilecegi her tiirli
politikay1 destekliyoruz. Cok muhtemeldir ki
eger bu sorun siyasi bir bakis acisiyla
cOziilemezse, siddet yoluyla  ¢dziilmesi
gerekecek. Ve muhtemeldir ki bu siddet yoluna
basvurulacak da. Ben siirecin halkin lehine
sonuc¢lanacagini  diislinliyorum. Ciinkii genel
olarak diyebiliriz ki halk kesimleri zora
bagvurulmasina ve buna katilmaya hazirdir,
istelik Santa Cruz oligarsisinin ve diger
isyancilarin gayet iyi silahlanmis olmalarina,
kendi i¢ ordularina sahip olmalarina ve
emperyalizm  tarafindan  desteklemelerine
ragmen. 4 Mayis referandumu biiyiik bir
provokasyondur.

Hiikiimet uluslararas1 planda ilgi c¢ekici bir
calisma ylriitti; tiim Amerika iilkelerinin, BM
icindeki baz1 kesimlerin de destegini aldi.
Dolayisiyla latifundiacilar grubu uluslararasi
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planda izole durumda. Ve bu Hiikiimet i¢in son
derece Onemli bir destek. Her tiirlii politik
kosulda zafer olanaklar1 sunuyor. Fakat
latifundiacilar da ABD  emperyalizminin
destegine sahip.

Peki bu tehlikeli durum Kkarsisinda halk
guglerinin, iscilerin, koyltlerin ve diger
kesimlerin ne gibi hazirliklar var?

Isciler genel olarak oligarsinin politik planlarma
karsi, bundan hi¢ kusku yok. Kentlerde, kirda
gosteriler orgiitleniyor, ylrtytsler
gerceklestiriliyor. Sonra, pekala, koyliilik en
giicli kesim, bu saldirilar1 yanitlamak igin
sendikal diizlemde Orgiitleniyorlar. Baska
orgiitlenmeler var, La Paz’dan Santa Cruz’a
yiirlimeye hazirlaniliyor. Su anda Santa Cruz’da
halk siddete bagvuruyor. Sorunun bir baska
yonii de ordu konusu. Ordu halen, epey ulusalci
bir bilince sahip. Ulkenin béliinmesine izin
verme egilimi yoktur, bu da demek oluyor ki
Santa Cruz oligarsisine karsi hareket edecektir.
Nihayetinde durumun halk kesimlerinin lehine

elverisli bi¢imde sonug¢lanmasina  olanak
taniyabilecek birgcok unsur var. Bu olursa
sonugta siddet ortami halk kesimlerinin

zaferiyle sonuglanir ve hiikiimet ¢ok gii¢lenir.
Ve onemli degisiklikler olur; ama ulusalct bir
yone dogru, ¢ok daha ulusalc1 bir ekonomiye
dogru, ulusal burjuva bir ekonomiye dogru. Bu
durumda kentlerde, ozellikle de Dogu’da
oligarsinin, latifundiyacilarin agirlig1 son bulur.
Bu, oniimiizdeki birka¢ yil i¢inde ekonomik ve
toplumsal bakimdan etkileyici bir gelisime yol
acar. Ve fiilen iilkedeki feodal kalintilar
ortadan kaldirmaktayiz. Bu biiyiik bir ileri adim.
Bu nedenle de bu hiikiimete destek verilmelidir.
Bu 6nemlidir.

Su anda MAS’In disinda hangi 6rgutlenmeler,
akimlar, cevreler var halk hareketi icinde?
Ornegin Felipe Quispe’nin grubunun, ya da
COB’un (Bolivya  Sendikalar  Merkezi)
konumu nedir?

COB... O zaman 6nce sdylemeliyim ki su anda
is¢1 smifi ile koyliiliikk arasinda bir ittifak yok.
Ayni anlama gelmek {izere hiikiimet ile is¢i
sinifi arasinda bir ittifak yok. Ulkenin yiizde
40’1 koylii. Is¢i smifi ise ¢ok kiiciik bir oran
olusturuyor. Isciler esas olarak La Paz’da
yerlesikler. Is¢i sinifinin niifusa orani ise yiizde
10. Cok kii¢iik bir is¢i sinifi var. Bolivya’da ¢ok
biiylik bir kayit disi ekonomi var. Madencilik
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sektorll bliylimeye bagladi...

Evet. COB su anda Hiikiimeti desteklemiyor,
fikir birliginde degil. Ve Hiikiimet de iscileri
kapsamaya calismiyor. Isciler ve COB bir siire
once isci tcretlerini ylikseltmek icin grev yapti
mesela. Ama tersinden hiikiimet de iscilerin

hilkimete katilmasin1 ya da en azindan
desteklemesini saglayacak adimlar atmaya
yanasmiyor.

Diger bazi kesimler, mesela Quispe, bir yil
oncesine kadar aktifti. Once Hiikiimete kars
cikiyordu, sonra bunu siirdiirmeyi tercih etmedi.
Su anda Felipe Quispe politika sahnesinde yok.
Felipe Quispe’nin Hiikiimet’in politikasinda
karsi oldugu yonler ¢oktu. Ama bunlara karsi

gelmeyi siirdiiremedi, ¢linkii biliyordu ki
Hiikiimet politikalar1  aleyhinde ¢aligmak,
latifundiac1  oligarsisinin ~ degirmenine su

tagtyacakti. Dolayisiyla ne savunabildi, ne karsi
cikabildi ve sonug¢ olarak politik arenadan
kayboldu.

Degisik halk kesimlerinin durumu....

Hiikiimetin politikasina karsi ¢ikan trogkistler
var. Onlan ilgilendiren tek sey Hiikiimet’in
diismesi.

Bir baska kesim {iiniversiteli hareketi. Bu
hareket  bolinmiis  durumda.  Hiikiimeti
destekleyen kesimler var. Ama aymi zamanda
karsi ¢ikan kesimler de var. Ama sonugta
iiniversiteli hareketinde durum son derece acik:
Kars1 ¢ikanlar ve destekleyenler. Destekleyen
kesimler bakimindan mesela onemli bir kesim

Santa Cruz’da var. Ogrencilerden,
egitimcilerden olusan 6nemli bir kesim iilkenin
bu en problemli bolgesinde Hiikiimeti

destekliyor. Bu ayni bolgedeki halk kesimleri
icinde de Hiikiimeti destekleyen Onemli bir
kesim vardi. Ama Hiikiimet buradaki destegini
kaybediyor.

Hiikiimete c¢ok oOnemli bir toplumsal destek
kazandiran iki politika oldu. Biri, 6grencilere,
okul baslangicinda ihtiyac duyulan
materyallerin alinmasi ic¢in verilen mali katki
oldu. Ikincisi de “Onurlu yasam katkis1” idi.
“Onurlu yasam katkis1”, 60 yas ve daha
iizerindeki herkese ayda 200 boliviano 6deme
yapilmas1 anlamina geliyor. Bu ¢ok 6nemli bir
destek kazandirdi ¢iinkii boyle bir paray1 kimse
daha dnce onlara vermemisti.
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Ama  sonu¢  olarak, Hiikiimet’in  bu
politikasindan en fazla kazang saglayan,
koyliler olmustur. Kirda emekliler yok. Ve
emekliler, “Onurlu yasam katkisi”ndan c¢ok
daha az emekli ticreti aliyorlar. Pekala, sonugta
ayda 200 boliviano, eger esi de varsa 400
ediyor, bu yaglilar i¢cin ¢ok biiylik bir destek
anlamini tagtyordu.

Sonra Hiikiimet, konut sorununa iliskin
politikasiyla da toplumsal destegi artirdi. Ancak
bu politikadan da esasen koyliiler yararlandi.
Orta smiflar ve diger halk kesimleri bundan
fazla yararlanamadi. Bu politika, kdyliilere 3000
dolar geri 6demesiz para verdi konutlar i¢in. Ve
orta sinifa 8000 dolara dek %3 faizle kredi.

Hakumeti genel
degerlendiriyorsunuz?

anlamda nasil

Bu bir koyli Hikiimeti, fakat teorik bir
yaklagima sahip olmayan tiirden. Ciinki
Avrupa’daki, Amerika’daki koylii hareketleri
bir teorik icerige sahiptiler. Ve bir teorik
yaklagimimniz ~ olmadan  hi¢  bir  yere
ilerleyemezsiniz. Sorun bu. Simdi ki koyli
hareketi icersinde teori yok. Bazi teorik parcalar
var. Mesela c¢esitli koyli ya da yerli
hareketlerinin teorileri. Inkaizm var, Inka
ideallerini geri almayi talep eden bir akim. Inka
toplumunun sahip oldugu biitiin degerleri
savunuyor ve canlandirmak istiyorlar. Ve bu bir
teori degil. Bu bir teorinin unsurlarindan olabilir
ancak.

Su anda Latin Amerika’da halklar, hatta belki
Venezuela’da bile, Marksizmi sevmiyorlar.
Biitiin bunlar elbette ‘90’larda olup bitenlerle,
duvarin yikilistyla vb. ilgili. Bir¢ok yerde, hatta
hemen her yerde, kitleler, halk kesimleri bunu
istemiyor, Marksizm’in c¢agdis1 oldugunu,
gecmis caglara ait oldugunu diisiiniiyorlar.
Fakat bu kitleler nezdindeki durum.

Ote  yandan, mesela  Chavez, biitiin
konusmalarinda  Bolivarciliktan  bahsediyor.
Bolivarcilik Chavez’in politikasina yon veriyor.
Ne vyapacagi konusunda bir fikir sahibi,
Bolivarcilik bu temeli olusturuyor.

Ama Bolivya’ya gelirsek, hiikiimet koylii bir
icerige sahip. Daha Once anti-komiinisttiler.

Simdi antikomiinist degiller. Fakat Marksist de
degiller. iclerinde Marksist bir akim da yok.
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Mesela  Chavez  hakkinda  ben  sOyle
diistinliyorum. O Marksizm’i biliyor. Taniyor.
Neyi igerdigini biliyor ve kendi analizlerinde
kullanabiliyor.

Fakat Bolivya bakimindansa bu koyli
hiikiimetinin ¢oziimlemelerinde
yararlanabilecegi bir teori yok. Bu ylizden de
yerli kiiltiiriinden esinlenen teoriler, Inkaik vb.
bir dizi diisiince ve her tiirlii akim var. MAS’in
icinde bazi Marksistler var. Inkaizm okulundan
gelenler var.

Fakat bunlar onun emperyalizme karsi
koyabilecek politikalar1 iiretmesini saglamryor.
Emperyalizm  kimlik  sorunlarindan  daha
kapsamli egemenlik yonlerine sahip. Ben
diisiiniiyorum, bu Hiikiimet’in kisithliklarinin
teorik yaklagimsizlikla ilgisi var. Ulke hakkinda
bir vizyonu, emperyalizmin gercek kapasitesi
hakkinda fazla fikirleri yok. Dolayisiyla Bolivya
Hiikiimeti ile Chavez arasinda bu bakimdan
bliyiik bir farklilik oldugunu diisiiniiyorum.
Chavez ne kadar ileri gitmesi, nerede durmasi
gerektigi hakkinda bir fikre sahip. Mesela
Kolombiya’nin Ekvator’la iligkileri konusunda
bunun son 6rnegini gordiik. Cok iyi manevralar
yaptt ve bir noktada durdu. Ciinkii
emperyalizmin ne oldugunu, ne yapacagini, ne
yapamayacagini gayet iyi biliyor.

Ceviri Notlar::

*Latifundia, Latin Amerika tarihinin ve giincelliginin
anlagilmasi bakimindan temel bir kavramdir. 16. ve 17.
yiizyillarda Latin Amerika’yr isgal eden Avrupali
somiirgeciler, Kizilderili yerli koyliliigiin topraklarina
zorla el koydular. Bu temelde yeni bir toprak diizeni
olusturdular. Yerlileri ve siyahlar “latifundia” ad1 verilen
devasa ciftliklerde kdlece calistirmaya basladilar. Latin
Amerika’da toprak miilkiyetinin dagilimi, bagimsizlik
savaslarmin ardindan da esas olarak degismeden
kalmstir. Pek ¢ogu Avrupali kapitalistlere ait latifundialar
varligint korumaktadir. Bu giftliklerde topraksiz koyliiliik
karm tokluguna calistirilmaktadir. Latin Amerika sol
literatiiriinde,  latifundia  sahiplerini ve  onlarin
destekgilerini  anlatmak i¢in  “latifundista” terimi
kullanilmaktadir. Bolivya’nin dogusundaki eyaletlerde
gelisen fagist ayrilikgr hareketin temeli de latifundia
sahiplerine dayanmaktadir.

*%  Koylii: Ispanyolca  karsiigi  “campesinista”.
“Campesino” (koylii) sozciigiinden {iiretilmis bir kelime
olup, hiikiimetin politikalarinin ufkunun koyliiliigiin
ufkuyla sinirli olmasi anlaminda kullaniliyor. Aslinda
‘koyliicii > gibi bir anlama denk geliyor, ancak dil
bozuklugu olugsmamasi i¢in bu bigimde ¢evirdik.
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Ezilenlerin Kilici; Ebu Miislim Horasani

Islam dini, Araplar igin putperestlikten tek
tanriciiga gecis demektir. Islamiyet bu gegisin;
devlet oOncesi toplumdan devletli topluma
geciste kapsamli ve derinlikli bir degisim
geciren sosyoekonomik yapmin {iriinii  ve
sonucudur. Hem bir devlet, hem bir din; hem
devlet dini ve hem de din devleti tariflerine
uygun karakteriyle Islamiyet, siyasi-iktisadi-
sosyal diizenin i¢ine ve i¢inde dogmustur. Bu
ozellikleriyle Islam dini, diger tek tanrili
dinlerden 6nemli farkliliklar da tasir. Araplarin
kabile-asiret iliskileri ve yasamindan devlete

gecisleriyle  birlikte  putperestlikten  tek
tanriciiga/Islamiyete gegisleri, bir noktadan
sonra  birbirini  etkileyerek, doniistiirerek

ilerleyisini siirdiirmustiir.

Arap-islam devletlesmesi ve sonrasinda ilk
Islam Imparatorlugu; Arap-islam yayilmaciligi-
fetihgiligi; Islam ici-dist muhalif mezhep ve
akimlarin cesitliligi ve zenginligi; kurulusundan
itibaren ilk Arap-Islam devletlerinde (Emeviler-
Abbasiler) sert sinif miicadelelerinin hi¢ eksik
olmamasi, isyan ve ayaklanmalarin tarihsel
stireklilik sergilemesi vb. gelismeleri anlamak
ve agiklayabilmek i¢in materyalist tarih bilimine
basvurmak ve tarihsel materyalist yOntemin
rehberliginde ilerlemek yeterli, ondan daha
onemlisi de gereklidir.

koksk

Islam devletlesmesi Arap kabile iliskilerini
¢Ozdi, simiflasma ve smifsal farklilasmalar ug
verdi, kandas baglar zayifladi, fetihlerle
genislerken kabile tabani yerli halkla kaynasti,
kabile aristokrasisi yerli egemen  sinif
unsurlariyla birleserek adim adim feodal
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aristokrasiye doniistii.

skoksk

Siifyaniler ve Mervaniler ittifakina dayali Emevi
Hanedanlhigina  karst  sayisiz  isyan  ve
ayaklanmalarin basarisiz oldugu kosullarda;
Hagimiler soyunun bir kolu olan Abbeasiler,
koleler dahil olmak {izere ezilen sOmiiriilen
yoksul kesimleri, esnaf ve zanaatkarlari,
asagilanan-horlanan  Arap kabilelerini  bir
muhalefet cephesinde birlestirmeyi basardilar.
Ciirtiyen, yozlasan, sonu gelmis Emevi devletini
yiktilar.  Abbasilerin  Onderlik  ettikleri,
hazirliklar1 uzun yillara dayanan ayaklanmada
tayin edici ittifak kuvvetleri, istila edilen
topraklarda yasayan halklardi: Islam1 kabul eden
Arap olmayan Misliiman halklar, geleneksel
dinlerini koruyan topluluklar, kili¢ zoruyla
Miisliiman olup kadim dinlerinin 6zlemiyle dolu
dogu halklan Kiirtler, Tiirkler, Farslar, Sogdlar,
Nabatiler, Beluciler, Horasanlilar...

Emevi zulmiine karsi Abbasileri destekleyen,
soygun ve talanin, zorla el koymalarin, kiyim ve
katliamlarin, dinsel baskilarin, ayrimciligin sona
erecegi umudu tastyan, refah ve dirlige, huzur
ve barisa, esitlik ve adalete kavusacaklarini
diistinen halklar.

Azatli kéle ibrahim bin Osman

Ebu Mislim Horasani, bu tarihi-siyasi-
toplumsal kosullarda Emevi devletinin yikilmasi
ve Abbasi devletinin kurulmasinda belirgin rol
oynamis ve tarihte iz birakmus bir kisiliktir.

Gergek adi, gecmisi, kokeni kesin olarak
bilinmedigi i¢in hakkinda ¢ok sayida rivayet
ortaya cikmustir. En yaygin ve genel kabul
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goren haliyle gercek adi Ibrahim bin Osman’dur.
718 ya da 719 yilinda Azerbaycan simirlari
icinde kalan Kiirt kdylii Mawit’te diinyaya
gelmigtir.  Babasinin  adi Evdirrahman
(Abdurrahman) Rewandi olup, aile, Kiirt
Rewandi asiretine mensuptur. iran kaynakl
rivayetlere gore ise Ebu Miislim Azerbaycan
degil, Isfahan dogumludur, Zerdiisti bir aileye
mensuptur, Irani kiiltiirle yetismis ancak daha
sonra ad1 degistirilerek Arap-islam ismi verilmis
ve Miisliimanlastirilmistir. Burada ortak olan
bilgi; Ebu Miislim’in irani kékenli oldugudur. O
yillara kadar da Iran’da yan yana, i¢ ice yasayan
Fars, Kiirt, Beluci vb. halklarin ortak kiilttiri ile
yetismis oldugu kabul edilmelidir.

Ebu Miislim’in bilinen tarihi, Yemenli Benu Icl
kabilesinin azatli kolesi olmasiyla baslar. Bu
kabilenin yaninda Arap-Islam kiiltiirii ile
tanismis, Farsga ismi Arapg¢a bir isimle
degistirilmig,  yetistigi  kiltiir, din ve
geleneklerden kopartilip Misliman  kimligi
benimsemek zorunda kalmistir. Buna karsin
Ebu Miislim’in kendi kdkenine 6zlem duydugu,
aslint  neslini  aragtirdign  da  biliniyor.
Gengliginde saraclik meslegini 6grenmis, eyer
ve semer yapmis, zaman zaman da bunlar
satmak i¢in Isfahan’a (iran), Kiirtlerin yogun
yasadigi El Cibel bolgesine (Azerbaycan),
Nusaybin ve Amed’e yolculuklar yapmustir.

Saraclik, Kufe gibi bir sehirde halkla iligki
kurmak i¢in bulunmaz bir meslekti. Baslangicta
askeri garnizon olarak kurulan Kufe, Halife Ali
zamaninda baskent olmus, dogu-bati ticaret yolu
iizerinde kurulu oldugu icin de hizla ticaret
merkezi halini almigti. Halife Ali ve Muaviye
catismasi, Ali’nin bir suikastla oOldiirtilmesi,
Muaviye’nin halifeligini ilan etmesi, Emevi
devletinin kurulmasi, Ali ve Ehlibeyt yandaslari
ile Muaviye yandaslar1 bigiminde baslayan Sii-
Stinni mezhepsel-sinifsal biiylik tarihi boliinme,
Kerbela katliami, muhalif akim ve mezhepler,
ayaklanmalar vb. tiim tarihi-toplumsal ve
siyasal gelismelerin yatagi Kufe sehriydi.

Donemin ticaret merkezi Akdeniz’di; dogudan,
kuzeyden, giineyden gelen kervanlar mallarini
Akdeniz’in kiy1 kentlerine tasirlar, buradan
Avrupa’ya ulastirirlardi. Avrupa’ya agilan deniz
yolu kapist bu Akdeniz kiy1 kentleriydi.
Dogudan Iran ve Horasan’dan (6zellikle
Buhara, Semerkant ve Maveraiinnehir’den),
giineyden Yemen ve Arabistan’dan, kuzeyden
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Kafkaslar ve Iran’dan gelen ticaret kervanlari
Kufe’den gecerlerdi. Cin ve Hindistan’dan
kervanlar ve ticaret mallar1 deniz ve kara
yoluyla iki giizergahtan gelirdi. Deniz yolunun
ilk duragi Yemen’di. Buradan tekrar kara yolu
ile tasinan mallar Kufe iizerinden Akdeniz’e
nakledilirdi. Yani, deniz yolu kullanildiginda da
dogu ticaret yolu Kufe’den gegerdi. Kuzey
Afrika ve Avrupa’dan Akdeniz limanlarina
gelen ve buradan Iran, Cin ve Hindistan ydniine
dagilan kervan ve ticaret mallarinin doniis
yollart da ayni gilizergahi izler, Kufe iizerinden
yollarina devam ederlerdi.

Tiiccarlar, 6zel ulaklar, yasaklanmis mezhep ve
firka propagandacilari, askerler, casuslar,
koleler, cariyeler vs. vb. dogu-bati, kuzey-giliney
siyaset ve ticaret giizergahi ve kavsagi Kufe’yi
ara istasyon gibi kullaniyor; burada mola verip
dinleniyor, carsisinda alis veris yapiyor, ibadet
yerlerini geziyor, gizli merkezlerine ugruyor,
binek ve ylik hayvanlarinin eyer ve semerini
degistiriyor veya tamir ettiriyorlardi.

Saraghane, ayn1 zamanda fikir alig verisi ve
haberlesme merkezi gibiydi. Sara¢ Ibrahim -
nami diger Ebu Miislim- yalnizca Kufe’de
bilinen ve acik-gizli propaganda yiiriiten
muhalif  mezhep ve  akimlarnn  degil,
Azerbaycan’dan, = Amed’den, Horasan’dan,
Merv’den, Isfahan’dan gelenlerle tanisarak o

bolgelerdeki Emevi karsiti  diisiince ve
faaliyetleri de Ogreniyordu. Ayni zamanda
soydaglariyla tanisiyor, anadilini ve kendi

kiiltiiriinii bu sayede yasatiyordu. Miisliimanlig1
kabul etmis olmakla birlikte Zerdiistiligin derin
felsefesini, Maniciligin hosgoriisiini,
Mazdake¢iligin esitlik¢i 6gretilerini duygu ve
diisiince diinyasinda koruyordu.

Bu yogun, karmasik ve kaotik politik ortamda
siyasi arayis icindeki Ebu Miislim ilk olarak
Keysaniye adli bir muhalif akima katilir. 737-
'38’de Onderligini, kendisinin de azath kdlesi
oldugu Benu Icl kabilesinden, Said bin
Mugire’nin  yapti§i,  Mugiriye  isyanina
katilmakta da tereddiit etmez. Isyan bastirilr,
Said bin Mugire idam edilir, Ebu Miislim ise
zindana atilir. Tutsaklik donemi, diislincelerinin
olgunlastigi, siyasi hedefini Emevi saltanati ve
zulmiine son vermeye odakladigr bir dénem
olur.
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Abbasi muhalefeti

Diger yandan Emevi karsit1 yeni bir muhalif
hareket  Orgiitlenmekte, baskent Sam’in
denetiminden uzakta, Ozellikle Horasan ve
cevresi, Azerbaycan, Iran, Isfahan, Merv icin
icin kaynamaktadir. Abbasogullari’nin 6nderlik
ettigi yeni hareket her tiirli Emevi karsitligin
birlestirme siyaseti ile farkli din ve mezheplerle
oportiinist iliskiler gelistiriyor, Arap olmayan
halklarla ~ pragmatist  birlikler =~ kurarak
orgiitleniyor,  genisliyordu.  Siki1  gizlilik
kurallarma gore orgiitlenen hareket, ayaklanma
merkezi/lissii olarak Horasan’1i belirlemisti. En
yetenekli dai (propagandist) ve oOrglitgiilerini
oraya gonderiyor, saglam bir ¢ekirdek etrafinda
sabirla ayaklanma hazirliklarini siirdiiriiyordu.

Horasan’1 ayaklanma iissii olarak belirlemenin
nesnel kosullarla bagi vardi. Emevi baskenti
Sam’a uzakti, merkezi devletin otoritesi gorece

zayiftt.  Yerel yoneticiler zaman zaman
merkezden bagimsiz hareket edebiliyor, bu da
merkezi devletle aralarim1  agabiliyordu...

Kentlerde yerlesik yasama gecilmisti, ancak
gocebe yasami ve kiiltlirii halen baskindi. Bu,
biiyilik niifus hareketliligi anlamina geliyordu ve
gocebe halklarin degisim siirecinin dinamik
yapisini yansitiyordu. Sosyo-ekonomik degisim
diger yandan geleneklere, kabile kiiltliriine ve
kadim dinine giiglii  bigimde sarilmay1
getiriyordu. Bolge cok dinli, ¢ok dilli, ¢ok
kiiltiirli ve cok kimlikli bir yapiya sahipti.
Arap-Islam fetih¢iligine, dinsel baskilara ve
kolonicilik yoluyla Araplastirmaya kararlilikla
direniyordu. Ayni zamanda koloni olarak
yerlestirilen Arap kabilelerle Emevi isbirlikgisi
ve yonetici Arap kabileler de sinifsal-siyasal
celiskiler nedeniyle siirekli catisma
halindeydiler. Hara¢ ve cizye vergileri ile
soyulan halkin memnuniyetsizligi ve ofkesi ise
Emevi diigmanliginin bir bagka ve en yaygin
nedeniydi. Abbasi Hareketinin haberlesme
merkezi Kufe’de, siyasi-ideolojik onderligi ise
Abbasogullar’nin ~ zorunlu  ikamete  tabi
tutulduklar1 Sam yakinlarindaki Humeyme adli
kiigiik yerlesim bolgesindeydi. Kufe’li tiiccar
Bukeyr bin Mahan irtibat ve oOrgiitlenme
sorumlusuydu. Horasan ve Humeyme arasindaki
baglanti,  Kufe’den =~ Bukeyr  {izerinden
saglantyordu.

Ebu Miislim’in Abbasi Hareketine katilmasini
saglayan da Bukeyr bin Mahan’dir. Bukeyr,
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Kufe’deki Ehlibeyt yandasi kabilelerle tartigarak
Abbasogullart ile birlikte hareket etmeye iknaya
calistyordu. Ebu Miislim’in azatli kolesi oldugu
Benu Icl kabilesi de bunlardan birisiydi.
Yemenli isyanci kabilenin 6nde gelenlerinden
[sa bin Magqil el Icli'nin destegini almis, bu
arada Ebu Miislim ile tamismis ve onu Isa bin
Magqil’den satin almaisti.

Her yil diizenli yapilan Hac ziyaretinde
Abbasogullar ile Nakipler Meclisi ile Horasan
Daileri bir araya gelerek hareketin durumunu

degerlendiriyor, yeni politika ve taktikler
kararlastirtyorlardi.  744-'45’te Bukeyr Ebu
Miislim’i de yaninda gotiirerek,

Abbasogullarinin énderi Imam Muhammed ile
tanmistirdi. Yashi imam kiiciik bazi testlerden
gecirerek Ebu  Miislim’i  tanimaya calisti.
Sorularina aldigi  yanitlar1  begendi, Hac
doniisiinde, Ebu Miislim’i yetistirmek iizere
yanina aldu.

Ebu Miislim, bir siire Abbasogullari’nin yaninda
kaldi. Bir yandan zengin kiitiiphanelerinden
yararlanarak bilgilerini gelistirdi, fikirlerini
derinlestirdi; bir yandan Ehlibeyt soyunu,
Abbasi kolunu, iktidar miicadelesini bizzat
onderlerinden dinleyerek 6grendi. Abbasoglu
Muhammed’in oglu Ibrahim’den siyasi ve
ideolojik egitimin yaninda savas sanati egitimi
de aldi. Ebu Miislim, ilk genclik doneminden
kalma ata kiltiiri Zerdiistilik ve Mazdakg¢ilik
fikirlerine, bunlarin devami sayilan Mubhtariye,
Keysaniye, Mugiriye, Mansuriye firkalarina ilgi
duymus, bazilarma katilmisti. Abbasogullar
tarafindan Horasan’a bag dai olarak gonderilen
Hidas kod adli Ammar bin Yezdad, Zerdiistilik,
Manilik ve Budizmi Islamla sentezleyerek Neo
Mazdak¢1t olarak kabul edilen Hiirremilik
akimini  gelistirmisti. Islam’1 kabul etmis ve
dolayisiyla Miisliman olmasina karsin Ebu
Miislim, anilan bu akimlarin temelini olusturan
esitlik fikrini igsellestirmis, esitlik¢i-ortake1
diizeni benimsemis, kurtarict Mehdi’nin geri
donecegi ve adaleti saglayacagina inanmisti.
Mehdi’nin mutlaka soylu bir kabileden ya da
Ehlibeyt siilalesinden olmas1 gerekmezdi, hatta
Arap soyundan bile olmast sart degildi.
Dogruluk ve adaleti saglayacak, zalimleri yok
edip mazlumlar1 koruyacak, insanlara esitlik
getirecek  herkes Mehdi  sayilirdi  onun
savundugu fikirlere gore. Bukeyr, Ebu
Miislim’in  bu diisiinceleri ile uzun zaman
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tartisti. Ebu Miislim, Islam dis1 kabul edilen ve
Sii- Abbasi fikriyatina  yabanci  Batini
distinceleri terk etmemekle birlikte Emevi
diismanhigr/karsithigr ¢izgisinde ve oportiinist-
pragmatist Abbasi siyasetinde oynayacagi
tarihsel role hazirdi.

Azath kéle ibrahim’den ayaklanma énderi
Ebu Miislim’e

Abbasoglu  Muhammed’in  Oliimii  iizerine
Abbasi Hareketinin bagina imam olarak oglu
[brahim gecti. Horasan’da yiiriitilen Emevi
karsiti propagandanin mayasi tutmus, hareket
tiim bolgeye yayilmisti. imam Ibrahim’in de
katildig1 Nakipler Meclisi ve onun altindaki
kimi yoneticilerin hazir bulundugu toplantida
hareketin yeni bir diizeye yiikseltilmesi ve son
hamlenin hazirliklarina baslanmasi gerektigi
fikri benimsenerek, propagandadan ayaklanma
hazirligina gegilmesi karar1 alindi. Bu kararla
birlikte Abbasoglu Ibrahim, Ebu Miislim’i de
hareketin  yonetiminde gorevlendirdi. Ebu
Miislim i¢in yeni bir donem basliyor, Abbasi
hareketinin kaderini elinde tutan ve aym
zamanda ayaklanmanin  fiilli onder ve
yoneticileri arasina girmis oluyordu.

Ebu Miislim, birinci yoOneticisi Bukeyr bin
Mahan ile birlikte ilk resmi gorevine ¢ikti. Irak,
[ran, Maveraiinnehir, Horasan bdlgelerini
dolasti. Ciircan, Merv, Isfahan, Belh gibi belli
baslt sehirlere gitti. Abbasi oOrgiitlenmesini
yerinde gozledi, denetledi, hareketin genisligi ve
yayginligini, bolge halklar1 igindeki etkisini,
savag giicli ve kararliligini, orgiitiin saglamligini
inceledi. Gezi boyunca yodre insanlarim
tanimaya c¢aligti, yeni iligskiler kurdu, yerel
yoneticiler ve halk onderlerini kazanmaya 6nem
verdi, basarili da oldu. Bunlar arasinda
Bermekoglu Halid’in ¢ok o6zel bir konumu
vardi. Bermekiler, tarihi Nubahar Tapinaginin

basrahipligini yapan siilaleydi. Budizmin
merkezi ile kutsal kenti Nubahar’daki tapinagi
rekabet halindeydiler. Islam sonrast bu

rekabetin nesnel olarak ortadan kalkmasi
gerekirken Kabe’nin Islamiyetin kutsal hac
merkezi, Nubahar Tapmaginin tek basma
Budizmin kutsal merkezi olmasi, bu sefer iki
din arasindaki hegemonya miicadelesine konu
olacak ve Arap-islam yayilmaciligmnmn ilk
akinlar1 sirasinda kenti ele gegiren Mervani
asiretinden Halife Osman’a bagl Islam
ordusunun ilk isi, tapmnag yakip yikmak
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olacakti. Bermekoglu Halid, iste bu tapinagin
yoneticilerinden ve basrahip siilalesinden
Bermekilerin  6nderiydi. Emevi devletinin
Mervani siilalesine dayanmasi, Bermekilerin
Emevilere diismanligmin tarihi ve kokli
derinligini agiklar. Ebu Miislim, bu diigmanlik
iizerinden Halid Bermeki ile iliski kurarak
Abbasogularinin safina gegmeye ikna etmisti.

Hareketlerin orglitsel onderi Bukeyr Ooliince,
Abbasoglu Imam Ibrahim, Ebu Miislim’i onun
yerine atadi. Bdylece Ebu Miislim, Emevi
karsit1 hareketin ana govdesini olusturan
Horasan Orgiitiinlin basina gecti. Baslangicta
Nakipler Meclisi’nin kimi ydneticileri, Ebu
Miislim’in bu goreve atanmasina itiraz ettiler.
Onun emri altina girmeyi, talimatlarina uymay1
reddettiler. Onemli itiraz noktalar1 Arap
olmamasi, soylu bir aileye mensup olmamasi bir
yana azath kole olmasi, heniiz gen¢ olmasi,
davaya Omriinii vermis kadrolarin yaninda
harekete yeni katilmis olmasi vb. idi. Abbasoglu
[brahim’in Ebu Miislim’i hareketin basina
getirmesinin nedenleri de zaten bu noktalardi.
Propaganda ve Orgiitlenmeden ayaklanma
hazirhgmma  gecildigi  donemde  Horasan
ayaklanmasinin zaferi Ebu Miislim’in nitelikleri
ve tasidigr Ozelliklerin  ustaca hizmetine
sokulmasina bagliydi. Abbasi Hareketi ciddi bir
bolinmenin esigine geldi. Hareket icindeki
Ehlibeyt yandaslarinin tepkileri Ebu Miislim’1
oldiirme girisimine kadar vardi.

Hac ziyareti vesilesiyle Mekke’de bir araya
gelen taraflar, imam Ibrahim’in  6niinde
meseleyi tartistilar. Hareketin Onemli
kadrolarinin katildigi toplantida Ebu Miislim
ortaya koydugu goriisleri ve meseleyi ele alis
yontemiyle atanmis oldugu Onemli goérevin
istesinden gelecek siyasi yetenek ve komuta
giiciine sahip oldugunu gosterdi. Itiraz sahipleri
Ebu Miislim’in otoritesine boyun egdiler.
Boliinme tehlikesi atlatildi. Hareket iginde
ortaya ¢ikan bu sorun karsisinda verdigi ilk
ciddi smnavla Ebu Miislim, Horasan oOrgiitii
iizerinde tartismasiz bir otorite kurdu.

Horasan komutani-imam-Mehdi-halk

onderi

Emevilerden kurtulmak isteyen bolge halklari,
Ebu Miislim’le aralarinda dogrudan kan bagi
kuruyorlardi. Dénemin kandas aile baglarinin
¢oziiliis siireci yasityor olmasina karsin kritik
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anlarda, tayin edici noktalarda Kiirtlerin Ebu
Miislim’i  kendilerinden saymalari, Farslarin
Fars kokenli, Araplarin Arap kokenli kabul
etmeleri ¢ok dogaldir. Kadim dinlerine acik ya
da gizli bagh kalan Zerdistiler ve
Mazdakgilarin dinlerini 6zgiirlestirecek olarak
beklenen Mehdi’yi Ebu Miislim’in sahsinda
gormeleri de anlasilirdi.  Onderligi  altinda
toplandiklar kisi ya da akimla aralarinda giicli,
ikna edici ortakliklar, siyasi-ideolojik birlik,
kavimsel ve/ya da sinifsal aidiyet baglar
kurma-arama durumu, siyasi-toplumsal bir
ayaklanmayi maceracit bir girisimden ayiran
6nemli bir unsurdur. Ebu Miislim, ezilen,
horlanan, zulim goren Kiirtlerin- Farslarin
soydasi, Onderi-kahramanidir; kabileler arasi
catigmalarda yenilen, Arap yarimadasindan
Horasan iglerine kadar siirgiin  edilen,
kendilerini haksizliga ugramis ve zuliim gérmiis
kabul eden Arap kabileler icin haklarim
savunacak, Emevilerden intikamlarinm1 alacak, el
konulan halifelik makamini tekrar Ehlibeyt’e
kazandiracak  Arap-Islam  onderi, Imam;
Zerdiistiler, Mazdakgilar i¢in kurtarici Mehdi;
ezilen, somiiriilen koyliiler, yoksullar, koleler,
esnaf ve zanaatkarlar i¢in adalet ve esitligi
saglayacak, dirlik ve diizen getirecek halk
onderi... Dolayisiyla temel ortak noktalari
Emevi karsithiginda bulusan biitiin kesimler,
Ebu Mislim’le kendi o6zgiin zeminlerinde
karakteristik bir aidiyet iliskisi-bag1
kurmaktaydilar. Ebu Miislim ise bu iliskilenme-
tanimlama-baglanma  igeriklerinin  higbirini
reddetmiyor, agiktan higbiriyle de dogrulayici-
onaylayict ozel bir aidiyet iligkisi
gelistirmiyordu.

Daglarda yakilan atesler

Emevi Devleti’nin bolgesel yonetim merkezi,
eyalet baskenti Merv’de bulunuyordu. Dogal
olarak ayaklanmanin askeri hedefi de Merv
olacak, Merv’in diismesi Horasan’da
ayaklanmanin zaferi anlami tasiyacakti. Ebu
Miislim, baskente yakin bir bolgede karargahinm
kurdu ve tim bolge teskilatini ayaklanma
planina goére yeniden Orgiitledi, aralarinda
igboliimii  yaparak buna gore yeniden
gorevlendirdi: Biitiin bolgeye yayilan etkili bir
propaganda ile ayaklanmanin hedef ve amaglari
anlatilacak; Arap kabileler ayaklanmaya
kazanilacak,  oOzelikle =~ Yemenli  siirglin
kabilelerle yakin iliski kurulacak, Emevi yanlisi
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kabileler tarafsizlastrilacak, ayaklanmanin Arap
diisman1 niteligi olmadigi, Emevi zulmiine son
vererek adil bir Arap-Islam  diizeninin
kurulmasinin amaglandig1r vurgulanacak; Arap
olmayan kavimlere Emevi saltanatinin sona
erdirilecegi, Acem, Kiirt, Beluci, Nabati,
Harezm ve Sogdlu gibi kavimlerin iizerindeki
Arap Dbaskisi  ve tahakkiimiiniin ortadan
kaldirilacagi, bundan boyle esitlik ve 6zgiirlik
icinde yasayacaklar1 giivencesi verilecek; toprak
agalarina bagli yar1 6zgiir kdylilere, kolelere,
yoksullara ayaklanmanin zenginlere,
sOmiiriiciilere karsi bir bagkaldirt  oldugu
anlatilacak; Sii, Zeydi, Harici, Batini gibi Siinni
[slam’a muhalif heterodoks Islami akimlarla,
Musevi, Hristiyan, Zerdiisti, Mazdaki, Budist
vb. dinlere inan¢ Ozgiirliigli taninacagi,
ayrimciliga son verilecegi islenecekti.

Ayaklanma komutanlar1 ve propagandacilar bu
plana gore Horasan eyaletinin tiim kdy, kasaba
ve kentlerine dagildilar. Yaygin ve etkili
propaganda ve ayaklanma c¢agrist ile halki
seferber ettiler. Savas¢t olarak katilmak
isteyenlerin diizenli kayitlar1 tutuldu, ana
karargaha gonderildi ve Dbirlikler halinde
orgiitlendiler. Biiylikk miktarlarda bagislar
toplandi, ayaklanma hazirliklarinin tiim giderleri
bu bagislarla karsilandi. Ayrica 6nemli miktarda
bagis da her zaman oldugu gibi hareketin siyasi-
ideolojik-manevi onderligi olan Abbasilere
aktarildi.

Biitiin hazirliklar tamamlandiktan sonra Ebu
Miislim, Emevilerin eyalet bas valisi Nasr bin
Seyyah’in {izerine yiirlimek tizere Merv’e dogru
harekete gecti. Ayaklanmanin isareti Horasan
geleneklerinde de oldugu gibi daglarda ve
ovalarda biiyiik atesler yakilarak verildi.
Tarihler 748 yilinin Mayis ayini1 gosteriyordu.

Ebu Miislim’in isaretini vererek baslattig
ayaklanmaya her kesim ve ¢evreden, her kavim
ve topluluktan, siyasi akim ve dinden insanlar
katildi. Ornegin, isyan isaretinin verildigi gece
ilk katilan alt1 koylin ateist fikirlere sahip
oldugu one siirilmektedir. Siinniler, Siiler,
Batini firkalar, Sistan Haricileri, Zerdistler,
Hiirremiler Ebu Miislim’le birlikte hareket eden
diger siyasi-dini akimlardi.

[ran koyliileri ayaklanmanin temel giiciiydii.
Savas doneminin toprak agalari Dihganlar,
esnaf ve zanaatkarlar, tiiccarlar, Emevi yonetimi
ile aralar1 daima bozuk olan Yemenli kabileler
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vb. farkli sinif, tabaka ve kavimlerin tiimiiniin
dogrudan Abbasileri desteklemek amaciyla
ayaklanmaya katildiklar1 s6ylenemez. (Horasan
bir baskaldir1 cenneti, isyan ocagi idi. Tarih
boyu kavimler gbc¢li yasamis, istilalara karsi
savagsmisti. Horasan halklar1 inandiklar1 ve
giivendikleri siyasi akim, dini Onder, askeri
komutan vb. pesinden giderler, kurtulus umudu
gordiikleri harekete katilirlardi. Bu yiizden irili
ufakli bagkaldir1 ve isyanlar hi¢ eksik olmazdi.

Hatta Ebu Miislim, Emevi bagkentine yiiridigi
sirada da iki biiyiik isyan birkag yildir siiriiyordu
ve bu isyanlar da Merv Onlerine kadar
yaklagmiglard...)

Ezilen, baski altinda yasayan halklar ve dinler
boyunduruktan kurtulmak istiyorlardi. Basta
Emeviler olmak {iizere onlarin isbirlikgisi
egemenlerden rahatsiz, hosnutsuz olan tiim
kesimler Ebu Miislim’i Imam-Mehdi-kurtarici
onderleri olarak benimseyip kabul ettiler ve
Emevi yonetimi ve yerel isgbirlik¢ilerine karsi
ayaklanmaya katildilar.

Horasan’da yeni bir donem agiliyordu. Eyalet
baskenti Merv’i ele gecirdikten sonra Ebu
Miislim, Emevilerin elinde kalan diger kentleri
de birer birer almaya, Horasan’in tiimiini
yeniden fethetmeye koyuldu.

Ebu Miislim yalnizca askeri bir komutan degil,
ayni zamanda iyi egitim almis yetenekli bir
siyasi Onderdi. Emevilerin yonetim hatalarini
inceleyip sonuclar ¢ikartiyor, Horasan’da yeni
yonetim metotlar1 uyguluyordu. ilk elden,
asiret¢iligi geri plana iten orgiitlenmelere giristi.
Ordularini ve birliklerini bagli olduklar1 kabile-
asiret baglarina gore degil, dogduklar1 ve
yasadiklar1 memleketlere ve mensubu olduklari
kavimlere gore olusturdu. Fars, Arap, Kiirt,
Tirk, Harezmli, Sogdlu vb. kavimlere gore
asker kayitlar1 yapti, kabile savascisi-milisi
tariflerini yasakladi. Ortak bir isim koydu:
Horasan Ordusu! Ortak bir dil konusuldu:
Horasan dili! Harekete bagli her taraftara,
‘devletin gercek evlatlar1 ve sahipleri’ fikri
benimsetildi.  Toplumsal  yasamin  asiret
baglarina gore stirdiirildigi, devlet
yapilanmasinin da asiretler konfederasyonu ve
ittifaklar1 bigiminde olusturuldugu doénemin
siyasi-iktisadi yapisini tasfiye etmeye yonelen
bir toplumsal-siyasi-iktisadi ~ yap1  olarak
kavmiyet¢i model kuskusuz hem daha ileri, hem
daha kapsayici ve birlestirici bir modeldi.
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Ayricaliklarini kaybeden asiret onde
gelenlerinin ve agalarmin direnmeleri ya da
baskaldirmalart bir sonu¢ getirmedi; Ebu
Miislim, direng gosterenleri ezdi, tasfiye etti.

Emevi egemenliginin sona ermesi Farslilar,
Tiirkler, Kiirtler basta olmak iizere tiim Horasan
halklarin1 rahatlatmistt. Ebu Miislim, Emevi
isbirlik¢isi toprak agalari ve Dihganlari, yerel
yonetici ve soylulari da ortadan kaldirmus,
boylece yoksul ve topraksiz kdyliilerin,
kolelerin, esnaf ve zanaatkarlarin biiylik sempati
ve destegini kazanmisti. Musevi ve Hristiyanlar,
Zerdiistiler ve Budistler kilig zoruyla Islami
kabul etme zulmiinden kendilerini kurtaran Ebu
Miislim’i bastact ediyorlardi. En agir zulmii
yasayan bdlgenin kadim dini Zerdiisti/Mecusi
mensuplariydi. Ayni1 zamanda en kalabalik
niifusa sahip olanlar da Mecusilerdi. Ebu
Miislim’in  agiktan inkar etmemesi, halk
arasinda hakkinda yayilan kurtarict Mehdi
propagandasi, onu peygamberlik diizeyinde
ilahi/kutsal bir mertebeye ytikseltiyordu.

yeni bastan fethederken eski
yonetimden arta  kalanlar ve  onlarin
destekgilerini  kesin bir kararlilikla ortadan
kaldirdi. Ancak otoritesini saglamlastirirken
Sasani doneminden kalan Zerdiisti rahipleri ve
Dihganlarla ittifak yapmasi, pragmatist ve
oportlinist bir yol izledigini de gosteriyor. Daha
sonra bu kesimlerle de ittifakini1 sona erdirme ve
onlar1 tasfiye etmede tereddiit gdstermedi, ancak
bu ittifakin en agir faturasini yoksul koyliilerin
bir bolimiine ¢ikarmasi, Ebu Miislim’in esnaf
ve zanaatkarlar, tiiccarlar, kiiciik ve orta miilk
sahibi ve toprak agalar1 vb. donemin agirlikla

Horasan’1

orta smiflarina dayanan bir siyasi ¢izgi
izlemekte oldugunun verisi olarak kabul
edilebilir. Daha somut bir veri olarak Ebu

Miislim’in  Bihafarid bagkaldirisini  ezmesini
gosterebiliriz.  746-'48  yillarinda Nisapur’da
Bihafarid bin Mahfuriddin adinda birisi
Zerdiistilik ile Islam arasinda bir sentez
yaratarak Bihafaridiye mezhebini kurmustu.
Siyasi niteligine karsin  Bihafarid silah
kullanmamis, propagandayi esas almigstir.
Baskaldiri, geleneksel Zerdisti-Sasani
egemenliginin kalintilarina karsi ¢ikan Iran
koylii hareketiydi. Carpict olan yanmi da, Ebu
Miislim’den bu hareketi dagitmasini isteyenlerin
Zerdiisti din adamlar1 olmasiydi. Ebu Miislim
bagkaldirty1 bastirdi, Bihafarid’i 6ldiirdd, timii
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koylillerden olugsan yandaglarini imha etti.
Siyasi durum ve dengeler nedeniyle bu koyli
hareketini  bastirmasina ragmen Bihafarid
baskaldirisi, aynt zamanda Ebu Miislim’in
onderlik ettigi hareket de dahil olmak iizere
Horasan’daki hemen hemen tiim ilerici Batini
hareketlere ilham veriyordu.

Emeviler cephesinde i¢ karigikliklar siiriiyordu;
saray ici entrika ve darbelerle siyasi birligi
parcalanmis, sehzadeler taht kavgasi igin
birbirine diismiis; devletin kurucu asiretleri
Siifyaniler ve Mervaniler arasindaki birlik sona
ermigti... Safkan Arap olmakla oviinen Emevi
iktidar1 anne tarafindan Kiirt olan II. Mervan’in
halifeligini geleneklerine aykir1 olmasina karsin
kabullenmek zorunda kaldi. El  Cezire
valiliginden tahta gecen Mervan, merkezi
Meyaforgin olan (bugiinkii Silvan) Mervani
Kiirt Beyliginin destegi ile ayakta kalmaya
calisiyordu. Bir saray darbesine karsi tedbir
olarak baskenti Harran’a tasidi. Tarihteki
onemli ilk Arap-Kiirt ittifaki da Omriini
tamamlamis olan Emevi devletinin yikilmasin
onleyemeyecekti...

Horasan’daki ayaklanma sirasinda II. Mervan,
Abbasilerin ayaklanma ile baglarin1 ortaya
cikarmigti. Hareketin  basindaki  Abbasoglu
[brahim’i  zindana atmis, ardindan da
zehirleyerek oldiirtmiistii. Ibrahim’in vasiyetine
gore kardesi Ebul Abbas’in basmna bir sey
gelirse, yine vasiyete gore Abbasogullarinin
basina diger kardesi Ebu Cafer Mansur
gececekti.

Horasan  ordusunun ilerleyisi  siiriiyordu.
Kiirdistan’in Serizor (bugiinkii Siileymaniye) ve
Musul  sehirlerinin  distiigiini  68renen
Emevilerin son halifesi Mervan, karargah
kurdugu Harran’dan c¢ikip Zap Irmag
bolgesinde Horasanlilar1  karsilamak iizere
hazirlik yapti. Zap kiyisindaki savas ¢etin gecti,
Mervan’in kuvvetleri yenildi. Misir’a kadar
ilerleyen Horasan birlikleri, 750 yilinda
Mervan’1 yakalayilp kellesini vurdular, kesik
basi yeni halife Ebul Abbas’a gonderdiler.
Emevi devri kapanmis, Abbasi devri agilmisti
artik.

Sinif miicadelesinin  yeni Ebu

Miislim’in tasfiyesi

perdesi

Abbasi devletinin kurulmasi, hareket iginde bir
i¢ hesaplasma zamaninin da yaklagsmakta
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oldugunu gosteriyordu. Devletin basina gecen
halife Ebul Abbas, Horasan komutani Ebu
Miislim’in gélgesinde kaliyordu. Ebu Miislim
Horasani, iinii ve elinde bulundurdugu kuvvet
ile halkin kahraman1 durumuna gelmis, imam ve
Mehdi  unvanlariyla  hizmetinde  oldugu
Abbasilerin Oniine gegmisti. Kendi adina biat
alan ve Abbasilerin en yakin rakibi olmaya aday
tarihsel bir kisilikti artitk. Ayaklanmanin
merkezi Horasan, halife Ebul Abbas’tan Once
Ebu Miislim’e bagliydi. Ebu Miislim, “Hz. Ali
donuna girmis, Ehlibeyt kilict kusanmis
kurtarict Mehdi, Zerdiist’ten sonra gelen ikinci
peygamber, Tanrinin baltasi kutsal Teberdar ve
tanri- kral”’di. Horasan’in tek hakimi ve fiili
hiikiimdartyda.

Bu giic Ebu Miislim’in basini1 dondiiriirken,
Abbasileri ise lrkiitiiyor, Ebu Miislim’in
iktidara géz koymasindan ve ellerinden
almasindan kaygilaniyorlardi. Geleneklere gore
yeni halife secilen Ebul Abbas’a biatini
tazelemesi gerekirken Ebu Miislim oyalaniyor,
biat yeminini erteliyordu.

Abbasiler tehlikenin farkinda olarak, ihtiyatla,
oncelikle devleti saglamlagtirmaya koyuldular.
Horasan  disinda  Emevilerden  bosalan
bolgelerde  kendilerine  bagli  yOnetimler
kurdular. Devlet Orgiitlenmesi Abbasi soyuna
bagli ve yeni egemen sinifin ¢ikarlarina uygun
bigimde insa ediliyordu. Ama Horasan, Abbasi
yonetimi altina girmeye direniyordu. Ebu
Miislim, Halifenin atadigi vali ve komutanlari
azlediyor, yerlerine giivendigi kendi adamlarin
atryordu. Nakipler Meclisi ve Yetmisler Meclisi
liyelerinden atamalar yaparak Horasan’da
Abbasi devletini temsilen yonetici atama giicli
oldugu mesaji vermeye calisilan Halifenin bu
sembolik girisimleri de Ebu Miislim tarafindan
bosa cikariliyor, atanan bu ydneticileri sehirlere
sokmuyor, yoldan c¢eviriyordu. Halife Ebul
Abbas’a gozdagi vermek igin Nakipler
Meclisi’nin bagkani ve Ehlibeyt davasinin en
sik1 savunucusu Stileyman bin Kesir’i, halifenin
veliaht kardesi Ebu Cafer Mansur’un gozleri
oniinde oldiirttii. Mesaj agik ve sertti.

Heniiz iplerin kopmamis olmasina karsin Halife,
Ebu Miislim’in Abbasi baskenti Kufe’ye gelerek
sarayda biat yemini etme istegini geri
ceviriyordu. Yoklugunda Horasan’in
karigabilecegi, oradan ayrilmamasinin yerinde
olacag1 gerekcesiyle Ebu Miislim’i saraydan
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uzak tutmaya c¢alistyordu. Devlet i¢inde iki ayr1
giic merkezi, iki iktidar odagi olusuyor,
Abbasilerle Ebu Miislim arasindaki ittifak
catliyordu. Halife Ebul Abbas ve veliahd1 Ebu
Cafer Mansur kesin kararlarin1 vermislerdi.
Abbasi devleti Ebu Miislim’in kili¢ tehdidinden
kurtulmaliydi.

Abbasilerle Ebu Miislim arasindaki siyasi
gerilim sinifsal ¢ikarlardan kaynaklaniyordu.
Asiret iligkilerine gore Orgiitlenmis Arap
toplumunda egemen siniflar zengin asiretler ve
asiret Onde gelenleri tarafindan temsil
ediliyordu. Toprak miilkiyeti asiret esasina gore
paylasilmis, ticaret tamamen  asiretlerin
denetimindeydi. Devlet, bu asiretlerin 6nde
gelenleri ve onlarla ittifak halindeki asiretlerin
elindeydi. Hz. Ali’den sonra Siifyanlar ve
Mervanlar asiretinin ve onlarla ¢ikar birligi
yapan kesimlerin elinde olan Emevi iktidarinin
yikilmasiyla Abbasi devletinde iktidar, farkl
asiretlerin eline ge¢cmis oluyordu. Egemen sinif
bilinci ve diirtiisiiyle hareket eden Abbasiler
iktidarlarim saglamlastirirken, Emeviler
doneminden kalan asiretlerle de simif ittifaklari
yapmaktan uzak durmuyorlardi. iktidar igin
uzun yillar bekleyen Abbasiler simdi feodal
egemenler haline gelmislerdi; kendi somiirii
diizenlerini  orgilitliiyorlardi. Emevi  iktidar
alinda  mazlum, haklar1 gasp edilmis
konumdaki Abbasi propagandasi, ezilen ve
somiiriilen smif ve tabakalarin temsilciligini
yaparken, iktidar1 ele gecirdiklerinde egemen
siif refleksiyle kendi sinifsal ¢ikarlarini esas
alan siyasi-ekonomik bir program uygulamaya
basladilar. Ehlibeyt yandasi, Hz. Ali’ye bagh
Sii-Alevi Islami ¢izgiyi terk ettiler. Emevilerden
devraldiklar1 Ortodoks Siinni Islam ¢izgisini
siirdiirdiiler. Zira iktidar1 almadan &nceki Islami
cizgi muhalif bir ¢izgiydi; yoksullar, ezilenler,
mazlumlar, koleler siyasi-sinifsal direnis ve
miicadelelerini bu ¢izgi etrafinda yiiriitiiyorlardi.
Haksizliga  ugramis asiretler, esnaf ve
zanaatkarlar bu ¢izgi lizerinden kendilerini ifade
ediyorlardi. Arap-Islam fetih¢i yayilmacihig
karsisinda mevali kesim -Arap olmayan
Miisliimanlar- bu ¢izgide esitlik ve adalet
beklentilerinin  karsihigmi buluyordu. Islam
heterodoksisi ve Musevi, Hristiyan, Zerdiisti,
Budist din mensuplart inan¢ 6zgiirliiklerini bu
cizgi etrafinda yasayabileceklerine
inaniyorlardi. Egemen konuma geldiklerinde
Abbasilerin bu ¢izgiyi terk etmeleri smif
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cikarlarinin bir geregiydi ve esyanin tabiatina
uygundu.

Bu program degisikligi, Abbasi devletiyle Ebu

Miislim Horasani arasindaki siyasal-sinifsal
ayrisgmanin  derinlesmesini  agiklar. Emevi
saltanatinin  yikilmasina kadar Abbasilerin

hizmetinde, onlarin ¢izgisinde hareket eden Ebu
Miislim, halifeligin Abbasilerin eline ge¢mesi,

Abbasi  devletinin  kurulmasi ve Abbasi
agiretinin  merkezinde  durdugu  asiretler
ittifakinin  iktidar1 elde etmesinin ardindan

siyasal-sinifsal-toplumsal muhalefetin basina
gecmis, bir bakima siyasal kosullarin itmesiyle
heniiz olusum asamasindaki Abbasi karsitliginin
siyasi odagi-temsilcisi durumuna gelmisti.

Abbasi devletinin ilk halifesi Ebul Abbas,
iktidarlarinin heniiz zayif olmasi nedeniyle Ebu

Miislim’in  iizerine ordu gondermeyi goéze
alamazdi, ayrica hala hizmetlerine ihtiyag
duyuyordu. Oldiikten sonra yerine gegen

agabeyi Halife Ebu Cafer Mansur bir yandan
halifeligin asil kendilerinin hakki oldugunu
iddia ederek ayaklanan i¢ muhalefeti bastirmasi
icin Ebu Miislim’den yardim alirken, bir yandan
da onu tasfiye planlart yapmaktaydi. Ebu
Miislim de yalmiz Emeviler sonrasini degil,
Abbasogullar’nin imam Ibrahim déneminden
itibaren siyasetlerini sorgulamaya baslamisti.
Islam devletini yonetme hakkinin Abbasilere ait
olduguna inanarak sadakatle bu siilaleye hizmet
etmis olmasindan baslayip sonugta nasil biiyiik
hatalar yapmis oldugunu; Abbasilere sadakati
ugruna ne ¢ok kan doktiglnt, “Kuran’in
emridir, ilahi buyruktur” denilerek imamlik ve
Islam onderligi davasi giidenleri acimasizca
nasil  tasfiye etmis oldugunu, siradan
insanlardan  kabile = savagg¢ilarina,  yerel
ayaklanma oOnderlerinden bizzat kendi dava
arkadaslarina Abbasogullarinin menfaati igin
nasil kiymis oldugunu diisiiniiyor, kendisiyle
hesaplastyordu. Halife Ebu Cafer Mansur ile
iliskilerini  noktalama asamasina gelmisti.
Karsilikli mektuplarla Halife, Ebu Miislim’i
suclaylp  karalayarak  gozden  diisiirmeye
calisirken, Ebu Miislim de tiim Abbasogullarini
yargiliyor, verdikleri talimatlari,
isledikleri/islettikleri suglari siraliyordu. Bu ayni1
zamanda kendisini de sorgulama ve tarih
oniinde hesap verme anlami tasiyordu. Her ne
kadar Ebu Miislim, bu yargilama, yiizlesme ve
hesaplasmada kendi hatalarindan da s6z ediyor
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olsa, tiim sorumlulugu Abbasilere yikarak,
onlara kanmis olmak, gozii kapali gilivenmis
olmak, emirlerini uygulamak, Kuran’it yanlis
yorumlamak vb. gerekcelerle esasinda kendisini
aciklamaya, mazur gostermeye calismaktaydi.
Sonug itibariyle bunca hata ve agir ithamlardan
sonra dahi Abbasilerle tiim baglarini kesecek
nihai adim atmada kararsizlik gegirecek ve bu
kararsizligin1 yasamiyla 6deyecekti.

Halife Ebu Cafer, savas meydaninda Ebu
Mislim’le  bas edemeyecegini  biliyordu.
Ehlibeyt ©nde gelenlerini, Hasimileri, Ebu
Mislim’in bazi komutanlarin1 ve yakinlarimi
araya sokarak havayr yumusatti, kendisini
bagveziri olarak tayin ettigini bildiren miihiirli-
imzali bir belgeyi Ebu Miislim’in giivenecegi
kimselerle =~ gondererek  saraya  cagirdi.
Bagvezirlik, halifenin  veliahdi  anlamina
geliyordu ve Ebu Miislim ne kadar kuskulansa
da ileride devletin basina geg¢me firsati elde
etmis  olmanin  cazibesine  kapilmaktan
kurtulamadi. Bunun bir tuzak oldugu konusunda
kendisini uyaran komutanlarini dinlemedi, saray
giivenliginden sorumlu askerlerin Horasan
Birliklerinden olmalarmma ve kendisine bagh
olduklarima da giivenerek, ¢agriya uydu. Ebu
Cafer Mansur bu arada Horasan Birliklerini geri
cekmis, Ozel bir infaz birligi hazirlamisti.
Halifenin huzuruna c¢iktiginda infaz gorevlileri
ortaya cikip gorevleri yerine getirdiler, Ebu
Miislim  Horasani, halife Ebu Cafer’in
gozetiminde katledildi. Takvimler Ocak 755’1
gosterirken, egemen simiflarin ilk olmayan, son
da olmayacak cinayetlerinden biri daha
gerceklesmisti.

Ezilen insanligin tarihi seriiveni

Ebu Miislim’in katledilmesi {izerine onun
yolundan gidenler Abbasi devletine karsi
ayaklandilar. Ilk ayaklanma, sag kolu ve sirdasi
Zerdiisti/Mecusi Sindbad onderliginde
gerceklesti. 757 de en yetenekli
komutanlarindan ve omuzdasi, Tiirkler arasinda
faaliyet yiiriittiigii icin Tiirk Ishak diye ¢agrilan
takipgisi isyan bayragi acti. Ebu Miislim’in
torunu Ebul Gaza, Ebumiislimiye firkasim
kurarak bagkaldiriya gecti. Horasan’daki Arap-
Islam muhalefeti ve Abbasi halifelerinin temsil
etmeye basladigi  Siinni  Ortodoks Islam
karsithg1 Ortlisii altinda toplanan hemen tiim
siyasi-sinifsal-toplumsal hareketler Ebu
Miislim’e her seferinde yeni atiflarda bulunarak
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onun etrafinda, onun izinden miicadelelerini
surdiirdiiler.

Bu direnis ve miicadeleler her donem egemen
siniflarin korkulu riiyas: olmus, Abbasileri i¢ten
ice yoran, hirpalayan, giigten diisiiren, Selguklu
devletini sarsan, genislemesini engelleyen-
yavaglatan, siireklilik kazanmis baskaldir1 ve
ayaklanma bi¢imine de doniismiis ve tarihte iz
birakmiglardi. Karmatiler ile Babek
onderligindeki halk hareketleri esitlik¢i-ortaket
yonetimler kurmay1 basarmislardi. Tiim Islam
cografyasmma yayillmis bicimde Hiirremilik,
Muhimmira (Kizil Bayraklilar), el Muqanna (*),
Babekilik, Mazgarilik, Karmatilik, Ismaililik,
Fatimilik isimleri altinda ylizyillara yayilarak
devam eden bu isyan hareketlerinin ana
felsefesi,  esitlik¢i-ortak¢t  diizen  fikrine
dayaniyordu. Bir diger ortak noktalari, Ebu
Miislim Horasani ile aralarinda kurduklar
tarihi-organik bagdi. Buna goére Ebu Miislim
gercekte Olmemis, kurtarict Mehdi olarak
donecekti. Bdylece ezilenlerin baskaldir1 ve
isyanlart  Ebu  Miislim’in  siyasi-ideolojik
mirasin1 devraliyor, kendilerinden yeni seyler
kattiyor ve tarihsel siireklilik  kazanmis
oluyorlardi.

Isyan ve direnis gelenegi Anadolu topraklarinda
da yesermis Baba Ilyas (Babailer), Seyh
Bedrettin (Bedrettiniler) ve Pir Sultan Abdal
tarihi kisilikleri ve halk Onderleri iizerinden
Anadolu tarihine damgasint vurmus farklh
siyasal-sinifsal-ideolojik bicimler alarak
giintimiize kadar gelmistir.

DiPNOT

*El Miibeyida-Ak Giysililer olarak da anilan bu hareketin
onemli bir 6zelligi, Nerseh civarindaki isyan koluna bir
kadmin 6nderlik etmesiydi. Ebu Miislim’in subaylarindan

birisinin esi olan bu kadin daha sonra yakalanip idam
edildi.

Aciklamalar:

...Nakipler Meclisi: Abbasi Hareketinin Horasan’daki
tim siyasi caligmalarint yiiriiten ve 12 kisiden olusan
yonetim organi.

...Yetmisler Meclisi: Nakipler Meclisinin altinda ve ona
bagli olarak Horasan kentlerindeki ¢aligmalart yiiriiten,
ad1 tizerinde yetmis kigiden olusan alt yonetim organi.
...Zerdiisti Rahipleri: Zerdiistilik, Sasanilerin resmi devlet
dini olduktan sonra Zerdiisti din adamlar1 Sasani devlet
yonetimine katilan, iktidar ortagi egemen sinif, Ruhban
Sinift haline gelmislerdi.

...Dihgan: Sasani doneminin vergi toplamakla yiikiimli
toprak sahibi yerel soyular.
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...Dai: Cagrici, propagandaci.
... Teberdar: Baltal1 yigit.

Kaynaklar:
Horasan Kimin Yurdu / Faik Bulut / Berfin Yaynlar
Ebu Miislim Horasani / Faik Bulut / Su Yayinlari

Bilim ve Gelecek / Haziran 2007, Say1: 40
Wikipedia / Ozgiir Ansiklopedi
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