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TKP 8. Kongresi:
Sosyal Sovenizmin Cizgilestirilmesi

Ocak 2007 tarihli 8. Kongre Raporu’nun siyasi
tezler ve konular boliimiinde TKP, Tiirk burjuva-
zisinin egemenlik aygit1 devletin merkezilik 6zel-
ligini ve “smiflar arasinda hakemlik yapma iddi-
asmni tamamen yitirme durumuyla kars1 karsiya
kaldig1” i¢in dertleniyor. Bunun emperyalist he-
gemonyanin derinlesmesi karsisinda yurtseverce
bir duygulanis olduguna inanmamizi ve “yurtse-
ver cephe” saflarinda toplanmamuzi istiyor.(1)

Devlet yeniden yapilandirilirken, inisiyatifin
emperyalistlere gegmesiyle egemenlerin “libe-
ral ve statiikocu” kesimler olarak saflastigini,
boylece “devletin” ‘ortak akli’nin biiyiik 6l¢ii-
de ‘kayboldugu’nu, bunun ise devleti krize
tastyan bir ¢oziilmeyle yiiz ylize biraktigin
ileri siiriiyor.

TKP’ye gore emperyalistlerin, “Tirkiye nin
daha zayif, daha kisitlanmis, daha kiictltiilebilir
bir iilke haline getirilmesi” planlarina “statiiko-
cular” itiraz etmektedirler. Statiilkocularin ka-
zanma sansin1 zayif géren TKP, onlarin “eski
pazarlik giiclinii koruma” miicadelesi yiirtittiik-
lerini soyliiyor. Buna kars1 neyin pazarligim
yaptiklarin1 ortaya koymaktan dikkatle kacini-
yor. Sorunu Oyle ifadelendiriyor ki, sanirsiniz
“statiikocular”, egemen sinif ve giiglerin, orne-
gin ABD’nin bolgesel ¢ikarlar1 ve durumuyla
srtiinen 6zgilin burjuva ¢ikarlart i¢in degil de,
“halkin ulusal onuru”, “halkin ulusal haklar1”
adina pazarlik pesindedir!

Emperyalist kiiresellesme kosullarin iiriini ve
ihtiyact olarak kapitalist-emperyalist devletlerin

yeniden yapilandirilmasini -sosyal devletin en
kiiciik zerrecigine kadar tasfiyesi, kimi ‘ulusal’
yasalarin uluslararasi yasalarla gercevelenmesi,
devletin islevinin vergi toplayiciligi, bekgilik, i¢
savas ve paylasim savasi aygitina indirgenmesi
vb.- mevcut rejimin krizinin asli nedeni, hatta
kendisi olarak sunarak, siyasi miicadelede “sos-
yalist arilik” admma suya sabuna dokunmayan
tavrini “yurtsever cephe stratejisi” ile stirdiirme-
ye calistyor.

TKP yonetimi ve 8. Kongresi; Kiirt ulusal dev-
riminin, is¢i sinifi ve ezilenlerin devrimei mii-
cadelesinin, baski altindaki ulusal topluluklarin
ve Alevi mezhebinden kitlelerin demokratik
uyanisinin, son olarak da vurgulanan kosullarda,
kendini ifade ve taleplerde bulunma cesareti
artan, kitle destegini giiclendirmeyi bagaran
politik Islamc1 hareketin degisik diizeylerde pay
sahibi oldugu ve dahasi 1994’te bir realite olan
rejim krizi iizerine bir tek s6z etmiyor. Ancak
giinimiizde bir “¢oziilme” ve bu ¢dzlilmenin
kosullarindan dogan bir “rejim krizi’nden s6z
ediyor. Isci smifi ve ezilenlerin miicadelesinin
bu denklemde yeri yok. O nedenle de, “zaten bu
haliyle ¢oziilme siirecine bir olumluluk yakis-
tirmak s6z konusu olamaz” diyor.(2)

TKP yoneticileri, sorunlar1 kavrayislar1 bir yana,
is¢i sinift ve ezilenlerin gerek hazir, gerekse de
potansiyel demokratik ve devrimci enerjisine ne
bir inang, ne de giiven duyuyorlar. TKP Genel
Bagkan1 Aydemir Giiler’e goére toplum bir akil
yitimi i¢indedir. “Karsimizda, duran gostere
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gostere yaklasan tehlikelerin toplumumuzda
kabina sigmaz bir tepkiye neden olmamasi, akil
yitiminin tiim toplumu kucakladiginin bir kaniti
degil midir?” diye soruyor!(3) Ona gore, “Tiir-
kiye halki kurtulugtan umudunu kesmis halde-
dir.”(4) Metin Culhaoglu ise, “Denecektir ki
toplumda miicadeleye ve orgiitlenmeye ciddi bir
talep yok”(5) iddiasini1 hareket zemini olarak
kabul edip “arz”imn belirli bir talep yaratabilece-
gine inanilmasit “iyimserligini” salik veriyor!
TKP, umudunu, “Tiirkiye toplumunun ABD’ye
besledigi derin giivensizlik ve 6fke”’ye bagla-
mistir.(6) Sayet bunu sol bir kimlige kavustur-
may1 basarirlarsa sorun ¢oziilecektir. O yiizden
de onca “sosyalist devrim” teorisine ve laf sala-
tasina karsin 8. Kongre, TKP’nin “is¢i sinifinmi
yurtseverligin giiciiyle ayaga kaldirabilecegine
inantyor.”(7) “Tirkiye is¢ci sinifi yerellesmeye,
merkezi iktidarin rol ve sorumluluklarinin azal-
tilmasina, egemenligin Avrupa Birligi’ne devri-
ne, toplumsal ve siyasal alanin dincilestirilmesi-
ne, Kiirt ve Tiirk halkinin birbirinden koparil-
masina, Tirkiye’nin emperyalist projeler dog-
rultusunda parcalanmasinin giindemde tutulma-
sina karst koymadan issizlik, yoksulluk, 6zelles-
tirme, sendikasizlastirma gibi basliklarda s6z
sahibi olmayacaktir” diyor.(8)

Dogaldir ki, aym1 cer¢cevede TKP’nin “gdrevi
devletin ¢6ziilme siirecinden emperyalizmin bu
cografyadaki hegemonyasin1 pekistirerek, ser-
maye sinifinin ise emekei kitleler karsisindaki
konumunu gii¢lendirerek ¢ikmasini engellemek-
tir.”(9)

“Durumu” kavrayis1 ve saptadigi gorevlerin
zemini nedeniyledir ki, TKP’nin bir dizi konuda
nesnel olarak “statiikocular” cephesine eklem-
lenmesi sasirtict olmuyor. Hrant Dink’in ugur-
lama yiiriiylisii karsisindaki gerici, sosyal-soven
tavr1 bunun canli kanitiydi. Oyle ki TKP, Hrant
Dink’in katledilmesinin ardinda fasist kontrge-
rilla cumhuriyetini, onun ezilenlerin miicadele-
sine set ¢cekme, ilerici aydinlar1 yildirma hedef-
lerini vb. degil, Siyasi Biirosu adina Kemal
Okuyan’in sozleriyle, “bolgesel ¢ekismeleri,
emperyalist miidahaleleri” goérmektedir!(11)
Ayni donemdeki 8. Kongresinde, Kiirt ulusal
sorunu ve ulusal kitle hareketi konusundaki de-
gerlendirme ve karariyla sosyal sovenizmi ¢izgi-
lestirdigini ilan etmesi de gelismenin dogal dog-
rultusu sayilmalidir. 27 Nisan fasist muhtirasina
verdikleri utangag destek, muhtiranin “gericilige

kars1” verildigi tespitini yapmalar1 da bu yedek-
lenmenin bi¢imlerinden birisi olmustur.

Uluslarin Kendi Kaderini Tayin
Hakki Sorunu

TKP’nin 8. Kongresi, giiniimiizdeki “Marksist”
teorik ve siyasal cephanelige “uluslarin kendi
kaderini tayin hakki” siarinin 21. yiizyil igin
anlamini ve degerini kaybettigi tezini ekliyor!

Su sozler onun i¢in; “Emperyalizmin heniiz
dogum asamasinda oldugu 19. yiizyilin son ¢ey-
reginden baglayarak bugiine kadar ‘ulusal sorun’
olarak tanimlanabilecek biitiin basliklar, emper-
yalist projelerin vazgecilmez parcalar1 oldular.”
‘90’11 yillardan itibaren ise Balkanlar drneginde
goriildiigii gibi “etnik ve ulusal ayriliklar” ta-
mamen onlarin kontroliine girdi.(12)

Kemal Okuyan’in sozleriyle, ki zaten, “uluslarin
kendi kaderini tayin hakki Marksist bir ilke de-
gildir, 20. yiizyilda ortaya ¢ikmis bir ilkedir. 20.
yiizyilda bu ilke biiyiik ihtilalci Lenin tarafindan
giindeme getirildiginde, ileri siiriildiigiinde diin-
yada emperyalizme kars1 haklarin kurtulus sa-
vaslar1 s6z konusuydu.”(13)

Bayagi, sovenist goriislerin ve sosyal soven c¢iz-
ginin dayanaklar1 boyle olusturuluyor. Lenin’i
“biiyiik ihtilalci”’ye indirgemek, Leninizmi
Marksizmden ayirmak, Marksizmi Marx-
Engels’in sdylediklerinden ibaret gostermek,
Okuyangillerin ¢ok gec kaldiklar1 eski bir hok-
kabazliktir. Fakat konudan sapmamak i¢in bunu
bir yana birakalim.

Marksizmin ruhuyla, canli 6ziiyle degil de, laf-
ziyla ilgili olanlar, Marksizmi kavramak yerine
lizerine yatanlar ne derse desin, “uluslarin ka-
derlerini tayin hakki” Marksist bir ilkedir. Le-
nin’in sozleriyle: “Marx’in daima (a¢, Lenin)
sadik kaldig1 o temel sosyalist prensibin: Baska
halklar1 ezen bir halk 6zgiir olamaz prensibinin”
emperyalizm ve proleter devrimler c¢agindaki
yeni formiilasyonundan ibarettir.(abg)(14)

Kald1 ki; Marx ve Engels, yasadiklar1 donemde,
bir sosyalist ilke ileri siirmekle yetinmek, boy
verdigi kadariyla ulusal hareketlere kayitsiz
kalmak bir yana, her birini somut olarak incele-
yerek agik bir politik tutum takinmiglardir. Al-
manlarin, Macarlarin, Polonyalilarin ulusal ha-
reketini desteklemek, Irlanda’nm bagimsizligimni
savunmak, Ceklerin ve Giiney Slavlarin hareke-
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tini Rus feodal carlik emperyalizminin ileri ka-
rakolu olmalar1 nedeniyle desteklememek vb.

Lenin’in katkisi, “o temel sosyalist prensibi”
yeni kosullarda formiile etmek ve politik pratik-
te ona daima sadik kalmaktir.

Peki, ulusal sorunlarin 6nemli 6l¢iide 20. yiiz-
yilda ¢6ziilmiis olmalar1 veya TKP 8. Kongresi-
nin artitk “etnik ve ulusal ayriliklar tamamen
emperyalizmin kontroliine girdi” diyerek, em-
peryalizmin “korkun¢ egemenligi” karsisinda
diz ¢oklip, “elveda ulusal hareket” demesi -hem
de sosyalizm adina- meselenin 6ziinde herhangi
bir sey degistirir mi?

Lenin, bir olasiliklar hesabi iizerinden sunlari
soyliiyordu: “Eger gergeklik, sosyalist proletar-
yanin ilk zaferine kadar, bugiin ezilen uluslarin
sadece bes yiizde birinin, kendisini kurtardigini
ve ayrildigini, yeryiiziinde sosyalist proletarya-
nin son zaferine kadar (yani artik baglamig bu-
lunan sosyalist devrimin degisen durumlar1 sira-
sinda) ezilen halklarin sadece bes yiizde birinin
kendisini kurtardigini ve ayrildigini -hem de ¢ok
kisa bir siire i¢in- gosterecek olsa bile, bu du-
rumda bile, is¢ilere simdiden tiim ezilen ulusla-
rin ayrilma Ozgiirliigiinii tanimayan ve propa-
ganda etmeyen ezen ulus sosyalistlerine sosyal-
demokrat partilerin esiginden iceri adim attir-
mamalarimi 6giitledigimizde hem teorik, hem de
pratik olarak hakliy1z.”(a¢, Lenin)(15)

TKP 8. Kongresinin ve yoneticilerinin, uluslarin
kaderlerini tayin hakki konusunda Marksizm
adina ileri siirdiigii tezler soven birer safsatadan
ibarettir. Bu, Kiirt ulusal sorunundaki tutumlari
incelenmeye baslandiginda tim c¢iplaklhigiyla
ortaya ¢ikmaktadir.

Zaten, TKP’yi yukaridaki tipten tezler imal
etmeye zorlayan “gercek” veya 6zel durum;
ayr1 devlet sinirlari iginde iki ulus, iki iilke bu-
lunmas1 ve bunlardan birinin digerini pratik ve
ekonomik ilhak yoluyla boyunduruk altinda
tutmasidir. Bu kosullarda genel olarak enter-
nasyonalizm, genel olarak sosyalizm, genel
olarak halklarin ulusal kaderini tayin hakki
iizerine sozler, teorik kabuller bir ise yarama-
makta, politik kosullar ve miicadele bunlar
somut duruma uygulamayr dayatmaktadir.
TKP’nin sosyal soven sefaletini gozler oniine
seren de bu turnusol kagididir.

Kiirt Ulusal Sorunu Ve TKP
Sosyal-Sovenizmi

TKP 8. Kongre Raporu, siyasi tezlerinin onye-
dincisinde sdyle deniyor: “Kiirt sorununu anti-
emperyalist bir temelde degerlendirmenin biri-
cik enternasyonalist tutum oldugunu kamuoyu-
na bir kez daha agiklar.” “Tirkiye’deki Kiirt
emekgilerini emperyalizme ve somiiriiye karsi
yurtsever Cephe’de oOrglitlenmeye ¢agirir.”
(abg)(16)

Gortildigi gibi TKP, genel sdylemlerin Gtesine
geemek, somut, canli bir politik mesele olarak
Kiirt ulusal sorunuyla iliskilenmek zorunda kal-
dig1 anda egemen ulusun ayricaliklart mevzisin-
den konusmaya baslamaktadir. Bunu sol soy-
lemlerle, enternasyonalizm gibi en yliksekte
tutulmas1 gereken Marksist-Leninist ilkeyle
stvamaya kalkmasi bir ise yaramamakta, sosyal
soven niteligi kendini daha belirgin bi¢imde
ortaya koymaktadir.

TKP, biitiin sosyal-sovenler gibi, 6zsel olarak,
“baska halklar1 ezen bir halk 6zgiir olamaz” ve
“igcilerin vatani biitlin diinyadir” siarlarinda
somutlagan proletarya enternasyonalizmini per-
vasizca ters yiiz etmekte, onu bir halkin ulusal
haklarinin prangasi haline getirmektedir.

Aciktir ki, bir Marksist-Leninist i¢in ulusal so-
runda, “Biricik enternasyonalist tutum”, politik
ilhak altindaki bir ulusun kendi devletini kurma
hakkini savunmakta ve propaganda etmekte
cisimlesir. Bir ulusal hareketi belirli bir somut
durumda destekleyip desteklememek bununla
asla Ozdeslestirilemez. Belirli bir zamanda ve
kosulda emperyalizmin isbirlik¢isi oldugu igin
bir ulusal hareketi desteklemediginiz durumda
da, o ulusun mevcut somiirgecisinin boyundu-
rugu altinda tutulmasini mesru goésteremezsiniz.

TKP, ulusal sorunda enternasyonalist ilkenin
yerine, somut bir ulusal hareket karsisindaki
politik tavri gecirerek hokkabazlig siirdiiriiyor
ama, bu onun “hilesini” daha agik hale getiriyor.
Lenin, sorunu soyle koyuyordu: “Ezen tilkelerde
iscilerin  enternasyonalist egitiminin agirlik
merkezi, mutlaka ezilen iilkelerin ayrilma 6z-
giirliigiinii propaganda etmek ve savunmak ol-
mak zorundadir. Bu olmadan enternasyonalizm
olmaz. Bu propagandayi yapmayan her ezen
ulustan sosyal-demokrata, emperyalist ve algak
muamelesi yapmak gorev ve yiikiimliiglintizdiir.
Sosyalizm kurulmadan once ayrilma durumu
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binde bir olanakli olsa ve ‘uygulanabilir’ olsa
da, bu mutlak bir taleptir.” (ag. Lenin)(17)

Oysa; TKP 8. Kongresi ve gerek kongre dncesi,
gerek kongredeki konusmalariyla yoneticileri,
birakalim Kiirt ulusunun ayrilma hakkini propa-
ganda etmeyi ve savunmayi, tersine bunu dile
getirenleri, hatta ulusal demokratik kitle hareke-
tini “emperyalizmin bolge projelerine” eklem-
lenmekle sugluyor ve ezen ulus proletaryasina
“ezilen ulus milliyet¢iligine hosgorii ile yaklas-
mamay1” dgiitliiyor!

TKP 8. Kongresi, siyasi ve iktisadi ilhak altin-
da tutulmakla kalmayan, ayni zamanda ulusal
varlig1 da inkar edilen bu mazlum halkin hakla-
rindan, bunlar ugruna miicadelede kendi tizeri-
ne diisenlerden s6z etmeye bile gerek duyma-
maktadir. Ulusal devrimci talep olarak ayrilma
Ozgiirligi ve bugilinkii Kiirt ulusal hareketinin
inkarin son bulmasina dayanan ulusal demok-
ratik talepleri TKP’nin umurunda degildir.
Onun son kongresinde “Kiirt emekgileri’ni
cagirabildigi yer, “emperyalizme ve somiiriiye”
karst miicadeledir! Emperyalist boyunduruk ve
planlara karsi, “isci sinifin1 yurtseverligin gii-
cliyle ayaga kaldirabilecegine inanan” TKP 8.
Kongresi, nedense ulusal inkarin ve somiirgeci
boyundurugun en derin acisini yasayan, bu
temelde ortaya biiyiik bir devrimci enerji ¢i-
karmis olan Kuzey Kiirdistan is¢i sinifini ve
halkin1 “Ulusal 06zgiirlik talebinin giiciiyle
ayaga kaldirmay1” aklindan bile geg¢irmiyor!
Tiurkiye is¢i smifinin bu talebi, 6ncii tarzda
sahiplenecegi bir “6zgiirliik cephesi” kurmaya
davet etmiyor! Meseleye sosyal sovenist veya
egemen ulusun ayricaliklarin1 mesru goéren bir
temelde bakildig1 ger¢egi bundan daha agik bir
kanit gerektirir mi?

Bu durum kendini K. Kiirdistan ulusal miicade-
lesine ve ulusal demokratik kitle hareketine ba-
kista da ortaya koymaktadir.

TKP 8. Kongresine gore, “Bugiin bir devrimei
dinamik olarak Kiirt hareketinden s6z etmek
olanaksizdir, Kiirt sorunu ‘emperyalizmin bol-
gesel acilimlar’ ve emekg¢i hareketin merkezi
giindemlerinden birisi olarak degerlendirilme-
lidir.”

“Tiirk liberalleri ve milliyetcileri ile Kiirt libe-
ralleri ve milliyet¢ilerinin, ABD’nin baginmi ¢ek-
tigi emperyalist llkelerin agilimlarma bagimh
hale geldigine isaret eder ve bu kosullarda ezen

ya da ezilen ulus milliyetciligine hosgorii ile
yaklagmanin s6z konusu olamayacagini, bolge-
mizde Tiirk ve Kiirt milliyet¢iliginin birbirlerini
tamamlayarak ABD’ye biiylik bir hareket ser-
bestligi sagladigini vurgular.”(18)

TKP 8. Kongresi kafasini kaldirip K. Kiirdis-
tan’daki ulusal demokratik miicadeleye, ulusal
kitle hareketine; inkar son bulsun, ulusal varli-
gimizin kaydedilecegi yeni bir Anayasa yapil-
sin, anadilde egitim hakkimiz taninsin, ulusal
kimligimizle siyaset hakkimiz kabul edilsin,
ulusal miicadelede esir diisenler serbest birakil-
sin, askeri giiclerin lilke kentlerine, kdylerine
doniis ve siyaset hakki yasal giivenceye kavus-
turulsun, koruculuk lagvedilsin, zorunlu gog
magdurlar1 geri donsiin ve zararlar1 karsilansin
gibi taleplerle kimi zaman yiizler ve binler, kimi
zaman on binler ve yiiz binler halinde sokaklari,
alanlar1 dolduranlara, serhildanlara girisenlere
baktiginda, inkarci-sdmiirgeci boyunduruga
kars1 bir dinamigi degil de ABD ve AB’nin
“bolgesel acilimlari”n1 goriiyor! Boylece; ezen
ulus milliyetciligi ile esitledigi ezilen ulusun
milliyetciligine neden “hosgorii ile yaklasilma-
yacagim” da izah etmis oluyor! Sosyal soven
bayagiligin vardig yer burasidir.

TKP, “o temel sosyalist prensibi”, zorla belirli
bir devlet sinirlar iginde tutulan ulusun ayril-
ma hakkini rafa kaldirmakla kalmiyor, ulusal
sorunda parti tercihi olan “birlik¢iligi” tam hak
esitligi bi¢iminde somutlagtirip, Kiirt ulusal
hareketinin demokratik taleplerini desteklemek
gibi bir tutuma da girmiyor. Tersine, ulusal
demokratik miicadeleyi ve Kiirt ulusal kitle
hareketini, yenilgiye ugratilmasi1 gereken ABD
ve AB igbirlik¢isi “boliicii” bir mihrak gibi
goriiyor!

“TKP enternasyonalizminin, is¢i sinifi enternas-
yonalizmi ile bir iliskisi bulunmadig, hatta de-
mokratik bir igerik bile tasimadigi ortadadir.
TKP 8. Kongresi’nin biitiin yaptig1, Tiirk burju-
vazisinin ve devletinin tekelindeki somiirgeye
dort elle sarilmaktan, ulusal boyundurugu anti-
emperyalist bir sosla Ortlip mesrulastirmaya
calismaktan ibarettir.

iste Bir Baska Kanit

Kongrede yaptigi konusmada Kemal Okuyan,
“Kiirtlerin haklar1 i¢in miicadele; Tiirkiye Ko-
minist Partisi bu miicadeleyi yillardir veren bir
partidir, vermeye de devam edecek. Ama birlik-
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¢i bir perspektifle. Bakin arkadaslar, Tiirkiye’de
Tiirklerin ve Kiirtlerin ayrilmast durumunda -
catismay1 falan kastetmiyorum- yollarint ve
yonlerini ayirmast durumunda bizim gelecekte
sosyalist cumhuriyetimiz olacak olan toprakla-
rin gelecegi biter” diyor.(19)

Bunlar; Marksizm, sosyalizm, enternasyonalizm
adina sdyleniyor!

“Birlik¢i perspektif’ dyle mi? O halde dinleyin
sosyal sovenist beyler, bakin “birlik¢i perspek-
tif’in dorugundaki Lenin ne diyor! “Sosyalist
devrimi gerceklestirecek ve burjuvaziyi devire-
cek durumda olmak i¢in is¢iler daha siki birles-
melidirler ve kendi kaderini tayin i¢in, yani il-
haklara kars1 miicadele bu siki birlige hizmet
eder.”(abg)(20)

TKP, yillardir Kiirt haklart i¢in miicadele veri-
yormus! Hangi miicadele? Kiirt ulusunun ayril-
ma hakki tizerine bir politik kitle calismasi m1
ylriittiintiz? Kiirtlere yonelik ling saldirilarina
kars1 sokaklarda bedel mi 6dediniz? Kiirt ulusal
varligiin taninmasi, anadilde egitim ic¢in kam-
panyalar m1 yliriittiiniiz? Kiirdistan daglarinda
gerilla avina ¢ikan kelle kulak avcilarina, so-
miirgeci askeri saldirilara karsi protestolar mi
diizenlediniz? Ornegin, Tamil halkindan bahse-
der gibi Sri Lanka egemenlerine karsi Tamil
halkinin varligimi ve haklarini taniyoruz diye
yazmaktan, birka¢ s6z etmekten baska bu canli
politik sorunla giinliik miicadele icinde ne za-
man, nasil iliskilendiniz? “Programimizda yazi-
yor, iktidara geldigimizde sosyalizm kosullarin-
da ¢Ozecegiz”in Otesinde hangi pratiklere giris-
tiniz? Birakalim biitiin bunlari, dyle ulusal 6z-
giirlik hakkini bile dayatmayan, somiirgecilik
kosullarinda ulusal inkarin son bulmasi igin
ulusal demokratik taleplerle miicadele yiiriiten
Kiirt halk kitleleri ile nerede, ne zaman omuz
omuza oldunuz?

Biiytik devletler sosyalizmin ingast i¢in daha
elveriglidir. 20. yilizy1l deneyimleri bunu bir tez
olmaktan ¢ikardi, 6nemini ve hayatiyetini gozler
oniine serdi. ‘Iscilerin vatani biitiin diinyadir’
perspektifinin ytikledigi enternasyonalist gorev-
ler de meselenin bir bagka boyutu. Cumhuriyet-
ler birligi tarzinda, uluslarin tam hak esitligine
dayali federatif devletler, amaca en uygun bi-
¢imdir. Bunlarin bdlgesel bir ¢erceveye oturma-
st goriis agisindan hareket edilmelidir. Ne var ki,
boylesi birlikler ancak daha bugiinden halklar
arasinda kurulacak giiven iligkileriyle esitlik,
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ozgurliik, goniillillik temelinde olusturulabilir.
Soven ve sosyal-soven diisiince ve pratikler
bunun en biiyiik engelidir.

Kemal Okuyan (ve TKP) gibi, “Tiirk ve Kiirtler
yollarini, yonlerini ayirirlarsa bu topraklarin
gelecegi biter” tarzi sosyal soven korkutmaca-
larla, demagojilerle esit, ozgiir, goniilli birlik
olusturulamaz. “Tiirkler” sozciigliniin burada
basit bir géz boyama oldugu agiktir. Ayrilma
talebi, olsa olsa boyunduruk altindaki ulustan
gelebilir. {lhak¢inin “yolunu, yéniinii” ayirmak
istedigini yazmadi daha tarih. Demek ki, s6zler
ezilen ulusa. Kendine komiinist dedigine gore
Kiirt ulusunun ayrilma 6zgiirliiglinii propaganda
etmesi ve savunmasi, Tirk iscilerinin enternas-
yonalist egitimini bu yoldan yerine getirmesi
gereken TKP ve yoneticileri, tam tersi bir yol-
dan, sosyal sovenizm yolundan ilerliyorlar. Ay-
rilma hakkin1 savunmanin ve elbette ayrilmay1
istemenin ne kadar koti bir tutum oldugunu
propaganda ediyorlar. Kuzey Kiirdistan’daki
emekci karakterli ezilen ulus milliyetciligine
veya yurtseverligine, higbir hosgorii gosterile-
meyecegini ilan ediyorlar. Ezilen ulus yurtse-
verligini, ezen ulus saflarindaki irkgi-fasist gii-
ruhlarla ayni islevdeymis gibi sunuyorlar.

Bunun adi da komiinistlik oluyor! Ne utanmaz-
lik!

TKP 8. Kongresi kararlarinin ikincisinin ilk
maddesinde soyle deniyor: “Kiirt sorununa ilis-
kin sosyalizm programina yazilan ilke ve hedef-
lerin giincel baglantilariyla birlikte emekei kitle-
lere anlatilmasi i¢in eldeki seslenme araglarinin
etkili bicimde kullanilmasi (...) konusunda parti
merkezi daha fazla caba gostermelidir.”(21)

“Giincel baglantilariyla” anlatmanin ne demek
oldugunu yakindan gordiik. “Sosyalizm prog-
ramindaki ilke ve hedeflere” gelince, sozii Le-
nin’e birakarak kapatalim konuyu:

“Uluslarin kendi kaderlerini tayinini agsag1 yuka-
r1 bay Plehanov, Potresov ve ortaklar1 gibi, yani
Carlik tarafindan ezilen uluslarin ayrilma 6zgiir-
ligli icin miicadele etmeden ‘tanityan’ bir Rus
sosyal demokrat1 gercekte bir emperyalist ve
carlik usagidir.” (ac. Lenin)(22)

Ah su Kiirt ulusal sorunu olmasa, TKP ne ya-
man bir enternasyonalist olacakti!
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Rusya Tirnaklarini Bileyliyor

Soguk Savasin ABD elebasiligindaki emperya-
list koalisyonun zaferiyle sonuglanmasi diinyada
yepyeni kosullar yaratti. Parildayan her seyin
altin olmamasi gibi, bu “yeni” durum da emekg¢i
insanlik ve doga icin bir gelisme, ilerleme veya
miijde anlami tagimryordu.

Cumbhuriyetler Birligi olarak Sovyetler Birligi
devletinin yikilist ve dagilisi, COMECON ve
Varsova Paktlarinin da ayni akibete ugramasi,
ABD ve NATO'yu diinya egemenligi iddiasi
tasiyan tek merkez haline getirdi. Emperyalist
ideologlar tarihin sonunu, siniflar savasinin bit-
tigini, nihai zaferin kapitalizme ait oldugunu
biliyiik tantanalarla duyurdular. ABD, “yeni
diinya diizeni’ni ilan etti.

“Yeni diinya diizeni”; yerkiirenin ABD liderli-
ginde boliisiilmesi, diger tiim emperyalistlerin
ABD'ye biat etmesi ve onun konumunu zorlaya-
cak herhangi bir pratik yonelime girmemesi,
yeni hegemonya siirecinde ABD'nin degisik
iilkeleri “demokrasi ve gilivenlik” adma isgal
etmeyi hak olarak ilan etmesinde somutlantyor-
du. BM ve NATO'nun yeni islevi de bu temelde
diizenlenmeye calisildu.

Ayni siire¢ -istisnalar bir yana- is¢i sinift ve
halk hareketlerinin geriye ¢ekildigi, devrim id-
diasinin terk edildigi, tasfiyeciligin baskin hale
geldigi, SB ve Varsova Pakti sahsinda ¢okenin
sosyalizm oldugu propagandasinin tiim gercek-
lerin {izerini kalin bir tabaka halinde orttiigii ve
biiyiik bir inan¢ erozyonuna, umut kirilmasina
yol actig1, “yenidiinya diizeni” altinda “0zgiir-

liik, baris, refah gelecegi” gibi trajik aldaniglara
sahne oldu. Emperyalist-gerici psikolojik savas
zincirlerinden bosanarak, beyinler ve yiirekler
tizerinde derin izler birakti.

Denilebilir ki, '90'i yillar bu zemin {izerinde
akip gecti.

Yirmibirinci asirda s6z konusu tablonun iyice
pekisecegini diisiinenlerin fena halde yanildikla-
rm1 gormek i¢in ise, bir ka¢ yil yetti. “Yeni
diinya diizeni” projesi bitkisel hayata girdi. BOP
ise onun boslugunu dolduramadi. 11 Eyliil'iin
yol agtig1r sok ve demoralizasyon, Filistin'de
intifadayla yirtilan Oslo Anlagmasi, Latin Ame-
rika'da art arda ylikselen halk hareketleri, ayak-
lanmalar, Avrupa'da sinif uzlasmasi déneminin
kapandigini ilan eden is¢i sinift ve genglik mii-
cadeleleri, Afganistan ve Irak iggallerine karsi
diinyay1 saran protesto dalgasi, Irak direnisinin
ABD emperyalizmine indirdigi agir darbe; Ne-
pal, Hindistan ve Filipinler'de biiyliyen devrimci
miicadele, Malezya ve Endonezya'da nesnel
olarak antiemperyalist sonuglar yaratan Miislii-
man kitle eylemleri; Tamil, Moro, Aceh halkla-
rinin ulusal miicadeleleri, “tarihin sonu” yalan-
larinin sonunu getirdi. 2007'de tablo ¢ok daha
aydinliktir.

Burjuva ideologlar hangi demagojilere ve goz
boyamaciliga bagvururlarsa vursunlar, diinya
biitiin bu yillarda da emperyalist ¢eliski-rekabet
ve kapitalizmin esitsiz gelisim yasas1 bakimin-
dan da donmeye devam etti. Almanya-Fransa,
Rusya-Cin merkezli emperyalist odaklar “biz de
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variz”, “ABD elebasiligindaki tek kutuplu diin-
ya projesini reddediyoruz” dediler. Uzun bir
stiredir dolayli hareketlerle, gelinen agamada ise
acik sozlerle ortaya koyuyorlar bunu.

'90'l1 yillar boyunca, hatta Irak isgaline kadar
ABD emperyalizmi ekonomik, mali ve askeri
giicline dayanarak diinya jandarmasi olarak yo-
luna devam etti. Balkanlar'da, Kafkaslar'da, Orta
Asya’da, Ortadogu'da, Afrika'da hegemonya
ataklarina giristi. Rusya disindaki COMECON
iiyelerini, Yugoslavya ve Arnavutluk'u yutmak,
eski Sovyet Cumhuriyetlerinde Rusya'y1 etkisiz-
lestirip kusatarak hegemonya kurmak konusun-
da AB'li emperyalistlerin rizasini almay1 basar-
di. Gerek Ortadogu'daki, gerekse de Kafkaslar,
Orta Asya ve Afrika'daki enerji kaynaklari tize-
rinde tekel kurma politika ve stratejisi ise Al-
manya-Fransa merkezli itirazlarla kargilasti. Bu,
Irak iggali slirecinde daha somut bir goriiniime
kavustu.

Rusya ise doksanli yillar boyunca en geri sa-
vunma ¢izgisinde, ABD'ye 6diinler verme ¢izgi-
sinde hareket etti. Afrika'da, Ortadogu'da, Bal-
kanlar'da bir cesit seyircilikle yetindi. Yugos-
lavya'nin emperyalist paylasimma dahil olma
cabasi, bir caba olmaktan O&teye gecemedi.
“Glicli Rusya'y1 yeniden insa etme” yonelimli
Putin stireci; esasen Rusya'nin eldekini tutma,
ABD'nin eski Sovyetler Birligi cumhuriyetle-
rinde hegemonya alanlarin1 genisletmesini 6n-
leme, kendini toparlama ve yeni bir paylasim
donemine hazirlik yapma ¢izgisinde gelisti.

'90 yikimi, dayatilan kosullar ve i¢ine diistiigi
durumla en agir kayiplar1 yasayan Rusya'nin
enerji sektoriiniin yarattigi dinamizmle giiclen-
dirdigi ekonomisine, gelistirme imkanlarina
sahip oldugu mevcut askeri gii¢ ve kapasitesine,
son olarak da kuracag ittifaklara dayanarak
ABD'nin diinya efendiligi iddiasina en sert kars1
duran emperyalist devlet haline gelmesi, “olay-
larin akist mantig1” agisindan sasirtict olmaya-
caktir. Bu, O'nun ABD'yi simirlayacak, engelle-
yecek, geriletecek imkanlari1 degerlendirmekte,
ABD'yle miicadele halindeki devletlere ve giic-
lere kars1 farkli politikalar gelistirmekte giderek
etkinlesecegini gostermektedir. Proletarya ve
ezilenlerin ABD'ye vuracaklar1 darbeler bu sii-
reci daha da hizlandiracaktir.

Cin'in ortagi oldugu Sanghay Isbirligi Orgii-
ti'nliin kurulup iddiali bir emperyalist merkez
olma yoniinde gelistirilmeye calisilmasi, Orta-
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dogu konusunda etkinligini artirma adimlari;
Kafkaslar ve Ortaasya'da ABD'yi durdurma,
sinirlama, geriletme hamleleri; Iran'la girisilen
iligkiler ve nihayet Putin'in 9 Subat'ta Miinih'te,
“Uluslararas1 Giivenlik Konferansi”nda yaptigi
konusma, “ABD merkezli diinya” tartismasina
Rusya'nin dolaysiz ve kararli itirazina dair bir-
kac fotograf oldu.

Putin, Miinih konusmasinda uluslararas1 hukuka
uyulmadigini, ABD'nin tek gii¢ ve karar merke-
zi olarak hareket ettigini, tek tarafli, gayri mesru
eylemlere giristigini, uluslararas1 iligkilerde
kontrolsiiz kuvvet kullandigini, silahlanma ko-
nusunda seffaf olmadigini, bir diinya kurumu
gibi davranma hakki bulunmadigini soyledi.
Putin, NATO'nun genislemesinin Rusya'nin
giivenligini tehdit ettigini, genisleme politikasi-
nin Varsova Pakti dagitilirken verilen sozlerin
tutulmadig1 anlamina geldigini hatirlatti.

Putin'in konusmasindan bir hafta sonra, bu kez,
Rusya'nin stratejik flize kuvvetleri komutani
general Nikolay Solovtsov, ABD'nin sziim ona
“Iran'a kars1” Cek ve Polonya'da kuracagini
acikladig1 fiize kalkani sistemine atifla, “Bu
iilkeler ABD sisteminin bir parcasi olurlarsa,
Rus fiizeleri tarafindan hedef olma riskini de
tasirlar” agiklamasini yapti. Solovtsov, 1987'de
imzalanan anlagmayla parcaladiklar1 orta men-
zilli flizeleri 5-6 yilda yeniden yapabilecekleri-
ni, gerekli teknolojiyi koruduklarin1 da vurgula-
du

Rusya Giivenlik Konseyi, “Bati”y1 tehdit sira-
lamasinda birinci dncelige cekti.

Tim bunlara, Rusyamin Kafkasya ve Ortaas-
ya'da ABD'nin hegemonyasin1 genisletme ve
derinlestirmesine set ¢ekmesini, Giircistan ve
Ukrayna iizerinde giderek artan baskisini, Yu-
nanistan ve Bulgaristan'la imzaladig1 Burgaz-
Dedeaga¢ petrol boru hatti anlasmasmi, Iran
meselesinde BM Giivenlik Konseyi araciliiyla
ABD'yi ¢elmelemesini, ABD-Israil ve AB'nin
“terorist orgiit” ilan ettigi Hamas'la ve hiikiime-
tiyle iliski kurmasini, ulusal birlik hiikiimeti
hedefli Mekke toplantisin1 ve sonuglarin1 des-
tekledigi agiklamasini, Filistin'e ambargonun
kaldirilmast i¢in ¢aba harcayacaklarin1 duyur-
masini da ekleyebiliriz.

Dikkat c¢ekilen olgular, Rusya'nin ABD'yle hig-
bir konuda uzlagsmalara, anlagmalara girmeye-
cegi anlamina gelmiyor elbette. Cikarlar1 ortii-
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sen emperyalistler birlikte hareket ediyorlar,
edeceklerdir de. Ne var ki, bu “¢ikar Ortiismesi”
kosullu, gegici ve nispidir. Esas olan pazarlar ve
sOmiirge tekeli ugruna miicadeledir. Degisen
yeni giic dengeleri temelinde diinyanin yeniden
paylasimidir. Bu, emperyalist devletlerin genel
birligi yolundan degil, tersine, bir emperyalist
paylasim savasiyla gerceklesir. Bunu yalnizca
diinya isci sinifi ve ezilenlerin emperyalist bur-

juvazisinin saltanatina son vermesi engelleyebi-
lir. Aksi halde ne kadar uzarsa uzasin “emperya-
list baris” doneminin, yeni bir genel paylagimin
hazirlik siireci olmaktan 6te bir anlam tagimadi-
g1 gercegiyle yiizlesecektir insanlik. Bu agidan
ABD, Ingiltere, Almanya-Fransa, Rusya-Cin
cekirdegine dayali emperyalist merkezler gec-
misin bir uzanimi degil, esasen gelismenin gele-
cekteki yoniinii temsil ediyor.
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Sivil Toplum Konfederasyonu,
Demokratik Komiinalizm Ya Da
Toplumsal Otonomi

Ferat Deniz

PKK Onursal Genel Baskan1 Abdullah Ocalan,
daha once “Demokratik Konfederalizm” olarak
formiile ettigi goriislerini yeni kavramlarla tarif
etmeye bagladi: “Sivil Toplum Konfederasyo-
nu” ve “Demokratik Komiinalizm.” Isimlendir-
me degisse de 6z aynidir: Siif savagimin, ikti-
dar i¢in miicadeleyi, devrimi, parti orgilitlenme-
sini reddetme.

Evrimci, reformcu, liberal, sivil toplumcu, idea-
list, post-modernist bir karmasayr andiran bu
goriisler ortaya yeni ¢ikmiyor. Ocalan'in deyi-
miyle bugiinkii rotaya, SSCB'nin yikilmasindan
sonra '93-'99'da bir bocalama dénemi ardindan
girildi. Sosyalizmi referans alan, Marksizmin
etkisi altindaki bir ¢izgiden; tutarhi bir fikir di-
zeneginden yoksun burjuva diisiiniirlerin ortaya
koyduklar1 metafizik-idealist bulamagtan besle-
nen bir paradigmaya savrulustur s6z konusu
olan. Ornegin, “Benim demokrasi anlayisim
birey demokrasisi degil, topluluk demokrasisi-
dir’[1] derken, “Bireyin haklar: felsefesinin
tammladigi sekilde yerlestirmesini siyasetten
talep etmeyin. Birey iktidarin iiriintidiir. Gerekli
olan sey, ¢ogalma ve yer degistirme yoluyla
cesitli  diizenlemeleri  'bireysizlestirmek'tir.
Grup, hiyerarsilestivilmis bireyleri birlestiren
organik bag olmamali, siirekli bir 'bireysizles-
tirme' kaynagi olmalidir.” [2] diyen Foucault'yla
ayni1 yerdedir.
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Foucault'nun ¢agris1 aciktir: Belirli bir programi
(amag) gergeklestirmek i¢in birlesmis insanlarin
(parti) yeni bir diizen kurmak hedefiyle (sosya-
lizm) savasima (simif miicadelesi) girmesine
kesinkes hayir. Her tiirlii hiyerarsi (parti, sendi-
ka, iktidar) ve her tiirlii organik bag (birlesik
amacsal hareket) reddedilmelidir. 'Birey yoktur,
topluluk vardir' sozlerinin ideolojik terciimesi,
'insan yoktur, siirli vardir' bi¢iminde olabilir
ancak. Insanin tarihi; insanin dogadan ve insa-
nin insandan 6zgiirlesme tarihidir. Her ileri ati-
lim daha ileri bir bireysellik {lizerine insa edilir.
Her yeni toplum, bir dncekinden insanin birey-
sel gelisimi ve Ozglirlesmesi bakimindan daha
ileri bir basamaktir. ilkel komiinal toplumda
insanlar topluluk-komiinal haldedir. Fakat do-
ganin egemenligi altinda onun bir pargasi ola-
rak. Insan dogadan 6zgiirlestikce (iiretici giicle-
rin gelisimi) isboliimii ve siniflasmayla birlikte
insanin insan tizerindeki egemenligi ortaya ¢i-
kar. Insanin dogadan her yeni 6zgiirlesme ham-
lesi (iiretici giiclerdeki her yeni sicrama) sinifh
toplumlarda insanlar arasindaki esitsizlik ugu-
rumunu derinlestirse de, bireylesme biiyiise de,
toplumsal iligki ya da toplumsallagsma diizeyi bir
oncekinden ¢ok daha ilerdedir. Uretici giiglerle
birlikte bireylesme gelisir. Bireylesmenin geli-
simine bagli olarak toplumsallagsma yogunlasir.

Koy insani1 goriiniiste daha az birey, daha ¢ok
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toplumsal ve tam tersi sehir insan1 daha ¢ok bi-
rey daha az toplumsal iliski i¢indedir. Gergegin
hi¢ de bdyle olmadig1 agik. Birkag¢ yiiz insanin
kusaklar boyu birbirinin tekrar1 kisirdongiisel
iliskisiyle koy insani; yiizbinlerin durmaksizin
iliskiye girdigi, onbinlerin iiretim siirecinde yan
yana geldigi sehir insanina gore ¢cok daha az top-
lumsaldir. Insanin toplumsal evrimi siiriiden bi-
reye; bireyden toplumsallagmaya dogrudur. Birey
gelistikge siiriilesme azalir, toplumsallik biiyiir.

Ocalan'in birey yerine topluluk demokrasisini
one ¢ikarmasinin politik nedenleri oldugu diisii-
niilebilir. Burjuvazinin Kiirtleri bir ulus degil
birey, Kiirtliigii “bireysel kimlik” olarak sunma
cabasma karst Ocalan'n “kolektif kimlik te
israr etmesi buna kanit gosterilebilir. Mesele
bundan ibaret olsaydi tartigmak bile gereksizdi.
Oysa Ocalan, Bakunin, Kropotkin gibi anarsiz-
min Onciilerinden, onlarin gliniimiizdeki temsil-
cilerinden Bookchin’i, bu ¢izgiye yakin Fouca-
ult gibi yazarlari, Wallerstein gibi burjuva libe-
ral diisiintirleri ve benzerlerini referans aldigim
kabul ediyor. O nedenle sorun politik manevra
ya da tutum olmaktan ¢ok Ote anarsizm sosuyla
servis edilmis burjuva postmodern fikirlerin
gercek niteligini agiga ¢ikarmaktir.

Her sey bundan ibaret degil. Antonio Negri ile
tartisma zemini genisletilen “toplumsal otono-
mi” ya da yine kendi deyimleriyle “otonom
Marksizm” de ayni post-modern agacin dalla-
rindan biridir. Marksizmin adin1 kullanan ama
bastan asag1 Marksizmi reddiyenin, igdis ederek
icini bosaltmanin {iizerinde ylikselen “otonom
Marksizm” -postmodernizmin bu kolu- da Oca-
lan ¢izgisinin kaynaklarindan biridir.

Foucault, “Iktidara asik olmaymm” [3] diyor;
Negri, “Kapitalist komuta sisteminin diginda ve
ona karsi, azinlik tarafindan tiim toplum paha-
sina gergeklestirilen giindelik iktidar ve zengin-
lik hirsizligimin disinda ve ona karsi bu elbirli-
gini orgiitlememiz olanakli” [4] diye ekliyor.
Ocalan, “Iktidar: hedeflemeden tiim toplumu
demokratiklestirmeye yonelik acilimlar, olusum-
lar gergeklestirildiginde asil hedefe ulasilir” [5]
tespitini yaparken ayni ¢izgide duruyor.

Ocalan'n  siklikla sdziinii ettigi Bookchin'in
“ekolojik toplum™u da postmodern bulamacin
bir baska katki maddesidir. Bilimsel temelden
ve yaklasimdan kopuk, doniistiiriicii bir politik
hareket yaratma yeteneginden yoksun bir goris-
tir bu. Isboliimii ve iiretim araglar iizerinde
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0zel miilkiyetin ortaya ¢iktig1 giinden bu yana
siniflara boliinmiis, smif savasimi ile yoniini
cizen, buna bagl olarak durmaksizin hareket
halinde olan, biitiin zikzaklarina karsin hareke-
tin son tahlilde ileriye dogru oldugu, iiretim
iligkileri tarafindan belirlenen iist yapmin ege-
men sinif ¢ikarlar1t dogrultusunda toplumu bi-
cimlendirdigi bir toplum ve tarih anlayis1 kabul
edilmez Bookchin'de. Onun yerine insanlik tari-
hinin her asamasini aciklamaya yarayacak, her
derde deva bir sihirli formiil “ekolojik toplum”
konur. Bu tip sihirli formiil meraki bir ¢ok
postmodernistte goriiliir. Postmodernist safsata-
nin bastacidir sihirli formiiller. Foucault'un
“bio-iktidar1”, Wallerstein'in “dil”i, Bookchin'in
“ekolojik toplum™u ilk akla gelen 6rneklerden-
dir. Siif miicadelesini perdelemek, insanlar
“stmf” gerceginden uzaklastirmak disinda bir
ise yaramayan, insanligin bilim hazinesine katki
saglamak bir yana her derde deva kavramsallas-
tirmalarla safsatay1 bilime ikame eden goriisler-
dir bunlar. Tekeller 6niinde diz ¢okiisiin, umut-
suzlugun, gelecek perspektifinden yoksunlugun
felsefesidir bu.

Murray Bookchin'e inanacak olursak, yarisma
ve hiyerarsiden c¢ok, ozgiirliige ve katilima
onem veren ekolojik etik insanda igseldir. Top-
lumsal evrim insanin en iyi niteliklerini seger;
zekilik, akilcilik, sefkat, adalet, bilim gibi. [6]
Ona gore, ne iiretim iliskileri, ne politika, ne de
sinif miicadelesi bu siiregte rol oynar, varsa
yoksa “ekolojik toplum”a giden yol! Her tarih-
sel an 6nceki evrimin son bi¢imi olduguna gore
Roma Krali Neron'u eleyen toplumsal evrim
neden Hitler'i ortaya ¢ikardi ve Bush hangi iyi
nitelik evriminin {iriiniidiir? Idealizmin her bi-
¢imi kisiyi bos inancin kulu kdlesi haline getirir.
Saf idealizmdeki her seye kadir Tanri; 6znelci-
likte yerini sihirli formiillere birakir. Somiiriicii
bir toplumda sinif miicadelesini hesaba katma-
mak, o toplumu var eden, belirleyen asil etmeni
yok saymak anlamina gelir.

Bookchin'inki bundan da o&tededir. Ona gore
insan dogalasiyor ya da insan dogalasmalidir.
Glizel s6z! Ama tipki bireyi reddedip siirtiles-
meyi oneren Foucault gibi Bookchin de insan
dogalastirarak ayni seyi yapiyor. Oysa insanin
dogayla iliskisi tam ters yonde gelismistir. Insa-
nin dogalagmasi; yani Bookchin'in dnerisi, insa-
nin doga karsisinda bilingten, eylemden, irade-
den yoksunlastirilmasidir. insanin dogay1 belir-
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lemesi degil, doganin insani belirlemesi demek-
tir. Biitiin canlilar doganin bir pargasidir, insan
da. Insanin farki; dogay1 bilingli bigimde kendi
ihtiyaglar1 dogrultusunda doniisiime ugratmaya
girismesidir. Insamin dogayla iliskisindeki hare-
ketin yonii “doga insan”dan “insan doga’ya
dogrudur; insanin dogalagsmasi degil, doganin
insanlagsmasi. Doganin insanin bilingli faaliyeti-
nin tirlinii olarak doniistiiriilmesi, doniistiriilmiis
doganin iiretimin kaynagi haline getirilmesi,
doganin insanin dogal bir uzvuna doniismesidir,
doganin insanlagsmasi. Doganin insan {izerinde
degil, insanin doga {izerinde hiikkmii. Eger mese-
le ekoloji ise; doganin doniistiiriilmesi oraninda
bu koruma saglanabilir. Somiiriicii toplumlarda
bunun gerceklesmesi, tam olarak gerceklesmesi
olanaksizdir. Cilinkii doganin tahribi ve onunla
birlikte insan dogasinin tahribinin sebebi, insan-
la doga arasindaki uzlagmaz zitlik degil; insanla
insan arasindaki, somiirenle somiiriilen arasinda-
ki uzlasmaz ¢eligkidir. Somiirtiniin her tiirliniin
son buldugu kosullarda, doga insan tarafindan
temel iiretici gii¢ haline getirilmis olur. Boylece
doga bir avug insanin zenginlesmesi i¢in dur-
maksizin yagmalanmayacak, insan ihtiyaglari-
nin karsilanabilmesi i¢in en iyi bicimde korun-
mast ve gelistirilmesi bir zorunluluk olacaktir.

Ocalan'in ortaya attig1 goriisler ¢ok daha dnce-
den Italya ve Kuzey Amerika'da sistemli bigim-
de ortaya konmustu. Ozellikle Negri ve onunla
ayni cizgide (paralelde) olanlar '60'larda ortaya
cikan benzer goriisleri '70'li ve '80'li yillarda
daha da gelistirmiglerdir. Bu nedenle konuyu bu
cevre ekseninde incelemek ¢ok daha yararl
olacaktir.

Sosyalizm Kapitalizmin Bir Bicimi Midir?

“Klasik komiinizm, reel sosyalizm, devlet kapi-
talizmiyle sonuclanmistir. Biitlin bir toplum
kapitalizme itilmistir. Bu sistem bir ¢esit firavun
sosyalizmidir” [7] diyor Ocalan. Sosyalizmin
kapitalizmin bir tiirevi oldugunu Wallerstein de
dile getirmisti. Ocalan da Wallerstein't benim-
sedigini ifade ediyor.

Negri'ye gore de; “Sosyalizm, i¢inde sermaye-
nin orgiitlenip idare edildigi bir bicimden baska
bir sey degildir (...) Sosyalizm, kendini kapita-
list sistem ve iicretli emek sistemini ortadan
kaldirmaya adamadi (...) Komiinizm, kendi geli-
sim ritmi ile kapitalist iilkelerin gelisim ritmi
arasindaki rekabete kilitlenen bir sanayi toplu-
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munun maddi temellerini her ne pahasina olursa
olsun yaratan iiretken etkinlik halini ald1” [8]

Bu iiretken etkinlik olmadan “mevcut kosullari
ortadan kaldiran gercek hareket” (Marx) nasil
gerceklesecek? Sosyalizm, kapitalizmle komii-
nizm arasinda bir gecis toplumudur. Iginden
cikip geldigi kapitalizmin geligkinlik diizeyine
bagl olarak, onun kirli izlerini bagrinda tasir.
Kapitalizm ne denli geriyse ondan dogan sosya-
lizmin tlizerindeki goélgesi o kadar biiyiik ve ko-
yu olur. Fakat her haliikarda en geliskin kapita-
lizmden de c¢ikip gelse sosyalizmde ge¢misin
basinci bir siire devam eder. Komiinist topluma
ulasilmadik¢a sosyalizmle kapitalizm arasinda
cekisme hep olacaktir. Sosyalizmde somiiriicii
siniflar1 ortadan kaldirmak birincil hedeftir.
Ama bu her seyin bittigi anlamina gelmez.
Emegin tiretkenligi toplumsal ihtiyag¢larin karsi-
liks1z karsilanmasina yetecek diizeyde gelisme-
dikce sosyalizm “bireylerin yeteneklerinin esit-
sizligini agikga tanir ve verim kapasitesini dogal
bir ayricalik olarak kabul eder. Demek ki bu
oziinde, her hak gibi esitsizlige dayanan bir hak-
tir.” [9] Ama bu esitsizlik kapitalist somiirii ve
esitsizlikle higbir bigimde aynilastiritlamaz. Her
iki toplumda da “birikim” vardir. Kapitalist bi-
rikim, arti-degerin iiretim araglarinit miilkiyetin-
de bulunduran burjuvalarin (tek tek ya da ortak-
lasa) elinde birikmesi ve yeniden iiretim siire-
cinde sermayeye donilismesidir. Sosyalist birikim
ise arti-lirlinlin tiim toplum yararina toplumsal
fona aktarilmasi ve toplumsal ihtiyaclarin karsi-
lanmas1 i¢in yeniden iiretim siirecine aktarilma-
sidir. Bi¢imsel benzerlik ne denli ¢ok olursa ol-
sun (liretim araglari, is¢i, meta dolasimi) lireti-
min amaci tam bir karsithk i¢indedir; birinde
somiirliye dayanan, kar i¢in tretim, digerinde
toplumsal ihtiyaglarin karsilanmasi i¢in tiretim.

Arti-deger'le arti-lirlin ayn1 kategoride ele ali-
namaz. Ikisinin de iiretim siirecinde ortaya ¢ikan
bir “fazla” oldugu dogrudur. Arti-deger gerekli-
emek miktarinin (iiriine katilan toplam deger
icinde) diistiriilmesiyle ¢ogaltilir. Bir kapitalistin
temel amaci liretim siirecinde {irline katilan de-
gerdeki gerekli-emek miktarini (mutlak ve nispi
olarak) durmaksizin daha da azaltmaktir. O an-
cak bu yolla yiiksek karlar elde edebilir ve diger
kapitalistlerle rekabeti siirdiirebilir. Demek ki
tirtine katilan deger icinde gerekli-emek'i diisii-
rerek arti-emek'i artirmak kapitalist iiretimin
Oziidiir. Sosyalist arti-liriinde ise durum bam-
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baskadir. Orada da iiriine emek tarafindan yeni
bir deger katilir. Amag artik tam tersidir. Artik
gerekli-emek'in azaltilmasi {izerinden bir fazla-
lik degil, tiretimde isgiiclinlin kullanilmasini en
aza indirmek suretiyle insan ihtiyag¢larinin en iist
diizeyde karsilanmasini basarmaktir. Bunun
ancak emegin iiretkenliginin durmaksizin arti-
rilmasiyla gerceklesecegi agiktir. Uretim aragla-
r1 lizerinde toplumsal miilkiyet saglandigi andan
itibaren gerekli emegin azaltilmasi yoluyla arti-
emegin artirtlmasi degil, tiretimin artirilmasiyla
arti-lirlinlin artiritlmasi yoluna girilir.

Sosyalizmde arti-deger'e karsiliksiz el koymak-
tan s6z edilemez. Cogunlugun aleyhine azinli-
gin zenginlesmesi goriilmez. Kapitalizmde esit-
sizlik bireysel degil, toplumsaldir. Bu esitsizli-
gin kaynag1 da iiretim araglar iizerindeki 6zel
miilkiyettir. Sosyalizmde ise esitsizlik toplumsal
degil, bireyseldir. Uretim araclar iizerindeki
0zel miilkiyete son verilmistir, buna karsin her-
kes kattig1 emek oraninda bir karsilik alir, esit-
sizligin kaynagi da budur. “Herkesin emegine
gore” zorunlulugudur.

Kapitalizm somiirii sonucu (arti-deger) gasp
edilen arti-emegin sermaye bi¢imini almig 6zel
birikimine dayanir; somiiriiniin ortadan kalktig
toplumsal miilkiyet ve toplumsal birikime daya-
nan sosyalizm, kapitalizme zit yonde hareket
eden bir sistemdir. Yine de bu heniiz bir “hare-
ket tir. Sosyalizm heniiz bir diinya diizeni hali-
ne gelmedigi kosullarda kapitalizmden biitiiniiy-
le kopusmus sayilmaz. Kapitalizmle sosyaliz-
min yan yana var olabildigi kosullarda ‘“hare-
ket” heniiz tamamlanmamuis, zitlik tam bir red-
diye diizeyine ulasacak denli gelismemis de-
mektir. Emege gore iicret ve meta iiretiminin
her bi¢imi ortadan kalkmadikca sosyalizmde
bireysel esitsizlik ve bu esitsizlik ekseninde
burjuva bi¢imli hukuk, meta {iretiminin kapsami
Olciistinde varligini koruyacaktir.

Sosyalizm deneyimleri; sosyalizmle kapitalizm
arasindaki savagimin teoride ortaya konandan
cok daha cetin ve sert gececegini gosterdi. Marx
ve Engels'in 6ngoriisii ve teorisi kapitalist iilke
ya da iilkelerin degil kapitalist sistemin yikila-
cagi, sosyalizmin egemen bir diinya diizeni ola-
rak inga edilecegi yoniindeydi. Onlarin “ge¢is”
ve “gecis sorunlar1”; sosyalizmde esitsizlik ve
bu esitsizlik kapsaminda heniiz burjuva hak'in
varhigina dair belirttikleri, bu c¢ergevede ele
alinmalidir. Sovyetler Birligi ve diger iilkelerde

14

ortaya c¢ikan ise; geri kalmig kapitalist iiretim
iligkilerinden devralinmis iiretici giiclerle gelis-
mis kapitalist {ilkelerin kusatmasi altinda sosya-
lizmi insa etme g¢abasiydi. Bu kosullar altinda
geligkin tiretken etkinlige ulasilmadikca, biraka-
Iim komiinizme gec¢isin maddi temellerini ya-
ratmayi1, kapitalizme karsi ayakta kalmak bile
olanaksizdir.

Sosyalizm deneyimleri; geri kalmig bir kapitalist
miras lizerinde kurulan, liretim araglari lizerinde
kolektif sosyalist miilkiyete dayal: iiretim iligki-
lerinin bile, toplumu ilerletme bakimindan, 6zel
miilkiyete dayali gelismis kapitalist iilkelerden
daha yiiksek bir yetenege sahip oldugunu ortaya
koymustur. Sosyalist devletlerde kapitalizmin
yeniden insasi, sosyalizmin kapitalizmden daha
geri olmasindan degil; sosyalist {iretimin kapita-
list kusatma altinda nefessiz birakilmasi ve ka-
pitalist metodlarin sosyalizmde uygulanabilirli-
gine dair goriis ve pratigin liriiniidiir. Daha 6nce
de deginildigi gibi bir gecis toplumu olarak sos-
yalizm, heniiz kapitalizmden biitiiniiyle kopus-
mamistir ve sosyalizm bir diinya sistemi haline
gelmedikce kopusma tamamlanamaz. Iki sistem
sonsuza dek yan yana yasayamaz; biri digerini
ortadan kaldiracaktir. Fakat her haliikarda, kapi-
talizmin zaferini en yliksek bogiirtiilerle ifade
ettigi zamanda, 6rnegin bugiin, sosyalizmin ni-
hai zaferinin kosullar1 diinden ¢ok daha olgun-
lagmustir.

Sosyalizm Asamasi Atlanarak
Komiinizme Ulasilabilir Mi?

“Sosyalizmin komiinizmin bir asamasi ya da
komiinizme geg¢isin bir aract oldugunun yalan
oldugunu 1srarla vurgulamaliyiz” [10] diyor
Negri. Herhalde sorgulanmasi gereken ilk konu
Negri'nin komiinizmden ne anladigidir. O, ko-
miinizmi soyle tarif ediyor: “Komiinizm dogru-
dan sinif antagonizmasindan, ister burjuva ister
sosyalist bi¢imli olsun, isin ve isin orgiitlenme-
sinin reddinden dogar.” [11] Bu dogru. Fakat bu
“red” keyfiyetin degil, 6znelligin degil; zorunlu-
lugun, nesnelligin ifadesidir. Bir dogruyu bin
kere de tekrarlasaniz “gercek sorun”lara yanit
bulmaya yetmez. “Isin reddi” igin onun gerekli-
ligini ortadan kaldirmak gerekmez mi? “Is” ol-
madan TUretkenligin gerceklesmesi, lretimin,
emegin harcanma diizeyine bakilmaksizin,
“herkesin ihtiyacina goére” dagitima olanak ve-
recek derekeye ulastirilmasi anlamia gelmez
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mi? Emegin iiretkenligi durmaksizin artirilma-
dan buraya sigranabilir mi?

Marx ve Engels, Alman Ideolojisi'nde komii-
nizmi s0yle betimler; “Gergekten de is paylasti-
rilmaya baglar baslamaz, herkesin ister istemez
kabul ettigi ve cikamadigi baska faaliyete yer
vermeyen belirli bir faaliyet alan1 vardir: O av-
cidir, balik¢idir ya da cobandir ya da elestirici
elestirmendir ve eger ge¢im araglarini yitirmek
istemiyorsa bunu siirdiirmek zorundadir; oysa
herkesin baska ise meydan vermeyen bir faali-
yet alani olmadigi ama herkesin hosuna giden
faaliyet dalinda kendi kendini gelistirebildigi
komiinist toplumda, toplum genel iiretimi diizen-
ler, bu da benim i¢in bugiin bu isi, yarin baska bir
isi yapmak, canimin istedigince, hi¢cbir zaman
avcl, balike1 ya da elestirici olmaksizin sabahle-
yin avlanmak, 6gleden sonra balik tutmak, aksam
hayvan yetistiriciligi yapmak, yemekten sonra
elestiri yapmak olanagi verir.” [12]

Peki bu hangi kosullarda gergeklesebilir? “Bi-
reylerin igboliimiine ve onunla birlikte kafa
emegi ile kol emegi arasindaki g¢eligkiye kdlece
boyun egisleri sona erdigi zaman; emek, yalniz-
ca bir gecim aract degil, ama kendisi birincil
yasam gereksinimi haline geldigi zaman; birey-
lerin ¢esitli bicimlerde gelisimleriyle, iiretici
giiclerde arttig1 ve biitiin kolektif zenginlik kay-
naklar1 giiriil giiriil fiskirdig1 zaman; ancak o
zaman burjuva hukukun dar ufuklar kesin ola-
rak asilmig olacak ve toplum bayraklarinin tize-
rine sunu yazabilecektir: Herkesten yetenegine
gore, herkese gereksinimine gore” [13]

Marx ve Engels durumu agik secik gdzler 6niine
seriyor. Isin ve isin orgiitlenmesinin reddi igin,
1sboliimiiniin ortadan kalkmasi ve kolektif zen-
ginlik kaynaklarmin giiriil giiriil fiskirmas1 ge-
rekir, diyorlar. Bu da emegin iiretkenliginin
gelistirilmesinin, doganin  doniistiiriilmesinin
zenginlik kaynaklarimin giirtil giiriil akitacak
denli ilerletilmesi anlamina gelir.

Demek oluyor ki; emegin iiretkenligi, kolektif
zenginlik kaynaklarmi giiriil giirtil figkirtacak
derecede gelistirilmeden komiinist toplumun
lizerine yiikselecegi temel heniiz olusmamis
demektir. Bu diizeye nasil ulasilacak? Makine-
nin makine ile iiretimiyle, liretimde insan eme-
gine duyulan ihtiyacin en alt diizeye ¢ekilmesiy-
le. “Makinenin makineyle iiretimi, onun degeri-
ni biiyiikliik ve etkinligine oranla azaltir” der
Marx, “aktardigi deger ne kadar az olursa, o
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kadar fazla iiretken olur ve yaptigi hizmet doga
kuvvetlerinkine o kadar fazla yaklasir.” [14] Iste
sorunun mihenk tasi bu. Uretim araclarmin et-
kinligi, doga kuvvetlerininkine yaklastik¢a (en
az emek giicliyle en ¢ok iiretim) toplum komii-
nizme ilerleyecektir. Toplumsal {ist yap1 bu ze-
min lizerinde yiikselecektir.

Boylece bir toplumda deger yasasinin bir hesap
aract olarak da anlami kalmaz. Ciinkii “dolaysiz
bicimiyle emegin, zenginligin ana kaynagi ol-
maktan ¢ikmasiyla emek zamani sona erer ve
emek zenginligin, dolayisiyla degisim degeri,
kullanim degerinin Ol¢lisii olmaktan cikar ve
cikmak zorundadir.” [15] Toplum buraya hangi
yoldan ulagacak? Kapitalizm lagvedilerek iire-
tim araglar1 toplumsallastiriimadan, kir ile kent,
kafa ile kol emegi arasindaki farklar silinmeden,
meta iiretiminin her bi¢cimi ortadan kaldirilma-
dan, kisaca bir sosyalist gegis Orgiitlenmeden
komiinizm insa edilemez. Ciinkii proletarya
iktidar1 olmadan, bu iktidar araciligtyla burjuva-
zinin direncini kirmadan, iiretici gii¢leri merke-
zilestirip etkinligini en ist diizeye ¢ikarmadan
insanlik komiinizme ilerleyemez.

Negri diyor ki; “Kapitalizmden komiinizme
sosyalizm yoluyla bir ilerleme, bir gecisin ol-
madigin1 kabul etmeliyiz. Bu nedenle asgari
zorunlu programimiz komiinizmdir.” [16] Var-
sayalim ki, Negri'nin dedigini yaptik, o halde bu
program hangi kosullarda miimkiindiir? Kapita-
list tiretim iligkileri altinda emegin iiretken et-
kinligi dyle bir noktaya erismis olmali ki, kapi-
talizm yikilir yikilmaz kolektif zenginlik kay-
naklar giiriil giiriil fiskirsin. Oyle ki kapitalist
sistem ortadan kaldirildiginda ne bastirilacak, ne
eritilecek, ne doniistliriilecek bir simif, tabaka
vb. kalmasin. Ne igboliimiine ihtiya¢ kalsin, ne
de emegin zenginligin ana kaynagi olma geregi.

Kapitalist tiretim iligkileri altinda bu kosullarin
olusmas1 miimkiin mii? Bunun olanaksiz oldugu
kapitalizmin isleyis yasalarindan bellidir. Ure-
tim araglar1 iizerinde 6zel miilkiyeti ellerinde
bulunduranlarin arti-degere karsiliksiz el koy-
dugu bu sistemde, anarsik iiretim, rekabet, esit-
siz gelisme, fazla niifus olusumu kaginilmazdir.
Uretici giigler kapitalizm altinda gelisiminin en
ist noktasina ulastiklarinda dahi, sosyalist ge-
cisle yeniden Orgiitlenip diizenlenmeden, emegi
zenginligin ana kaynagi olmaktan c¢ikartacak
denli gelisemezler. Ciinkii durmaksizin daha
cok kar elde etme amacina dayali kapitalist {ire-
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tim bir yandan {iretici giicleri gelistirirken diger
yandan onu tahrip eder, onu kafesler, Oniine
duvarlar orer. “Bir yandan emek zamaninin mi-
nimuma indirgenmesi i¢in bastiran, 6te yandan
emek zamanini zenginligin tek Olgilisii ve kay-
nag1 olarak vaaz eden sermaye, siiregiden celis-
kinin ta kendisidir. Sermaye gerekli emek za-
mamn azaltir, ancak sadece fazlalik emek zamani
artirabilmek iizere azaltir, dolayisiyla fazlalik
emegi, giderek artan bir Slgiide gerekli emegin
kosulu -6lim kalim meselesi- haline getirir.
Oyleyse bir yandan zenginlik iiretimini iiretimde
harcanan emek zamanindan bagimsizlastirmak
icin biitiin bilim ve doga giiclerini, toplumsal
bilisimin ve toplumsal iliskilerin biitiin giiclerini
seferber eder. Diger yandan, bdylece yaratilan
bu dev toplumsal giigleri emek zamani ile 6lg-
meye, onlar1 eskiden yaratilmis degerleri deger
olarak korumanin gerektirdigi sinirlar i¢ine hap-
setmeye baslar.” [17] Uretici giicler kapitalist
miilkiyet zincirinden kurtarilmadan, 6zgiirlesti-
rilerek yeni bi¢gimde diizenlenmeden, yeni bir
topluma, isboliimiiniin ve degisim degeri yerine
yalmizca kullanim degerlerinin iiretildigi bir
topluma zemin olusturacak kadar gelisemez.
Ucretli emek yoksa, sermaye de yoktur.

Burada soyle bir soru gelebilir akla, kapitalist
iliskilerin bugiinkii diizeyi, ylizy1l 6ncekine ki-
yasla iretici giiclerin daha ¢ok gelistigi, sosya-
list temelin giiclendigini gostermez mi? Elbette
gosterir. Diinya c¢apinda liretici giicler ¢ok daha
gelismistir, siif g¢eliskileri ¢ok daha keskinles-
mistir. Sermayenin merkezilesmesi ve yogun-
lagsmasindaki devasa ilerlemeyle iiretimin top-
lumsal niteligi ¢ok daha yiiksek diizeye ulasmis-
tir. Daha tam bir deyisle kapitalist temeli parca-
layacak maddi kosullar yiizy1l Oncesine gore
cok daha olgunlagmistir. Yine de bu sosyalizmin
kurulusunu kolaylastirma, komiinizmin maddi
teknik temelini hazirlamak i¢in ¢ok daha avan-
tajl1 kosullar yaratsa da, sosyalist gecise ihtiyaci
ortadan kaldirmaz. Ama gecis siiresinin yiizyil
oncesine gore daha kisa olabilecegini gosterir.

Kapitalizm icinde Komiinizm
Kurulabilir Mi?

Toplumsal otonomiciler veya ayni paralelde
diistinen ve hareket edenlerin kapitalizmi yik-
mak gibi ne bir hedefleri ne de dertleri var. On-
lara kalirsa kapitalizm yikilamaz, onun i¢in ¢a-
balamak da gereksiz, kapitalizm kapitalizm
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icinde asilir. Negri bunu soyle agikliyor, “Ko-
miinizm, sosyalist ve/veya kapitalist toplumun
kosullarindan baslayarak kurulabilir ve kurul-
malidir.” [18]

Negri, kapitalist iiretim iliskilerinin is¢i sinifina
yeni bir nitelik kattigini, kendi basina var olan
birey is¢iden s6z edilemeyecegini, ¢iinkil iiretim
siirecinde tek basina bir iscinin bir anlam ifade
etmedigini, bir toplumsal is¢i olustugunu belir-
tir. Marx, bu durumu soyle izah eder; “Emegin
sermaye altindaki ger¢ek boyundurugunun ya da
Ozgil kapitalist iiretim tarzinin gelisimiyle bir-
likte, bireysel isci gittikce biitiin bir emek siire-
cinin gergek kaldiraci olmaktan c¢ikar. Bunun
yerine, toplumsal bakimdan birlesik emek giicii
ve birlikte bir iiretim makinesini olusturan reka-
bet halindeki ¢esitli emek gii¢leri, dolaysiz meta
liretim siirecine (...) Urliniin yaratilmasi siirecine
cok farkli bigimlerde dahil olurlar (...) Eger top-
lam isciyi, baska bir deyisle isyerini olusturan
biitiin tlyeleri diigtiniirsek, bu iscilerin birlesik
etkinliginin maddi olarak, ayn1 zamanda belli
bir miktar mal anlamina gelen toplam bir iiriinde
sonuclandigint goriiriiz.” [19] Negri buradan
yola cikarak farkli emek tiirlerinin tek iriinde
karsilik bulmasini is¢i kavraminin asilmasi ola-
rak ele alir. Marx'in “bazis1 el emegiyle, baska-
lar1 kafa emekleriyle, biri yonetici, miihendis,
teknoloji uzmani vb. digeri ustabasi olarak,
ticlinciisiiyse en agir islerde ya da el emekgisi
olarak daha iyi ¢alisir, sayis1 giderek artan farkl
emek tiirleri iiretken emek kavramina dahil edi-
lir.” [20] tarifinden hareketle, bu toplam emek-
¢inin is¢i kavraminin igine sikistirilamayacak
kadar farklilagtigini belirtir. Daha sonra “gok-
luk” olarak belirttigi bu “yeni” emekgilerin,
kapitalizm i¢inde fakat “kapitalist komuta sis-
teminin disinda ve ona karsi... giindelik iktidar
ve zenginlik hirsizhiginin disinda... elbirligi”ni
[21] orgiitleyebileceklerini ileri siirer. Kapita-
lizm i¢inde komiinist iiretim ve toplumsal iligki-
lerin olusturulabilecegini, bu yeni “toplumsal
emekei”, yani “cokluk™la agiklar.

John Halloway bunu daha aciklikla dile getirir:
“Eskiden ilk olarak kapitalizmin yikiminin ve
sonra yeni toplum insa etmenin tek yol oldugu
iddia edilirdi. (...) Kapitalizm feodalizmin yarik-
larinda, feodal tahakkiim tarafindan agik biraki-
lan mekanlar i¢inde gelisti. Ancak iddia edildi-
gine gore bu komiinizm i¢in gegerli olamaz.”
[22] Dolayistyla bu yanlistir, nasil ki kapitalizm

Teoride DOGRULTU / 26



feodalizmin icinde, ona ragmen, onun yarikla-
rinda gelistiyse, komiinizm de kapitalizme rag-
men, onun bagrinda, onun yariklarinda var ola-
caktir, diyor Halloway.

Feodalizmden kapitalizme gegis ile kapitalizm-
den komiinizme gecis arasinda paralellik kur-
mak bos bir ¢abadir. SOmiirii sisteminden bir
baska somiirii sistemine degil de, somiiriicii sis-
temden sOmiiriinlin ortadan kalktig1 bir sisteme
gecisten; egemenligin el degistirmesinden degil,
egemenligin son bulmasindan; azinligin ya da
cogunlugun hakimiyetinden degil, siniflarin
ortadan kalkmasindan sdz ediyoruz. Oncelikle
bu bakimlardan tam bir benzesmezlik vardir.

Bir kole sahibi bir feodal beye, bir feodal bey
bir kapitaliste doniisebilir, bir 6zel miilkiyet
bigiminden digerine gegistir bu. Bir kapitalist,
siifsal ¢ikar1 bunu gerektirdigi i¢in 6zel miilki-
yetten vazgecip bir komiiniste doniigebilir mi?
O bir bagka kapitalist tarafindan miilkstizlestiri-
lebilir, iflasa siiriiklenebilir, ama ne denli kusati-
lirsa kusatilsin miilkiyetinden olmamak i¢in
basvurmayacagi higbir yol yoktur.

Bir kapitalist, feodal beyin hakimiyeti altinda
bir atdlye kurabilir ama kapitalizme ragmen
onun hakimiyeti altinda bir komiin insa edilse
bile yasayamaz. Bir feodal bey, kapitaliste kars1
oldugu icin degil, kapitalist gelismek i¢in feodal
beyin koydugu smirlar1 agsmak zorunda kalacagi
i¢cin catisma ¢ikar. Kapitalizm i¢inde bir komiin,
komiin kapitalizmle barigik yasamak istese bile,
kapitalizm onunla barisik yasamayacagi icin
daha en bagta kadiik kalir. Bunun niyetle bir
ilgisi yok. Kapitalizm durmaksizin genisleme
egilimindedir. Uretim araclari kapitalistlerin
elinde kaldikca, yedik¢e daha c¢ok acikan bir
canavar gibi, gelistikce daha ¢ok emek somiirii-
stine ihtiya¢ duyacaktir.

Varsayalim ki kapitalistler bir komiin olusumu-
na karsi ¢ikmadi. Bu neyi degistirir? Uretim
araglarinin miilkiyeti kapitalistlerin elinde kal-
dik¢a, emekgciler kapitalistlere ragmen ve o sis-
temin i¢inde nasil bir iiretim gerceklestirecek?
Uretim araglarindan yoksun iiretim!!! Iste bir
baska ilkellige cagr1 bigimi!

Varsayalim su sira yapildig1 gibi surada ya da
burada {iiretimi durdurulmus bir fabrikaya el
koydu is¢iler, ya da bos bir tarlay: isgal ettiler
ve elbirligi ile komiinist¢e isletmeye giristiler.
Uretim i¢in aletlere, makinelere ihtiya¢ duyma-
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yacaklar m1? Uretim araglar iizerinde kapitalist
miilkiyet bu denli yogunlasmisken tekellerin
mutlak hakimiyeti altinda otarsik komiinlerin
yasam sans1 olmayacagi agik degil mi? Uretim
araglart bir yana tiiketim maddeleri nasil temin
edilecek? Beslenme, 1sinma, barinma, giyinme
vb. i¢in, bunlar1 temin etmek i¢in para ya da
baska bir degisim araci1 gerekmeyecek mi? Do-
niip dolasip Negriciligin ilkellige c¢agri oldugu
gergegine garpiyoruz.

Negri karst ¢ikiyor buna. Diyor ki, komiinizm
“Ozglirliigii yeniden kendi ellerine alarak iire-
timde elbirligini diizenleyerek kolektif araclari
kurmasidir.” [23] Bugiin iiretimde elbirliginin
en gelismis bicimi tekeller tarafindan gercekles-
tiriliyor. Yalnizca fabrika capinda, ulus ¢apinda
degil, diinya capinda “toplumsal is¢i”, “birlesik
emek” ortaya ¢ikiyor. Serbest rekabetci donem-
de fabrika diizeyinde beliren “birlesik emek
giicii” bugiin diinya Olceginde bir bilesiklige
gidiyor. Bir Giiney Koreli, Tiirk, Kiirt, Alman,
Meksikal1 ve daha onlarca ulustan is¢i devasa
tekellerin hakimiyeti altinda tek bir “toplumsal
is¢i”nin uzuvlarima doniigiiyor. Tekellere rag-
men ve onun yant sira ondan daha ileri bir elbir-
ligi, o geliskin elbirligine yol agacak araglar
olmadan, nasil bir tiretkenlik, kolektif {iretkenlik
gerceklestirilebilir? Negri, Marx'tan “birlesik
emek giicii’nii aliyor ama o birlesikligin ortaya
¢ikis nedenini gormezlikten geliyor, yok sayi-
yor. Modern sanayiyi, makineyi, emegin lret-
kenligindeki artis1 bir kenara birakiyor. Sonucu
nedenden kopariyor ve bunu biiyiik bir kesif
olarak sunmaya kalkiyor. Oysa is¢iyi giderek
daha ¢ok toplumsallastiran daha iiretken, daha
geliskin makineler, emek araclaridir. Kapita-
lizmde is¢i durmaksizin c¢alisan makinenin bir
uzantisina doniistiiriiliir. Komiinizmde ise maki-
ne is¢inin uzantist haline gelir. O geliskin emek
araclariin olmadig1 yerde “elbirligi”’, makinesiz
elbirligi insanligin tarihsel kazanimlarini yok
saymak, insani insansizlastirmaktan ote bir an-
lam tagimaz.

Uretim ve ticaretin, maliyenin birkag yiiz ulusla-
raras1 tekelin denetiminde oldugu bugiinkii kapi-
talist iliskiler sistemi i¢inde komiinizmi nasil
orgiitleyeceksiniz? Eger kii¢iik bir klan toplulu-
gunun degil de insanligin sorunlarini ¢6zmeye
adaysaniz bunu nasil gergeklestireceginizi, bu
mucizeyi(!) aciklamalisimiz. Bina yapmak icin
cimentoyu, ekmek i¢in tohumu, buzdolabi i¢in
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celigi, aydinlatmak ve iiretim i¢in gerekli olan
enerjiyi nereden temin edeceksiniz? Tamamina
yakini tekellerin denetiminde degil mi? Tekelle-
rin diizenini yikmadan, iiretim araglar1 {izerin-
deki 6zel miilkiyete son vermeden bunun basari-
lamayacag1, geliskin bir iiretken etkinlik ger¢ek-
lestirilemeyecegi ortadadir.

Alternatif Toplumsal iliskiler Yoluyla
Komiinizm inga Edilebilir Mi?

Toplumsal iligkileri belirleyen iiretim iliskileri-
dir. Yeni iretim iliskileri ortaya ¢ikmadikga
yeni toplumsal iliskiler olugsmaz. Simiflar var
olduke¢a toplumsal iligkiler de 6zlinde sinif ilis-
kileridir.

Koleciligin bagrinda feodalizm, feodalizmin
bagrinda kapitalizm dogdu. Egemen bir iiretim
iligkisinin yani sira bir bagka tliretim iliskisi boy
veriyordu. Dogaldir ki daha koleci iiretim iliski-
leri egemenken onun i¢inden filiz veren feodal
iligkilere denk diisen yeni bir toplumsal iliski
olugmaya basliyordu. Feodalizm i¢inden kapita-
lizm de bu bi¢cimde olustu. Yine de bu iki zit
toplumsal iligki kolecilik-feodalizm, ya da, feo-
dalizm-kapitalizm siirgit yan yana kalamaz. Biri
digerini alt etmek, biri digerine egemen olmak
zorundadir. Bu “biri”nin daha geliskin iiretken-
lige ulagmis tiretim bigimi olacagi agiktir.

Diger somiiriicii iliskilerin aksine, kapitalizm
icinde yeni iretim iligkileri olugmaz. Ciinkii
iretici gli¢lerin gelisimi artik biitlin somiiriicii
siniflarin  ortadan kaldirilmasini zorunlu kilar.
Uretici giiclerin diizeyi 6yle boyutlara varir ki,
onu bireysel miilkiyet altinda tutmak olanaksiz
hale gelir. Bu nedenledir ki iiretici gliglerin geli-
simi i¢in kapitalizmin ilk elden lagvedilmesi ka-
cinilmazdir. Kapitalizm altinda kendi egemenligi
altinda zaptedecek bireysel miilkiyete dayali yeni
bir iiretim iliskisi olusamaz. Uretim araglarmin
kolektif miilkiyeti disinda bir yol yoktur.

Alternatif toplumsal iligki bigimi olarak komii-
nal yasam ve iligkiler, siniflarin ortaya ¢iktigi
giinden beri, diinyanin her yerinde bir¢ok bi¢im
altinda boy gosterdi. Thomas Munzer, Seyh
Bedrettin, Karmatiler 6rnek gdsterilebilir. Daha-
s1 feodalizmin ¢okiis doneminde Avrupa'da yiiz-
lerce komiin kurulmustu. Uretim araglarmin
ortak miilk oldugu, {irliniin ihtiyaca gore paylas-
tirildig1 bu komiinler feodal barbarligin ve bur-
juva yikiciligin etkisi altinda yitip gittiler. So-
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nugta egemen ilretim bi¢iminin boyundurugu
altina girdiler. Bu kag¢imilmazdi, ¢iinkii tarihsel
olarak bir erken dogumu ifade ediyorlardi. Igine
dogduklar1 ortamda yasama sanslar1 yoktu. Fakat
bunlar ezilen siniflarin esitlik, 6zgiirliik, kardes-
lik 6zlemlerinin dile getirilisi, somiirliye ve ege-
menlik bi¢imlerine baskaldirinin ¢igliklartydi.

Bir iiretim iliskisi ne zaman ki, iiretici giiglerin
gelismesinin Oniine engel olur, eski bi¢imiyle
var olmasi, kendini idame etmesi olanaksizlasir,
orda dagilma, arayis baslar. Ozellikle komiinal
iligkilerin boylesi donemlerde ezilenlerin toplum-
sal iligki tercihi olarak one ¢iktig1 dikkate alinma-
lidir. Derin bir ¢iirlime i¢inde, insanlar1 durmak-
sizin fazla niifus haline getiren bugiinkii kapita-
list iligkiler i¢inde yeni arayislar, iliski bi¢imleri
¢oziim yollart bulma istegi kagiilmaz olarak
ortaya c¢ikacaktir. Surada dinsel ortakgilik, bura-
da tarikat kardesligi, diger yerde mahalle komiin-
leri, falan yerde okul meclisleri gibi onlarca bi-
¢im altinda boy vermekte bu tip komiinler.

2001’de Arjantin’de patlak veren muazzam
ekonomik krizin ortaminda 200 kadar ‘patron-
suz fabrika’nin dogmasi da bunun bir ifadesidir.
Arjantin de kapitalist diizen egemenligini yeni-
den sagladig1 oranda, hem ekonomik-mali bas-
kiyla, hem de polis zorbaligiyla bu kolektif eko-
nomik bi¢imleri dagitmaya ydneliyor.

Kapitalizm gelismesinin en ileri asamasinda,
insanligin en genel sorunlarini ¢c6zme yetenegini
biitiiniiyle yitirmistir. Tipki feodal beylerin artik
“fazlalik” haline gelen koyliileri topraklarindan
stirmesi gibi, kapitalistler de artik yalnizca
milkstlizlestirmekle kalmiyor, issizlestiriyor,
higlestiriyor. Insanlarm yeni arayislara kapilma-
s1, giindelik hayatlarin1 siirdiirmek i¢in ¢ézlimle-
re yonelmesi kaginilmazlik haline geliyor.

Kapitalizmde ne denli yeni toplumsal iliski ko-
miinleri boy verirse versin bunlar ne gelecegin
iliskilerini temsil ederler, ne de kapitalizm icin-
de ona ragmen yasamay siirdiirebilirler. Cilinkii,
tekrar pahasina soylemek gerekir ki, kapitalist
tiretim iligkileri i¢inde bir bagka iiretim iligkisi
olusamaz. Yeni iiretim iliskileri iiretim araglari-
nin toplumsallagmastyla miimkiin hale gelebilir.
Daha ileri elbirligi bu sayede olusabilir. Ama
hayir diyor John Halloway; “Hayir diyen miica-
deleler genellikle bunun Gtesine gegerler. Tam
da sermayeye karsi yiiriitiilen miicadele eylemi
icerdiginde alternatif toplumsal iliskiler gercek-
lesir.” [24]
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Yeni iiretim iligkilerine tekabiil eden yeni top-
lumsal iliskiler eski toplumun bagrinda dogup
gelisebilir. Kapitalizm altinda ise bu miimkiin
olmaz. Buna karsin kapitalizm altinda da “yeni
toplumsal iligkiler” dogabilir, bu yonlii arayislar
cogalabilir. Fakat bunlar kapitalizmin egemenli-
gi altinda yeserip biiyiiyerek kapitalizmi alt et-
me yetenegine sahip olmadiklari i¢in toplumsal
bir alternatif haline gelemezler.

Halloway itirazina devam eder, “sermaye diize-
ninden bir firar” olarak niteledigi karsit 6rnekle-
ri siralar. Bir yerde havaalani yapiminin diger
yerde otoban insaatinin engellenmesini Over.
Arjantin'in mahalle meclislerini, Zapatistleri,
Meksika  Ulusal ~Otonom  Universitesi'ni
(UNAM) done done vurgular. Nedir bunlarin
ortak Ozelligi; hiyerarsi ve iktidar1 reddetme,
goniillii eylem ve dayanisma.

Bu tilir “alternatif toplumsal iligkiler”in etkileri
bulunduklar1 alanla sinirli olacaktir. Toplumsal
bir alternatife dontisemezler. Etkinlikleri en {ist
diizeye ulastiginda da boyledir bu. Ornegin, bir
mahalle meclisinin etkinligi o mahalleyle sinirl
olabilir ancak ondan daha etkin bir bi¢cim olan
belediye konseyi i¢in de durum farksizdir, yal-
nizca belediyesel yetkilere sahip olabilirler, ya-
sama, ylriitme, yargi iizerinde herhangi bir ka-
rar alma haklarindan s6z edilemez, bu bir iktidar
gerektirir. Bir gerilla hareketi i¢in de durum de-
gismez; gelecek toplumun iliski bicimleri bu
topluluklar i¢inde yaratilabilir, bunun biitlin top-
luma mal edilebilmesi i¢in liretim araglar1 iize-
rindeki 6zel miilkiyetin kaldirilmas: diginda bir
yol yoktur. Aksi takdirde, o gerilla hareketi dii-
zeni degistirmeye yonelmediginde, kendi bagrin-
da eski diizen gelismekten geri durmaz. Bir dii-
zen degisikligine, bir iktidar hedefine baglanma-
mis topluluklar, ister gerilla birlikleri isterse ma-
halle meclisleri olsun, “herkesin diinyas1 kendi-
ne” anlayisinin iiriinii olarak bir siire sonra varo-
lus zeminlerini de yitirerek etkisizlesip kaybolur-
lar. Arjantin mahalle meclisleri iyi bir ornektir.
Bu meclisler ya da benzerleri devrimci bir prog-
rama bagli, merkezi bir planin unsurlar1 olarak
diizeni ya da rejimi hedefleyen bir siyasal hare-
kete ya da hareketler birligine baglanmadikla-
rinda bir patlama yaratabilirler ama ayni patla-
mayla kendileri de dagilip daha kii¢iik parcalara
ayrisabilirler. Oysa bir siyasal hareketin kollar
olarak islev gorselerdi, ileriye dogru bir sigrayi-
sa, devrimsel bir doniisiime yol acabilirlerdi.
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Bir kez daha “hayir” diyor J. Halloway, “Arjan-
tin'deki mahalle meclisleri, hiikiimeti protesto
etmekten giderek artan bir sekilde kendi yasam-
larim1 kendi ellerine almaya ge¢cmektedirler ve
daha iyi saglik bakimi i¢in terk edilmis klinikle-
ri, insanlarin yasam yeri i¢in bos evleri, bulusma
ve tartigma mekani tedarik etmek i¢in birakilip
gidilmis bankalar1 isgal etmekteler. Fabrikalar
kapatildiginda isgiler sadece protestoda bulun-
mayi1p fabrikalar1 isgal ediyor ve ihtiyaclari olan
seyleri liretmek i¢in isletiyorlar.” [25] Ya terk
edilmis bir saglik ocagi, bos evler, fabrikalar
yoksa ne olacak? Evsizlik, issizlik, saglik sorun-
lar1 nasil ¢oziilecek?

Emperyalist kiiresellesme siirecinde, 20. yy.
boyunca is¢i sinifi ve emekgilerin miicadeleleri
ve sosyalist devletlerin basinciyla olusan burju-
va devletin sosyal niteligi ortadan kalkiyor.
Devlet egitim, saglik, barinma, sosyal giivenlik
vb. alanlarindan her gegen giin daha da uzakla-
styor. Dogaldir ki, is¢i sinifi ve toplumun ezilen
biitiin tabakalar1 i¢in bu ve benzeri sorunlar ¢6-
zimi gelecege ertelenmeyecek kadar giincel
konulardir. Hastane, doktor, ilag, ev, okul, egi-
tim, {ist-bas, ekmek yoksa, biitiin bunlarin iize-
rine i yoklugu biniyorsa, bu sorunlarin ¢ézimii
icin acilen harekete gecmek disinda bir yol kal-
miyor demektir. Bu nedenle is¢i sinifi ve ezilen-
lerin i¢ dayanismalarini 6rerek acilarini bir neb-
ze olsun hafifleten, sorunlarina kismen ¢oziim
olusturan adimlar atmak kesinlikle gerekli, giin-
cel ve zorunludur. Fiziki yozlagmanin daha bii-
yiik manevi yozlagmaya yol agmasini engelle-
mek bakimindan da bu elzemdir. Egitim olanak-
larindan yoksun halk ¢ocuklarinin egitimi, kar-
siliksiz saglik hizmeti veren goniillii saglhk
emekgileri, mahalle dernekleri vb. olusumlarin
halkin giindelik sorunlarina ¢6ziim getirmek i¢in
dayanisma aglar1 kurmasi, spor ve kiiltiirel ca-
ligmalarla halkin kiiltiirel degerlerinin yiiksek
tutulmasi, cetelesmeye ve yozlagmaya kars
halkin bilinglendirilmesi ve miicadeleye sevk
edilmesi gibi daha cogaltilabilecek bir dizi Or-
giitsel bi¢im ve iligki; halk bilincinin burjuva
etkiden uzaklagtirlmasi ve kendine giivenin
gelistirilmesi i¢in mutlaka bagvurulmasi gereken
metotlardir. Thtiyaclar dogrultusunda devlete ve
burjuvaziye ait miilkiyete halk yararina el koy-
mak ve bunlart halkin ortak hizmetine sunmak
da bunun bir unsuru olarak ele alinmalidir. Yal-
nizca giincel ihtiyaglarin ya da zorunluluklarin
dayatmasi nedeniyle degil, gelecekteki yeni
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diizenin temellerinin bugiinden atilmasi1 baki-
mindan da onemlidir bu. Ezilenler yonetmeyi,
iktidar olmayi, karar vermeyi ve verdikleri ka-
rarlarin  sorumluluklarin1  tagimay1 bugiinden
ogrenmelidirler. Iste biitiin bunlar alternatif top-
lumsal iliskilere kaynaklik eder ama kapitalist
diizeni yikma hedefine bagl olarak orgiitlenme-
den ve kapitalist diizeni yerle bir etmeden ege-
men hale gelemezler.

Bu tip oOrgiitlenmelere bunun 6tesinde bir rol
bigmek, is¢i sinifi ve ezilenleri aldatmaktan
baska bir anlama gelmez. Kapitalizmin yarikla-
rinda onun kirintilarini ele gegirerek(!) komii-
nizm kurulacag: iddiasi, insanligin kurtulus 6z-
leminin diipediiz algaltilmasidir. Yiiz milyonlarca
yoksulun saglik sorunlar1 terk edilmis klinikleri
ele gecirerek mi ¢oziilecek? Milyonlarca evsizin
konut sorununu ¢ézmek i¢in isgal edilmek i¢in
bekleyen kag¢ bos ev var? On milyonlarca issize
is olanag1 saglayacak bos fabrikalar nerede?

Varsayalim bunlarin hepsi oldu. Fabrikalar, has-
taneler, topraklar isgal edildi ve calistirllmaya
baslandi. Diyelim ki biitiin bir komiinal projeler
gerceklesti. Latin Amerika'da bunun ¢okca Or-
nekleri var. Brezilya'daki topraksiz koylii hare-
keti, Arjantin ve Venezuela'da iggal edilip isleti-
len fabrikalar ilk elden akla gelenler. J. Hal-
loway hakli olarak soruyor, bu ayr1 ayri projele-
ri ylriitenler birbiriyle nasil iligkilenecek ve
yanit veriyor, “Eger bu iliskilendirme piyasa
yoluyla yapilirsa piyasa onlar1 tahakkiim altina
alir. Bu iligkilendirme yukaridan toplumsal
planlamanin yerlestirilmesiyle de yapilamaz...
Takas hareketi en iyi haliyle iireticiler arasinda,
tireticilerle tliketiciler arasinda bir araya gelme
bigimleri” [26] en iyi ¢ozimdiir.

Alternatif toplumsal iligkilerin tilsimli s6zciigii-
ne ulagmis olduk nihayet: Takas! Peki takas
neye gore yapilacak? Sadece birkag cesit tirlinlin
ve onun ¢ok az boliimiiniin degis tokus edildigi
insanligin ilkel zamanlarinda takas edilen tirii-
nilin degisim degeri yok muydu? Bugdayla sii-
tiin, atla misirin degisim 6l¢iisii neydi? Bir sey
takas edilecekse ihtiyactan fazla iiretilmis ve
karsiliginda bir bagka iiriine olan ihtiya¢ gideri-
lecek demektir. Ilk zamanlar koyun bir degisim
aract olarak kullanilmistt ya da onun gibi bir
bagka sey. Sonra degisim yogunlastikca giimiis
ve altin sikkeleri girdi devreye. Ya bugiin, mil-
yonlarca ¢ap ve agirlikta iirtin hangi aragla ve
hangi Ol¢iiyle degistirilecek? Para kullanilma-
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malidir diyor Halloway, ¢linkii, bu piyasa de-
mektir.

Fakat, takas da piyasa demektir. Degisim deger-
lerinin karsilikli alinip-satilmasidir —buna kagit
para aracilik etsin ya da etmesin. Her alim-
sattmda deger Olciisii olacak bir meta ortaya
cikar. Bu Arjantin’de ortaya ¢ikan, halkin orgiit-
ledigi “degis tokus pazarlari’nda da vardi. Ye-
tenegini ya da bir malim1 bu pazara sunanlar,
karsiliginda para degil ama bono aliyordu, sonra
bunu istedigi meta ile degistiriyordu. Halkin bes
parasiz kaldig1 bu kriz aninda, takas pazarlarinin
bonosu, para islevini iistleniyordu.

Paranin (ve piyasanin) ortadan kalkmasi igin
degisimin —en ilkel haliyle takas dahil, her tiir-
den degisimin— ortadan kalkmasi gerekir. Bu
gerceklesmeden, kullanim degerleri iiretimi,
liretimin biitiin amac1 haline gelmeden -ki bu
ancak herkese ihtiyacina gore verildigi bolluk
zamaninda miimkiin olur- takas onermek, hem
de merkezi planla ekonomiyi yonetmeden, in-
sanlig1 binlerce y1l geriye gotiirmek disinda bir
anlama gelmez. Ilkel iliski bicimlerini “alterna-
tif iligkiler” olarak sunmak biitiin anarsist,
postmodernist, toplumsal otonomcularin ortak
paydasi olsa gerek.

Devlet Aracini Kullanmadan Proletarya
Kendisiyle Birlikte insanligi Kurtulusa
Ulastirabilir Mi?

“Devrimin bir araci olarak devlet formu tasav-
vuru ortadan kaldirilmalidir” [27] diyen Werner
Bonefeld; “Sosyalizm ekonomi ve iktidarin ka-
pitalist idaresinin aldig1 bir bigimden bagka bir
sey degildir” [28] diyen Negri; “Radikal top-
lumsal doniistimii yukaridan gelen bir sey olarak
ya da merkezi planlamanin yerlestirilmesi ola-
rak diisiinemezsiniz” [29] diyen Halloway;
“Devrim tek bir planin diger tek bir planla ika-
me edilmesi degil” [30] diyen H. Cleaver ve
adin1 zikretmeye gerek olmayan onlarca top-
lumsal otonomist, komiinalist yazar, is¢ilerin ve
ezilenlerin devlete ihtiyact olmadigini ileri sii-
rliyorlar.

“Artik devleti ele gegirerek toplumu doniistiir-
menin gercegi yansitmadigi”ni [31] belirten
Abdullah Ocalan da aym noktadadir. Ne gariptir
ki bu “devletsizlik” fikri, devleti biitiiniiyle red-
detmek anlamina gelmiyor. Burjuva devlet var-
ligim1 koruyacak, is¢iler ve ezilenler o devlet
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icinde, o devlete ragmen “devletsiz” bir diizen
kuracak, bunun da adi devletsizlik, komiinizm
olacak! Sen “devletsiz” olursun da devlet
“sen”siz olmaz. O devlete askerlik yapmani,
vergi vermeni, kanunlarina riayet etmeni isteye-
cek. “Bana ne devletin yasalarindan, tanimiyo-
rum onlar1” diyeceksen, devletin yasalligina,
otoritesine, yiiriitme ve yargisina baskaldiriyor-
sun demektir. Bu da devletin giremedigi, otorite
kuramadigi, yasalarinin gecerli olmadigi, “kur-
tarilmis alanlar, Ozgiir alanlar” yaratmakla
miimkiin olur. Fakat bu alanlar1 korumak icin
Ozglr alan ordusuna ve burada yasayanlarin
ihtiyaglarin1 karsilamak ve organize etmek icin
ekonomi ve biirokrasiye gereksinim, bir devlet
formuna gereksinim kac¢inilmaz olacak. Hayurr,
her tiirlii iktidar ve devlet bigimine hayir diyor-
saniz burjuva devlet otoritesi altinda kendi ha-
linde yasayan topluluklar olmanin 6tesinde bir
anlam tasimazsiniz. Buna “devletsizlik” degil,
kendi kendine muhalefetgilik denir.

Engels, devletin ortaya cikisin1 sdyle betimler:
Siniflarin ortaya c¢ikisiyla birlikte “Bdyle bir
toplum, ancak, ya bu siniflarin kendi aralarinda-
ki siirekli agik savasimi iginde, ya da, goriiniiste
uzlasmaz karsit siniflarin {istiinde yer alan, onla-
rin agik catigmasini onleyen ve simiflar savasi-
mina olsa olsa, iktisadi alanda, yasal denilen bir
bicim altinda izin veren bir li¢lincii giiclin ege-
menligi altinda varligini siirdiirebilirdi; gentilce
orgiitlenmenin dmrii dolmustu. Gentilce orgiit-
lenme, isboliimii (ve bunun sonucu, toplumun
siniflara boliinmesi) ile paramparca olmustu.
Yerine devlet gecti.” [32] Ozetle, bir topluluk
icinde smiflar ortaya ¢ikinca, bu siiflar arasin-
daki catigmay1 Onleyen bir {i¢lincii giiciin, 6zerk
bir giiciin gerekliligi ortaya ¢ikti. Bu 6zerkligin
goreceli oldugu, iiretim araglar1 hangi smifin
elindeyse devletin o sinifin egemenlik aracina
dontistiigii ya da doniisecegi asikardir. Marx ve
Engels Alman Ideolojisi'nde &zerkligin daha en
bastan smif ¢ikarlarii yansittiklarini belirtirler:
“Isboliimii ayn1 zamanda tek bir bireyin ya da
tek bir ailenin ¢ikarlar ile aralarinda birbirleriy-
le ilgili bulunan biitiin bireylerin kolektif ¢ikar
arasindaki geliskiyi igerir (...) Iste as1l bu celiski,
0zel cikar ile kolektif ¢ikar arasindaki celigkidir
ki, kolektif cikari, devlet sifatiyla, bireyin ve
toplulugun gergek ¢ikarlarindan ayrilmis bagim-
s1z bir bi¢cim almaya (...) ama aldatic1 bir ortak-
lagma goriinlimii almaya gotiiriir (...) bu ¢ikarlar
arasinda, ozellikle daha o zamandan isboliimii
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tarafindan kosullandirilan (..) smif c¢ikarlarim
biliyoruz.” [33]

Devlet, isboliimiiniin ve onunla birlikte ortaya
cikan toplumun siniflara boéliinmesinin {irlinii-
diir. Smiflarla birlikte biitiin bir isbdliimiine son
verilmeden devlet gereksiz hale getirilemez.
Kafa ile kol emegi arasindaki ¢eliski ortadan
kalkmadikga, iiretici giiglerin gelisimiyle kolek-
tif zenginlik kaynaklar1 giirtil giirtil fiskirmadik-
¢a isboliimii devam eder. O halde devlet bir ter-
cih nedeni degil, varolusunu kosullayan neden-
ler ortadan kalkmadikca bir zorunluluktur. Pro-
letaryanin devleti de her devlet gibi bir sinifin
bir bagka siif ilizerindeki diktatorliiglinti ifade
eder. Ama bugiine kadar goriilen bicimlerden
farkli olarak, azinligin ¢ogunluk iizerinde dikta-
torliigii degil, ¢ogunlugun burjuva azinlik tize-
rinde diktatorligii.

“Devlet savasimda, devrimde devrim diismanla-
rin1 bastirmak icin yararlanmak zorunda oldu-
gumuz gecici bir kurumdan bagka bir sey olma-
digma gore, 6zgiir halk¢r bir devletten sz et-
mek sagmadir. Proletaryanin devlete gereksinimi
oldugu siirece, o bunu, ozglirliik i¢in degil, ha-
simlarini alt etmek icin kullanacaktir. Ve 6zgiir-
liikten s6z edilmesi olanakli oldugu giin, devlet
devlet olarak ortadan kalkmis olacaktir.” [34]

Kapitalizmle komiinizm arasinda devrimci do-
niisiimleri saglayacak, yalnizca somiiriicii sinif-
larin degil, biitiin siniflarin ve smiflarin varolus
nedeni igboliimiiniin ortadan kalkmasini sagla-
yacak politik iktidar donemi vardir. Proletarya
sosyalist devlete bunun i¢in ihtiya¢ duyar. Eger
proletarya devleti var eden ekonomik-toplumsal
temelleri dinamitlemeyi basaramazsa devlet
ortadan kalkmaz, proletarya devletten vazgecse
bile devlet ortadan kalkmis olmayacak, bir bas-
ka siifin eline gegmis olacaktir. Sosyalist dev-
let insanligin kurtulusu i¢in zorunlu bir agsama-
dir. Ciinkii igboliimiiniin oldugu yerde insanlarin
yonetimi esastir. Oysa komiinizmde insanlarin
yonetimi yoktur yalnizca seylerin yonetimi var-
dir. Bu nedenle proletarya devlet aracim1 kul-
lanmadan komiinizme giden yolu ddseyemez.
Sif farkliliklarinin, isbdlimiine duyulan ihti-
yacin azalmasi Olclisiinde devlete olan gereksi-
nim de azalir ve bunlarin ortadan kalkmasi ile
birlikte devlet de soniip gider.

Devletin bir biirokratik aygit olarak 6zerk nite-
ligi kendisine 6zgii tarzda sosyalizmde de mev-
cuttur. Bu devletin niteliginden ve sosyalizmde

Teoride DOGRULTU / 26



ona duyulan ihtiyactan gelir. Sosyalizmde hentiz
herkese ihtiyacina gore verilemedigi i¢in herke-
se emegine gore dagitim yapilmaktadir. Bu ka-
ciilmaz olarak esitsizligin belirli Olctilerde
stirmesine neden olur. Esitsiz hak “0zlinde her
hak gibi esitsizlige dayanan bir haktir” [35],
bundan da “Komiinizmde (sosyalizm asamasin-
da) yalnizca burjuva hakkin degil, ayn1 zamanda
burjuva devletin de -burjuvasiz olarak!- varligi-
ni1 slirdiirdiigli sonucu ¢ikar” [36]

Birakalim modern siniflari, isboliimiinii ve bu-
nun sonucu olan derin hak esitsizligini; en ilkel
bicimde de olsa siniflar ortaya ¢iktiginda insa-
nin insan tarafindan yonetimi, otorite bir zorun-
luluktur. Politik iktidarin ortadan kalkmasi igin
isboliimiinlin ve siniflarin yok olmasi gerekir.
Bu gerceklestiginde “politik iktidar diye bir sey
kalmayacaktir, ¢linkii politik iktidar, uygar top-
lumdaki uzlagmaz karsithigin resmi ifadesinden
baska bir sey degildir.” [37]

“Demokratik komiinalizm” ya da “toplumsal
otonomi” daha bastan, kavramin igeriginden
yanstyan bir otorite i¢erir. Demokrasi ya da oto-
nomi bir insan yonetim bi¢imidir. Burjuva de-
mokrasisinden sosyalist demokrasiden bahsedi-
lebilir, ama komiinist demokrasiden s6z edile-
mez. Komiinizmde demokrasi ya da otonomi
yoktur, ¢iinkii komiinizmde insanlarin birbirini
yonetmesi degil, insanin dogay1 ydnetmesi s6z
konusu olabilir ancak. O nedenle komiinizmde
ne iktidara ne de politikaya yer vardir.

Kapitalist iiretim iliskileri altinda, burjuva dev-
letin egemen oldugu kosullarda “devletsizlik”
fikri, bilimsellikten uzak, temelsiz, derin bir
kafa karigikliginin ve ¢ikigsizligin tiriiniidiir.

iktidar1 Hedeflemeden Devrimcilik
Yapilabilir Mi?

“Donilistimii yukaridan baglatmak olarak anlasi-
lan Devrim ise yaramaz. Dolayisiyla bizim mii-
cadelemiz Devrim miicadelesi degildir, ancak
devrim miicadelesidir. Sadece isyan degil, Dev-
rim degil, ama devrim.” [38]

Her devrim bir iktidar sorunudur. iktidar, devle-
ti ele gegirmek, yasama-yiiriitme-yargi yoluyla
egemenlik kurmak anlamina gelir. iktidar igin
savagimin nedeni siniflarin varligidir.

Feodal toplumda yliriitme-yarg1 ve yasama feo-
dal beyde merkezilesmisti. Burjuvazi ortaya
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ciktiginda kuvvetler ayriligr ilkesini savunarak
feodallerin etkinligini smirlamay1 hedefledi.
Yiiriitmeyi temsil eden biirokrasi yasamaya tabi
olacak, yargi da bagimsiz olacakti. Burjuvazi
devrimci barutunu yitirdiginde kuvvetler ayrilig
ilkesi de burjuva devlet i¢in bigimsel bir kabuk
haline geldi. Yasama-yiiriitme ve yargi bagimsiz
var olus goriintiisiine kargin bir avug kapitalist
tekelin, mali oligarsinin denetiminde ve onlarin
cikarma c¢ok daha genis bir etkinlikte birlesmis
oluyordu.

Proletarya iktidar1 ele gec¢irdiginde ilk isi, temel
iretim araglar iizerindeki burjuva miilkiyete
son vermek ve onlar1 toplumsallagtirmaktir.
Proletarya kuvvetler ayriligina dayanan, burju-
vazinin ezilenler ilizerinde hegemonyasinin ifa-
desi olan bu ydnetim bi¢imine, burjuva demok-
rasisine son verir. Yasama-yliriitme ve yargiy1
proletaryanin egemenligi altinda birlestirir.

Bu baz1 ge¢is bicimlerinin olmayacagi anlamina
gelmez. Proletaryanin iktidari tek bagina alacak
giicte olmadig1 ve iktidan kiigiikk burjuvaziyle
paylasmak zorunda kalacagi demokratik devrim
bunlardan biridir. Boyle olsa dahi, iktidarin 6n
sart1 olarak proletarya ve kiiciik burjuvazinin
temel tiretim araclarini ulusallastirmalar1 zorun-
ludur. Tekellerin ve mali oligarsinin ekonomik
hegemonyasina son verilmeden, bu siif miilk-
stizlestirilmeden politik iktidar ele gegirilse dahi
korunamaz. Politik iktidarin ele gegirilmesi ya-
sama-ylriitme ve yargi iizerinde tam hakimiyet-
le, devrilen smiflarin hakimiyetine neden olan
devlet bi¢iminin lagvedilmesiyle miimkiin olur.
Fakat bu da gecicidir. Devrimci-demokratik
iktidar ya sosyalizme yiirliyecek ya da yeniden
kapitalist sisteme dahil olacaktir. O nedenle
iktidar hedefli keskin miicadele bu siiregte de
devam eder.

Sosyalist iktidar altinda da bazi gegis bicimleri
uygulanabilir. Geri kapitalist bir iilkede sosya-
lizm insasia girismekle, gelismis kapitalist bir
iilkede girismek ayni olmayacaktir. Kii¢iik bur-
juva koyliiliglin 6nemli bir giic ve yayginliga
sahip oldugu bir yerde proletaryanin devrimci
iktidar1 saglamlagtirmak i¢in bagvuracagi On-
lemlerle, diger yerlerdeki onlemlerin farkli ol-
masi dogaldir.

En geliskin iilkede sosyalizm insasina girisilse
bile tek iilkede sosyalizmin nihai zaferi olanak-

s1z olduguna gore, diinya devrimi i¢in miicadele
can yakic1 bir sorun olmaya devam eder.
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Toplumsal otonomcular ise bambagska bir hava-
dadir. Burjuva diktatorliigli altinda ezilenlerin
her tiirlii iktidar yonelimini redle ise basliyorlar.
J. Halloway, biiyiik D'li devrimi iktidar olmaya
yonelmis devrim olarak tanimlhiyor. Kiiglik d'li
devrimi ise iktidar1 hedeflemeyen devrimcilikle
esitliyor. Nasil olacak bu kiigiik d'li devrim?
“Her bir Hayir bir onur atesidir sermaye diizeni
icinde bir yariktir. Her bir Hayir sermaye diize-
ninden bir firardir.” [39] Simdi daha iyi anlasi-
liyor, otonom devrimciligi yarik devrimciligi
oluyor. Iste bu yarik devrimcilige, bu asagidan
doniistime birka¢ Ornek; havaalani ingaatini en-
gellemek, otoban yapimina karst ayaga kalk-
mak, hizlandirilmis is ortamlarina karsi grev
yapmak, okullarda har¢ uygulamasina hayir
demek. Ekonomik, demokratik miicadelenin
bildik siradan konular1 nasil oluyor da alternatif
toplumsal iligkiler, iktidarsiz devrimcilik, dev-
letsiz komiinizm haline geliyor?

Baska bir yazar da otonom devrimciligi kuytu
kose ayaklanmaciligr olarak kutsar: “Yasamin
en ufak pargasi, en kuytu kosesi bir ayaklanma
haline gelir. Evde ev kadinlar1 grev yapar ya da
sokaga cikarak isyanlarin kolektiflestirirler. Og-
renciler kurumlarin disinda 6zgiirlesmis bir 6g-
renme imkani sunan '0zgiir iiniversiteler' yarat-
mak i¢in smiflar ya da okullan ele gecirir. Koy-
liiler {irtinlerinin (ve dolayisiyla islerinin) piyasa-
ya tabi kilimmasini reddederek karsilikli daya-
nigma aglari insa etmek icin el ele verir. 'Issizler’
ticretli is pesinde kosmay1 reddeder.” [40] Surada
ya da burada birka¢ yiiz kisinin daha da ileri
gidelim, birka¢ bin kiginin gontllii katilimi ile
“Ozglir liniversite”ler kurabilirsiniz. Ya on mil-
yonlarin, yiiz milyonlarin egitim hakki?! Bu
nasil saglanacak? Koyliilere piyasay1 reddederek
karsilikli dayanigsma aglar1 kurmalar1 oneriliyor,
nasil gerceklesecek bu? Uluslararas: tekellerin
istilasi ile hizla miilksiizlesen milyonlarca koyli
piyasa iliskilerini reddetmek zorunda kalacak
ama dayanisma aglar1 kurdugu i¢in degil; miilk-
stizlestirildigi i¢in! Heniiz bir par¢a topraga sa-
hip olanlar nasil dayanisacak, takas m1 yapacak-
lar? Ticaretin uluslararasi ¢apta bu denli yogun-
lastigi bir donemde Misirli pamuk {ireticisi,
Amerikali misir c¢iftgisiyle piyasayr reddedip
mal degis tokusu mu yapacak? Diyelim ki sade-
ce smirl bir alanda ¢iftciler arasinda dayanis-
madan s6z ediliyor, olabilir, bu durumda piya-
say1 dislayan c¢ift¢ci dayanigsmasi nasil gergekle-
secek, patateslerle patlicanlar1 takas ederek mi?!
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Issizler iicretli is pesinde kosmay1 reddedip agli-
ga mahkum olmay1 kabul ederler mi bilinmez
ama bu Onerileri getirenleri kovalayacaklar1 ke-
sin.

A. Ocalan toplumsal otonomculardan daha geri
pozisyonda duruyor. Onlar ne denli sagma, hatta
yer yer komik Oneriler de olsa, is¢i sinift ve ezi-
lenlerin giindelik ekonomik sorunlarina dair
baz1 6neriler yapiyorlar. Oysa Ocalan daha dar
bir perspektiften yaklasiyor. “Artik devleti ele
gecirerek toplumu doniistiirmenin gergegi yan-
sitmadig1 ortaya ¢ikmistir” derken iktidara yo-
nelmis devrimci doniisimii reddetmekle oto-
nomecularla ortiisliyor. O da toplumsal sorunlarla
ilgili orgilitlenmeleri Oneriyor. “Benim kom ya
da komiin dedigim orgiitlenmeler bunu ifade
ediyor, iste kadin sorunu ile ilgili, ¢evre sorunu
ile ilgili, azinliklarla ilgili vb. akla gelebilecek
her toplumsal olay ve olgu ile ilgili komiin sek-
linde oOrgiitlenmeler olmali (...) mese agacim
koruma, c¢ogaltma dernekleri kurulabilir.” [41]
Bir baska konusmasinda, “gruplardan olusan bir
sivil toplum sistemini benimsiyorum. Mesela bir
mabhalleyi, kdyii gilizellestirme dernegi (...) me-
sela bir kus tiirtinii koruma dernegi vb. drnekler
cogaltilabilir.” [42]

Elbette bunlarin hepsi i¢in miicadele edilebilir,
olusumlarina onciiliik edilebilir; ¢evreye zarar
verdigi gerekcesiyle baraj insaatina karsi eyleme
gecilebilir, niikleer santral kurulmasi 6nlenebi-
lir, kdyliiniin yagam alanina ¢op aritma istasyo-
nu kurulmasina kars1 direnis orgiitlenebilir, hatta
mese agacini koruma, kus tiiriinii koruma dernek-
leri kurulabilir, ama bunlar nasil olur da iktidar
icin, devrim i¢in miicadelenin alternatifi olarak
sunulabilir? Bdyle bir sunumun burjuvazinin
degirmenine su tagimak oldugu agik degil mi?

“Devrim tek tip bir planin bir diger tek tip plana
ikame edilmesini degil bir patlamayi, indirge-
mecilikten kacis1 gerektirir. Smifin farkli kesim-
lerinin otonom miicadelesinin 6nemi burada
yatar.” [43] Devrim olmasin da ne olursa olsun,
biiylik patlamalar degil de pirtlamalar, insanli-
gin oniline koyduklar1 alternatif budur. Emekgi-
lerin, ezilenlerin, isgilerin bir araya gelmeleri
adeta bir kabus gibi anlatilir. “Ne sen karis, ne
ben karigsayim temelinde farkliliga dayanan bir
yaklagim” [44] kutsanir. Disiplinli bir 6rgiit ol-
masin da nasil bir birlik olursa olsun. Higbir ko-
miin digeriyle orgiitsel iliski icinde olmasin, her-
kesin komiinii kendine! Spontan, dar mekansal,
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dar aragsal ¢oziimler, iktidarsiz yapilardir alter-
natif olarak sunulan. Iste kii¢iik d'li devrimecilik,
yarik devrimciligi, kuytu kdse ayaklanmaciligi!

Orgiitsiiz Birey, Partisiz isci Yeni Bir
Diinya Kurabilir Mi?

“Bugiin ne yapmali?” diye soruyor Werner Bo-
nefeld. “Devrimin Orgiitsel bi¢cimi olarak dev-
rimeci parti fikri terk edilmelidir. Parti formu
devrimin igerigiyle, yani insanin kurtulusu ile
celigir.” [45]

Bir orgiit bigimi olarak siyasi parti burjuva dev-
rimlerin tirlintidiir. Soysuz burjuvalar soylu feo-
dallere karst burjuva sinifin ¢ikarlarini parti
formunda Orgiitlenmeyle savunabileceklerini
gordiiler. Elbette baska bir bi¢im de ortaya ¢i-
kabilirdi. Ama insanlik hep 6nceki kazanimlari-
na basarak yiikseldi. Insanligin hazinesi zengin-
dir. Nasil ki burjuva parlamento, Antik Yunan
demokrasisinin mirasi olarak burjuvazi tarafin-
dan yeniden kendi ¢ikarlarina uydurulmus bi-
¢imde sahneye siiriildiiyse; parti formu da ben-
zer tarihsel mirasin {riiniiydii. Feodalleri bir
araya getiren konseyleri, meclisleri ya da ayni
anlama gelmek tizere kralin danigmakla yiikiim-
It bulundugu kurullar1 vardi. Her feodalin tem-
siliyeti toprak sahipliginin dogal sonucuydu.
Her birinin ordusu, bayragi vardi. Burjuvalarin
ise ne topragi ne bayragi ne ordusu vardi. Sinif
cikarlarin1  savunabilecekleri, birleserek giic
alabilecekleri, onlar1 iktidara tasiyacak araclara
ihtiyaglar1 vardi. Parti ve parlamento bunun, bu
gereksinimin iirlinilydii. Burjuvalarin kendi ara-
larindaki iligkisinde de ne soya dayanan bir ay-
ricaliklart ne de toprak sahipliginden gelen bir
dogal temsiliyet haklar1 vardi. Her burjuvanin
bir bayragi, ordusu olmayacagina gore tek bay-
rak altinda parlamentonun -se¢ilmislerin- ege-
men oldugu bir diizen gerekliydi: Giicii soydan
ve topraktan ya da ilahi kudretten alamayacakla-
r1 i¢in halkin -vergi verenler ve erkekler halktan
sayiliyordu- temsilcileri olmaktan alabilirlerdi
ancak. Sermayeyi ellerinde bulundurmalar1 ken-
dilerini halka kabul ettirmenin temel kaynagiy-
di. Biitiin burjuvalar yan yana gelemeyecegine
gore onlarin programini savunan, onlar adina
hareket eden, her burjuva tabakanin ¢ikarlarina
tekabiil eden politik temsil araclarinin ortaya
¢ikis1 esyanin tabiati geregiydi.

Proletaryanin ya da genel olarak devrimin parti-
si de tercihin degil, gerekliligin {iriintidiir. Bur-

24

juva devleti, ordusu, polisi, mahkemesi, hapis-
hanesine karsi, siyasi oldugu kadar ideolojik ve
ekonomik tahakkiime karsi is¢i sinifinin parti
disinda, Orgiit disinda bir silaht yoktur. Feodal
soydan, din adamlar1 ilahi giicten, burjuvazi
sermayesinden kuvvet alir. Isci simifinin ken-
dinden baska dayanabilecegi hicbir seyi yoktur.
Birey olarak is¢i bir hictir. Nasil ki o ancak top-
lumsal bir is¢i olarak, o toplumsal is¢inin bir
parcas1 olarak iiretimde bulunabiliyorsa, sinif
cikarlarin1 da ancak birlesik bir biitlin, bir parti
araciligiyla savunabilir.

Proletarya, parti formunu burjuvaziden devralir,
ama onu bagka bir igerige kavusturur. Partinin
devlet formunun tasavvuru oldugu dogrudur.
Fakat hangi sinifin devleti? Burjuva parti, bur-
juva devleti; proletarya partisi sosyalist devleti
yansitir. Biri giiclinii sermayeden alir, digeri
emekten. Birinin demokrasisi bigimseldir; dige-
rinin demokrasisi i¢seldir. Proletaryanin devlet
formu demokratiktir. En kii¢iik topluluktan bas-
layarak biitiin bir {lilkede karar alma siireglerine
ve yonetim organlarina is¢i sinifi ve emekgilerin
tam egemenligi vardir. Buna karsin proletarya
devleti, burjuva kalintilara kars1 diktatorliiktiir.
O bir yandan alabildigine demokratik, diger
yandan alabildigine merkeziyetcidir. Merkezi-
yetcilik giic, demokratiklik giiclin kaynagidir.
Is¢i siifi toplumsallig1 zayiflatarak degil biiyiite-
rek ileriye yiiriiyebilir. Kapitalizm daha geliskin
toplumsalliga engel oldugu icin, {iretici giiclerin
gelisimine ket vurdugu i¢in yikilir. Onun yerine
kurulacak diizen daha yiiksek, geliskin bir top-
lumsallik gerektirir. Merkezi plan, merkezi yone-
tim olmadan, iiretim araglarinin tek elden yone-
timi olmadan bu toplumsallik ger¢eklesmis ol-
maz. Biitlin {iretim araclarini tek bir makine hali-
ne doniistiirmekle geliskin bir toplumsalliga ula-
silir. Isci, burjuva toplumdan 6nce de vardi. Ken-
di basina iiretim yapabilen bir ustayd: o. Uriiniin
tiretilis bigiminin toplumsallagmasiyla kapita-
lizmde birey is¢i biitiinsel (fabrika diizeyinde)
isciye doniistii. Artik tek bir is¢inin iiriinii olan
bir madde s6z konusu degildi. Onlarca is¢inin
(bir makine uzantist olarak) elbirligiyle iiretilen
tek iirlin vardi. O madde hicbir is¢inin eseri degil,
o fabrikadaki biitiin emekgilerin birlesik emegi-
nin karsihigidir. Tekeller doneminde bu birlesik-
lik 6nce tilke capinda, sonra diinya dlgeginde bir
geliskinlige ulasir. Fakat kapitalist rekabet ve
kapitalist iiretim bi¢iminin igsel celiskileri nede-
niyle tikanir. Isci simifi giderek daha cok top-
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lumsallasir ama iiretim araclar: iizerindeki
ozel miilkiyet devam eder, is¢inin ve dogal ola-
rak onu daha iist diizeyde birlestirerek tekni-
gin, iiretici giiglerin gelisimindeki engeldir bu.
Sosyalizm bu engeli kaldirir. Hal bdyle olunca
sosyalizmde 6zyOnetim, fabrikalarin 6zerkligi vb.
arayislar bir ilerlemeyi degil, tarihsel olarak geri-
lemeyi temsil eder ve kapitalizmin yeniden insa-
sinin yolunu doser. Kapitalizm yeniden egemen
oldugunda biitin o fabrika &zerklikleri-
Ozyonetimler buhar olur gider. Ciinkii iiretimin
gelismesi i¢in daha yiiksek diizeyde bir toplum-
sallasma disinda bir yol yoktur. Kapitalizmde bu
tekellesmeyle gerceklesir, sosyalizmde merkezi
planla. Kapitalizmde hicbir kosulda tek tekele
ulasilamaz, buna arti-degere karsiliksiz el koyma
ve rekabet engeldir.

Gortiliiyor ki sosyalizmde merkezi plan birkag
kisinin kafasindan uydurdugu bir sablon degil-
dir, Uretici gii¢lerin gelisiminin dogal bir sonu-
cudur. Gegen yiizyilin basinda tekellerin ulusal
ekonomi iizerinde egemenlik kurmasi ile ulus
capinda, bugiin ise diinya ¢apinda toplumsal-
lagmis is¢i ve {iretimin sartlari olusmustur. Ge-
cen yiizyilin basinda kapitalist tikanmaya yanit
SSCB'dir. Emperyalist kiiresellesme doneminde
cok daha ileri bir toplumsallagsma vardir. Bu ne-
denle sosyalizmin ¢ok daha genis bir cografyada,
cok daha etkin ve ileri bir diizen olarak inga
edilmesinin maddi teknik temeline ulasilmistir.

Uretici gii¢lerin gelisimi bu rotadayken, kapita-
lizm altinda birbirinden bagimsiz komiinlerin,
partisiz is¢ilerin, iktidarsiz miicadelenin gelece-
g1 temsil ettigini sdylemek bilimsel diisiinceyi
alt st etmek degilse nedir? Parti orgiitlenmesi-
ni, hatta iktidar iceriyor diye sendikay1 reddet-
mek is¢i sinifin1 burjuvazi karsisinda silahsiz-
landirmaktan baska bir anlama gelmez. Bu is¢i
siifinin devrimci iradesinin tarih digina ¢ika-
rilmasi, meydanin kapitalist tekellere terk edil-
mesidir. Orgiitsiiz birey, partisiz is¢i ne yeni bir
diinya kurabilir, ne de i¢inde yasadigi diinyay1
degistirebilir.

Parti ve devletin ortadan kalkmasi i¢in siniflarin
ve kacinilmaz olarak politikanin ortadan kalk-
mas1 gerekir. Parti de, devlet de tarihsel katego-
rilerdir. Onlar1 olusturan kosullarla birlikte ken-
dileri de yok olup gidecektir.

Burjuvazi orgiitliiyken orgiitsiizliigli, burjuvazi
silahliyken silahsizligi, burjuvazi partiliyken
partisizligi, burjuvazi devletliyken devletsizligi
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vaaz etmek is¢i siifini burjuvazi karsisinda diz
cokiise, teslimiyete davet etmekten baska ne
anlama gelir ki!

Yonetisim Mi, Demokratik
Komiinalizm Mi?

Yonetisim, burjuva devletin tekeller lehine ye-
niden organize edilmesidir. Devlet daha dnce de
belirtildigi gibi gorece ozerk bir yapidir. Buna
karsin iiretim araglarinin miilkiyeti kimin elin-
deyse o smifin egemenlik aracidir. Somiiriicii
burjuva sinif da tabakalara ayrilir. Burjuvalar
icindeki en biiyiik burjuva (tekeller) sinif devle-
te en egemen tabakadir. Burjuva sinif arasindaki
farklilagsma (tabakalasma) yayginken; sermaye
merkezilesmesi heniiz diger burjuva tabakalari
en bliylik burjuvaziye dogru vakumlama giiciinii
yeterli diizeye ulastirmamigsa devletin burjuva
siifi genel olarak temsil yetenegi daha yiiksek-
tir. Bugilin durum bagkadir. Tekeller uluslararasi
capta Oyle giiglendiler ki, sermaye yogunlagmasi
ve merkezilesmesi dylesine boyutlara ulast1 ki,
burjuva devlet, oldugu kadartyla 6zerk goriintii-
siinden de giderek uzaklagti. Yonetisim bu do-
niisiim siirecinin yontemlerinden biridir.

Devlet bir avug tekelci birlik, mali spekiilator
disinda her tiirlii politik etki, denetim ve yon-
lendirmenin disma ¢ekiliyor. O tekellerin agik,
dogrudan bir uzvu haline getiriliyor. Yasama-
nin, dogal olarak hiikiimetlerin, partilerin, onun
isleyisini degistirme yetkisi ve yetenegi ortadan
kaldiriliyor.

Ornegin devlet kendi basma ekonomik bir faali-
yette bulunan, iireten, ticaret yapan bir konum-
dan uzaklastirilmakta. Devlet bankalar1 da elden
cikarilmakta. Devlet biirokrasisinin dayandigi
ekonomik kaynaklar kesildikge, politika yoluy-
la, hiikiimete gelerek bu kaynaklar {izerinde
tasarruf hakki edinmek isteyen burjuva tabaka-
larin politik yaris1 da eskisine gore dnemini yiti-
riyor. Politikanin ekonomi iizerindeki iktidarsiz-
liginin bir bagka o6rnegi merkez bankalarinin
ozerklestirilmesidir. Hiikiimetlerin para politika-
lar1 {izerine s6z sdyleme, etkide bulunma yetki-
leri en alt diizeye inmistir.

Devlet sosyal niteliginden de armndiriliyor. Egi-
tim, saglik ya da sosyal gilivenlik devletin {ist-
lenmesi gereken zorunlu isler olmaktan ¢ikarili-
yor. Buralara kaynak aktarimi giderek sinirlan-
dirtltyor.
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Sermayenin bir avug uluslararasi tekelde yogun-
lasmas1 gibi devlet de bir avug uluslararasi te-
kelde yogunlasiyor. Politikanin en yogunlagmis
bicimi olarak devlet, tekellerin elinde ¢iplak bir
kirbag haline geldi. Yasama, yiirlitme ve yargi
bir avug uluslararas: tekelde merkezilesti. Dev-
letin yeniden yapilandirilmasi ve onun bagka bir
ifadesi olan yonetisimin gercek icerigi budur.

Yeniden somiirgelestirilmekte olan iilkelerde bu
daha acik ve belirgin bi¢imde goriilmektedir.
Devletin merkezi yetkilerinin azaltilmasi bunun
karsisinda “sivil toplum™un etki alaninin genis-
letilmesi olarak goriilen ama gergekte devletin
halk yiginlaria karst sorumluluklarinin azaltil-
mast ve bunun karsiliginda “sivil toplum” orgiit-
leriyle halk 6tkesinin bastirilmasidir; yonetisim.
Boylece devlette merkezilesmis kaynaklarin
zorunlu toplumsal ihtiyaglar, egitim, saglik,
igsizlik vb. i¢in “cargur” edilmesi Onlenecek,
halkin merkezilesmis orgiitleri partiler de sivil
toplum oOrgiitlerine doniistiiriilerek dagitilmig
olacaktir. Yonetisim iktidarin tekellerde merke-
zilesmesi lehine diger tim merkezilesmelerin
tasfiyesi, tiim iktidar bi¢cimlerinin ortadan kaldi-
rilmasi, bir nevi tekeller lehine geri kalan biitiin
toplumun iktidarsizlastirilmasidir.

Sivil toplum koordinasyonu, Demokratik komii-
nalizm ya da toplumsal otonomi, adina ne der-
seniz deyin, amaciniz ne olursa olsun, tekellerin
ezilenleri iktidarsizlagtirma ¢abasina yardimei
olur. Devleti parcalayip ele gecirmeyi bir yana
birakin, devleti yonetmeyi hedeflemeyen, birbi-
rinden kopuk, bir parti programi ve birlesik ey-
leminden yoksun sosyal aktivite gruplarinin
olusumu tam da tekelci burjuvazinin ¢ikarlarina
denk diiser. Bu yalnizca iktidari, devrimi, dev-
rim i¢in miicadeleyi reddetmek anlamina gelmi-
yor, smif gercegini, siif ¢eliskilerini gizlemeye
de hizmet ediyor, istelik sinif ¢eligkilerinin go-
rilmedik derecede keskinlestigi bu giinlerde.
Patron Orgiitleri, sosyal dayanigma orgiitleri, kus
sevenler dernekleri, mese agacini koruma orgiit-
leri vb. hepsi ayni kefede sivil toplum koordi-
nasyonunun pargalar1 olarak goriiliiyor.

W. Bonefeld otonomiyi tanimlarken tekellerin
“yonetisim™1 ile bakin nasil ortiisiiyor. Hem de
en parlak sozlerle, komiinizm hedefi ile!

“Otonominin ii¢ farkli anlami vardir. Birincisi,
otonomi insanin kurtulus hedefinin, yani siifsiz
bir toplum olarak komiinizmin iz distimiidiir
(...) kendi islerini kendi denetleyen dogrudan
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tireticiler ortaklig. Ikincisi, parti ya da sendika
gibi 6znel olarak var olan orgiitsel bicimlerden
is¢i smifiinin bagimsizligi anlamina gelir. (...)
Ugiinciisii, belirsizlik toplumsal otonomiyi belir-
leyen seydir (...) eger miicadelenin sonuglarinin
belirsizlik oldugunu kabul edersek, sabri dev-
rimci bir ¢aba olarak kabul ederiz.” [46]

Gortilityor ki toplumsal otonomi ya da benzer
adlarla ortaya konan bigimler is¢i sinifin1 ve
ezilenleri, Orgiitsiizlestirmek, partisizlestirmek,
politikasizlastirmak, amagsizlastirmaktan 6te bir
anlam tasimazlar. Amagtan yoksunluk en ylice
deger haline getiriliyor. Belirsizligin belirleyici-
ligi, amagsizligin yiiceltilmesidir. Onlara baki-
lirsa, nereye ulasacagimizi asla bilemeyiz, ne
olacagini bilmedigimiz seyleri ama¢ edineme-
yiz; bu nedenle siiphe her seyin anasidir. Bu
bilimsel degil, gelecege duyulan giivensizlige
dair siiphedir. O halde yapilacak tek sey kaliyor
geriye “sabir”! Tek devrimci gaba “sabir”dir.
Tarihsel materyalizm, neden-sonug iligkisi,
program-strateji, parti-iktidar birer sagmaliktir!

Kapitalizm i¢inde onu yikmaya girismeden ko-
miinler kurulabilecegini savunanlar, is¢i sinifi
ve ezilenlerin elinden yalnizca giincel miicadele
silahlarin1 almakla yetinmiyor, gelecekte bagvu-
racag araglar1 da zihinlerden yok etmeye calisi-
yor. Ocalan, “Iktidar1 hedeflemeden tiim toplu-
mu demokratiklestirmeye yonelik agilimlar ger-
ceklestirildiginde asil hedefe ulasilir” derken
tam da bdyle bir konumda duruyor. Fakat o bir-
cok bakimdan toplumsal otonomicilerden de
geri bir noktadadir. O toplumun smiflardan de-
gil, “farkl1 topluluklardan gruplardan olustuguna
inantyorum” bu nedenle “sivil toplum sistemini
benimsiyorum” [47] diyor. Iste burjuvazinin de
“yOnetisim”le yapmak istedigi tam da budur.
Smiflar yok, farkli ¢ikar gruplar1 var; ulasilacak
hedef yok, giincel ¢aba var; parti yok, sivil top-
lum kuruluslar1 var!

Isci smifi ve ezilenler eski devlet yapilanmasi-
nin tekellerin ¢ikara yeniden organize edilme-
sine agit yakacak degil. Bu bir olgu, yonetisim
gibi. Devletin tekellerin elinde yogunlagmasinin
bu yeni giincel ifadesine kars1 salt eski bigimler-
le kars1 konulamayacagi da agik. Yapilmas: ge-
reken iki sey var; birincisi kazanimlar1 korumak
icin giincel miicadele, ikincisi devletin ¢ekildigi
alanlarda emekgi orgiitliiliikleri ile boslugu dol-
durmak. Bunlar ekonomik-demokratik miicade-
lenin Orgiit ve miicadele bigimlerindeki farkli-
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lasmay1 tanimlar bize. Egitim, saglik, giivenlik,
kiiltiir, is ve barinma, ¢evre vb. konularda halk
orgiitlenmeleri gergeklestirmek eskisinden ¢ok
daha 6nemli hale gelmistir. Cilinkii devlet hizla
bu alanlara kaynak aktarmaktan c¢ekilmistir.
Cetelere kars1 halk savunmasi, ev yikimina karsi
direnis orgiitleri, parali egitime kars1 halk egiti-
mi, depreme kars1 halk savunma ve kurtarma
birlikleri vb. onlarca orgiit bi¢cimi sayilabilir,
bunlar giincel gerekliliklerdir. Fakat eger bunlar
arasinda bir ag, birlestirici bir ¢imento, ayni
anda belirli amaca yonelme, birlestikleri bir
devrimci parti yoksa bir kuvvet haline gelemez-
ler. Isci siifi ve ezilenlerin partiye eskisinden
cok daha fazla ihtiyact var. Ciinkii en siradan
ekonomik-demokratik talep i¢in dahi etkili bir
politik miicadele kaginilmaz hale geliyor. Diin
sendikal miicadeleyle elde edilmesi miimkiin
olan bir hak bugiin ¢ok daha ileri bir savagimi
dogrudan politik savagimi gerektiriyor.

Sorunun bir bagka yani daha var. Diin diizen igi
haklar elde etme ve onlar1 gelistirme olanaklari
vardi, bugiin yok. Isciler ve ezilenler eskisinden
cok daha fazla yeni diizene, kapitalizmin lagve-
dilmesine ihtiya¢ duyuyorlar. Ciinkii bunun igin
kaybedilen her giin, giinliik yasamlarinin biraz
daha mahvolmas1 anlamina geliyor.
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Faiz Neden “Haram’ Sayilmistir?
Islami Sermaye Ve Faiz

Sores Azad

Faiz, Hristiyanlik ve Islam dinlerince 'haram'
sayilir ve yasaklanmigtir. Ve bu yasak, kaynagi-
n1 her hangi bir diinyevi yasadan degil, Tanridan
alir; Tanrsal, dinsel bir buyrukla su¢ sayilmig
ve lanetlenmistir. Peki faiz, neden 'haram' sa-
yilmis ve yasaklanmistir? Faizin 'haram' sayil-
masinin tarithsel ve iktisadi nedenleri nelerdir?
Faizin bir sinif igerigi var midir? Varsa nedir?
Iktisadi bir kavram olan, tarihsel bakimdan be-
lirlenmis verili {iretim iligkilerine tekabiil eden
faiz kavram ve kategorisini yasaklayan bu iki
biiyiik dinin sozciiliigiinii yapan burjuva kesim-
lerin ¢agimiz gergekleri karsisinda pratik durus-
lar1 nasildir?

Yurtdisinda ¢alisan 800 bin ile 1 milyon Miis-
liiman yurttastan 'dava' adina 'kar ortaklig1' vaa-
diyle 30 milyar Euro'yu dolandiran Islame1 bur-
juvazi, gercekte faize karst mi1? Yoksa faizcilik,
'kar ortaklig1' kamuflaji ve hilesiyle siirdiiril-
mekte midir? MUSIAD, Islamci holdingler,
AKP hiikiimeti kapitalist diinya ve Tiirkiye eko-
nomisinin faize dayanan para- sermaye hareket-
lerinin i¢inde mi, disinda m1? Eger bu diinya ve
Tiirkiye sisteminin i¢indeyseler; ekonomik,
mali, ticari hareketlerini kapitalist diinya siste-
minin gerekleri ve gereksinimleri temelinde
yerine getiriyorlarsa bu durumda, “Faiz haram-
dir, glinahtir, yasaktir” sdylemlerinin bir degeri
olabilir mi?
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Sorular ¢ogaltilabilir. Ama gerekmiyor. Asagida
bu sorunu ve bagli sorunlari tarihsel bir perspek-
tiften, tarihsel kokleri ve evrimi igerisinde ver-
meye ve bazi giincel gercekleri agiklamaya cali-
sacagiz.

Kapitalizm Oncesi Sinifli Toplumlarda
Faiz Ve Tefeci

Tarihsel ¢aglari birbirinden ayiran temel tarihsel
olgu, her bir ¢agin farkl liretim tarzlarina teka-
biil etmesidir. Antik ¢ag bizlere koleci toplumu,
Ortagag feodal toplumu, Modern ¢ag kapitalist
toplumu/iiretim tarzlarini verir, yansitir.

Tefeci ve tiiccar sermayesi, sermayenin en ilkel
ve ilk bi¢imini olusturur. Nasil meta lretimi
kapitalist meta iiretiminden daha eskiyse, tefeci
tliccar sermayesi de modern tefeci-tiiccar ser-
mayesinden daha eskidir.

Insanin toplumsal tarihinin tanik oldugu ilk top-
lum bi¢imi, ilkel komiinal toplum bi¢imidir.
Artik-emegin, artik-iiriiniin ortaya ¢ikis1 ve geli-
simi siireci, ticaretin de ortaya ¢ikisi ve gelisme-
si stireci olmustur. Komiinal toplumun ¢oziile-
rek yerini koleci topluma birakmasi siireci, 6zel
miilkiyetin, sOmiiriiniin, smiflarin dogusu ve
gelisim stirecidir. Tefeci-tliccar sermayesinin
dogup gelismesi olgusunun tarihsel kokleri, iste
bu siirece dek uzar. Tefeci- tiiccar sermayesinin
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Nuh Nebiden kalma sermaye olarak tanimlan-
masinin tarihsel ve sosyolojik nedeni de iste bu
tarihsel gercekte yatar.

Tefeci sermaye, asalak karaktere sahip bir ser-
maye kategorisidir. Hicbir maddi deger iiretmez.
Aksine, toplumsal emek siirecinde yaratilan
emek tirlinlerine, art1 emege para ticareti yoluyla
el koyarak semirir. Para ticareti, tefeci sermaye-
nin igidir. Faiz, tefeci sermayenin iiretilen arti-
emege el koymasi ya da arti-emege, arti-iiriine
el koyan egemen siif(lar)la bunu bdliismesinin
bir aracidir. Tefeci sermaye, antik ve ortacagda,
para-servet yigilmasmi temsil eder. Paradan
para kazanir. Yani tas atmaz, kolu yorulmaz;
ama havadan para servetine servet katar.

Tiiccara, kole sahibine, biiyiik toprak sahipleri-
ne, soylular takimina, emek araclarina sahip
kiigiik treticilere, zanaatkarlara, koyliilere borg
para verir, onlart bor¢ batagma ceker; sonra
tepesine biner, kanlarini bir siiliik gibi emer.

Prekapitalist iiretim tarzlarinda tefeci sermaye,
hem miilk sahibi, kendi emek araglarina sahip
emekgilerle hem de egemen simiflarla iliskilenir.
Koéleci ve feodal toplumlarda tefeci sermaye,
bagimsiz bir sermaye giiciidiir. Uretimin bir
unsuru degildir. Faiz getiren sermayenin tipik
bi¢imini temsil eder. Uretim tarzlarmin temelle-
rine dokunmaz, ¢6zmez, dagitmaz; iiretici giic-
leri gelistiren bir rol oynamaz. Antik ve feodal
dretim tarzini somiirerek semirir. Meta Uiretimi
ve meta ticareti ne kadar az gelismisse o denli
bagimsiz bir gii¢ halini alir. Uretici giiclerin geri
gelismislik diizeyi, emek iiretkenliginin diisiik
diizeyi, tefeci sOmiiriiniin tiretim tarzlarini1 zayif
diistirmesine, yoksullasmasina, yoksullugun
gelismesine, biiylimesine yol acar. Tefeci ser-
maye, yiiksek faiz oranlartyla arti-emege, arti-
iirline git gide artan oranda el koyar. Boylece,
yeniden iiretim siirecinin temellerini giicten dii-
stiriir, geriletir.

Ozgiir bireysel iireticilerin, kiiciik ve orta 6lgekli
milk sahiplerinin, zanaat¢inin, emek araclarina
sahip koyliiniin artan haraclar1 (devlete, kdole
sahiplerine, biiyiik toprak sahiplerine, soylulara)
karsilama gereksinimi ve yeniden tiretimi (ki bu
basit yeniden iiretim siirecidir) devam ettirebil-
me gereksinimi onlar1 para serveti elde tutan
tefecilerin kucagina iter. Bir kere tefecilige elini
kaptiran emek¢i kolay kolay bir daha kendini
kurtaramaz. Tefeci boylece, dnce bu genis ke-
simin arti-emegini artan oranda gasp eder. Gide-
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rek yeniden {iretimi olanaksiz kilacak tarzda
arti-emegin, arti-lirliniin tiimiine el koyar. Bu-
nunla da yetinmez, iiretici emek¢inin iretim
araglarina, arazisine, miilkiine tiimden el koyar.

Bu olgu, genis iiretici kesimin, genis emek¢i
kitlelerin yoksullagmasini, iflasini, yikimini,
miilkstizlestirmesi getirir. Boylece bu katmanlar
ya kole ya da serf haline gelir. Toplumun dekla-
se kesimi biiyiir. Toplumsal sefalet yogunlagir
ve yayginlasir.

Iste tefeci sermayeye, tefecilik ve faize karsi
dogmus olan genis ve siirekli tarihsel tepki ve
diismanligin bir temel nedeni budur.

Prekapitalist toplumlarin egemen siniflar1 baki-
minda sorunu inceledigimizde ise su tarihsel ve
iktisadi gercekleri géormekteyiz.

Kole sahipleri, biiyiik toprak beyleri, feodal
aristokrasi, tiiccarlar para gereksinimleri igin,
para serveti elde tutan tefeciye basvurmak zo-
runda kalirlar. Baglica olarak kole emegi ve
koyllinlin art1 emegini gasp ederek yasayan bu
sOmiiriicii siniflarin satafath yasami, liikks tiike-
timi de onlar1 giderek artan oranda tefecilerin
boyundurugu altina sokar. Tefeci sermayeye
tutsak diisen egemen siniflar, tefeciler tarafin-
dan yogun bir sekilde somiiriiliir. Bu somiirii
kole sahiplerini, toprak beyini, soylular1 yoksul-
lagtirir. Boylece tefeci sermaye arti-emege, arti-
tiriine el koyan egemen sinifin elinden daha bii-
ylik parcalar kopararak giliclenir. Dahas1 bu ke-
simlerin 6nemli bir boliigl eski konumunu kay-
beder, yoksullarin safina diiser, miilksiizlesir,
yikima ugrar.

Egemen smifin tefeci sermayeye tutsakligi, bir
yandan egemen smifin koleleri, koyliileri daha
yogun somiiriisiine yol acar. Oyle ki, tefeci so-
miirli bu 6zelligiyle de kdyliilerin genis tabaka-
sinin iki kere daha yoksullagsmasina, iki kere
daha hizli yikimma yol agar. Ciinkii boylece
koylii yeniden tiretim icin gerekli olan kendi
payma diisen art1 lirlinii de kaybeder, yeniden
iiretim siirecinin disina diiser. Bu durum egemen
siifi ve liretim tarzini1 yoksullastirir. Borg bata-
gina saplanmis, elini verdigi i¢in bedenini kur-
tarmaya c¢alisan egemen smif kesimleri, bu du-
rumdan kurtulmak i¢in emek sOmiiriisiinii yo-
gunlastirir, yogunlastirmak i¢in de daha sert,
yogun ve yaygin politik baski ve saldirilara giri-
sir. Sonucta artan ekonomik somiirii ve politik
baskinin biitiin yilikii arti-liriinlin  yaraticisi
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emekgilerin omuzlarina biner; onlari iki kere, {i¢
kere, dort kere daha fazla ezer tahrip eder...

Boylece, bir yandan genis iiretici kesimi, kitlele-
ri, 6te yandan da egemen siniflar1 somiiren tefe-
ci sermaye gittikce gliglenir; iiretim araclarina,
toprak miilkiyetine, arti-lirline gittikge daha yo-
gun el koyar. Tefecinin para serveti, zenginligi
biiyiir; iktisadi ve siyasi etkinligi artar. Bu du-
rum sinirsiz bir aggdzliiliikle daha biiylik ¢apta
sOmiirii yapan, daha yikict ve saldirgan, kimse-
nin goziinlin yasina bakmayan tefecilere karsi
biiyliyen bir genis toplumsal tepki ve nefreti
yeniden ve yeniden tretir, giiclendirir.

Iste prekapitalist sdmiiriicii toplumlarda tefecili-
ge ve faize karsi ortaya ¢ikmis olan giiclii sos-
yolojik tepkinin ikinci temel tarihsel, iktisadi
nedeni de budur.

Hristiyanlik Ve islam’da Faizin Yasak-
lanmasi

Sinifli bir toplumda siniflar dis1 ya da iistii bir
diisiinceden bahsedilemez; aksine her diisiince
bir smifin damgasini tasir. Her ¢cagin ideolojik,
siyasal, kiiltiirel tarihinin temelinde, ¢aga teka-
biil eden iiretim tarzi, bu iiretim tarz1 tarafindan
belirlenen, ona denk diigsen toplumsal orgiitlen-
me bulunur. Din(ler) de kendi tarihsel cagsal
kosullariin {iriinii olarak dogmus toplumsal
biling bicimleridir. Tarihi bakimdan belirlenmis,
verili iktisadi iligkilerin irettigi tarihsel tirtinler-
dir ve belirli nesnel toplumsal gereksinmelerin
yanitlanmasindan dogmustur.

Bu baglamda, iktisadi ve sinifsal bir {iriin olan
faizin Hristiyanlik, islam gibi tek tanrili dinler
tarafindan tanrisal buyruklarla yasaklanmis ol-
masi bir rastlant1 eseri degildir. Aksine, kendi
tarihsel, toplumsal donemlerinin nesnel maddi
toplumsal gereksinmeleriyle baghdir. Kendi
dénemlerinde toplumun kanini emen ve tiimiiyle
asalak karaktere sahip faizciligin yasaklamasi ve
giinah sayilmasi ilerici bir tavir ve dnlemdi.

Her din yayilmak, giiclenmek ister. Bu olgu,
Hristiyanlik, Miisliimanlik gibi tek tanrili dinler-
de daha garpicidir. Yayilmak, giiclenmek igin ise
giindemlestikleri somut tarihsel kosullarin sosyal
gereksinmelerine bir bigimde terciiman olmaya
ve yanitlanmaya yonelmislerdir. Iste faizin ya-
saklanmasi olgusu da kendi donemlerinin sosyal
gereksinmeleriyle ve giiclenme gereksinmeleriy-
le bagli bir durusu ifade etmekteydi.
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Birinci olarak, faizin yasaklanmasi, genis kitle-
lerde dogmus olan tarihsel ve toplumsal tepkiyi
yedeklemek, kitlesellesmek gereksinimiyle bag-
liydr. Ikinci olarak, dogduklari toplumlarin
egemen siniflart konumunda olan egemen sinif-
larla uzlagsma egilimleriyle, onlar1 etkileme ve
kazanma c¢abasiyla bagliydi. Clinkii tefeci ser-
maye tiim miilk sahibi siiflari, somiiren ve so-
miiriilen siif ve tabakalar1 etkileyen, kanim
emen, toplumsal yoksullagmay1 derinlestiren bir
iktisadi ve sosyal fenomendi. Temelde de kole
sahiplerinin, biiylik toprak sahiplerinin, biiyiik
tiiccarlarin sinifsal ¢ikarlarin1 savunmakla belir-
lenmis bir pratik durusu ifade etmekteydi. Hris-
tiyanlik ve Islam'in muhalefetten iktidara yiikse-
lerek egemen siniflarin egemen dini haline ge-
ligleriyle bu olgu daha ¢iplak agiga ¢ikmustir.

Islam dini acisindan ise daha 6zel olarak su ol-
gular1 6zetlemekte yarar bulunmaktadir:

Islamin dogdugu ve yayildig1 Arabistan yarima-
das1 ve Ortadogu, ii¢ kitanin bulustugu canli bir
ticaret merkezi, biiyiik ticaret yollarinin gectigi
ve bulustugu bir cografi ve tarihsel kavsagi
olusturuyordu. Bu kavsakta parcalanmis Arap
toplumunun siyasi birligini kurmak, ticaretin
giivenligini istikrarl olarak korumak, giincel ve
temel bir sorundu. Tefeci sermaye, bu kavsakta
faaldi. Tefeci sermayeye karsi giiclii bir toplum-
sal tepki de olusmustu.

Muhammed'in kendisi de bir tiiccardi. “Rizkin
onda dokuzu ticarettedir” diyen bir zihniyetin
sOzciiliiglinii yapryordu.

Iste bu iktisadi, sosyal ve tarihsel gercekler ve
gereksinmeler zemininde Islam Peygamberi ve
Islam dini, tefeciligi Tanrisal buyrukla yasakla-
mistir. Bu yasaklama bir yandan tefecilikten aci
ceken miilk sahibi yoksul smiflarin, diger yan-
dan miilk sahibi zengin siiflarin, 6te taraftan da
tiiccar sinifin biiyiik bir gogunlugunun destegini
kazanmaya yardimci olmustur. Arap toplumu-
nun siyasi birliginin kurulmasi, iktisadi ve sos-
yal yasamin, ticaret yollarinin giivenliginin
merkezi bir devletlesme catisi altinda saglanmis
olmasi, Islam Peygamberinin ve Islam dininin
tarihsel basarisini gosterir.

Pratikte islamci Burjuvazi Ve Faiz

Kapitalist liretim tarzinin 6n kosullarinin ortaya
ciktig1 yerde tefeci-tliccar sermayesi kapitalist
iiretim tarzinin gelisimine hizmet etmeye bas-
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lamigtir. Feodal miilkiyet bigimlerinin, iiretim
tarzinin temellerini ¢ozerek islev gérmeye bas-
layan tefeci (tliccar sermayesi), giderek yeni
liretim tarzina yeniden yapilanarak tabi olmus-
tur. Bu olgu, tefeci sermayenin kapitalist tiretim
tarzinin kosullarina ve gereksinmelerine boyun
egdigini gosterir. Boylece, prekapitalist toplum-
larda bagimsiz bir gii¢ olan tefeci sermaye, yeni
egemen smif karsisinda bagimsizliginm yitirir.
Uretim gereksinmelerine baglanir. Prekapitalist
toplumlardaki kisitlarindan da kurtulur. Arkaik
niteligini yitirir. Arkaik sermaye olmaktan ¢ika-
rak modern sermayeye, modern tefecilige donii-
stir. Tefeci, artik para-kapitalist haline gelmistir.
Faiz, modern kapitalist finansal sistemin, para
sermaye hareketlerinin legal, yasal, toplumsal,
mesruiyet kazanmig, tipik unsuru konumuna
yiikselir. Modern kredi sistemi, tefeciligin yerini
alir. Modern kredi sistemi, tefecilige karst bir
tepki olarak gelisir ve burjuvazi tarafindan kut-
sanir. Tefeci sermaye artik para servet birikimin
araci degil, modern burjuva sermayenin, serma-
ye birikiminin bir bigimine doniisiir. Kredi sis-
temi, bankacilik, bankerlik modern tefeciligin
tipik bigimlerini temsil eder.

Kuskusuz kapitalist mali sermayenin yol actig1
insani ve sosyal yikimlarin yaninda, tefecinin
antik ve ortagagda yaptig1 yikim, tarihin bir ay-
rintis1 gibi kalir. Kapitalist mali sermaye, iiretici
giicleri gelistirirken, emekgi insanliga tarihte esi
benzeri goriilmedik acilar gektirir. Ozellikle de
kapitalizmin emperyalist asamaya varmasiyla
birlikte, finans tekelleri ve onlarin olusturdugu
mali oligarsi, egemenligini kabul ettirir. Mali
sermaye, tiim emekgi insanlig1 ve geri, somiirge,
yari-sOmiirge iilkeleri soyan, sanayi sermayesine
de egemen olan, arti-degerden aslan payini alan
asalak bir gii¢ olarak sisteme egemen olur. Gii-
niimiizde mali sermayenin ve mali oligarsinin
egemenligi spekiilatif sermayenin, borsa-doviz-
faiz vurgununun goriilmedik diizeye ¢ikmasiyla
pekismistir.

Bu ¢agsal, toplumsal degisime bagl olarak faizi
'haram' sayan tek tanrili dinler de kendilerini
yeni donemin sosyal gerceklerine ve gereksin-
melerine uyarlarlar. Burjuvazinin, uluslararasi
sermayenin, emperyalist diinya sisteminin emri-
ne girerek kapitalist somiiriiyii, burjuva egemen-
lik iligkilerini, modern barbarligi kutsayan gii-
nlimiiziin tek tanrili dinleri 'faizci diizen'in ken-
disini yeniden iiretmesine, toplumsal mesruiyet
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ve riza lUreten ideolojik ve kurumsal yapilara
coktan doniismiistiir. Hala 'faiz haramdir' soy-
lemini s0yle ya da boyle siirdiirenleri de dahil
gercekte faiz vurgununu yapmaya, arti-degerden
pay almaya, isi siki tutarak ve Gteki diinyaya
birakmayarak zenginligine zenginlik katmaya
biitiin hizlartyla devam etmektedirler.

Ornegin; Vatikan'a bakalim. Vatikan, emperya-
list gericiligin, kokugmuslugun bu batakhanesi,
sayisiz belge ve raporla aciga ¢iktig1 gibi, elin-
deki devasa para sermaye ile mali piyasalarda
kumar oynamakta, vurgun {istiine vurgun ya-
pilmaktadir. Vatikan, gerici emperyalist Hristi-
yan diinyasinin bu entrika merkezi, diinyanin en
biiyiik kirli ve kara para aklama merkezlerinden
birisidir.

Ornegin; Suudi Arabistan'a bakalim. Amerikan
emperyalizmin ve Israil Siyonizminin bu sadik
isbirlik¢i devleti, seriatg1r gericiligin bu kokus-
mus merkezi, petro-dolarlariyla Bati bankala-
rinda, uluslararasi borsalarda mali piyasalarda
cirit atiyor.

Ornegin; Tiirkiye'de, Diyanet Isleri Baskanli-
gi'na bakalim. DIB, 6 bakanliktan daha biiyiik
bir biit¢ceye sahip. Biiylik para fonlarina sahip.
DIB bu paralar1 bankalara, borsalara, hisse se-
netlerine devlet tahvillerine yatirmis bulunuyor.
Bu, burjuva medyaya da yansidi.

“Faizsiz helal kazan¢” adi altinda mevduat top-
layan hem de 'dava' adina orgiitlii vurgun yapan
Faysal Finans, Asya Finans, Ihlas Finans, Kom-
bassan, ihlas, YIMPAS, Endiistri Holding vb.
dinsel giysilere biiriinmiis kapitalist finans ku-
rumlar1 ve holdingler 'kar ortakligi' hile-i serri-
yesi ile 'faizci diizen'in temsilcileri konumunda-
dirlar.

Ozellikle Islamci Arap sermayesiyle de yakin
baglar1 olan Islamc1 Tiirk burjuvazisi, kapitalist
Tiirkiye ve diinya sisteminin bir unsurudur. Te-
feci ve tliccarliktan finans ve sanayi sektorlerine
dek yayilmay1 ve giiclenmeyi basaran Islamci
burjuvazi, ekonomik yeniden iiretimini de kapi-
talist iktisadin gereklerine ve gereksinmelerine
gore yapilandirmis bulunuyor. Dinsel bir buyruk
biciminde ortaya ¢ikan faizin 'haram' sayilmasi,
onlarin elinde prekapitalist ideolojik- kiiltiirel
etkileri Makyavelistce kullanarak emekei kitle-
lerin dinsel inanglarini 'dava' adina azginca so-
miirmenin ve politik kitle destegi kazanma ve
korumanin argiimani durumundadir sadece. Bu-
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nu, en onemli tarikatlarin her birinin birer deva-
sa sermaye giicii haline gelmis olmasinda ve
geleneksel olarak 'milliyet¢i muhafazakar', 'mu-
kaddesat¢t milliyetci', 'immet¢i milliyetci' ser-
maye partileriyle, hiikiimetleriyle olan iliskileri
agindan net bir sekilde biliyoruz ve biliniyor.
Islami burjuvazi ekonomik bakimdan palazlan-
mak, siyasal iktidardan pay almak icin bi¢imsel
kabuliin diginda dini, higbir ilke tanimadan diz-
ginsiz ve fiitursuz bir bicimde kullanmaktadir.

Her sey bir yana sadece yurt disinda calisan 1
milyona yakin Miisliiman Tiirkiyeli gdé¢menin
30 milyar Euro dolandirilmasi bile bu saptama-
miz1 ¢iplak ve cok carpict bir tarzda dogrula-
maktadir. Bu orgiitlii dolandiricilik faaliyeti,
cami-tarikat-MGT (Milli Goriis Teskilat1)-RP-
AKP-MUSIAD-Kombassan gibi sermaye grup-
larma, sayisiz Islamc1 vakfa dek uzanan bir ilis-
kiler agma dayanmistir, dayanmaktadir. RP ve
AKP hiikiimetleri, yerel secimlerde ele gecirdik-
leri belediyelerin arpalik olarak kullanilmasi
siireci vb. Islamci burjuvazinin ekonomik ba-
kimdan daha da giiclendigi, semirip gelistigi
donemler ve siirecler olmustur.

Islamc1 kapitalist isletmeler, finansal kurumlar
bir yandan 'Allah’ adma, 'Islam Seriat1' adina,
'dava' adina milyonlarca emekg¢iyi 'helal kazang'
demagojisiyle soyarken, diger yandan da ulusal
ve uluslararasi kapitalist kredi sistemiyle orga-
nik baglara sahiptir. Ornegin MUSIAD, hile
yontemleri ve manevralari bir tarafa, 'piyasalar’
carkinin i¢indedir, bir parcasidir.

Emperyalist mali sermayeyle kurumsal iligkileri
vardir, borsa-doviz spekiilasyonunun tam igin-
dedir.

Ancak her seye ragmen MUSIAD ve AKP, bi-
cimsel bir engele doniismiis olmakla birlikte,
hele de hizlanan emperyalist kiiresellesme ko-
sullarinda, faizi 'haram' sayan engelden de kur-
tulmak c¢abasi igerisinde. Degisik bi¢cimlerde ve
giderek artan oranda, daha acik vurgularla (fai-
zin ¢agin ve ekonominin bir gercegi oldugu ge-
rekgesiyle) dillendirerek bu engelden kurtulma-
ya ¢alismakta, faizi (Islam bakimindan) legalize
ederek yollarin1 diizlemeye c¢alismaktadirlar.
Islamc1 burjuvazinin belkemiksizligi, dizginsiz
faydaciligi bu bakimdan yeni manevralarla bu
celiskiyi ¢cdzmeye de elverislidir. Oteki seylerin
yam sira faizi de igeren Islam'in ‘reformize'
edilmesi, "tlimlilastirilmasi’ vurgularn tesadiifi
degildir. Holdinglesmis ve orta capli olup da
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holdinglesmeye si¢crama yapabilecek konumda
olan Islami sermaye ¢evreleri bu degisimi giiclii
bir sekilde isterken, ekonomik ve politik giicii
zayif kii¢iik ve orta capli Islami miilk sahibi
kesimler, geleneksel tutucu kimlikleriyle bu
siirece karsi direnmektedirler. Boyle de olsa
milyonlarca kiicliik tasarruf sahibi Miisliiman
ozellikle de son ¢eyrek asirda tasarruflarimi dii-
pediiz yiiksek faiz vaadeden bankalara, banker-
lere, finans kurumlarina yatirma aligkanhig,
refleksi kazanmistir. Bu sinifsal ve sosyolojik
doniisiim siireci, Islami sermayenin en giiclii
kesimlerinin onciiligiinde 'faizi haram' sayan
engelden kurtulma o6ncii ¢abasini kolaylagtirmak-
tadir. Ki diin RP, bugiin AKP zaten 'faizci dii-
zen'l hiikiimetler diizeyinde idare etmisti, idare
etmektedirler. Bagbakan Erdogan, “piyasalar’in,
yani emperyalist tekelci spekiilatif sermayenin
hizmetinde oldugunu hi¢ gizlememektedir.

Yani sermayesiyle, partileriyle, sosyolojik taba-
niyla birlikte Islamc1 burjuvazi zaten ¢oktandir
boylu boyunca 'faizci'ligin, yeni 'haram'i igin-
de, yemekte, igmekte, solumakta, soygunculuk
yapmaktadir. Eger giinahsa, zaten dipten doruga
giinaha coktan batmis durumdadirlar...

“Kar Payr” Diipediiz Faizdir

Islam’n “faiz karsitr” hiikiimlerinin mali oligar-
sinin zulmii altinda inleyen yoksullarin, “hi¢bir
seyl olmayanlar’in 6fkesinin tercimani haline
gelmesi de bir sosyal olgudur. Islami burjuvazi
ise, “kar ortaklig1” vb. bigimler altinda Kuran’
“agmanin” ve mali sermayenin bir parcasi haline
gelmenin bir yolunu bulmustur. Hatta oyle ki,
Islam inancini, kendi pazar garantilerine doniis-
tiirmis, “faizci bankalar”a karsi “helal kazang”
yalaniyla Islami duygulara sahip kiigiik tasarruf
sahiplerini soymaya koyulmuglardir.

'Helal kazang' ad1 altinda, 'kar ortakligi' adi al-
tinda Islamci1 burjuvazinin yaptigi sey, faizcilik-
tir. 'Faizsiz bankacilik', 'kar ortakligi' sadece
demagojik bir manevradir. Yani minareyi ¢alan
kilifi da bulmugtur. Olay bundan ibarettir.

Islami bankalar, islami finansal kurumlar, kapi-
talizmin, kapitalist bankacilik ve kredi sistemi-
nin ruhuna uygun caligmaktadir. Buradaki tefeci
sermaye, tefeci somiirli prekapitalist {iretim bi-
cimlerindeki tefeci somiirii ve sermaye kategori-
sinde yer almaz. Burada s6z konusu olan mo-
dern kapitalist tefeciliktir. Dinsel sdylem, sade-
ce bir manevra, Ortii, aldatmacadir.
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Ortii gekilip alindiginda Islamci finansal serma-
yenin kapitalist karakteri agiga ¢ikar.

Diisiik faizle mevduati toplamak, pahali satmak
Islami finansal sektdriin de tipik olgusudur.
Sonradan gorme, sofraya sonradan gelme ag-
gozlii, hirsli ve gorgiisiiz bir burjuva olarak Is-
lamc1 sermaye, mevduat sahibi dini biitiin insan-
lar1 aldatmak, elindeki, avucundaki, yastiginin
altindakini son damlasina dek ¢ekip almak igin,
mevduat sahibi 6zel miilkiyet¢i hirslarini, zen-
ginlesme, kose donme ya da goreli olarak rahat
bir maddi yasam talebinin sehvetle kiskirtmak
icin yiiksek faiz oranlari, yani yiiksek kar oran-
lar1 dagitilacag1 vaadinde bulunur. Burada, 'da-
va', 'sevap', 'tanrisal' tutku ile kose donme, zen-
ginlesme tutkusu kaynasmistir; boylece siradan
ama icten bir inang¢la dinine bagli insanlar ¢ok
kolay, cok hizl1 bir tarzda, ikiyiizlii islamc1 bur-
juvazinin tuzagina diiser.

[k dénem, kisa bir dénem goriintiiyii kurtarmak
icin, 'kar ortakligi'ndan mevduat sahibi yararla-
niyor gibi goriiniir. Ama tufan ardindan gelir,
'kar disiiktiir', 'kar etmedik', 'karda da zararda
da ortagiz', 'ne yapalim zarar ettik' vb. agiklama
ve aldatmacalar1 pes pese gelir. Isin kaymagim
gotiiren Islamc1 burjuvazi, artik mevduatin da
karin da istiine yatmistir. Amacina ulagmustir.
Bedeli, acisi; 'dava’, 'sevap' ve zenginlesme tut-
kusu yiiziinden batmig yiizbinlerce, milyonlarca
siradan insanin sirtina yikilmistir. Altta kalanin
cani ¢iksmn, 'dava', yani Islamci burjuvazi ka-
zanmistir. Asil olan da budur. Ayni olguyu hig
de Miisliiman ge¢inmeden ve faizi 'helal' sayan
Cem Uzanlarin Rumeli Holding’inde de, bir
degil iki kere yliksek faiz aldatmacasiyla yiiz-
binlerce insam dolandiran ve mahveden Imar
Bankasi'nin planli soygunculugunda da yasa-
mistik. Ayni senaryo ve Orgiitlii vurgunculugun,
'80'lerin batik bankerleri ve '90'larin hortumcu
bankalar deneyiminde de yasandigini herkes ¢ok
iyi bilir. Yani, al birini vur 6tekine!..

Ister ticaret, ister sanayi, isterse de bankacilikta
kullanilsin islami sermayenin topladig1 mevduat
kapitalist sOmiirli arac1 olarak, kapitalist serma-
ye birikiminin aract olarak kullanilmaktadir.

Sermeye, birikmis emektir; is¢i sinifinin karsili-
g1 6denmemis emeginin gaspina dayanir. Boy-
lece arti-degere el koyarak biiylir. Sermaye, arti-
deger getiren bir ekonomik kategoridir. Sanayi
karinin, banka karmin, ticari karin kaynagi arti-
degerdir. Kapitalist genigletilmis yeniden tiretim
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strecinde stirekli tretilen arti-deger; kar, faiz,
rant olarak burjuvazi igerisinde dagilir, paylasilir.

Sermaye birikiminin bu nesnel iktisadi yasasi,
Islami sermayenin birikimi icin de gegerli ve
belirleyici bir yasadir. Yani Islami sermaye de
tipki 'laik' sermaye gibi siirekli haram yemekte,
haram yiyerek palazlanmaktadir. Kombassan'in
'kar ortaklig1' adi altinda on binlerce ortaginin
(1) odedigi kar, arti-emegin gaspindan kaynak-
lanmaktadir. Asya Finans'in 'faizsiz kazang', 'kar
ortaklig1' ad1 altinda mevduat sahiplerine 6dedi-
gi kar, para-sermayenin kar1 olan faizin ta ken-
disidir. Thlas, Faysal, Asya Finans vb. finansal
kurumlar para kapitalisti, modern tefeci sermaye
kuruluglaridir. Bu para tiiccarlari, diigik faizle
mevduatlar1 toplar, yiliksek faizle bor¢ para ve-
rirler. Aradaki fark, bu Islamc1 para ticareti ya-
pan, paradan para kazanan tefecilerin karmi
olusturur. Iste bu kar ('kazang', 'gelir"), Islamci
finansal sermayenin faizle el koyduklar1 kari
olusturur. Faiz, kredi karsiliginda borg alan ka-
pitalistin, bor¢landig1 kapitaliste 6dedigi, dde-
mek zorunda kaldig1 kar payidir. Iste bu kar
pay1 faizdir. Yani paranin karina faiz denir. Ka-
pitalist karin bir bolimiidiir.

Bu baglamda s6zde faizi 'glinah' sayarak faizle
para toplamadigini, topladigi mevduata karsilik
olarak faiz vermedigini, bu mevduati 'faizsiz'
ekonomide degerlendirdigini, mevduat sahibi
Miisliiman'a 'helal kazang' verdigini iddia eden
finansal Islami sermaye agik¢a gergekleri car-
pitmakta; yalana, manipiilasyona ve demagojiye
basvurmaktadir.

Ayrica vurgulanmalidir ki, Islami finansal ser-
maye de asalaktir, rantiyecidir, tefecidir. Tipki
'laik' sermaye gibi ayni1 simif karakterine sahip-
tir. Maddi bir deger yaratmaz. Maddi iiretim
alaninda yaratilan arti-emege, arti-degere ortak
olarak gasp eder. Yani sdzde 'rantiyeci diizene'
kars1 oldugunu iddia eden Islami finansal ser-
maye diipediiz rantiyecidir, asalaktir.

Islami sermaye 'kar ortakligr', 'helal kazang' ma-
nipiilasyonuyla Islam'm yasakladig1 faize top-
lumsal mesruiyet kazandiriyor. Kapitalist sinif
gereksinimiyle faizi 'haram' sayan prekapitalist
deger yargisi arasindaki celigkiyi hile yoluyla
gidermeye calisiyor. (Ki bu yasak, islamin kut-
sal kitab1 Kuran-1 Kerim'de yer alir; yani 0yle ha
demekle bir ¢irpida kenara atabilecegi bir yasak
da degildir!) Dolayisiyla zaten paranin kari olan
faizi, faiz demeden kar olarak tanimlayip faiz
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sistemini enerjik bir tarzda isletiyor. Demek ki
ortada faizsiz kazan¢ yok. Faize dayanan bir
'kazang' var. Gergekten de o da ‘haram’in ta
kendisidir. Ciinkii kaynagi, karsilig1 6denmemis,
bedava emektir. Kapitalist somiirii mekanizma-
siin Oziinlin arti-deger gaspr olusturur. Serma-
yenin sOmiirlisiiniin; kapitalist iiretim tarzinin
biitiin gizi de burada yatar.

Kapitalizmde tiretim, kar i¢in yapilir. Kar, daha
fazla kar, burjuvazinin amacidir.

Kapitalizmde her sey metadir; almir-satilir. s-
lami sermaye icin de her sey metadir, istisna
tanimaz bir bi¢imde biitliin maddi ve manevi
degerler, o arada Islami dinsel inanglar bir me-
tadir, pazarlanir. Erdogan'in “Evet, memleketi
bir tiiccar gibi yonetecegim”, “Memleketi ya-
banci sermayeye pazarlamak benim gorevimdir”
aciklamalar1 da bu kapitalist flitursuzlugun ¢ok
carpici yansimalaridir. Erdogan ve AKP hiikii-
meti icin, her sey bir metadir; kar i¢in pazarla-
nip tiiketilmesi gereken seylerdir. Ve AKP, Is-
lamc1  burjuvazinin tipik bir temsilcisidir.
Marx'in burjuvaziyi ve kapitalizmi tahlil eder-
ken soyledigi su sozler, Islamci kapitalist ser-
mayenin de g6z ¢ikaran, siislii ve sahte dinsel
sOylemlerle ortemedigi gerceklerini de dile ge-
tirmektedir.

“Burjuvazi iktidara geldigi her yerde, insanlar
arasinda kupkuru ¢ikar disinda, duygusuz nakit'
0deme disinda, hi¢gbir bag birakmamaistir. Dindar
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esrikligin kutsal {rpertilerini, sdvalyelige 6zgi
coskunlugu ve kii¢iik burjuva duygusalligini da
bencil hesapg¢iligin buz gibi suyunda bogmustur.
Kisisel sayginligi degisim degerine indirgemis,
biitiin belgeli ve kazanilmis 6zgiirlikklerin yerine
tek bir 6zgirliigii, yani vicdansizca ticaret 6z-
giirliigiinii koymustur.

“Burjuvazi, bugiine kadar ¢ok fazla deger verilen
ve sofuca bir trkiintiiyle bakilan tiim eylemlerin
tizerindeki kutsallik halesini ¢ekip atmustir...

“Tim yerlesik ve geleneksel sosyal iliskiler, bu
iligkilerden kaynaklanan eski doga yargilar1 ve
goriislerle birlikte ¢oziiliip dagilmakta; bunlarin
yerine yeni sosyal iligkiler daha yerlesmeden
kohnelesmektedir. Kalic1 ve saglam ne varsa
buharlasiyor, kutsal sayilan her sey kutsalligin
yitiriyor ve nihayet insanlar kendi hayat sartlar
ve karsilikli iligkilerini, ayik gozlerle incelemek
zorunda kaliyor.”

'Dava', 'Allah', 'Kuran', 'Cennet' vb. adina topla-
narak i¢ edilen 30 milyar Euro gibi deneyimler,
AKP hiikiimetinin uluslararas1 tekellerin, yerli
holdinglerin, Islamci burjuvazi ve gruplarin
cikarlart i¢in uyguladigi IMF'ci politikalar vb.
dinsel gericiligin ve politik islam'n etkisinde
kalan temiz dinsel inang¢li milyonlarca Miislii-
man emekeiyi de git gide daha fazla sarsmakta,
uyandirmakta, hayata daha uyamik bir gozle
bakmasina hizmet etmektedir, edecektir.
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Kadin Devrimi Nasil Ger¢eklesecek?

Deniz Devrim

“Nasil ekonomik siniflarin ortadan kaldirilmasi
alt siniflarin (proletarya) bagkaldirmasint ve
gecici bir diktatorliikle, iiretim araglarinin ele
gecirilmesini gerektiriyorsa, ayn1 bigimde cinsel
siniflarin ortadan kaldirilmasi da alt siniflarin
(kadinlar) bagkaldirmasini ve {ireme araglarinin
denetimini ele gegirmelerini gerektirir. Kadinlar
yalnizca kendi viicutlariin denetimini biitiiniiy-
le geri almakla kalmamali, ayn1 zamanda (gegici
olarak) insan dogurganliginin denetimini de -
yeni niifus biyolojisi oldugu gibi, cocuk dogumu
ve cocuklarin yetistirilmesiyle ilgili toplumsal
kurumlarin tiimiinii- ele geg¢irmelidirler. Nasil
sosyalist devrimin amaci yalniz ekonomik siif
istiinliiklerini yok etmek degil de ekonomik
siiflar arasindaki ayrimi ortadan kaldirmaksa,
kadin devriminin amaci da ilk kadin devriminin
tersine, yalnizca erkek egemenligini yok etmek
degil, cinsel ayrimi1 ortadan kaldirmak olmalidir.
O zaman insanlar arasindaki cinsel ayriliklarin
kiiltiir agisindan hi¢bir 6nemi kalmayacaktir.”

Bu tezleri, ABD'de 1960'larda radikal feminist
akimin teorik ve pratik kuruculugunu yapan
isimlerden Shulamith Firestone'un, hala feminist
diisiinceyi etkileyen temel eserinden alintiladik.
(Shulamith Firestone, Cinselligin Diyalektigi,
Payel Yaylar)

Peki Firestone'un soyledikleri dogru mudur?
Proletarya ile burjuvazi arasindaki sinif ¢atigma-
sinda oldugu gibi, kadinla erkek arasindaki mii-
cadele de bir iktidar sorunu mudur? Bir baska
deyisle proletarya devriminin haricinde bir ka-
din devrimi s6z konusu olabilir mi?
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Firestone'un tarifiyle “yalnizca erkek egemenli-
gini yok etmek degil, cinsel ayrimi ortadan kal-
dirmak” nasil gergeklesecektir?

Onun yanit1 basittir: “Ekonomik smiflarin tersi-
ne, cinsel siif dogrudan dogruya biyolojik bir
gereklilikten dogmustur.” Sorunun biyolojik
farkliliktan meydana geldigi ileri siirtiliirse, ¢o-
zimiin bu farkliligin ortadan kaldirilmasinda
oldugunu belirtmekte sasilacak bir yan yoktur.
Firestone tam da bu fikirdedir. Ona gore, “insan
tiirinlin her iki cinsinin yarari i¢in yalnizca bir
cins tarafindan {iretilmesinin yerini (hi¢ degilse
bir segme olarak) yapay iireme alacaktir.” Ya-
pay ireme ile birlikte dogurganlik ve ¢ocuk
bakimi kadina 6zgii biyolojik yap1 ve zorunlu-
luk olmaktan ¢ikacaktir. Boylece biyolojik aile
de ortadan kalkacak, sorun kokiinden yok olup
gidecektir.

Sorun Biyolojik Mi?

Kadm ve erkek arasindaki esitsizlik, (isterseniz
siif farkliligi deyiniz) birinin digerini ezmesi,
birinin digerini kdlelestirmesi, birinin digerini
sOmiirmesi; biyolojik farkliliktan m1 kaynakla-
niyor, yoksa toplumsal iligkileri belirleyen miil-
kiyet bi¢cimlerinden mi? Sorun biyolojikse, ¢O-
ziim de biyolojik olacaktir elbette. Teknik ge-
lismeler sonucu kadin bedenini zorunlu kilma-
yan dig lireme-yapay iireme miimkiin olabilir.
Bunun gerceklesip gerceklesmeyecegi hakkinda
bugiinden kesin bir fikir ileri siiremeyiz. Diyelim
ki bu gerceklesti. Bu neyi degistirir? Miilkiyet
iliskilerinin toplumsal iliskileri belirledigi, miras
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hukukunun varligini korudugu kosullarda bu neyi
degistirir? Ciinkii burada bir bagka soru glindeme
gelir, aileyi yaratan biyolojik yapt nmudir, 6zel
miilkiyet ve onun {iriinii miras hukuku mu?

Insanin evrimi ile ilgili elde edilen bulgular;
maymundan farklilasmis insanin bugiinkii biyo-
lojik temel 6zelliklerinin 1 milyon y1l 6nce orta-
ya ¢iktiginin gosteriyor. Ozel miilkiyet ise sade-
ce birkag bin y1l 6nce ortaya ¢ikti. Cinsel ayrim-
ciligin nedeni, kadinin biyolojik yapisinin zo-
runlu {riinii oldugu sdylenen “biyolojik aile”
olsaydi, kadinin yiizbinlerce yillik bir ezilmislik
tarihinin olmasi gerekirdi. Oysa boyle olmadi-
gin1 biliyoruz.

Insan tiiriini maymun dahil, diger canhlardan
ayiran temel biyolojik farkliliklardan birisi, insan
yavrusunun ¢ok daha uzun bir siire bakima muh-
tac olmasi ve cinsel ergenlige digerlerinden ¢ok
daha ge¢ ulagmasidir. Firestone'a gore bu biyolo-
jik farklilik nedeniyle kadinin ¢ocuga ¢ok uzun
slire bakim zorunlulugu, bu biyolojik aile yapisi,
kadin erkek karsisinda bagimli hale getirmistir.

flkel insan topluluklariyla ilgili biitiin arastirma-
lar gdstermistir ki, tam da bu biyolojik nedenle-
dir ki insanlar topluluk halinde yasayarak, top-
lumsal iligkilere girmek zorunda kalmistir. Bu
onun biyolojik evriminden gelen bir zorunlulu-
gun ifadesidir. Soyunu devam ettirebilmesi i¢in
insanin topluluklar halinde yasayarak birbiriyle
dayanigma i¢inde bulunmaktan baska sansi yok-
tur. Ancak boyle bir dayanisma halinde insanlar
varliklarim1 koruyabilir ve ¢ocuklarini biiyiitebi-
lirdi. Ciinkii ¢ocuklar1 hem uzun siire beslemek
gerekir hem de cocuklarin cinsel iiretkenlige
erismeleri zaman almaktadir. Bir kadin ve bir
erkek digerlerinden tecrit halde yasayarak, hele
hele kadin tek bagina kalarak o giinkii vahsi
doga sartlar1 i¢inde varligini siirdiiremezdi. Top-
luluk halinde olmalar1 da yetmezdi, o topluluk
icinde bir i¢ dayanisma, yardimlagsma zorunluy-
du. Yiyecek elde etmek, ¢ocuk yetistirmek ve
boylelikle soyun devamliligin1 saglamak ancak
bu toplumsallikla miimkiin olabilirdi.

Insanin her canli gibi hayatta kalmasma ve so-
yunu devam ettirmesine neden olan giidiileri
vardir. O da her canli gibi yemek, i¢mek, iire-
mek zorundadir. Insan diger canlilardan farkl
olarak bu zorunluluklarin bilincine varir. Bu
zorunlulugun bilincine ne denli varirsa o denli
Ozgiirlesir. Onun diisiinme yetenegi vardir. Her
canli da su ya da bu diizeyde diisiinme yetisi,
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duygu olabilir, insan ¢evresi lizerinde degisiklik
yaratarak (emek) onu doniistiirme bilinciyle
(bilince déniismiis emek) ayrisir. Insan kendi
bilincine varmis maddedir, bir baska deyisle
bilinglenmis madde.

Neden boyle olmustur, tartisilabilir. Bugiline
degin ortaya c¢ikan bulgular gdstermistir ki, in-
san sadece giidiilerinin yonetimi altinda hayatta
kalmay1 bagaramaz. Ve soyunu siirdiiremez.

Gilidii onu var etmeye yetmez. O ancak bagka
insanlarla birlikte bir insandir ve ancak bir top-
luluk iliskisi ile kendini var edebilir. Diisiince
ve dil bu zorunlulugun iiriiniidiir. Bu nedenledir
ki; ilk insan tiirlinlin beyni 400-600, ikinci tiiriin
850-1050, tgiincii tiiriin ise 1200-1400 santi-
metrekiip olmustur. Insan tiiriiniin biyolojik
evrimindeki bu siralamanin biricik nedeni, in-
san-hayvandan bugiinkii insana ge¢is asamasin-
da toplumsallik diizeyindeki gelismedir. Insani
hayvandan ayiran biyolojik fark “el”dir. “Elin
gelismesiyle, emekle baslayan doga iizerindeki
egemenlik, her yeni ilerlemede insanin ufkunu
genigletti (...) diger yandan emegin gelisimi,
birbirine karsilikli destek alma ve ortaklasa et-
kinlik durumlarinin sayisini artirmakla ve ortak-
lasa etkinligin yararliligini tek tek her birey icin
apagik bir sey haline getirmekle toplulugun tiye-
lerinin birbirlerine daha da yakinlasmasina ka-
¢milmaz olarak yardim etti.” (Engels) Buradan
da anlasiliyor ki; emegin iiretkenligindeki artis
diizeyinde toplumsal iligkiler yogunlasir, top-
lumsallagma gelisir.

Insan alet kullanarak dogay1 déniistiirebilen,
bununla birlikte topluluk halinde yasayarak,
toplumsal iliskiler gelistirme sayesinde hayatta
kalabilen ve soyunu siirdiirebilen yegane canli-
dir. Bu nedenle insan cinsleri arasindaki iligki
diger canlilarla kiyaslanamaz. Elbette onun bi-
yolojik varligi, kendinden oOnceki evrimlestigi
tiirlin mirasidir. Ornegin dogurganlik disiye
hastir. Buna karsin insan s6z konusu oldugunda
biyolojik yap1 (daha gii¢lii olanin ayakta kalma-
s1) bireysel denek tasi olmaktan ¢ikar, toplum-
sallik diizeyi biyolojik varlig1 siirdiirmenin kis-
tas1 haline gelir. O toplumsalliga neden olan ve
toplumsallagsmanin diizeyini belirleyen emegin
kullanimi ve tiretkenligidir. Emek, “insanin tim
varhiginin temel kosuludur. (...) emek insani
bizzat yaratmustir.” (Engels) insan akilli oldugu
icin  toplumsallasmamistir, toplumsallasmak
disinda bir ¢aresi olmadigi i¢in, toplumsal iliski-
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lerin {iriinii olarak “akillanmis”tir. Insanin do-
gada varolusu tiiriin her bir bireyindeki yetenek-
lerin varhigindan degil, topluluk halinde yasaya-
rak ortaklasa emek sayesinde dayanismayi 6g-
renmesinden gelir. Insan biyolojik olarak doga-
daki en yeteneksiz, caresiz canlilardan biridir.
O, ne ¢ok hizli kosabilir, ne burnu ¢ok iyi koku
alabilir, ne keskin disleri, ne kahredici penceleri,
ne de u¢gmak i¢in kanatlari vardir. O ancak ve
ancak toplumsal iligki i¢ine girerek doga sartla-
rina ve bunun bir pargast olarak diger canlilarin
saldirilarina kars1 ayakta kalabilir.

Aciktir ki; onbinlerce yillik insan geg¢misinde
salt kadin merkezli “biyolojik aile”ye rastlan-
maz. Insan s6z konusu olunca biyolojik aileden
degil; topluluktan, toplumsal yasam ve iliskiden,
cocuklarin toplulugun ortak sorumlulugu altinda
olmasindan, anneligin toplumsalligindan s6z
edebiliriz.

Aile Nasil Dogdu?

Tavus kusunun genis yelpazeli, rengarenk tiiylii
olan1 erkektir. O kendini biitiin disi tavus kusla-
rina begendirmek icin ¢abalar ve disilerden her-
hangi biriyle ¢iftlesmeye hazirdir. Disi ise her-
hangi bir erkekle degil, en gii¢lii olani, soyun
devami i¢in en verimli olan1 seger. Bu Ornekte
oldugu gibi dogada disi segen, erkek secilendir;
disi belirleyen, erkek belirlenendir.

Giivercinden de ornek verilebilir. Gilivercin di-
ger baz1 kus tiirleri gibi tek eslidir. Insanmn da
bugiin tek esli olusuna bakarak bunun dogal bir
durum oldugunu sdyleyebilirdik belki, ama in-
san kus degildir! Onu dogadaki diger canlilarin
davraniglariyla dlgemeyiz.

Ornegin, insanin tek esliligi, sunun surasinda
birkag bin yildir var, oysa onbinlerce yil boyun-
ca insanlar ¢ok esli yasamistir. Ya da tavus ku-
sunda oldugu gibi insan disisinin bir zamanlar
belirleyen konumda olmasi, onun biyolojik se-
ciciliginden degil, toplumsal yasamda erkekten
daha etkin konumda olmasindandi.

Baslangicta aile yoktu, ne biyolojik ne de top-
lumun bir pargasi olarak. Onbinlerce y1l bu bdy-
le siirdii. Aile tipki devlet gibi, insan dogasinin
degil; 6zel miilkiyet iligkilerinin tirtiniidiir.

Insan alet kullanarak dogada hazir bulunan iirii-
nli kullanma, saklama, isleme disinda dogayi
yeni {irlin elde etmek i¢in doniistiirmeyi 6gren-
diginde, hem dogayla hem de bagka insan toplu-
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luklariyla iliskilerinde kokli degisiklikler mey-
dana geldi.

i1k insan miilkiyetsizdi. Her sey herkesindi. In-
sanlar sulak verimli alanlar kesfedip oralardan
ayrilmamak iizere yerlestiklerinde ilk miilkiyet
bicimi; ortak miilkiyet, klan, boy, asiret vb.
miilkiyeti ortaya cikt.

Insanlar klan olduklar1 i¢in oray: miilk edinme-
diler, oray1r miilk edindikleri i¢in klan, asiret,
boy haline geldiler. Bu topluluklar1 i¢inde, bir-
biriyle iligkilerinde 6zel miilkiyet yoktu, baska
insan topluluklarina karsi bulunduklar1 alam
sahiplenme temelinde grup miilkiyeti vardi.

Diger seyler bir yana, dncekinden farkli olarak,
grup miilkiyeti ile birlikte, genel olarak insan
tiirlinliin devamliligini saglamanin yerini grubun,
asiretin, klanin vb. soyunu siirdiirmek aldi. Bu-
rada heniiz bir aileden s6z edilemez. Cocuklarin
bakimi, biitiin toplulugun ortak sorumlulugun-
dadir ve kadin birden ¢ok erkekten dol alabilir.
Kadin bagka bir klandan erkekle ya da erkekler-
le de birlesebilir, bu durumda kadin erkegin
yanina gitmez, erkek kadinin bulundugu toplu-
luga katilir.

Bilinen anlamiyla aile -kadinin tek esliligi- bi-
reysel 6zel miilkiyetin ortaya ¢ikmasiyla dogdu.
Grup miilkiyetinden 6zel miilkiyete gegis insan
yasaminda nasil kokli degisiklikler yarattiysa,
ortak toplumsal hayattan aileye gegis de insan
iliskilerinde biiyiik alt iist oluslara neden oldu.
Diin klanin, toplulugun devami i¢in soyun {ire-
timi vardi, 6zel miilkiyetle birlikte miilkiyetin
devamlilig1 i¢in soyun iiretimine gegildi.

Ilkel komiinal toplumun miilkiyetsizlik asama-
sinda heniiz giidiilerinin egemenligi altinda olan
fakat alet kullanarak dogay1 doniistiirmeyi 6gre-
nen insan, toplumsallagsmay1 basararak tiiriin
devamliligin1 saglayabilirdi. Grup miilkiyeti
asamasinda dogay1 yeniden iiretme becerisi edi-
nerek grubun, klanin siirekliligini saglamayi
ama¢ edindi. Bireysel 6zel miilkiyetin ortaya
cikmastyla birlikte, miilkiyetin sonradan gelene
devredilebilmesi i¢in soyun devami, insanin
kendini yeniden liretmesinin amaci haline geldi.
Miilkiyet 6zeldi, o halde kadin da, ¢ocuk da
“0zel” olmaliydi. Kadinin biyolojisi tam da bu-
rada onun basina dert oldu. Ozel miilkiyeti er-
kek kontrol ediyordu. O miilkiyetin, kendisine
ait oldugu belli olan c¢ocuga devredilebilmesi
icin yalnizca bir erkege “ait” kadin gerekiyordu.
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flkel komiinal toplumda nesneler insan igindir.
Ozel miilkiyete dayali toplumlarda ise insanlar
nesne i¢indir. Birincisinde insan igin alet-iiretim
vardir, ikincisinde alet-liretim i¢in insan.

Ozel miilkiyete dayal1 toplumlarm en son halka-
st kapitalizmde ise bu “liretim igin iiretim”e
doniistir. Diger canlilardan alet yapma ve kul-
lanma becerisi ile ayrisan insan, kendisi liretim
araglarina sahip baska insanlarin ¢ikarina, kapi-
talist toplumla birlikte, sermayenin aletine do-
nisiir. Alet kullanan insan, aletin kullandig:
insandir artik.

Engels, insanin toplumsal iliskilerini belirleyen
iki tiir {iretimden sdz eder: Insanm iiretimi ve
kullanim nesnelerinin {iretimi. Ilkel toplumda
insan doganin bir pargasidir, alet kullanir ama
heniiz ge¢im araglarini yeniden iireterek ihtiyac-
larin1 karsilayacak yetkinlige erismemistir. So-
yun devamini saglayacak tarzda toplumsal or-
giitlenme ve igbolimii, insanin kendini iiretim
bi¢imi toplumsal iliskilere egemendir.

Ozel miilkiyetin ortaya ¢ikmast ile birlikte insa-
nin toplumsal dogasi, dogayla iligkileri ters yiiz
olur. insanlar dogay1 déniistiirmeye devam eder
ama artik ortak cikarlar i¢in bir arada bulunan
topluluk i¢in degil, iiretim araclarina sahip bas-
ka insanlar i¢in. Bu andan itibaren insanin {ire-
tim bi¢imi degil, nesnelerin {iretim bigimi top-
lumsal iliskilerin belirleyicisi olur.

Ilkel topluluklarda ne biyolojik aileye ne de
insan icadi aileye rastlanmaz. Orada insan {ire-
timi ve ge¢im araglarini temin etmede toplumun
ortak sorumlulugu vardir. Soyun iiretiminde de,
gecim araclarini temin etmede de kadin erkege
gore birincil konumdadir. Bu nedenle yonetim
ve organizasyon isleri de kadinin denetiminde-
dir. Kadin igislerinden sorumludur, erkek disis-
leri ile ilgilidir. Belirleyici olan igisleridir. Dur-
maksizin dogum zorunlulugu ve ¢ocuk bakimi
nedeniyle kadinlar daha yerlesikti ve daha fazla
toplumsal iligki gelistirebiliyorlardi. Erkekler
avcilikla mesguldii. Buna ragmen gec¢im aragla-
rin1 da esasen kadin temin ediyor, yiyeceklerin
saklanmasi i¢in gerekli araglarin iiretimi ve sak-
lama teknikleri de kadinin eseri oluyordu. Bu-
glinkii diisiinlis bi¢gimiyle ele alirsak bu dogal
isboliimii kadina dezavantaj degil, toplumsal
yasamin Orgiitlenmesi bakimindan, toplumdaki
onemi bakimindan avantaj sagliyordu. O giin bu
bir avantaj sayilmazdi elbette, bu durum kendi-
liginden olugan bir dogallig tarif ediyordu.

38

Teknigin gelisimi, liretkenligin artmasi, 6zellik-
le tahil tiretiminin 6grenilmesi ile birlikte dur-
maksizin enerji harcayacak insan giiciine gerek-
sinim artt1. Bu giic daha ¢ok erkeklerden temin
edilebilirdi. Bu erkegin daha gii¢lii olmasindan
degil; daha ¢cok bos zaman1 olmasindandi. Kadin
hamilelik ve ilk ¢ocuk bakimi nedeniyle gerek-
sinim duyulan insan enerjisinin daha azini karsi-
layabilecek  durumdaydi.  Erkek  avcilik-
gocerlikten tiretim icin yerlesiklige gecti. O da
artik igislerinin ortagrydi, ama disisleri de onun
sorumlulugunda kalmaya devam etti. Toplulu-
gun ihtiyacindan fazla {iriin iiretilmeye baslan-
diginda, fazla iriinii baska topluluklarin farkli
iriinii ile degistirme olanagi ortaya g¢iktiginda
bu is erkegin sorumlulugunda kaldi. Nesnelerin
iiretimi i¢in gerekli insan giicliniin artan dnemi
ile birlikte erkegin 6nemi de artti. Bdoylelikle
kadin, soyun iiretimini denetiminde tutmaya
devam ederken gecim araglarinin iiretiminde
denetim erkege gecti. Cinsel isboliimiiniin bu
bicimde gelismesi kagmilmaz olarak kadinla
erkek arasindaki onceki iligski bigimlerinde te-
mel degisiklikler yaratti. Fazla iiretim 6zel miil-
kiyeti dogurdu. Geg¢im araclarinin {iretiminin
denetimi, erkegin eline gectigi i¢in miilkiyetin
denetimi de ona kaldi. Bu degisikliklerle birlikte
kadin toplulugun soyunu iireten toplumsal birey
olmaktan ¢ikt1, boylelikle kadin erkegin miilki-
yetini slirdiirmek i¢in bir araca doniistii, ardin-
dan erkegin diipediiz miilkiyeti-nesnesi haline
geldi. Aile tam da kadinin bu nesnelesme siire-
cinin iiriiniidiir. ingilizcedeki aile kavrammin
(family) kokeni Roma'dir. Erkegin sahipligi
altindaki kadinlar ve koleleri tanimlar. Kadin ve
kole ayni seydir. Aristo'nun koleyi “sesli alet”
olarak niteledigini hesaba katarsak, kadin da
erkek soyunun devami i¢in doguran alet, erkege
zevk vermek i¢in cinsel alet, ev isleri i¢in dogal
alet olarak goriilmistiir, diyebiliriz.

Firestone soyle soyler; “ailenin iginde, daha
sonra toplum ve devlet i¢inde ortaya ¢ikan tiim
catismalarin ¢ekirdegini, tohumunu tasidigini
sOylediginde Marx, kendisinin de farkinda ol-
madig1 dl¢iide dnemli bir seye deginmisti. Clin-
kii egemenlik gereksinmesinin her zaman igin
sizabilecegi bir yarik olan biyolojik ailenin kok-
lerini devrimle sokmedik¢e somiirii tenyast hig-
bir zaman yok edilemeyecektir.” Marx diyor ki,
baslangicta aile yoktu. O tipki devlet gibi 6zel
miilkiyet iligkilerinin {riiniidiir. Aile, sinifsal
egemenlik big¢imlerinin cinsel yansisinin dur-
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maksizin {retildigi ve bu tarzin soyun iiretim
bicimine egemen oldugu toplumun en kiigiik
cekirdegidir. Ozel miilkiyetin ortadan kalkma-
styla egemenlik, insanin insana egemenligi de
ortadan kalkacaktir. Ailenin oldugu yerde, kadi-
nin koleligi, ailenin i¢inde var oldugu miilkiyet
iligkilerine bagli olarak, su ya da bu diizeyde
varligini korur. Aile, tipki devlet gibi tarihsel bir
kavramdir ve yine devlet gibi insanin dogal va-
rolus bicimine yabancidir ve geg¢iciligi tarif
eder. Firestone'un sOyledigi bigimiyle “biyolojik
aile”nin degil, toplumun iiriinii “aile”nin kokleri
devrimle sokiiliip atilacaktir.

Aile Nasil Yok Edilecek Ve “Kadin
Devrimi” Gerekli Mi?

Komiinizmde ne devlete ne de aileye yer vardir.
Orada insan kendi dogasina yeniden kavusur.
Bunun nedeni onun ilkel yasama ve iligki bigim-
lerine doniisii degildir. Ilkel toplumda doga-
insan vardi, komiinizmde insan-doga olacaktir.
Birincisinde doga insana egemendir, ikincisinde
insan dogaya. Insanin dogaya egemen olmasi
emegin tiretkenliginin doga giiglerine yaklasmasi
ya da diipediiz ona doniismesiyle ge¢im araclari-
nin her insanin bedelsizce ulasabildigi Olciide
bollasmasidir. Komiinizmde nesne i¢in insan,
yerini insan i¢in nesneye birakir. Bir kez bu ger-
ceklesti mi, insanin insan lizerinde egemenligini
ya da yonetimini gerektirecek her tiirlii toplum-
sal ara¢ yok olup gidecektir. Ne devlete ne aile-
ye insanlarin higbir gereksinimi kalmayacaktir.

Sosyalizmde devlet gibi, aile de heniiz varligini
korur. Devlet bastirilmas: gereken eski sinif
kalintilar1 ve iiretim araglarinin toplumsallagma-
siin bir araci oldugu i¢in belirli bir siire zorun-
ludur. Bu zorunluluk onun biirokratik asalak
niteligini ve yabancilagsma nesnesi oldugu ger-
cegini degistirmez. Bu nedenledir ki; yok edil-
mesi, yok edilmesinin kosullarinin olusturulma-
st tipk1 onun varlig1 gibi zorunludur. Aile i¢in de
benzer seyler sdylenebilir. Aile bir ¢irpida yok
edilemez. Cocuk bakiminin biitiiniiyle toplumun
iistlenecegi sartlar1 hazirlamak bir yana, miras
hukukunun zerresinin bile kalmayacag1 kosulla-
rin olusturulmasi gerekir. Ciinkii ailenin {izerine
yiikseldigi temel budur. Bu da yalnizca iiretim
aracglart lizerinde 6zel miilkiyetin degil, kisisel
birikimin de yok edilmesini gerektirir.

O halde bir kadin devrimine ne gerek var?! Me-
sele bu bicimde ele alinamaz. Deneyimler gos-
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termistir ki iiretim araglarin1 toplumsallagtirmak
ve kadinla erkek arasindaki cinsel ayrimciliga
neden olan her tiirlii hukuksal ve toplumsal esit-
sizlige son vermek kadinlarin kurtulusu i¢in
yeterli degildir. Sosyalizmle birlikte kadinlar o
ana dek asla tanik olmadiklar1 haklar ve 6zgiir-
likler elde etmistir. Buna karsi aile varligim
korumustur. Bu iki nedenle boyledir. Birincisi,
sosyalist iiretkenlik heniiz ¢ocugun biitiin baki-
min1 toplumun tistlenecegi denli yiiksek bir dii-
zeye erismemistir. Dogaldir ki, ¢ocuk bakiminin
tiimii degilse de bir boliimii hala onu iireten ka-
din ve erkegin sorumlulugundadir. Cocuk baki-
m1 heniiz biitiiniiyle toplumsallasmamistir. Ikin-
cisi, “herkese emegine gore” ilkesi gecerlidir.
Uretim araglari iizerindeki 6zel miilkiyete son
verilmistir, fakat emegin tretkenligi “herkese
ihtiyacina gore” verebilecek diizeyde degildir.
Herkes kattig1 emek oraninda toplumsal gelir-
den pay alir. Bu da kisisel birikimin silirmesine
neden olur. Bu nedenle kisisel kullanim nesnele-
ri birikiminin sonradan gelene devredilmesi,
miras hukuku bu ¢er¢evede varligini korur. Bu
iki neden koklii bicimde ortadan kaldirilmadan
aile, bir kurumsal yap1 olarak toplumu olusturan
temel 6gelerden biri olmaya devam edecektir.

Sosyalizmle birlikte aile i¢inde erkegi birincil
yapan hukuksal ve toplumsal esitsizlikler yok
edilir. Erkekle kadin arasinda gelir, is, 6grenim
gorme, miras devretme ve alma, yonetime ka-
tilma vb. higbir ayrim kalmaz. Erkek neyse ka-
din da odur.

Fakat bu esitlenme kadin icin erkek egemenli-
ginden “tam kurtulus” anlamina gelmez. Salt
ailenin var olmasi bile bu “kurtulus”un temel
engelidir. Sosyalizmde erkek aileye karsi onu
ayricalikli kilan biitiin sorumluluklariyla birlikte
“yiik”ten de kurtulur. Kadin ise belirli bir siire
cocuga bakmak zorundadir. Kadinin biyolojik
yapist onun prangasi haline gelir.

Firestone burada hakli gibi goriiniir. Fakat bu
bir yanilgidir. Kadini aileye civileyen temel
neden ¢ocuk bakiminin tam toplumsallagmasi-
nin heniiz gerceklesmemesidir. Bunun gergek-
lestigi yerde biyolojik annelik hi¢bir bigimde bir
kolelik haline gelmez.

Baba-anne-¢ocuk bi¢iminde dizilen burjuva
cekirdek ailede dnceki erkek egemen toplumlar-
da oldugu gibi kadin, bir arag, bir alet olmaktan
kurtulamaz. Nasil ki meta haline gelen isgiicli
sermayenin yeniden iiretimi i¢in sermayenin bir
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nesnesi ise, nasil ki yeni sermayenin biricik
kaynag1 olan is¢inin 6denmemis emegi, yeniden
iretim siirecinde ig¢iyi sermayeye baglamanin
bir nedeni haline geliyorsa, nasil ki is¢i kendi
yarattig1r deger ile kendisinin yeniden koklesti-
rilmesinin kosullarini olusturuyorsa, kadin da
burjuva ¢ekirdek ailede baba ile ¢ocuk arasinda
benzer bir konumda bulunur. Ve nasil ki prole-
tarya somiiriiden kurtulmak i¢in sermayeyi ser-
maye olmaktan ¢ikarmasi gerekiyorsa, kadinin
da erkegi, egemen toplumsal erke§i ‘“erkek-
lik’ten ¢ikarmas1 gerekir.

Sosyalizmde ¢ekirdek aile varligini korur ama
dizilimi degisir, anne-cocuk-baba bi¢imine do-
niigiir. Bu hemen bdyle olmaz. Cocuk bakiminin
toplumsallagsmast ve bireysel birikime duyulan
ihtiyacin azalmasi oraninda baba 6nemini yitirir.
Tarif edilen en ileri bicimdir. Baslangicta birbi-
rine karst zorunluluklari olan bireylerin birligi
bi¢iminde aile uzun siire devam eder. En ileri
halde dahi anneligin toplumsallagsmadig1 kosul-
larda anne-cocuk ailesi siirlip gider. Sonunda
erkek katilmasa da aile sorumlulugu ¢ocuk ba-
kim1 nedeniyle kadinda kalacagi i¢in ““aile” en
iyi, en geliskin, en rahat halde dahi kadmn i¢in
ozgilirlesmeye engel bir bag olarak duracaktir.
Kusaktan kusaga akip giden gelenekler de, ne
denli hafiflerse hafiflesin bir “yiik” olarak kadi-
nin belini biikmeye devam eder. Erkek egemen-
ligini su ya da bu 6l¢iide kusaktan kusaga akta-
ran temel kurum ailedir. Boylece aile nesnel
oldugu kadar ideolojik olarak da kadin tarafin-
dan siirdiiriilen ve kadinin kendi eliyle 6zgiir-
lesmesine engel olan nedenleri tiretir.

Bu gergeklerden su sonuglara ulasabiliriz. Ka-
dinlar burjuva toplum icinde ekonomik ve top-
lumsal kurtulus i¢in cins ayrimi gézetmeksizin
1sci sinifi ile birlesik halde, onunla tam biitiinliik
halinde burjuvaziye kars1 savas halinde olurken
ayn1 zamanda, erkek egemenligini ve ayricalik-
larin1 yok etmek amaciyla her siniftan erkege
kars1t i¢c ice gegmis bir miicadele ylriitmekle
yiikiimliidiirler. Bunlardan biri digerinin yerine
ikame edilemez. Burjuvaziye kars1 erkek is¢iyle
birlesen emekgi kadin, erkege kars1 biitiin emek-
¢i kadmlarla birlesmek zorundadir. iki tiir 6rgiit-
lenme ve miicadele i¢ ice ge¢mistir: Sinif miica-
delesi ve cins ayrimcilifina kars1 miicadele. Her
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ikisi de kopmaz bi¢imde birbirine baglidir. Cins
ayrimciligina karsi savasim sinif miicadelesinin
bir bileseni olarak goriiliip gecistirilemez.

Tam da bu yaklasim erkek egemenligini yeni-
den ve yeniden iiretir. Emekgi kadinlar burjuva-
ziye kars1 erkek iscilerle birlikte ne denli sert
miicadelelere girisirse girigsin, onu ne denli ge-
riletirse geriletsin, ne denli alt ederse etsin erkek
egemenligine karsi pratik, etkin, giiglii bir karsi
koyus gostermezlerse ikinci cins olmaktan kur-
tulamazlar. Emek¢i kadinlar sinif miicadelesine
nasil bir sinif iradesi ve bilinciyle katiliyorlarsa
erkek egemenligine kars1 da bir kadin iradesi ve
bilinciyle hareket etmelidir. Erkek egemenligine
baskaldirmayan kadin, burjuvaziye karsi miica-
deleye de etkin katilamaz. Burjuvaziye karsi
miicadeleye atilmayan kadin, erkek egemenligi-
nin yikilmasinin yolunu a¢amaz. Buradan da
anlasiliyor ki siif miicadelesine kadin; kadin
bilinci, iradesi, orgiitliiliigii ile katildiginda an-
cak potansiyel giiciinii agiga ¢ikartir. Sosyalizm
miicadelesi bir emekei kadin i¢in sosyalizm i¢in
miicadelesiyse, toplumsal devrimse; erkek isci-
den farkli olarak o denli kadinin kurtulus miica-
delesi, kadin devrimidir de. Kadin devrimi bur-
juvaziye kars1 oldugu kadar erkek egemenligine
de cephe agar. O halde kadin devrimi, toplumsal
devrimin zorunlu bir bilesenidir.

Bu zorunluluk sosyalizmde ortadan kalkmaz.
Tam aksine ¢ok daha gerekli hale gelir. Anneli-
gin toplumsallasarak kadinin ev, aile baglarinin
timden dinamitlenmesi, ailenin yok edilmesi,
erkek egemenligini iireten gerici geleneklere
kars1 kesintisiz savasim, kadin devriminin sos-
yalizmde siirdiiriilmesini gerektirir. Sosyalizm
kadinin kurtulus yolunu agar ama bu bir siiregtir
ve kurtulug miicadelesi komiinizme kadar stirer.
Her kurtulus miicadelesi gibi bu da orgiitlii ira-
deyi gerektirir.

Firestone kadin devrimini kadinin biyolojik yapi-
sinin dogal islevinden ¢ikarilmasinda goriir. Oy-
sa asil olan toplumsal baski mekanizmalarinin
yok edilmesidir. Bugiin ve yarin kadinin toplum-
sal yasamda oynamasi gereken rolii yerine geti-
rebilmesi, ondaki devrimci Oziin Orgiitlenmesi
ile olanakhdir. Kadim1 kolelestiren toplumsal
baski mekanizmalarini, onlar1 olusturan neden-
lerle birlikte tarumar edecek olan da budur.
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Secimler Ve Devrimci Politikanin Yonii

Fasist rejimin i¢inde debelendigi krizin derinli-
gini ve karmagsikligini resmeden Cumhurbag-
kanlig1 krizinin ardindan, hiikiimetin kararlagtir-
dig1 erken se¢imler, 22 Temmuz 2007 tarihinde
yapilacak.

Burjuva cephede iki temel kamplasmadan s6z
edebiliriz. Birinci kutupta; merkezinde ordunun
yer aldigit CHP, MHP, BBP, IP, kuvva-i milli-
yeci gibi sifatlar altinda toplanan diinden bugii-
ne uzanan birokratik, mali, smai, yayilmaci
ayricaliklarint korumak icin saldirgan bir pozis-
yon alan, fagist gerici, statilkocu kuvvetler yer
almakta. Bunlarin asil amaci; ayricaliklarim
saglama baglamak, devletin fasist biirokratik
yapisini muhafaza etmektir. Bu nedenle de AB
karsithigi, Kiirt sorununda inkar ve siddet politi-
kasi, her tiirlii demokratik haklara, o6zgiirlik
taleplerine acgik bir saldirganlik ¢izgisi izliyor-
lar. Cankaya'nin yari-askeri bir kurum olarak
kalmasini, rejim lizerinde ordunun bir kontrol
aygit1 olarak gordigii islevin siirmesini istiyor,
bu konuda var giicleriyle direniyorlar. Bu ¢izgi,
AKP'ye kars1 “seriat geliyor, laiklik elden gidi-
yor” umacisini ileri siirerek laik kesimleri, laik
yasam tarzini benimseyen genis halk yiginlarim
kendisine yedeklemeye calistyor. Laik-islame1
eksende kutuplagmayi, kamplasmay1 derinles-
tirmek istiyor. 14 Nisan Tandogan, 29 Nisan
Caglayan mitingleriyle bu yonde belli bir basari
da sagladi.

fkinci kutupta; AKP ve TUSIAD'!n bagini ¢ek-
tigi, “diiz ovada siyaset” sloganmiyla Kiirt soru-
nunda ABD'ci ¢oziim pesinde kosan, eski
kontrgerillaci, Susurluk¢u Agar'n basinda bu-
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lundugu DYP'nin de yedeklendigi kuvvetler yer
aliyor. Cumhurbagkanlig1 secimlerindeki boykot
tutumlarinin ve DYP ve ANAP birlesmesinin
ardindan olusan DP’nin, bu pozisyonu esasta
korumakla birlikte, egemenlerin iki kesimine de
oynadigi, dengede durmaya c¢alistig1 gortliiyor.

Bu kesim, uluslararasi sermayenin dolagimi ve
sOmiirtistiniin O6niindeki tiim engellerin, yasal,
biirokratik ayak baglarinin ortadan kaldirilmasi-
n1, AB'ye giris i¢in yasalarin, siyasi diizenleme-
lerin tamamlanmasini isteyen, bunun i¢in Kib-
ris'ta AB planina evet diyen, Kiirt sorununda
“Anayasal vatandaslikta ortaklasan, 12 Eyliil
Anayasasinin kismi degisimini &ngéren, TU-
SIAD"In “Demokratiklesme perspektifleri pake-
ti” g¢ergevesinde bir stratejiye baglanmis, em-
peryalizme “tam entegrasyon” kampidir. Bu
kampta kismi, bigimsel demokratik agilimlarin
arkasina siginarak ordu cephesine firsat bulduk-
ca atiglar yapan, ordunun siyasi, idari ve iktisadi
alandaki ayricaliklarini, hakimiyetini sinirla-
mak, orduyu, siyasi yonetim, egemenlik alanla-
rindan uzaklastirmak isteyen, kendilerini daha
cok “degisim”ci diye adlandiran, liberal-
muhafazakar tekelci sermaye kampi bulunuyor.
Bu kamp da demokrasiden, 6zgiirliiklerden bah-
sediyor olsa bile gericidir, somiiriiciidiir, 6zgiir-
liikklerin elde edilmesinin Oniindeki engellerden
biridir. Halk diigmanidir.

AKP Hiikiimeti ve ordu kanadi-partisi, ABD
emperyalizminin bdlgesel ¢ikarlarina baglan-
mak ve bu konuda “aktif” bir politika izlenme-
sinden yanadirlar. Halklarimizi, Ortadogu'da
giderek genisleme egilimi tasiyan isgal, saldir-
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ganlik ve emperyalist savas zincirine baglamak-
ta, Ortadogu'da yanan atesin ig¢ine atmakta hem-
fikirler. Emperyalizme kolece baglilik, usaklik
cizgisi; Ozglirlik ve halk diismanhigr her iki
cephenin de ortak oOzelligidir. Hicbir konuda
anlasamazken, DTP’li bagimsiz adaylarin segi-
mini zorlastiracak tasartyi, oybirligiyle kabul
etmeleri bunun bir kanmitidir. Bu iki cephe,
IMF’nin, AB’nin, neoliberal saldir1 programinin
uygulanmasi, sosyal haklarin gasp edilmesinde
de ortaktirlar. Onlar1 ayrigtiran temel faktor,
Ozglin gerici ¢ikarlar1 ve ayricaliklaridir. Bu
cikarlarini, koruma giiglendirme, teminat altina
alma kaygis1 tasiyorlar.

Sermaye cephesinin iki kanad, isbirlikgi tekelci
burjuvazi ve generaller cephesi bu secimlerden
ne bekliyorlar?

Sermaye cephesinin her iki kanadi da MGK
diktatorliigliniin ve emperyalizme bagimli so-
miiriicii kapitalist diizenin kitle destegini devam
ettirmek, ezilen milyonlarin rizasini yenilemek
istiyor. Buna karsin aralarinda devlete hakim
olma, devleti yonetme ayricaliklarini koruma
konusundaki hegemonya miicadelesi, se¢imler-
den beklentilere dair burjuva cepheyi iki kampa
bolmiistiir.

Isbirlik¢i tekelci burjuvazi (TUSIAD) kanadi,
AKP etrafinda siyasi rizay1 yenilemek, tazele-
mek istiyor. 2002  secimlerinde = TU-
SiAD/sermaye, AKP atina bindi. Bu at yoruldu,
yiprandi. 27 Nisan muhtirastyla bir politik krizin
odagma oturdu. AB siireci tavsadi. TUSIAD,
hiikiimet istikrarin1 korumak ve bir siiredir
“garda bekleyen” AB siirecini canlandirarak
rayma oturtmak ve hizlandirmak istiyor!

AKP'in ise, kendi payina, “mazlum” rolini
oynayarak kitlelerden daha biiyiik bir oy topla-
may1, bu maskeyi takarak, emperyalizmin ve
isbirlik¢i sermayenin hizmetinde gegirdigi 4 yili
halka unutturmaya c¢alisacag1 goriiliiyor. Gene-
rallerin muhtirasinin ve Baykal'in darbe saksak-
c¢is1 fasizan tehdit konusmalarinin, tarihte baska
orneklerde de goriildiigii gibi, AKP'yi sandikta
zayiflatmak bir yana daha da gii¢lendirecegi
ongoriilebilir.

Cumhurbagkanligi makamina oturmasi muhtira
zoruyla engellenmis AKP'nin hem se¢imlerden
daha giiclii c¢ikarak, hem de Cumhurbaskani
secimlerini de sandiga tasiyarak Cankaya konu-
sundaki hamlesini siirdiirecegi goriiliiyor.
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Generaller cephesi ise, fagist programi giidecek
(muhtemelen CHP-MHP) bir koalisyon hiikii-
meti kurma olasiligina oynuyor. Kiirt sorunun-
da, siyasal islama yaklagimda, Kibris sorununda
hiikiimetle ordu arasindaki ¢atlagt bu yoldan
asmay1 hedefliyor. Burada, CHP'yle MHP'nin
tam bir blok halinde hareket ettiginin ve CHP'ye
verilecek her oyun fiilen MHP'ye gideceginin
kitlelere anlatilmasi, 6zellikle demokrat kitleler
bakimindan se¢im ajitasyonunun Onemli bir
yoniini olusturmaktadir.

Generallerin 27 Nisan muhtirasinda yapilan “Ne
mutlu Tirk'im demeyen diismandir” vurgusu,
Kiirt halkina bir savas ilam1 oldugu gibi, aym
zamanda, Kiirt halkina yonelik savasi itirazsiz
ve generallerin istedigi gibi siirdiirecek bir hii-
kiimet talebinin de ifadesiydi.

Bunun disinda her iki cephe igerisinde yer al-
mayan, her iki cepheye kars1 olan, antiemperya-
list miicadeleyi, halklarin kardesligini, Kiirt so-
runu ve demokratik halk¢r ¢oziim ve agilimlari,
adil baris1 savunan ilerici, antifasist partiler ve
cevrelerle, devrimci parti ve komiinistlerin pra-
tikte yan yana durdugu anti sovenist, anti milita-
rist cephe. Bu kesimde yer alan kuvvetler heniiz
tam sekillenmemis de olsa, giderek sekillenme
ihtiyag¢ ve arayisi i¢cinde bulunuyor.

2007 Secimleri, Hedefler Ve Gérevler

Cumhurbaskanlig1r krizinin {riinii olan baskin
genel secimler, egemen smiflarin iki kanadinin
kiyastya iktidar dalagina sahne olacak. Burada
burjuvazinin iki egiliminin kitlelerin rizasini
almaya, onlar1 kendi bayraklar1 altinda saflag-
tirmaya yonelecegi agikga goriiliiyor.

Amerikanc1 fagist generaller, sahte “bagimsiz-
lik” ve “laiklik™ sloganlar1 etrafinda, “Cumhuri-
yet” mitinglerinde harekete gecirdikleri kitleye
dayanarak genis yigilart CHP, MHP, kismen
de ANAP-DYP blogu ekseninde saflastirmaya
calisiyor. DYP-ANAP birlesik kuvveti (DP),
ayn1 zamanda TUSIAD'In da se¢im hesaplarin-
da yer bulmaya caligsa da, sermaye oligarsisinin
politikasini temsil eden parti yine temel olarak
AKP'dir. Bu cenah da kitleleri sahte “demokra-
si” slogani altinda saflastirmaya ¢alisiyor.

Karsidevrimci burjuva kanatlarin kiyasiya dala-
sinda kitleleri cephelestirme yonelimlerine kar-
s1, giincel hedef ti¢lincli bir cepheyi ormektir.
Isci smifini, emekgileri ve tiim ezilenleri top-
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lumsal ve siyasi gericilige, sovenizme ve milita-
rizme, emperyalist isgal ve talana, issizlige ve
yoksulluga kars1 6zgiirliik, demokrasi ve adil bir
baris, 6zgiir ve onurlu bir yasam i¢in {igiincii bir
taraf olarak cephelestirmektir.

Bugiin bu cephelesmenin somut bigimi, bir
“Bagimsiz Adaylar Bloku” olabilir. Birgok par-
ti, akim ve cevrenin egemenlerin iki kanadinin
disinda bir cephelesmeyi 6rme istek ve niyetini
beyan etmesi de anlamli bir veri olarak kayde-
dilmelidir.

MGK  diktatorliigiiniin, laik-Islamci, Alevi-
Stinni, Tirk-Kiirt cephelesmesi ve c¢atismast
ekseninde gelistirmeye calistigi, ordu kanadinin
i¢ savas orgiitlenmelerinin bu konuda goze car-
pan somut hazirliklar1 ve darbe tartigsmalar1 ne-
deniyle de ertelenemez bir gorevdir, cepheles-
tirme politik yonelimi. Fasist diktatorliigiin bu
planlarint bozma ancak giiglii bir birliktelik,
ittifak veya bloklagsma adimlariyla olanaklidir.
Halklarin kardesligi ekseninde sovenizme karsi
miicadele eden gii¢leri dikmek bu se¢im politik
caligmasinin tizerinden atlayip gecemeyecegi bir
sorundur. Yiginlarin arayis, beklenti ve kardes-
lesme umuduna yanit vermeyen bir se¢im mii-
cadelesi basarili sayillamaz.

Ezilenler cephesini 6rmenin yolu; anti-sovenist,
anti-militarist, anti-fagist giiclerin secimlere
blok halinde girmesi, ortak adaylar etrafinda
ticlincii cephenin sekillendirilmesidir. Burada,
tirmanan fasist baski dalgasi kosullarinda ger-
ceklestirilmis olan Hrant Dink cenazesi, 13 Ni-
san Besiktas Bulugmasi ve 1 Mayis Taksim za-
feri gibi birlesik c¢ikiglarin  yarattigi  zemin
onemsenmelidir.

MGK Diktatoérliigii Altinda
Parlamentonun Yeri Ve Rolii

Kapitalizm kosullar altinda burjuva parlamento,
demokrasinin varhiginin temel Olgiitii olarak
lanse edilir. Eger az c¢ok isleyen bir parlamento
varsa kapitalist demokrasinin erdemlerinin sayi-
lip dokiilmesinden geg¢ilmez. Kapitalizm kosul-
lar1 altinda, hele bizim gibi fagist MGK diktator-
ligii kosullar1 altinda parlamento ne demokra-
tiktir, ne de demokrasinin baslica ara¢larindan
biridir. Tam tersine, burjuva kapitalist sistemde
burjuvazinin politik hegemonyasini yansitan bir
aractir. Demokrasinin varligimin ve isleyisinin
bir gdstergesi olarak 4 ya da 5 yilda bir yapilan
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secimler gosterilir. Ve bu bir dl¢ii olarak kabul
edilir. Halbuki durum bunun tam tersidir. Se-
cimler, ne halkin yonetime katilmasi, ne de poli-
tik 0zgiirliigliniin engelsiz varlig1 anlamina ge-
lir.

Burjuva demokrasisi, prensip olarak ¢ogunluk
yonetimi demektir. Parlamento, cogunluk irade-
sinin mabedi olarak kabul edilir. Partiler, se¢im-
ler, propaganda-ajitasyon 6zgiirliigii bu isin kol-
lar1, uzantilaridir. Her seyin parlamentoda karar-
lastirildig1, parlamentonun “halk iradesi’ni yan-
sitt1g1, parlamentonun bu nedenle devlet kurum-
larinin {stlinde oldugu vb. propaganda edilir.
Buna karsilik en gelismis, en has ve en ileri bur-
juva demokrasisinde bile kararlar parlamentoda
degil, otel lobilerinde, Genelkurmay'da, sirketle-
rin toplant1 salonlarinda, kulislerde alinir... Ali-
nan kararlar parlamentoda onaylanir, biitiin hal-
kin ¢ikarina olarak gosterilir. Uzerinde yiiriitii-
len tartigmalarin biktiric1 laf kalabaligi arasinda
alman kararlarin kimin, hangi sermaye grubu-
nun ¢ikarma oldugu gizlenir. Boyle oldugu i¢in-
dir ki, burjuva demokrasisi bigimsel ve iki yiiz-
lidiir.

Tiirkiye 6zelinde ise Anayasa ile parlamentonun
yetkileri smirlandirilmig, MGK parlamentonun
tizerinde bir kurum olarak kurumlagtirilmistir.
Cumhurbagkanlig1 ise, rejimin bir tiir sigortasi
olarak, hem generallerin politikaya miidahalesi-
nin bir araci, hem de devletin temel kadrolarini
atayan ya da bu atamalar1 onaylayan bir isleve
sahiptir. MGK'da tartisilmayan, onaylanmayan
yasa ve kararlar parlamentodan ge¢mez.

Parlamentonun bakisi hep MGK'ya dogrudur.
Demek ki Tiirkiye'de parlamento, bu nedenle
daha da, hatta iki kati bi¢imseldir. Tiirkiye'yi
asil yoneten generaller ve isbirlik¢i sermayenin
ittifakidir.  MGK'nin  dokunulmazligr vardir.
Gizli anayasas1 vardir ve iilkeyi bu anayasaya
gore yonetirler.

Tiirkiye'de parlamentonun rolii, MGK diktator-
l[iigiinii 6rten incir yapragidir. Parlamento, MGK
diktatorliigline mesruiyet kazandirir ve yigin
destegi saglar. Yiginlarin, MGK kararlarin1 be-
nimsemesine, kabullenmesine ve rizasini olus-
turmaya calisir. Parlamentonun bu sinirlar “as-
t181” diisiiniilen durumlarda ise, 27 Nisan tarzi
fasist miidahalelerle ordu, “olagandisi” arag¢ ve
yontemlerle parlamentoya sopasini gosterir.

27 Nisan'da, Meclis iradesi hice sayilarak bir
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gece yarist muhtirastyla ordu iradesi, bunun
yerine gecirilmistir. Anayasa Mahkemesi'ne
taginan Cumhurbagkanligi se¢imleri muhtiranin
da zoruyla engellenmistir. Mevcut Meclis fiilen
feshedilmistir.

MGK diktatorliigiiniin teshiri militarizme karsi
kitlelerde anti militarist bir biling olusturmak,
generallerin, ordunun devlet yonetiminden
uzaklastirilmasi, bu se¢im siirecinin baslica po-
litik ajitasyon konusu haline getirilmelidir. Keza
MGK diktatorliigliniin devlet yonetiminde ve
parlamento tizerindeki vesayetine son vermeden
politik ozgitirliikler alaninda ilerlemek, sovenist
cephenin dagitilmasi, parcalanmasi olanaksizdir.
MGK politik 6zgiirliiklerin, kazanilmig demok-
ratik haklarin diismanidir.

Keza Cumhurbaskanligr kurumunun, halka so-
rulmadan, danisilmadan, Meclis i¢inde secilme-
si, aday olmak i¢in 110 milletvekilinin aday
gostermesi sart1 teshir edilmesi gereken bir di-
ger noktadir. Cumhurbagkanlhigi se¢imleri ezi-
lenlerin politik miidahalelerine tiimiiyle kapali
bir tarzda, burjuvazinin degisik fraksiyonlari
arasinda bir se¢im olarak kurumlastirilmistir.
Son Cankaya muharebelerinde, CHP eliyle, se-
¢im Anayasa Mahkemesi'ne taginmis ve daha da
anti-demokratik bir ¢ehre kazanmistir. Bu nok-
tada generallere gilic yetiremeyen Erdogan,
“Cumbhurbaskanini halk seg¢sin” formiiliinii be-
nimsemek durumunda kalmastir.

Ancak, halkin soz, eylem ve Orgiitlenme 6zgiir-
liigiiniin bulunmadig bir iilkede “Cumhurbag-
kani'n1 halkin segecegi” slogani da diipediiz bir
yalan, aldatmadir. Nitekim AKP'nin tasarisinda
da, s6ziim ona “halkin sececegi” bu aday igin,
halk kendisi aday olamiyor! Adaylar1 yine bir
grup milletvekili gosterebiliyor. Yani ancak,
burjuva Meclisin bir kanadinin ¢ikarlariyla ortii-
sen adaylar ¢ikabilecek. Emekgilerin, ezilenlerin
kendi ¢ikarlarim1 temsil eden adaylar ¢ikarabil-
mesinin Onii, daha ilk adimda kesiliyor.

Tirkiye'yi MGK yonetiyorsa, sermayenin ege-
menligi ¢iplak bir gergekse, neden bicimsellige
ihtiya¢ duyuluyor? Ezilen kitlelerin gercek ikti-
dar erkinin MGK oldugunu, asil kararlarin
MGK, TUSIAD ve emperyalist merkezlerde
yapilan toplantilarda alindigini/verildigini giz-
lemek ve gerceklerin iizerine sal gegirmek igin.
Ayn1 zamanda sermaye, kendi siif ayricalikla-
rin1, soygun ve ¢ikarlarmi gizlemek; kendi ¢1-
karlarin1 biitlin halkin ¢ikarlart olarak gostermek
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ister de ondan. Soygunu, sOmiiriiyli, yagmayi,
zulmii ve baskiy1 gizlemek, giivenli hale getir-
mek icin parlamentoyu bir ara¢ olarak kullani-
yor/kullanir.

Politik arenada kiyasiya ytiriitiilen i¢ dalasin ve
catismanin arka planinda da hangi burjuva par-
tinin devlet yonetiminde s6z sahibi olacagi, ay-
ricaliklarini koruyacagi, arpaliklardan daha fazla
pay alacagi iizerine kopmaktadir. Parlamento
rlisvet ve soygunun, miithis dolandiriciligin belli
basli alanlarindan biridir. Bu nedenle parlamen-
toda sandalye kapan, hiikiimet olan partiler ara-
sinda dalas kizisir, arpaliklar ne kadar fazla ise i¢
dalas o kadar artmaktadir. Se¢im donemlerinde
her parti hangi sermaye kesiminin ayricaliklari
pesindeyse halki da buna inandirmaya ve yedek-
lemeye, onayini, destegini almaya ¢alismaktadir.

12 Eyliil Anayasasi ile parlamento ve hiikiime-
tin iistinde MGK kurulmus ve MGK genis yet-
kilerle donatilmistir. Se¢cim yasasindaki dnemli
kisitlamalar, yasaklar, ylizde 10 se¢im baraji vb.
politik 6zgiirliikklerden yoksunluk ve burjuvazi-
nin mali-iktisadi hegemonyasi, giicli nedeniyle
parlamento emekgilere ve onlarin siyasi temsil-
cilerine kapalidir.

Yiizde 10'luk se¢im baraji, ezilenlerin, emekgi-
lerin Meclis'te temsilini Onlemeye yoneliktir.
Ancak nihayetinde, burjuvazinin belli kesimle-
rinin de temsilini 6nleyen bir durum yaratmistir.
Barajin indirilmesi, bu nedenle burjuvazinin
onemli bir kriz konusudur. Indirilse, Kiirtler
Meclis'e girecegi, indirilmese, birgok burjuva
parti Meclis disinda kalacag i¢in bu sorun ¢o-
ziimslizliige siiriiklenmistir. Bu konuda, ancak
sistemli bir halk miicadelesiyle sonug alinabilir.

Birakalim emekgileri, halkin biiyiik ¢ogunlugu-
nun, se¢cim yasasindaki engeller nedeniyle kul-
landig1 oylar parlamentoya yansimamaktadir.
Secilmek bir yana aday olmak bile bagh basina
bir zenginligi gerektirir. Son Anayasa degisikli-
gi gerceklesirse; 25 yasint dolduran herkes aday
olabilir. Ama bu bicimsel esitlik, gergek esitsiz-
ligi orten bir saldir. Yoksullarla zenginler ara-
sinda olusan gelir ugurumu, korkung esitsizlik
ve hak yoksunlugu esit kosullarda bir siyasi
se¢cim miicadelesinin Oniinde engeldir. Bugiin
yiizde 7 ve daha yukar1 oy alan burjuva partilere
devlet yardimi yapilir. Para, giic ve kudret de-
mektir. Se¢im sandigindan dagitilan para kadar
oy cikar. Bagimsiz aday olarak secilmenin
onilinde secim sisteminden kaynakli da engeller
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vardir. Burjuvazi iktisadi-mali tekellesmeyi si-
yasi tekellesme ile tamamlamakta, hegemonya-
sin1 buradan da giiclendirmektedir. Esit kosul-
larda se¢im yaris1 kocaman bir yalandir.

Kapitalist diizen kosullar1 altinda emekgi halk,
ezilen milyonlar i¢in demokrasiden bahsetmek
bu yalanlarin 6nemli bir pargasidir. Gergekte en
ileri demokratik tilkelerde dahi sadece somiiriicii
siiflar i¢in demokrasi vardir. Zenginlere, ser-
maye sinifinin temsilcilerine secilme 6zgiirliigii,
emekgileri ezme 6zgiirliigiiniin sinirlar1 genistir.
Ezilenlere 6zgiirliik yoktur.

Emekgilerin 6nii  goriiniir-gériinmez engellerle
parlamentoya kapalidir. Giinliik basin, TV gor-
sel ve isitsel iletisim araglari tekelci medyanin,
medya tekellerinin elinde ve denetimindedir. Bir
avug isbirlik¢i holding tekelinin halki aldatma
ve istedigi adaylar1 segtirme imkanlarinin 6nii
aciktir. Toplant1 ve gosteri hakki, propaganda ve
ajitasyon 0zgiirliigli burjuvalarin kullanimina ve
ihtiyaclarina gore diizenlenmistir. Ezilenler bu
haklar1 kullanmak istediginde ise, karsisinda
polisi, copu, jandarmasi, mahkemesi ve zindan-
lariyla devlet dikilir. Gegen seg¢imlerde ESP'nin
secim caligmalarina ve adaylarina, yine hemen
her se¢cim siirecinde bugiinkii DTP ve ondan
onceki (DEHAP, HADEP) partilerin adaylarina
ve caligmalarina kars1 yapilan saldirilar, engeller
ve kisitlamalar hafizalarda tazeligini koruyor.
Oniimiizdeki secimlerin de bu bakimdan “sert”
gececegi, daha bugiinden bellidir.

Burjuva devlet, proletarya ve ezilenler {izerinde
sermaye egemenliginin ¢iplak zoruysa, burjuva
parlamentosu da bu ¢iplak zorun bir parcasidir.
Bu zor aygitinin siddetini mesrulastirir, onun
ayiplarin1 orter. Dolandiricilik, hile, riigvet ve
dalaverelerin {izerini drtmeye yarayan bir “asma
yaprag1” islevi oynar. Her seyin se¢imle belir-
lendigini ileri siirmek halki aldatmakla esdeger-
dir ve burjuva ikiytlizliligidiir.

Tarih ezilenleri seceneksiz birakmamustir. Isci
siifi ve ezilenlerin secenegi sovyetik demokra-
sidir ve sosyalist toplumsal diizendir. Burjuva
devletin aksine iscilerin devleti, en demokratik
parlamenter cumhuriyetten bile daha demokra-
tiktir. Sovyet (konsey) demokrasisi bigimsel
degil, gostermelik hic¢ degildir. Is¢i-emekci halk
temsilcilerinden olusan sovyetlere katilim, sira-
dan bir emekgiye aciktir. 4 ya da 5 yilda bir ge-
nel oy hakkinin kullanimi ile siirlhi degildir.
Isciler ve emekgiler, ayn1 zamanda bu konseyler
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araciligi ile devlet yonetiminde dogrudan yer
alir. Secilebilmesi, devlet yonetiminde yer al-
masinin onlindeki her tiirlii engel ortadan kaldi-
rilmistir. Toplumsal esitsizlik ortadan kaldiril-
mis, emekgilerin segilebilmesi i¢in ne paraya, ne
zenginlige, ne de rlisvete ihtiya¢ duyar. Bir avug
holding patronunun, azmhgm iktidar1 degil,
kelimenin gergek anlamiyla Ortiisen bir ¢cogun-
lugun iktidaridir. Bigimsel ve ikiyiizli degil,
gercek bir demokrasidir. Karar alma stireglerine
yerel organlardan, yerel sovyetlerden baslayarak
genel sovyetlerin en {ist kademelerine kadar
karar alma siireglerine dogrudan katilir. Burjuva
demokrasisinde, MGK'da, TUSIAD"n toplanti
salonlarinda, kulislerde, otel lobilerinde alinan
kararlarin onaylanmasi s6z konusuyken, emek-
ciler kendi c¢ikarlarina uygun kararlar alirlar ve
uygularlar. Devrimci dalganin kabardigi Latin
Amerika'da, Arjantin, Bolivya, Meksika gibi
lilkelerde ortaya c¢ikan “halk meclisi”, “agik
meclis”, “komiinal konsey” gibi emekc¢i halk
temsilcileri 6rgiitlenmeleri, sovyetik tipte orgiit-
lerdir. Meksika'nin Oaxaca Eyaletinde gectigi-
miz yil, ii¢ aylik bir Halk Meclisi iktidar1 dene-
yimi yaganmigtir. Oaxaca Eyaleti aylarca, halkin
sectigi kendi dogrudan temsilcilerinden olusan
Oaxaca Halklar1 Halk Konseyi'nin (APPO) y6-
netimi altinda kalmistir.

Sosyalist demokraside emekgi halk, gorevlerini
yapmayanlari, cogunlugun yani ezilen milyonla-
rin ¢ikarlara aykiri davrananlar1 derhal gorev-
den alir. Emekg¢i ¢ogunlugun somiiriicii burjuva
azinlik tizerinde diktatorliigii demek olan sosya-
list demokrasi tabiat1 geregi sinifsaldir. Cogun-
lugun cikarlarma aykir1 davrananlari gérevden
almak, alasag1 etmek i¢in birkag¢ yilda bir yapi-
lan se¢imleri beklemez.

Ayricalikli ve asalak simif miilksiizlestirildigi,
zenginligine ve iiretim araclara el konuldugu,
toplumsallastirildigi i¢in kirli ve yalan iizerine,
halki aldatma iizerine politika yapilamaz. Ayri-
caliklar ve riigvet bu asalak ziimre ile hak ettigi
yere, tarihin ¢opliigiine atilmistir. Parlamenter-
lerin maas1 ortalama bir is¢inin iicretini gege-
mez. Biirokratik degil, dogrudan halkin temsili-
ne dayanan bir demokrasi vardir. Cogunluk ikti-
dari, devlet yonetimine, tartigma ve karar alma
stireclerine, glinliik politikaya, yonetime ve giin-
liik denetime dogrudan katilir. Proleter demok-
rasi burjuva demokrasisinden binlerce kez daha
demokratiktir.
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Parlamentodan Devrimci Amaglarla
Yararlanamaz Miyiz?

Marksizm, parlamentonun gerici, kars1 devrimei
niteligine, tarihsel olarak asilmis olmasina rag-
men siyasal bakimdan heniiz émriinti doldurma-
digt durum ve donemlerde, ondan devrimci
amaglar dogrultusunda yararlanmak gerektigini
soyler. Marksist Leninist komiinistler, kapita-
lizmi ve fasizmi yikmak, sosyalizmi kurmak
icin hicbir miicadele bi¢imini reddetmezler.
Bariscil-baris¢il olmayan, legal-illegal biitiin
miicadele bigimlerini koordineli olarak kullanir-
lar. Bu miicadele bi¢gimlerinden hangisinin ne
zaman, hangi kosullarda 6ne ¢ikarilacagina sinif
savagiminin, kitle miicadelesinin ihtiyaclarina,
kuvvetlerin durumuna, diizeyine uygunlugu
Olclistinde karar verilir. Prensip olarak higbir
miicadele bi¢imini fetiglestirmedigi gibi inkar da
etmezler. Secimler, siyasal smif savasiminin
belli anlaridir. Ne en 6nemli an1 ne de en 6nemli
alamidir. ML komiinistler, parlamentonun, se-
cimlerin her sey haline getirilmesine kars1 tutum
alirlar ve miicadele ederler. Ne iktidarin parla-
mento yoluyla ele gecirilecegine, ne de sosya-
lizme baris¢il yoldan gegilecegine dair hayaller
yayarlar. Tam tersine, isci sinifi ve ezilenlerin
mevcut devlet aygitini zor yoluyla yikmasini ve
tiretim araglarina el koyarak burjuvazinin sinif
egemenligine son vermesini savunurlar. Se¢im-
lerde parlamento ¢ogunlugunu elde ederek sos-
yalist bir toplumsal sistemi yerlestirmek ve ezi-
lenlerin kurtulusunu saglamak imkansizdir. 20.
yiizy1l deneyimleri bu diisiincelerin imkansizligi-
n1 ve agmazini ortaya ¢ikaran olgularla doludur.
Sili'de Allende deneyimi buna en somut 6rnek ve
carpict kanittir. Bu deneyim; parlamentoda ¢o-
gunlugun elde edilebilecegini, halkin bir miicade-
le mevzisi olarak kullanilabilecegini, demokratik
ve halk¢r adimlar atilarak kismi reformlarin elde
edilebilecegini, ancak bu yolla iktidar olunama-
yacagini ¢ok somut olarak gosterdi.

Sosyalizmin gegici yenilgisi, diinya devrim dal-
gasmin geriye cekilisi nedeniyle antimarksist
fikirler kolaylikla ileri stiriilebiliyor. Reformla-
rin, kapitalizm kosullar1 altinda kismi iyilestir-
melerin elde edilmesi i¢in miicadelenin her sey
haline getirilmeye calisildig1 bir siirecin yasani-
yor olmasi nedeniyle de bu diisiinceler pratikte
kendilerine bir alan bulabiliyor. Tktidar perspek-
tifinin kaybedilmesi, devrim partilerinin zayifli-
g1 vb. olgular, parlamentoyu her sey haline ge-
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tirme, parlamenter avanaklik egiliminin gelis-
mesi i¢in de bir zemin olusturuyor. Onemli olan
bu durumun gegici bir geriye cekilisin sonuglari
oldugu, tarihsel ilerlemenin ¢ok kisa bir done-
meci oldugu bilincini diri tutmaktir.

Genel se¢imlerde parlamento onemli bir giiven
kaybina ugramisti. Parlamentonun dortte gl
degismisti. Geleneksel partiler se¢im barajinin
altinda kalarak saf dis1 olmuglardi. AKP Meclis-
te cogunlugu elde etti. Buna ragmen kitlelerde
burjuva partilere giiven erozyonu siirmektedir.
Tiirkiye'de her on yilda bir darbeler yoluyla ke-
sintiye ugrasa da, her MGK toplantisinda par-
lamento hice sayilsa da bir parlamentarizm ge-
lenegi mevcut. Bugiin, ordu- TUSIAD arasinda-
ki dalasin ve mevzi savasinin parlamento iize-
rinden siiriiyor olmasi, TUSIAD'In ordu partisi-
ne kars1 salvo atiglarin1 parlamento icinde siper
alarak siirdiirmesi, emperyalist tekellerin ihtiyag
duydugu baz1 yasalarin ¢ikarilmasi vb. nedenlerle
de parlamento énemli bir alan haline gelmistir.

Bu durum, komiinist, devrimci, yurtsever kuv-
vetler bakimindan da gecerlidir. Parlamento
siyasi miicadelelerin bir alanidir. Parlamentonun
kiirsii olarak kullanilmasi; gercekleri agiklamak,
diizen partilerini, MGK diktatorliigiint  teshir
etmek ve ezilenlerin miicadelesini ileriye tasi-
mak ic¢in de gereklidir. Parlamentoyu bir kiirsii
olarak kullanma goriis acisina sahip olmayanla-
rin, kitlelerin devrime kazanilmasini saglamaya
muktedir olamayacaklarini sdylemeye bile ge-
rek yoktur. Parlamentoya, parlamentarizmle
savasmak i¢in girmek gerekir. Grevleri, direnis-
leri, mitingleri, serhildanlari, dernekleri, sendi-
kalar1 vb. parlamento digindaki sinif miicadele-
sini parlamento kiirsiisiinde desteklemek, bura-
dan genis y1ginlara seslenmek, kitlelerin egitimi,
aydinlatilmas1 ve hareketin gii¢lendirilmesi ba-
kimindan da parlamento kiirsiisii 6nemlidir.

Biiytik kitlelerin siyasal bakimdan uyarilmasi,
siyasi miicadelenin icine ¢ekilmesi bakimindan
parlamento kiirsiistinden yararlanmay1 kii¢ctim-
seyen egilimlerin varliginin su ya da bu diizeyde
stirdiigiinli inkar edemeyiz. Darbelerle kesintiye
ugratilmis olsa da, uzun yillara dayanan parla-
mento gelenegine karsilik, devrimci hareketimiz
parlamento kiirsiisiinden devrimci amaglarla
yararlanma deneyiminden yoksun kaldi. Bu
alanin da smif miicadelesinde bir yer tuttugunu
goremeyince, Onemini de bilince ¢ikaramadi.
S6zde ne derse desin ger¢ek durum budur. Hatta
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parlamentoya girmek, se¢imlere katilmak opor-
tiinizmle esdeger olarak goriildii. Oportiinizme
diisme korkusuna, kaygisina kapilinca, bu alana
politik bakimdan ilgisiz ve politikasiz kalindu.
Aslinda bu, zayifligin siyasetidir.

Parlamenter miicadelenin simif miicadelesinde
oynayabilecegi role dikkat ceken ML komiinist-
ler; parlamentodan devrimci amaglarla yararla-
nabilmekle parlamentarizm egiliminin birbirine
karistirilmamast gerektiginin bilincinde olarak
sOyle diyorlar:

“Parlamento, smif miicadelesinin bir alanmidir.
Parlamentoyu politik miicadelenin baglica alani
olarak goren yaklagim ve miicadele tarzi, parla-
mentarizm bi¢iminde reformizmin tuzagina
diismek, diizen icine ¢ekilerek burjuvazinin he-
gemonyast altina girmek demektir. "Sol"da,
giiniimiiz kosullarinda bu tiirden egilimlerin
belirgin bir bigimde giiglenmekte oldugu asla
gbzden kacirilmamalidir. Diger yandan, lafta ne
denirse densin parlamentoyu sinif miicadelesi-
nin bir alani olarak gérmeyen yaklagim, se¢im-
ler ve parlamentodan devrimci amaglarla yarar-
lanilmasinin reddini getiren sekterce ilgisizliktir.
Parlamento disinda yi1ginlarin devrimeci inisiyati-
fini gelistirmeyi, parlamento dis1 miicadele yon-
tem ye bigimlerini temel alan komiinistler; bunu
parlamentodan devrimci amagclarla yararlanma
taktigi ile birlestirmek, parlamentoyu genis yi1-
ginlara seslendikleri, burjuvazinin iktidarmin
gercek yliziini teshir ettikleri bir kiirsli olarak
kullanarak, parlamento dis1 miicadeleye tabi
kilarlar.” (Birlik Kongre Belgeleri, sayfa 142)

Parlamento; siyasi sinif savagiminin bir pargasi-
dir, ondan daha fazlas1 da degildir. Dolayisiyla
parlamenter miicadeleyi kitle miicadelesinin
disinda ve ondan bagimsiz ele alan yaklasimlar
parlamentarizmle maliildiir. Parlamenter miica-
delenin iizerinde yiikselecegi zemin politik kitle
miicadelesidir, politik sinif savagimidir. Parla-
mento kendi basina bir amag¢ haline getirilemez
ve getirilmemelidir. Parlamento kiirsiistiniin
gercek rollinli oynayabilmesi i¢in devrimci sa-
vasimin merkezine, devrimci dnderlik giicliniin
denetim ve yoOnetimine yani parlamento disina
tabi olarak yiiriitilmesi gerekir. Diinya devrim
deneyleri de bunu dogrular. Cok uzaga gitmeye
gerek yok. Cografyamizda Kiirt yurtsever hare-
ketinin deneyimlerine bakmak bile yeterlidir.

Bolsevik merkez tarafindan yonlendirilen Bol-
sevik Duma grubu, Bulgar vb. komiinistlerinin
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ayn1 yondeki deneyimleri bu ¢izginin dayandigi
tarihsel deneyimlerdir.

Parlamento dis1 miicadeleyle karsilikli etkilesim
olmadan bu kiirsii etkin olarak kullanilamaz. Bu
kiirstiden gilinlik politikanin Orgiitlenmesi ola-
naklidir. Gergeklerin bilgisini yiginlara tagima-
nin, sarsici ajitasyonun, diizen partilerini teshir
eden propagandanin etkili araclarindan biri ol-
mustur. Parlamento kiirsiisii yiginlarin devrimci
giriskenligi, inisiyatifi ve miicadelesi ile destek-
lenmedigi, beslenmedigi kosullarda burjuvazi-
nin bu alani devrimei savagimin ihtiyaglari i¢in
ne Olglide kullandiracagi da ayri bir sorundur.

Parlamento i¢i ve parlamento dis1 miicadelenin
birlestirilmesinin giizel ve etkin olarak kullanil-
dig1 Orneklerden biri Venezuela'dir. Kitleler
Chavez'i darbecilerden kurtarip, yeniden bas-
kanlik koltuguna oturttular. Bdylece, 13 Nisan
darbesini bertaraf ettiler. Buglin Venezuela'da
parlamentonun aldig1 kararlarin, halke¢r ilerici
adimlarin arkasinda sokaklara dokiilen politik
yasama dahil olan kitleler vardir. Amerikan em-
peryalizmi ve Venezuela tekelci burjuvazisinin,
parlamento iizerindeki tehdit ve baskisini kitle-
lerin girigskenlik ve inisiyatifiyle, sokak miicade-
lesiyle bertaraf etmektedirler.

Buna iligkin ¢cok somut ve giincel bir diger or-
nek Ekvador'dur. Ekvador'da halkin talep ettigi
Kurucu Meclis'in olusturulmasina karst ¢ikan
sermaye oligarsisinin temsilcisi 57 milletvekili,
kitleler tarafindan parlamento kusatilarak piis-
kiirtiilmiis, Kurucu Meclis referandumu kitlele-
rin baskisiyla yasallagtirilmistir. Referandumda
cikan ylizde 80'lik halk iradesi, halkin degisim-
den yana agirhigint koydugunu gostermistir.
Chavez gibi, Correa da, sermaye oligarsisinin
direnciyle karsilastig1 noktalarda kitleleri soka-
ga, miicadeleye cagirmakta, politikaya katilma-
ya tesvik etmektedir.

ML komiinistlerin se¢im miicadelesi deneyimle-
rinin de ortaya koydugu gibi se¢imler, tiim en-
gellere ve politik baskilara ragmen kullanilabi-
lir. Bu miicadele bi¢imi devrimci imkanlar art-
tirabilir. Bu aragtan faydalanarak, kitlelerle dev-
rimci iligkiler gelistirilebilir ve kitleleri devri-
min, sosyalizmin yandaslar1 haline getirebiliriz.
Yaygin, kapsamli, sarsici ajitasyonla yiginlar
uyandirabilir ve orgiitleyebiliriz. Se¢im siirecleri
kitlelerin politikaya ilgisinin arttig1, politik du-
yarhiliginin gelistigi stireglerdir. Se¢im miicade-
lesini kiiglimseyen egilimler, gergekte kendi
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egilimlerini kitlelerin egilimleri yerine ikame
ediyorlar.

Secimlerde devrimci taktigin goérevi; sinif mii-
cadelesinin, nesnel durumun ortaya cikardigi,
barindirdig1 imkan ve olanaklara saldirmak, bu
imkanlar1 hakkiyla kullanmaktir. Kitleleri dev-
rime yakinlagtirmayan, devrimci hareketin kitle-
lerle kaynagmasina hizmet etmeyen tutum ve
yaklagimlar apolitiktir. Bir se¢im miicadelesinin
amaci, devrimci hareketi kitlelere baglamak,
dogrudan kitlelerin devrimci seferberligine da-
yanarak, fasist karsi devrim merkezlerinin cep-
helestirme adimlar1 attig1 bugiinkii kosullarda
secim miicadelesi, politik gorevlerin ¢oziimiinde
atilacak adimlara doniistiiriilebilir.

ML komiinistler bakimindan ise; temel siar ve
talepleri kitlelere mal etmek, yaygin ve kapsam-
It bir ajitasyonla kitlelerle yiliz yiize gelmek,
kitlelerin karsisina ¢ikmak, orgiitsel omurgay1
giiclendirmek, orgiitsel niteligi yiikseltmek, ge-
listirmek, yeni ve taze kuvvetleri kitle caligsmasi
ve siyasi savasim pratigi icinde egitmek; kisaca-
st kitlelere hiicum pratigini siirdiirmek, 2002
secimlerinden daha kapsamli ve yaygin bir aji-
tasyon ve enerjiyle kitlelere gitmek, temel yon-
lendirici diisiince olmalidir.

Secim Calismasinin Bazi Sorunlari

ML komiinistlerin kiigiimsenmeyecek bir se¢cim
caligmasi deneyimi var. Yine de asilmasi gere-
ken bazi sorunlarin oldugunu, olabilecegini go-
zetmek gerekir. Gerek bagimsiz adaylarla, ge-
rekse de ittifaklar temelinde olsun, her iki ba-
kimdan da 6gretici dersler mevcut. Nasil ve han-
gi bigimlerde secimlere katilacagimizdan ayr
olarak bazi konulara dikkat cekmenin yarar1 var.

Onemli sorunlardan biri hazirlik siirecinin &r-
giitlenmesidir. Parlamenter miicadele esasina
gore kendimizi uyarlamadigimiz ig¢in, bizim
bakimimizdan daha 6zel bir anlam tasiyor. Ken-
dimizi se¢im miicadelesine ve onun ortaya koy-
dugu gorevlere gore uyarlamak durumundayiz.
Bu nedenle se¢im siyasi sinif miicadelesi i¢in
hazirlik 6nemli bir yerde duruyor.

Se¢cim hazirliginin 6nemli ayaklarindan biri,
plan yaparken dar ve sinirli kalmaktan kendimi-
zi kurtarmaktir. Hazirlik siirecinin s1g, yiizeysel
ve dar bir bakis agisina hapsolmamasi gerekir.

2004 Yerel Secimleri'nde yakalanan politik yo-
gunluk ve enerjinin, ulasilip asilacak bir diizey
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olarak goriilmesi gerekir. Tiim hazirligin da bu
goriis agisindan ele alinmasi gerekir.

Parlamentarizm, se¢imler-parlamento ve devrim
iligkisi, se¢imlerde siyasi hedef ve amaglarimiz,
secimler taktiginin ve se¢im deneyimlerimizin
kadro, aktivist ve taraftar kitlesine kavratilmasi,
basli basina bir egitimin konusu haline getiril-
mesi teorik/ideolojik hazirligin temel bir halka-
sidir. Seminerler, tartisma toplantilari, egitim
calismalar1 vb. platformlarda tartisilmasi, kavra-
tilmas1 hazirligin bir pargast ve sorunudur. Bunu
ne kadar kapsamli, planli, yaygin yaparsak, bir
secim siyasi miicadelesinin diizeyini, temposunu
o Olciide hizlandirabilir ve artirabiliriz.

Biz, parlamenter bir parti degiliz. Bu nedenle
kuvvetlerin calisma tarzi, ¢alismanin orgiitlen-
mesi vb. se¢imleri gozeterek sekillenmis degil.
Demek ki kuvvetlerin se¢imler an'inda, bu mii-
cadeleye gore adapte edilmesi gerekiyor. Orne-
gin, kitle ajitasyonunun Orglitlenmesi sec¢im
cevrelerine gore yapilanmak durumunda olma-
lidir. Nerelerde yogunlasilacaksa, hangi hedef-
ler, secim bolgeleri saptanmigsa kuvvetlerin
buna gore bir diizenege sokulmasi vb. tiim sem-
patizanlari, ¢eperi kapsayan bir ilk hareket plani
ve planin genisletilmesi kanallari, yonelimleri-
nin olusturulmas1 da hazirliga dahil edilmesi
gereken Onemli bir noktadir. Oyle ki; biitiin
kuvvetleri, sempatizanlari, hatta taraftar, se¢im-
lerde birlikte calismak isteyenler de dahil olmak
lizere tim kuvvetleri orgiitleyip harekete gecire-
cek somut, detayli planlar yapmak gerekir. iler-
lemek icin cesur hedefler konmayabiliyor. Hem
siyasi, hem ideolojik, hem de orgiitsel hedefler
konmayabiliyor... Ornegin sandik gorevlileri
orgiitlemek ¢cok kapsamli bir is, 6nemli bir kitle
orgiitlenmesi bi¢imi. Her alan, her merkez ha-
zirlig1 kendi ¢apinda ele almak, se¢cimlerde sinif
miicadelesi esas1 ve keza bu dénemin imkanla-
i1 en iyi sekilde degerlendirmek i¢in hazir-
lanmalidir.

Hazirlik siirecinin bir sorunu olarak, tiim teknik
malzemelerin, imkan ve olanaklarin goézden
gecirilmesi (ses diizeni, megafon, bayrak, pan-
kart vb.), bu ¢alismada kullanilmak {izere im-
kan/olanak taramasinin yapilmasi (otomobil, ev,
isyeri, kahvehane, telefon, miizik seti vs. vb.)
gereklidir.

Ajitasyon bigimlerinin ¢esitliligini arttirmak,
yazili, sozlii, gorsel, isitsel vb. akla gelebilecek
her tiirlii bicime bagvurmak kuvvetlerin ajitas-
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yon bigimlerine gore egitimini giindeme almali-
y1z. Vurgulanmasi gereken bir diger nokta, aji-
tasyon materyallerine iliskin. Ajitasyon mater-
yallerinin igerigi kadar bigimi, carpict ve anlasi-
lir olmast Onemlidir. Unutmamaliyiz ki, bu
alanda bizden kat kat iistiin imkanlara sahip
burjuva partilerle esit kosullarda yarigsmiyoruz.
Esitlerin miicadelesi s6z konusu degil. Dolayi-
styla materyallerin sayica ¢oklugu kadar, iceri-
ginin, kullanilan dilin ¢arpici, anlasilir, gercegi
dosdogru, okuyanlarin zihnine yerlestiren somut
bir ajitasyon tarzi olmalidir. Bildirilerin, brosiir-
lerin meramini tabii ki anlatmasi gerekir. Fakat
miimkiin oldugunca kisa ve 6zlIii, anlasilir olma-
sina dikkat etmek gerekir.

Gegen se¢im donemlerinde elestiri konusu olan
noktalardan birisi buydu.

Kitle ajitasyonu ve propaganda calismasinin
orgiitlenmesi, propagandistlerin saptanan giin-
dem ve plan dahilinde hazirlanmasi, egitimi,
hazirlik siirecinin sorunlarindan biridir.

Denebilir ki, siyasi diizeyin arttirilmasi propa-
gandistlerin saptanmasi, Orgiitlenmesi ve bir
plan dahilinde simdiden egitimini ertelememek
gerekir.

Propaganda ve ajitasyonumuz, kitle bilincinin
diizeyinin anlagilmasin1 gozetmelidir. Bolgesel,
yerel farkliliklar icermekle birlikte mevcut kitle
bilincinin degistirilmesi ve gelistirilmesi propa-
ganda ve ajitasyonumuzun konusu olmalidir.
Bunun yeterince anlasilmamasi kitlelerle ara-
mizda bir “mesafe” olusturabilir. Bu “mesafe”yi
ancak onlardan 6grenerek giderebiliriz. Amag;
disiince ve hedeflerimizi kitleye aktarmaksa
buna uygun bir dil kullanmak da 6nemlidir. On-
lara tepeden bakan, emir-talimat verir gibi ko-
nusmalar ve hitabet, aydinca bir yaklagim tarzi-
dir ve bu asla bizi kitlelere yakinlastirmaz. Bu
kitlelere dontik politika tarzi ve dilinin degil de
ice dontik, onciiyii izleyen siirh giiglere hitaben
bir politika tarzinin ifadesi ve goriinglisiidiir.

Ajitasyonumuzun kapsamli olmasi kadar igerigi
de 6nemli. Yeni ajitasyonumuz ve propaganda-
miz sadece gercgeklerin g¢arpict bir dille ifade
edilmesi yaninda hedef ve ¢oziim yolu da gos-
termelidir. Burjuva partiler, kitlelerin sorunlari-
ni1 ¢arpict bir dille ifade edebiliyorlar. Hatta bur-
juva partilerin ¢ogu kez bu isi bizden daha iyi
yaptiklarini sdylersek abarti olmaz.
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Sosyalist Ajitasyonu Yiikseltelim

Aradaki temel fark, ¢6ziim yolu ile ilgili. Burju-
va partilerin ajitasyonu ne kadar carpici olursa
olsun siyasi inandiriciligi giderek zayiflamakta-
dir, inandiricilik zayifligi burjuva propaganda
ve ajitasyonun handikabidir. Devrimci ajitasyo-
nun giicli ise tam tersine siyasi inandiriciliginda,
yiginlarin gercegini degistirme giicli tasidigi i¢in
etkilidir. Burjuvazi bu nedenle devrimci propa-
ganda ve ajitasyonu yasakliyor, engelliyor ve
siirlamalar getiriyor. Somiiriicii siniflarin tem-
silcileri, burjuva partiler, kitlelerin yasadigi so-
runlarin kaynaginda kapitalizm oldugu gercegi-
ni gizlerler. Onlar emperyalist kapitalist diizen
ve MGK diktatorliigli kosullar1 altinda sorunla-
rin temelden c¢oziilecegi hayallerini yayarlar.
Bizse tam tersini sdyliiyoruz: Ulkemizi emper-
yalist zincirin halkalarindan koparmadan, em-
peryalizmi kovmadan, mali, askeri, ekonomik,
siyasi varligina son vermeden, kapitalizmi ve
fagist MGK diktatorliiglinti yikmadan ne somiirii
ve yoksulluktan, ne igsizlik ve evsizlikten, egi-
timsizlikten, hastanelerde rehin kalmaktan kur-
tulabiliriz. Ne de politik dzgiirligiimiizii kaza-
nabiliriz. Onlar kapitalizmi, biz ise sosyalizmi
savunuyoruz. Bu nedenle propaganda ve ajitas-
yonumuzun icerigi sosyalist olmalidir. Hele
Eyliil filizkiran saldirilarindan sonra sosyaliz-
min mesruiyetini savunmanin 6nemi biisbiitiin
artmistir. Dolayisiyla propagandist ve ajitatorle-
rin egitimi ve siyasal hazirlig1 gecistirilmemesi
gereken kritik sorunlardan biridir. Bu sorunun
¢Oziimii yolunda atilacak adimlarin ayni1 zaman-
da kuvvetlerin ufkunu genisletecegi, niteligini
gelistirecegi, doniisiimiinii hizlandiracagi goz
ardi edilmemelidir.

Bununla iligkili bir sorun olmakla birlikte siyasi
amag agikliginin saglanmasi, hedeflerin net ve
belirginlestirilmesinin ~ hazirlikk  bakimindan
onemli bir yerde durdugunu belirtmeliyiz. Ca-
lismay1 yiirlitenlerin siyasi diizeyinin ytikseltil-
mesi giiglii bir enerji kaynagidir. Calismadan
hangi sonuglart elde etmek istedigimiz, siyasi
amag¢ acikligmin kazandirilmasi, kavratilmasi
calismanin verimi veya verimsizligi bakimindan
isin yaris1 demektir.

Politika olusturma ve politika yapis siireglerine
aktivistlerin katiliminin saglanmasi, politikanin
kitlelere mal edilmesi yolunda 6nemli bir yere
sahip. Ayrica, aktivistlerin, ¢eperin birbirinden
O0grenmesi, deyim uygunsa elektriklenme olus-
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mas1 bakimindan da bir enerji kaynagi oldugunu
unutmamak gerekir.

Ajitasyonu en genis Kkitlelere gidecek sekilde
orgiitlemeliyiz. Ama Oncelikle bolgelere yogun-
lasmak, oncelikli hedefleri saptamak, bu anlam-
da ayni kitle hedefini ajitasyonla sarsmaya de-
vam etmeliyiz. Ajitasyonumuzun “siirekliligi”
saglandiginda daha etkili olacagini gézetmeliyiz.

Hangi Yanilgilardan Sakinmaliyiz?

En basta, kitlelere giiven ve inanma konusunda-
ki yanilgilardan sakinmaliyiz. Kitlelerin dev-
rimci doniistime ac¢ik oldugu gercegini gozet-
meyen bir ¢calisma basarili olamaz. Bugiin kitle-
lerin geri bilinci, egilimleri ve onyargilari ile de
kars1 karsiyayiz. Bir devrimci kabarisin, devrim
saflarina kitle akisinin hizli oldugu bir siirecgte
de yasamiyoruz. Bunlarin dogru olmasi emekei,
ezilen Kkitlelere giivenmeyecegimiz anlamina
gelmez/gelmemelidir. Kitlelere yabancilagsmanin
her tiirlii bi¢cimini alt etmeliyiz. Su sozleri za-
man zaman duyariz: “Kitleler gerici, bizim sdy-
lediklerimizi anlamiyor” vb. Rejimin ve burjuva
tekelci medyanin da yonlendirmesiyle bigimle-
nen bir kitle gergegi var. “Se¢menin 'sag'a kay-
dig1, milliyetei egilimler besledigi” yollu ideolo-
jik propaganda pompalaniyor. Kitlelerin milli-
yetci onyargilarin etkisinde oldugunu bir dl¢giide
dogru kabul etsek bile bu, bizim goérevlerimizi
azaltmaz, bilakis arttirir. Halbuki issizlik, yok-
sulluk, sosyal yikim politikalar1 nedeniyle cog-
rafyamizda kitle hareketinin nerede, ne zaman
patlayacagimi kestiremedigimiz bir durum var.
Tirkiye toplumsal volkanik patlama, kaynasma
kusaginin iizerinde bulunuyor. Bu rejimin zayif
karnmidir. Fagist MGK diktatorliigiinitin toplumsal
halk hareketini bastirmak i¢in kendini orgiitle-
digi, Tiirk-Kiirt, Alevi-Siinni, laik-antilaik gerici
kutuplasma ve kamplasma cabalarini arttirdigi,
Kiirt halkimiza ve ezilen milliyetlere kars1 kis-
kirtma hareketi oOrgiitledigi kosullarda politik
Ozgiirliiklerin savunulmasi, kitlelerin aydinla-
tilmasi, gergeklerin bilgisinin taginmasi giincel
devrimci bir gorevdir.

Gerici Onyargilart yikmak, halklarin kardesligini
ve enternasyonalizmi savunmak, emek- serma-
ye, ezen-ezilen ¢eligkisi temelinde kitlelere git-
mek ve kazanmak bu nedenle elzemdir. Kitleler
sosyalizme agik degil! Oyle mi? Peki, 2002 Ka-
sim secimlerinde ESP adaylarinin en gerici,
irk¢1, bagnaz fikirlerin etkisinde olarak bilinen
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bolgelerde sosyalizmi savunmalarinda, Once
tepkiyle karsilagsalar da sonra alkiglarla ugur-
landiklarina taniklik etmedik mi?

Bunlardan bazilar1 ESP adaylarinin ¢aligmalari-
na katildilar. Cogunlukla “yine gelin, tekrar
bekleriz” diye sdyleyerek davet ettiler. Devrim-
ci propaganda ve ajitasyonumuz gercekleri ifade
ettiginden dolay1 degistiricidir ve gergekler dev-
rimcidir. Agir1 somiirli, yoksulluk, igsizlik altin-
da bunalan arayis i¢inde olan milyonlara umudu
tasimanin karsiligini buldugu tarihsel tecriibele-
rin gergegidir.

Se¢imler, sinif miicadelesinin bir alani, tipki bir
grev, direnis, barikat ve sokak gosterisi gibi...
Nasil ki, her miicadeleye kazanmak i¢in giriyor-
sak, secim miicadelesine de kazanmak i¢in girilir.
Kaldi ki, parlamento kiirsiisiinden devrimci
amaglarla yararlanmak da sec¢ilmeye bagli. Bu
duygu, diisiince ve biling daha bastan, hazirlik
stireci ile kazanilmali. Parlamento kiirsiisiiniin
onemli oldugunu kavramayanlarin, kazanmay1
onemsemeyecegi aciktir. Kazanabilmenin yolu
da buna inanmaktan gegiyor. Biz sec¢imleri ka-
zanmanin gerekli olduguna inanmazsak, gittigi-
miz, kapisini ¢aldigimiz kitleleri nasil inandirabi-
liriz ki? Kazanma iddiamiz olacak ve olmalidir.
Iddia ve hedef yoksunlugu kitlelerle kurdugumuz
iligki bi¢imini de etkiler. Cogu kez su durumla
karsilasiriz; kitleler bizi dinler, sdylediklerimizi
onaylar, bize destek vereceklerini belirtir. Fakat
arkasindan sunu da sorarlar: “Sizin gliciiniiz ne-
dir? Kag¢ oyunuz var?” Bunu agik¢a belirtmeseler
bile bu duygu ve diisiinceleri tasirlar. Cilinkii oy
sayist onlarin goziinde giiclin somutlagmis hali-
dir. Simdiye kadar genel ve yaygin kani; Nasil
olsa kazanamayacaklar. Oyumu bunlara verirsem
bosa gider. Ote yandan bu diisiince ve duygular-
dan her seyden Once calisma yiiritiiciilerinin
kurtulmast ve arindirilmast gerekiyor. Caligma
yiirtitiiciilerinin kitlelerde bir etkilesim yaratmasi
icin kazanmaya inanmasi sarttir.

Kazanma bilincinin zayifliginin temelinde baska
faktorler yaninda devrimci harekette parlamen-
ter miicadeleyi onemsemeyen, uzak duran gele-
nek yatmaktadir. Buna kitlelerden oy isteme
bilinci zayifligin1 da eklemek gerekir. Kitlelerle
devrimci hareket arasinda varolagelen kopuk-
luk, kitlelere yabancilagsma ve giivensizlik, kitle
giicliniin zayif ve smurliligi vb. nedenler de bu
egilimi besleyen olgulardir. Bunun, hem siyasi
hem de ideolojik arka plan1 ve boyutlari var.
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Kitlelerde diizen partilerine oy verme gelenegi
ise gli¢lii. Tiirk burjuva parlamentosunun az ya
da cok tarihsel bir ge¢misi var. Partilerden
memnun olmasalar bile kerhen oy verme alis-
kanlig1 var. Bagimsiz adaylara ve ilerici antifa-
sist partilere verecekleri oylarin bosa gidecegi
duygusu baskin hale gelebiliyor. Bagimsiz
adaylara oy verme aliskanlig1 zayif. Bu son yil-
larda aginma, zayiflama egilimi tasisa da gercek
bir olgudur. Bunu yikmak icin kitlelerden oy
isteme konusundaki utangaghigimizi yikmamiz
gerekir. Kitlelerden oy isteme utangagliginin ve
siyasi cesaret zayifliginin, devrimci sosyalist
adaylara verilen her oyun siyasi dneminin yete-
rince kavranmamasi ile de ilgisi var. Demek ki,
sorunun esasini da siyasi bakis acis1 olusturuyor.
Bir secim siyasi miicadelesinde biliyoruz ki,
amaglariizdan biri kitleleri diizen partilerinden
koparmaktir. Bu, ayn1 zamanda diizen partileri-
ne oy verme aligkanligini kirmayir da kapsar.
1960'lh yillarin TIP deneyimini ve Kiirdistan
merkezli DEP- HADEP-DEHAP-DTP c¢izgisini
dista tutarsak, kitlelerde ilerici, antifagist ve dev-
rimci partilere oy verme gelenegi yoktur. Kitle-
ler, parlamento kiirsiisiiniin devrimci amaglarla
kullanilabilecegi ve bunun 6nemli bir miicadele
mevzisi oldugunu tecriibe edebilmis degil.

Kitlelerin devrimci adaylara, partilere oy verme
geleneginin yaratilmasi; onlar1 burjuva partiler-
den koparmak ve diizen partilerine kars1 “ba-
gimsizlastirmaksan gegiyor. Bir se¢im miicade-
lesinde her oy burjuva partilere kars1 yiiriitiilen
miicadelenin de gostergelerinden biridir. Su
yanilgidan kesinkes kagimmaliyiz. “Bizim i¢in
oy onemli degil”, “secimleri kazanmak Snemli
degil!” Bu diisiiniis tarz1 ve sdylemlerini kesin-
kes mahkum etmeli ve miicadele yiiriitmeliyiz.
Bu yaklasimin; devrimci harekette egemen olan,
secim siyasi miicadelesini sadece propaganda ve
ajitasyon yapmaya indirgeyen, bu sinirlardan bir
adim daha Otesine gecemeyen iddiasizlik, ikti-
dar bilinci yoksunlugu ile de baglantis1 vardir.
Secim siyasi miicadelesinin sonuglart somuttur!
Kurdugumuz iliski sayisi, gittigimiz kitle, yarat-
tigimiz devrimei olanak kadar, diizen partilerin-
den kag oy, kag kisi kopardigimizla da o6lgiiliir.
Devrimcei adaylara ka¢ oy kazandik, kazandir-
dik? Bu siyasi bir gosterge olarak goriilmeli.

Oy isteme ve siyasi basarty1 oya ¢evirme konu-
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sundaki zayiflik, se¢cim sandiklari ile kurdugu-
muz iliskiye de yansiyor. Oy isteme, kazanma
istek, yonelim, inan¢ ve kararliliginin olmadig:
kosullarda sandiklarin basinda olma, oy ve san-
diga sahip ¢ikma sorunu giindemimize girmiyor.
Kullanilan bir oyun bile kazanmada ileri atilmis
bir adim oldugu bilince ¢ikarilamadigi i¢in san-
diklara, oya ilgisiz kalmak dogal karsilanabili-
yor. Oy ve sandik emegimizin somutlagsmis bi-
cimidir/bicimlerinden biridir. Oncelikle biz
kendi emegimize sahip ¢ikmazsak, deger ver-
mezsek, kim sahip c¢ikacak? Sadece biz mi?
Kurdugumuz iliskileri, ortalama is¢i ve emekgi-
yi neden sandik gorevlisi olarak gdrevlendirmi-
yoruz? Hem kitlelerden oy isteyecegiz, ayn
zamanda da sandik gorevlimiz olmalarinm iste-
yecegiz. Onlara, oncelikle bunu, kendi oylarina
sahip ¢ikmalar1 i¢in kabul etmesini isteyecegiz.
Ciinkli emekgilere oyunun kendi onuru oldugu-
nu, kendi iradesini yansittigin1 anlatacagiz, ira-
delerine sahip ¢ikmalarini isteyecegiz ve talep
edecegiz. Biz onlardan bu talepte bulunmazsak,
boyle bir gorevi kabul etmelerini istemezsek,
biz gorev vermezsek ortalama emekgiler, burju-
va partilerde goniillii olarak bu isi yapacaklar.

Secimler siirecinde yliriittligiimiiz siyasi miica-
dele, ajitasyon ve oOrglitlenme ¢alismasinda, bize
yaklasan, elini uzatan herkesi duraksamadan bir
bicimde orgiitlemeli, somut gorevler vermeliyiz.
“Kazanim1” oOrgiitlemek asla sonraya birakil-
mamast gereken gorevdir. Bizimle iligki kuran,
calismalarimiza katilan herkesi hemen ve derhal
orgiitlemek, bir is, gorev vererek Orgiitlemek
hattinda ilerlenmeli. Insanlara gorev verdigi-
mizde oOrgiitleyebiliriz. Yiriittiglimiiz ¢alisma
stirecinde yeni kurulan iliskilerin 6rgiitlenmesini
asla sonraya birakmamak, ileri bir siirece erte-
lememek ve atmamak gerekiyor.

Secim gorevlilerini orgiitlemek, bir se¢im ¢a-
lismasinin en 6nemli sorunlarindan biridir. Bu-
nu 0zel bir sorun haline getirmek gerekir. Yal-
niz basina bu bile ¢ok ciddi bir orgiitlenme he-
defi aciga cikartabilir. Bu sorunu secimlerden
bir veya birka¢ giin 6ncesine birakmak bastan
savmact bir mantigin {riiniidiir. Daha ¢alisma-
nin hazirlik ve planlama asamasindan baglaya-
rak her sandik basina gorevlendirme yapma
hedefiyle glindeme almali ve ¢oziimlemeliyiz.
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“Her Giin 8 Mart”
Emekci Kadinlar Kurultay’ndan EKD’ye

8 Mart Diinya Emek¢i Kadinlar Giinii, geride kaldi. Yine biiyiik bir ¢cogunlukla siyasi 6rgiit ve parti-
ler kadinlart hatirladilar. Ve yine birkag giinliik etkinliklerin ardindan kadin sorunu, kadinin 6zgiir-
liik miicadelesi biiyiik ¢ogunluk bakimindan “nadasa” birakilacak. Ciinkii onlarin pratiklerine,
“Devrim olmadan kadinlar kurtulamaz!” siari yon veriyor. Siarin, “kadinlar katilmadan devrim
olmaz” béliimii ise ¢oktan unutulmus... Boyle bir tabloda '92 yilinda “Her giin 8§ Mart” siariyla
yola ¢ikan ve pratik faaliyetlerinde her giinii 8 Mart eyleyen bir ¢aba/ornek, kadinlarin 6zgiirliik
yiirtiytistinde ozel bir yerde durmayt hak ediyor.

Emek¢i Kadinlar Kurultayr ve EKB'den, EKD'yve uzanan 13 yillik tarihin ozel anlarini, yaratilan
araclari, atilan adimlart EKB kurucularindan Fiisun Erdogan ve EKD Istanbul Sube Baskani Cicek
Otlu'yla yaptigimiz bu roportajda siz okurlarimiza sunuyoruz... Roportaj, gecen sayimizda Ayse
Yumli réportajinda oldugu gibi, yine Gebze Hapishanesi'nde yapildi. Dergimizin hazirliklart siir-
diigii esnada Cicek Otlu tahlive oldu. Ancak Ozgiir Radyo Genel Yayin Koordinatorii Fiisun Erdo-

gan hala tutsak.

* Emekc¢i Kadinlar Kurultay1 (EKK) fikri nasil
ortaya ¢ikti ve olusum siirecini kisaca anlatir
mistniz?

Fiisun Erdogan: Kadin sorunu ve 6zgiirlesme-
sine dair ezilenler cephesinde yer alan ya da yer
aldiklarin1 iddia eden siyasal grup ve partilerin
genel yaklasimlarinda degisik diizeylerde zaaf-
li/yanhis bakis acisinin pratiklerine damgasini
vurdugunu soyleyebiliriz. Bu gergegi, sablonlari
kazidigimizda tiim ¢iplaklhigiyla degisik diizey-
lerde gorebiliriz. Cografyamiz bakimindan ise
belli iki tarihsel siirece ayirarak tartismak daha
kolay anlagmamizi saglayacaktir. 1980 Oncesi
miicadeleye dair ¢ok sey sodylendi, yazildi. '80
oncesi kadinlarin miicadeledeki yeri ve konumu
yillar sonra sorgulandi. Gergek bir hesaplagma
yasand1 m1 diye soracak olursaniz, maalesef bu
soruya hayir yanitini verecegim. 1980 6ncesinde
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miicadelenin yiikseldigi kosullarda elbette ¢ok
genis kadin kitleleri bu savasim igerisinde yer
aldilar, biiyiik bedeller 6dediler. Kadinlarin mii-
cadeleye bdylesine Kkitlesel katilimi gercegi,
maalesef onlarin miicadele igerisindeki konum-
lariyla, erkeklerle aralarinda siirekli var olan
ucurumu ortadan kaldiramadi. Ve ne yazik ki bu
kadinlar o yillarda hep birinin esi, kardesi ya da
annesi olma sifatin1 asamadilar. Elbette istisna-
lar oldu. Ama bu istisnalar1 denizdeki damlalara
benzetebilirsiniz. Yillarca bu kadinlar es, kiz
kardes ve anne sifatiyla devrimci miicadelede
var oldular. Ve bu biiyiik kitle agisindan, kadin
sorunu ve 0zgiirlesmesi, bunun ihtiyaclar1 ya da
kendisi i¢in miicadelede var olmalar1 gibi bir
stire¢ yasanmadi. Siyasal gruplar, partiler baki-
mindan ise her sey ¢ok acikti. Ortada tartigila-
cak bir sorun yoktu. Kapitalizm kosullarinda
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(bazilar1 i¢in bu tespitin farkli oldugunu belirt-
meliyim) kadin sorunu ¢oziilmeyecegine gore,
sabirla sosyalizm i¢in miicadele etmekten baska
cikar yol yoktu. Bunun i¢in bazi temel sloganlar
da vardi nasil olsa. Erkek devrimciler durumla-
rindan memnundu. Kadinlar da yasadiklarim
sorgulama diizeyine gelmemislerdi heniiz. Cita-
y1 asan bazi kadinlar bakimindan kadin sorunu
kapsamindaki tartigilmasi gereken yaklasimlar
konusunda gercekte bir biling olustugu soyle-
nemezdi.

1980 askeri fasist darbesiyle birlikte adeta bir
cezaevine g¢evrilen cografyada 6nemli bir kesim
miicadelenin disina ¢ikarken biiyiik bir kitle de
aylarca siiren igkencelerin ardindan cezaevlerine
kapatildi. Disarda kalan azinligin ¢ok kiiciik
parcasint da kadinlar olusturdu. Miicadeleye
anne, baci, es olarak katilanlarin statiileri bu
daralmig yasamlarin i¢inde de devam etti. Dara-
lan pratik faaliyet, icerisinde yer alan kadinlarin
yasamlarini da, diinyalarin1 da daha fazla daralt-
t1. '80'lerin ikinci yarisindan sonra 12 Eyliil'iin
yaratti§1 baski atmosferinden ¢ikma siirecinde
bazi feminist topluluklar da yer aldi. Feminist
kadinlarin orgiitledikleri baz1 kampanyalarin ve
bu alandaki gelisimin genel olarak demokratik
kadin hareketinin gelisiminde etkili oldugu gibi,
siyasal orgiitliiliikler icerisinde de bazi sorularin
sorulmasi, bazi tartigmalarin yapilmasina kay-
naklik etti ya da etkiledi diyebilirim.

'87 Netas grevi, '89 bahar atilimi, Zonguldak
direnisi, 3 Ocak eylemi ve o giinlerde isci
emek¢i cephesindeki genel canlanma, kadinlar
bakimindan da pozitif bir etki yaratti. Biitiin
eylemlerde irili ufakli direnislerde kadin is¢ile-
rin ve is¢i eslerinin en 6n saflarda yer tutmasi,
her kesimin dikkatini ¢ekti. Ayni siireclerde, bir
yanda miicadelenin ihtiyaglarina yetememe ger-
cegi politik orgiitlerde tartigmalara kaynaklik
ederken; bu yapilarin igesindeki kadinlarin da
hem kendilerini, hem de i¢inde bulunduklar
orgiitliiliiklerini de sorgulamasmi sagladi. Isci
ve emekgilerin miicadelesinde 6ne ¢ikan kadin-
larin hem kendi orgiitliiliikleri, hem de genel
olarak Ozgiirlik miicadelesinin saflarina cekil-
mesi ihtiyac/gerekliligi; o6zgiirlesmesi ve Orgiit-
lenmesinin araglar1 da tartismalarda 6zel bir
yere oturdu. Iste tam da bu noktada hem isci ve
emekg¢i kadinlara gitmek, sorunlarini ve ¢6ziim
onerilerini giindemlestirmek ve onlarla stirekli
bir bag kurmak icin Emek¢i Kadinlar Kurultay1
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(EKK) projesi ortaya ¢ikti. EKK projesini bir
merdiven gibi diisiindiik. ilk adim: Projenin
hedef ve amaglari, projenin nasil orgiitlenecegi
ve Kurultay'in glindeminin netlestirilmesi oldu.

ikinci adim: Bu projenin anlatildig1 ve Kurul-
tay'in orgiitlenmesinde kullanacagimiz bir Biil-
ten'in ¢ikarilmasiydi. '92 Aralik aymda “Her
Giin 8 Mart” siariyla Biilten'in ilk sayisini ¢i-
kardik.

Ugiincii adim: Projeyi olusturan bir grup kadinla
birlikte, farkli diisiincelerden kadinlara ulasip,
projeyi anlatmak ve orgiitledigimiz toplantilarda
aynt zamanda Kurultay'in gerektirdigi ortak
faaliyeti orgiitlemek oldu. Tam da bu noktada,
karsimiza gdyle bir sorun ¢ikti: Biz projeyi olus-
tururken farkli kadin gruplarinin igerisinde yer
alacagl ya da onlardan olusan bir girigim On-
gérmemistik. Ancak yapilan toplantilarda olus-
turdugumuz EKK Girisimi Komisyonlari, bazi
kiigiik 6rnekler disinda farkli kadin gruplarindan
kadinlardan olustu. O donem temas ettigimiz
bazi kadin gruplar ya da siyasi ¢evrelerden ka-
dinlar, bahar eylemlerinden de, bir dizi eylem ve
direnisten de geri kaldigini, kadin kitlelerinde
bir canlilik olmadigini ifade ederek, projeyi ha-
yata ge¢irmenin kosularinin olusmadigini soy-
leyerek fiilen ortak caligmanin disinda kaldilar.
Ama biz yolumuza devam ettik. Biraz 6nce ifa-
de ettigim gibi, farkli kadin gruplartyla ortak
faaliyeti orgiitledik. Bunlar orgiitlerken, birkag
arkadasimiz da Hak-Is ve Tiirk-Is ile goriisiip
konfederasyonlar1 katmak {izerine bazi tartigma-
lar yaptik. Konfederasyon olarak projeyi iyi
bulduklarini belirtmelerine ragmen, kurumsal
olarak yer almalar1 noktasinda kaygilarmi bi-
zimle paylastilar. Daha sonraki yillarda Tiirk-Is
ayni projeyi kendi bilinyesinde gerceklestirdi ve
bir kadin kurultay: topladi. Istanbul'da yer alan
sendika genel merkezleri ve subeler bazinda da
(kadin is¢ilerin agirlikli calistiklar1 sektorler
lizerinden) goriismeler gerceklestirdik. Yine
benzer bir faaliyeti emek¢i memur sendikalarin-
da da yiriittik. 1993 8 Mart'in1 is¢i, emekg¢i, ev
emekeisi ve geng kadinlarin katildig: iki giinliik
kurultayla kutlayacaktik.

Ayni siirecte, EKK caligsanlar1 olarak komisyon-
lar kurduk. Bunlar; is¢i ve emek¢i memur ko-
misyonlari, semt komisyonlari, kiiltiir komis-
yonlartydi. Komisyonlar her hafta toplant1 yapi-
yordu. Toplantida biitiin komisyonlar, bir dnceki
hafta i¢cinde neler yaptiklarinin bilgisini veriyor-
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du. Daha sonra komisyonlar kendi 6zel toplanti-
larin1 yapip bir sonraki haftanin is planlamasini
cikartyorlardi. Sadece Avrupa Yakasinda en az
40 kadin her hafta yaptigimiz toplantilara katili-
yordu ve gorev aliyordu.

Yiiriitmenin haftalik toplantisinda (hi¢ aksat-
maksizin yiirlitme haftalik toplantilarini gergek-
lestiriyordu) faaliyetimizi degerlendirip kag
isyerinde, semtte toplantilar yapildigi ve bura-
larda yapilan tartigsmalarin sonuglarini degerlen-
diriyorduk. Sonuglar {izerinden gorevlerimizi,
gidecegimiz yerleri belirliyorduk. Bu faaliyet,
degisik diizeylerde Istanbul Anadolu Yakasinda
ve bir dizi kentte benzer bicimde kendi giicleri
oraninda orgiitlendi.

Kurultay tarihi, 7-8 Mart 1993'tii. Kurultay 6n-
cesinde 5 bin adet afis bastirdik. Sembolik ra-
kamlarda afisi diger illere gonderdik, geri kalani
Istanbul'da yaptik. Biiyiik gruplar halinde mer-
kezlerde afis yapistiriyor ve bu isin kendisini de
basli bagina bir eyleme doniistiiriiyorduk. Biitiin
belediye otobiislerine afislerimizin asilmasi,
bliylik bir propaganda degeri tagiyordu. Kurul-
taya bir giin kala Istanbul Valiligi kurultay1 ya-
sakladigimi agikladi! Biz de Valiligin yasakla-
masini, kitlesel bir agiklamayla protesto etme
karar1 aldik. Aksaray'daki 19 Mayis Diigiin Sa-
lonu'nun o6niinde yurt disindan, illerden gelen
katilimcilarla toplandik. Istanbul Valiligi 6niin-
de basin agiklamasiyla protesto edecektik. Kor-
tej halinde yliriiylise gectik. Yiriyiisiimiiz, Ak-
saray'dan Cemberlitas'a kadar siirdii. Cemberli-
tas'ta polis saldird1 ve ¢ok sayida kadin arkada-
simiz gozaltina alindi. 8 Mart giinii; giinliik ga-
zetelerin timi{i mansetlerini ya da siirmansetleri-
ni polisin saldirisina direnen kadinlara ayirmus,
“8 Mart'ta kadina dayak” bagligiyla bu saldiriy1
vermislerdi.

Polis saldirisinin ardindan IHD Istanbul Sube-
si'nde toplandik. Saldiriy1 protesto eden bir ba-
sin agiklamasi diizenledik. Ardindan CHP Is-
tanbul 11 binasinda mini bir kurultay gergekles-
tirdik. '93 7-8 Mart'inda Istanbul Valiligi'nin
gerekce gostermeksizin kurultayimizi gergekles-
tirmemize engel olmasina boyun egmeyip, yola
devam etme karar1 aldik.

Temmuz'da kurultay1 toplamay1 kararlastirdigi-
miz i¢in, zaman kaybetmeden kaldigimiz nokta-
dan islerimizi hizli bicimde planlayip harekete
gectik. Siirecin bahar ve yaz donemine gelmesi
calismamiza yeni araglari/etkinlikleri de ekledi.
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Semtlerde sokak tiyatrolari, piknikler orgiitle-
dik. O tarihlerde semtlerde yasanan su kesintile-
rine kars1 protesto eylemleri gerceklestirdik. Bu
stirecte kurultayin biitiin giderlerini biz karsila-
dik. Ornegin, Bostanci- Kartal arasinda koca
tepsilerin iginde sandviglerimizi satip, propa-
ganda faaliyeti yurlttik. Bu siiregte yapilan
biitiin biiylik gece etkinliklerinde, eylemlerde
sandvi¢, kuruyemis satip kurultayr anlattik, ge-
nis kitlelere. Tabii, biilten satislarimizi1 6zel ola-
rak orgiitledigimizin altin1 ¢izmeliyim. Kendi-
mize ait kiicticiik bir biilten biirosu disinda hic-
bir mekanimiz olmasa da, haftalik toplantilari-
miz1 Orglitlemede cesitli etkinlikler diizenleme-
de higbir sorun yasamadik.

Semtlerde, isyerlerinde EKK Girisim Komis-
yonlar1 olusturduk. Komisyonlarda yer alan
kadinlarin birgogu geri diizeydeydi. Ama buna
ragmen hem nicelik, hem de nitelik olarak faali-
yet icinde hem kendimizi gelistiriyorduk, hem
de iliski kurdugumuz kadinlari. Mesela: Izmir
Stimerbank'ta kadinlarin tiirbanli olmasi1 kurul-
tayin giindemini tartismalarina da, kurultaya
katilmalarima da engel olmamisti. Aslinda bir
dizi 6rnek oldu faaliyet i¢inde ve bunlarin tii-
miinli su an hazirlayip siralamam dogrusu ¢ok
ZOor.

Nihayetinde, 11-12 Temmuz'da Caferaga Spor
Salonu'nda iki giin boyunca gerceklestirdigimiz
kurultaya ¢ogunlugu kadin olmak iizere 2 bin
kisi katildi. Tartismalar ¢cok canliydi. En 6nem-
lisi de teblig sunanlarin is¢i ve emeke¢i kadinlar
olmasiydi. Toplam altmisin iizerinde teblig su-
nuldu. EKK yiiriitmesinin sundugu orgiitlenme
tebligi, kurultay sonrasinda ne yapacagiz soru-
sunun da yanit1 oldu. Kurultay iradesi 'yola de-
vam' dedi. EKK girisim komisyonlari, Emekg¢i
Kadmlar Birligi (EKB) komisyonlara doniis-
tiriildii. Aylik olarak yayimlanan Biiltenimiz
kadinlar arasinda bir¢ok faaliyetin onemli bir
aract olarak ¢ikmaya devam etti.

1994 8 Mart'inda, Istanbul'da ilk kez isci ve
emek¢i memur sendikalarinin da iginde yer al-
dig1 genis bir platform olusturuldu. '94 8 Mart'i-
na da yine EKB damgasin1 vurdu. Miting kitle-
seldi ve demokratik kadin hareketinin gelisimi
bakimindan 6zel bir yere sahipti. Bu miting da-
ha sonraki yillarda 8 Mart'in mitinglerle kut-
lanmasi geleneginin de baslangici oldu.

'94 yazinda gergeklesen bir iller toplantisinda,
EKB i¢indeki sonradan kendilerini EMEP'li
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kadinlar olarak tanimlayan kadin arkadaslar bir
oneriyle geldiler. Oneri &zetle soyleydi: Onii-
miize bir zaman dilimi koyalim. Bu siirecte yii-
rlitecegimiz faaliyetin sonunda, derneklesmeye
gidelim, artik yonetim organlar1 se¢imle igbasi-
na gelsinler. Yalniz basina 6neri dogruydu. An-
cak o giiniin kosullarinda bu 6neriyi uygulamak;
kendini EKB i¢inde ifade eden bazi kadin grup-
larinin faaliyetin disina itilmesi demekti. Bu
nedenle Oneri iller toplantisinda kabul gérmedi.
Kabul gorseydi: EMEP'li kadinlarla projeyi bas-
latan Yeni Kadinlar, yani biz kalacaktik. Bu
tartisma bizi bir yol ayrimina gotiirdii. Biilten'in
sahipligi ve yaziisleri mudirliigi isi sirayla ya-
piliyordu ve o siiregte bu gorev EMEP'li kadin
arkadaslardaydi. Sadece bu fiili durumdan hare-
ketle, bu arkadaglar Biilten'e el koydular. Biz de
yeni bir sirket kurarak Emek¢i Kadinlar Birligi
Biilteni'ni (EKBB) ¢ikardik. Cikardigimiz 6zel
saytyla biitiin bu silireci kamuoyuna duyurduk.
Faaliyetimiz eskiden oldugu gibi devam etti.
'94'1n sonlarina dogru bir kiiltiir merkezi agma
fikrini tartistik. Bir siire sonra Taksim'de Emek-
¢i Kadinlar Kiiltiir ve Sanat Merkezi'ni agtik.

O yillarda Ciller'in bagbakanligindaki hiikiimet-
te kaybetme politikalari, faili belli cinayetler son
hiziyla uygulamadaydi. Devletin kaybetme poli-
tikalarina karsi yiiriitiilen genel miicadelenin bir
pargasi olmakla kalmadik, analarin 6rgiitlenmesi
noktasinda da adimlar attik. Analar Kurultayi,
bu adimlarin 6nemli kose taslarindan biri oldu.
Bir¢ok etkinligimizde oldugu gibi, Analar Ku-
rultay1 da hicbir gerekge gdsterilmeden Istanbul
Valiligi tarafindan yasaklandi. Biz de bagka bir
salonda kurultay1 gerceklestirdik. Polis ancak
disaridan seyretmekle yetindi. Salona girme
cesareti gosteremedi. Ciinkii, Istanbul ve Istan-
bul disindan evlatlarini infazlarda, catismalarda
ve beyaz Oliimlerde yitiren analar, kendi kiirsii-
lerine sahip ¢ikmislardi ve kitlesel bir katilim
saglamiglardi. Aslinda kayiplara kars1 miicade-
lenin kadinlarin omuzlarinda yiikseldigini ifade
etmek hi¢ de abartili bir tespit olmaz kesinlikle.

Altim 6zel olarak cizmek istedigim bir diger
kazanim, 2000 Haziran'inda EKB'nin Orgiitledi-
g1 Gozaltinda Taciz ve Tecaviize Kars1 Kurul-
tay'dir. Kurultay, o siiregte devletin kadinlara
kars1 uyguladig1 gozaltinda cinsel taciz ve teca-
viiz saldirisin1 kamuoyunda teshir etmekle kal-
mamis, ayni zamanda kadinlar cephesinden
onemli bir politik kazanim ve bir gii¢ kaynagi
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olmustur. Kurultay salonunda toplanan kadinla-
rin yalniz olmadiklarini gérmeleri, buradan bii-
yiik gii¢c ve enerji almalar1 birgok kadin baki-
mindan tecaviiz igkencesini gecersiz hale getir-
mistir.

Tarihimizdeki biitlin gelismeleri ya da kampan-
yalar1 6zel olarak burada siralamam gercekten
miimkiin degil. Burada 6nemli olan bir bakis
acisina/pratik durusa sahip olmaktir. Bizim ba-
kimimizdan ise, kadinlarin tarihlerindeki tarih-
sel gilinler, anlamlar, 6zel kampanyalar bi¢imin-
de yiiriitiilmiistiir. Ancak, hi¢bir zaman kadinlar
arasinda faaliyetin 6zel olarak orgiitlenmesinde
kendimizi bu tarihlere; 8 Martlara ya da 25 Ka-
simlara hapsetmek gibi bir perspektifimiz olma-
du.

* Geng kadinlara yonelik bir calismaniz oldu
mu?

Geng kadinlar arasinda 6zel olarak faaliyet yii-
rlitmedik. Kurultay hazirhlk doéneminde bazi
iiniversiteli gen¢ kadinlar faaliyeti kendi alanla-
rina tasidilar. Kurultayda teblig sundular. Yani
oldukca sinirl1 bir ¢alisma oldu. Geng¢ kadinlarin
ilgisizliginde yanhs bakis acilarinin 6nemli bir
etkisi vardi. Bircogu “Benim kadin sorunum
yok. Bunun i¢in de bu sorunla ilgili, bu alanda
calismaya sicak bakmiyorum” seklinde yaklagi-
yordu. Dolayisiyla, kendi sorununun farkinda
olmayan “bilingli” kadinlar1 bu ¢aligmaya c¢ek-
mek zorlasiyordu. Onlar i¢in de sorun 8
Mart'tan 8 Mart'a iiniversitede senlikler yap-
makla, mitinge katilmakla sinirliyordu.

* Bu faaliyetin onemli ozellikleri nelerdi?

Her seyden evvel Tirkiye devrimci-komiinist
hareketinin tarihi bakimindan bir ilkti. Evet ilk
kez farkli gruplardan kadinlar bir araya geldiler
ve sistemli/stirekli bir faaliyeti birlikte ordiiler.
Ne EKK, ne de EKB bir platform degildi. Bir
orgiittli ve birlikte kadinlar1 EKB'de orgiitlemek
icin emek harcadilar, bir dizi basarinin altina
imza attilar. Hi¢ kuskusuz her biri kendi katilim
giicii ve kapasitesi oraninda kendisini o calig-
maya katti. Genel olarak kadinlar arasinda faali-
yeti siirekli orglitlenmesi noktasinda siyasi orgiit
ve partilerde var olan ertelemeci, erkek egemen
yaklasimlara kars1 da EKB'li kadinlarin ortak bir
yanittydt bu. Dolayisiyla EKB'de kadimlarin
ortak yiiriittiikleri calisma siirdiigii oranda her
bir grup bakimindan kadin sorunu ve kadinlar
arasinda faaliyetin 0zel olarak oOrgiitlenmesinde
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“Her Giin 8 Mart” siar1 yon verdi. Tabii bugiin o
giinleri hatirlarken, birlikte ¢ok giizel seyler
yaptigimizi, ayni ylrek carpintilarini paylasti-
gimiz duygusunu yeniden yaslyo-
rum/hissediyorum.

* EKB, o donemin ozgiinliiklerini goz oniine
alarak ihtiyaclara yanit oldu mu?

Bu proje ortaya c¢iktiginda birakalim kadin hare-
ketini, is¢i ve emekgiler agisindan Onemli bir
durgunluk s6z konusuydu. Ne '89 bahar eylemle-
ri, ne de '90-'91'deki irili ufakli direnisler vardi.
Kiirdistan'da yiikselen ulusal miicadeleyi dista
tutarsak, kosullar boyleydi. EKK girisimi de esas
olarak Bati illerinde ve birka¢ Kiirdistan ilinde
(Malatya, Adiyaman ve Antep) hayata gegirildi.

Iste boyle bir ortamda basladik. Ancak kurultay
projesi de, glindemi de bizi her giin is¢i, emekgi
ve ev emekgcisi kadinlara gitmeye zorladig: gibi,
araglarimizin igerigi de tiimiiyle onlarin sorun
ve ihtiyaclar iizerinden sekilleniyordu. Miicade-
lenin yiikseldigi, kitlelerin canli/duyarli oldugu
kosullarda kitlelere gidigin ortaya ¢ikardigi so-
nug ile durgun zamanlardaki sonug, elbette ayni
diizeyde olmaz. Ikinci durumda daha israrci,
daha yaratici, daha iradeli olmaniz gerekir
onemli basarilar icin. Sanirrm EKB'den EKD'ye
paylastigimiz tarih de kendi i¢inde inisleri ¢ikis-
lar1 tasisa da, “Her Giin 8 Mart” siarin1 bu top-
raklara yerlestiren asil giic olmustur. Kadin cep-
hesinden yaratilan ilklerin altina imzay1 genel-
likle EKB atmustir.

* EKB Biilteni kadinlarin sesini yansitiyor
muydu ve nasil yansitiyordu?

Biilten, is¢i ve emekei kadinlarin ortak sesiydi.
Bunun anlami suydu: Biilten, pratik faaliyetin
yazilara dokiilmesiydi. EKB komisyonlari, ku-
rultay giindemini is¢i ve emekei kadinlara tartis-
tirip, yaptiklar toplantilarin sonuglarini birlesti-
riyorlardi. Hi¢ abartisiz, her saymin ¢ikarilma
asamasinda 30-40 mektubu derlemek, bash ba-
sina zor bir i olmasina ragmen, kadinlarin Biil-
ten'e katkilarinin diizeyini gosteren bir ornekti
ayni zamanda. Sadece yazi yazma katkisinda
bulunmadilar, ayni zamanda biilten dagitim
ekipleri kurdular. Herhangi bir isyeriyle ilgili
biiltende yazi ya da haber ¢iktiginda, hemen o is
yerine gidiyorduk. Biiltenin satigin1 orgiitliiyor-
duk. Emekg¢i kadinlarla stirekli bir iliski kurul-
dugunda faaliyetin biitiiniinii sahiplendiklerine,
hatta yerellerinde bu faaliyeti ilerletmek icin
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onciiliik ettiklerine tanik olduk. Iliskide oldu-
gumuz kadinlar, ayn1 zamanda bizim eylem
kitlemizdi. Bunu siirekli, istikrarli bir faaliyetin
sonucunda kazandik.

* EKB olarak kadinlara giderken, orgiitlerken
nasu bir dil kullandiniz ve sosyalizm fikrini
nasil tartistyordunuz?

Burada asil olan kime, nasil bir kitleye gittigi-
nizdir. Ozellikleri, sorunlar1 ve ihtiyaglar1 konu-
sunda onlarla ayni dili konusma basarisint gos-
termenizdir. Buradan baktigimizda soyut bir
kadin sorunu anlatimi aglikla, yoksullukla, igsiz-
likle bogusan bir kadin bakimindan c¢ok fazla
anlam ifade etmez. Iste tam da o noktada kadi-
nin yakict sorunlarindan yakalamak, yasadigi
sorunlar1 ve ¢oziimlerini ezilen kadinlara kav-
ratmaya c¢alismak Onemlidir. Kitabi sosyalizm
fikrinin ya da kadin sorununun anlatilmasiyla o
kadinla iligkiye gegemezsiniz. '90'h yillarin ba-
sinda feministlerin baz1 eylemleri olmustu. Isci
ve emekei kadinlar bakimindan bir anlam ifade
etmemisti. Soyut bir sosyalizm kurtulus sdylemi
de benzer etki yaratacaktir. Ayrica bununla
kalmayip, baskilar ve kara propaganda nedeniy-
le araya bir set de ¢ekecektir.

* EKB'den EKD'ye giden yoldan bugiine gel-
dik. Ge¢cmige bir kiyasla EKD'yi nasil deger-
lendiriyorsunuz ?

Bu konuda ¢ok detayli, derinlikli bir tartisma
yapmayacagim. Ama temel bir nokta var ki;
EKK girisimi olarak yola ¢ikan kadinlar, bir dizi
geriliklerine ragmen igyerlerini, semtleri, sokak-
lar1 ve sendikalar1 kendilerine mesken eylemis-
lerdi. '94 yilinda Emekg¢i Kadinlar Birligi Kiiltiir
ve Sanat Merkezi disinda bir mekanimiz yoktu.
Toplantilarimiz1 sendikalarda, yore derneklerin-
de vb. yapiyorduk. Biilten az ¢ok miirekkep
yalamis kadinlara degil, is¢i, emek¢i kadinlara
hitap ediyordu. Biiltenin 5 bin tiraji, kendini ve
bazi etkinliklerimizi finanse etmesi bir seyler
anlatir herhalde.

Bir bagka sorun da EKK'dan EKB'ye, EKB'den
EKD'ye bir hafiza sorunu oldugunu sdyleyebi-
lirim.

* En azindan bu degerlendirmeleriniz is181inda

EKD, ezilen kadin kitlelerinin kalbine ve bey-
nine daha fazla niifuz edebilir mi?

Aslinda bu sorunun yaniti, ilk kurultay ¢alisma-
larinin baglamasinda siar edindigimiz, “Her Giin
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8 Mart” perspektifinde yatmaktadir. Tabii bu
yaklagimdan, siardan farkli sonuclar da cikar-
mak miimkiin. Burada soruna nereden baktigi-
niz 6nemli. Ancak bilince ¢ikarilmasi gereken
bir noktanin altin1 ¢izmeliyim. Kag kisi oldugu-
nuz Onemli degil bence. Kendinize hedefler
koymaniz ve bu dogrultuda saga sola savrulma-
dan istikrarli, iradi bir ¢abayla hedeflerinize
kilitlenmeniz, yonelmeniz gerekir. Kurultay ve
sonras1 pratige iliskin anlattigim bir dizi deney-
den 6grenmek, yenilerini eklemek hepsi pratigin
sorunu. Yeter ki bu konuda inat etmeyi bilelim.

*Emek¢i Kadinlar Birligi siirecinden, onun
birikim ve deneyimlerini alarak EKD'nin ku-
rulus siirecinde yer aldiniz. Dernek kurma
ihtiyacini neden duydunuz?

Cicek Otlu: EKB'nin 13 yillik birikim ve dene-
yiminden aldigimiz gii¢ olmasaydi, dernek kur-
ma tartigmalarina belki soguk, biraz ¢ekinerek
bakabilirdik. 2005 Temmuz'unda EKB'nin 3.
Genel Kongresi, oOrgiitlenme sorunlarma ve
perspektifine ayrilmustr. Illerden gelen EKB
calisanlar1 ve lyeleriyle iki giin boyunca bu
alanda yasadigimiz sorunlar1 derinlikli tartistik,
oneriler sunduk. Orgiitledigimiz bu kongrede
anlatilan deneyimlerde emekg¢i kadinlar arasinda
aidiyet bilinci gelistiremedigimizi, EKB biilteni
okuru veya abonesi olmanin bir yilikiimliligi
olmadigini, kendi kitlemizin nicel ve nitel giicii-
nii bilmedigimizi fark ettik.

“Dogal tiyelik” tizerinden EKB'ye {iye yapiyor-
duk. EKB biilteni alan, ¢alismalara katilan her
kadin EKB'nin dogal iiyesidir diye bir iiyelik
tanimimiz vardi. Emekei kadinlar, bu dogal iiye-
lik kavramini pratikte bilince ¢ikaramadiklar
i¢in iyelik gorevlerini ve sorumluluklarini yeri-
ne getiremiyorlardi. Dernek kurdugumuzda
kendi kitlemizin nicel giiciinii gdrecektik. Uye
olan her bir kadinin dernek tarafindan belirlen-
mis yiikiimliiliikkleri ve gorevleri olacakti. Her
ay biilten satmak veya satigini birlikte orgiitle-
mek i¢in gittigimiz okurlarimiz ayni1 zamanda
liyemiz olacakti. Hem biilten araciligiyla gider-
ken, hem de tiyelik aidatinin 6denmesi, toplanti-
lara katilmasi gerekliligini hatirlatmanin avanta-
Jjin1 yasayacaktik.

Derneklesmeyi, emekei kadmlar arasindaki ¢alis-
mada yasadigimiz belli tikanma noktalarini1 asma-
da bir adim olarak goérdiik. Ama demokratik kadin
hareketinde yasanan biitiin sorunlar1 ¢ézecek bir
panzehir olarak da gérmedigimizi belirteyim.
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Aracin oynadigi roliin farkinda olarak burada
sunu belirtmek istiyorum. Emekg¢i kadinlar ara-
sindaki c¢alismanin sorunlarinin panzehri, hig
yorulmadan, bikmadan, yilmadan “kadin kitlele-
rine hiicum” siarin1 pratikte orgiitlemekten geci-
yor. Kadinin kurtulus miicadelesine inanmakla,
bu caligmanin biiyliyecegini, gelisecegini dii-
sinmiiyorduk. Bu hareketin kirilgan bir yani
oldugunu gérmek gerekiyor. Emekei kadin kit-
lelerine stirekli gidilmediginde geri doniislerin
hemen yasandig1 bir drgiitlenme alani oldugunu
pratik deneyimlerimizden 6grenmistik.

* Derneginiz kurulduktan sonra hangi calis-
malari orgiitlediniz?

ik 6nce dernek biirolarin1 hangi semtlerde acar-
sak, kadin kitleleriyle daha rahat bulusabiliriz
tartismalar1 yaptik. Tki yakada EKB biirolarmimn
bulundugu iki semti; yani Bagcilar ve Kartal
pilot bolgeler olarak sectik.

Oniimiiz, 8 Mart Diinya Emek¢i Kadmlar Gii-
nii'ydii. Bu siirecin orgiitlenmesinin hareket pla-
n1 ne olmal1 diye il yonetim kurulumuzda tartis-
tik. Yerellesme faaliyeti, kendi kitlemizi yarat-
mada, orglitlemede kilit bir noktaydi. Bu neden-
le EKB komisyonlarinin oldugu bdlgelerde ye-
rel kadin kurultaylar1 orgiitleme karar1 aldik.
2003 yilindan beri tartisilan birkag¢ 6rnek disin-
da yerel faaliyet konusunda pratigimiz yeterince
sekillenmemisti.

8 Mart hazirlik siirecinde kitle faaliyet ayaginin
ortilmesinde 6nemli bir arag oldu, yerel kadin
kurultaylart... Ik defa merkezi belirlenmis poli-
tikalar yerel sorunlarla biitiinlestirildi. Emekg¢i
kadin kitleleriyle bulustukea, isteklerinin hangi
yonde oldugunu 6grendik. Kimi yerde koopera-
tif kurma egilimi, kimi yerde parasiz kres acil-
mast, kimi yerde aile i¢i siddetin durdurulmast,
kimi yerde haklarin1 6grenmek isteyen kadinlar
¢ikt1 karsimiza.

Bagimsiz orgiitledigimiz, 'Kadina yonelik sidde-
ti durduralim, Orgiitlenelim' 8 Mart Kadikdy
mitingine, yerel kadin kurultaylarina da katilan
yiizlerce ig¢i-emekei kadin katildi. Dernek ola-
rak ilk defa alanlara ¢iktigimiz 8 Mart mitingi-
miz Kkitleselligiyle, gorselligiyle EKD olarak
gliciimiizii gosterdi.

Diyarbakir serhildan1 sonrasinda, Nisan ayinda
Tayyip Erdogan yaptig1 konugmada, “Kadinlara,
cocuklara gerekeni yapariz” sozleri iizerine,
cocuklar katledildi, analar tutuklandi. Sadece
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Kiirt kadinlarina yonelik bir tehdit degildi bu.
Tiim ezilen kadinlara bir gozdagiyda.

Tiirk-Kiirt kadinlarinin, halklarin kardesligini
savunduk. EKD olmadan 6nce EKB olarak
Kandil Dagi'na, “canli kalkan” heyetinin pargasi
olarak Tirk emeke¢i kadinlarinin sesini tasidik. 1
Eyliil Diinya Barig Giinii etkinlikleri kapsamin-
da EKB olarak Silopi'ye heyet olarak gittik.

Uzatilan kardeslik eline, elimizi uzattik.

1 May1s is¢i-emekei bayrami oncesi kitle faali-
yeti yiiriiterek bildirilerimizi dagittik, biiltenimi-
zi dagittik. “Kapitalizm kadinlar1 o6ldiiriiyor”
pankartiyla alanda yerimizi aldik.

Uluslararas1 Gézaltinda Kayiplar Kurultayi'ndan
ASF'ye, TSF'ye kadar birgok etkinlikte yer al-
dik.

Terorle Miicadele Yasasi'na kars1 kadin orgiitle-
riyle birlikte 4 hafta boyunca Taksim'de basin
aciklamalar1 orgiitledik. Tiirkiye ve Kiirdis-
tan'dan kadinlarin katilimiyla Ankara'ya bir yii-
riyls gerceklestirdik.

“Namus” adi altinda katledilen, kadin istthdam
politikalar1 ad1 altinda diisiik iicrete maruz bira-
kilan kadinlarin yaninda olduk. GSS politikala-
rina karst gergeklesen eylemlere katilmakla
kalmadik, bagimsiz eylemler organize ettik.

AKP hiikiimetinin igyerlerindeki kresleri ka-
patma karar1 iizerine bir aylik hareket plani
olusturduk. basin agiklamalarindan stand agma-
ya, imza kampanyasi orgiitleme tarzinda (kadin
emekgiler i¢in ev kdleligi anlamina geldigi igin)
“Eve geri doniis yasasini” teshir eden bir kitle
faaliyeti orgiitledik.

Uyelik kampanyas1 kapsaminda yerel kadin
kurultaylar1 orgiitledigimiz bolgelerde iiyelik
formlarimiz1 dagittik. Dernegimizi tanitan bildi-
rilerle kadinlara gittik. Uyelik kampanyamizi
yaz piknigiyle noktaladik. Bu kampanya, yo-
gunlastirilmis bir ¢alismaydi. Uye yapma politi-
kasi, kendi dogas1 geregi bizim gilinliik pratik
calismamizin bir pargasi olarak devam ediyor.

Kadina Yonelik Siddete Kars1 Uluslararas1 Mii-
cadele Giinli 25 Kasim'in i¢inde bulundugu haf-
tada, bircok etkinligin yani sira EKD'nin diizen-
ledigi Kadin Adalet Meclisleri kuruldu. Bu mec-
lislerde emeke¢i kadinlar yasadiklar1 siddeti an-
lattilar. Sadece emekg¢i kadin arkadaslarimizin
konusmasini degil, ayn1 zamanda bilinglenmesi-
ni saglayan bir etkinlikti.
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Demokratik kadin hareketinin belli sorunlar
yasadigini, bazi tikanma noktalar1 oldugunu
tartistiginizi belirttiniz. bu yasanan sorunlar
nelerdir ve ¢oziim olarak neler sdylenebilir?

Kesinlikle bu harekette kirilgan bir yan bulunu-
yor. Dikkat ediyorsaniz size siirekli politikaya
miidahalede gerceklestirdigimiz 6rnekleri belirt-
tim. Suna inantyoruz; demokratik kadin hareke-
tinin 6nemli politik gili¢lerinden ve en eski ku-
rumlarindan birisiyiz. Kadin alanina dair politi-
ka olusturmada, ona yon vermede ve hatta etki-
lemede belirleyici bir merkez oldugumuzu go-
riyoruz.

Politik bir merkez olmamiza ragmen kendi kit-
lemizi yaratmada, giiclii ve kitlesel bir dernek
olmada heniliz yolun basindayiz. Politik giin-
demlere gosterdigimiz refleksi, kadin kitlelerini
orgiitlemekte gosterdigimizi sdyleyemeyiz.

Asil sorunu, yasadigim bir 6rnek {izerinden an-
latayim. Gegen yaz Orgiitledigimiz piknikten
donerken bir kadin arkadasin; “Dernegin iiyesi-
yiz ama piknikte misafir gibiydik. Uziildiim,
kii¢iik bir is de olsa bana verebilirdiniz” sozleri,
bizim yasadigimiz sorunun Kkilit noktasiydi.
Uyelerimizle birlikte is drgiitlemede bir sikinti-
miz bulunuyor. Bir eylemin Orgiitlenmesinde
gorev vermek, bir ev toplantisin1 6rgiitlemesini
istemek, dernegin herhangi bir ihtiyacinin karsi-
lanmasini istemek noktalarinda atil kaliyoruz.
Kadinlar pratik miicadelenin okulunda aktifles-
tirip 0zglirlestirme politikasini esas almakta hala
tutukluklarimiz bulunuyor.

Bu 6rnekten yola ¢ikarak bir is¢i-emekei kadi-
nin diinyasin1  ¢ozlimleyebiliriz. Bir kadmin
evinde s6z hakki yoktur. Yiizyillardir 6gretilmis
kadinliginin baskis1 altinda susar, ezilir.

Hatta degersizlik duygusu yasar. Evde 'Gteki'
olan kadin, dernek calismasinda 'Gteki' olmaktan
cikip bizlestiginde, 6zgiirliikk miicadelesinin bir
militani, savunucusu olacaktir.

Emek¢i kadin kitlelerine hiicum ettigimizde,
onlarin isteklerini ve taleplerini daha iyi anladi-
gimiz1 fark ettik. En zor orgiitlenen sey; korku-
lar1 fazla olan kadinlara gitmede, bu pratikte
1srarct ve iradeci olmanin kazanimlarini yasaya-
rak gordiik. Demek ki, emekc¢i kadinlarla bu-
lusmay1 istemek kadar, bu istegin gerceklesmesi
icin yollar1 kesfetmek de 6nemli. Kadinlar so-
runlarmin ¢éziim merkezi olarak sizi gordiigiin-
de, kendi kitlemizi yaratmada 6nemli bir asa-
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maya geldigimiz anlasilir. Kadin dayanigsmasi-
nin pratik yansimasi ancak karsilikli giiven ve
sik1 baglardan gegiyor.

* “Her giin 8 Mart” siarimi aciklayabilir misi-
nizg?

1980 6ncesi devrimci hareket i¢in 8 Mart Diinya
Emekg¢i Kadinlar Giinii, yalnizca tarihsel bir giin
olarak algilanmis. Bu anlayis, kadin sorununa
bakis agisindaki gerilikleri yansitiyor. Politik ve
orgiitsel faaliyeti belirleyen de bu anlayis olmus.

Dikkat edersek, genelde Mart 6ncesi bir¢ok ya-
yinda kadin orgiitlenmesinin gerekliligini, ihti-
yaglarini, sorunlarini anlatan makaleler yayinla-
nir, kadin komisyonlar1 kurulur. 8 Mart mitin-
ginden sonra kadin sorunu iizerine pek tartisma
yiriitiilmez. Kadin kurtulus miicadelesini top-
lumsal miicadeleden ayr1 gérmiiyoruz ama bu
sorunun devrim sonrasina ertelenmesini de dog-
ru gormuyoruz.

59

“Her giin 8 Mart", giinliik calismamizin parolasi
olmalidir. Ciinkli kadinin 6zgiirliigii 8 Mart'tan
8 Mart'a animsanacak bir takvimden ibaret de-
gildir.

Miicadelenin her ani ve alanin1 kadinin 6zgiirli-
gii miicadelesinin olanak ve olasiliklar1 baki-
mindan Orgiitlemek, 13 yillik deneyimimizi,
niteliksel olarak ¢calismamizin her anina yaymak
ve kadin kitleleri ile birlikte politika yapmay1
dogallastirip rutinlestirmektir; “Her giin 8
Mart”...

Ayrica 8 Mart dncesi ¢aligmalarin, tartismalarin,
kampanyalarin 8 Mart sonrasi bigak gibi kesil-
mesi, tam da burjuvazinin bize dayattig1 tarz
aslinda. 8 Mart Oncesinde kadin sorununa du-
yarlilasan toplumun, emek¢i kadinlarin 9
Mart'ta orgiitlenmesi, kurumsal kimligini ka-
zanmast i¢in her glinii 8§ Martlastirmak hedefini
tagiyoruz.
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Cumbhuriyet’in Degerleri?

Ahmet Necdet Sezer, Cumhurbaskan1 olarak
Harp Akademileri'nde yaptig1r son konusmasin-
da, “Cumhuriyet’’in tarihinin “en biiyiik tehdi-
di” altinda oldugunu ileri siirdii. Genelkurmay
Bagkani da buldugu her firsatta ayni seyi tekrar-
liyor. Onlara inanacak olursak “Tiirkiye Cum-
huriyeti laik, sosyal, demokratik bir hukuk dev-
letidir.” Iste tehlike altinda olan da Cumbhuriye-
tin bu “degerleri” imis. Ya gercekler, onlar ne
diyor bize?

T.C. Laik Bir Devlet Midir?

Degildir. En kisa ifadeyle laiklik; din ve devlet
islerinin birbirinden ayrilmasi, din ve vicdan
Ozgiirliigiiniin herkese taninmasi demektir. Tiir-
kiye'de ne dinle devlet isleri birbirinden ayndir,
ne de din ve vicdan 6zgiirliigii vardir. Tiirk bur-
juva devleti tek din ve tek mezhep iizerinde inga
edilmigtir. Tiirkiye'de devlet dini ve devlet mez-
hebi vardir. Diyanet Isleri Baskanligi, biitgesi
egitim ve sagliktan daha biiyiik olan ve devlet
tarafindan karsilanan resmi bir kurumdur.
Imamlar, devletin kadrolu memurlaridir. Cuma
hutbeleri dahi devlet denetimine tabidir ve dev-
let memurlar tarafindan hazirlanir. Buna karsi
milyonlarca insanin inancit olan Alevilik yok
sayllmaktadir. Zorunlu din dersleri ile herkes
“mecburi” olarak dini egitime tabi tutulmakta,
Stinni mezhebinden olmayanlar zorla Siinniligi
temel alan dinsel egitimden gegirilerek, milyon-
larca insan iizerinde mezhepsel asimilasyon
uygulanmaktadir. Laikligi tutarli olarak savun-
manin birinci 6lgiitii Diyanet Isleri Baskanli-
gi'min lagvedilmesi ve zorunlu din derslerine
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derhal son verilmesidir. Bununla birlikte dinsel
kurumlara yonelik her tlirden devlet destegi
ortadan kaldirilmali, din ve vicdan ozglrligi
kisisel bir konu haline getirilmelidir. Laiklik
nutuklar1 atanlarin bunlarin higbirine yanasma-
diklar1 agik. T.C. bir din devleti degildir, fakat
Tiirkiye'de bir devlet dini (Siinni Islam esash)
vardir. Biitlin kavga dinin devlet kontrolii disina
¢ikmasina dairdir. Bu nedenle resmi devlet dini
savunucularinin laikliginin higbir ilerici niteligi
yoktur. Aksine yoksullar1 dinsel baski ve asimi-
lasyon altinda tutmanin resmiyet dahilinde ol-
masini istemektedirler. Zorunlu din derslerini
koyanlarin, imam-hatip liselerini en ¢ok acanla-
rin, Tiirk-Islam sentezini devlet ideolojisi diize-
yine yiikseltenlerin, bugiin sahte “laiklik” slo-
ganlariyla kitlelerin g6ziinii boyamaya calisan
12 Eyliilcii fagist generaller ve onlarin takipgile-
r1 olmasi ise, tabii ki rastlant1 degildir.

T.C. Sosyal Bir Devlet Midir?

Degildir. Hi¢bir zaman da olmadi. Bir donem
biiyiik miicadeleler sonucu elde edilen sosyal
giivenceler de sermaye oligarsisinin ¢ikarlar
dogrultusunda birer birer ortadan kaldirildi, kal-
dirillmaya devam ediliyor. Kirmntilar halinde
olan sosyal haklar da gasp edildi. Barinma hak-
kindan zaten soz edilemez. Egitim ve saglik
onemli dlciide parali hale getirildi. Issizlik yiiz-
de 20'ler civarinda. Niifusun yaris1 yoksulluk
sinirin  altinda yasiyor. Milyonlarca emekgi
koyli, emekei kadin her tiirlii sosyal giivence-
den yoksun, milyonlarca ig¢i agir somiirii kosul-
lar1 altinda sigortasiz c¢alistiriliyor. Hangi sosyal
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devletten bahsediliyor? Tiirkiye, sosyal giiven-
ceye erisim bakimindan diinyanin en geri tilke-
lerinden biridir. Sosyal devlet iizerine laf cam-
bazlig1 yapanlar, biitliin bu hak gasplarinin
emekgi diismanliginin ortaklaridir. Son 25 yilda
burjuva hiikiimetlerde yer alan, ANAP, DYP,
DSP, MHP, SHP, CHP, tiimii sosyal haklarin
adim adim tasfiye edilmesinin dogrudan suglu-
lar1 olmak bakimindan AKP'den hi¢ de geri
kalmazlar.

En geri anlamda bir sosyal devletten bahsede-
bilmek i¢in herkesin sosyal giivence altinda
oldugu, saglik ve egitim hizmetlerinin karsilik-
siz olarak halka ulastirildig1 bir diizen olmasi
gerekir. Tekelci burjuvazinin ¢ikarlarinin bekgi-
ligini yapanlarin bunun yanina bile yaklagma-
diklar1 ortada. Degildir. Burjuva hukuk devleti,
yurttaglarin  “0zgiir iradesiyle” segtikleri bir
Meclisin ya da temsilcilerinin karariyla olustu-
rulmus yasalara herkesin tabi oldugu ve herkesi
yasalar karsisinda esit tuttugu devlettir. Sermaye
egemenligine dayali biitlin burjuva devletler i¢in
bunun biiyiik bir sahtekarlik oldugu, en demok-
ratik burjuva devletin bile sermayedarlarin ¢ika-
rin1 koruyan bir somiirii ve soygun, bir zorbalik
devleti oldugu ve hukuksal esitligin, “6zgiir
irade”nin i¢i kof bigimsel bir kabuk oldugu ezi-
lenler i¢in apacik ortada bir gergektir. Ne var ki,
T.C. bi¢imsel anlamda dahi bir “hukuk devleti”
degildir. Son 50 yilda yapilan 4 askeri darbeyle
anayasa sermaye oligarsisinin ¢ikarlar1 dogrul-
tusunda yeniden yapilmis ya da diizenlenmis,
yine is¢i sinift ve ezilenlere kars1 ayni dogrultu-
da yasalar ¢ikarilmistir. Yalnizca bu degil. Hu-
kuk devletinden burjuva igerigi ile soz edilse
bile tipk1 “egitim birligi” gibi “hukuk birligi”,
yani herkesi baglayan “tek hukuk” olmas1 gere-
kir. Oysa T.C'de TBMM'nin yasalari, “sivil”
mahkemeleri askerler i¢in gecerli degildir. On-
lar ayr1 bir hukuka tabidir. Olaym icerigi ne
olursa olsun, askerler ancak komutanlarinin
izniyle askeri mahkemede yargilanabilir. Bunlar
bir yana, devlet icinde devlete egemen emperya-
list ABD'nin olusturdugu ve kontrol ettigi, ordu
merkezli, hi¢gbir hukuka tabi olmayan kontrge-
rilla orgiitlenmesi vardir. O nedenle Maras, Si-
vas, 1 May1s, Gazi, Diyarbakir vb. onlarca kat-
liam, ytizlerce ilerici aydinin katledilmesi, bin-
lerce gozaltinda kayip, iskencede katletme, so-
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kak infazi, 19 Aralik, Diyarbakir, Buca zindan
katliamlar1 agiga cikarilamamis ve sorumlular
cezalandirilmamistir. 12 yasindaki Ugur Kay-
maz'a 13 kursun sikarak katleden polisler “nefsi
miidafaa” gerekcesiyle beraat ettirilmistir.

En geri anlamda dahi bir burjuva hukuk devle-
tinden s6z edilecekse, 12 Eyliill Anayasasinin
lagvedilmesi, ikili hukuka son verilmesi, kontr-
gerillanin dagitilmasi, bugiine degin darbe, kat-
liam, provokasyon vb. sorumlular1 agiga ¢ikari-
lip yargilanmahidir. Gergekte T.C'de, fasist hu-
kuk egemendir. Yasalar irkci-fagist esaslara
dayalidir. Ne ilgingtir ki, fagist 12 Eyliil Anaya-
sast savunuculugu tizerinden ‘“hukuk devleti”
demagojisi yapilabilmektedir.

T.C. Demokratik Bir Devlet Midir?

Degildir. 12 Eylil Anayasasi ile gilivenceye
alinmis yari-askeri fasist rejim hiikiim stirmek-
tedir. Ordu parlamentodan 6zerk bir konumda,
devleti yonetmede belirleyici kurumlarin basin-
da gelmektedir. Fasist ceza yasalari ile en sira-
dan demokratik haklar dahi yok sayilmaktadir.
So6z, toplanti, orgiitlenme hakki ayaklar altinda
cignenmektedir. Atanmis valiler, polis ve jan-
darma olaganiistii yetkilerle donatilmis, keyfilik
hukuksal giivenceye kavusturulmustur.

Her seyden once Kiirdistan sémiirgeci boyundu-
ruk altinda tutulmakta ve Kiirtlerin ulusal varlig
dahi reddedilmektedir. Ulusal azinliklarin ulusal
demokratik talepleri hige sayilmaktadir. Aleviler
mezhepsel baski altinda tutulmakta ve mezhep-
sel varliklar1 taninmamaktadir. Asgarisinden bir
burjuva demokratik devletten bahsedilecekse
eger, Kiirt sorununun, Kiirt ulusunun ulusal,
demokratik talepleri dogrultusunda ¢6ziime ka-
vusturulmasi, yari-askeri fagist rejimin lagve-
dilmesi, politik 6zgiirliigiin 6niindeki her tiirlii
hukuksal engelin kaldirilmas: gerekir.

Goriiliiyor ki, Tirkiye Cumhuriyeti'nin laik,
demokratik, sosyal bir hukuk devleti oldugu
iddiasi1, fasist bir demagojiden ibarettir. Bu la-
kirdinin bunca tekrarlanmasinin nedeni, rejimin
gercek niteliginin gizlenme ¢abasi kadar, fasist
kurumsal devlet yapisint koruma gayretidir.
Gergekte tehlikede gordiikleri de bu kurumsal
yapadir.
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Ogrenci Genclikte Degisim

Ogrenci gengligin yapis1 degisime ugruyor.
Emperyalist kiiresellesme doneminde ekonomi-
nin ve siniflarin yapisinda yasanmakta olan do-
niisiim, 6grenci gencligi de etkisi altina altyor.

Sermayenin ve iiretimin muazzam boyutlarda
uluslararasilagtigi, devasa uluslararasi tekellerin
diinya tiretiminde, ticaretinde ve finans piyasa-
sinda tam hakimiyet kurdugu bir dénemdeyiz.
Ulkelere para giris ve ¢ikislarmmn, uluslararasi
sermaye hareketlerinin 6niindeki her tiirlii engel
kaldiriltyor. Uluslararas1 tekeller baslica iki
alandan, ucuz iggiicii somiirlisiinden ve finansal
spekiilasyondan inanilmaz karlar elde ediyorlar.
Sosyal devlet modeli tasfiye ediliyor, devlet
isletmeleri satiliyor, egitim ve saglik ticarilesti-
riliyor. Her sey daha fazla kar i¢in!

Ekonomik yapida yasanan degisime paralel ola-
rak smiflarin yapilarinda ve iligkilerinde de de-
gisimler oluyor. Emperyalist devletlere dayanan
uluslararas1 tekeller, yeni somiirge {ilkelerin
igbirlik¢i burjuva simiflarmi da kendilerine ek-
lemleyerek, her yerde ekonomik ve siyasi ege-
menligi daha dolaysiz ele aliyorlar. Orta smiflar
eriyor. Kiicik koyli tretimi yikima, kiigiik
milk sahipleri iflasa siiriikleniyor. Miilksiizles-
me, kirdan kente gog, siirekli biiyiiyen arti-
niifus, ticarilesmekte olan toplumsal hizmetler
sonucunda saflar1 genigleyen is¢i sinifi ucuz
isglicli sOmiiriisiiyle, daha fazla arti-deger siz-
dirmanin en acimasiz bi¢imiyle karsi karsiya
kalryor. Ucretlerin diisiiriilmesi, kazanilmis sos-
yal haklarin gaspi, egitimin ve sagligin ticariles-
tirilmesi, issizligin ve yoksullugun hizla tir-
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manmasi burjuvazi ile is¢i smnifi arasinda zen-
ginlik ve sefalet kutuplagmasini derinlestiriyor.

Egitim Sisteminde Yapisal Doniisiim

Kapitalizmin ideolojik ve maddi yeniden-
tiretiminde rol oynayan egitim sistemi de bu
degisimlerin disinda kalmiyor. Egitim alam
“yapisal uyum programlar1” ile donilisiime tabi
tutuluyor.

Temel egitimin 19. ylizyilin ikinci yarisindan
itibaren emekgilere dogru genislemesi, kapitalist
gelismeye bagli olarak vasifli isgiiciine olan
ithtiyacin artmasinin iirlinii idi. 20. yy.'da sosya-
list Sovyetler Birligi'nde, her diizeyde ve parasiz
egitim halkin biitlinii i¢in temel bir hak durumu-
na geldi. 20. yiizy1l boyunca, kapitalist iilkeler-
deki emekgilerin sosyal haklarindaki, egitim ve
saglik alanindaki kazanimlarinda burjuvaziye
kars1 verilen zorlu miicadeleler ve Sovyetler
Birligi'nin varlig1 belirleyici oldu. Kapitalist
diinya, mecburi bir kendini koruma refleksiyle
emekgilere, yiiksekogrenim dahil, egitim hak-
kindan daha genis dl¢lide yararlanma olanaklari
saglamak zorunda kaldi. Bu durum, tipki diger
toplumsal hizmetlerde oldugu gibi, smirlar ka-
pitalist gelismenin igsel gereklerinden Oteye
genisleyen egitimin, kapitalist karin bir bolii-
miinilin feda edilmesi yolundan finanse edilmesi
anlamina geliyordu. Fakat emperyalist kiiresel-
lesme kosullarinda, ayni zamanda Sovyetler
Birligi ve Dogu Bloku'nun ¢okiisiiyle birlikte,
egitimde Ozellestirme ve ticarilestirmenin yolu
hizla agilmis oldu.
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Egitimde yapisal doniisiimiin burjuva anafikri,
“kullanan 6der” ilkesine bagli olarak egitimin
ticarilestirilmesidir. Buna gore, egitim, daha
kaliteli, daha 1iyi bir is ve gelir saglayacagi i¢in
bedeli 6denerek satin alinmasi gereken bir hiz-
mettir ve devlet, temel egitimde faal kalmanin
disinda egitim alanindan ¢ekilmelidir. Bdylece,
burjuva egemen simif, devlet-egitim-sermaye
iliskisini yeniden tanimlamaktadir.

Hizmet Ticareti Genel Anlagmasi (GATS), egi-
timi, “yeni uluslararasi normlara, piyasa sartla-
rina ve rekabet kosullarina gore” yeniden yapi-
landirmayi1, ticarilestirmeyi ve Ozellestirmeyi
programlastirmaktadir. Tiirkiye, 1995'te GATS'a
dahil olarak bu programi uygulama siirecini hiz-
landirma yoluna girmistir. Egitim sisteminde
diinyada yasanmakta olana paralel bir doniisiim
stireci Tlirkiye'de de goriilmektedir.

Bunun ana ¢izgileri 6zetle sdyledir:

Ozel sermayenin egitime yatirimlar1 6zendirilir-
ken, egitime ayrilan devlet biitcesi kisiliyor ve
bunun giderek biiyiiyen bir boliimii de 6zel egi-
tim kurumlarina aktariliyor. Ote yandan, parali
egitim uygulamasiyla egitimin finansmani do-
laysiz olarak 6grenci ailelerinin sirtina bindirili-
yor. Bunlar, devletin adim adim orta ve yiikse-
kogrenimden cekilmesi ve Ozellestirme strateji-
sinin baslica unsurlari.

Ozellikle mesleki orta ve yiiksekdgrenimde
okul-piyasa baginin giiclendirilmesi, 6nde gelen
bir hedef. Meslek liseleri ve Meslek Yiiksek
Okullar1 (MYO), burjuvazinin vasifli isgiicli
ihtiyacin1 karsilamak iizere sermaye gruplarina
bagl olarak yeniden orgiitleniyor. Gerek vakif
gerekse devlet liniversitelerinin énemli bir kismi
ise, holdinglerin teknoloji iiretme faaliyetlerini
gerceklestiren yan kollar durumuna geliyor.
Ayrica, kar edinme amaciyla birgok ilk, orta ve
yiiksekogrenim kurumu agiliyor. Kapitalist dev-
let, burjuva smifa yiik olan fazla masraftan kur-
tulma yolunu tutuyor, egitim kurumlar ise kar
getiren sermaye yatirimlarina dontisiiyor.

Biitce kisitlamasiyla devlet {iiniversitelerinde
bilingli bir mali kriz siyaseti izleniyor. Boylece,
mali 6zerklik adi altinda ve “girisimci iiniversite
modeli” tanimlamasiyla, yliksek 6grenimin tica-
rilestirilmesinin ve iiniversitelerin sermaye ¢ev-
relerine entegre edilmesinin yolu dodseniyor.
Devletten ozerklesen, sermayeye bagimlilasan
ve egitimi ticarilestiren bir sirket- {iniversite
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modeli isteniyor gercekte. TUSIAD'm, YOK'iin
ve hiikiimetin hazirladig1 raporlarin ve yasa ta-
sarilarinin timi kar etme ilkesine gore orgiitle-
nen, finansmani biiylik oranda 6grenci harglari-
na ve piyasaya proje liretmeye dayanan, yOne-
tim kurullar1 6gretim iiyesi olmayan sermaye
temsilcileri ile doldurulan sirket-iiniversite esa-
sina gore bir yliksekdgrenim yapilanmasini kap-
styor. Universitelerde teknokent ve teknoparklar
yayilirken, kar marj1 diisiik olan sosyal bilimler
boliimleri ¢okiise ve tasfiyeye ugruyor.

Devlet iiniversiteleri seckin ve niteliksiz tiniver-
siteler olarak iki kutba ayristyor. Bogazi¢i, OD-
TU, ITU gibi birinci kategoride olanlarm belirli
boliimleri, kapitalist tekellerin biinyesinde bulu-
nan bazi1 vakif iiniversiteleriyle birlikte, burju-
vaziye yiiksek nitelikli iggiicii ve uzman yoneti-
ci yetistiriyor. Oysa {niversitelerin biiylik ¢o-
gunlugu, MYO'larin ve kiicliik kentlerdeki iini-
versitelerin tamami niteliksiz yiiksekdgrenim
kurumlart olarak sekilleniyor. Kapitalist {ireti-
min az sayida yiiksek nitelikli isgiicline ihtiyag
duymasi ve fakat vasifsiz veya orta diizey vasifl
ucuz isgilicli somiiriisiine ve kronik kitlesel igsiz-
lige dayanmasi, bu duruma temel olusturuyor.

Yiiksekogrenimdeki bu doniisiimiin ana hatlar
ortaggretimde de goriilebilir. Devletin elindeki
mali kaynaklardan 6zel egitim kurumlarma her
yil artan bir meblagda destek sunulurken, dde-
neksizlik darbogazina itilen devlet okullarinda
egitimin ticarilesme diizeyi ytikseltiliyor. Egitim
hizmetlerinin satilmasi esasina ve toplam kalite
yonetimi kriterlerine gore kurulan Miifredat
Laboratuvar Okullan ve yiiriitillen Okul Gelis-
tirme Modeli tiirii projeler ile ortadgretimi tica-
rilestirme siireci ilerletiliyor. Devlet okullar
arasinda yasanan ayrisma sonucunda, Anadolu
ve Fen liselerini bitiren 6grencilerin yiiksekog-
renim olanaklar1 nispeten siirerken, ortalama
devlet liselerini bitiren Ogrenciler ucuz isgiicii
ordusunun ¢alisan ya da issiz kesimine ekleni-
yor.

Tipki yiiksekdgrenimde agirhigin  MYO'lara
kaydirilmas1 gibi, ortadgretimde de agirligin
mesleki ve teknik egitime kaydirilmas: hedefle-
niyor. Bu, kapitalist isletmeye egitimli ucuz
isglicli saglama amaciyla ortadgretimi yapilan-
dirma planidir. AB ile uyumlu yiiriitiilen Mesle-
ki Egitimi Gelistirme Projesi (MEGEP) kapsa-
minda, meslek liseleri “pazar ve rekabet sartla-
rina, isletme tanimina gore” yeniden ele alini-
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yor. Boylece, kendi piyasa atdlyelerini kuran ya
da sirketlere bagli okul-isletmeleri agan meslek
liselerinin sermayeye tam entegrasyonu saglani-
yor. Okul ile piyasa ve sermaye bagina carpici
bir 6rnek olarak, Ko¢ Grubu'nun “Meslek lisesi,
memleket meselesi” kampanyasi hatirlanabi-
lir.(1)

Toplumsal esitsizlik ve sefalet birikimi boyutla-
nirken, egitim ticarilestirilir ve emekg¢i siniflarin
egitim hakki geri alinirken, G6grenci gengligin
yapist ve siifsal pozisyonu da degisime ugruyor.

Ogrenci Gengligin Sinifsal Yapisindaki
Degisim Siireci

Tiirkiye'de 10 milyonu askin ilkdgretim, 3 mil-
yon 200 bine yakin ortadgretim, 2 milyondan
fazla yiiksekdgrenim (700 bini agikdgretimde),
ayrica 500 binden fazla da dershane Ogrencisi

mevcut. Yani toplamda 16 milyonun {izerinde bir
niifusu kapsayan genis bir 6grenci tabakasi var.

Ana cizgileriyle deginmis oldugumuz egitimde
yapisal doniisiim silirecinin bu genis tabakanin
yapisina etkileri, orta ve yiiksekdgrenim gencli-
gi incelenerek ¢dziimlenebilir. Ogrenci gengli-
gin smifsal yapisinda meydana gelmekte olan
degisim baglica ii¢ a¢idan incelenebilir:

Toplumsal esitsizligin derinlesmesinin ve sinif-
sal kutuplagsmanin 6grenci genglik i¢indeki yan-
simast.

Egitim alanindaki doniisiimiin 6grenci genglik
icin dolaysiz sonuglari.

Ogrencinin okul sonrasinda iiretim siirecinde
tutacagi yer.

Toplumsal Esitsizligin Derinlesmesinin
Ve Sinifsal Kutuplasmanin Ogrenci
Genclik icindeki Yansimasi

Gergek igsizlik oraninin yiizde 20'yi buldugu ve
yoksulluk sinir1 altinda yasayanlarin toplam
niifusa oranmin yiizde 401 gectigi kosullarda,
toplumsal esitsizlikteki agir1 derinlesme, 6grenci
genglik icinde yapisal degisimin ve sinifsal ay-
rismanin temeli oluyor.

Bu ayrismanin ana eksenini 6zel liseler ve iini-
versiteler ile devlet liseleri ve iiniversiteleri ara-
sindaki ayrim olusturuyor. Yiiksekdgrenim 0g-
rencilerinin yiizde 5,7'si vakif {iniversitelerinde
ve ortadgretim Ogrencilerinin yaklasik ylizde 3"
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ozel liselerde bulunuyor. Siirlt sayidaki burslu
Ogrenciyi bir yana birakirsak, cok yliksekogre-
nim Ttcretleri ddeyerek 6zel okullara gidebilen
kesim, burjuvazinin gencligidir. Halk gencligi
ise devlet okullarinda birikiyor. Devlet iiniversi-
teleri ile vakif iiniversitelerini karsilastiran aras-
tirmalarda, buralarda 6grenim goéren 6grencilerin
ailelerinin ortalama gelirleri arasinda 3 kati asan
bir farklilik oldugu goriiliiyor. Van Yiiziinci Y1l
Universitesi'ndeki 6grencilerin yiizde 76'sinmn
aile gelirleri yoksulluk sinirinin altindayken, bu
oran Bilkent Universitesi igin yalmzca yiizde 5.
Vakif iiniversitelerindeki Ogrencilerin ortalama
aylik kisisel harcamalari, devlet iiniversitelerinde
bulunan &grencilerin harcamalarinin 3 katindan
fazla. Devlet iiniversitelerinde 6grenim goren
ogrencilerin yiizde 75'inden fazlasi kredi ve burs
i¢cin basvuruda bulunurken, bu oran vakif {iniver-
sitesi Ogrencilerinde ylizde 20 bile degil. Ayni
ayrigma ortadgretimde de mevcut.

Devlet okullar kategorisi de bir i¢ farklilagmaya
ugramis durumdadir. Bogazi¢i, ODTU, ITU
basta olmak iizere ii¢ biiyiik kentte toplanmis
olan seckin devlet iiniversiteleri ile diger tiim
iiniversiteler ve MYO'lar. Bunun ortaggretim-
deki izdiisiimii ise seckin Anadolu ve Fen lisele-
ri ile diger genel ve mesleki liseler arasindaki
farklilasmadir. Teknik altyapi, 6gretim gorevli-
si, bina gibi gereksinmelerden yoksun olarak
kurulan baraka tiiniversiteleri ya da benzer du-
rumdaki bir¢ok devlet lisesi, bu “halk okullari-
nin, sayist hi¢c de az olmayan, u¢ Orneklerini
olusturuyor. Seckin lise ve {iniversitelere gire-
bilmek i¢in yiiksek harcamalar yaparak eleme
siavlarina hazirlanmak, parali egitim masrafla-
rin1 karsilamak, ilk ya da ortadgretimi yine boy-
le seckin okullarda tamamlamis olmak artik
zorunluluk haline gelmistir. Devlet {iniversitele-
rinde aileleri yliksek gelir grubunda yer alan
ogrencilerin orani ylizde 20 dolayindadir ve bu
ogrenciler biiylik 6l¢iide ii¢ bliylik sehrin iini-
versitelerinde toplanmustir. Istanbul, Ankara ve
zmir'deki devlet {iniversiteleri ile diger kentler-
deki devlet {niversitelerinde 6grenim goren
ogrencilerin ortalama aile gelirleri arasinda 2
kata varan bir fark bulunuyor.

Ogrenci genclik igindeki sinifsal kutuplasmanin
bir yaninda 6zel okullara ve kismen seckin dev-
let okullarina giden burjuva smiflarin gencligi
duruyor. Diger yaninda ise devlet okullarindaki
ezici ¢ogunlugu olusturan, bir bolimii halen
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seckin devlet okullarina girebilen ve en yoksul
kesimleri Kiirdistan'da, kiiciik kentlerde, varos-
larda ve en niteliksiz devlet okullarinda toplan-
mis olan halk gencligi yer aliyor.

Derinlesen toplumsal esitsizlik, hizla biriken
yoksulluk ve sefalet emekg¢i ¢ocuklarinin orta ve
yiiksekogrenim gdrmesinin engeli haline geli-
yor. 15-19 yas grubundaki genclerin ancak yiiz-
de 43,5'1 egitime devam edebiliyor. 20-24 yas
arasi geng niifusta egitimini siirdiirebilme imka-
n1 bulanlarin orani ise sadece ylizde 13.

Emperyalist kiiresellesmenin toplumun ekono-
mik ve smifsal yapisinda yaratmakta oldugu
doniisiimiin bir parcasi ve sonucu olarak, 6gren-
ci gengligin biiyiik boliimii yoksulluk ve egitim-
sizlik kutbuna dogru itiliyor.

Egitim Alanindaki Déniisiimiin Ogrenci
Genglik icin Dolaysiz Sonuclari

Emperyalist sisteme yeni tipte ekonomik ve
siyasi entegrasyonun sekillendirdigi egitim poli-
tikalart emekg¢i ¢ocuklarmin egitim hakkini gi-
derek ellerinden aliyor, temel egitimin ardindan
egitime devam edebilme olanaklarini daraltiyor.
Tiirkiye'de, yliksek6grenim gormiis olanlarin
toplam niifustaki pay1 ylizde 3,7 civarinda. 18-
21 yas grubundaki genglerin yiizde 80'den fazla-
st yiksekOgrenim goérme olanagindan yoksun-
ken, ortadgretim cagindaki her 10 gengten 6's1
liseyi bitiremeden egitime veda ediyor. Isgiicii-
niin ise ancak ylizde 18'1 lise egitimi almig du-
rumda.

Tirmanan yoksulluga paralel olarak, egitim
hakkinin parali egitim yoluyla satilir duruma
gelmesi, genclerin egitim siirecinin disina diis-
melerinin 6nde gelen bir nedeni oluyor. Parali
egitim uygulamasiyla ortadgretimde ticariles-
tirme hiz kazaniyor. Yiiksekogrenim finansma-
ninin halen ylizde 4'i 6grenciler tarafindan do-
laysiz olarak karsilanirken, bu oranin yiizde
50'ye kadar yiikseltilmesi hedefleniyor. A¢ik ki,
yiiksekdgrenim harglarinin 10 kattan fazla artti-
rilmasi, tiniversite kapilarinin emekgi ¢ocuklari-
na tiimiiyle kapatilmasi anlamina gelecektir.

OSS'ye giren 2 milyona yakin 6grencinin yakla-
stk 640 bini (iistelik bunun da 240 bini ancak
acikogretime) yiikksekogrenime gegebiliyor. Ge-
nel liselerden mezun olarak OSS'ye giren 63-
rencilerin sadece ylizde 18't 6rgiin O0grenime,
yani fakiilte ve MYO'lara yerlesebiliyor. Meslek
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lisesini bitiren bir dgrenci iginse girilmesi ola-
nakl tek yiiksek6grenim kurumu, kendi bolii-
miiyle ilgili MYO.

Universiteye girebilmek, dershaneye gitmeyi
zorunlu kildig1 gibi, genellikle seckin bir devlet
lisesini bitirmeyi de gerektiriyor. Oysa emekg¢i
cocuklar1 i¢in bunun olanaklar1 giderek zayifli-
yor. Ve biiyiik paralar donen, bir tiir ara-6grenci
kategorisinin olustugu bir sektor sekillenmis
durumda; 500 binden fazla geng, liseyi bitirmis
oldugu halde OSS'ye hazirlanmak igin dersha-
neye gidiyor, boylece dgrenci niteliklerini koru-
yor. Ne liseli ve ne de {iniversiteli olan dershane
ogrencileri kategorisi, 6grenim derecesi ve se-
killenisi dikkate alinarak, liseli gencgligin bir
parcasi olarak degerlendirilebilir.

Son 9 yilda dershane sayis1 yiizde 154 ve ders-
haneye giden 6grenci sayisi ylizde 198 artis gos-
terdi. Sadece son bir yildaki yiizde 20'yi asan
artisla, bu alanin kapsami 3650 dershaneye ve 1
milyon miisteriye ulasti. OSS'ye giren 6grenci-
lerin yiizde 71,8'1 ve iiniversitede dgrenim go-
renlerin yiizde 80'i en az bir yil dershaneye de-
vam etmis durumda. Yiiksekogrenime giris si-
navina hazirligin 6grenci ailelerine ortalama
maliyeti ise 5 bin dolara yaklasiyor.

Beslenme, barinma, ulagim, ders kitaplari ve
O0grenim iicretleri hem ortadgretim, hem de ve
daha fazlasiyla yiiksekdgrenim 6grencileri igin
artik bliyiik bir problem olusturuyor. Katki pay1
ve kayit parasi ile ulasim, beslenme, kitap ve
iiniforma giderleri 6grencileri ve aileleri ciddi
bigimde zorluyor. Universite dgrencilerinin kisi-
sel harcamalarinin yiizde 80'inden fazlasini sira-
styla beslenme, barinma, ulagim, ders kitaplari
ve harglar olusturuyor. Haliyle, sosyal-kiiltiirel
aktiviteler i¢in harcamalar bu listeye giremiyor
bile. Egitimin yan kollarim1 meydana getiren
beslenme, barimma, ulagim gibi alanlarin tiimii-
niin ticarilestirme ve 6zellestirme siirecine tabi
olusu, 6grencinin egitimini siirdiirmesini engel-
leyen nitelikte bir sonug¢ yaratiyor. Ornegin;
yurtlarda kalan iiniversite Ogrencilerinin orani
ylizde 18 ve {istelik devlet yurtlarinda barinma-
nin fiyatt bununla ters orantili olarak yiikselis
halinde.

Universite dgrencilerinin yiizde 75'i kredi ve
cesitli burslar i¢in bagvuru yapiyor, ¢iinkii 6gre-
nimi bagka tiirlii tamamlama imkani bulunmu-
yor. Fakat son yillarda, gerek devlet kredilerinin
geri 6denmesinde uygulanan siki disiplin ve
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ogrenci ailelerinin kars1 karsiya kaldigi, sayisi
yliz binleri bulan haciz islemi, gerek burs ve
kredi miktarlariin distikliigii ve gerekse o6zel
burslarin belirli sartlara (ideolojik goriis ya da
mezuniyet sonrast burs veren sirkette calisacak
olma gibi sartlara) baglanarak daraltilmakta
olusu, ogrencilerin bu imkanmin da giderek
sinirlanmasina neden oluyor.

Egitimin ticarilestirilmesi siireci 6grenci gengli-
gin bliylik boliimiiniin egitim hakkini tehdit edi-
yor, ylksekogrenim ve hatta ortaggretim hakki-
nin giderek gasp edilmesine kap1 araliyor.

Ogrencinin Okul Sonrasinda Uretim
Siirecinde Tutacag Yer

Egitim sisteminin kapitalist iiretimin giincel
ihtiyaglarina gore yeniden bic¢imlendirilmekte
olmasiin sonuglari, 6grenci gengligin yapisin
ve sinifsal pozisyonunu dogrudan etkiliyor. Og-
rencilerin ¢ok biiyiik bir kisminin karsisinda
artik iki boyutu olan tek bir alternatif ¢ikmakta:
Ucuz isgiicli olmak ya da igsizlik.

Mesleki egitim yeniden yapilandirilma siirecin-
dedir. Mesleki ve teknik liseler ile MYO'lar
kapsayan bu yapilandirma, burjuvazinin yetis-
mis ucuz is gilicii ihtiyacin1 karsilama ve ayrica
isgliciiniin ucuzlugunu saglayan bir issiz niifusu
hazir tutma amacina baglanmustir.

Sanayi tekellerine angaje edilmekte olan mesle-
ki ortadgretimde, 6grencilerin MYO'lar disinda
liniversiteye girebilme olanaklar1 ellerinden
almmustir. 1998'de OSS'ye giren 140 bin mesle-
ki egitim 6grencisinden sadece 6 bini ve 2004'te
simava giren 200 bin mesleki egitim 6grencisin-
den de 8 binden azi fakiilte diizeyindeki yiikse-
kégrenim kurumlarina yerlesebilmistir. Endiistri
Meslek ve Teknik Lise cikish OSS adaylari
icinde miihendislik fakiiltelerine yerlesebilenle-
rin orani, 2001'de yiizde 0.13 gibi ¢ok diisiik bir
noktadan 2004'te yilizde 0.03'e gerileyerek nere-
deyse sifirlanmistir. OSS'yi gegemeyen binlerce
lise birincisinin 2/3"linii mesleki ve teknik egi-
tim kurumlarinin mezunlari olusturmaktadir.

Ogrenci sayilar1 agisindan mesleki egitimin or-
tadgretimdeki pay1 yiizde 39 ve yiiksekogre-
nimdeki pay1 yiizde 28.4'tiir. Fakat hem ortadg-
retimde, hem de yiiksek6grenimde bu oranin
ylizde 50'nin iizerine ¢ikarilmasi hedefleniyor.
Meslek lisesi mezunlarinin kiigiik bir boliimii
MYO'lara ge¢is yapiyor, geriye kalan biiyiik
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kismi ise ucuz isgiicii ya da issiz oluyor. MYO
ogrencileri i¢in de sonug¢ ayni. 490 MYO'nun
ancak yiizde 50'sinin mezunlart igin kapitalist
tiretimde yeterli istthdam olanagi mevcut.
MYO'yu bitiren genglerin sadece yiizde 8'i ken-
di alaninda ve beklemeden is bulabiliyor. Zaten
bu gercek, MYO'lara kayit yaptiran 175 bin
Ogrencinin yalnizca 81 bininin mezun olmasina
neden oluyor. Her y1l onbinlerce MYO &grenci-
si yedek sanayi ordusu saflarina akiyor. Diisiik
ticretli staj siireleri yillar1 kapsayan meslek lisesi
ve MYO o&grencileri, aslinda bir 6grenci-isci
kategorisi olusturuyorlar.

Seckin birkag¢ tiniversitenin bazi boliimleri di-
sinda kalan tiim yiliksekdgrenim mezunlarini
aym issizlik tehlikesi bekliyor. Ogrencilerin
OSS'deki ilk tercihleri sirastyla tip, elektrik-
elektronik, bilgisayar ve endiistri mithendislikle-
ri ile egitim ve hukuk fakiilteleri. Bunlar, is im-
kanlarinin daha fazla oldugu bdliimler, fakat
mesleki yeterlilik kapsaminda giindemde olan
diizenlemeler, bu boéliimlerde 6grenim goren
ogrencilerin de gelecegini tehdit ediyor. Ogren-
ciler tarafindan kurulan “kariyer topluluklar1” ya
da sirketlerce diizenlenen ‘“kariyer giinleri”,
seckin tiniversitelerden mezun olacak 6grencile-
rin bir boliimiiniin sirketlere transfer edilmesini
sagliyor.(2) Yiiksekogrenim mezunlarinin diger
bir boliimii emek¢i memurlarin saflarina katilma
olanagi elde ederken, ana govdesi yine en agir
ve kuralsiz ¢alisma sartlarina boyun egiyor ya
da igsiz kaliyor. 20-24 yas aras1 genglerde issiz-
lik oran1 ylizde 47.8'e, 25-29 yas aras1 genglerde
ise ylzde 42.8'e varmis durumda. Yapilan arag-
tirmalar, yiiksekogrenimi tamamlamis genglerin
en az yuzde 17'sinin igsiz oldugunu gdosteriyor.
Bir bagka veri de, teknik egitim fakiiltelerinden
mezun olanlarin sadece yiizde 5'inin 6gretmen
olarak atandigini ortaya koyuyor. 20 yil once
miihendislerin issiz kalabilecekleri diisiintile-
mezken, bugiin Issiz Miihendisler Dernegi tiirii
olusumlar ortay ¢ikiyor.

2007 Kamu Personeli Se¢me Sinavi (KPSS)
aday sayis1 2 milyonun iizerinde, ama alinacak
toplam kadro 23 bin. Lise ve iiniversite mezun-
lar1 arasindaki issizlik i¢in fikir verebilecek bir
gosterge bu. KPSS'yi kazandigi halde atamasi
yapilmayan, tekrar KPSS'ye girmek zorunda
kalan onbinlerce memur aday1 ve KPSS kursla-
rinin olusturdugu biiylik pazar da bu tablonun
bagka bir yonii.
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Avukatlik yasa tasarisi, yetkin miihendislik,
formasyonun sinirlanmasi, sozlesmeli Ogret-
menlik, Saglikta Doniisiim Programi gibi tasar-
lanmakta ya da uygulamaya sokulmus olan dii-
zenlemelerin timiinde iiniversiteli gencligin
gelecegi ucuz isgiicli olmakla tanimlaniyor.(3)

Mesleki yeterlilik kapsaminda ele alinan “Yet-
kin Miihendislik” uygulamasi ile, miihendis
adaylarinin ¢ogunlugunun uzman miihendis
statiisiinden yoksun kalarak, diisiik ticretli isci
olmasinin yolu ac¢iliyor. Bu mesleki yeterlilik
kriterlerine gore; avukatlar da {icretli avukat ve
uzman avukat olarak smiflandirilacak, hukuk
fakiiltesi mezunlarinin ¢ogunlugu bdylelikle
ticretli is¢i niteligi kazanacaktir. Mesleki yeterli-
lik, ayn1 zamanda son derece diisiik iicretle uzun
staj donemleri demek O&grenciler igin. Fen-
Edebiyat fakiiltelerinde bir¢ok bdliimiin for-
masyon olanaginin kaldirilmasi, bu bolimlerde
O0grenim goren ve Ogretmenlik disinda bir is
sahibi olma sansi bulunmayan o6grenciler icin
igsizlikle es anlamli oluyor. Ustelik Tiirkiye'de
100 binin iizerinde dgretmen ag1g1 varken, Egi-
tim Fakiiltesi mezunlariin 6nemli bir boliimii
ogretmen olarak atanmiyor. Dahasi, 6gretmenli-
ge baslayabilenlerin giderek artan bir kesimi
sozlesmeli Ogretmen olarak c¢aligtiriliyor. Sag-
likta Dontistim Programi'nin ve aile hekimligine
gecisin bir sonucu da, is glivencesinden yoksun,
esnek ve diisiik ticretli ¢alistirilan, uzman olma-
yan doktorlarin oranindaki artig olacak. Mesleki
yeterlilik alanina ve yiiksekogrenim almis ol-
may1 gerektiren mesleklere dair s6z konusu dii-
zenlemeler, 6grenci gengligi kuralsiz calisma
kosullarina ve ucuz isgiicli sOmiiriisiine ugrama-
ya, diplomal issizlige itiyor.

Tespit edilebildigi kadariyla, liniversite 6grenci-
lerinin ylizde 12'si egitimini ¢alisarak siirdiirii-
yor. Yiiksekogrenim Kanunu'na dayanilarak,
Ogrencilerin {iniversite yemekhanesi, kantini
veya kiitliphanesinde yari-zamanl ve ¢ok diisiik
ticretler karsiliginda c¢alistirilmasi hizla yaygin-
lastyor. Ticarilesmekte olan egitimin bedelini
karsilama zorunlulugundan dogan ve giderek
egitime devam edebilmenin kosulu haline gel-
mekte olan bu durum, 6grenci gengligi bekleyen
okul sonras1 gelecegi de isaret ediyor.

Bir yandan emperyalist kiiresellesmenin top-
lumsal esitsizligi derinlestiren ve sinif ¢eliskile-
rini keskinlestiren sonuclari, 6te taraftan egitim-
de ticarilesme siirecinin yarattig1 yikimlar, son
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olarak da ucuz isgiicli somiiriisiiyle ve diplomali
igsizlikle karakterize olan bir gelecek belirleni-
mi, 6grenci genglikte sinifsal kutuplasmay1 art-
tirmakta ve yapisal bir degisime neden olmakta-
dir: Ozel okullara ve segkin devlet okullarmin
bir kismina giden ve kiiciik bir azinlik olusturan
burjuvazinin gencligi karsisinda issizlikle, yok-
sullukla ve egitim hakkinin gasp edilmesiyle
yiiz yiize gelen Ogrencilerin ezici ¢ogunlugu,
emekei halk gencligi. Bu gergek, 68renci geng-
lik ile kapitalist sistem arasindaki c¢eligskinin
biiylimesi demektir.

Bir asir 6nce Lenin, smif atlama imkanlarinin
varlig1 ile diisiiniis ve yasam tarzina gore kiigiik
burjuvaziye yakin bir toplumsal tabaka olarak
nin kaynaklik ettigi aydin kimliginden dolayz,
oncelikle ideolojik ve siyasi egilimlere gore
siiflandiriyordu. Bu, kapitalist toplumda 06g-
rencilerin i¢inde bulunduklar sinif iliskileri ve
celigkilerinin ya da geldikleri aile kdkeninin
dolaysiz belirleyiciligine degil, aydin 6zellikler
gosteren bir toplumsal tabakanin barimndirdigi
ideolojik ve siyasi yonelimlere dayanan bir si-
niflandirmaydi. Buna gore, kapitalizmin sinif
celiskilerinden dogan ve farkli ideolojik-siyasi
cizgilerde ifadesini bulan toplumsal saflagsmalar,
ogrenci genglik icinde de ayni paralelde kiime-
lenmeler yaratiyordu.

Lenin'in tanimlamasi halen gecgerliligini koru-
maktadir, ama giiniimiiz kapitalist diinyasinin
degisen kosullarinda, yalniz basina bu tanimla-
ma, 6grenci gengligin siifsal pozisyonunu ¢o-
ziimlemede eksik kalmaktadir. Gegerliligini
korumaktadir, ¢linkii egitim siirecinin dgrenciye
kazandirdig1 aydin nitelik nesneldir ve bundan
dolay1, toplumdaki sinifsal saflagsmalarin yansi-
mas1 olarak 6grencilerin ideolojik-siyasi kiime-
lenmelerinin varligi da nesneldir.(4) Fakat yal-
niz basina bu tanim artik eksik kalmaktadir,
clinkii 6grenci gencligin olusturdugu toplumsal
tabakanin yiliz yil 6ncesi ile kiyaslanamayacak
denli genislemis oldugu ve ama artan sinifsal
kutuplagmaya bagl olarak, 6grencilerin biiyiik
cogunlugu ile kapitalizm arasinda dolaysiz nite-
likte celigkilerin giderek keskinlestigi yeni ko-
sullarda, 6grenci gengligin yapisindaki degisimi
tarif etmemektedir.

Diin, oncelikle ideolojik ve siyasi saflasma so-
nucu belirli bir boliimii is¢i sinifinin yaninda
duran 6grenci gengligin, bugiin ¢ok daha genis
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kesimleri egitim, ¢alisma ve yasam kosullarin-
daki degisim nedeniyle isci sinifina yakinlagi-
yor. Ogrenci genclik ile kapitalizm arasindaki
nesnel ¢eliski, onu is¢i sinifi ile kader birligine
dogru itiyor. Onun yapisinda yasanan sinifsal
ayrigsma ile egitim siirecinin daha baginda gele-
cegi belirlenmis durumda: Kiiciik bir dilimi
olusturan burjuva gengligi ile siif atlama ola-
naklar1 artik tiilkenmis olan Ogrenci gencligin
biiylik boliimii. Yani 6grenci gengligin is¢i sini-
fina yaklagmasi, toplumsal esitsizlik, igsizlik ve
yoksulluk, egitimin ticarilesmesi ve egitim hak-
kinin gasp edilmesi bakimindan aleyhine isleyen
stirecin boyutlandirdigi nesnel celiskiden kokle-
niyor. Diin, benimsedigi sosyalist ideoloji, 6g-
renciyi is¢i sinifiyla birlikte burjuvazinin karsi-
sinda dikiyordu; bugilin bunun yani sira, kapita-
lizmle arasinda keskinlesen celiski onu ezilenle-
rin dolaysiz bir bileseni olarak ve is¢i sinifinin
yaninda emperyalist kapitalizmin karsisina diki-
yor. Henliz tamamlanmamis olan doniisiim sii-
recinin, gelismenin yonii budur.

Bazi Sonuclar

Toplumda, egitimde ve 6grenci gencligin yapi-
sinda meydana gelmekte olan degisimler, 0g-
renci genclik hareketinin ve oOrgiitlenmesinin
nesnelliginde de degisimlere yol agmaktadir. Bu
degisim siireci onun egitim ve yasam kosulla-
rinda, temel sorunlarina, dolayisiyla da hareke-
tine ve Orgilitlenmesine belirleyici etkilerde bu-
lunmaktadir.

Her seyden once; 6grenci gengligin ana govde-
sinin kapitalizmle c¢elismesi boyutlandigina,
bunun ifadesi olarak egitim hakk: geri alinmak-
ta, yoksulluga ve issizlige itilmekte olduguna
gore, onun eskiye kiyasla daha genis bir kesimi
sinif miicadelesinde yer almaya nesnel olarak
daha fazla yakinlagmigtir. Diin sinif miicadele-
sine katilma potansiyeli tasiyan on binler varsa,
bugiin yiiz binler olmustur bu. Diin sol ve dev-
rimci kiimelenme on binleri kapsamaya elverisli
idiyse, bugilin yiliz binleri kapsama zeminine
sahiptir. '90'larin basindan beri 6grenci gengli-
gin i¢inde bulundugu ve burada genel 6zellikle-
riyle tarif edilen kosullar, ¢ok daha biiyiik 6g-
renci Kkitlelerinin miicadele sahnesine ¢ikmasi-
nin nesnel temelini hazirlamaktadir.

Emperyalist kiiresellesme doneminin egitim
politikalari, gen¢ligin 6grenci olmaktan kaynak-
I1 sorunlarin1 ve taleplerini belirginlestirmekte-
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dir. Glinlimiizde, egitimi ticarilestiren, gencligi
egitimsizlige ya da diplomali igsizlige siiriikle-
yen ekonomi ve egitim politikalari, &grenci
genclik miicadelesinin dogup yayilacag: baslica
bir eksen olmaktadir. Gegen yil birgok iilkede
yasanan O0grenci genclik hareketleri de bu vargi-
y1 desteklemektedir.

Fransa, Yunanistan, Almanya ve Sili'deki geng-
lik hareketleri, 2006'nin ilk akla gelen ve yanki
uyandiran miicadeleleri arasinda yer almislardi.
Emperyalist kiiresellesmenin egitim politikala-
rina karsi c¢ikis, gelisen bu 6grenci hareketleri-
nin ortak paydasi idi. Yunanistan'da iiniversiteli
gencligin miicadelesi 6gretim gorevlileri ve lise-
li gencligin hareketlenmesiyle birleserek, yiik-
sekdgrenimi Ozellestirme yasa tasarisini piis-
kiirtmeyi basardi. Fransa'da tiniversiteli gencli-
gin biiyiiyen hareketi, isci sinifiyla da bulusarak,
ogrencilerin is sozlesmelerini diizenleyen yeni
yasay1 ¢ope gonderdi. Bu deneyimler, yeni do-
nemde ve kosullarda 6grenci genglik hareketinin
gelisim eksenini ortaya koyan giincel verilerdi.
Ayni1 zamanda, hem onun ezilenlerin diger bo-
liikleriyle birlesik miicadelesinin olanaklarinin
arttigini, hem de ciddi basarilar elde etmek igin
birlesmenin zorunlu oldugunu gosteren Ornek-
lerdi.

2000'den bu yana formasyon hakki, yiiksekog-
renimde firsat esitsizligi, parali egitim, avukatlik
simavi, beslenme-barinma-ulasim sorunlar1 gibi
konularda Tiirkiye'nin birgok iiniversitesinde ve
kentinde glindeme gelen, yayginlik kazanan
miicadeleler de, sozii edilen gelisim eksenine
dair gostergeler olarak degerlendirilmelidir.
Yiiksekogrenimi ticarilestirmenin ilk biiyilik
adim1 olarak harclar1 5 katina ¢ikaran diizenle-
me karsisinda 1996'da patlayan ve hizla politik
bir karakter kazanan kitlesel tiniversiteli genclik
hareketi, bu yeni eksenin olusumunda ilk isaret
sayilabilir. Ayn1 kategorideki sorunlar ortadgre-
tim gengligi acisindan da gegerlidir: Parali egi-
tim, dzellestirme, OSS, staj somiiriisii, issizlik
tehdidi vb.

Emperyalist kiiresellesme doneminin egitim
politikalarindan ileri gelen sorunlara karsit 0g-
renci talepleri, gengligin kitlesel hareketlerinin
gelisiminde 6nemli bir yerde duracaktir. Egiti-
min ve 6grenci gengligin yapisinda devam et-
mekte olan degisim siireci bunu zorunlu kilmak-
tadir. Kapitalizmle Ogrenci genglik arasinda
keskinlesen ¢eliski, uzlagsmaz bir nitelik tasi-
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maktadir. Burjuvazi ve devleti, Ogrencilerin
baslica istemlerinden olan parasiz egitim, egi-
timde firsat esitligi, egitim sonrasi is giivencesi
gibi talepleri artik karsilamamaktadir. Bu durum
da, su ya da bu keyfi gerek¢eden degil, emper-
yalist diinya diizeninin nesnelliginden kaynak-
lanmaktadir. Bu nedenle, 6grenci gencligin egi-
tim alanindaki temel taleplerinin ve bu eksenden
gelisecek miicadelelerin politik bir nitelige bii-
rlinmesi, devlete ve emperyalizme kars1 politik
miicadeleye doniismesi kaginilmazdir. Yani,
ogrenci gengligin biiyiik kitleler halinde politik
miicadeleye atilmasinin nesnel zemini ve im-
kanlar1 genislemistir.

Bugiin genclik i¢inde 6grencilerin temel taleple-
rine dayanan c¢aligmalar ve miicadeleler Orgiit-
lemek, hem devrimci 6znenin tabanini genis-
letmek ve hem de genclik hareketinin gelisimi
icin yeni bir kanal agmak bakimindan biiyiik
onem tasimaktadir. Fakat politik genglik orgiit-
lenmelerinin bu sorunlara dair 1srarli ve uzun
soluklu bir miicadele gelistirmeye yeterince
yonelmemeleri, 0grenci genglik i¢inde devrimci
ve kitlesel gelisim imkanlarinin hakkinca deger-
lendirilmesini 6nleyen bir zayiflik sayilmalidir.
En yakic1 ve genel 6grenci talepleri ekseninde
gelisecek hareketler ekonomik-akademik miica-
dele siirlarinda durmayi1p, nesnel ve kaginilmaz
olarak emperyalist politikalarla ve devletle ca-
tismak zorunda kalacagi icin politik bir karakter
tastyacaktir.

Ozcesi, 6grenci genglik icinde politik miicade-
lenin olanaklar1 ve alani genislemistir: Gerek
aydin karakterinden dolay1 6g8renci gencligin
ileri boliiklerinin genel politik ve toplumsal mii-
cadelelere yatkinligi, gerekse temel 0grenci ta-
leplerinin artik ¢ok daha belirleyici bigimde
politik miicadelenin alanina girmis olmasi ve
yiiz binlerce, milyonlarca 6grencinin bundan
etkilenmesi nedeniyle. Dolayisiyla, emperya-
lizmin egitim politikalar1 ve egitimin ticarilesti-
rilmesi ile bunun ¢esitli sonuc¢laria karsi miica-
delelere devrimci-politik bir perspektifle ve dise
dis bir kararlilikla 6nderlik edilirse, bunlar1 dii-
zen-dis1 hareketler durumuna getirmek miim-
kiindiir. Fakat miidahale ve onderlik perspektifi
ekonomik miicadele sinirlarinda dolagtiginda ve
devletle radikal bir catismay1 géze alamadigin-
da, kismi talepler dogrultusunda bile kazanim
elde etmek kolay kolay basarilamaz.

Egitim ve Ogrenci gencligin yapisinda yasan-
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makta olan degisimin bir diger sonucu, dgrenci
gencgligin Orglitlenmesi alaninda kendini gos-
termektedir. Diizenle 6grenci genclik arasindaki
celiski keskinlestik¢ce ve 6grenci olmaktan kay-
nakli temel sorunlar yayilip yakicilagtikca, 6g-
rencilerin “mesleki” kitle orgiitlenmesine olan
ihtiyact artmakta ve bu tip orgiitlenmelerde bir
araya gelme egilimi nesnel olarak gili¢ kazan-
maktadir. Egitim hakkiin savunulmasi igin ya
da ozellestirmeye, parali egitime, diplomali is-
sizlige vb. karst miicadele, 6grencilerin 6zsel
bakimdan sendikal tipte bir orgiitliiliigiini ge-
rekli kilmaktadir.

DISK biinyesinde Geng-Sen'in kurulus ¢aligma-
lar1, sozli edilen ihtiyac1 karsilama potansiyeli
tasiyor. Ogrencilerin sendikal drgiitlenmesi daha
biiytik kitleleri miicadeleye ve orgiitlenmeye
seferber etmede temel bir ara¢ olabilecegi gibi,
ogrenci gengligin isci siifi ve ezilenlerin diger
kesimleriyle birlesik miicadelesini gelistirme
olanagina ve zorunluluguna da etkili bir yanit
verebilir. Bu, hem {iniversiteli hem de liseli
genglik icin gecerlidir. Fransa ve Yunanis-
tan'daki 6grenci sendikast deneyimleri bu gorii-
s dogrular niteliktedir.

Sendikal orgiitlenme yalnizca ve hatta 6ncelikle
politik genglik Orgiitlerinin bir ittifak big¢imi
olarak goriilemez. Bir 6grenci sendikasi -veya
sendikal tipte baska bir orgiit formu- en basta,
Ogrenci gengligin biitiin sorunlar1 ve talepleri
etrafinda orgiitlenen ve hareket eden bir “mes-
leki” orgiit olarak goriilmelidir. Degisik iilkeler-
deki genglik hareketlerinin ve orgiitlenmelerinin
yakin donem deneyimleri gosteriyor ki, sendikal
tipteki ya da tabandan gelisen orgiitlenmelere ve
genis katilimli toplantilara dayanmak, kitle ini-
siyatifinin agiga ¢ikmasmin ve hareketin kitle-
selliginin belirleyici bir kanali olmaktadir. Bu-
nu, her dgrencinin iiye olabilecegi ve herhangi
bir sorun i¢in miicadele edebilecegi bir 6grenci
sendikas1 pekala saglayabilir. Boyle bir dgrenci
sendikasinin ¢izgisi fiili ve mesru miicadele ile
tanimlanacak, tipki is¢i ve memur sendikalari-
nin taseron ya da sozlesmeli ¢alisanlar1 Orgiit-
lemeye girismek zorunda olmalar1 gibi ortadgre-
tim gencligini de Orgiitlemeye soyunacaktir.
Gerek Ogrenci gencgligin politik miicadeleye
yapisal yatkinligi, gerekse temel 6grenci sorun-
larinin zorunlu olarak burjuva devletin ve em-
peryalist mali oligarsinin politikalartyla karsi
karsiya gelmeye yol agmasi, bir 6grenci sendi-
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kasinin emperyalizme ve fasizme karsi antiem-
peryalist demokratik bir mevzilenis icinde ol-
mas1 gerektigi anlamina gelir. Dahasi, hak alic
bir miicadele pratigi sergilemek icin de zorunlu-
dur, boyle bir mevzilenis. Bu sorun, 0grenci
gencligin sendikal oOrgiitlenmesi ile devrimci-
politik bir 6nderligin iliskisinin alanina girmek-
tedir.

Dipnotlar

1- Ko¢ Grubu gectigimiz aylarda tam sayfalik gazete
ilanlarinda ve televizyon reklamlarinda “Meslek liselerin-
de okuyan tam 8 bin gence, lise hayatlar1 boyunca burs,
staj ve istihdam imkan1” saglayacagini ilan etmisti. Boy-
lece, belirli meslek liseleri Kog¢'un fabrikalarina ucuz
isgiicii yetistiren ig¢i okullart haline geliyordu.

2- Kariyer giinleri, yilin belirli giinlerinde tiniversite yo-
netimleri, sirketler ve yer yer 6grenciler tarafindan iini-
versite biinyesinde kurulmus olan toplulukla isbirliginde
tiniversitelerde diizenlenen etkinliklere verilen isim. On-
celikle seckin devlet liniversitelerinde diizenlenen kariyer
giinleri, yliksek nitelikli iggilicii satacak ve okul sonrasi
calisacag sirketle sdzlesme imzalayacak olan 6grenci ile
isgiicli alicis1 olan ve kendi tanitimini yapan sirketin bu-
lustugu isgiicii pazari niteligi tasiyor.

3- Mesleki yeterlilik normlarinin en agik goériiniimii, yet-
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kin miihendislik uygulamasinda yer aliyor. Miihendis
adaylar1 uzun bir staj doneminin ardindan merkezi mii-
hendislik sinavina tabi tutulacaklar ve ancak bu sinavi
gecebilenler yetkin mithendis sifatiyla ¢alisma hakkina
sahip olacak.

Merkezi bir avukatlik sinavin1 6ngoren fakat geri ¢ekilen
yasa tasarisi da mesleki yeterlilik normlarini yerlestirme
amagcliydl. Yine uzun bir staj doneminden sonra girilecek
avukatlik smavi, hukuk fakiiltesi mezunlarin1 uzman avu-
kat ve ticretli avukat olarak siniflandirmay1 hedefliyordu.

2000 yilindan itibaren, egitim fakiiltesi disindaki béliimler
icin pedagojik formasyon hakki adim adim kaldiriliyor.
Ogretmenlik yapabilmek icinse formasyon kursu gérmiis
olma zorunlulugu bulunuyor.

Toplam 6gretmen sayist i¢inde sozlesmeli 6gretmenlerin
oranint yiikseltme politikasi izleniyor. Kadrolu olmayan
bu kategorideki dgretmenler, yaptiklari gegici sdzlesmele-
re bagl olarak sendikal orgiitlenme hakkindan ve is gii-
vencesinden yoksun, diisiik iicretle istihdam ediliyorlar.

4- Bu nedenle, drnegin, burjuva smiftan gelme bir {iniver-
site 0grencisinin ideolojik bir tercihle sosyalizmi benim-
semesi miimkiin ve hatta olagandir. Aydinlarin devrimci-
lesmesi, is¢ilerin devrimcilesmesinden kategorik farklilik-
lar tasimaktadir; sinifsal konumu ve somiirii iligkileri
nesnel olarak iscinin devrimcilesmesinin zemini olurken,
aydinin devrimcilesmesi daha ¢ok bilingli ideolojik ve
siyasi bir yonelis temelinde olur.
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Tirkiye’de Gerici Milliyetcilik

Soven milliyet¢iligin, burjuva tarihsel kaynagi
corak degil. Tiirk burjuvazisinin ilk iktidar tem-
silcisi Ittihat Terakki, Osmanli'dan kalan toprak-
lar1, Tiirk burjuvazisi egemenliginde bir pazar
yapmanin ideolojisi olarak Pantiirkizmi, iktidara
geldikten kisa bir silire sonra benimsedi. Hane-
danlikla uzlagmasi ve iktidar ortaklig1 yapmasi,
onu gericilestirdigi gibi, burjuva bir gii¢ olarak,
taze ve canli iktidar giicii oydu artik; padisahlik
degil. iktidar icinde “darbe” ve suikastlarla ikti-
darda egemenligi ele ge¢irdigi gibi aydinlara,
“tehlike” arz eden ezilen ulus hareketlerine karsi
0zel vurucu giic olusturmaktan geri durmadi.
Teskilat-1 Mahsusa (Ozel Orgiit), ittihatcilarin
0zel vurucu giicii olarak orgiitlendi, sayis1 30
bini buluyordu.

ittihat Terakki, Osmanli ordusuna dayanarak
iktidara geldi, Enver ve Talat pasalar, orduya
dayanarak, burjuva iktidan siirdiirdiiler. Ittihat
Terakki iktidarinin militarist yapisi, miras aldigi
Jontiirk hareketinin milliyetciliginden hizla Pan-
tiirkist milliyetcilige gecisini kolay kildi.

1. Emperyalist Paylasim Savasi'nda, geng¢ ve
hizl1 gelisen Alman emperyalistlerinin yaninda -
Enver ve Talat pasalarin yonetiminde- yer ald1.
Ve emperyalist paylasim savasinda, Teskilat-1
Mahsusa ¢eteleri araciligiyla Ermenilere ve
Rumlara kars1 katliamlara giristi. Sovenist irkgi-
ligin 6zel vurucu giicii olarak Teskilat-1 Mahsu-
sa, emperyalist donemde ortaya ¢ikan burjuva-
fasist yontemlerin bir embriyonuydu.

Kemalistler, Pantiirkizmi terk ettiler. Egemen
ulus milliyet¢iligini, sovenizmi, Tiirk ulusunun
diinya uygarligina kaynaklik ettigini ileri siiren
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sovenist milliyetciligi siirdiirdiiler. Komiinistle-
re, ezilen ulusa karsi gerici terérii kullandilar.
Kurtulus Savasi yillarinda gdsterdikleri sinirh
antiemperyalizmi ve sosyalist bir iilkeyle diplo-
matik dostlugu buna engel olamazdi. Ciinkii
Kemalistler, Tiirk burjuvazisinin iktidarini temsil
ediyorlardi, is¢i ve emekei halk devriminin ge-
lismesini daha bastan ezmek, burjuvazinin iktida-
rinin  ¢ikarinaydi. Dahasi, ezilen ulusu asimile
etmek, hak yoksunluguna mahkiim etmek ve
baskaldirilarin1 ezmek, egemen ulus burjuvazisi-
nin pazara rakipsiz hakimiyeti i¢in On sartti.

Esasen, ordu-tek parti-devlete dayanan Kemalist
burjuva iktidar orgilitlenmesi, sonraki donem
boyunca siirdii. “Imtiyazsiz, sinifsiz, homojen”
ulus goriisii, soven milliyetci bakis agist olarak,
is¢i-emekei ve kdyliilere kars1 burjuva sinif dik-
tatorliigii, ezilen ulus ve azinliklara karsi inkar-
c1, asimilasyoncu bir ideoloji olarak benimsendi.

Bu burjuva milliyet¢i, antidemokratik yapisinin
kacinilmaz sonucu olarak, Teskilat-1 Mahsusa
cetelerini, Kemalistler de emirlerine alarak se-
ferber ettiler. Topal Osman'in grubu -
cezaevlerinden liimpenleri de alarak- Rumlara
ve 1921'de Koggiri Bolgesi'ndeki Kiirtlere karsi
soykirima basvurdu. Bos kaldiklarinda yoksul
Tiirk koyliilerine teror estirdi. Emrindeki Yahya
Kaptan c¢etesiyle, Ocak 1921'de, TKP lideri
Mustafa Suphi ve 14 yoldasini Karadeniz'in
sularina atarak katletti. Elbette Kemalist pasala-
rin emriyle.

Kemalist burjuva iktidari; istikrar kazanma sii-
recinde, Kiirt ayaklanmalarin1 soykirimla basti-
rarak ve TKP tevkifatlariyla, hatta rakip eski yol
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arkadaglarin1 bertaraf ederek, gerici bir iktidar
yapilanmas1 gergeklestirdi. Burjuva iktisadi ge-
lismenin Oniinii agan ekonomik-toplumsal ted-
birler ile ordu-tek parti drgiitlenmesine dayanan,
parlamentarizmin buna tabi oldugu milliyetci
ideolojiye sahip devlet yapilanmasi, burjuva
milliyet¢i iktidarin baslica hedefiydi. Antiko-
miinist ve anti-Kiirt bir pratikle yogruldugu ve
emperyalist kapitalizmle isbirligine yoneldigi
icin de gericiligi pekisen bir yapilanma. Hilafe-
tin ve padisahligin tasfiyesi ileri reformlar ola-
rak cumhuriyetin baslangicinda gerceklestiril-
mislerdi. Ama Islami gericilik biitiiniiyle devlet-
ten tasfiye edilmedi, Diyanet kurumu kurularak
tek Islami mezhep, burjuva devletin resmi imti-
yazli mezhebi olarak kullanildi. Alevi inancina
ve diger azinlik inanglara hak esitligi reddedildi.

Burjuva iktidar; Tirkiye ve Kiirdistan'da rakip-
siz egemen oldugu pazar olarak gelistirme siire-
cinde, kimi donemlerde 06zel sektore kimi do-
nemlerde devlet sektoriine agirlik verdi. Her iki
halde de, esas olan yogun isgiicli sOmiiriisii ve
agir vergilerdi. Amag¢ dogrultusunda burjuva
iktidar, “siifsiz kaynagmis kitle” olarak milleti
ve milliyetciligi yiiceltti. Ve ezilen ulus ve ulu-
sal topluluklar karsisinda, inkar1 ve asimilasyo-
nu dayatti. Miisliiman olmayanlara da miibade-
le, katliam ve kovulmay1 dayatti.

Burjuvazinin bu soven milliyetciligi; Turancilig
terk etmis ama Tiirkiye ve Kiirdistan'da Tiirk
ulusunun digerlerini asimile etmesi gereken
istlin ulus oldugu paradigmasini benimsemis,
komsu uluslara diismanlig1 koriikleyen, iscilere
ve emekgilere diktatorliik uygulayan bir gerici-
likti. Kiirt ulusu fiilen ikinci sinifti; resmen ise
“yok’tu. Ulusal varlig1 reddediliyor, tiim vatan-
daglarin “Tiirk” sayilmasi yolundan inkar edili-
yordu. Bu modern burjuva milliyet¢iligi kaci-
nilmaz olarak irk¢r motifler iiretti ve uygun i
ve dis kosullarda irk¢iliga kaydi. 1931'de TTK
kurularak resmen benimsenen Giines Dil Teorisi
ve Tarih Tezi, bu nitelikteydi. Uygarligin kay-
nagimin Tirkler oldugunu, Siimerler ve Hititle-
rin Tlrk olduklarmi ileri siiriiyordu. Miisliiman
olmayan azinliklarin ya Tiirklesmeleri veya terk
edip gitmeleri gerektigi de ileri siiriilen aym
nitelikte bir sdylemdi.

Devam ettirilen Tiirk Ocaklari, 1rk¢1 ideolojiyi
tiretiyordu. Uzun yillar baskanligini yapan H.
Suphi Tanridver pantiirkistti. Tek parti iktidari-
nin daimi bakanlarindan Mahmut Esat Bozkurt
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(Adalet Bakani oldugu donemde), “Tiirk bu
tilkenin yegane efendisi, yegane sahibidir. Saf
Tiirk soyundan olmayanlarin bu memlekette tek
bir haklar1 vardir; hizmetci olma hakki, kdle olma
hakk1” (Eyliil 1930) sozleriyle irk¢iligi yansitiyor-
du. Dénemin Basbakani Ismet Inénii ise, “Bu iil-
kede sadece Tirk ulusu, etnik ve irksal haklar
talep etme hakkina sahihtir. Bagka hi¢ kimsenin
bdyle bir hakk: yoktur” (Agustos 1930) diyordu.

Tek parti CHP'nin Genel Sekreteri Recep Peker,
'30'lu yillarda Italya ve Almanya'daki fasist mil-
liyet¢i yapilanmaya sempati gosteriyordu. 2.
emperyalist paylasim  savast  doneminde,
1942'de Nazilerle isbirliginden yana olan Siikrii
Saragoglu Bagbakanliga, N. Menemencioglu
Disisleri Bakanligina getirildi. Hitler yanlis1 bir
dis politika izlendi. Indnii'niin ebedi milli sef
ilan edildigi bu déonemde 1rk¢1 milliyetgi hareke-
tin gelismesi, iktidardan miisamaha ve tesvik
gordii. Varlik Vergisi konarak Hristiyan ve Ya-
hudi burjuvalarin miilkiyetleri genis oOlgiide
Tiirk burjuvalarin eline gecirildi, Askale siirgiin
kamp1 kuruldu.

Burjuva milliyet¢i diktatorliik, Tiirk ve Kiirt
emekgilere, Zonguldak madenleri ve yol yapi-
minda mecburi ¢alisma, agir vergiler dayatti,
TKP tevkifatlartyla koyu gericilik uyguladi.

Bu soven ve gerici milliyet¢iligin, fagizmin yiik-
seldigi diinya kosullarinda, savas doneminde,
irke1 milliyetei hareketi gelistirmesi, tesvik et-
mesi, niteligine uygundu. Alman fasizminin
savagta ilerledigi yillarda, Tiirkiye’de de Pan-
tiirkist Turanci hareket gelisti. Hitler fagizminin
Ankara biiyiikelgisi Von Papen, dogrudan bu
hareketi kiskirtip tesvik etti. Gelisen ve tesvik
goren Turanci fasist hareketin yayginligi bazi
somut Ornekleriyle daha iyi kavranabilir. Gene-
ral Hiisnii Erkilet, Papen'e bagvurarak Turanci-
lik alaninda kendisine gorev verilmesini istemis,
Nazilerin dogu cephesini ziyaret etmis, “Alman-
Tiirk igbirligi ile kurulacak biiylik Turan impa-
ratorluguna iliskin amaclarini aciklamis”, “Ge-
nelkurmay Bagkani Maresal Fevzi Cakmak,
Berlin'de Dr. Harun ve Ankara'da general Miir-
sel Bakir yoluyla Huntig ve Papen ile iliski
kurmus”lar, Alman emperyalistlerinin SB'ni
isgalinin  zaferini heyecanla bekliyorlardi.
(J.Glasnek, Tiirkiye'de Fasist Alman Propagan-
das1). Enver Pasa'nin akrabasi eski ittihatci yeni
isadami1 Nuri Killigil, Alman emperyalizmiyle
isbirliginin basini ¢ekenlerdendi.
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Turancilikla Nazi fasizminin igbirlik¢iliginin
dogrudan fasist orgiitlenmesi, Tiirkes ve Atsiz'in
basini ¢ektikleri orgiitlenmeydi. Alman yanlisi
hiikiimet kosullarinda gelisti, askeri darbe orgiit-
lemeye kalkisti. Ordu igindeki Orgilitlenmesinin
o yillardaki diizeyini Tiirkes ¢ok sonralar1 soyle
anlatacaktir; “E. T. Erkan-1 Harbiye Hareket
Daire Bagkani oldu... Bir giin geldi ki, Tirki-
ye'nin ihtilal ag1 tamam oldu.”

Ancak Alman fagizminin 1943 Stalingrad yenil-
gisi ve Berlin'e dogru kovalanmasi, iktidarin
beklentilerini de yok etti. 3 Mayis 1944'te ikti-
dar, fasist harckete karsi tutuklama baslatti,
Tirkes ve az bir kismu tutuklandi. Fagist
MHP'nin sonraki doneminde Tiirk¢iiliikk bayrami
ilan ettigi 3 Mayis, Alman fasizmiyle isbirligi
icindeki Tiirkiye fasistlerinin tutuklanmasinin
tarihidir. Ancak sonra beraat ettirildiler.

Alman fasizminin yenilgisi ve fasizme karsi
devrimlerin biiylik zaferinden sonra, burjuvazi
ve iktidari, ABD emperyalizmiyle igbirligine
giristi. O tarihten sonra, Pantiirkist fasist hareke-
tin lideri Tiirkes, ABD'de kontrgerilla egitimi
alan ilk subaylar i¢cinde yer aldi. Bu kez de,
Tiirkes liderligindeki Pantiirkist fasist hareket,
ABD'nin Nazilerden devsirdigi general Geh-
len'in liderligindeki (NATO i¢inde ve NATO
iilkelerinin tiimiinde orglitlenen) Gladionun
Tiirkiye'deki kolu olarak orgiitlendirilecekti.

2. emperyalist savas sonrasi, ABD emperyaliz-
minin egemenliginde sekillendirilen burjuva ¢ok
partili rejimin temel karakteristik 6zelligi anti-
komiinizmdi. TKP ve diger devrimci Orgiitlen-
meler zindan zulmiiyle ezilirken, kontrgerilla
orgiitlenmesi gelistirildi. Heniliz yeni rejime
gecilmeden Tan matbaasini yakan fasist 6grenci
hareketi orgiitlendi. Cok partili sisteme gecildik-
ten sonra, DP iktidar altinda Hristiyan azinlik-
lara yonelik 6-7 Eyliil irke1 fagist saldirisi orgiit-
lendi. Devrimci ve demokratik gii¢lere yasak ve
zindan siirdiirildi. ABD'cilikte rejimin her iki
kanadi birlesmisti. Parlamentarizmin sampiyon-
lugunu yapan DP, iktidari doneminde gerici
diktatorliigii uygularken, ayn1 zamanda Indniicii
kanadin giigleriyle 6-7 Eyliil irk¢i-fasist saldiri-
sin1 birlikte yiiriitiiyordu. Bir 6nceki donemde
irke1r soven milliyeteilik kiskirtilirken, bu do-
nemde DP iktidarinca Tiirk-Islam sentezine da-
yanan gericilik giliclendirilip orgiitlendi. Kibris
Tiirktiir Cemiyeti, Tiirk Ocaklar1, Istanbul Yiik-
sek Okullar Talebe Birligi, MTTB, Ilim Yayma
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Cemiyeti, Komiinizmle Miicadele Dernekleri,
Aydinlar Ocagy, Tiirk-Is i¢indeki birgok sendika
mevzisi vb. aracihifiyla Tiirk-Islam sentezine
dayanan fasist kitle Orgiitlenmesi ve hareketi
gelistirilmeye calisildi.

Ordu icinde Seferberlik Tetkik Kurulu (STK),
kontrgerillanin devlet igindeki Orgiitlenmesi
olarak ABD ve CIA tarafindan kuruldu. '60'l1
yillarda adi degistirilerek, Ozel Harp Dairesi
(OHD) yapildi. OHD'nin y&netim yeri, ABD'nin
JUSMAT adiyla Tiirkiye'de kontrgerilla faaliye-
ti yiirliten kurumuyla ayn1 binadaydi. Daha ¢ar-
pic1 ifade edersek, OHD'nin yénetim yeri JUS-
MAT binasindaydi.

Tiirkes, 27 Mayis darbesinden sonra, askeri yo-
netim i¢inde iktidar1 ele gegirmeye calisinca
14'ler adi verilen grubuyla tasfiye edildi.
'60'larn ikinci yarisinda, ABD ve CIA tarafin-
dan saldirgan fagist hareketi orgiitlemekle go-
revlendirildi. Cumhuriyetgi Koyli Millet Parti-
simi (CKMP) ele gecirerek adint MHP olarak
degistirdi. Kontrgerilla faaliyetine bu yolla daha
genis Pantiirkist kitle temeli yaratmaya giristi.
Ulkii Ocaklari'm, Milliyet¢i is¢i Sendikalari'ni
(MISK), Tiirk Metal ve Haber-Is'ten diger baz1
“kitle” orgiitlerine degin uzanan mevzileri kurup
kullanarak, paramiliter fasist vurucu gii¢ gelisti-
riyor, fasist kitle hareketi yaratmaya caligiyordu.

ABD ve CIA ajani rk¢1 fasist hareket; kitleler
icinde belirli bir sinirlilikla gelistiyse de, '60'l1
yillarin sonlarindan baglayarak '80'e degin sayi-
siz devrimci, 6grenci, isci, aydin kami dokti.
MIT, OHD ve siyasi polis igindeki kontrgeril-
layla birlikte Siinni-Alevi bogazlagsmalarini
(Maras katliami, Corum, Malatya, Erzincan
olaylar1), 1969 kanli pazar ve 1977 1 Mayis
katliamlarini 6rgiitledi.

Isci, genclik ve emekci koylii hareketlerinin
gelisip yiikseldigi, devrim ve sosyalizm miica-
delesinin gii¢lendigi siireglerde; resmi ve sivil
fasist orgiitlenmenin en ¢ok gli¢lendirilip saldir-
tildig1 donemler olmasi, siniflar miicadelesinin
su yasasin Tlrkiye 6zgiiliinde de acili deneyler-
le bir kez daha kanitladi: Burjuvazi ve emperya-
lizm, halkin ve is¢i sinifinin yiikselen devrimei
kurtulus miicadelesi karsisinda agik terdrist yo-
netimi olan fagizme bagvurur.

Tirkiye 6zgiiliinde, '60-'70 aras1 donemde Pan-
tiirkgiiliikle Islami gericilik birlikte rgiitliiydii,
i¢ iceydi. Sonrasinda, Islami gericilik -kdktenci
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kanadi- ayrilarak gelisti. Pantiirkist milliyetgilik,
sivil fagist terdriin baslica vurucu giicii islevini
siddetlendirerek oynadi. Her iki akim, birbirle-
rinin ideolojik rengini yedek bir arag olarak kul-
lands, i¢inde tagidi. '70'li yillarda, tescilli Ame-
rikanc1 Demirel'in liderliginde kurulan fagist MC
hiikiimetlerinde iradi ittifaka da girdiler. Ama
stirecin biitlinlinde ('45-'80 arasi donem), Once
iradi ve orgiitlii birlik icinde, fakat ayrildiktan
sonra da -MC hiikiimetlerindeki birlikleri de ira-
diydi- ABD emperyalizmi ve Tiirkiye burjuvazi-
sinin, gelisen devrimei halk hareketine kars1 sid-
detlendirdigi gericilik ve fagist hareketin nesnel
olarak ortak parcalar1 oldular. ABD'nin ve Tiir-
kiye burjuvazisinin, devlet aygitina ve parla-
mentarizme dayanan gerici fasist yonetimi ve
hiikiimetlerinin liderliginde gelistirildiler. Gerici
fasist i¢ savag mekanizmasinin degisik kollarty-
dilar. Bu islevleriyle, devrimci halk hareketini
ezmeye yetemedikleri zaman, 12 Mart ve 12
Eyliil askeri fasist cunta rejimleri devreye girdi.

Askeri fagist rejimler, devrimci is¢i ve halk ha-
reketini, komiinist ve devrimci orgiitleri ezdik-
ten sonra, yerini askeri giidiimlii parlamenter
bicimlere biraktilar. Tiirkcii ve Islamc1 motif, 12
Eyliil askeri fagizminde resmi ideoloji olarak da
ilan edildi. Tiirkes, “fikrimiz iktidarda” diyerek
12 Eylil'iin fasist niteligini ifade ediyordu.

Irk¢isindan diger tiirevlerine sovenist milliyetci-
ligin yayginlastirildig1 giincel kosullar1 tartigir-
ken, Tirk burjuvazisinin tarihsel siire¢ icinde,
iktidar yapilanmasinin kaginilmaz olarak soven
milliyetciligi trettigi, ABD emperyalizminin
devrimci ve komiinist hareketi ezmek icin fagist
milliyetciligi ve Islami gericiligi orgiitleyip ge-
listirdigini bilerek hareket etmek gerekir. Bu
tarihsel gecmis tizerinden, giincel kosullarda
emperyalizm ve burjuvazinin silahli biirokrasi-
sinin giincel, soven milliyet¢iligi yiikselttigi
gercegi kavranirsa, somut ve gercekei analiz ya-
pilabilir, fasist milliyet¢ilige karst giincel miica-
dele gorevleri sinifsal devrimci ufka baglanabilir.

Soven Milliyetgiligin Giincel Nedenleri

Milliyetgilik, burjuvazinin “ulusal” pazarina
hakim olma c¢ikarmin ideolojisidir. Burjuvazi,
tarihte feodalizme kars ilerici bir rol oynadiysa,
cikar1 belirli tarihsel kosullar i¢inde halkin ¢ika-
riyla ¢akigsmasi nedeniyle oldu. Bagimsiz isci-
emekei hareketi ortaya c¢ikip gelismeye basgla-
yinca gericilesmeye basladi. Somiirgecilikte ve
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rakip burjuvazilere kars1 her zaman gerici milli-
yetci savaslara yol acan burjuva milliyetgiligi,
emperyalist donemde -emperyalist burjuvazi-
tamamen gericilesti. Emperyalist milliyetci il-
hakeilik, somiirgeci tekelci burjuvazinin temel
ideolojisi, iksiri ve dini oldu. Diinyay1, somiir-
geleri yeniden paylagim savaglarina yol agan
emperyalist burjuvazilerin, kendi uluslarindan
is¢i ve emekgileri seferber etmede kullandiklar
basat ideoloji milliyetcilikti. Isci sinifi devrimle-
rini 6nlemek i¢in burjuvazinin gelistirdigi fasiz-
min ideolojik temeli milliyetcilik ve rk¢ilikti.

Emperyalist somiirgecilige karst miicadelede,
somiirge uluslarin burjuva milliyetciligi ilerici bir
rol oynadi. Ancak iktidara gegince, is¢i ve emek-
cilere oOrgiitlenme Ozglirliigli tanimayan, komsu
uluslarla ulusal diismanliklar1 kigkirtan, diger
uluslar1 asimilasyoncu baski altina alan niteligiy-
le gericilesti. Bu, onun kapitalist sinifsal niteligi-
nin kaginilmaz sonucuydu. Ayni nedenle emper-
yalizmin igbirlik¢isi haline geldi. Milliyetciligi,
is¢i smifi ve ezilenlere kars1 gerici diktatorliigii-
niin ve saldirganliginin ideolojisi oldu. Uzak Do-
gu'da Cin'in Komintang Milliyetciliginden (bu-
giin Tayvan'da) Hindistan Kongre Partisi'nin
milliyetciligine, Arap Baas Milliyetciliginden
Tiirk kemalist milliyet¢iligine, Meksika Kurum-
sal Devrim Partisi milliyetgiliginden Cezayir
Ulusal Kurtulus Cephesi milliyet¢iligine degin...
Baslangicta sinirl antiemperyalist ilerici nitelige
sahip bu milliyetcilikler, iktidarda gerici diktator-
liiklere ve gerici milliyeteiliklere dontistiiler.

Bugiin yeni somiirge iilkelerin burjuva milliyet-
cilikleri, tiimiiyle gerici niteliktedirler.

Yalnizca emek¢i halk hareketi i¢inde yer alan
kiiciik burjuva yurtsever aydin gruplar, halk
hareketiyle birlikte kalabildikleri 6l¢iide ve sii-
rece antiemperyalist rol oynamaktadirlar.

Milliyetgilik, Tiirkiye'de de burjuvazinin “di-
ni”dir. Burjuvazinin “milli” pazarima egemen
olma ¢ikarinin ideolojisidir. Is¢i sinifi ve ezilen-
lerin miicadelesine karsi, halkin bir boliimiini
arkasina takarak savastirmasinin afyonudur. Sinif
miicadelesini bastirmak i¢in ve yayilmaci emel-
lerle bagvurdugu komsu ulus burjuvazileriyle
stirekli gerginlik, milliyet¢i savaslarin kitle teme-
lini saglamada halk1 sarhos etmenin iksiridir.

Bugiin milliyet¢i gericiligin Tiirk halkimizda
tehlikeli derecede etkili olmasinin bas nedeni,
20 yillik stiregte Kiirt ulusal hareketine karsi
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egemen burjuvazinin soven milliyet¢iligi yiik-
seltme ihtiyaci ve pratigidir.

Kirli savas siireci boyunca burjuvazinin biitiin
kesimlerinin  birlestikleri 6zglin kavramlar;
“milli mutabakat” ve “terdrle topyeklin miicade-
le” idi. Herkesin “milliyet¢ilikte” birlesmesi ve
yalnizca askeri savagla sinirli kalmamasi, bunun
propaganda, halk destegi, psikolojik savas,
kontra savas, kitle orgiitleri destegiyle vb. bii-
tiinliikli hale getirilen topyeklin savasa doniistii-
rilmesi gerektigi vurgulantyordu.

Bu, sovenist, milliyet¢i bir topyekiin seferberlik-
ti ve burjuvazi elindeki devletsel ve diger biitiin
egemen aygitlarla, gecmistekiyle dlgiilemeyecek
denli bir yogunlukla, sovenist milliyet¢iligi
yaydi. Burjuvazinin biiyiikk ekonomik giicii, te-
kelci medyasi, biitiin burjuva partilerin orgiitsel
giicli, mafyanin issiz genglik i¢indeki giicii, sen-
dikalar, dernekler ve ayrica emekli askerlerin
yeni kurduklar1 derneklerin, asker ailelerine
kurdurulan derneklerin vs. vb. toplam giiciiyle,
devasa devlet aygitinin giiciiyle, bu dénem bo-
yunca her giin her saat sovenist milliyeteilik
zehrini akittr. Nitekim '99 secimlerinden 1rkci
sovenist MHP'nin 2. parti, keskin sovenist Ece-
vitin DSP'sinin 1. parti ¢ikmalari rastlantisal
degil, yogun sovenist birikimin yol a¢tig1 bir
sonuctu. Tiirk burjuvazisi bu yolla, biitiin bu kirli
savag yoOntemleriyle, Tiirk halkimizdan 6nemli
bir kitle destegi sagladi, sovenist milliyet¢i bir
gericilik hareketi gelistirdi. Ling saldirilarina ve
Tirk-Kiirt catisma kiskirtmalarina '99 Oncesi
donemde yer yer basvurdu, ama 6zellikle asker
cenazelerini y1g8in eylemlerine doniistiirme yon-
temleri kullandi. Son iki yildir, biitiin bu yontem-
ler ve ozellikle fasist ling saldirilari, bayrak pro-
vokasyonlari ¢ok yogun olarak kullanilmaktadir.

Burjuvazi, is¢i ve emeke¢i devrimci hareketine
kars1 nasil ki antikomiinist fasist gelismeyi tir-
mandirirsa, ezilen-somiirge bir ulusal harekete
kars1 da “boliciilik” demagojisiyle sovenist
fasist gelismeyi -Tiirk halkimizdan kitleleri daha
kolay etkileyerek- tirmandirir, gerceklesmekte
olan ve kavranilmasi gereken budur.

Kiirt ulusal demokratik hareketine karsi gelisti-
rilen, bugiin Giiney'de federasyonun yarattigi
“tehlike” ve Kerkiik sorununu katarak daha da
yogunlastirilan sovenist histeriyi besleyen biri
konjonktiirel iki gelisme de suydu: Bolgesel
gerici milliyet¢i bogazlagsmalar ve tarihsel sove-
nist sartlanma!
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Ermeni-Azeri, Bosna ve Kosova ile Sirbistan
savaslar1 gerici milliyet¢i ¢atigmalardi. Bu sa-
vaslardaki sovenist bogazlagsmalar, ¢atisanlarin,
ozellikle Bosnaklar ve Kosovalilarin maruz kal-
diklar1 zuliim kiltiirel ve dini baglar1 nedeniyle
Tiirk halkimiz1 etkiledi, gerici milliyet¢i (aym
zamanda Islamci) bir refleksin gelismesine hiz-
met etti.

Tiirk halkimizin iizerinde geleneksel tarihi so-
venist sartlanma giicliidiir, bir ¢irpida yikilamaz.
Ancak, halkimizin, ileri dogru devrimci sigra-
malar1 i¢inde kendisini de degistirmesiyle yiki-
labilir. Osmanli emperyal mirasi, devlet ve sivil
gerici giiler tarafindan islene gelmekte, ilhake1
bir sartlanma ve sahte gerici bir gurur yanilsa-
mas1 yaratmaktadir. Ermeni soykirimi, Kiirtlere
katliamcilik, Araplara “arkadan hangerlemek”
asagilamasi; resmi egitim, medya ve edebiyat
yoluyla giincelde de savunulmakta, gerici, il-
hakg1 bir etki birakmaktadir.

Irak'taki ABD emperyalist iggalinin Gliney Kiirt
ulusal hareketini yedeklemesi, bunun Tiirk bur-
juvazisi tarafindan Kiirtlere diismanlig1 sahlan-
dirmak i¢in kullanilmasi, “béliinliyoruz” histeri-
sini gliclendirmekte ve giincel sovenist tepki ile
tarihsel sovenist sartlanmay1 birlestirerek etkili
olmaktadir. Oyle ki, Tiirkmenlere yardim yalani
altinda, Kerkiik'e degin uzanan Enverist yayil-
mact heveslerin gelistirilmesinin araci yapil-
maktadir. “Kibris'in elden gidecegi” korkusu da
buna eklenerek, “Sevr” paranoyasi ile Enverist
yayilmacilik bileskesi bir sovenist histeri yiik-
seltilmektedir. ABD'nin Irak'takinin aksine Tiir-
kiye'de egemen burjuva devleti destekledigi
apacikken, ABD ve AB emperyalistlerinin
“Sevr”’i yeniden piyasaya siirdiikleri yalaniyla,
anti ABD'ci genis tepkinin 6nemli bir boliimii,
Kiirtlere ve devrimci harekete karsi olan sove-
nist milliyet¢i fagist cepheye ¢ekilmektedir.

Kiirt ulusal demokratik miicadelesine karsi, kirli
savasin etkili bir silah1 da, devlet denetiminde
fagist mafya Orgilitlenmesi gelistirmek oldu.
Egemenler, devlet eliyle kontrgerillanin bir par-
cas1 olarak fagist mafyay1 orgiitleyerek bir tasla
iki kus vurdular. Bir yandan, kentlerin kapita-
lizm tarafindan issizlik girdabina sokulmus ge-
nis yoksul kitlelerini kapitalizme, emperyalizme
ve fagizme kars1 miicadele potansiyeli olmaktan
uzaklastirdilar. Diger yandan kontra eylemleri-
ni, ling hareketlerini iilkiicli fagist mafya etra-
finda seferber ederek sayisiz devrimci kan1 dok-
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tiller. MIT, JITEM, siyasi polisle i¢ i¢e orgiit-
lenmis {ilkiicii fasist mafya, genis igsiz geng
kitleler iizerinde hegemonik bir etki de biraka-
rak, bu kesimi fasist diktatorliige baglayici bir
rol de oynadi.

Olaganiistii kosullar, egemen burjuvaziyi olaga-
niistlii yonetme yontemlerine bagvurmaya itmek-
le kalmaz, gericiligi orgiitlemede enerjikligini
limitine dogru zorlar. is¢i emekgi siniflarin dev-
rimci hareketinin gelismesi, Tirk halkimizi,
AB'ci liberal gericilik mi, fasist gericilik mi
ikilemine mahkum edilmesini bozacak, kirli
savasin toplumsal destegi olmaktan uzaklastira-
cak, halklarimizin giivenini ve enternasyonalist
kardesligini giiclendirerek, fasizmi devrimci
yikilis siirecine sokacakti. Kirli savascilar, her
gelisme egilimi gosterdiginde devrimci hareketi
imha, zindan ve yasaklarla saldirip bigmeye
calistilar. Korku ve umutsuzluk atmosferi ya-
ratmaya calistilar. Bununla kalmayip fasist sen-
dikalar ve sendikalarda fasist mevziler insa etti-
ler. Antifasist memur kitle hareketinin sendikal
orgiitlenmesine kars1 “grev kirict” MHP'li fasist
Kamu Sen'i gelistirip egemen kildilar. Tiirk-Is
yonetimini, DISK yénetimini isveren sendikala-
riyla Ekonomik Sosyal Konsey i¢inde isbirlik¢i
tarzda tutmakla yetinmediler. Tiirk-Is yonetimi-
ni kirli savas destek¢isi yapmanin yani sira, fa-
sist sendikal mevzileri her iki konfederasyona
bagli sendikalar i¢inde gili¢lendirdiler. KESK'i
sosyal soven giicler eliyle pargaladilar, fasist
Kamu Sen'le engellediler.

Sosyal sovenizm igindeki kesimleri de medya-
styla, kitle orgiitlerindeki mevzileriyle, partile-
riyle ve ozellikle aydinlariyla, sovenist fasist
milliyet¢ilikle birbirine baglayip cepheyi genis-
letip giiclendirdiler. CHP'den iP'e ve Cumhuriyet
Gazetesi gevresine, gecmis sol aydinlara uzanan
genis bir yelpazeyi, antifasist kitleleri soven fa-
sist milliyet¢ilige ¢cekmenin araci yaptilar.

ADD, CYDD, emekli askerler, MHP'lilere kur-
durduklar1 kuvvayi kontra sivil érgiitlenmeleriy-
le “kizilelma” koalisyonu icinde yaygin kitle
orgiitleriyle kitleleri fasist sovenizmin pesine
takmaya, galistilar.

Ogrenci gengligin devrimci hareketini, polis
saldiris1 ve liniversitede kemalist kisgla disipli-
niyle engellediler. Tiirk Solu (ADKEF), ilkiicti
fagist ve Oncii Genglik (IP) cetelerinin fasist
saldirisiyla yildirmaya ¢alisiyorlar.
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Sonug olarak; silahli biirokrasinin yonetiminde
fasist ve gerici kitle orgiitlenmesinin belirli bir
basar1 sagladigini, daha Onemlisi de sovenist
gerici milliyetcilige Tirk halkimiz nezdinde
mesruiyet sagladigini gorerek, fagizme ve sove-
nizme karst miicadeleyi bilinglice ve etkince
yuriitmek gerekir.

Gegen siireg ayn1 zamanda sermaye oligarsisinin
AB'ye giris siireciydi. Dahasi, egemen burjuva-
zinin ve temsilcilerinin emperyalist kiireselles-
meyi onaylayarak uyguladiklar1 bir siirecti.
Sermaye oligarsisinin temsilcisi TUSIAD &ncii-
liglinde, liberal aydinlar, ayn1 yonde degisik
Olciide davranan burjuva hiikiimet partileri vb.
giiclerden olusan liberal gericilik egilimi; de-
mokratik iyilesmeler ve yasam kosullarinda
iyilesmeler demagojisiyle kitleleri etkiledi. En
son AKP gericiliginin bu demagojiyle 6nemli
bir oy destegi sagladigi biliniyor. Yasam kosul-
larinin iyilesecegi, liberallerin yaratmay1 basar-
dig1 bir diistiir. Oyle ki, devrimci hareketin ve
Kiirt ulusal miicadelesinin sagladigi bazi de-
mokratik kazanimlar bile, tekelci medya ve libe-
ral aydinlar tarafindan AB'ye katilim siirecinin
kazanimlar1 olarak gosterildi. Siirecin iktisaden
yarattigt yoksullasma ve yikima tepki; buna
karsin AB siirecinin akamete ugramasinin sonu-
cu yasam kosullariin iyilesecegi beklentisinde-
ki hayal kiriklig1; burjuva liberalizminin geveze-
lik ve clriimisliigiine karsi, yiginlar1 saldirgan
fagist bir sovenizm alternatifine baglanmaya
gotiirmektedir.

Burjuva Gerici Milliyetci Direng

Emperyalist kiiresellesme, mali sermayenin ih-
tiyact dogrultusunda biitiinlesmis bir diinya pa-
zarina yol acti. Emperyalist iilkelerde ozelles-
tirme, sosyal haklarin tasfiyesi, liretimi ucuz
isgiicli alanlarina tasima vb. bir yandan 6nceki
donemde gorece genislemis is¢i aristokrasisini
adim adim tasfiye ediyor. Diger yandan kronik
igsizlik, is¢i sinifinin yasam kosullarinda sarsici
diisiislere yol aciyor.

Isci aristokrasisinin basta gelen boliigii sendika
biirokrasisi, baslangigta gerici milliyet¢i sinif
isbirlikg¢iligi ve tepkilerle, bir egilim gelistirdi.
ABD'de AFL-CIO'nun Japon arabalarina karsi
boykotu, Avrupa'da sendikalarin iilkelerindeki
tekellerle isbirligi vb. bunun oOrnekleridir. An-
cak, is¢i aristokrasisinin karakteristik yapisi
olan burjuvaziyle smif isbirlik¢iligi, sonraki
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siregte yerini, uluslararas1 tekellerle isbirligi
cizgisindeki burjuva sendikal ¢izgiye birakti.
Emegin uluslararasi toplumsallasmasinin gelis-
tigi kosullarda, ya emegin enternasyonalist ¢iz-
gideki miicadelesi, ya da emperyalist tekellerin
cikarma yedeklenme disinda bir yol yoktur. An-
cak uluslararasilasan tekellerin emperyalist dev-
letlerinin, siddetlenen rekabete bagli olarak ye-
niden paylasim savasi i¢in soven irk¢1 milliyet-
cilige ihtiya¢ duyacaklari ya da isci sinifinin sos-
yalizm i¢in miicadelesini bastirmak i¢in soven
milliyetciligi kullanacaklar1 kosullarda, isbirlik¢i
sendika biirokratlar1 da yeniden soven milliyetgi
gericiligi, fasist gericiligi gelistireceklerdir.

Bugiin emperyalist tekelci burjuvaziler, yasam
kosullar1 agirlasan isci sinifinin 6tkesinin kapi-
talizme karsi devrimci bir yola akmasini engel-
lemek i¢in gdé¢men is¢i diismanligini kullanan
irke¢1, neo-fasist partileri yedekte tutuyorlar. Fran-
sa gibi Orneklerde, gb¢men diismanligi, halki
neoliberal programa yedeklemenin anahtari olu-
yor. Emperyalist isgallere toplumsal destek sag-
lamak i¢in kapitalist uygar uluslarin “istiinligii”
sovenizmini igliyorlar. Fasist yasaklar1 yasalagti-
riyorlar. Fasist Bush cetesinin, ABD'nin diinya
egemenligi i¢in iggallerinde ABD'in iistiin uy-
garlig1 temsil ettigi fikri fasizan, soven milliyetci-
ligin egilimidir. Soven milliyet¢i egilimi yayarak
sagladig1 toplumsal destekle fasist milliyet¢i ya-
salar ¢ikarma da, emperyalist tlilkelerde arttirilan
fasist yasaklarin 6ne ¢ikmis 6rnegidir.

Ama bugiin, mali sermayenin uluslararasilagsma
diizeyi ve sermaye yatirimlarini azami kar i¢in
en elverisli yerlerde yapmasi, kapitalizmin ta-
rihsel smirliliginin sonuglariyla yasanmaya bas-
lamasi, emperyalist lilkelerde de is¢i simifiyla
tekelci burjuvazinin uzlagsmasinin tiim nesnel
kosullarinmi tasfiye etmekte, is¢i sinifinin ulusla-
rarasi toplumsallagsmasina yol acarak, enternas-
yonalist miicadelesinin gelismesinin nesnel ze-
minini hazirlamaktadir. Isciler arasinda ulusal
dar gorisliiliigiin son kaleleri de yikilip gitmek-
tedir. Is¢i smifinin miicadelesi, yalnizca amag
ve niteliginden gelen nedenlerle degil, giincel
istemler miicadelesinde de enternasyonalisttir.
Proletarya icin enternasyonalizm, giincel eko-
nomik ve politik miicadelenin bir konusudur.
Ucret artisi, issizlik sigortasi, calisma saatleri,
saglik ve egitimle ilgili giincel hak miicadeleleri
dahi enternasyonal savagim konusu yapilabildigi
Ol¢iide burjuvaziye karsi bir saldirtya doniistiirii-
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lebilir.

Demek ki, nesnel kosullar1 agisindan, emperya-
list burjuvazinin, is¢i sinifin1 goven milliyeteili-
gin iksiriyle zehirlemesi olanagi azalmis, is¢i
siifinin enternasyonalist miicadelesinin nesnel
kosullar1 ¢ok giiclii hale gelmistir. Isci sinifinin
komiinist Onciisiiyle gelistirecegi miicadelelerin,
yalnizca tekil emperyalist iilkelerde degil, birbi-
rini etkileyecek bi¢cimde enternasyonal ¢apta,
burjuvazinin soven milliyet¢i hareketlerini ye-
nilgiye ugratmasinin kosullar1 giiclenmistir.

Emperyalist kiiresellesmenin gelistirmekte ol-
dugu biitiinlesmis diinya kapitalist ekonomisi,
yeni somiirge iilkelerde de ekonomik ve politik
(devlet) yeniden yapilanmaya yol agmaktadir.
“Yapisal uyum programi”yla ozellestirme, ser-
maye dolasimi ve kar transferleri oniindeki en-
gelleri kaldirma, ucuz isgliciiniin azami somiirii-
stinli glivenceleme, mali ag yoluyla mali serma-
yenin engelsiz dolasimi ve spekiilatif sermaye
hareketiyle kar transferleri saglama vb. yontem-
lerle yeni somiirge iilkeler kapitalist ekonomileri
yeniden yapilandirildi. Bunun sonuglarindan
biri, uluslararasi tekellerin bu iilkelerin kapita-
list ekonomisini ilhak etmesi, isbirlik¢i tekellerin
de uluslararas1 tekellere iltihak etmesi oldu.
Uluslararasi mali sermaye tekelleri, yeni somiirge
kapitalist ekonomiler lizerindeki dolayli egemen-
ligi dogrudan egemenlige doniistiiriiyorlar.

Bu gelisme bagka bicimlerde de, bolgesel ser-
best ticaret anlagsmalart (NAFTA) ve bolgesel
emperyalist birlikler (AB) yoluyla da gercek-
lesmektedir. Giiglii emperyalist gruplar arasinda
keskinlesen rekabet, emperyalist devletlerin
egemenliginde hinterlandini yaratiyor, yeni tipte
sOmiirgelestirmeye yeni bi¢cim kazandiriyor.

Burjuvazinin, diinya kapitalist ekonomisindeki
degisimle uyum saglayan kesimleri biitiinlesi-
yor. Bu, yalnizca isbirlikg¢i tekellerle siirli kal-
miyor. Orta ¢apli burjuva isletmeler de uluslara-
ras1 tekellerin egemenligine baglaniyor, eklem-
leniyor.

Yeni somiirge iilkelerde, burjuvazinin bazi ke-
simleri, bazi iilkelerde eski konumunu -siyasi
yeniden yapilanma karsisinda- yitirmekte olan
devlet biirokrasisinin gerici direnci goriiliiyor.
Bu burjuva egilim, gerici milliyetci egilim ola-
rak kendisini gdsteriyor. Buna, Milosevig, Iran
molla iktidari, Mohattir Muhammed Ornektirler.
Tirkiye’de ise gec¢miste iktidarda baskin rol
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oynayan askeri biirokrasi ve onunla ittifak i¢in-
deki burjuva kesimler gerici milliyetci refleks
gosteriyorlar.

Kapitalist emperyalizmin politik yeniden yapi-
lanmas1 yeni somiirge devletlerde, devleti eko-
nomik faaliyetinden tiimiiyle arindirmakla sinir-
It kalmiyor. Bu devletler, ge¢mis kosullarda
politik bakimdan gorece genis 6zerklige sahipti.
Az cok gii¢lii olanlari, 6zgiin gerici ¢ikarlar
dogrultusunda kiiclik capli yayilmaci inisiyatif
kullanabiliyordu. Bugiin ise, emperyalist ve
isbirlik¢i tekellerin tam denetimine girerek
ozerkligi ve inisiyatifi ortadan kaldiriliyor.

Ornegin, gecmis diinya kosullarinda SB ve
ABD arasindaki celiskiden yararlanan Saddam
veya Milosevi¢ iktidarina emperyalist tekeller
ve devletler artik izin vermiyor. Ama ayni za-
manda ABD igbirlik¢isi devletlerin de gorece
ozerk ve inisiyatifli olan yapilanmasi da yeni
kosullara uygun hale getiriliyor. Askeri biirok-
rasinin Ozerkligi ve iktidardaki ayricaligi, tekel-
lerin tam denetimi yoniinde ortadan kaldiriliyor.
Emperyalizme tam bagimliligi yani sira, 6zgiin
gerici ¢ikarlar1 yoniinde Ozerkge inisiyatifine
son veriliyor. Bu, ABD veya diger emperyalist
devletlerin ¢ikar1 dogrultusunda yayilmaci aske-
ri saldirillara katilmasini, tetik¢iligini yapmasin
ortadan kaldirmaz, emperyalistlere ragmen ya-
yilmaci inisiyatifinin tasfiye edilmekte oldugu-
nu ifade eder. Kibris’taki iggalin siirdiiriilmesi
sorunu tam da bu kapsamda generallerin karsi-
sima ¢ikmakta, Tiirk burjuvazisinin adadaki ay-
ricaliklarin1 emperyalistler lehine terk etmesi
dayatilmaktadir.

Tiirkiye'de bu siyasi yapilanma, daha ¢ok AB'ye
giris slireciyle birlikte siirdiiriilmeye caligildi.
Askeri biirokrasi, iktidardaki ayricaligi yitir-
meden ve Kibris ile Giiney Kiirdistan’a iligskin
kirmiz1 ¢izgilerini koruyarak AB'ye girisi sa-
vundu. Bu direnci dogrultusunda soven milli-
yet¢iligi alabildigine tirmandiriyor.

Endonezya'da 30 yili agkin siire iktidarda kalan
askeri yonetimin durumu bir bagka 6rnektir. Ge-
neral Suharto, '65 darbesini ABD'nin emriyle
gerceklestirdiginde, ylizbinleri katlettiginde so-
ven milliyetgiligi ideoloji olarak kullaniyordu.
1975'te Dogu Timor'u ilhak ederken de sovenist
milliyet¢iligi sahlandirtyordu. '97'de Suharto'nun
clirlimiis fasist diktatorliigli ekonomik krizle bir-
lesen ayaklanmayla yikildiktan sonra, Dogu Ti-
mor sorununa artik emperyalist bir ¢6ziim bu-
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lunmasi zorunlu hale gelmisti. Endonezya gene-
ralleri ilhakta direttiler. Soven milliyet¢iligi En-
donezya halkinin afyonu olarak kullanan ordu
birlikleri yeniden katliama girismekten geri dur-
madi. Ancak efendisi ABD'nin, bir bagka uydusu
olan Avustralya'nin askeri birliklerini génderme-
si ve Dogu Timor'u kendi bagimlilig1 altina al-
mastyla katliam durdurulabildi. Batt Timor'daki
Endonezya ordusu bu kez de, sivil kontrgerilla
milislerini sinirdan gegirerek sabotajlar yapmak-
tan geri durmuyor. Malay sovenist milliyet¢iligi-
ne dayanarak hazimsizligin1 kusuyor.

Bu noktada Endonezya generallerinin, efendileri
ABD'yle celiskiye diismeleri, onlarin anti
ABD'ciligi ya da antiemperyalizminden gelmi-
yor. Diin komiinistleri ve halki katlederken,
fagist diktatorliige toplumsal destek saglamak
icin Malay sovenist milliyet¢iligini kullaniyor-
lardi. Sonra ve bugiin, ilhak¢ilik ve iktidar igin-
deki yerlerini korumak i¢in, halki sovenizmle
zehirliyorlar. Bu amagla Dogu Timor sorununu
kullantyorlar. ABD kuklalar1 olan Endonez ge-
nerallerin, Timor sorununda gelinen noktada
celiskiye diismeleri, onlart ABD ve emperya-
lizm karsit1 yapmaz. ABD isbirlikgilerinin, 6z-
giin gerici ¢ikarlarint koruma inisiyatifini siir-
diirmek isteklerini gosterir.

Tirkiye'de de, askeri biirokrasi ve bazi burjuva
kesimler; Kibris, Giliney Kiirdistan sorunlarinda
Ozgiin gerici ¢ikarlarin1 korumada, ge¢mis do-
nemde oldugu gibi emperyalistlerden 6zerkce
inisiyatif koyabilme konumunu siirdiirmeye
calisiyorlar. Bu tutumun antiemperyalizmle
uzaktan yakindan ilgisi olamaz. Emperyalizme
hicbir darbe vurmaz. Kibris sorununda Tak-
sim/Enosis de, AB'ci birlesik Kibris da, emper-
yalizmden bagimsizlik degil, emperyalizme
bagimli Kibris'in degisik iki bi¢imidir. Birinci
bicim, Yunan ve Tiirkiye burjuvazilerinin ilhak-
¢ilig1 yoluyla boliinmiis Kibris'in emperyalizme
bagimli olmasidir. ikinci ¢oziim, Kibrisli Rum
ve Tiirk burjuvalarinin birlesik egemenligiyle,
Kibris'in emperyalizme bagimliligidir. Kusku-
suz ikinci durumun birinciden bir farki vardir;
Tiirkiye ve Yunanistan burjuva egemen sinifla-
rimin adadaki ayricaliklarimin smirlanmasi. Bu
sorunda Tiirk ve Yunan burjuva sovenistlerinin
“milli ¢ikar” histerisi, burjuva gerici ¢ikarlarin
ambalajindan, burjuva simif ¢ikarlari i¢in halkla-
rin akillarii baglarindan alan soven milliyetei
kiskirtmadan bagka bir sey degildir.
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Oysa generaller, dogrudan ABD tarafindan egi-
tilen, antikomiinist gerici ideolojiyle donatilan
bir kliktir. Ve ABD'nin gladio o6rgiitlenmesinin
Tiirkiye kolu, bu kligin yonetiminde Orgiitlen-
mistir. Bugiin de ABD, Bosna, Kosova savaglari
ve Afganistan isgallerinde, generallerin aktif
igbirliginden  faydalanmaktadir. Bu  klik,
ABD'nin Irak savasinda Kuzey Cephesi'nden
Tiirkiye topraklarini kullanmasi i¢in 1 Mart tez-
keresinin kabul edilmemesine iiziintiisiinii, Ge-
nelkurmay Baskani Biiylikanit kendi agziyla
aciklamaktadir. Iran'm niikleer fiizelerinin Tiir-
kiye icin tehdit oldugunu agiklayarak, ABDnin
olas1 Iran saldirisa yardim edecegini ortaya
koyuyor. Bu klige ait OYAK grubu, emperyalist
sermayenin  biitiinlesmis  bir  parcasidir.
ABD'ciyken anti-ABD’ci demagojisi, sovenist
milliyetciligin arsiz demagoglugunu gosterir.

Ayn1 siire¢ icinde, bu kligin, inkarci-
asimilasyoncu kirli savasta 1srar etmesi; iktidar
imtiyazini koruma direnisini, gerici soven milli-
yetci ideolojiyle daha ¢ok kaynastirmasina yol
acmaktadir. Ama 6te yandan, kirli savasct sove-
nizmini antiemperyalizm olarak satmaya da
caligmaktadir. Bu demagojiyle, Kiirt halkimiza
kars1 kigkirttigi sovenist diismanliga, ABD ve
emperyalizme karst duygular i¢inde olan Tiirk
halkimizdan daha ¢ok taban bulmaya calismak-
ta, sosyal soven tutarsizlik igindeki kesimleri
yedekleyebilmekte, 6nemli bir basar1 da sagla-
maktadir.

Emperyalist kiiresellesmenin sarstigi, uluslara-
rast tekellerin taseronu ve tedarik¢isi olmakla
elindeki miilkiyeti kaybetmek ikileminde birak-
t1g1 orta burjuvazinin ikilemin birinci yoniine
ayak uyduramayan kesimleri de, eski giinlerin
0zlemiyle, gerici milliyetcilikte saf tutuyorlar.
Bunlar, MHP ve BBP'de yer aldiklar1 gibi kimi
zaman 1rk¢1 milliyetciligi destekleyerek, kimi
zaman SP'de yer alirken gosterdikleri gibi Isla-
mi gericiligi destekleyerek bu egilimi politikada
yansitiyorlar. Ankara Ticaret Odas1 (ATO), bu
burjuva kesimin sozciiliigiinii yapiyor.

Emperyalist kiiresellesmenin sonuglarindan biri
de, kent ve kirin kii¢iikk miilk sahiplerinin hizl
yikimidir. Bu siifin, muhafazakar gericilik et-
kisindeki kesimlerini, sovenist milliyet¢ilik ar-
kasina daha ¢ok takabiliyor, kitle tabanin1 genis-
letebiliyor.

MHP ve BBP gibi irk¢i-fasist paramiliter parti-
ler, bugiin de sovenist milliyet¢i cephenin temel
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kuvvetleri i¢indedirler. Kiirt ulusal miicadelesi-
ne kars1 1irke1 vurucu giic rolii oynayan bu parti-
ler, diinden farkli olarak bugiin sosyal soven
kesimlerle ittifaka giriyorlar. Diinden farkl ola-
rak bugilin anti-ABD, antiemperyalist demagoji
yaptyorlar.

'90'1 yillarin ikinci yarisindan baglayarak, sos-
yal sovenizmden asir1 sovenist milliyetci ¢izgiye
kayan CHP, askeri biirokrasinin ¢izgisine bag-
land1. Ge¢mis tek parti ddneminin mirasina sari-
larak, sovenist gericiligin esnemez aktdrlerinden
biri oldu. DSP 6rneginde yasandigi gibi sosyal
demokrasi, esasen uluslararasi1 tekellerin, ABD
ve emperyalist stratejilerin dayattiklariyla isbir-
ligi yapiyor. Diinyada oldugu gibi Tiirkiye'de de
bu bakimdan burjuvazinin muhafazakar partile-
riyle sosyal demokrat partileri arasindaki fark
ortadan kalkmustir. Ancak, silahli biirokrasinin
iktidar ayricaligin1 korumak i¢in ataga ge¢me-
sinden sonra, CHP de onunla ayni ¢izgide saf
tuttu, onun parlamenter temsilcisi islevini {ist-
lendi. Kibris sorunu, Giiney Kiirdistan sorunu
ve rejimin askeri glidimiiniin korunmasi soru-
nunda, sovenist milliyet¢i ¢izginin kararl tem-
silcisi oldu. MHP ve BBP'yle ayni ¢izgiye geldi.

Kemalist sol aydin olarak bilinen kesim(ler) de,
“boliiciiliik” korkusu, sosyal soven durusglari
nedeniyle, sovenist milliyet¢i cephenin aktif
aktorlerine doniistiiler.

Ornegin; gegmiste YOK kiyimina ugramis 6gre-
tim {iyeleri, YOK iiyeleri olarak, devrimci 6g-
renci hareketini ezenlerin saflarina katildilar. IP,
Cumbhuriyet ¢evresi vb. kesimler, sovenist milli-
yetci cephenin ideologlarina, silahli biirokrasi-
nin soézclilerine doniistiiler. Kizilelmaci ittifakta
MHP'yle birlestiler. Oyle ki, kizilelmac: ittifak
catirdiyorsa, bu kesimlerin sadakatine ragmen,
asir1 laikc¢iligi mahzurlu bulan MHP ve BBP'nin
tavrindan dolay1 catirdiyor. Nitekim bu yonde
rahatsizlig1 olmayan, MHP-BBP'yle aym ¢izgi-
deki kontra ceteleri kizilelma ittifakini siirdiirii-
yorlar. Kontrgerillaci ¢etelerin koétii {inlii lideri
Veli Kiigiik, Danistay saldirisinin orgiitleyicisi
Muzaffer Tekin, sayisiz emekli asker ve polisin
orgiitledigi kuvvay kontra giicleriyle IP, Cum-
huriyet vb. gibi ge¢mis sol kemalistlerin kizi-
lelmaci ittifaki giiglenerek siiriiyor. Bu kesimler
bugiin, cumhuriyet iktidarinin agiktan savunma-
y1 pek goze alamadigr ittihatg1 pagalarin emper-
yalist savag mirasini, yurtseverlik olarak agiktan
kutsuyorlar. P lideri, Veli Kiigiik ve Muzaffer
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Tekin'leri yurtseverlik halesiyle kutsamaktan
geri durmuyor.

Kuskusuz bu kesimleri sovenist milliyetcilige
iten, sinifsal yapilar1 ve politik nitelikleri nede-
niyle, emperyalist kiiresellesme karsisinda sas-
kina donmeleridir. Ikincisi, Kiirt ulusal demok-
ratik hareketi karsisinda, sosyal sovenizmde
israr etmelerinin kaginilmaz olarak sovenist
gerici milliyet¢ilige savurmasidir.

Ancak, Cumhuriyet Gazetesi’nin 2 Nisan 2007
tarihli kolektif imzali basyazisinda da ortaya
kondugu gibi, bu “sol” sovenist demagoglar da
“tehlikeye” karst ABD’ye siginmakta, ABD’nin
Soguk Savas doneminde oldugu gibi “lilkeyi”
tehlikelere karsi korumasi i¢in ona yalvarmak-
tadirlar.

Biitiin bu giiclerin birlesik milliyet¢i cephenin
ve AKP'den DYP ve ANAP'a biitiin burjuva
partilerin ve ge¢cmisten bugiine hiikiimetlerin,
tekelci medyanin, kitle orgiitleri yoneticilerinin
vb. sovenist milliyet¢i propagandasinin birikimi,
Tiirk halkimiz: etkiliyor ve sovenist yonde sii-
rikliiyor. Biitiin bu suglar isleyenlerin, kontra
cetelerinin agik irk¢t bigimlerle vurucu giic ola-
rak orgiitlenmelerine, TV kameralarinin 6niinde
“silah {stline” 1rk¢1 yeminler igmelerine sasir-
malarn ikiyiizliicedir. Dogrudan bunlar1 destek-
lemis olanlarin yami sira, sovenist ajitasyonu
stireklilestirmis olan burjuva giicler de bu ket
terorist gii¢lerin gelisimine hizmet etmislerdir.

Liberal Gerici Ciiriimeye Tepkiyi
Arkalama

Egemen burjuvazi ve temsilcileri, sistemi yeni-
den yapilandirirken iki kampa ayrilmis durum-
dalar.

Ekonomik politikalarda, emperyalist kiiresel-
lesmenin gereklerini her iki kamp da benimsi-
yor, politik yapilanmada ¢atisiyor. Gergek du-
rum boyle olmasina ragmen, fasist milliyetgi
cephe, su¢ ortagi oldugu neoliberal ekonomi
politikalarmin  yarattigt  yoksulluk-zenginlik
ucurumunu, toplumsal yikimi, ¢iirlimeyi ve par-
lamenter aynada yansiyan suretini demagojik
tarzda kullanmakta, sahte alternatif fasist otori-
ter rejime buradan da kitle temeli saglamaya
calismaktadir.

Emperyalist kiiresellesmeye ekonomik-politik
her iki alanda da uyum saglayan liberal gerici

80

cephe, TUSIAD onciiliigiinde ve Ozal'la basla-
yarak biitiin hiikiimetler tarafindan benimsenen
egilimi sahiplenerek ortaya c¢ikmaktadir. AB
stireciyle sahte demokratik ve yasam kosullari
beklentisi yaratarak halk tizerinde etkili olan
liberal gerici cephe, ¢izgisinin agir ekonomik-
toplumsal sonuglar1 yasandik¢a etki zayiflama-
sina ugramaktadir.

Liberal gerici cephenin etki kaybini, fasist mil-
liyetci cephe, Tiirk halkimizdan kitle dayanagini
gelistirmede kullanmaktadir. Neoliberal kapita-
list saldirillara sug¢ ortaklhigini gizleyerek, eko-
nomik somiirgelestirmeye, yeni tipte sOmiirge-
lestirmeye karst fagizmi milliyetgi-vatansever
demagojik bir retorikle sunarak kitle destegini
giiclendirmeye caligsmaktadir. Milliyet¢i cephe-
nin, MHP-BBP kesimi, muhafazakar Islami
gericilik etkisindeki kitleleri etkilemeye, Kema-
lizmi One ¢ikaran kesim laik etki altindaki kitle-
yi etkilemeye caligmaktadir. iki kanat, silahli
bilirokrasinin ~ Onciiliigiinde  birlesmektedir.
Emekli subaylar, sivil fasistler, laik aydinlarin
Kemalist kesimleri, ¢ok sayida dernek ve diger
kitle orgiitleri mevzilerini kullanarak, gerici
kitle hareketi gelistirmeye c¢alisarak, milliyetei
cepheyi giiclendirmeye calisiyorlar.

Ayrica egemenlerin her iki grubu da, ara sinifla-
11, kapitalizmin irettigi liimpenlesmeye karsi -
ekonomik toplumsal nedenlerini gizleyerek-
kiskirtarak, bu kesimlerin de fasizan egilimini
kortikliiyorlar ama sonugta bu egilim esasen fa-
sist milliyet¢i kanada yaramaktadir. Ciinkti milli-
yetei kanat, ayn1 zamanda liimpenlesmenin ne-
deni olarak Kiirtleri, Cingeneleri vb. gostermek-
te ve ¢ozliim olarak devletin demir 6kgeli disip-
linini 6nermekte, yapmakta; bu tepkiyi politik
bakimdan milliyet¢i fagizme dogru ¢ekmektedir.

Milliyetgiligin Tiirevleri Fasizmi
Guiclendirir

Milliyetciligi “makul” gostermek, ABD ve em-
peryalizme kars1 bir tutum olarak lanse etmek,
fasist milliyetciligi gli¢lendirir.

Milliyetgilik, egemen burjuvazinin sinif ¢ikari-
nin ideolojisidir. “Milli biitiinliik” adina isci ve
emekgi sinifsal kurtulus hareketine karsi, “bolii-
ciiliilk” tehlikesine karsi olma adina ezilen s6-
miiriilen ulus ve ulusal azinliklara karsi, “milli
menfaatler” adina komsu halklara karsi siddetli
milliyet¢i bir tirmandirma yaratir. Biitiin burju-
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va milliyet¢i egilimler, kaginilmaz olarak milli-
yetci gerici tirmanmay1 liretir ya da ona bagla-
nir. Egemen burjuva milliyetciliginin 1rkei, kiil-
tiirel, makul/asir1 tiirevlerinin politik rolii baki-
mindan ve simif miicadelesi karsisinda yarataca-
g1 sonug¢ bakimindan fark: yoktur.

Burjuvazi, is¢i sinifi ve emekgilerin kurtulus
miicadelesi karsisinda, ezilen uluslarin demok-
ratik hareketi kargisinda, “makul” olan1 kolay-
likla asir1 terdrist milliyetcilige doniistiiriir.
Egemen sinif milliyet¢iligi, burjuvazinin iktida-
r1; fagizme doniisme tehlikesini her zaman igin-
de tasir. Ciinkii egemen burjuvazi, iktidart igin
tehlike yaratan emekgi siniflarin devrim ve sos-
yalizm miicadelesinin giiclenmesine, ezilen ulus
hareketlerinin gelismesine karsi, elindeki devlet
mekanizmasini agik terér uygulayan aygit ola-
rak kullanir ve toplumsal destegini aktifce se-
ferber eder.

Bu, feodal aristokrasiden farkli olarak, burjuva-
zinin sinifsal yeteneginin proletarya devrimleri
caginda kaginilmaz sonuglarindan biridir. Nite-
kim 20. ylizyilin deneyimlerinin gdsterdigi gibi,
her devrimin “halkin iki kesimi arasinda bir i¢
savag” bicimine biiriinmesi egilimi, burjuvazi-
nin, siif miicadelesinin yogunlastig1 kosullarda
etkiledigi halk kesimini gerici yonde Orgiitlii
savasa seferber etmesinden kaynaklandi. Burju-
vazi, yetenegini, agik terorist yonetme bi¢imine
doniistiirerek kullandi: Bu fasizmdir.

Tiirkiye'de burjuvazi, emperyalizmle isbirligi
icinde degisik donemlerde ve milliyetciligi bas-
kin bir ideolojik bigim olarak kullanarak fasist
yonetme yontemlerine bagvurmustur. 12 Eyliil
askeri fasist diktatorliigii, Tiirk Islam sentezini
devletin resmi ideolojisi diizeyine ¢ikarirken;
Demirel '80 6ncesi donemin tiimiinde bu sentezi
temel almis, MHP Tiirkciiliik bigimini esas alir-
ken Islamcihig da kullanmistir. Bugiin de
MHP'den IP ve CHP'ye, silahli biirokrasiden
hemen biitlin burjuva partilere, biitiin burjuvazi
milliyet¢ilik ideolojisini su ya da bu 6l¢tide kul-
lantyor.

12 Eyliil fagizminin Tiirkgii-Islame1 bigimi kul-
lanmas1 onu irk¢t Turanci MHP'den daha az
saldirgan kilmaz, nitekim kilmamistir. Ya da
bugiin emekli subay ve polislerin orgiitledikleri
kuvvay1 kontra g¢etelerinin, irk¢i-Turanci olanla-
riyla “ulusaler” tanimlamasiyla kendilerini ifade
edenler arasinda fasist terérizmi benimsemeleri
acisindan pek fark yoktur. Peringek'in milliyet-
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ciligi de, Yazicioglu'nun milliyetciligi de kontr-
gerillanin bag1 Kiiciik'ii desteklemekte, emper-
yalist savas suglulari turanci Talat ve Enver pa-
salar1 sahiplenmekte birlesiyor. Irk¢1 Turanciligt
savunup savunmamakta, Islamciligi kullanip
kullanmamakta farkli olmalari, baska acilardan
farkli islev gormelerine yol agsa da, devrim-
ci/komiinist harekete karsi, Kiirt ulusal demok-
ratik hareketine karsi saldirganlikta, fagizmi
benimsemede farkli olmaya yol agmiyor.

Cumbhuriyet Gazetesi ¢evresi, Peringek ve Tiirk
Solu, kemalizme sarilarak kutsadiklari milliyet-
ciligi, antiemperyalist gostererek, ilerici halk
kesimleri ve aydin kiiciik burjuvazi i¢inden fa-
sizme gli¢ aktarmada ayr1 ve onemli bir rol oy-
nuyorlar. Bu farkli roliin de sonucu olarak, s6z
konusu nasyonalistlerden ve CHP'den MHP,
BBP ve emekli asker-polislerin kuvvay1 kontra
cetelerine, Veli Kiiciik'lere, Denktas'lara degin
uzanan ve tiimiiniin silahl1 biirokrasinin etrafin-
da konumlandigi, fasist milliyet¢i bir cephe
olusmustur.

Milliyetgilige baglanan parti ve kisiler kaginil-
maz olarak burjuvazinin fasist cephesine eklem-
leniyorlar.

Liberal gerici kanatla militarist milliyet¢i kanat
arasindaki iktidar dalaginda, demokrasi beklen-
tisiyle birincisine baglananlar, AB'ci ve ABD'ci-
lige hizmet eden bir rol oynadig1 gibi; “bdliicii-
liige” kars1 milli birligi koruma kaygisiyla, hatta
antiemperyalizm ve anti-ABD'cilik adina ikinci
cepheye baglananlar da, ABD'cilige hizmet
eden bir rol oynuyor, dahast ABD'ci milliyetci
cepheye dogrudan baglaniyor.

Emperyalist kiiresellesme kosullarinda ekono-
mik-mali sOmiirgelestirmeye karst miicadele,
emek¢i siiflarin kapitalist emperyalizme kars1
miicadelesi sorunu haline gelmistir. Kapitalist
emperyalist sistem, Tiirkiye'yi digtan bagimlilik
altina alan, politik bakimdan ilhak eden bir dis
giic degildir. Kapitalist diinya ekonomisinin her
halkasi/iilkesi birbirine eklenmislikten, baglilik-
tan biitlinlesmeye doniismiistiir. Uluslararasi
mali sermaye tekelleri Tiirkiye'deki tekelleri,
kapitalist ekonomiyi ilhak ederek, Tiirkiye'deki
tekeller de onlara “iltihak” ederek kaynasiyor,
biitiinlesiyorlar. Olusan istirak tekelleri yalnizca
i¢ pazara iiretim yapmaktan ¢ikiyor, diinya pa-
zarina Uretim yapiyor. Uluslararas1 mali tekeller
Tirkiye kapitalist ekonomisinin i¢ egemen gii-
cli, Tirkiye tekelleri onlarla birlesmis hale do-
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niisiiyor. Tiirkiye kapitalizmi diinya kapitaliz-
minin dogrudan bir parcasidir artik. Ayri bir
halkas1 degildir.

Tiirkiye'deki siyasi iktidar, hangi kanadi olursa
olsun, bu egemen giiclin egemenligini koruyan
giictiir; liberal gericileriyle de, milliyet¢i fasist-
leriyle de!..

Orta capli isletmeler “kabuk degistiriyor”, ulus-
lararas1 tekellerin tedarikg¢isi, fason fireticisi,
taseronu, istirak tekellerine eklemlenen isletme-
ler oluyor. Bu bagimlilik yoluyla kapitalist em-
peryalizme baglaniyor, baglanmistir. Orta bur-
juvazinin art1 deger pastasindan aldig1 pay aza-
liyor olsa da, uluslararasi tekellere bagimlilik bu
siifin da ¢ikarini belirler hale gelmistir. “Ulusal
sanayi” palavrasi, milliyetciligin emekgileri
aldatma yalanidir yalnizca. Bu kesimler, artik
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yalnizca is¢i-emek¢i devriminden daha ¢ok kor-
kan gii¢ler olduklar i¢in degil, tekellere baglan-
diklar i¢in de kapitalist emperyalist sistem ya-
ninda yer ahyorlar; degisik renklerden gerici
partilerde yer aliyor, destekliyorlar, proemper-
yalist bir rol oynuyorlar. Bu yapilanmaya ayak
uyduramayanlarin eski giinlerin 6zlemiyle saril-
diklar1 milliyetcilik gericidir ve emekgi sinifla-
rin kapitalist emperyalizme kars1 yurtseverligine
karsit ve diismandir.

Yeni somiirgelerde, sosyalizm i¢in miicadele
eden is¢i sinifi ile kapitalist emperyalist siste-
min kendi tizerindeki somiirii ve baskisina -
sosyalizmi amaglamadan, sosyalist olmaksizin-
miicadele eden kent ve kirin kiiciik burjuva
emekgi yiginlari, kapitalist emperyalizmle anta-
gonist celiski i¢indeki siniflardir.

Teoride DOGRULTU / 26



Ermeni Sorunu Uzerine

Istk Kutlu

19. yiizyilda, evrensel anlamda tarihsel bir siireg
olan ¢ok uluslu devletlerden ulus devletlere ge-
¢is giindeme gelmistir. Bu siirecte, Avusturya
Macaristan, Osmanli ve Rus Imparatorluklari
par¢alanmistir. Birinci Diinya Savagi ise temel-
de Osmanli mirasinin paylagimi iizerine ¢ikmis,
paylasim planlar1 ¢ok 6nceden yiiriirlige girmis-
tir. Ermeni tehciri Osmanli Imparatorlugu'nun
¢ozlilmesi siirecinde yasanan halklar ve milli-
yetler miicadelesinin en trajik safhasidir. Bu
stirecin ¢ok kanli ge¢cmesinin bir nedeni ayni
topraklarin tstiinde Ermeni, Kiirt ve Tirklerin
yasamast; diger bir nedense, Ermeni hareketinin
giiclendigi sirada gecikmis Tiirk milliyetgiligi-
nin ortaya ¢ikmasi ve Tiirk milliyet¢iliginin de
Ermeni diismanlig1 temelinde sekillenmesidir.

Osmanli Imparatorlugu'nda “Ermeni Sorunu”,
gayrimislimlere Miislimanlarla esit hukuki
haklar taninmas1 yolunu agan 1839 Tanzimat ve
1856 Islahat fermanlari ile birlikte bir i¢ sorun
olarak ortaya ¢ikar. Bu fermanlarla Hristiyan
azinlik haklarinin taninmasi taahhiit edilmistir.
Ote yandan, 1830'lu ve '40'li yillarda Osmanli
yonetimi tarafindan merkezilesme politikalari
cergevesinde Kiirt beyliklerinin 6zerk yapilarina
son verip, asiretlerin topraga yerlestirilmesi ka-
rart uygulamaya konulmustur. Bu siiregte, go-
cerlerle yerlesik diizende yasayan topluluklar
arasinda siiren gerginlikler ve catigmalar daha
da artmustir. Geleneksel hale gelen kdy baskin-
lar1 ve yagmalama olaylari, harag almalar bunlar
arasindadir. {1k Ermeni direnis orgiitleri bu dé-
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nemde kurulmaya baslar. Kafkaslardan Rus
baskisindan kacip gelen Miisliiman go¢gmenlerin
bir kismu1 da bu yéreye yerlestirilmistir. I¢ ice
gecmis yerlesimler olusmustur. Bu da karsilikli
catigsmalar1 beraberinde getirmistir. Ermeni so-
runu, baslangi¢ta uluslararasi diplomasiye Er-
menilerin, Kiirtlerin ve Cerkezlerin saldirisindan
korunmasi ¢ergevesinde dahil olmustur.

93 Harbi olarak bilinen 1877-1878 Osmanli-Rus
Savagsi sonunda imzalanan Ayestefanos (Yesil-
kdy) Antlasmasi ile Osmanli Imparatorlugu'nun
dagilma siireci resmiyet kazanir. Orta Avrupa ve
Balkanlar'da neredeyse Osmanli topragi kalmaz.
Cikarlarini tehlikede goren Ingiltere ve Fran-
sa’nin duruma miidahalesi ile Berlin Muahedesi
imzalanarak Rusya’ya sinirlamalar getirilir. An-
cak, her iki anlagsmada da, Ermeni niifusun yo-
gun oldugu Dogu vilayetlerinde s6z verilen re-
formlarin derhal yapilmasi kosulu yer alir. Boy-
lece, Ermeni sorunu, Osmanlilar bakimindan
ayn1 zamanda devletlerarasi bir soruna doniistir.

Reform sozleri Ermenilere kars1 baski politika-
larinin da artmasi demektir. Bu arada, Osmanl
topraklarinda II. Abdiilhamit’e kars1 “Jon Tiirk”
mubhalefetinin ilk faaliyetleri de baslamistir.
Ermeni orgiitler, Jon Tiirk muhalefetinin i¢inde
yer almazlar. Ancak aralarinda temas ve igbirligi
arayislar1 2. Mesrutiyet'e, hatta daha sonrasina
kadar stirer. 1890, II. Abdiilhamit rejiminin
ozellikle Ermeni hareketine kars1 orgiitlendirdi-
gi “Hamidiye Alaylar’”nin kuruldugu yildir. Bu
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yari-resmi milis giicli, Dogu’daki Ermeni niifus
tizerindeki Kiirt gruplarin baskisini devlet kont-
roliinde, yasal ve sistematik hale getirmektedir.
Sonugta reform bir yana Van, Bitlis, Mus yore-
sinde siddetli ¢atigmalar olmus, ¢ogunlugu Er-
meni, binlerce insan dlmiis, daglik Sason bolge-
sinde isyan Ozellikle uzun slirmiistiir. Ve Sason
isyani, Abdiilhamit’e bir katliam gerekgesi
sunmustur.

1900’lerin basinda Tasnak komitacilarinin Os-
manli Bankasi baskini, 1905’te Abdiilhamit’in
son anda kurtuldugu suikast girisimleri Abdiil-
hamit yonetimine bir tepki olarak degerlendir-
mis, Ermeni hareketi, Jon Tiirk muhalefeti ile
iligki i¢cinde 2. Mesrutiyetin ilanin1 seving ve
umutla karsilamig, bunu Miisliiman ahali ile
birlikte yapilan gosterilerle kutlamistir. Teh-
cir’den sag ¢ikanlardan Harputlu Sargis Khaca-
tiryan (1903 dogumlu) o dénemi soyle anlatir:
“..hatirhyorum da, 1908 tarihinde Tiirkiye’de
ihtilal oldugunda, insanlar sokaklarda sarki soy-
liiyorlard1”. Bu sarkilardan biri sdyledir: “Kal-
kin, hey vatandaslar!/ Sevinelim yoldaslar!/iste
size hiirriyet: Yasasin Osmanlilar!”. Yine sag
kalanlardan Bitlisli Himayak Boyaciyan (1902
dogumlu) ise amisim1 anlatirken sdyle der:
“1908’de hiirriyet ilan edildiginde, baslangigta
herkes Ermeni ve Tiirk’iin kardesce beraber
yasayacagl konusunda hemfikirdi. Hatta kdyii-
miizde solen oldu ve tiifekler ateslendi...”

19’uncu yiizyilda dogmus Sasunlu [Sason] gor-
gii tanmig1 Yegyazar Karapetyan (1886 dogumlu)
gecmisin tarihi olaylarimi hatirlayarak sunlar
sOyler: “...1908’de ilan edilen hiirriyet biitiin
siyasi mahk(mlar1 Ozgiirliikklerine kavusturdu;
artik Ermeni, Tiirk ve Kiirt hepsi de esit haklara
sahip olacaklardi. Her yerde seving c¢igliklari
duyuluyordu. Hiirriyet yasasiyla, Ermenilerin
kiigiik diisiiriilmesine, doviilmesine, soyulmasi-
na, kiiclimsenmesine, kiifiirlere ve soyguna ma-
ruz kalmasina son veriliyordu. Bu tiir davranis-
lar1 sergileyen kisi en agir cezalara garptiriliyor,
hatta idama mahkim ediliyordu. Her iki halka
da tam giivence veriliyordu: Ermenilere serbest-
¢ce oy verme, kendi temsilcilerini segme ve
onerme hakki veriliyordu. Bu, bati Ermenileri-
nin yasaminda bir yeniden dogus idi.”

Ancak bu hava 1909’da Adana’da patlak veren
olaylarla bozulur. 1909 yilinda, Paskalya hafta-
simnin 1-3 Nisan giinleri, Adana g¢evresiyle birlik-
te alevler i¢indedir. Bir Miisliiman- Ermeni c¢a-
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tismas1 kigkirtilmistir. Adana’nin Ermeni mahal-
lelerine ve ¢evre kdylerde katliamlar ve yagma-
lama eylemleri olur. Hiikiimet, Edirne’den Er-
meni Osmanli Mebusu Hakob Papikyan’in
Adana’ya hareket etmesini, olay1 yerinde ince-
lemesini ve Meclis-1 Mebusan i¢in Tiirk¢e resmi
bir rapor hazirlamasini tavsiye eder.

H. Papikyan Adana’ya gider, olan biteni detayli
bir sekilde arastirir ve teferruath bir rapor hazir-
lar. Raporda ““.kurban sayis1 30.000’e ulasmakla
kalmiyor”, denmekte, ayrica, “katliamlarin yerel
makamlarin bilgisi dahilinde ve emriyle diizen-
lendigi apagik ortadadir” bi¢ciminde ifadeler yer
almaktadir. Tahrikeilik yaptiklar1 gerekgesi ile
biri Ermeni kirk kisi idam edilir. Ama yine de
Ittihatc1 ve Tasnak iliskisi, 1909 sonrasinda stra-
tejik isbirligi diizeyine ¢ikmus, her iki parti ortak
yayimladiklar1 deklarasyon ile Mesrutiyet’i ko-
ruyacaklarim ilan etmistir. Iki parti arasindaki
resmi iligki 1911 Tagnak Kongresi’ne kadar
devam etmis, 1912 yaz ile birlikte iliskiler tii-
miiyle bozulmustur.

Ermeni sorununda asil doniim noktasi Balkan
Savaglarindan sonradir. 1911 Trablusgarp Sava-
st Osmanli'nin Afrika'dan tasfiyesi anlamina
gelirken, Balkan Savasi yenilgisi de Avrupa'dan
tasfiyesini ifade etmektedir. Ve sira Asya'daki
topraklara gelmistir. Bu savasta Imparatorlugun
kalbi sayilan, Ittihatc1 yoneticilerinin gogunun
dogum yeri olan Rumeli’nin tamamina yakini
kaybedilir. Kaybedilen topraklarla birlikte Ana-
dolu'ya dogru biiyiik bir Miisliiman go¢men
akini baglar. Hristiyan diigmanligi da bu kosul-
larda ytikselise gecer.

Gorilinen o ki, bu yenilginin ardindan is basina
gelen Ittihat Terakki Partisi, yonetimi bundan
sonra benimsedigi geleneksel ittihat-1 anasir;
yani dini, milli cemaatleri bir arada tutma siya-
setinin iflas ettigini kabul eder. Bu durumdan
koklii bir degisiklik yapmanin zorunlu oldugu
sonucunu ¢ikarir. Cok uluslu bir imparatorlugu
ayakta tutma politikasinin giidiilemeyecegi, ar-
tik elde kalan topraklara sahip ¢ikilmas1 gerek-
tigi gorlisii glic kazanir. Osmanli'dan kopan ya
da kopma egiliminde olan diger halklar gibi
milli bir politika yiirtitiilmesi gerektigi, aksi
halde topyek{in yok olma tehlikesi ile kars1 kar-
stya gelinecegi diisiiniilmektedir. Bundan bdyle
ittihat Terakki yonetimi bir Tiirk milli politikas
takip edecektir. Ve bu politika, bu tarihten sonra
Tiirk milletinin vatani olarak algilanacak olan
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Anadolu iizerine yogunlasacaktir. Anadolu’da
ise Ermeniler, Kiirtler, Tiirkler, Rumlar, Yahu-
diler ve baska halklar birlikte yasamaktadirlar.
Bu politikanin etnik temizlik anlamina geldigi
ortadadir.

Ote yandan, 1912'nin son aylarmdan baslayarak
Osmanli-Ermeni kuruluglar1 Dogudaki alt1 vila-
yette 0zerklik istemektedirler. Rusya'nin baskisi
ve donemin alt1 biiyiik Avrupa devletinin kati-
limiyla 6zerklik projesi hazirlanip Mart 1914'te
Yesilkdoy Anlasmast ile Osmanli hiikiimetine
kabul ettirilir. Ozerklik; Van, Mus, Bitlis, Erzu-
rum, Sivas ve Diyarbakir’1 da iceren alt1 vilayet
icin s0z konusudur. Bu projenin pratikte bagim-
sizlik demek oldugu aslinda biitiin taraflarca
kabul edilir. Uzun goriismeler sonucu yore iki
yonetim bolgesine ayrilir ve yonetmek iizere iki
Vali atanir. Norvecli Miifettis Hoff ve Hollanda-
It Westenen, Agustos 1914'tin basinda Erzu-
rum'a gelmislerdir.

Bu durumda, Birinci Diinya Savasi'nin baglama-
st ve Osmanli devletinin savasa katilmasi bu
projeden kurtulmanin caresi olarak goriilmiistiir.
Osmanli hiikiimeti savasa girdiginde artik, Er-
meniler koseye sikismig ve neredeyse gidecek
yeri kalmamig Tiirk milliyet¢iliginin, Batili bii-
yiik devletlere duyulan kin basta gelmek {izere,
tiim nefretini kusacagi bir kesim olarak topun
agzindadir. Ustelik Rumeli’nden vazgegmek
zorunda kalan ve yiiziinii Dogu’ya donen Itti-
hatgilarin Islam ve Tiirk cografyasina ulagmala-
rinin 6niinde engel olarak goriilmektedirler.

ittihatcilar artik biitiin Anadolu’yu merkezi ve
iiniter bir Tirk-Miisliiman ulusal devleti kimli-
gine sokmay1 planlamaktadirlar. Dahasi, emper-
yalist paylasim savasina, bir Turan imparatorlu-
gu kurma hayalleriyle dahil olmaktadirlar. Pro-
fesor Stefanos Yerasimos’un dedigi gibi; “1914-
1915 kisinda yerlesen kani bir vatanin iki talibi
olamayacagl ve Ermenilerden kurtulmanin yo-
lunun bulunmasi geregi, yani 'ya biz ya onlar'
psikolojisidir. Bu 'kurtulma'nin yollar1 ise yerine
ve kosullara gore uygulanmistir”. Tehciri biiyilik
bir coskuyla uygulayan Diyarbakir Valisi Cer-
kez Resit Bey’in “Ya onlar bizi ya biz onlar”
s0zl bu anlayisin en acik ifadesidir.

1914 Yesilkoy Anlagmasi goriismeleri sirasinda
Alman Biiyiikel¢isi Wangenheim Berlin’e gon-
derdigi raporda, “bu is taksimin baslangic1 de-
mektir” diye yazar. Avusturya Biiyiikelcisi Pal-
lavicin’in, Ruslarin reformun ger¢eklesmesi ile
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birlikte, “Tiirkiye’nin Asya parcasinin boliinme-
sinin artik bitmis bir is oldugunu” hi¢ saklamaya
gerek gormeden kendisine sOyledigini ifade
eder. Ittihat ve Terakki yoneticilerince kirim
kararmin alinmasinda Birinci Diinya Savasindan
yenilgiyle c¢ikilmasi durumunda bu 6zerklik
kararinin hayata gecirilecegini bilmenin de etki-
si vardir.

1890’larda yapilan katliamlardan sonra Van
yoresinde Ermenilerle ve yerel giigler arasinda
catismalar artar. 1915 Nisan'inin ortasinda Is-
tanbul'a ayaklanma haberi gelir ve tehcir karar
alinir. Aslinda bu denli kapsamli bir tehcir kara-
r1 alinmasinda artik Ermenilerin eylemleri yal-
nizca bir bahanedir. Ve nitekim resmi yazigma-
larda tehcirin bu bolgelerde olusturulmasi kuv-
vetle muhtemel bir Ermeni devletinin varligim
engellemek amacini giittiigii acikea ifade edilir.
Sarikamis yenilgisi ve Canakkale savasinin bag-
lamasi, kararin hizla uygulamaya sokulmasina
yol acar. Ermeni bagimsizliginin ilaninin an
meselesi oldugu diisiiniilmektedir.

“...1914 yilinda Tirkiye genel seferberlik ilan
etti... -diye anlatir Harputlu Sargis Khagatiryan
(1903 dogumlu)- Ermeni genglerini Tiirk ordu-
suna aldilar. Gotiirlip amele taburlarinda ¢alig-
tirdilar; sonra hepsini de dldiirdiiler...”. Dogal
olarak, eger Ermeniler Van’da mesru miidafaa-
ya basvurmasalardi, onlar da ayn sekilde sehit
olacaklardi. Burada soykirimdan kurtulan Van-
It Ardsrun Harutyunyan’in (1907 dogumlu)
sozlerini hatirlatmakta fayda var: “Mesru mii-
dafaa, halka karsi siddete basvuruldugunda
dogmaktadir.”

“Dolayisiyla, Van’da, Satakh’ta [Catak] ve di-
ger yerlerde kahramanca yapilan savunma mu-
harebeleri, ittihat Hiikiimeti’nin uyguladig: sid-
dete bas kaldiran bati Ermenilerinin hakli bir
isyaniydi, onlarin diinyadaki biiyiik devletlere
yonelttikleri sikayet sesiydi” seklinde ifade et-
mektedir Ermenilerin goriislerini, Verjine Svaz-
lian (Sivasliyan) Ermeni Soykirim ve Tarihsel
Hafiza adli ¢aligmasinda.

Tehcirin resmi gerekgesi, ordu i¢in tehlike teskil
eden Ermenilerin savas bolgelerinden uzaklasti-
rilmasidir. “1915°te Ruslarla ¢arpisan Tiirk or-
dusunu arkadan vurmaya g¢alisan Ermeni c¢etele-
rine yardim eden Ermenilerin glineye gonderile-
rek yerlerinin degistirilmesini hedef alan” Teh-
cir Kanunu, 14 Mayis 1915°te yiiriirliige girmis-
tir. Tehcir Kanununun tam metni soyledir: “1-
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Vakti seferde ordu ve kolordu ve fikra komutan-
lar1 ahali tarafindan herhangi bir suretle evamir-
i hilkiimete ve miidafaa-i memlekete ve muha-
faza-i asayise miiteallik icraat ve tertibata karsi
muhalefet ve silahla tecaviiz ve mukavemet
goriirlerse, derakap, kuvay1 askeriye ile siddetli
surette tahribat yapmaga ve tecaviiz ve muka-
vemeti esnasinda imha etmeye mezun ve mec-
burdur. 2- Ordu, miistakil kolordu, tiimen komu-
tanlar1, askeri icaplara mebni veya casusluk ve
hainliklerini hissettikleri kdyler ve kasabalar
ahalisini tek tek veya topluca diger yerlere sevk
ve iskan ettirebilirler”. Resmi tezi savunanlar
iste bu yasal gerekceye dayanmaktadir. Yapilan
is savas hukukunun geregi sayilmaktadir.

Tehcir Kanununun ¢ikarilmasindan hemen son-
ra cesitli illere, valiliklere, kaymakamliklara
sifreli telgraflar ¢ekilir. Yontem her yerde ay-
nidir. 24 saatte tespit edilen yorelerin bosaltil-
mast emri verilir. Polis, asker ve milis gelir,
onceden belirlenmis evlerin kapisini ¢alar teker
teker. Onlara her seyi arkalarinda birakip git-
meleri i¢in birkag¢ dakika zaman verilir. Kafile-
ler halinde toparlanirlar. Hig¢bir ayrim yapil-
mamistir. Yash hasta ¢oluk ¢ocuk demeden
aniden Batidakiler de Dogudakiler de bir 6liim
yolculuguna ¢ikartilmistir. Bursa’nin Medz
Nor Kdyii’nden Asot Ohanyan (1905 dogumlu)
bu olim yiirliylistinii s0yle anlatir: “1914°te
Tiurk Hikiimeti genclerimizi toplayip, silah
altina aldi; ondan sonra da ailelere ‘araba kira-
layin, yakin bir yere gidecegiz’ denildi. Parasi
olan yiik arabasi kiraladi, parasi olmayan da
yayan gitti. Biz de ¢ocuktuk; annemizin ete-
ginden tutup yiiriiyerek gittik. Uzun siire yolcu-
luk ettik. Ilk duragimiz Konya idi. Orada, bizi
sehre sokacaklarina, daglarda jandarmalarin
gozetimi altinda a¢ susuz biraktilar. Ertesi sa-
bah bizi Bozkur’a dogru yola ¢ikardilar. Ora-
dan da gectik. Giinlerce, haftalarca ytriiyor-
duk. Ayaklarimiz kanlar ic¢inde yiirtiyorduk.
Zaptiyeler kamgiyla vuruyorlardi. Bircoklar
buna dayanamayip, yolda 6ldii. Cesetler yerde
kaliyordu ve geceleri kurtlar onlar1 yiyordu.
Yayan gidiyorduk. Zaten ¢ok az kisi kalmigtik,
ciinkii bircok insan 6lmiistii. Bir de Igde diye
bir kdyiin yakinlarina ulastik. Orada ‘Paraniz
yok mu? Paralar1 ¢ikarin!” diyerek iistlimiize
saldirdilar ve soygun bagladi1”.

Yol uzundur. Ve gog¢ ettirilenlerin ¢ogu yaya
yiiriitiilmektedir. Gegetsik Yesayan (1901, Izmit
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dogumlu) siirgiin yollarinda ¢ektikleri inanilmaz
eziyetleri ve gectikleri bolgeleri sOyle anlatir:
“1915 yilinda, Biiyiik Felaket sirasinda ben 14
yasindaydim. Siirgiin basladi. Ailemizdeki 12
kisiyle silirgiine gittik; sadece 2 kisi hayatta kal-
dik. Yolda bizi kamgcilarla doviiyor, bize eziyet
ediyor ve su vermiyorlardi. Biz yiiriiyerek Dev-
let, Eskisehir, Konya, Eregli, Bozanti, Kanl
Gegit, Bab, Meskene, Abu Arar ve Tigrana-
kert’ten [Diyarbakir] gec¢ip sonunda Der Zor’a
vardik...”

Bu varilan kamplarda neler oldugunu ise Ce-
mal Paga’nin Kurmay Baskani Ali Fuad Elden
Suriye Hatiralari’nda “iki Ol¢ii” baslhikli bo-
liimde anlatir. Cebeli Diiriz’e bir teftis seyaha-
ti yapar Cemal Pasa. Karsilayicilar arasinda
“ciplak kara kuru iskelet halinde” insanlar go-
riir. “Belli ki agtilar. Susuyorlardi” der Ali
Fuad. Cemal Paga’yr alkiglamiyor, dylece ba-
kiyorlardir. Adamlar1 merak edip kim oldukla-
rin1 sorar. Ermeni go¢gmenlerdir. Cebeli Diirliz
ordunun zahire ambaridir. Ve hasat zamanidir.
Her tarafta tepecikler halinde zahire yigilidir.
Kurmay Bagkani Cemal Pasa’dan gd¢menler
icin iki ton bugday ihsan etmesini ister. O vak-
te kadar kudretli ve comert bir insan olarak
bildigi Cemal Pasa Kurmay Baskani’na: “Fuad
Bey! Sen daha hala anlamadin m1?” der. Anla-
mamistir. “Halep’te baska bir 6l¢ii uygulanmis-
t1. Cebeli Diiriz’da baska bir 6l¢ii uygulandi”
diye yazar anilarinda.

Goc¢ yollarinda neler yasandig1 hakkinda sayisiz
taniklik vardir artik gliniimiizde. Fethiye Cetin
“Anneannem” adli kitabinda i¢imizden birinin,
“kilig art1g1” sayilan Heranus nenenin dykiistinii
anlatir. Anlatilan tanikliklar, yasananlar g¢ok
yakindir birbirine: Onceden ayrilip dldiiriilen
erkekler, parcalananlar, yakilanlar, yollarda sal-
dir1, aglik, ¢ocuklarin geng¢ kizlarin kagirilmast,
kendini azgin sulara atmak zorunda kalan geng
gelinler, Oldiiriilen bebekler. Vahset, vahset,
vahset... Acliktan ot yiyenler, acliktan insan eti
yiyenler, parcalanmis ceset tepeleri, akarsularda
ylizen cesetler. Anadolulu Heranus nenenin ta-
niklig1 ile Talat Pasa davasinin taniklarindan
Cristine Terzibasiyan’in anlattiklar1 birbirinden
cok da farkli degildir bu yiizden. Aslinda her
katliam kurbaninin yasadigi hep ayni yazginin
farkli cografyalara savrulan parcalaridir; Al-
manya’ya, Amerika’ya, Fransa’ya ve ltalya’ya
ve Ermenistan’a.
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Gogertme Anadolu’nun 70 yerlesim yerinde
hemen hemen ayni anda baglatilir. Erzurumlu
Loris Papikyan (1903 dogumlu) da sdyle anlatir
yasadiklarini: “.Yolda, Tiirklerin Ermeni kizlar
ve kadinlarla nasil alay ettiklerini gordiim. Ben
Oyle korkung bir sahneye tanik oldum ki, diinya
tarihinde eskicaglardan bugiine kadar higbir
barbar kavim kadinlara karsi buna benzer bir
vahset sergilememistir. Dort riitbeli sahis, insani
goriinlimlerini yitirmis, vahsi sirtlanlar gibi az-
mis asagilik yaratiklar, bir masanin etrafina
oturmustu ve bir grup Ermeni kadin da yanla-
rinda ayakta duruyordu; o kadilar muhtemelen
birkag¢ giin sonra dogum yapacaklardi. O riitbeli-
ler hamile kadinlarin rahimlerindeki ¢ocuklarin
cinsiyeti lizerine bahse giriyor ve emirlerindeki
askerlere hamile kadinin karnini bigakla deserck
bebegi disar1 ¢ikarmalarini emrediyorlard:. In-
san goriinlimlii vahsi hayvanlar neler yapmiyor-
lard1 ki. Eger ben bahsi gegcen sahneyi sahsen
gérmiis olmasaydim ve bugiin onu bana anlatsa-
lardi ya da bir kitapta okusaydim, benzer bir
vahgetin sergilenmis olduguna asla inanmaz-
dim”. Gergekten de bu tanikliklari okurken ya-
sadigimiz duygulara terciiman olmaktadir ayni
zamanda Loris Papikyan.

Tehcir eylemi, ilgili yasadan ¢ok dnce giindeme
gelmistir. Emrin ¢ikarilmast Batili Devletlerden
gelen protestolardan sonradr. Ittihat ve Terakki
Partisi, Jon Tirk devrimini gerceklestiren orgiit-
tiir. Ancak iktidar1 gercek anlamda ele gegirisi
Ocak 1913’tiir.

Anadolu’yu Tiirklestirme planlar1 da bu tarihten
sonra yiiriirliige sokulur. Ozellikle 1914 yilinda
Enver Pasa’nin Harbiye Nazir1 olmasiyla somut
planlar ortaya konur. Teskilat-1 Mahsusa’nin
(Ozel Orgiit) kurulmas: da bu planin en dnemli
unsurlarindandir. Teskilat-1 Mahsusa’nin 6nde
gelen isimlerinden Kusgubasi Egref ; “Teskilatin
gorevi Anadolu’daki gayr1 Tiirk unsurlarin tas-
fiye edilmesidir” der.

Anilarinda, 23 Subat 1914 tarihinde Enver Pasa
ile bir goriisme yaptigin1 yazar. Enver, Esrefe,
devletin kurtulusunun gayri Miislimlere karsi
alinacak tedbirlere bagl oldugunu soyler. Teski-
lat-1 Mahsusa’nin gorevi, “hiikiimetin goriiniir-
deki kuvvetlerinin ve asayis teskilatinin
kat’iyyen basaramayacagi hizmetleri yerine
getirmektir.” Hainler ve sadiklar ayrilmalidir.
Bu amagla; “biiyiik bir plan hazirlamistik... Bu
plan, Osmanli Devleti’nin asirlarin yiikii ve mi-
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ras1 olarak omuzlarinda tasidig1 mazi miraslari-
nin zararini asgari hadde indirecek tedbirleri
ihtiva ediyordu” der, Kuscubasi. Anlattiklarina
bakilirsa devlet yoneticileri, gayrimiislimleri
ayrilik¢1 ve “dldiiriicii bir dert” olarak gérmek-
tedir. Plan ytiriirliige konulur, “stratejik noktala-
ra kilmelenmis ve dig menfi tesirlere bagh gayri
Tiirk yiginaklarin tasfiyesi” baslatilir.

Tehcirin amaci, hi¢bir bigimde yalnizca giiven-
lik gerekcesiyle gog¢ ettirme degildir. Tehcir,
Anadolu’nun gayri Tiirk unsurlarindan arinmasi
i¢cin kullanilan bir aragtir.

Bu durumu, tehcir eylemini Tegkilat-1 Mahsusa
adina organize eden, Bahaddin Sakir’in Adana
murahhast Cemal Bey’e 25 Subat 1915°te yaz-
dig1 bir mektupta sdyledikleri de agikca ortaya
koymaktadir: “Cemiyet vatani bu mel’un kav-
min (Ermenilerin) ihtizasindan kurtarmaya dai
hazirdir. Osmanli tarihine siiriillecek lekenin
mesuliyetini dlisulhamiyetine almaya karar
vermistir”. Bu, sogukkanli bir bilinglilik hali-
dir. 1920 yilinda Ankara’da yeni agilan Biiytik
Millet Meclisi’nde bir konusma yapan Hasan
Fehmi Bey; “Tehcir meselesi, biliyorsunuz ki,
diinyay1 velveleye veren ve hepimizi katil te-
lakki ettiren bir vaka idi. Bu yapilmazdan evvel
alem-i nasraniyetin bunu hazmetmeyecegi ve
bunun i¢in biitiin gayz ve kinini bize tevcih
edecegini biliyorduk. Neden katillik unvanini
nefsimize izafe ettik? Neden o kadar azim,
miigkiil bir dava i¢ine girdik? Sirf canimizdan
daha aziz ve daha mukaddes bildigimiz vata-
nimizin istikbalini taht-1 emniyete almak icin
yapilmis seylerdir” diyerek bu bilincin bir un-
suru olduklarini agikca ifade edecektir. Zaten,
Kurtulus Savasini yonetenler de Ittihat ve Te-
rakki’nin ikincil kadrolaridir.

Ermeni Kiriminin resmi baslangi¢ tarihi, 24/25
Nisan 1915 olarak kabul edilir. Bu tarihte
Van’daki olaylar bahane edilerek Ermeni top-
lumunun 6nde gelenlerinden 235 kisi tutuklanir,
bunu 600 kisinin daha tutuklanmasi izler. Tu-
tuklananlar 24 Mayis'ta 2 bin 345 kisidir. Arala-
rinda Grigor Zohrap, sairler Daniel Varujan,
Siamanto, yazar ve doktorlar Ruben Zardaryan,
Ruben Sevak, Hovhannes Tilkatintsi, Melkon
Glirciiyan, Yeruhan, Simbat Biirat, Tigran C6-
kiiryan, Nazaret Tagavaryan ve daha birgok
{inlii sima vardir. Basta Istanbul’dan olmak iize-
re Sivas’tan, Diyarbakir’dan, Merzifon’dan,
Erzurum’dan, Kayseri’den, Izmir’den ve Erme-
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nilerin yasadig1 diger yerlerden alinarak siiriil-
miis ve katledilmislerdir.

Ermeni milletvekili Grigor Zohrap ve Varte-
kes’in 6liimiinii gazeteci Ahmer Refik (Altinay),
ki komite Iki Kital' adl1 kitabinda anlatir. Gri-
gor Zohrap ve arkadaglar siirgilin sirasinda Ce-
mal Pasa’nin karargahinin oldugu Halep’e kadar
gelirler. Ve Pasa’dan korunmalarini isterler.
Cemal Pasa olaylar durulana kadar onlar1 goz-
den uzak tutmaya karar verir. Ve Talat Paga’ya
bagvurur. Talat tim 1srarlar1 reddeder. Ve yargi-
lanmak iizere Diyarbakir’a goénderilmelerini
ister. Yola gikarlar. Yolda, Cerkez Ahmet Cetesi
Zohrap ve arkadaslarmi o6ldiiriir. Cemal Pasa,
Sam’dan emir yollayarak Eskisehir’de Cerkez
Ahmet ile arkadas1 Halil Bey’i tutuklatir.

Cerkez Ahmet’ten Abdullah Catl’ya

Cerkez Ahmet hiikiimetin fedailerindendir.
“Cavit Bey'in serefine Zeki Bey’i Oldiirenler-
dendi”, diye yazar Ahmet Refik. Halep’e ulasan
Ermenileri goriince Cemal Pasa’ya; “Emir buy-
run, Bir teskilat yapalim. Bunlar1 da temizleye-
lim” demis, ancak Cemal Pasa izin vermemistir.
“Cerkez Ahmet, Ermeni fecayi i¢in miithim bir
vesika 1di” der Ahmet Refik. Ve Eskisehir’de
yakalanan fedaiye sorular yoneltir. Cerkez Ah-
met, Ahmet Refik’in Dogu illerinde ne yaptigi
sorusunu soyle yanitlar; “Bey birader, dedi, su
hal namusuma dokunuyor. Ben bu vatana hiz-
met ettim. Gidin, goriin, Van ve havalisini Kabe
topragma dondiirdiim. Bugiin orada tek bir Er-
meni’ye tesadiif edemezsiniz. Vatana bu kadar
hizmet ettim; sonra o Talat gibi hergeleler Is-
tanbul’da buzlu bira i¢sinler beni de bdyle taht-
el hifz getirsinler, yok bu haysiyetime dokunu-
yor!” Zohrap ve arkadaglari soruldugunda da
yanit1 sudur: “Halep’ten ¢ikmislardi yolda rast-
ladik, derhal arabalarini kusattim. Geberecekle-
rini anladilar. Vartekes dedi ki; ‘peki Ahmet bey
bize bunu yapiyorsunuz, fakat Araplara ne ya-
pacaksiniz? Sizden onlar da memnun degiller’,
‘o senin bilecegin is degil, kerata’ dedim, bir
mavzer kursunuyla beynini patlattim. Sonra
Zohrap’1 yakaladim. Ayagimin altina aldim.
Koca bir tasla katasini ezdim, geberinceye kadar
ezdim”.

Falih Riftki Atay, askerligini Cemal Pasa’nin
yaninda yapar. O da, hapishaneden adam ¢ikarip
ceteler kurulduguna sahittir. Zeytindagi adli am
kitabinda Zohrap ve Cerkez Ahmet olayini ken-
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di cephesinden anlatir. Cemal Paga, Talat’tan
Zohrap ve Vartekes’i Liibnan’a génderme izni
alamamistir. Ancak onlar1 6ldiiren Cerkez Ah-
met, arkadaglarini yakalatip Sam’a getirtir. Bu
kez Talat onlarin birakilmasini ister. Yine uzun
yazismalar olur “Talat Pasa nihayet; Bu vesile
ile onlardan kurtulmus oluruz kararini vermis
olacakt’” diye yazar Falih Rifki. Anlattigina
gore; sonunda Cemal Pasa, Cerkez Ahmet ve
arkadasi Nazim’1 (Ahmet Refik, Nazim’in daha
once Oldiiglinli yazar, tutuklanan Halil Bey ol-
malidir -1.K.) mahkemeye ¢ikarir. Cantalarinda
yagma malzemesi bulunmustur. “... bu iki ser-
serinin bir ideal ic¢in fedakarlik degil, zengin
olmak i¢in cinayet isledikleri belli idi” diye ya-
zar Falih Riftki. Cerkez Ahmet’ten Catli’ya ya
da Yesillere “devlet i¢in kursun sikanlarin” du-
rumu budur. Kars1 olunan higbir vakit eylemle-
rinin bigimi olmamistir. Cemal Paga yetkisini
kullanarak 6nce onlar1 astirir. Sonra Istanbul’a
haber verir. Bu da kullanilan insanlar iizerinden
pasalar cekismesidir. Ama anlatilanlar Tirk
yazarlarin kaleminden tehcir gergeginin en agik
bir ifadesidir de. Katliama belge arayanlarin
Tiirk¢e kaynaklara bakmasi bile gergegi gérme-
lerine yetecektir. Eger gercegi artyorlarsa tabi.

Talat Paga davasmin bilirkisilerinden Dr. Jo-
hannes Lepsius; “Tehcir karar1 Jon Tiirk Komi-
tesi tarafindan alindi. Dahiliye Nazir1 Talat Paga
ve Harbiye Nazir1 Enver Paga tarafindan planla-
narak, Jon Tiirk Teskilat1 tarafindan uygulandi”
diye agiklar kanisini. Siirgiin emrini alan devlet
gorevlilerin bir kism1 emri saka sanmus, bir kis-
mi itiraz etmis, emri tekrar tekrar dogrulatmaya
calismislardir. Emirlere uymayanlar gorevden
alimmistir. Hemen her yerde Parti ve ona bagh
Ozel Orgiit devlet daireleri {izerine baski uygu-
latmis, emri bizzat uygulamis ve uygulatmiglar-
dir. Tehcir kismen Istanbul, izmir ve Halep gibi
sehirler disinda tim Ermenileri kapsayacak bi-
cimde uygulanmistir. Bu sehirlerden de siiriilen-
ler olmus, daha genis siirgiin elgilikler ve konso-
losluklar araciligiyla engellenmistir. Anadolu
Ermenileri, hiikiimet ve parti tarafindan gonde-
rilen emir iizerine, Mezopotamya ¢6liiniin kuzey
ve dogu kenarma, Dair-es Zor’a, Rakka’ya,
Homs-Hama, Meskene’ye, Ras-el Ain’e ve Mu-
sul’a kadar siiriilmiislerdir. Bat1 Anadolu, Kilik-
ya ve Kuzey Suriye’de yasayan Ermenilere ya-
pilan budur. Colde olusturulan toplama kampla-
rinda birkag¢ yliz bini bulan niifusun biiyiik ¢o-
gunlugu aclik ve diizenli olarak yapilan katliam-
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lar sonucu hayatlarint yitirmistir. Toplama
kamplarinda yer darlig1 baslayinca bir¢cogu ¢ole
gotiiriiliip yok edilmistir.

Dogu Anadolu bdlgesinden siiriilenlerin sadece
ylizde 10’u siirgiin yeri olarak saptanan yerlere
ulasmistir. Yiizde 90’1 yollarda oldiirtilmiistiir.
Kadin ve kizlar jandarmalar tarafindan satilmas,
Tiirkler ve Kiirtler tarafindan kacirilmistir. Teh-
cirin resmi gerekcesi Ermenilerin ordu i¢in teh-
like teskil ettikleri bolgelerden uzaklastirilmasi-
dir. Ama Anadolu Ermenilerinin timii savassiz
bolgelerden alinmis, dogrudan savas bolgeleri-
ne, ordu birliklerinin bulundugu yerlere siiriil-
miislerdir. Ustelik yasamlarini devam ettirebil-
meleri igin higbir 6nlem alinmanustir. Iaseleri
konaklama gereksinmeleri diisiiniilmemistir.
Uluslararasi insani kuruluslarinin, Amerika ile
Ingiltere’nin insani yardim onerileri ise redde-
dilmisgtir.

Tehcir emrinin bir katliam emrine, ama ayni
zamanda bir Ermeni direnisine doniistiigii yer
Van’dan Elazig’a (Harput) uzanan bdlgedir.
Ermeni niifusun gorece en yogun oldugu bu
bolgede silahli gruplara sahip Ermeni topluluk-
lar iizerlerine gelen Teskilat-1 Mahsusa timleri
ve eski Hamidiye alaylar1 mensuplarina karsi
koyarak ya Sason ve ¢evresindeki daglarda veya
cogunlukta olduklar1 ve zaten isyan halini siir-
diirdiikleri Van’da savunmaya c¢ekilerek Rus
kuvvetleri gelinceye kadar tutunmaya caligmis-
lar ya da diizensiz gruplar halinde Osmanli-Rus
hududunu ge¢ip Rusya’ya si§inmaya ugragmis-
lardir.

Cukurova’da Ermenilerin bir kism1 daglara sigi-
narak ve kacgarak hayatta kalmay1 basarmislar-
dir. Kimi yerlerde direnmeler orgiitlemislerdir;
... ve bati Ermenilerinin farkli kesimlerinin ken-
di temel yasamsal haklarin1 miidafaa etmek icin
zulme kars1 hakli ve serefli miicadeleleri (1915
Van Muharebesi, Satakh [Catak], Sebinkarahi-
sar ve Sasun’da [Sason] 6liim kalim miicadele-
leri, Musa Dag, Urfa ve daha sonralar1 1920-
21°de Ayntap [Gaziantep] ve Hacin muharebe-
leri) gorgii taniklarmin anlattiklar1 anilara yan-
simaktadir” diye anlatir Verjine Svazlian (Sivas-
liyan).

Istanbul yargilamalarinda verilen ifadelerden
anlasildigina gore; her bolgede yaklasik %5
civarinda bir Ermeni niifus birakilmasina izin
verilmistir. Ermeni halki baz1 bolgelerde, orne-
gin Yozgat ve izmir’de elleri kollar1 baglanarak
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gotliriilmigler, Trabzon civarinda kayiklara bin-
dirilerek denize dokiilmiislerdir. Trabzon mil-
letvekili Mehmet Emin Bey, Ermenilerin kayik-
lara doldurularak bogulmalarina kendi gozleriy-
le sahit oldugunu séylemistir. Oldiirmeler ¢cogu
kez yerlesim yerlerinin disina ¢ikar ¢ikmaz bas-
lamaktadir. Oldiirme isi hemen daima Teskilat-1
Mahsusa ¢etelerince gergeklestirilmistir. Dogu
illerindeki ¢eteler Kafkas ve Cerkez go¢menle-
rinden, Hamidiye alaylarindan, adli mahkum-
lardan, sivil goériiniimlii subaylardan ve Ittihat
Terakki’nin yoredeki mensuplarindan olusmus,
isler yine jandarmayla birlikte yiiriitilmustiir.
Mus’ta ise ise ordu da karigsmustir.

TTK tarafindan bastirilan Ermeniler Siirgiin ve
Gog¢ adl kitapta, Alman ve Amerikan konsolos-
larina dayanilarak, Trabzon bolgesinden gonde-
rilecek Ermenilere iligkin baglangigta yapilan
bazi istisnalar anlatilarak tehcirde Osmanl Itti-
hat Terakki yonetimince Ermenilere iyi davra-
nildig1 ispatlanmaya caligilir. Oysa g¢ocuklara,
yaslilar ve hastalara Alman  Konsolos
Bergfeld’in Vali ile iyi iliskileri dolayisiyla ta-
ninan bu istisnalar Ittihat ve Terakki Partisinin
hosuna gitmemis ve Alman Konsolos
Bergfeld’in raporunda sdyledigi gibi Istan-
bul’dan gelen emirle ve Valinin yoklugu da fir-
sat bilinerek 3 giin sonra derhal kaldirilmistir.
Son andaki miidahale ile yalnmiz ¢ocuklarin kal-
masina izin verilmistir.

“Istisnaya tabi tutularak, siirgiine génderilmeyen
cocuklarin akibeti hakkinda da yeteri kadar bilgi
vardir. Hepsi kaldiklar1 yerlerden toplandilar ve
cogu ya hastanede zehirlenerek ya da denize
dokiilerek oldiiriildiiler. Cesitli konsolosluk ra-
porlar1 yam sira, bu bogulma olaylari, 1919°’da
Istanbul’da Trabzon’daki tehcir olay1 saniklari
aleyhine acilan davada da dile getirildi. Ilgili
davanin, 12 Nisan 1919 tarihli onuncu; 1 Mayis
1919 tarihli on besinci; 5 Mayis 1919 tarihli on
altinct ve 10 Mayis 1919 tarihli on yedinci otu-
rumlarinda, vali, tiiccar, asker (hepsi Tiirk) sa-
hitler, siirgiinden geriye kalan g¢ocuklarin ve
hastalarin 6ldiiriilmelerine iligkin bilgiler aktar-
mislardir” diye yazar Taner Ak¢am.

Tehcir isi Genelkurmay tarafindan koordine
edilmekle birlikte ordu ¢ogu kez direkt olarak
islere karismamustir. Profesér Vahakn N. Dad-
rian ordu i¢inden ii¢ subayin adinmi zikreder: En-
ver Pasa, Miralay Seyfi Diizgoren ve 3. Ordu
Komutani Mahmut Kamil Paga. Kamil Pasa
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kirmmin orgilitlenmesinde 6nemli gorevler iist-
lenmistir. Paganin komutani oldugu 3. Ordu
adina yayimladig1 genelge, tehcirin amacinin ne
oldugunu gostermesi bakimindan 6greticidir.

Genelgede; “Bir Ermeni’yi tesahiip edecek (ko-
ruyacak) bir Miisliiman’in hanesi 6niinde idam
hanesi ihrak (yakmak) ve memurinden ise tard
ve Divan-1 Harbe sevk ve himayeyi reva goren-
ler cihet-i askeriyeden iseler nisbet-i askeriyele-
rinin kat’berayr muhakeme mezkur Divan-1
Harplere tevdi olunmasi” bildirilmektedir. Yani,
bir Ermeni’ye yardim eden sivil Miisliiman ge-
rekcesiz asilip idam edilirken, devlet gorevlileri
ayni sonugla yargilandiktan sonra karsilasacak-
lardir. Eski sosyalistlerden Abidin Nesimi’nin
babasi Lice kaymakami Hiiseyin Nesimi, Basra
Valisi Ferit, Besiri kaymakam vekili Sabit,
Miintefak mutassarifi Bedi Nuri, Ermenileri
katletmeyi reddettikleri i¢in dldiirtilenler arasin-
dadir. 3. Ordu Komutan1 Vehip Pasa, yol yapi-
minda calisan ve Sivas’tan 4. Orduya sevk
edilmek tizere yola c¢ikartildiktan sonra imha
edilen Ermenilerin 6liimiinden sorumlu Yiizbasi
Nuri Efendi'yi, hemen Divan-1 Harbe vererek
yargilatir ve idam ettirir.

Bir baska zuliim ve yok etme mekanizmasi da
Amele Taburlaridir. Seferberlik ile birlikte
2045 yas aras1 Ermeniler zaten askere alinmis-
lardir. Bunu, tagimacilik islerinde kullanilmak
iizere 15-20 ve 45-60 yas arasindakilerin aske-
re alinmasi izler. Erzurum yodresinde gorev
yapan yabanci gorevlilerin raporlari, amele
taburlarina alinanlarin nasil yol is¢ilerine ve
yuk hayvanlarina doniistiirildiiklerini anlatir.
Bunlarin ¢ogu kotii muamele, soguk, dayak ve
aclik gibi nedenlerle Olmiisler, dayanamayip
kacanlarinsa evleri yakilmistir. Sarikamis ye-
nilgisinden sonra durum daha da kétiilesmis,
Ermeni askerler dnce silahsizlandirilmis sonra
imha edilmislerdir.

Dr Johannes Lepsius, Talat Pasa tarafindan im-
zalanan kararnamede “Siirgiiniin hedefi yoktur”
dendigini soyler. Sonuc¢lar bunu dogrulamakta-
dir. Talat Pasa tarafindan Diyarbakir’a cekilen
bir telgraf amacin ne oldugunu ¢ok iyi anlatir.
Diyarbakir Valisi Dr. Resit’in yaptiklar1 o kadar
boyutlanir ki, hakkindaki sikayetler Istanbul’a
ulagir. Ceteler tarafindan yalniz Ermeniler degil
diger Hristiyan ahali de geceleri sehir disina
cikarilip bogazlanmaya baslamustir. Oldiiriilen-
lerin toplam sayisinin 2000 kisi civarinda oldu-
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gu kendisine bildirilen Talat su telgrafi ¢eker;
“Ermeniler hakkinda ittihaz edilen tedabir-i in-
zibatiye ve siyasiyenin diger Hristiyanlara tes-
mili kat’iyyen gayr-i caiz oldugundan
bi’lhasa ale’l itlak Hristiyanlarin hayatini tehdit
edecek bu kabil vekayi’a derhal hitam verilmesi
ve hakikat-i halin isar1”. Yani, bu telgrafta Ta-
lat, bogazlamalar karsisinda bir sorusturmaya
bile gerek géormeyerek, bogazlamay1 Ermeniler-
le sinirlt tutmasini ve durumu bildirmesini isti-
yor yalnizca.

1915-1917 arasinda oldiiriilen Ermeni sayisinin
800 bin oldugu o dénemde pek ¢ok Tiirk kaynak
tarafindan telaffuz edilmistir. Istanbul Hiikiime-
tince acilan sorusturmanin sonuglarini agiklayan
Dahiliye Nazir1 Cemal Bey, Damat Ferit Pasa
ve Mustafa Kemal de bu rakami verirler. 1927
yilinda Genelkurmay’in savastaki kayiplarla
ilgili bir yayminda yine 800 bin sayisinin telaf-
fuz edildigini yazmaktadir Taner Ak¢am. Erme-
ni kaynaklar1 ise 1 ila 1,5 milyon arasinda bir
rakam ortaya koyarlar. Berlin’de Talat Pasa’nin
oldiiriilmesi davasinda bilirkisi olan J. Lepsius,
Ermeni patrikhanesinin verdigi rakamlara gore
savas Oncesinde Tirkiye’de 1.850.000 Erme-
ni’nin yasadigini sdyler. Ona goére bu niifusun
1.400.000’1 tehcir edilmistir. Geriye 450.000
kisi kalmistir. Bunlardan 200.000’i Istanbul,
Izmir ve Halep’teki Ermenilerdir. Ermenilerden
250.000°1 Ruslarin Dogu illerini isgali sonucu
tehcirden kurtularak Kafkasya’ya goc etmigler-
dir. Van g6liiniin bat1 yakasina kadar ilerleyen
Rus ordusu giderken Ermenileri de gotiirmistiir.
Olen Ermeni sayisi ise 1 milyon kisidir.

Mahkemede bunlar1 sdyleyen Lepsius, “Peki
bu noktaya nasil gelindi?” sorusunu sorar. Ya-
nit1 kendi verir: “Ermeni sorunu durup durur-
ken ortaya ¢ikmamistir. Avrupa diplomasisinin
yarattigl bir sorundur. Ermeniler, Rusya ve
Ingiltere’nin politik ¢ikarlarinin bir kurbanidir.
Bu iki devletin Dogudaki rekabeti Kirim Sava-
s1 ve Berlin Kongresi'ne kadar uzanir. Ermeni-
ler, Londra ve Petersburg arasindaki diploma-
tik satran¢g oyununun kurbani oldular. 'Hristi-
yanlarin korunmasi', 'insani kaygilar' ve benze-
11 gerekgeler sadece bahaneydi. Rusya ve Fran-
sa’nin dikte ettirdigi reformlar1 kabul etmek
zorunda kalan Abdiilhamit, 1895°’te katliama
basladiginda, Lord Salisbury Ermeni sorunu-
nun kapandigini acikladi. Prens Lubanov da
Padisaha Rusya’nin reformlar1 denetlemeyece-
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gine dair garanti verdi. Abdiilhamit bu tavirlar-
dan gerekli dersi ¢ikardi. Zaten 1894°te 1000
Ermeni’nin 6liimiine neden olan Sason katlia-
mindan ve reformlardan sonra 1895/96 katli-
amlarinda 100.000, yine 1913 reformlarinin
arkasindan 1915/18 katliamlarinda 1.000.000
Ermeni oldiiriildi. 1894-1895-1915 yillarina
denk diisen 1000-100.000-1.000.000 tablosu,
diinya katliamlar tarihinde benzeri goriillmemis
bir ates egrisidir. Bu tabloya bir de 1909 yilin-
da 25.000 cana mal olan bir katliam (Adana
Katliam1 -1.K.) daha sikistirilmistir.” Iste “soz-
de” soykirimin rakamsal sonuglar1 budur. Ve
bu sonuglar katliamin hi¢ de rastlantisal olma-
digin1 gostermektedir.

Lepsius; Jon Tiirklerin ve Abdiilhamit’in, dip-
lomatik oyunlarin yarattigi giivensizligin bir
sonucu olarak, sorunu Ermenileri yok ederek
¢Ozdligini soyler. Ama onun sOylemedigi ve
sakladigi, bu katliamda Almanlarin oynadigi
roldiir. Bugiin Ege ve Pontos yoresindeki Rum-
larin savas sirasinda gog ettirilmesi talebinin
Tiirkiye’de Bagkomutanlik yapan Alman gene-
ral Liman Von Sanders’den geldigi bilinmekte-
dir. Bu, Ittihat Terakki ydneticilerinin isini ko-
laylastiran bir durum olmustur. Almanlar ve
Lepsius’un da katkistyla belgelerin kendi so-
rumluluklarin1 vurgulayan boliimlerini ¢ikarmis-
lardir. Ve baz1 belgeler yok edilmistir. Talat
Pasa’nin Tehcir karar1 6ncesinde durumu Al-
manya’ya bildirdigi bir vakiadir. Alman Hiikii-
meti ve Genelkurmay1 agisindan destekleme ve
en onemlisi fikir verme s6z konusudur. Dogu
yoresindeki olaylara bizzat katilan Alman su-
baylardan s6z edilmektedir. “Ermeni Tehciri
sadece sinsice gizli tutulmus bir 6liim fermaniy-
d1”, diye yazan Fransiz siyaset yazar1 Rene Pi-
non'un kitabimnin baghg kanimca durumu iyi
ozetlemektedir; “Ermenilerin yok edilmesi, Al-
man yontemi, Tiirk is1”. Tehcir sirasinda katle-
dilen Ermeni mebusu Grigor Zohrap giinliigii-
niin 18 Nisan/ 9 Mayis tarihli bdliinme sunlari
yazmugtir: “Tagradan gizlice ulasan haberler, her
yerdeki tutuklamalari bildiriyor. Alman askeri
diisiiniisiiniin iirlinli otage [rehin alma] sistemi
bu. Ermeni kirim1 ne giine duruyor?”

Tiim bu verilere baktigimizda Ermenilerin Os-
manli imparatorlugu’nun tamaminda yok edil-
mesinin 6nceden tasarlanmig sistematik bir giri-
sim oldugu aciktir. Ve ne yazik ki bu plan bii-
yiik oranda basariyla uygulanmistir. Bu nedenle
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de Talat Pasa, 31 Agustos 1916°’da Alman Bii-
yiikelcilik temsilcisi Fiirst Hohonlohe Langen-
bug’a rahatlikla; “La question Armenienne
n’existe plus” (Artik Ermeni problemi mevcut
degildir) diyebilmistir. Isa’dan 4 bin y1l énceden
beri bu topraklarda yasayan kadim halk nere-
deyse tliimiiyle sanki bu topraklarda hi¢ yasa-
mamuslar gibi yok edilmistir.

Sonug; olarak yasananlar toplumsal hafizamizin
gerilerine itilmis, resmi tarih de “Ermeni ihane-
ti” listline insa edilmistir. Elbette 6zellikle savas
sonrasinda intikam amacli karsilikli kirnrmlar da
yasanmig, Miisliiman katliamlar1 da olmustur.
Bunlar 6zellikle 1917 Ekim Devrimi’nin ardin-
dan Ruslarin yoreden ¢ekilmesi sonrast yapilan
eylemlerdir. 1919-21 arasi da karsilikli catigma-
lar ve katliamlar s6z konusu olmustur. Ama bu
olgu, 1915°’te yapilanin soykirim oldugu gerce-
gini degistirmez. Ustelik higbir kotiilikk digeri-
nin mazereti degildir. Isvigre’de “soykirim yok-
tur” dedigi icin yargilanan Dogu Peringek’in
savunmasinda iddia makamina sundugu Sovyet
belgeleri i¢inde verdigi 6rnek de 1920 tarihlidir.
Sorun hiikiimet eliyle yiriitiilen “tehcir’in ne
anlama geldigidir. Yani, 1915-16 arasinda yapi-
lanlardir. Bu da mukatele-karsilikli etnik catis-
ma, olarak gosterilemez. 1915 Ittihat Terakki
Hiikiimeti’nin yiiriittigli, dolayisiyla devletin
korumakla yiikiimlii oldugu kendi tebaasinin
biiyiik bir kismina uyguladig1 planli programli,
acik ve gizli emirlerle yiiriitiilen tek yanli bir
temizlik hareketidir.

Yontem konusunda bir fikir sahibi olmak igin
yine anilar yol gostericidir. Donemin yoneticile-
ri ve Osmanli aydinlari; “devletin bekas1” ve
milli mevcudiyetin korunmasi goriisline siki
sikiya baghdirlar. Bu bakimdan dénemin Mec-
lis-i Mebusan Reisi ve Talat Pasa ile yakin Halil
Bey'in (Mentese) anilarina bakmak verimlidir.
Mentese, Hirriyet Vakfi Yaymnlarindan ¢ikan
anilarinda; “Talat Bey, Balkan Harbinde hiya-
netleri tebariiz eden anasirdan memleketi temiz-
lemeyi On safa almist’” diyor. Burada 6zellikle
Trakya yoresindeki Rumlar1 kastediyor. Neler
yapildigin1 anlatiyor; “Sira Trakya’daki Rumla-
ra gelmisti. Fakat bu ¢ok ihtiyat isteyen bir isti.
Zira yeni bir harbi dogurabilirdi. Alinan tedbir
su oldu; Valiler ve diger memurin resmen ise
miidahale eder goriinmeyecek. Cemiyetin tegki-
lat1 isi idare edecek. Bir vak’a ihdas edilmeye-
rek yalniz, Rumlar irkiitiilecek, bu talimat dahi-
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linde harekat bagladi”. Boylece 100.000 civa-
rinda Rum, Halil Bey’in deyimiyle kimsenin
burnu kanamadan cekip gidiyor. Ayni eylem
tarz1 izmir ve yéresi i¢in de uygulaniyor. Yalniz
burada biraz isler karigsiyor. Yunan Bagbakani
Venizelos protestoda bulunuyor, ortalik gerili-
yor, savas havasina giriliyor. Hiikiimet yalanla-
malarda bulunuyor. Gociin halkin kendi arzu-
suyla gergeklestigi iddia ediliyor. Mentese;
“Izmir civarindan da 200.000 civarinda Rum
Yunanistan’a gitti” diye bildiriyor.

Burada bir aciklik var. Ermeni sorununa da 151k
tutuyor. Hristiyan ahali her bi¢imde gogertili-
yor. Rumlar Yunanistan’a gidebiliyor, Yunan
hiikiimeti onlara sahip ¢ikiyor. Ve bulunduklari
yorelerde belli niifus yogunluklar1 olusturuyor.
Siddet unsuru daha smirli kullaniliyor. Oysa
Ermeniler’e biiyiik devletler yalniz ¢ikar i¢in
yaklastyor. Bulunduklar1 yerlerde ¢ogunluk
degiller ve koruyanlar1 yok. Bu yiizden bu Er-
meniler “temizlenirken” yogun siddete maruz
kaliyorlar. Halil Bey yapilanlar1 saklamiyor.
Ciinki yapilan isin dogrulugundan emin. Tipki
bugiiniin pek cok aydinit ve ydneticileri gibi,
milletin selameti ve devletin bekasi i¢in her
yolu miibah goriiyor. 1913-1914 yillarinda go6-
certme igini yiiriitenler i¢in; Onlar ne metin, ne
vatanperver, ne fedakar insanlardi. Izmir valisi
Rahmi Bey, Ittihat Terakki Cemiyeti Katib-i
Mesull de Celal Bayar’d1” diyor. Halil Bey’in
anlattiklart bir tarzi agiga koyuyor. Tiirkiye
Cumhuriyetinin 3. Cumhurbagkan1 Bayar’in
[zmir’de gordiigii isi Ermeni katliami isinde
Bahattin Sakir, Kuscubasi Esref ve benzerleri
goriiyor. 1990’lara gelindiginde onlarin yerini
Erseverler; Catlilar, Agarlar ve onlar1 yoneten-
ler aliyor.

Ermeni Tehciri s6z konusu olunca Tiirkiye’de
sag ve sol cenahtaki tiim Tiirk entelektiiellere
tam bir savunmaci mantik egemendir. Savun-
macilik ve haklilik Tiirk aydininin tipik tepkisi-
dir. Fransizlarin Cezayirlilere ve Korsikalilara
yaptiklarini, Amerikalilarin Kizilderili katliami-
n1 ve zencilere yaptiklarin1 6ne siirmek bunlar
arasindadir. Sanki Amerikalilarin ayib1 Tiirk
egemenlerinin ayibinin yok sayilmasina neden
olabilirmig gibi! Ermeni ulusal direnis ceteleri-
nin varligi biitiin bir halkin toptan yok edilmesi-
nin gerekgesi sayilabilirmis gibi!

Aydinlarin hemen tamamina yakini, muhafaza-
kar olsun liberal olsun karsilikli kiyim ve savas
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kosullarindan kaynaklanan 6liim tezine yatkin-
lar. Gilindiiz Aktan 6rneginde oldugu gibi pek
cok aydin da soykirim kavraminin 1948 sonra-
sinin bir olgusu oldugundan yola ¢ikarak, gec-
mise tesmil edilmesini dogru bulmuyor. O do-
nemde soykirimin bir hukuki tanimmin olma-
mast vicdanlarin rahatlamasi i¢in bir gerekce
oluyor. Aktan bu konuda Radikal gazetesinde
yazdig1 birgok yazida aydinlara “hukuk” dersi
veriyor. Boylece ortaya analitik tanimlarin ta-
rihsel olgulardan Once kesfedilmesi gerektigi
gibi komik bir sonug¢ ¢ikiyor. Kimileri de, Tiir-
kiye’de hala Ermenilerin yasiyor olmasini soy-
kirim olmamasinin bir kaniti olarak gdsteriyor-
lar! Insanin bu mantik karsisinda akli tutuluyor.
Olenlerin sayismin az ya da ¢ok olmasimin katli-
ami1 yok saymaya yetecegi saniliyor. Osman-
I’'nin 1914 yili salnamelerine gére Ermeni nii-
fusu 1 milyon 221 bin 850’dir. Bu rakam, Cum-
huriyetin ilk yillarinda 250-300 bine inmistir.
Bugiin ise 50 bindir. Rakamlar iste boyle konu-
Suyor.

Soykirim Kavrami Ve Hukuku

Tiirkgce karsilii, ‘soykirim’ olan ‘genocide’
kelimesi, Yunanca genos (soy ya da irk) ve La-
tince kokenli cide (6ldiirmek) sozciiklerinin
birlesmesiyle tiiretilmistir. Genocide sozciigii
Ingiliz dilinde ilk kez 1944 yilinda Polonyal:
hukuk¢u Raphael Lemkin tarafindan Nazilerin
kitlesel Yahudi kirimini anlatmak i¢in kullanil-
mustir. Ciinkii daha 6nce kullanilan kelimeler,
fkinci Diinya Savas1 kosullarinda karsilasilan
planli programli ve sogukkanli toplu imha olgu-
sunu ac¢iklamaya yetmemis soykirim sozciigli bu
ithtiyactan Gtiirii tiiretilmistir.

Insanlik kuskusuz Yahudi kiyimimdan énce de
kitlesel 6ldiirme olaylariyla karsilagmistir. Av-
rupalt beyazlarin Amerika, Avustralya ve Afri-
ka’da yerli halklar1 imha etmesi bu kitlesel yok
etme kategorisinde diisiiniilebilecek islerdir.
Ancak Yahudiler herhangi bir ekonomik ve
politik ¢ikar sorununun O6tesinde yalnizca za-
rarli bir irk olarak goriildiikleri i¢in yok edil-
mislerdir. Iste gerceklestirilen irkcilik esasina
dayal1 bu kitlesel kiyim olayindan sonra, hangi
nedene dayandirilirsa dayandirilsin  benzeri
olaylar ‘soykirim’ olarak adlandirilmaya bas-
lanmustir.

Soykirim hukukunun olusmasinda Polonyali
Hukukcu Raphael Lemkin’in dnemli pay1 var-
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dir. Lemkin, 1933’ten 1945°e kadar, Cemiyet-i
Akvam’da diplomatlar1 Dogu’da olan seyin Av-
rupa’nin gdbeginde de olabilecegi konusunda
uyarmak icin yogun bir ¢aba harcamistir. Bu
caba, Yahudilerin salt Yahudi olduklar i¢in yok
edilmelerini 6nlemeye yetmemistir. Ancak Na-
ziler yenilmigler ve Nurenberg’de isledikleri
insanlik suglarindan Gtiirii  yargilanmislardir.
Savagin bitiminde kurulan Birlesmis Milletler
Genel Kurulu 1948°de “Soykirrm Sugunun On-
lenmesi ve Cezalandirilmast So6zlesmesini
onaylamistir. Bu ayn1 zamanda Lemkin’in basa-
risidir. Tiirkiye’nin de 1950 yilinda onayladig:
sO6zlesmeye gore soykirim zaman agimina ugra-
mayan, bir iilkenin i¢ sorunu olarak goriileme-
yecek uluslararasi bir su¢ olarak kabul edilmis-
tir. Sozlesmenin giris bolimiinde 1948 oOncesi
olaylar i¢in de soykirim gergegi taninmis, ancak
soykirim suclamasi yapilamayacagi vurgulan-
mistir.

Boylece; Avrupa’da kapitalizmin safaginda ya-
sananlar bir yana, Almanlarin 1904-1907 ara-
sinda bugiinkii Namibya’da Herrerolarin dortte
liciinii yok etmeleri, Kongo’da Belgikalilarin
benzer eylemleri, Italyanlarm 1935-41 arasinda
Etiyopya’da yiiz binlerce kisiyi dldiirmeleri de
yargl konusu olmamistir. Emperyalist devletler
kendi suglarmin sorgulanmasin1 6nlemek igin,
sozlesmeyi karmasik hukuk kurallariyla muglak
hale getirmislerdir. Ermeni kirinmi da bu kap-
samdadir.

Birlesmis Milletler Soykirim Sucunun Onlen-
mesine ve Cezalandirilmasina Dair Sozles-
me'nin 1’inci maddesi; Sozlesmeci Devletler,
ister barig zamaninda isterse savas zamaninda
islensin, Onlemeyi ve cezalandirmayi1 taahhiit
ettikleri soykirimin uluslararas: hukuka gore bir
su¢ oldugunu teyit eder” demektedir. 2’inci
Madde ise; Bu sozlesme bakimindan, ulusal,
etnik, rksal veya dinsel bir grubu, kismen veya
tamamen ortadan kaldirmak amaciyla islenen
asagidaki fiillerden herhangi biri, soykirim su-
cunu olusturur” diyerek, madde madde 5 eylem
saymaktadir : a- Gruba mensup olanlarin 6ldi-
riilmesi; b- Grubun mensuplarina ciddi surette
bedensel veya zihinsel zarar verilmesi; c- Gru-
bun biitiiniiyle veya kismen, fiziksel varligini
ortadan kaldiracagi hesaplanarak yasam sartla-
rin1 kasten degistirmek; d- Grup i¢inde dogum-
lar1 engellemek amaciyla tedbirler almak; e-
Gruba mensup ¢ocuklar1 zorla bir baska gruba
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nakletmek”. Sayilan bes ayri eylem tiiriinden
sadece bir tanesini bile islemek, sucun maddi

unsurunun (actus reus) yerine gelmesi olarak
kabul edilmektedir.

Bundan anlasilacagi gibi maddede herhangi bir
neden veya saik (irk¢i, politik, dinsel, vb.) ta-
nim1 yoktur. Onemli olan, “bir grubu, grup
niteliklerinden dolayr kismen veya tamamen
ortadan kaldirmak kastinin olmasidir”. Bu hu-
sus Onemlidir, ¢iinkii Tiirkiye’de sadece 1rkci
saikle yapilan imhalarin soykirim sayilmasi
demokrat aydinlar arasinda da yaygin bir ka-
buldiir. Genel kan1 Osmanli'da Ermenilere kar-
st 1rk¢t nefret olmadigi, tehcirin arkasinda da
politik saikler oldugu i¢in “Ermeni Soykirimi”
diye bir seyin olamayacag1 yoniindedir. Halbu-
ki tanima gore saikin su veya bu olmasi, sugun
agirhgini - azaltmamaktadir. Ustelik  Rafael
Lemkin’i jenosit konusunda esinlendiren ola-
yin Ermeni Tehciri oldugu bilinmektedir. Os-
manli Ittihat Terakki Partisinin 1915’te yani
Birinci Diinya Savasi yillarinda, ‘tehcir’ adi
altinda gergeklestirdigi Ermeni Kirimi da bu
tanimlara gore soykirim kategorisinde bir ey-
lemdir. Bugiinlerde, ‘sézde’ Ermeni Soykirimi
listiine koparilan giiriiltiiniin nedeni bu kabuliin
giderek uluslararas1 camiada yaygin bir resmi-
yet kazanmakta olusu ile ilgilidir.

Soykirim sézciligii de ne yazik ki ilk kez Ermeni
katliamlarinin duyulmasi tizerine kullanilmistir.
1895 yilindaki Ermeni gerilla faaliyetleri ve
isyanlara kars1 siirdiiriilen pogramlar sonucu
yaklasik 100 bin Ermeni’nin 6ldiiriilmesi sonra-
sinda New York Times gazetesi, “Another Ar-
menian Holocaust” baslikli bir yazi yaymlamis-
tir. Insanlhiga kars1 su¢ kavrami ise uluslararasi
hukuka ilk kez Ermeni Tehciri sonrasi dahil
olmustur. 24 Mayis 1915’te Rusya, Fransa ve
Ingiltere Osmanli hiikiimetine bir telgraf ceke-
rek katliamlar; “insanliga ve uygarlhiga karsi sug
olarak” tanimlayarak kinamislardir.

Savas sonrast Tehcir suglular1 yargilanmus, Is-
tanbul, Yozgat ve Istanbul’da kurulan mahke-
melerde bazi idam cezalar1 verilmistir. Isgal
sonrasi katliamla suglanan 150 kisi yargilanmak
lizere Malta’ya gotiiriilmisler, bunlarin bir kis-
mi1 oradan kacip Kurtulus Savasi’na dahil ol-
mustur. Digerleri de delil yetersizliginden ser-
best birakilmigtir. Lozan Anlagsmasi’yla birlikte
1 Agustos 1914 ile 20 Kasim 1922 arasinda
islenen tiim savas suclar1 affa tabi tutulmustur.
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fttihatc1 onderlerden Talat, Cemal ve Sait Halim
Pasa da dahil olmak iizere 12 Ittihatci, Ermeni-
lerin yaptig1 suikastlar sonucu 6lmiig; Kara Ke-
mal, Cerkez Resit intihar etmis, digerleri ise
1926 yilinda Mustafa Kemal’e kars1 diizenlenen
[zmir Suikasti nedeniyle idam edilmislerdir.
Suikast nedeniyle “Los Angeles Examiner” ga-
zetesine (1 Agustos 1926°da) verdigi demecte,
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bizzat Mustafa Kemal’in kendisi de Jon Tiirkleri
kinayarak sOyle dendigi sdylenmektedir; “Sah-
sim1 hedef alan o suikast Jon Tiirk, Ittihat Partisi
tarafindan diizenlenmisti; o partinin, yasadiklar
yerlerden acimasizca kitlesel olarak siirgiline
gonderilen ve yok edilen bizim milyonlarca
Hristiyan vatandagimizin canlarinin  hesabinm
vermesi gerekirdi...”
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Somirgelesme Siirecinde Tirkiye Ekonomisinde Doniistim-II
Emekci Siniflarin Durumu

Erdem Cinar

I-is¢i Sinifi

Villar Ucretliler ingF:[] ddemeleri/
/istihdam % GSYIH %

1971 37.2 31.9
1995 39.0 23.2
1996  |41.2 239
1997 1439 25.6
1998  |433 25.5
1999  |44.6 30.7
2000 |46.6 29.2
2001 47.2 284
2002 482 26.3
2003 50.6 26.1
2004 50.5 26.3
Turkiye Ekonomisi, Hiseyin Sahin

Istihdam edilenlerin icinde iicretlilerin oran1 her
yil diizenli bigimde artmaktadir. '80’li yillarda
iicte bir olan bu diizey 2004’te yiizde 50’nin
tizerine c¢ikti. Kuskusuz ficretlilerin hepsi is¢i
degildir ama ana govdesini isciler olusturuyor.
'90'l1 yillardan bu yana calisanlar iginde (istih-
dam) iscilesmenin hizlandig1 sOylenebilir. Buna
karsin orta diizeyde gelismis bircok kapitalist
iilkeden geridir. 2004 yili itibariyle {icretlilerin
istihdam i¢indeki pay1 ylizde 60°a yakindi.
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Tiirkiye'de lcretlilerin oranindaki artis, iiretim
diizeyinde biiyiik bir yiikselisin sonucu degildir.
Ciinkii istihdam artis1 nispeten yavas, fakat is-
tihdam edilenler i¢inde iicretli artig1 hizlidir. Bu
da sanayide ve tarimda sermaye yogunlasmasi
ve merkezilesmesinin sonucudur. Kirda ve se-
hirde diin kendi hesabina ya da ficretsiz aile
is¢isi olarak calisanlarin bir boliimii, bagkalari-
nin hesabina iicretli is¢i olarak caligmaya bas-
lamastir.

Ucret ve maaslarin hane halki geliri igindeki
pay1 acisindan bakildiginda da benzer bir man-
zarayla karsilagiriz. 1987°de licret ve maaslarin
hane halki geliri i¢indeki payr yilizde 17.5’ten
2003’te ylizde 52.8’e yiikselmistir. Buna karsin,
kendi hesabina ¢alisanlarin pay1 ylizde 46.8’den
ylizde 25.1°¢ gerilemistir. Bu demektir ki;
1987°de eve giren para iginde iicretlerin pay1
17.5 iken 2003°te 52.8 olmustur.

Ucret ve maashlarin sayisinda ve gelir icindeki
oneminin artisina karsin, bu kesimin GSYIH
icinde aldig1r pay siirekli diigmiistiir. 1991'de
iicretlilerin GSYIH’den aldig1 pay yiizde
31.9°dan 2004’te yiizde 26.3’e gerilemistir. Isci
sayis1 arttyor ama gelirden aldig1 pay azaliyor.

Tiirkiye’de iicretlilerin ylizde 43'ii asgari licret-
lidir. Avrupa’nin en geri lilkesinde dahi asgari
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iicretle calisanlarin, ¢alisanlarin toplamina orani
yilizde 12-15 arasindadir. Briit asgari ticret mali-
yetleri agisindan da Tiirkiye Avrupa’nin ucuz
isgiicii iilkeleri arasindadir. Iscilerin eline gegen
asgari Ucret (net) dikkate alindiginda iscilerin
biiylik boliimiiniin aclik sinirinin altinda ticretle
calismaya zorlandig1 goriiliir.

Her 100 is¢iden 43’{inilin asgari {icretle aglik sini-
rinda calistigi, Tiirkiye'nin kapitalistler i¢in nasil
bir somiirii cennetine doniistiiriildigii agiktir. As-
gari licretin doviz cinsinden fiyati1 bir ¢ok iilkeden
yiiksek goriiniiyor. Ornegin Tiirkiye’de 280 Euro
olan asgari ticret 192 Euro olan Estonya’dan daha
yiiksektir. Fakat bu biiylik bir aldatmacadir. Pat-
ronlar is¢iye doviz degil YTL odiiyor.

Dolar cinsinden artmig gibi goriinen birim ticret-
ler YTL bazinda siirekli diismektedir. Doviz
kuru yiikseldik¢e ficretlerin doviz cinsinden
degeri de gerileyecektir. Ornegin Agustos’ta 1.5
YTL olan Euro Aralik’ta 2 YTL sinirina gelmis-
tir. Ucretlerin ddviz karsihig da bu yiikselise
ters orantil1 diisecektir.

Diger yandan, iicret miktari, tek basina bir de-
gerlendirme kistas1 da sunmaz. Onemli olan
iicretle ne satin alabilecegidir. Dolayisiyla
temel tiikketim mallarinin fiyatlarina kiyasla bir
asgari iicretin alim giiciidiir. Ornegin Istanbul'da
yasayan bir is¢i i¢in asgari iicret hemen hemen
sadece ev kirasin1 6demeye yetmektedir.

Bunlar kayith iscilere dair veriler. Kayitdisi si-
gortasiz c¢alisanlar eklendiginde calisanlarin bii-
yiik boliimiiniin asgari iicret ya da onun da altin-
da bir gelirle gecinmek zorunda birakildiklar:
ortaya ¢ikar. Zira kayitdis1 calisanlar asgari ticret-
ten daha diisiik bir iicrete tabi tutulmaktadirlar.

2002°de calisanlar i¢inde kayitdisi orani yiizde
18.4 idi. 2004°te ise oran yiizde 24’e dayanmis-
tir. Calisan her dort kisiden biri kayitdisidir.
Hatta baz1 kaynaklar iicretliler i¢inde kayitdist
olanlarin oranmin yiizde 48’e vardigini belirti-
yorlar. Sigortadan ve her tiirlii glivenceden yok-
sun bu kisilerin giinde ortalama 10-12 saat calis-
tirlldiklart biliniyor. Calisanlarin  yiizde 25’1
alenen kole durumuna disiliriilmiistiir. Bunlar
patronlarin her tiirlii keyfiyetine aciktir. Ve
Oonemli boliimii is¢i simsarlar tarafindan koéleler
gibi pazarlanmaktadirlar. Taseron is¢iler buna
ornektir. Tekstil ve tersane is¢ileri biiyiik oranda
boyledir. Keza, sayisal bakimdan heniiz sinirl
olsa da, kolece kosullarda ¢alisan Dogu Avrupa-
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I1, Ortadogulu ve Afrikali bir gdgmen isci kesi-
mi de olugsmaya baglamistir.

Biiyiik boliimii is¢i sinifinin bir pargasi haline
gelmis emek¢i memurlarin alt kademelerinin
iicretleri, aglik siniriyla yoksulluk sinir1 arasin-
dadir. Emek¢i memurlarin ana kitlesini olustu-
ran bu kesim de hi¢ siliphesiz asgari iicretliler
icinde ele alinmalidur.

Asagidaki grafikte somiirii derecesindeki agiri
genislemenin yalnizca asgari icretlileri ve ka-
yitdisi ¢alisanlar1 kapsamadigr goriliir.

2003’ten 2006’ya verimlilik (is¢i basina iiret-
kenlik) yiizde 42 artmistir. Caliganlarin sayisi ve
aldiklar iicret yalnizca ylizde 3 civarinda yiik-
selmistir. 1 is¢i 2003 yilinda 100 birim deger
tiretirken ayni is¢i 2006’da 142 birim deger
tretmistir. Buna karsin 2003’te 100 YTL kaza-
nan is¢i 2006’da ortalama 103 YTL iicret almis-
tir. Verimlilik ve ticret arasindaki fark bir ugu-
ruma doniismiistiir.

Son ii¢ yilda teknik donanimda 6nemli bir ge-
lisme olmadigr goéz Oniine alinirsa verimlilik
artisinin is¢ileri daha ¢ok ve daha diisiik ticretle
calistirmaktan kaynaklandig1 agiga c¢ikar.

Yapilan hesaplamalara gore; 2000 yilinda Tiir-
kiye’de saat iicreti 3.5 dolardir (isverene maliye-
ti lizerinden ve ortalama olarak hesaplanmuistir.
Ornegin asgari iicret ¢ok daha diisiiktiir). Ayni
y1l Almanya’da saat iicreti 22.6, Fransa’da 15.6
dolardir. Standart bir imalat sanayi {iriinliniin
maliyeti Tiirkiye’de Almanya’dakinin altida
biri, Fransa’dakinin beste biri kadardir.

1997°de katma deger iginde iicretlerin pay1 yiiz-
de 20 olarak hesaplanmustir. Uretilen her 100
YTL’lik degerin 20 YTL’si ticret, 80 YTL’si
artidegerdir. Bu da artideger oraninin ortalama
yiizde 400 oldugunu gosterir ki, sOmiiriiniin
nasil vahsi bir hal aldigini agiklar.

Soruna bir de igsizlik gostergelerinden bakalim.

Resmi rakamlar bile issizligin milyonlarca insan
icin nasil durmadan kanayan yaraya doniistiigii-
nii ortaya koyuyor. Hem de ihracatin patladigi,
enflasyonun diistigli, verimliligin tavan yaptigi,
yabanci sermayenin cirit attigi, “ekonomik bii-
ylime”nin diinya ortalamasinin iistiinde seyretti-
g1 bir donemde 2002-2006 arasinda yiizde 9’un
tizerinde bir igsizlik orani kronik bir hal aliyor.
Gergek 1issizlik rakamlar1 ise sorunun yansiti-
landan ¢ok daha derin oldugunu kanitliyor.
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Yillar 2002 [2003 |2004 |2005 [2006
Resmi issiz (mil-|2464 |2328 2391 [2381 |2343
yon)

Sayllmayan issiz|1143 (1087 {1043 (1674 2101
(milyon)

Gercek issiz|3607 {3415 |3434 4055 |4044
(milyon)

Resmioran% (9.6 |94 |95 94 9.1
Gergek oran % |13.7 [13.2 |{13.0 |15.1 16.1
M. Sénmez, Evrensel

2000 yilindan 2005 yilina, 15 yasindan biiyiik
calisma yasindaki niifus 46.3 milyondan 51.7
milyona yiikselmis (yiizde 11.7 artis). Istihdam
ise 22.8 milyondan 23.3 milyona ¢ikmus (ylizde
2.1 artig). Calisma yasina gelmis 5 milyon 400
bin kisiye karsilik, bu alt1 yi1lda sadece 500 bin
kisi is bulabilmis. 4 milyon 900 bin kisi acikta
kalmis. Bunlarin iginde is bulursam calisirim
diyenlerin sayis1 2000 yilinda 800 binden
2006°da 2.1 milyona ulagmis. Son alt1 yilda her
1 kisiye karsilik 4 is¢i issiz kalmis.

Yalnizca o an is arayanlar issizden sayiliyor,
resmi verilerde bunlar yer aliyor. Is aramaktan
umudun, kesmis, ama is bulursam c¢aligirim di-
yenler igsizler i¢inde sayilmiyor. O nedenle is-
sizlik rakamlar1 gercekte oldugundan daha di-
stik gozilikiiyor. Yukaridaki tablo, sayilmayanla-
rin sayilanlarin diizeyine ulasmaya basladiginm
gosteriyor. Yine ‘“eksik istthdam” diye tabir
edilen, meslegi disinda her tiirli isi, diizensiz
yapanlar da issizler kategorisine dahil edilmi-
yor. Oysa gercekte onlar da issiz. Issiz say1lma-
yan gercekte issiz olan mevsimlik is¢iler de bu
hesaba dahil edilmelidir.

Is bulursam c¢alisirim diyen fakat is bulmaktan
umudunu kestigi i¢in is aramaktan vazgecen
insan sayisindaki artis dikkat cekicidir. Iki mil-
yondan fazla insan bu durumdadir. Ucretli ¢ali-
sanlarin beste birine yakin bir oran ¢ikar bun-
dan. Buna klasik tabirle igglicii fazlasi niifus
denemez. Isgiicii fazlas1 niifus ekonomik gelis-
meye bagl olarak sayilari artan ya da azalan, is
arayan ama bulamayan niifustur. Kronik issizlik
denebilir, fakat bu da yetersizdir. Cilinkii is ara-
maktan da vazge¢mislerdir. Bu umutsuzlar ta-
bakasinin sayisi, ekonominin gidisi (burjuva
anlamda biiylime) ne olursa olsun kabarmakta-
dir. Bunlar; is¢i smifi i¢inde issiz bile sayilma-
yan, kelimenin gercek anlamiyla diglanmis 6zel
bir tabakay1 olustururlar. is¢i sinifinin en hizh
biiyliyen boliigii bunlardir.
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TUIK 2005 isgiicii hane halki anket verilerine
gbére 1.750 milyon kisi yevmiyeli ¢aligmistir.
Bunlarin kayit disi1 oldugu agiktir. Ayni yil top-
lam ticretlilerin yiizde 48.9’u kayitdisidir.

2002’de tarimsal isgiicii 8 milyon 709 binden
2006’da 6 milyon 809 bine gerileyerek, 1 mil-
yon 900 bin kisi eksilmistir. Ayn1 donemde ka-
yitdigt istthdam (tarim dis1) 4,545 milyondan
5,721 milyon kisiye ¢ikiyor. Keza issiz sayisi da
3,607 milyondan 4,044 milyona yiikseliyor.

Kaba bir hesapla {icretlilerin yaris1 kayitdis
calistyor. Calisanlarin yarisi asgari {icretlidir.

Yine kaba hesap yapmaya devam edelim. 23
milyon olarak hesaplanan toplam c¢alisanlarin
yarisindan biraz fazlasi licretlidir. Biz bunu 12
milyon olarak ele alalim. Buna 4 milyonluk
issizi ekleyelim. Ucretli ¢calismaya hazir 16 mil-
yon kisi var demektir. Yiiksek maasl memurlar
ve maagh sgirket yoneticileri iicretliler iginde
sayiliyor, biz bir an bunu da gérmezlikten gele-
rek diyebiliriz ki emek-giiciinden bagka satacak
bir seyi olmayan ve bunun satmak icin harekete
gecen 16 milyon insan vardir. Bu durumda ger-
cek issizlik rakamlart bu 16 milyon iizerinden
hesaplanmalidir. Buradan da issizligin ylizde 25
civarinda oldugu ortaya ¢ikar.

6 milyona varan kayitsiz ig¢i, 5 milyona yakin
asgari licretli ve 4 milyonun iistiinde issizle {ic-
retlilerin tamamina yakini ve toplam ¢alisanlarin
ylizde 60’indan fazlas1 ¢ok yoksul ve aglik sini-
rmin altinda yastyor. Is¢i sinifi icinde farklilas-
manin giderek ortadan kalktigini, kole haline
gelmekte esitlendiklerini, yiiksek {ticretli eski
is¢ci tabakasinin ¢ok kiiclik bir kesimi disinda
buharlastigin1 sdyleyebiliriz. Dahasi ileride de
gorecegimiz gibi yasam standartlari bakimindan
kiiclik miilk sahibi siniflarin da yoksullagtigini
ve is¢i sinifina benzestigini belirtebiliriz.

II- Kéyliiliik

A) Toprak Miilkiyetinde Merkezilesme Ve
Yogunlasma

Tarimda toprak miilkiyetindeki yogunlasma ve
merkezilesmeyle ilgili tablo 1980-1991 yillari
arasinda tarimsal igletme sayisinin arttigini (316

bin), 1991-2001 yillar1 arasinda azaldigin1 (800
bin) gosteriyor.
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Iisletme blyuklugu 01-49 50-99 100-199 200-499 |500+
1980 isletme sayisi * 59.7 21.1 12.9 5.3 0.6
islenen toprak yiizélclimii ** 19.6 214 24.0 27.7 12.3
1991 isletme sayisi * 68.7 18.0 9.7 4.4 0.9
islenen toprak yiizélclimii ** 22.8 19.9 21.0 19.8 16.5
2001 isletme sayisi * 64.8 18.5 10.8 5.0 0.74
islenen toprak yiizélclimii ** 21.34 20.68 23.81 22.83 11.35

*3.651 bin %
**23.5 milyon hektar %
Tirkiye Ekonomisi, Hliseyin Sahin

2001 verilerine gore 108 bin ailenin hi¢ toprag:
yoktur ve 320 bin ailenin de topragi geginmele-
rine yetmemektedir. Toplaminda 400 bin aile
bagkalarmin topraginda kiract ve ortake1 olarak
ya da tarim is¢isi olarak caligmaktadir.

Tarimda c¢alisan aktif niifusun yilizde 64.5°1
licretsiz aile is¢isi ve ylizde 34’1 kendi hesabi-
na c¢alisan kiiclik isletme sahiplerinden olus-
maktadir.

Tablodan da anlasilacag1 gibi kiigiik isletme
sahibi ailelerin sayis1 artmis fakat isledikleri
toprak biiyiikligli azalmistir. 2001°den bu yana
azalmanin devam ettigi hesaba katilirsa tarimsal
niifusun ezici ¢ogunlugunun yoksullardan olus-
tugu ve onlarin da her gegen y1l daha da yoksul-
lastig1 sonucu ¢ikar.

Tarimsal isletmelerin yiizde 6’smna yakini top-
lam islenebilir topraklarin {i¢te birinden fazlasi-
na, yiizde birinden az bir aile ise topraklarin
ylizde 12’sine yakin biiyiikliige sahiptir. Esitsiz-
lik agiktir ve giderek derinlesmektedir.

Tarimsal isletmelerin yalnizca yiizde 1.9’u isgi-
cli caligtirtyor. Bundan da anlasiliyor ki toprak-
larin belirli ellerde merkezilesmesi kadar ser-
mayenin yogunlagsmasi da Onem kazaniyor.
1987-2004 doneminde tarimsal hasila 1987
fiyatlariyla ylizde 19 oraninda biiyiiyor. Oysa
ayn1 donem islenen toprak biiyiikliigiinde bir
kiiclilme var. Yine ayn1 donem isglicii sayisinda
bir artis yoktur, dahasi isgiiciinde azalma s6z
konusudur. Calisan basina iiretilen hasila yakla-
sik ylizde 50, hektar basina yiizde 35 oraninda
bir artis olmustur. Acik ki, {icretli iggiicliniin
kullanildigi, mekanizasyonun geliskin oldugu,
sulama ve giibrelemenin modern tekniklerle
gergeklestigi topraklarda bu miimkiin olmustur.
Ki bu da toprak miilkiyetindeki biiyiikliik kadar
sermaye yogunlagsmasinin da temel énemde ol-
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dugunu gosterir. Giiniimiizde sermaye yatirim
olmadan geleneksel yontemlerle kiiciik isletme-
lerde tarim yapilarak gec¢im saglamak kadar
yeniden iretimin de kosullar1 giderek ortadan
kalkmaktadir.

B) Devlet Desteginin Kalkmasi

Tarimsal girdi siibvansiyonlarinin GSYiH'a orani %
1987 5.0
1991 2.9
1995 1.6
1996 35
1997 33
1998 2.7
1999 1.6
2000 1.0
2001 0.8
2002 0.2

Kimyasal giibre, zirai ilag, tohumluk vb tarimsal
girdilerin diisiik fiyatla kullanilmasina olanak
saglayarak devlet, girdiler i¢in siibvansiyon uy-
guluyordu.

1987°de GSYIH igindeki pay1 yiizde 5 olan
siibvansiyon orani azalarak 2002’de binde 2
diizeyine kadar diismiisti. 1999 ve 2000°de
IMF’ye verilen niyet mektuplarinda belirtildigi
tizere 2002’den itibaren neredeyse tamamen
kaldirilmistir.

Stibvansiyonlar kaldirildi. Tarimsal girdi fiyatla-
r1 tarimsal lirlinden daha fazla artti. Boyle bir
durumda kiiciik ve orta tarimsal isletmelerin
eskisi gibi varliklarini siirdiirme olanagi bula-
mayacaklar1 agik. Bir kismu1 eskisinden daha az
gelirle yetinmek zorunda kalacak, bir kismi da
toprag1 ekmekten vazgececek.

Taban fiyati ve destekleme alim politikas1 da
1980°den itibaren giderek daha az {iriin ¢esidine
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ve daha az iiriin miktarma uygulanmistir. Orne-
gin, iiretilen findigin 1992°de yiizde 35.8’1 dev-
let tarafindan satin alinirken 2000’de yiizde
18.1°1, aygiceginin 1992°de yiizde 67.9’u ve
2000’de ylizde 40.2’si devletge satin alinmustir.

2001°de uygulamaya konan Dogrudan Gelir
Destegi (DGD) ile taban fiyati ve destek alim
politikasindan biitliniiyle vazge¢ildi. Bugiin yal-
nizca bazi tahil {iriinlerinde ve sinirli miktara
destekleme politikas1 uygulanmaktadir.

Tarimsal krediler konusunda da durum farkl
degil, onceleri kredi faiz oranlarmin yiizde 30-
50 altinda faiz uygulanmasi ile ¢iftciler siibvan-
se ediliyordu. Kredi faiz borglar1 ¢cogu kez sili-
niyordu. Giiniimiizde bunlardan séz edilemez.
Genel olarak tarimsal kredilerin toplam krediler
icindeki payr 2000°de yiizde 9.6’dan 2005°te
ylizde 3.5’e gerilemistir.

1989-2000 yillar1 arasinda tarimsal siibvansiyon 6
milyar dolardan 1.1 milyar dolara indi. Tarimsal
isletmeler Ozellestirildi, tarim satis kooperatifleri
tasfiye edildi. Ornegin, giibre fabrikalarmin kapa-
tildig1 yil giibre fiyatlar yiizde 40 yiikseldi. Yani
donem giibre ve ilag¢ kullanim yiizde 30 azaldu.

Devletin tarima uyguladig1 siibvansiyon diizeyi-
ni siirekli asagiya ¢ekmesi ve giderek ortadan
kaldirmasiyla kiiciik ve orta ciftciler arasinda
miilksiizlesme ve issizlesme hiz kazandi. ilkel
tarim teknikleriyle, ¢cok az girdi kullanarak, kisi
basina daha az toprakta yapilacak ekimle toprak
sahibinin kendisini ve ailesini ge¢indirme ola-
nag1 ya c¢ok azalmistir ya hi¢ kalmamistir. Ta-
rimsal isletmelerdeki yiiz binlerce azalma, ta-
rimda c¢alisanlardan milyonlarcasinin issiz kal-
mas1 bunu yeterince kanitlar. Ornegin 2001 6n-
cesi 477 bin olan tiitlin iireticisi sayisi son bir-
kac yil icinde 114 bine diistii.

C) Serbest Ticaret Ve Emperyalist
Tekeller

Tarima uygulanan siibvansiyonlarin kaldirilma-
styla birlikte tarim ftriinlerine yonelik koruyucu
giimriik duvarlar1 da kaldirildi. Gelismis kapita-
list iilke tarimcilar ile karsi karsiya gelis o denli
esitsizdi ki, birakalim kiiciik ve orta koyliileri,
onlardan daha biiyiik olanlarini, kimi zengin
koyliileri bile sarsmaya basladi.

Ornegin hektar basina ABD ve Kanada’da 6900
kg, Fransa’da 5600 kg, Tirkiye’de 1900 kg mi-
sir iiriinii alintyor. Tahilda da durum farkli degil.
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ABD ve AB’de hektar bagina 6800 kg, Tiirki-
ye’de 2200 kg tahil elde ediliyor. Bir inegin
ortalama siit verimi AB’de ortalama 4500 kg,
Tiirkiye’de 1610 kg.dir. ABD ve AB iilkelerin-
de tarima yiiksek diizeyde siibvansiyon uygu-
lanmaktadir.

Fiyatlarin uluslararas1 pazarda belirlendigi, bu
pazarin da emperyalist tekellerin denetiminde
oldugu, yukarida orneklenen esitsizliklerdeki
gerceklerle birlestirildiginde serbest ticaretin
koyliiliik tizerinde nasil yikict bir etkide buluna-
cagl kolaylikla anlasilir. Sonucta, Tiirkiye’de
emperyalist tekeller tarim sektoriinde de hakim
konuma yiikseldiler. Tarimmsal iirin fiyatlari
onlar tarafindan belirleniyor, hangi {iriinden ne
kadar tiretilmesi gerektigine onlar karar veriyor.
Piyasa tiimilyle onlarin denetiminde. Ornegin
tiitlin piyasasit kurulunu Philip Morris, seker
piyasast kurulunu Cargill yonetiyor.

D) Genel Sonuglar

GSYiH'de tarim pay1 %
1980 26.1
1997 14.3
2004 11.2

Tarmmim GSYIH'daki payr 1980'den 2004’¢ ya-
ridan fazla diismistiir.

Diisiislin bir baska gdstergesi tarim iriinlerinin
toplam ihracat icindeki payidir. 1980°de ylizde
74.9 olan ihracat orani, 1980°de 57.4, 2000°de 6
ve 2004’ de yiizde 4 diizeyine inmisgtir.

Emperyalist tekellerin ¢ikarina uygulanan yikim
programi sonucu tarimda miilksiizlesme ve is-
sizlesme hiz kazanmustir.

1980’den bu yana tarimda calisanlarin sayisi
stirekli diismiis ama bu diisis 2000 yilindan
itibaren ¢ok daha hizlidir.

Tarimda ¢alisan sayisi

Yil Milyon
1980 95
1985 9.3
1991 9.25
2000 8.5
2005 74
2006 6.8

Tarimda caligsanlarin ezici ¢ogunlugu {icretsiz
aile iscisidir. Toprak gelirinin yetmemesi nede-
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niyle sehirlere miilksiizlesmis ve issizlesmis
koyli akini ¢1g gibi biiyliyor. Bir dénemin sos-
yal gercegi olan koyle baglantili is¢i gercegi bir
yana, sehirlere yigilan issiz kdyliilerin bile koy-
den gelen herhangi bir gelirle iliskisi kalmamak-
tadir. Tarimda miilksiizlesme, issizlesmis koylii-
lerin sehre y1gi1lmasina neden olmaktadir.

1970°de niifusun yiizde 28.7’si kentlerde, 71.3’1
koylerde yasiyordu. 1980°de niifusun ylizde
35.9’u sehirlerdeydi. '90°da bu oran yiizde
51.3%¢, 2000°de 57.3’e 2004°te ise 60.3’e ¢ikt1.
Durum 1970’lerin tam tersidir.

1980°de calisanlarin yiizde 62’si tarimda istih-
dam ediliyordu. 2004’te bu oran, yiizde 33.9’a
geriledi.

1970’1eri gectik, 1980’11 yillarla kiyaslandiginda
bile Tiirkiye’ nin ¢ehresinin degistigini kolaylik-
la soyleyebiliriz. Niifusun cogunun koylerde
yasadig1, calisanlarin ¢ogunun koyliilerden olus-
tugu bir toplumdan, niifusun c¢ogunlugunun
kentlerde yasadigi, ¢alisanlarin ¢ogunun tarim
dis1 sektorlerde istihdam edildigi, calisanlarin
cogunun lcretli hale geldigi bambaska bir du-
rumla kars1 karsiyayiz.

Fakat bu kentlesme, iscilesme klasik kapitalist
modernlesmenin bir sonucu degildir. Sehirlerde
biiyiik sanayi atilimi, genisleyen i¢ pazar, tarim-
da biiylik modernlesme bu durumun nedeni ol-
mamustir. 1950’lerden 1980°e devlet destekli, i¢
pazar eksenli kapitalistlesme geleneksel tarimda
(geleneksel tiretim, feodal, yari-feodal bigim)
tedricen bir ¢ozlilme yaratmisti. 1980’den sonra,
ama esasen de 2000 yilinda devlet desteginin
cekilmesi, diinya pazarina bagli liretim ve fiyat-
lama, serbest ticaret, emperyalist tekellerin
egemenligi ile birlikte tedricen ¢dziilme, yerini
kiiclik ve orta koyliliigiin yikimina birakmaigstir.
Sehirlerde de benzer bir gelisme olunca, mil-
yonlarca koylii is¢i haline bile donlisme olanagi
olmadan is¢i smifinin genisleyen igsiz boligu-
niin en biiyiik kaynagi haline gelmistir.

l1l- Kent Kiictik Burjuvazisi

Kent kiiclik burjuvazisi genis bir yelpazede ele
alinabilir. Serbest meslek sahipleri, kii¢iik ima-
lat¢1 ve tiiccarlar, emek¢i memurlarin bir bolii-
mii, yasam bi¢imleri bakimindan 6grenciler ve
aydinlar-sanatgilar.

Emek¢i memurlarin proleterlesmekte oldugu,
geriye kalan alt tabaka memurlarin da yasam
tarzlar1 bakimindan farksiz oldugunu daha 6nce
belirtmistik. Serbest meslek sahipleri de eski
konumlarim1 kaybediyor. Kendi isiyle ugrasip
gecim saglayanlarin sayisi azalirken digerleri iki
ucta toplantyor. Kiiciik bir azinlik biiyiik sirket-
lerde yiiksek maasli olurken ezici cogunluk is¢i-
lesmektedir. Keza aydin ve sanatgilar icin de
benzer tanimlamalar yapilabilir. Bagka bir kate-
goride tartisilmasi gereken bir konu oldugu i¢in
simdilik bunlar1 ge¢iyoruz. Konuyu daha cok
imalat sektoriinde kiiciik burjuvazinin konumu
ekseninde ele alacagiz.

1980°de imalat sanayinde isyerlerinin yiizde
95’1 kiigiik isletmedir. 2000’de de durum ayni-
dir. Kiiciik isletmelerde calisan is¢i orani ise
yiizde 38’den ylizde 21'e gerilemistir. 10°dan
fazla isci calistiran isletmelerde calisanlarin
orani ise yiizde 62’den yilizde 79’a ¢ikmustir.

Asil esitsiz gelisme elde edilen gelirin paylasi-
minda ortaya cikiyor. Kiiciik iireticilerin bir
yilda iiretilen toplam degerden aldiklar1 pay
1980°de yiizde 12’den 2000’de yiizde 4.2’ye
diisiiyor. Kiigiik imalat¢inin giderek yoksullasti-
g1 ve calistirdig1 is¢i sayisimnin azaldigi gozler
onilinde. Bu diismenin 2000°’den bu yana ¢ok
daha hizlandig1 ve yukaridaki tablonun eskidigi
de akilda tutulmali. Burada 6nemli olan egilimi
tespit etmektir.

2000 yilinda 10°dan fazla is¢i calistiranlarin,
igyerlerinin yiizde 5.4’iinii olusturmalarma kar-
sin gelirin yilizde 95.8’ine el koyduklar1 goriilii-
yor. Oysa bu oran 1980°de yiizde 88’dir.

imalat sanayinde yogunlasma diizeyi

vil isyeri cesidi isyeri sayisi Ucretli calisanlar yillik  [Katmadeger cari
ortalamasi (bin kisi) fiyatlar ile (milyon
YTL)
1980 1-9 isci calistiran  [177159 (%95) 494 (%38) 0.107 (%12)
1980 10+ isci calistiran  |8710 (%5) 796 (%62) 0.824 (%88)
2000 1-9 isci calistiran  [198700 (%94.6) 527.6 (%21) 1802.4 (%4.2)
2000 10+ isci calistiran |11311 (%5.4) 1095.8 (%79) 411774 (%95.8)

Turkiye Ekonomisi, Hiseyin Sahin
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Gergegi biitiinliikli gérmek i¢in 10'dan fazla
is¢i calistiran igyerleri ic¢indeki ayrismaya da
bakmaliy1z. Ornegin 100°den fazla is¢i calisti-
ranlarin  toplam isletmeler igindeki oram
1995°de ylizde 17.8’den 2000’de yiizde 20.5’e,
gelirden elde ettikleri pay ylizde 66.7°den
85.6’ya ¢cikmustir.

Simdi her sey daha iyi anlasiliyor. 10°dan az is¢i
calistiranlarin geliri azaliyor, 100°den fazla is¢i
calistiranlarin geliri artiyor. Keskin ve sert bir
kutuplagsmadir bu.

Piyasanin kontrolii bakimindan da yogunlagma-
y1 inceleyebiliriz. 2000-2001 donemi verilerine
gore 123 sanayi kolunun 72’sinde ¢ok yiiksek
ve yliksek yogunlasma olmustur. Daha 6nce de
belirtildigi gibi 86 iskolunun 22’sinde dort fir-
manin piyasa pay1 ylizde 85 ile yiizde 100 ara-
sindadir. Imalat sanayinde merkezilesme ve
yogunlasma arttikca kiiclik imalat¢inin ayakta
kalma sans1 giderek azalmaktadir. 2001 krizin-
den sonra ¢ok sayida kiigiik imalatci iflas etti.
2000’den bu yana imalat sektoriinde emperyalist
tekellerin pay1 biiyiidii. Bu tekeller imalat sana-
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yiine hakim konumdadirlar. Kiiciik imalatcilar
yoksullagir ve ayakta kalma miicadelesi verir-
ken, orta isletmeler biiyiik tekellerin fason is-
letmecisi ve emek yogun imalatta biiyiikk imalat-
cilarin tedarik¢isi konumuna gelerek kaderleri
biitiiniiyle onlara bagl hale gelmistir.

Imalat sanayinde oldugu gibi toptan ve pera-
kende ticarette de kiigiik isletmelerin etkinligi
zayiflamakta, biiyiik isletmelerin ve uluslararasi
tekellerin hakim konumu saglamlagmaktadir.
Halihazirda var olan 14.208 yabanci sermaye
sirketinin 4.803’{i toptanci 2.863’1i imalat sekto-
riinde faaliyet yiirlitmektedir. Toptanci ticare-
tinde tekellesme bu diizeye ulasmissa, kiigiik
perakende ticaretin varlik sansi giderek ortadan
kalkar.

Tekelci kapitalizmin ve emperyalist kiireselles-
menin yarattigr yikimin diizeyi, bu yikimdan
etkilenen smif ve tabakalarin genisligini ve de-
rinligini ortaya koyarken, ayni zamanda bu sis-
teme kars1 miicadelenin sosyal dinamiklerindeki
genislemeyi de sergilemektedir.
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Alternatif Tarih Okumalari

Giris
“Arslanlar kendi tarihlerini yazmadik¢a, av hi-
kayeleri hep avcilar yiiceltecektir.”(Anonim)

ABD'nin Irak isgalinin ilerleyen giinlerinde
Bagdat diistii. Binlerce yillik insanlik tarihine
151k tutan eserler isgalci giiclerce yagmalandi.
13. ylizyi1lda Mogol ordularinin medeniyet adina
varolan her seyi biiyilik bir 6fke ile yerle bir et-
mesinden bu yana bdylesi aleni tarih yagmasi
yasanmadi; yagmacilik “6zgiirlik” olarak kut-
sanmadi.

Tarih, insanin kendini gerceklestirme miicadele-
sidir. Tarihi eserler ve kiiltiirel varliklarin imha-
st ve talani, degerler ve birikimlerin kugaktan
kusaga aktarilmasin1 engellemeye dontiktiir.
Boylece birbirini izleyen kusaklar arasindaki
baglar koparilir, gelecek kusaklar tarihsizlesir
ve ayn1 zamanda geleceksizlesirler.

Isgalci emperyalist vandallarin Irak'taki bu aleni
saldiris1 ve yagmasi, tam bir tarihsizlestirme
saldirisidir. Ezilenleri, halklar1 ge¢mislerinden
koparma, belleksizlestirme saldirisinin agik te-
rorcii yiiziidiir akseden. Emperyalist isgalciler
bdylece tarihi ve medeniyeti -tam da uygarligin
besigi olan bu topraklarda- kendilerinden basla-
tacaklar; halkin gelecek diislerini bogacaklar,
onlar1 teslim alacaklardir.

Bu denli acik terércii ve topyekiin imhaci yolla
yapilmasa da smifli toplumlarin ortaya ¢ikisin-
dan beri ezilenlerin tarihsizlestirilmesi olgusu
kendini tarih ¢arpiticiligi formunda var etmistir.
Egemen/somiiriicii siiflar kendi diizenlerinin
korunmasi ve siirdiiriilmesi i¢in kendine uygun
bir tarth yazimini diizenler. Bu; ezilenlerin tari-
hini de hakim smiflarin tarihiyle birlestiren,
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ezilenlerin ge¢misini (ve gelecegini) hakim si-
niflarin tarihiyle birlestiren, kaderini hakim si-
niflarin kaderine baglayan, tek yanli bir tarih
aktarimcili@idir. Ezilenlere at gozligi takan,
agzina ve bilincine gem vuran, egemenlerin
diizenini kutsamalarini isteyen bir sinifsal ¢ika-
rin geregidir bu. Ortagag'da arti-iiriiniin pazar
dis1 zor yoluyla ele gegirildigi iiretim iliskileri-
nin kutsanmasinda din tayin edici rol oynadig:
icin, tarih de dinin yaklagimina gore ele alindi.
Simif catigsmalarinin ideolojik zemininin dinler
ve/veya mezhepler olmasiin sasirtict bir yan
da yoktur bu yiizden.

Tarih carpiticiligimin en kapsamli ve sistemli
yapilisi, kapitalizmin dogusu donemlerine denk
diigser. Burjuvazi filizlenip kok saldigi toprak-
larda siniflar iistii ortak bir kimlik olarak ulus
kimligini sundu. Kapitalist tiretim iliskilerinin
yeni ¢ocugu ulus kimligi ve ulus-devletler yeni
ve daha sistemli bir tarih yazimini (siz ¢arpitma-
st deyin) gerektiriyordu. Boylece her bir ulusun
tarihi, kendi burjuvalarinca insanlhigin ilk cagla-
rindan baglatildi; tarih boyunca medeniyetler
kurup yiktig1 addedildi; medeniyet bu kimligin
etrafinda kurgulandi. Bu yeni tarih yaziminin
basat ideolojik kilifi da milliyetgilik oldu.

Kapitalizmin gelisip serpildigi Avrupa, diger
cografyalar1 somiirgelestirmek icin tarih carpiti-
ciligmmi siirdiirdii. Bati/Avrupa merkezci tarih
anlayisi, diinyayi tarihi ve geleneksel kiiltlirleri
olan medeniler ve medeni olmayan halklar ola-
rak boldi. Afrika'dan Cin'e, Okyanusya'dan
Latin Amerika'ya kadar halklar1 somiirgelestir-
meye giristi. Bu anlayisin bir tiirevi olarak beli-
ren Oryantalizm, zenginlik kaynagi dogunun ve
oralarin tarihinin somiirgelestirilmesi amaciyla
belirdi. Buralara giden tacirlerin ve misyonerle-

Teoride DOGRULTU / 26



rin anlatimiyla ve bu anlatimlar bire bir katarak
yeniden isleyen “arastirmacilarin aktarimlariyla
yabani, medeniyetten uzak degerlendirmelerin
esliginde mistik yonii agir hikayelerle olusturul-
du somiirgeci tarih¢ilik ve bu yollarla halklar
asagilandi. Bati'da islenen bu diizmeceler doniip
dolasip ayni topraklara geliyor; tarih yazimi,
suya katilmis zehir olup halklar1 uyusturuyor.

Marco Polo gibi tacirlerin ve kimi hristiyan
misyonerlerin agzindan Hasan Sabbah ve Ismai-
li- Nizariler hashas kullanan serkesler ve onlarin
basi oluyor. Amin Maalouf gibi giiniimiiz yazar-
lar1 bu diizmeceleri bu topraklarda yeniden iire-
tiyor. Selguklu zorbaligina ve Siinni Islam ege-
menligine kars1 miicadele eden bu akim ve 6n-
derini, bu ugurda can bedeli miicadele eden yi-
ginlari, fedai eylemleriyle zorba egemenleri dize
getiren bu direnis¢iligi karaliyorlar. Bunun gibi
Dogu'nun (ve elbette biitiin bagimli-somiirge
ulus ve cografyalarin) direnisci, ilerici hareket-
leri “basibozuklarin, vahsilerin vandalliklar:”
olarak sunulurken, “medeniyetin ve demokrasi-
nin” sahibi somiirgeciler de misyonuna kavusu-
yor: Buralara medeniyet gotiirmek.

Bugiin ABD'nin kendi saldirganligin1 “medeni-
yetler catismasi” diye adlandirmasi, biitlin bir
cografyay1 ve halklar1 terorist, terdrizmin odagi
ilan etmesi, bu ideolojik arka plandan besleni-
yor. Bunun giiniimiizdeki son uygulamasi
ABD'nin Biiyiik Ortadogu Projesi degil midir?
Bunun basarili olmasi i¢in ezilenlerle tarihleri,
miicadele gelenekleri arasina bir sis perdesi ya-
hut bir duvar koymak sarttir. Bunun bilgi islem
dilindeki karsiligr formatlamadir. Bellek sifirla-
nir, sonra kendine gore yeniden bi¢imlendirilir.

Benzer egilim ve seyir, bu cografyada da siddet-
li bir sekilde siirmiistiir. Osmanli'da var olan
timmetci/dine dayali Islamci tarih anlayis1 19.
yiizyilin ortalarindan itibaren milliyet¢i bir for-
ma dokiilmeye caligilmistir. Asil basarisimi 20.
yiizyilin ilk ¢eyreginde kazanan bu milli tarihgi-
lik, TC'min kurulusunun ardindan, Tiirk Tarih
Tezi ile irk¢i-kafatas¢1 bir igerige kavusturul-
mustur.

Biitiin insanlik tarihini Tiirklerle ve onlarin ana-
yurdu Orta Asya ile baslatan; insanligin biitiin
uygarligint Orta Asya'dan gocen Tiirk soylu
kavimlerin yarattigini savunan bu anlayis, za-
manla temel fikirlerini koruyarak Tiirk-Islam
kaidesine oturtulmustur. Ilkokuldan itibaren
done done islenen bu bilgilerle bilingler 6riim-
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cek agiyla sarilmistir. Oyle ki, bilimsel, sorgu-
layici, olma cabasindaki kimi yaklasimlar bile
cogu kez farkina varamadigi bu “biling 6geleri-
ni” tekrarlar.

Bugiin, bilimsel arastirmalarin gosterdiklerinin
aksine, Frigler, Hititler, Lidyalilar vb. hala Tiirk
uygarliklart olarak aniliyor: Anadolu'da ve Me-
zopotamya’da uygarligi baslatan halklar Orta
Asya'dan gogen Tiirk soylular olarak isleniyor.
Kiirtler, “kart-kurt” ve “dag Tiirkleri” diye agik-
laniyor. Gegmislerinden koparilan halklar, yara-
tilan/uydurulan bu tarih kapaninda teslim alin-
maya, asimile edilmeye calisiliyor.

Horasan gibi cografi mekanlar da bu c¢arpitma-
dan nasibini aliyor; Tiirk yurdu olarak mimleni-
yor. Oradaki direnis¢i hareketler Tiirk damga-
styla miihiirlenip Tiirk Islam sentezinin hazine
odasina akitiliyor. Bu topraklarda teslim alin-
masi, mas edilip eritilmesi diigtiniilen Alevilik,
Horasan'daki kokleri eliyle Tiirklestiriliyor,
“Tiirk oglu Tiirk” yapiliyor boylece. Yine ayni
cografya vasitasiyla ve 4. Halife Ali ve soyu
araciligryla “Islamim hasi” oluveriyor bir ¢irpi-
da. Kiirt komutanlar Selahaddin Eyyubi ve Ebu
Miisliim Horasani bir anda Tiirk oluyor; Tiirkle-
ri ve Islami esaretten kurtartyor. Zalimlerin
zulmiine nihayet veriyor. Babailer, Seyh Bed-
reddinler, Pir Sultanlar, Celaliler, Atcali Kel
Mehmetler, Cakircali Mehmet Efeler ve daha
niceleri ya zindik ya eskiya ya da c¢apulcu olu-
yor, yahut da hi¢ yagamamuslar gibi ortak bel-
leklerdeki kayitlar1 temelli siliniyor.

Tarih carpiticiliginin, egemenlerin agia ¢ikan
suclarii 6rtme amaci giiden bir yonii de vardir.
Daha diine kadar canli taniklarin agzindan din-
leyebildigimiz gergeklikler de, egemenlerin sug-
larin1 gizlemek maksadiyla yeniden kurgulanir-
lar. Cerkez Ethem olay1, Ermeni Soykirimi, Al-
lahuekber daglarinda 90 bin askerin kara go-
milmesi, Kiirt isyanlar1 ve devlet katliamlari,
Yavuz Selim'in Alevileri katledisi vb. olaylar
hep bu yaklagimlarla ¢arpitilir. Tarih olarak su-
nulur. Okullarda done done bu safsatalar okutu-
lur. Egitimin eksik biraktigi, yetmedigi yerleri
zulim tamamlar, bilingler igdis edilir, siingii
ucunda sallandirilir.

Tarihi kahramanlarin yasami ve savaglariyla
sinirlayan, destan anlatimiyla veya kronolojik
olay aktarimiyla yetinen tarih anlayis1 toplumsal
miicadeleyi yadsir; yiginlarin baskaldirisin1 yok
sayar. Kitleler, kahramanlarin pesinden giden,
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bilingli ve iradi eylemleri olmayan siiriiler ola-
rak verilir. Bu da, tarih carpiticiligmmin ya da
genel olarak ideolojik miicadelenin hedefi olan,
ezilenleri silahsizlandirma amacina hizmet eder.
Zira “... gercekte, hemen hemen her ideoloji ya
bu tarihe degin yanlis bir anlayisa indirgenir, ya
da bu anlayis1 biisbiitiin bir yana birakmak gibi
bir tutuma varir. ideolojinin kendisi de zaten bu
tarihin goriinlimlerinden biridir ancak.” (Marks,
Engels, Alman Ideolojisi, s. 38)

Tarihi bilimsel/materyalist 6ziinden siyiran yak-
lasimlara karsi ¢ikis devrimci miicadelenin ol-
mazsa olmazidir. Tarih, ne kahramanlarin ya-
samlarinin etrafinda sekillenir, ne kronolojik
olay aktarimlarindan ibarettir, ne de siniflar {is-
tiidiir. Bilakis tarih sinifsaldir, siniflara dayanir.
Materyalist tarih anlayisi, tarihi, sinif savasimla-
11 tarihi olarak goriir. Tarihin ¢arkini dondiiren
giic, ezilenlerin ezenlere kars1 yiiriittigi smif
savasimidir.  Ezilenler, kendi  talepleri-
nin/“program”larmin ortiismedigi, bulunmadig:
bir kavgada saf tutmazlar, korii koriine bir kati-
lim saglamazlar. Onlar1 bu savasimlara katan,
irade ve giiclerini olusturan sey sinifsal varlikla-
r1 ve simifsal talepleridir. Marksist yontem, ezi-
lenleri bu savasima katan talepleri ve/veya
“program1” dikkate alir, 6ne ¢ikarir. Gericiligin
her ¢agda iizerini ortmeye c¢alistigi gercek de
budur.

Ote yandan, tarih bir olmus bitmis olaylar akta-
rim1 da degildir. Ezilenlerin zulme ve somiiriiye
karsi direnislerinin derin izleri, kokleridir ve her
asamada siif miicadelesinde yeniden ve daha
ileri boyutta iiretilir, zenginlesir. Kendinden
sonraki miicadeleler i¢in buzkiran rolii oynar.
Koleci diizene baskaldiran Spartakiislerin sem-
bolii olan kirmiz1 kole giysisinin, emekgilerin
kizil bayragiin esini; isyanlariin ise kendile-
rinden sonraki toplumsal miicadelelerin, isyan-
larin 6n agicist olmast da bunu gosteriyor. Me-
sela, Anadolu'da Babailer'den Seyh Bedreddin'e,
Pir Sultan'a kadar uzanan isyanlarin filizlendigi
fikirsel toprak Ortadogu ve 6n Asya'nin esitlik-
¢i, Ozgiirliik¢ii, toplumsal hareketleri degil mi-
dir? Avrupa'da Thomas Moore'nin “Utopya”si
Paris Komiinii'nde can bulup, Ekim Devri-
mi’'nde Omiir siirmedi mi? Ortadogu'da teslim
alimamayan Filistin direnisinin feda savaslar
bugiin ezilenlerin silahi olarak 6ne ¢ikiyor. Peki
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zindanlardaki davaya baglilik ve 6limii yenme
iradesi? Bunlarin tarihsel kaynaklarindan biri de
Hasan Sabbah ve Ismaili-Nizari fedaileri degil
midir? Ge¢mis, gelecegin tohumlarinin yetistigi
topraktir. Ve elbette her durumda 6ncekini tek-
rar etmek yoktur; her birinin deneyimi digerine
ders olur, daha ileri diizeyde (fiziksel, orgiitsel,
ekonomik olarak) orgilitlenmesine, basamak
olur.

Marksist sinif savagimi anlayis1 ekonomik, siya-
sal ve ideolojik savagimlarin birligini savunur.
Tarihi biitlin sosyal bilimlerin ilk ¢ekirdegi ola-
rak alir ve bilimsel tarih anlayisinin kavgasin
verir. Ideolojik savasim zemininde emekgilerin,
halklarin smifsal tarih bilinciyle aydinlatilmasi-
ni, tarih carpiticiligryla hesaplagsmay1 bir gorev
olarak koyar. Gericiliklerin zehir kattig1 tarih
suyunu tarihsel materyalizmin siizgecinde arit-
mak, ezilenlerin bedenine ab1 hayat olarak akit-
mak her seyden Once Marksist Leninistlerin
odevidir. Ozellikle yasadigimiz cografyanm,
halklariin tarihini okumak, Marksist elestiriye
tabi tutmak gilincel gorevdir. Ortadogu halklari-
nin isyanci geleneklerinin iizerindeki tozlari
savurarak; kanli mihiirli sandiklart kirip giin
1s181na ¢ikaracak, agiga ¢ikmislart ortak toplum-
sal bellegimizde silaha doniistiirecek bir yone-
lim olmalidir.

Bu alanda hatir1 sayilir aragtirmalar yapilmustir.
Cogunlugu olay aktarimiyla sinirli kalsa da,
sinifsal catigmalarla tarihi agiklayan arastirmalar
da az degildir. Bu kaynaklara ulasmak, insanli-
gin, cografyamizin tiim renklerini, her yoniiyle
bizim olan devrimleri, isyanlari, zuliim ve katli-
amlari, halklarimizin derinindeki izleri tanimak,
ogrenmek, deneyimleriyle silahlanmak, ezilen-
leri silahlandirmak; burjuvazinin olusturdugu
tarih ezberini bozup dagitmak; miicadele dina-
miklerini kavrayip doniistiirmek, ayn1 zamanda
politik bir sorundur da. Ancak, alternatif tarih
okumasini gerekli kilan bir sorumluluk yiikler.
Alternatif tarih okumasi, yukarida isledigimiz
iki yoniiyle anlagilmalidir. Birincisi ve en 6nem-
lisi, materyalist tarih anlayisin1 kavramak ve
tarihi bu yontemin 1s1ginda yeniden “iiretmek”,
ikincisi ise bilimsel tarih arastirmalarina ilgi
gostermek ve yonelmektir.
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