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Enternasyonal birlik yolunda

Son birka¢ yilin verileri, Marksist Leninist ko-
miunistlerin faaliyetlerindeki enternasyonal pratigin
hissedilir olctide yukselisini ortaya koyuyor. Son
donemin verileri ise daha da belirgin.

2004 Eylul'inde FHKC ve FDKC Merkez Komi-
te uyeleri Wadia Abu Hani ve Osame El Tamimy
yoldaslart misafir ettikten sonra 2005 baharinda
toplanan Balkan Konferansinda etkin bir sekilde
yer alis, onemli bir adim oldu. 2004'te Ekvador'da
yapilan Latin Amerika Devriminin Sorunlari semi-
nerinden sonra, bu sene Dunya Sosyal Forumu'nda
Venezuela ve Latin Amerika halklarmin antiemper-
yalist devrimci muicadelesine temas eden komitinist
oncu, Misir'da antiemperyalist Arap direnisinin ba-
z1 Ogeleriyle temasa gecti, Atina'da IV. Avrupa Sos-
yal Forumu'na etkin bir mudahale gerceklestirdi.
Diyarbakir'da 5. UGKKnin toplanmasiyla emperya-
lizmin kaybetme saldiris1 bir kez daha yanitlandh.
Filistin mucadelesinin sembol kisiligi Leyla Halid'in
halklarimizla bulusturulmasini, Irak direnisinin
sozculerinden Avni El Kalemjinin Avrupa’nin ‘dire-

TEORIDE dogrulty

nis dusmani’ devletlerinde diizenlenen panellerde
konusturulmasini, Almanya ve Italya’da ‘Trak Kon-
ferans” duzenlenmesini, Avrupa’da cesitli devrimci
parti ve orgutlerle ortak diizenlenen panelleri; Hin-
distan'da, Ispanya'da baz1 devrimci partilerin kong-
relerine ve bazi uluslararasi antiemperyalist plat-
formlara katihmi vb. eklersek, tablonun daha belir-
gin bir gorunumunt elde ederiz.

Kuskusuz, bir komunist partisinin kendi tulke-
sinde gerceklestirdigi her pratik faaliyetin enternas-
yonal bir anlami ve icerigi vardir. Cunka dunya
proletaryasi tek bir sinif ve diinya komunist hareke-
ti de tek tek ulusal kollardan olusan bir biuittundiir.
Tek tek tlkelerde burjuva duizene vurulan darbeler,
bu nedenle dunya burjuvazisine indirilen darbeler
olarak enternasyonal icerige sahiptir.

Marksist leninist komunist parti, dunya devri-
minin Anadolu ve Mezopotamya'daki ocag ve
uluslararasi komunist hareketin bu topraklardaki
kolu olarak, dustnust ve eyleminde yonetici ilke
olarak proleter enternasyonalizmini benimsiyor.

5




"Kendi" tlkesindeki devrimci muicadelede var gu-
ciyle kendisini ortaya koyuyor; ancak bu mucade-
lenin buytk dinya devrimi idealiyle ve dunya pro-
letarya diktatorlugii programiyla bagini asla unut-
muyor, ulusal bencilligin ve dar goruslulugun bu-
tin bicimleriyle hesaplasarak ilerliyor.

Ancak burada tarif edilmeye calisilan olgu, ko-
munist oncunin ulus-devlet "simirlarimi" asan du-
stnis ve eyleminin pratige dokuldugu bicimler ola-
rak uluslararasi eylem ve etkinliklerin ¢cap1 ve duze-
yindeki gelismedir.

Bu alanda kaydedilen gelisme, tumuyle amach
ve hedeflidir.

2002'de 3. Kongre iradesi, gorevleri soyle koyu-
yordu:

"Enternasyonal birlik; bugiin ancak, proletarya
ve halklarin enternasyonal eylemini gelistirme poli-
tik zemininde, ideolojik ve orgitsel birligi insa et-
mek perspektifiyle hareket ederek basarilabilir."

"Komiinist ve komiinizme acik parti ve orgiitler;
dogrudan iliskiye girmeden ve eyleminin icerigine
bakmadan, muhataplarinin komiinist olup olmadi-
gina dair pesin hiikiimler verme sekterliginden ve
yanhsindan uzak durmaldir. Bu, komiinist sorum-
lulugun giiniimiizdeki en onemli unsurudur."

"Komunist parti, grup ve cevreler, proleter enter-
nasyonalist birligin yan sira, uluslararasi bir antifa-
sist, antiemperyalist cephenin veya miicadele birligi-
nin kurulmast icin, bu nitelikteki tim parti, orgiit ve
hareketlerle ... iliski kurmakla yiikiimliidiirler."

"Emperyalist kiiresellesmeye karsi hareket, ... 62
itibariyle antiemperyalisttir ve antikapitalist bir
yan da tasimaktadir. ... Proletaryanin burjuvaziye
karst miicadelesinin zemininin cok daha uluslarara-
silastigr guintimiizde, her ne gerekceyle olursa olsun,
emperyalist kiiresellesmeye karst harekete pratik il-
gisizlik veya sekterce uzak durus, hem komiinistle-
rin onderlik iddialarimin bir yana birakilmasi, hem
proletarya enternasyonalizminin gelistirilmesi im-
kanlarina korkakca yaklasim, hem de acik bir ulu-
sal dar gorusliiliik olacaktir." (Politik Rapor, Der.
Huseyin Yeter, sf 50-52)

Bu yaklasim, komunistlerin dikkatini, enternas-
yonal iliskiler alanim politize etmeye, enternasyo-
nal zemindeki politik mucadeleye etkin katilhm ve
mudahaleye cekiyordu.

Komunist oncd, bu alanda bir yandan, enternas-
yonal alanda cesitli orgut ve partilerle kurdugu ilis-
kileri politik mticadele zeminine oturtmaya, ortak
is yapma-birlikte mucadele yontemlerini gelistir-
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meye calisti. Tartisma ve deneyim aktarimiyla sinir-
i tarzi asmaya yoneldi. Bir dunya antiemperyalist
cephesine gecis bicimi olarak "Bolgesel Antiemper-
yalist Koordinasyonlar" fikri ve Balkanlar Antiem-
peryalist Merkezi pratigi, bu yoénelimin trtinua ola-
rak ortaya cikti.

Diger yandan emperyalist kuresellesme karsiti
hareketin cesitli bicimleriyle, bu arada Sosyal Fo-
rumlarla da iliskilenis bicimleri gelistirildi. Ati-
na'daki Avrupa Sosyal Forumu'na yonelik bir yillik
hazirhga dayanan miudahale, bu alandaki en ileri
duzey oldu. Enternasyonal kitle hareketine yonelik
sekter, tepeden, kuctumseyici bakis acilart asild.

Floransa ve Paris'teki ASF'lerinde kendini tanit-
ma ve seminerlere dinleyici olarak katilma, serbest
kursu bolumunde mudahale etme bicimindeki pra-
tik mudahale; Londra'daki ASF'de baz1 seminerler
duzenleme, meclis toplantilarina aktif mudahale,
Irak isbirlikci huikiimetini temsil eden sendika bui-
rokrati Masadanimin konusturulmamasinda aktif
rol oynama, bunu savunan bir bildirinin yayimla-
nip dagitilmast gibi ek unsurlarla gticlendi.

Ancak Atina'daki IV. Avrupa Sosyal Forumu'nda
ML komunistler, ilk kez Forum'un icerigini de etki-
leyecek duzeyde bir mudahaleyi ongorup uyguladi-
lar. Sayisal olarak, ilk kez Turkiye ve Avrupa’dan
100 civarinda bir guctu ASF'ye seferber ettiler. Bas-
kaca devrimci parti ve orgutlerle birlikte antiem-
peryalist, direnis yanhsi bir “Alan” kurup bu me-
kanda kullanilan gorsel malzemeyle kitle ajitasyo-
nunu yurtutme, antiemperyalist agin bilesenleriyle
ortak seminerler duzenleme, farkli konu bashklar
etrafinda duizenlenen cok sayida seminerde parti
cizgisini degisik boyutlariyla Sosyal Foruma tasima,
ASF alani icinde sokak gosterisi biciminde trampet-
li yarayus, fiili konser araclaryla kitleye hitap etme
gibi yontemlerle Forumda iz biraktlar.

Atina ASF'ye mudahalenin yonu, Sosyal Fo-
rumlarin krizine dair somut analiz ve 6ngoruleri-
mizden de beslendi. (Bkz. Diinya direnis cephesi-
ne dogru, TD, say1 20) Dunya capinda ezilenlerin
mucadelesinin kat ettigi sicramal gelisim, Sosyal
Forumlar tzerinde de etkisini hissettiriyor. Burju-
va reformist hegemonyanin gerilemesini, kucuk
burjuva reformist guclerin gorece one ¢ikisini, an-
tiemperyalist devrimci guglerin mayalanmasini ve
ozguven kazanmalarini getiriyor. Bu da Sosyal Fo-
rumlarin orgttsel yapi ve ilkelerinin 2001'de orta-
ya ciktigr bicimde sturmesini zorlastiriyor, giderek
bir degisimi zorunlu kiliyor.
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Caracas DSF'de Hugo Chavez, Sosyal Forumla-
rin "antiemperyalist cepheye" dontismesini onere-
rek, krizin taraflarii ve Sosyal Forumlarin karst
karsiya oldugu alternatifleri aciga cikardi. Sosyal
Forumlar, ya baslangictaki bicimlerine saplanip ka-
lacak ve boylece giderek islevsizlesecek... Ya da an-
tiemperyalist cepheye dogru dontserek yeni bir rol
oynamaya baslayacak. Tabii, Sosyal Forumlarin bu
iki secenek ekseninde parcalanmasi/ayrismast da
yabana atilmamasi gereken bir olasiliktir.

Marksist leninist komunistlerin Atina ASF'ye
mudahalelerinin odaginda duran "Antiemperya-
list Alan", uluslararasi antiemperyalist bir blok
olarak ortaya cikti. Avrupamin yani sira Tunus,
Pakistan, ABD, Filistin gibi tlkelerin de bulundu-
gu toplam 18 tlkeden devrimci, antiemperyalist,
komunist parti ve orgutleri ASF zemininde bir
araya getiren bu ag, Sosyal Forumlara birlesik
mudahalenin orgiitlenmesinde ¢nemli bir dene-
yim birakti. Bask (Batasuna) ve Kuzey Kurdistan
(DTP) ulusal miicadelelerinin ana 6znelerini kap-
sayan bu ag, Filistin ulusal muicadelesinin ise sol
kanadin1 (FHKC, FDKC) kapsiyordu. Keza Turki-
ye Devrimci Hareketinin ASF'yle iliskilenen kesi-
mi (ESP, DHP, HOC, SODAP, Alinteri) de bu
agin icerisinde yer aliyordu.

Atina ASF gosterdi ki, uluslararasi devrimci, ko-
munist hareket Sosyal Forumlar zemininde politika
yapma yetenegini kazaniyor. Sosyal Forumlara ice-
riden mudahale etme, etkileme, yonune etkide bu-
lunma gictunt kazaniyor. Avrupa Sosyal Forumu
icinde artik antiemperyalist devrimci bir uluslarara-
st akim da var. Bu gerceklik, Atina ASF'nin Sonug
Bildirgesi'nde de ifadesi buldu. "Emperyalizm" ve
"Avrupa somurgeciligi" kavramlarmin bildirgeye
sokulmasi, Irak direnisini destekleyen bir ifadenin
bildirgede yer almasi, Antiemperyalist Ag'da birle-
sen devrimcilerin mudahalesi sonucunda oldu.

Kayiplar Kurultayr ise, komunist oncunun
Kurt ulusal sorunu karsisindaki enternasyonalist
durusu ile dunya ezilenlerinin mucadele birligini
ongoren yaklasimlarinin bir potada birlestirilmesi
arayls ve cabasmnin urinuydud. Partinin uluslara-
rast iliskileri, Kurt ulusal 6zgurlik savasimina
guc vermeye yonlendirilirken, parti kuvvetleri de
Kurultay mevzisi ekseninde somurgeciligin kay-
betme terorine karst mucadeleye yoneltildi. Kay-
betme politikasina karsi, Kurt ulusal hareketiyle
komitnistlerin ortak mucadeleyi ytkseltmesi, Ku-
rultay'in bir diger enternasyonalist kazanimiydi.
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Diyarbakir uluslararast bulusmasi, yigit Kurt
halkinin acilarni, direncini, kararlihigini ve umu-
dunu yurtdisindan gelen katihmcilara aktarirken,
basta kayip yakinlar: olmak tizere Kurt halkina da
uluslararas: dayanismanin ve yalniz olmadigimn his-
setmenin guzelligini tasidi. Kurultayin sonunda
hep bir agizdan, kendi dillerinde "Enternasyonal"
marsint soyleyen 20 tlkeden kayip yakinlari, ka-
yiplar muicadelesinin militanlar1, komunistler, dev-
rimciler ve Kurt yurtseverleri, bu mayalanmanin
canli bir karesi olarak belleklerde iz birakti.

Diger seyler bir yana, 20’ye yakin tilkeden 50 ci-
varinda uluslararasi delegenin katilmimin organi-
zasyonu bile basli basina onemli ve anlamh, 6greti-
ci ve deneyim kazandirici bir pratiktir.

Duinya direnis cephesi, bu tiirden sayisiz bolge-
sel ve uluslararasi toplanti, forum, ag, girisim ve de-
nemenin zemininde kurulacakur. Bugun dunya
devrimci mucadelesinin gelisimi bakimmdan once-
likli ihtiyag, halklarin direnisleri arasinda kurulacak
bolgesel ve uluslararasi baglarin antiemperyalist di-
renis cephesi yonunde gelistirilmesidir. Bu gercek
ihtiyac1 tespit eden komunist 6nct, bu zeminde
guclerini seferber ediyor, somut adimlar atmaya yo-
neliyor. Partinin "kendi" ulkesinde Kkitleler icinde
kok salma, onderlesme yonundeki arayist ve yone-
limi ile enternasyonal alanda ortak mucadele ze-
minleri yaratma arayis ve yonelimi arasindaki diya-
lektik baginti daha hissedilir bicimde ortaya ciki-
yor. Onder partiye dogru yurtyts, sadece ulke top-
raklarindaki devrimci faaliyetin degil, ama ayni za-
manda bolgesel ve uluslararast mucadele ortaklikla-
rinin orgitlenmesi zemininde de ilerleyecektir. Bu
gercek, sinif mucadelesinin dune kiyasla cok daha
belirgin bicimde uluslararasilasmis olmasi gercegi-
nin bir izdiisimiinden ibarettir.

Ticari ve mali dinya pazarmnin daha siki buttn-
lestigi, uretimin de dunyasal olcekte orgutlendigi,
emperyalizmin dunyanin tim ulkelerindeki dev-
rimci, ilerici hareketlere mudahaleciliginin bir ast
duzeye ciktigr giinumiiz dinyasinda simif muicade-
lesinin ve direnisin de bolgesellesmesi, uluslararasi-
lasmast ihtiyaci kendisini yakic bicimde dayatiyor.

Ik dunya genel grevinin 21 Mart 2003'te
ABD'nin Irak isgali girisimini durdurmak icin orgit-
lenmesi, Opel'deki gibi kitasal grev bicimlerinin ac1-
ga cikmasi, Dunya ve Avrupa Sosyal Forumlarinin
ve keza emperyalist savas karsiti hareketin uluslara-
ras1 meclislerinin ortaya cikist, bu ihtiyaca isci sinifi
ve ezilenler cephesinden verilmis bazi yanitlardir.

7




Bu olgu, komunistlerin bilincinde ve eyleminde
de yansimasini buluyor. "Dinyalilasmak", daha
dunyasal dusinmek ve eylemek, komunist oncu-
nun gelisen bir yani olarak goze carpiyor. Bu egi-
lim, 3. Kongre'nin yukselttigi "Yasasin dunya devri-
mi!" sloganinda ve "bolgesel devrim imkanlar" tize-
rine yaptig1 coztimleme ve program degisikliklerin-
de dustinsel dayanaklarini bulurken, diger ulkele-
rin devrimcileriyle gelistirilen etkilesimde, onlarla
ortak is yapma, deneyimlerinden ¢grenme eylemin-
de de pratiklesiyor. Baska tlkelerde, ayn1 amag ug-
runa dovustugimuz devrimcilerle ortak pratik ca-
balar ilerledikce, parti saflarinda enternasyonal bi-
lin¢ de daha guclu gelisiyor. Deneyimlerin aktaril-
mast icin az-cok Kkitlesel toplantilar duzenlenmesi,
parti kitlesinin baska tlkelerin devrimcileriyle ytiz
ylize gelmesi tarzindaki eylem biciminin rolu, on-
celikle bu olmustur. Soyut olarak degil, ama bizzat
tanik olarak baska tilkelerdeki devrimcilerin varli-
gina dokunmak, onlarla etkilesime girmek, biling-
leri donusturicu, hatta sarsict bir rol oynayabiliyor.
Devrimci militanin ulus-devlet smirlariyla kisitlan-
mis bilincine devrimci bir mtudahalede bulunuyor.
Bir kez daha ammsiyoruz ki, dunyanin her karis
topragl, devrim sehitlerinin kanlariyla sulanmistir

‘dan

ve hicbir cografya yoktur ki, soylu amaclarimiz ug-
runa kavga verilmis ve veriliyor olmasin!

Farkli ulkelerin devrimcileri arasindaki iliski,
kuskusuz ki, deneyim aktarimi sinirini da asiyor.
ltalya'daki Irak Konferansi, Atina ASF'deki Anti-
emperyalist Alan, aynm pratik hedefler ugruna,
birlikte koordine edilmis devrimci faaliyetin bi-
cimleri oldu. Direnis uluslararas: karakter kazan-
dikca, yoldashk kavraminin da iceriginde bir ge-
nisleme oluyor, enternasyonal mucadele yoldasli-
g1, enternasyonal devrimci yoldashk kavramlar
hayatiyet kazaniyor. Politik mucadelede ortak ha-
reket eden partiler yoldaslasiyor, cesitli uluslara-
ras1 platformlarda birlikte calisan devrimciler ara-
sinda yoldaslik baglar gelisiyor.

Antiemperyalist, direnis yanlis1 miicadele ortak-
hiklarmin orgatlenmesi ikili bir rol oynuyor: Bir
yandan emperyalizmin guncel saldirganhigina kars
bir direnis zemini yaratiyor, diger yandan yeni do-
nemin komunist hareketinin icinde mayalandigy,
birbiriyle temasa ve etkilesime gectigi zemini ortaya
ctkariyor. Bu nedenledir ki, guncel olarak antiem-
peryalist bir odag yaratma cabasi, ayni zamanda
yeni bir komtunist enternasyonali hazirlama cabasi-
nin da bicimlerinden birisi olmaktadir. |l

Dergimizi 2002 yilindan bu yana fiyat degi-
sikligi yapmadan okurlarimiza ulastir-
dik. Ancak déviz fiyatlarindaki son artis-
la birlikte bir artis yapmak kacimilmaz
oldu. Boylece dort yildir siirdirdugimiiz
fiyat1 degistirmek zorunda kaldik. Okur-
larimizin bilgisine sunariz.
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Ezilenler ve
iktidara yurtyen Marksizm

“Sanki bir yerde bir ordu toplanacak ve ‘biz sos-
yalizmden yanay1z’ diyecek, bir baska yerde topla-
nan bir baska ordu da ‘biz emperyalizmden yanayiz’
diyecek ve bu sosyal devrim olacak!” (V.I.Lenin)

Marksist Leninist komunist partinin ister te-
orik isterse pratik olsun, her ileri adiminin disari-
dan “muhalifleri” olmustur. Bunda bir terslik de
yoktur. Hatta bu, anlaml bir belirti olarak da ka-
bul edilebilir. Ornegin, Partinin kendisini komu-
nist ve devrimci hareketin ronesans: olarak ta-
nimlamasinda oldugu gibi, “ESP fenomeni” vur-
gusunun da degisik cevrelerde yaygin reaksiyoner
tepki yarattigr biliniyor.

Marksist Leninist komtnist partinin tarihsel ge-
lisiminin belli esiklerinin 6zel anlamlar kazandirdi-
g1 kavramlar vardir. Onun tarihiyle biraz yakindan
ilgilenenler bunlarn kolaylikla saptayabilirler. Fakat
ayni zamanda bir yandan bu kavramlara asir1 vurgu
yapan, hatta her derdin devasi haline getirerek ice-
rigini bosaltan, diger yandan da tepki duyan, rahat-
siz olan, reaksiyoner tepkisel (soz uygunsa alerji ka-
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pan) yaklasim ve egilimlere de tanik olunur. Bu ba-
kimdan birlik mucadelesinin son déneminin ruhu-
nu yansitan “irade” kavrami en tipik 6rnegi olustu-
rur. Keza kurulus doneminde, parti gercegini yan-
sitmanin da otesinde, bir bakima partinin kurulus
felsefesini 6zetleyen “Birlik Devrimi” kavrami icin
de durum aymdir.

21. yuzyihn girisinde “ezilenler” sozcugu bir si-
hirli degnek dokunmus gibi, “birden bire” ginlik
yasamdaki siradan kullanilis alani ve anlaminin di-
sina tasar. Bir sozcuk olmaktan cikar, kavram mer-
tebesine sicrar. Rahathikla denilebilir ki, “ezilenler”
kavraminin ytkselisi, Marksist Leninist komiinist
partisinin geride kalan yillardaki atthm ve yukselisi
ile baghdir. Bu donemde “ezilenler” sozcugi yalniz-
ca komunist onctnun tarihinde ozel bir anlam ka-
zanmakla kalmamis, ayni1 zamanda ilerici, devrimci
harekette bugtinku 6zgun politik kavramsal degeri-
ni de kazanmustir.

“Ezilenler” sozcugu hi¢ kuskusuz ilerici, sol,
sosyalist, devrimci vb. guclerin literatirunde ote-
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den beri var olagelmisti. Bu s6zcuk, tabi ki, Mark-
sist Leninist komunistlerce uretilmis de degil. Fa-
kat daha kurulusundan itibaren “ezilenler” kavra-
minin komunist oncunun varhginda onemli bir
yer tutugunun altini cizebiliriz. Ancak “Ezilenle-
rin Sosyalist Platformu”nun ilani ve o bayrak altin-
da Marksist Leninist komunistlerin gelistirdigi po-
litik muicadele tarzi, “ezilenler” sozcugune ilerici
devrimci hareket icerisinde bugtinku 6zgun poli-
tik kavramsal degerini kazandirmistir. “Ezilenler”
sozeugunun boylesine etkin bir kavramsal deger
kazanmasinin bir temel nedeni de degisik toplum-
sal kesimlerin bu kavramda kendi gerceklerini, so-
run ve taleplerini bulabilmeleri, bu kavramla belli
bir ozdeslik iliskisine kolaylikla girebilmeleridir.
Belki de Marksist Leninist komunistlerin tsttinlu-
gu ilkin, bu noktada tarihin dilini ¢c6zmeyi basar-
mis olmalari, akabinde ise, gelistirdikleri miicade-
le tarzi ile tarihin oncuden istemlerini yanitlaya-
bilme yetenegini gostererek buttunleyici bir iliski-
lenisi kurabilmis olmalarindadir.

Benzer iddialar tasiyan bir baskasi, daha etkili
bir ara¢ kullandiginda, sizi de o araci kullanmaya
zorlar. Bu politik muicadele tarihinden kolaylikla
denetlenebilir. Hegemonya mticadelesinin bir yo-
nudir ve hegemonya mucadelesinin mantiginda
verilidir bu. ESP ve ESP ismi tizerine ¢okc¢a speku-
lasyon ve “elestiri” yapanlarin bize hatirlatugi, on-
celikle bunlardir. Komunist énctnun kuctk burju-
va muarizlarl, Marksizm adina “siif cizgisini”,
“proleter sinif perspektifini kaybetmek” ve de daha-
st legalizm ve tasfiyecilik suclamalar ile nafile bir
ideolojik saldir1 seferberligi yuruttiler ve yurttme-
ye devam ediyorlar. Yillar ve yillardir soz tiketen
bu grup ve cevrelerin laf kulliyatlarini Marksist Le-
ninist koministlerin pratigiyle, eylemiyle yuzlestir-
me yontemine ya da devrimci durastlugine ve ce-
saretine basvurmamalar ise onlarin cikmazlarinm
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sergiler. Aralarinda on yildir neredeyse “her gun”
komunistlerin devrimciligine cenaze merasimi du-
zenleyen, ar damar catlamis olanlarn traji-komik
gercekligi de surada kalsin. Kucuk burjuva rekabet-
ciliginin ve devrimci lafazanhgin bu en kotu bicim-
leri karsisinda, bize durumu tebesstumle izlemek di-
sinda bir sey kalmiyor. Hayat, laf daglan yaratanla-
rin yanindan gecip gidiyor, Marksist Leninist ko-
munistler yollarina devam ediyorlar. Kullanilan
arac ve bicimlerin yankisi, devrimci cenahtaki etki-
leriyse gozler ontinde. Spekulatorlerin ve felaket te-
lallarinin bunlardan nasil “esinlendikleri™ni gormek
isteyen herkes gortyor.

20. yuzyihn zafere ulasan butun devrimlerinde
devrimci 6nderlikler, istisna tamimaz bicimde dokt-
riner olmayan, kitabi olmayan 6zgun bir yol bul-
muslardir. En basta Lenin icin gecerlidir bu. Mar-
tovlar, Plahanovlar Lenin’i revizyonistlikle sucla-
muslardir. Cunku Lenin’de Marksizm cansiz, 6l bir
sey, bir dogma, kitabi bilgi yigimi degil, yasayan
canl bir ogretidir, devrimci eylemin kilavuzudur.
Martov ve bilumum Mensevikleri en cok cileden c1-
kartan Lenin’in isci simifimin demokratik devrime
onderlik etmesi dustincesi olmustur. Ciinkit onlar
ezberlerine baghdirlar ve ezberlerinde demokratik
devrimin burjuva karakteri yazilidir. Devrim burju-
va karakterde olduguna gore, devrime burjuvazi
onderlik etmeli, proletarya da onu ileri itmeye calis-
mali ve hatta burjuvaziyi urkttmemek icin fazlaca
ileri gitmemeli, burjuvazinin kuyruguna yapismali-
dir. Onlar, burjuva devrime onderlik isini burjuva-
ziye birakmasi icin Lenin’e ve Bolseviklere karsi
mucadele etmislerdi. Lenin, is¢i siifinin burjuva
devrimde hegemonyasi diistncesini gelistirmekle
kalmadi, isci sinifi ile diger bir ezilen olan koylulu-
gun ittifakin1 ongordi. Demokratik devrimde isci
sinif ile koylulik arasinda irade birligi oldugunu
acikladi. Daha da ileri giderek isci sinifi ve koylulu-
gun ortak diktatorligunt distnsel olarak temel-
lendirdi. Lenin'in basinda bulundugu parti, isci si-
nifi ve koylilugin devrimci demokratik diktatorli-
gu sloganiyla demokratik devrimi 6rgiitlemeye, de-
mokratik devrimde proletaryanin hegemonyast icin
mucadeleye atild1.

Marksizme siki sikiya baglh kalan Lenin, asla bir
doktriner ve bir dogmatik olmadi. Marks ve En-
gels'in kuskusuz cok basarili ve hayranlik uyandira-
cak derecede yaratici bir ogrencisiydi. Tabii ki Ko-
munist Manifesto'yu da iyi okumustu, onun “Biittn
tulkelerin iscileri birlesiniz” siarini da cok iyi bili-
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yordu. Marks ve Engels'in
“Marksizmi” kurulus asama-
sindaki Marksizmdi. Onlar,
ogretiyi olusturuyorlard: ve
ogretilerini  programatik bir
formda ilan ettikleri Komu-
nist Manifesto’da, “Buttun tl-
kelerin iscileri birlesiniz” slo-
ganini bayraklastirmalarin-
dan daha dogru bir sey ola-
mazdi!

Lenin'in Marksizmi ise ik-
tidara ytrayen ve daha sonra
da iktidardaki Marksizmdi.
Lenin, isci smifi ve koylulu-
gun devrimci demokratik
diktatorlugini bayrak edinmekle kalmadi, Rus
proletaryast 1917 Ekimi'nde burjuvaziyi devirip ik-
tidara geldikten sonra, dunya komunist partisi Ko-
munist Enternasyonal’in bayragina “Butun tulkele-
rin iscileri ve ezilen halklar birlesiniz” belgisini yaz-
dirdi. Kuskusuz Lenin'in Marksizminin odaginda
da tipks, ogretinin kurucularinin Marksizminde ol-
dugu gibi, proletarya duruyordu. Bununla birlikte
Lenin, hegemonya sorunu tzerinde ozellikle dur-
mustur. Bu, Lenin’in tsttin yanlarindan birisi oldu-
gu kadar, cagiyla bagini da en carpici bicimde aci-
ga cikarur. Onda Marksizmi iktidara yurtyen
Marksizm yapan, her seyden énce onun gelistirdigi
proletaryanin hegemonyasi ogretisidir. Hegemonya
dustincesi Lenin’i, proletaryanin yasadigi toplum-
daki diger smuflar ile ozellikle de soz konusu toplu-
mun oteki ezilenleri ile iliskilerini aydinlatmaya yo-
neltmistir:

“Siyasal stif bilinci, iscilere, ancak disardan ve-
rilebilir, yani ancak iktisadi muicadelenin disindan,
iscilerle isverenler arasindaki iliski alanimin disin-
dan verilebilir. Bu bilgiyi elde etmenin mtmkun ol-
dugu biricik alan, biitiin sinif ve tabakalarin devlet-
le ve hukumetle iliskisi alani, biitiin simflar arasin-
daki karsilikh iliskiler alamidir. Onun icin, iscilere
siyasal bilgi vermek i¢in ne yapmali sorusuna yanat,
pratik icindeki iscilerin ve ozellikle ekonomizme
egilim gosterenlerin cogunlukla yeterli bulduklari,
isciler arasinda gidilmelidir' yaniti olamaz. Iscilere
siyasal bilgiyi verebilmek icin, sosyal-demokratlar
niifusun bitin siniflart arasinda gitmek zorunda-
dirlar; onlar askeri birliklerini biitiin yonlere sevk
etmek zorundadirlar.”s.47/48

Isci stmifinin dustincesini isci sinifina cevirmek,
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i§<;i sinifi 6teki ezilenlerin
énciistidir. Dinyanin bitin
Marksist doktrinerleri ayaga
firlasa da bu béyledir.
Emperyalizm ve sermaye
egemenligi dijzeni ile ¢ahsan
oteki ezilenlere dncilik ve
énderlik etme iddiasi olmayan bir
isci sinifi, yani bitin bakisini ken-
disine cevirmis bir isci sinifi,
bakar kér ve bencil olmaz miydi!
K&r ve bencil bir sinif, sosyalizmi
kurabilir mi2

Marks ve Engels sonrasi
Marksizmin bir i¢ egilimidir.
Isci stmifinin dikkatini isci si-
nifina cevirme, odaklama yo-
nelimi ekonomizmin ve sen-
dikalizmin temeli olmakta, is-
¢i siifinin burjuva siyasetine
de kaynaklik etmektedir. Oy-
sa isci simifinin dikkatini ken-
disine cevirmesi dustncesine
siddetle karsi ¢ikan Lenin, is-
¢i stmfinin dikkatini butin
toplumsal sinif ve tabakalara
yoneltir ve butun oteki simif-
lar ile proletarya arasindaki
iligkileri aydinlatir; ama ozel-
likle de diger ezilenler ile proletarya arasindaki ilis-
kilere yogunlasir:

“Rus iscileri, polisin halka zorbaca davranisina
karsi, dinsel mezheplere zulmedilmesine, koyli-
lerin kirbaclanmasina karsi, amansiz sanstire, as-
kerlere iskence edilmesine, en masum kiltirel gi-
risimlerin bastirilmasina vb. karsi nicin hala bu
kadar az devrimci eylemde bulunmaktadir? ... Eger
buttn utanc verici haksizliklara kars: yeteri kadar
genis, carpici ve aninda teshirleri hala orgutleye-
miyorsak suc bizdedir, y1gin hareketinin gerisin-
de kalistmizdadir. Bunu yaptigimiz zaman (ve bu-
nu yapmak zorunday1z ve yapabiliriz de), en geri is-
¢i bile, ogrencilerin ve dinsel mezheplerin de, koy-
lulerin ve yazarlarin da, kendisini yasamimin her
adiminda baski altinda tutan ve ezen ayni karanlk
gucler tarafindan hareketlere ve keyfi davranislara
ugradiklarini anlayacak ya da icinde duyacaktir; ve
bunu duyunca, kendisi de tepki gostermek isteye-
cektir, bu yolda dayanilmaz bir istek duyacak ve
geregini yapmay1 bilecektir; bugtn sanstrculeri
"yuhalayacak", yarmn bir koylu ayaklanmasim
amansizca bastirmis olan valinin evi 6ntunde gos-
teri yapacak, obur gun kutsal engizisyonun isini
goren papaz kilikh jandarmalara bir ders verecek-
tir, vb. Simdiye kadar calisan yiginlarin ontine
mumkun olan buttin konularda uygun teshirleri
sermekte cok az sey, ya da hemen hic bir sey yap-
madik. Bircogumuz, hentz bu yukimliligimiizin
bilincine varmis degildir ve fabrika yasaminin dar
cercevesi icinde 'giinlik tekdiize mticadelenin' ar-
dinda kendiliginden suriuklenmektedir.” s.42/43

llerleyen sayfalarda sunlar da yazacaktr Lenin:

"Tartistigimiz sorun, cesitli toplumsal katmanla-
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rn, otokrasinin devrilmesine
olanakli ve zorunlu katlist so-
runuydu; ve eger biz, 'onct’
olmak istiyorsak, bu 'cesitli
muhalefet katmanlarinin ey-
lemine' sadece kilavuzluk
edebilecek durumda olmakla
kalmayiz, bunu yapmak zo-
rundayiz da. Ogrencilerimiz
ve liberallerimiz, vb. 'onlari si-
yasal duzenimizle karsi karsi-
ya getiren mucadeleyi' yalniz-
ca kendileri yurttmekle kal-
mayacaklardir, bu yonde en
buytik katki, otokratik hiiku-
metin polisinden ve memurla-
rindan gelecektir. Ama 'biz',
eger on saflardaki demokratlar
olmak istiyorsak, sadece tni-
versite ya da zemstvo vb. kosullarindan yakinanla-
rin dustncelerini, tim siyasal diizenin bes para et-
medigi dustincesine yoneltmeyi tstlenmeliyiz. Bu-
tin muhalefet katlarinin mticadeleye ve partimize
ellerinden gelen destegi verebilmelerini saglamak
icin kendi partimizin onderligi altinda, cok yonlu
bir siyasal mucadelenin orgutlendirilmesi gorevini
biz tizerimize almaliyiz. Pratik icindeki sosyal-de-
mokratlarimizi; bu ¢ok yonlit mucadelenin bitin
belirtilerine kilavuzluk edebilen, kaynasma halin-
deki ogrencilere, hosnutsuz zemstvo mensuplarina,
ofkeli dinsel mezhep mensuplarina, gadre ugrayan
ilkokul ogretmenlerine, vb. vb. gereken anda 'kesin
bir eylem programi kabul ettirmesini' bilen siyasal
onderler olarak egitmek, bizim isimiz olmalidir.”
(5.52/53)

Lenin’e gore Carlik Rusya’sinda proletarya disin-
da da ezilen toplumsal kategoriler vardir. Koylulik,
ogrenciler, ilkokul ogretmenleri, yazarlar vb. poli-
tik bakimdan ezilen toplumsal tabakalar ve kesim-
lerdir. Tabii ki bunlar ayn1 zamanda Carhga kars
mucadelenin ve muhalefetin icerisindedirler. Isci
sinifinin buiytk onderi Lenin, diger ezilenlerin mu-
cadelesine ve harekete cekilmesine buytik énem ve-
rir. Lenin isci sinifinin Carlik tarafindan ezilen bui-
tin bu toplumsal tabakalarin basina ge¢mesi, Car-
liga karst mucadelede butun ezilenlerin onderligini
ustlenmesi gerektigini savunur.

Butiin bu ezilen toplumsal kategorilerin her biri
ayr1 ayr1 analiz edilebilir elbette. Ezilen toplumsal si-
nif ve tabakalar icerisinde yalnizca proletarya diger-
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Lenin, hegemonya sorunu
Uzerinde 6zellikle durmustur. Bu,
Lenin’in Ustin yanlarindan birisi
oldugu kadar, cagiyla bagini da
en carpici bicimde agiga gikarhr.

Onda Marksizmi iktidara

yirGyen Marksizm yapan, her
seyden dnce onun gelistirdigi
proletaryanin hegemonyasi
ogretisidir. Hegemonya disiincesi
Lenin’i, proletaryanin yasadig
toplumdaki diger siniflar ile
ozellikle de s6z konusu toplumun
oteki ezilenleri ile iliskilerini
aydinlatmaya yéneltmistir.

lerine onderlik etme yetenegi-
ne sahiptir. Ve isci sinifi diger
ezilen kesimlerin onderligini
ustlenebilmek icin, demokra-
tik talepleri en tam sekilde
formule etmeli, onlar1 hedef-
leyen baski ve zulmun her or-
negini duraksamadan protes-
to etmeli, egemenlere karst
miicadelenin en kararli ve on-
ct bolugu olarak kendini or-
taya koymalidir. Lenin’e gore,
ozgurluk ugruna mucadele-
nin sampiyonu olan ve tim
ezilenlerin mucadelesinin ba-
sinda yuriyen proletarya, bu
nedenle, sosyalist amaclarimni
ve kimligini bir an bile gizle-
mez, gizlememelidir de:

“Bir demokrati dinlemek isteyen butun toplum-
sal siiflarin temsilcileri icin de mitingler diizenle-
me yol ve araclarini bulmaliyiz; ¢ctinku pratikte 'ko-
munistlerin her devrimci hareketi desteklediklerini'
ve bundan oturti sosyalist inanclarimizi bir an bile
gizlemeksizin buttn halk éntinde genel demokratik
gorevlerimizi aciklamak ve vurgulamak zorunda ol-
dugumuzu unutan kimse, sosyal-demokrat olamaz.
Pratikte, her turlt genel demokratik sorunun orta-
ya atilmasinda, éneminin belirtilmesinde ve ¢ozu-
me baglanmasinda herkesin ontne gecme yukum-
lulagunde oldugunu unutan kimse, sosyal-demok-
rat degildir.” (S.50)

Cunku proletaryanin sosyalizme giden yolu de-
mokrasi muicadelesinden veya okulundan ge¢cmek-
tedir. Proletarya, ozgurluk mticadelesinin yalnizca
temel bir gucu degil, ayn1 zamanda bu mucadelenin
en kararli bolugudur. Yalnizca ve yalnizca ozgurluk
mucadelesinin basina ge¢me yetenegi gosteren pro-
letarya iktidara yurtyebilir.

Lenin'de “ezilenler” kavrami, yalmizca Carlk
Rusya’st gercekliginde koyluler, ogrenciler, aydinlar
vb. gibi cok belli toplumsal katmanlar1 kapsamaz.
Yukaridaki alintilarda gecen “dinsel mezheplere
zulmedilmesi” ifadesinde goruldugi gibi, Lenin’in
“ezilenler” kavrami icerisinde ele aldig1 ikinci bir
kategori daha vardir. Ezilen cins olarak kadinlar,
ulusal varliklar ve haklar inkar edilen uluslar-ulu-
sal topluluklar, keza varligi inkar edilen ve horla-
nan mezhepler-dinsel topluluklar, bu kategoride-
dir. Bu topluluklarin hic biri toplumsal bilesimleri
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bakimmdan homojen degildir. Somtreni de somu-
ruleni de kapsayan toplumsal yapilardir. Yapilarin-
da uzlasmaz sinifsal karsithklarini barindirirlar. Ka-
pitalizm butan bu topluluklar olmaksizin dustunu-
lemez. Ve proletarya ve de onun komunist 6ncust,
butin bu toplumsal gerceklikleri gormezden gele-
mez. Ezilen cins olarak kadin gercekligi, demokra-
tik kadin hareketinin kaynagini olustururken, keza
uluslarm-ulusal topluluklarin ulusal (ve ulusal-so-
murgesel) baskiya karst mucadeleleri de ulusal de-
mokratik hareketlere yol acar. Ezilen mezhepler
icin de benzer bir durum gecerlidir. Bu hareketler
homojen olmayan siifsal yapilart nedeniyledir ki,
degisik ve hatta karsit egilimleri icerisinde potansi-
yel olarak barindirirlar. Demokratik hareketlerin
degisik toplumsal siniflara dayanmasi, mulk sahibi
siiflarn tyeleri ve degisik kesimlerinin, egemen-
lerle uzlasma egilimlerinin varhg, ideolojik olarak
bulanikliklar: vb. proletaryanin ve komtmnist onct-
suntn bu hareketlere ilgisiz ve seyirci kalmasini
hakli ¢ikartamaz. Proletarya ve komunist onctsi o
kadar dar gorusla, bencil ve apolitik olamaz!
Lenin’in diger ezilenlerle proletarya arasindaki
iliskiye yaklasimi yalmzca Carlik Rusya’si ile sinirh
degildir. O emperyalizm donemi gercekligini derin-
ligine kavramis ve aydinlatmistir, ezilenler sorunu-
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nu emperyalizm gercekligi icerisinde de ortaya koy-
mustur. Bu bakimdan Lenin emperyalizm done-
minde toplumsal devrime yaklasimi, onun gerek
proletaryanin disindaki ezilenlerle gerekse de pro-
letarya ile diger ezilenler arasindaki iliskiye yaklasi-
mint kavramak bakimindan da aciklayicidir. “Sos-
yal bir devrimi canh bir olay olarak distunmeyeni”,
“iflah olmaz doktriner” olarak damgalayan Lenin,
sosyal devrimi soyle tahayyul eder:

“Cunku sosyal devrimin, somurgelerde ve Av-
rupa’da kuctk uluslarin ayaklanmalari olmadan,
butin onyargilariyla birlikte kuctk-burjuvazinin
bir bolumunun devrimci patlamalari olmadan,
toprak sahipleriyle kilisenin boyunduruguna kar-
s1, monarsi ve ulusal baskiya vs. karst proleter ve
yari-proleter geri kitleler harekete gecmeden du-
stinilebilir oldugunu sanmak, sosyal devrimden
vazgecmek demektir. Sanki bir yerde bir ordu
toplanacak ve 'biz sosyalizmden yanayiz' diyecek
bir baska yerde toplanan bir baska ordu da 'biz
emperyalizmden yanayiz' diyecek ve bu sosyal
devrim olacak! Irlanda ayaklanmasina 'darbe' di-
ye kufretmek ancak boyle ukala ve giilting bir ba-
kis acisiyla mumkun olabilirdi.” (Lenin Sec¢me
Eserler Cilt: VI. S.341/342)

“Avrupa’da sosyal devrim, butun ezilenlerin ve
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Amerika’da hispanik gé¢menler haklarini istiyor

hosnutsuzlarin kitlesel savasinin patlak vermesin-
den baska turlu olamaz. Kucuk burjuva kesimler
ve geri isciler kacinilmaz olarak ona katilacaktir
—boyle bir katilim olmadan bir kitle mucadelesi,
genelde hicbir devrim mumkun degildir— ve yine
kacinilmaz olarak harekete onyargilarini, gerici
hayallerini, hata ve zaaflarini tasiyacaklardir. Fa-
kat nesnel olarak bunlar sermayeye saldiracak, ve
devrimin simif bilincli onctist; kitle mticadelesi-
nin cesitliligi, uyumsuzlugu, renkliligi ve goru-
nuste parcalanmishg nesnel gercegini ifade eden
ileri proletarya, bu hareketi koordine etmeyi ve
yonlendirmeyi, iktidar1 ele gecirmeyi, bankalara
el koymay1, herkesin (degisik nedenlerle de olsa!)
nefret ettigi trostleri mulksuzlestirmeyi bilecek ve
bir butun olarak burjuvazinin yikilmasina ve sos-
yalizmin zaferine, kuctik-burjuva yumusakcalari-
nin bir vurusuyla ‘yerine getirme’nin mumkin ol-
madig1 bir zafere yol acacak baska diktatoryal on-
lemler uygulayacaktir.” (Age.S.342)

Hele de Turkiye ve Kurdistan gibi proletaryanin
nufusun azinhigini olusturdugu tlkelerde proletar-
ya disindaki ezilenlerin miicadelesine dudak bi-
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kenler icin tabii ki, sosyal devrim bir hayal olarak
kalmaya yazgihidir. Ama Marksizm ve sosyalizm
adina, proletaryanin oteki ezilenlerin muicadelesine
ve yazgisina seyirci kalmasini vaaz edenlerin prole-
taryanin komunist 6nctsinu yaratabilmesi de ola-
nakli degildir. Cunku proletarya ile oteki ezilenler
arasinda o kadar cok iliski ve etkilesim vardir ki,
proletaryanin oteki ezilenlerin mucadelesine seyirci
kalmasi olanaksizdir.

Kuskusuz, Marksist Leninist komutnistler Le-
nin’in yolundan yurtamektedirler. Bu gercegin alti-
ni ¢cizmek bakimindan Marksist Leninist Komuinist
Parti'nin (MLKP) Kurulus Bildirgesi'ne basvurmak
her halde anlaml olacakutir:

“Kazanilan birlik mucadelesi, yasadigimiz ul-
kede isbirlik¢i tekelci burjuvazi ve buyuk toprak
sahiplerinin igrenc saltanatina indirilen bir darbe-
dir. Devrim mucadelesini vahsi bir teror yoluyla,
kelle ve kulak avciligi metotlariyla ezmeye cali-
san; komunist ve devrimcileri teslimiyete, burju-
va yasalciliga zorlayan fasist diktatorluge bir mey-
dan okumadir. Cunku, birlik zaferini elde eden
komunistler daha buiytuk zaferler icin tek yumruk

TEORIDE dogrulty




haline geldiler. Is¢i sinifinin, gencligin ve tim
ezilenlerin kavgasini orgutlemek, onun basina
gecmek ve savasin en amansizina atilmak icin
birlik silahini kusandilar.” (abc)

“Birlik Kongremiz, isci sinifini, Gebze Beledi-
yesi ve Aras Kargo'daki kardeslerinin caktug kivilei-
mu1 gur bir atese ve buytk bir yangina donustiirme-
ye, diktatorluge karsi mucadelede tiim ezilenlerin
basina gecmeye cagirir.”(abg)

“Birlik Kongremiz, tiim ezilenleri, is¢i sinifinin
onderliginde cogunlugun egemenligine dayanan,
somurtnun, issizligin, evsizligin egitimsizligin,
hastane kapilarinda strtnmenin, ulusal zulim ve
ayricaliklarin, cinsel baski ve esitsizliklerin ortadan
kaldirlacag, kisiliksizlesmenin, insan kirlenmesi-
nin onlenecegi, fuhusun, dilenciligin, serseriligin
yok edilecegi, dogal ve tarihi cevrenin tahribinin
derhal sona erdirilecegi, isci sinifi demokrasisinin
uygulanacag sosyalist topluma gecmek icin anti-
emperyalist demokratik devrim ugruna mucadeleye
atilmaya, bu savasimin 6nctist ve savas kurmay1
olan MLKP-K saflarinda birlesmeye cagirir.”(abc)
(TKIH-TKP/ML HAREKETI Birlik Kongresi Duyuru
ve Cagristndan)

Marksist Leninist Komunist Parti, proletarya di-
sindaki ezilen simif ve tabakalar sorununda da Le-
nin'in yolundan yurtyor. Program ve strateji belge-
lerinin gercekligi oldugu kadar kurulus anindan iti-
baren butun varligi da bunu dogruluyor. Hatta ra-
hatlikla soyleyebiliriz ki, bu onun Marksizm, sosya-
lizm ve devrim iddiali diger yapilar karsisinda en
guclu ve Gsttn yanlarindan birisidir. Proletarya di-
sindaki oteki ezilenler ve proletaryanin onlarla ilis-
kileri sorunu birlesik antiemperyalist demokratik
devrimimizin en kritik konusudur. Bu bakimdan
ozellikle Kurt ulusal sorununun yasamsal ve belir-
leyici oneminin altini ¢izmeliyiz. Kurt ezilenlerinin
ulusal demokratik hareketi ve ezilen Alevi inancin
mensuplariin demokratik hareketi ve tabi ki, de-
mokratik kadin hareketi, antiemperyalist demokra-
tik devrimde proletaryanin muttefikleridir. Emper-
yalizme, isbirlikci tekelci burjuvaziye ve fasist dik-
tatorluge karst savasimda proletaryanin butin bu
hareketlere onderlik etmek gibi muazzam bir dev-
rimci gorevi vardir.

Emperyalizm ve guntumuz emperyalizmini ta-
nimlayan emperyalist kuresellesme, birakiniz bizim
gibi ulkeleri, Amerika ve diger emperyalist tlkeler-
de proletarya hareketinin yani basinda ezilenlerin
baskaldirilarini ve hareketlerini aciga c¢ikartmakta-
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dir. Yani, bizzat emperyalist merkezlerde olmakta-
dir bu. Amerika/Los Angeles'deki siyahi ayaklanma
ya da Fransa/Paris varoslarindaki gocmen ayaklan-
malar1, ABD’de Ispanyol gocmenlerin kitle hareketi
vb. dikkat cekici orneklerdir. Emperyalist kuresel-
lesme karsiti hareketi, savas karsiti hareketleri de
ezilenlerin hareketleri icerisinde gorebiliriz. Fran-
sa’ya bakuginda ogrenci gercligin boykotunu, onu
destekleyen isci sinifinin  genel grevini goren, ama
Paris varoslarini tutusturan gocmen baskaldirisini
gormeyen ve proletaryanin gorus alani icerisine al-
mayan ve keza emperyalist kiresellesme karsiti ha-
reketi ve savas karsiti hareketi gormeyen ve prole-
taryanin gorus alani icerisine almayan bir Mark-
sizm, iktidar gorus acisindan yoksun, gorts alani
kor denecek denli dar bir ucubeden ibaret olur.

Proletarya ve onun komunist onctsu diger ezi-
lenlerin hareketlerine karsi asla ilgisiz kalmamali,
kim egemen simiflarin ve dunyanin emperyalist
efendilerinin baskist ve zulmune ugruyor olursa ol-
sun, egemenleri duraksamadan protesto etmeli, ke-
za ezilenlerin, asagilanip horlananlarin haklarin sa-
vunmak icin mucadeleye atilmada asla tereddit et-
memelidir. Proletarya ve komunist 6ncust, ezilen-
lerin egemenlere karst demokratik miticadelesini
desteklemekle kalmamali, ezilenlerin demokratik
hareketinin aciga cikartilmasina onderlik etmeli ve
ezilenlerin demokratik hareketlerinin basina gec-
meli, onderligini ustlenmelidir.

O'nda sinifsal perspektif kayb1 gorenlerin san-
dig1 gibi, ezilenler kavrami sinifsal muhtevadan
yoksun da degildir. Cunk, ezen-ezilen ayrimi ve
celiskisinde, daima bir egemenlik ve bagimlilik
iliskisi gercekligi verilidir. Ezen-ezilen ayriminin
ozsel bakimdan esitsizlik ve adaletsizlik gercekli-
gini icerdiginin reddi anlamina gelir, ezilenler
kavraminin simifsal icerikten yoksunlugu tani ve
iddiasi. Oysa tarihin hangi doneminde olursa ol-
sun, egemenlik daima sinifsal bir egemenlige ¢1k-
maktadir. Baski, asagilama ve ezme daima cagin,
donemin egemen smifinin damgasini tasimakta-
dir. Demek ki, ezilenlerin hareketi egemen sinifa
yonelmis oldugu icindir ki, tarihsel olarak egemen
sinifa karst muicadele eden temel simifin isini ko-
laylastirmaktadir. Egemen sinifa yonelmis olmast
ve keza ona karst mucadele eden temel simifin isi-
ni kolaylastirmasi sinifsal degilse, nedir!

Emperyalizm/kapitalizm kosullar1 alinda diger
ezilenlerin mucadelesininin emperyalizme ve ser-
maye egemenligine yoneldigini bilen devrimci pro-
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letarya, ezilenlerin muicadelesini desteklemekte ter-
reddut etmeyecek, duraksamadan bu hareketlerin
basina gecerek emperyalizmi ve sermaye egemenli-
gini yere sermek icin butun guctyle mucadele ede-
cek ve kuskusuz, bu hareketlerinin zaaflar ve geri-
ci yanlartyla mucadeleyi de ihmal etmeyecektir.

20. yuzyilda yasanan toplumsal devrimlerin hi¢
birinde isci smifi, iktidart tek basina alamadi. Bir
baska ifadeyle, isci sinifinin gtict iktidar tek basina
almaya yetmedi. Bunlar, gelismis kapitalist ulkeler-
de zafere ulasan devrimler degildi. Devrimlerin ger-
ceklestigi tlkelerde isci sinifi, en iyi durumda bu-
yuk bir azinlikti. Peki, isci sinifi iktidan almak icin
ne yapmaliyd1? Isci sinifinin onctsii ne yapmaliydi?
Isci smufi, kapitalizmin gelismesini bekleyerek ve
hatta kapitalizmin gelismesini destekleyerek cogun-
luk haline gelmeyi mi beklemeliydi?

Oysa kapitalizm kosullarinda mucadele eden,
kapitalist egemenlik sistemi ile sorunlu olan yalniz-
ca isci siifi degildir. Kapitalizmle sorunu olan bas-
ka ezilenler de var, hatta baska somurtilenler de. Is-
ci siifi ozellikle de kapitalist gelismislik bakimin-
dan geri olan tlkelerde ancak diger ezilenlerle bir-
likte cogunluk olusturabilmekte ve ancak diger ezi-
lenlerin guctyle kendi guctunt birlestirdiginde sir-
tin1 emperyalizme dayamis sermaye egemenligi du-
zenini yikabilmektedir. Demek ki, isci sinifi ile di-
ger ezilenler arasindaki iliski sorunu, iktidar soru-
nunun bir goruntimidur. Ozsel bakimdan prole-
taryanin iktidar alma perspektifinin olup olmama-
sina denk duser. Boyle oldugu icindir ki, oteki ezi-
lenlerin muicadelesine burun kiviran iscicilik ve en
hasindan su katilmamis toplumsal devrimcilik, bir
iktidarsizlik durumudur.

Isci sinifi oteki ezilenlerin onciisudur. Dinyanin
butin Marksist doktrinerleri ayaga firlasa da bu
boyledir. Emperyalizm ve sermaye egemenligi du-
zeni ile catisan oteki ezilenlere oncultk ve onderlik
etme iddiast olmayan bir isci sinifi, yani buttn ba-
kisini kendisine cevirmis bir isci simifi, bakar kor ve
bencil olmaz miydi! Kor ve bencil bir sinif, sosyaliz-
mi kurabilir mi? 'Allahtan' ki, isci sinifi, doktriner-
lerin onu koreltme ve bencillestirme cabalarina kar-
sin kor ve bencil degil! Korluk ve bencillik en cok
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kucuk burjuvaziye denk disen ozelliklerdir.

Isci siifi biittin oteki ezilenlerin onctisii ve on-
deri olabilir; ctinku kaybedecek bir seyi olmadig
icin yalnizca o emperyalizm ve sermaye egemenligi
ile mucadelede sonuna kadar, yani onlar yikincaya
kadar ileri gidebilir. Cunku, tretim icerisinde tutu-
gu yer nedeniyle birlikte hareket etme, 6rgitlenme
ve disiplin yetenegi butun diger ezilenlerden usttin
bir niteliktedir. Ctinki yalnizca o bilimsel bir ogre-
tiye sahiptir. Bilimsel sosyalizm gibi biricik devrim-
ci ogretinin sahibidir. Ctunk, yalnizca o, milkiyet-
le baglarini kopardigi icin bencil degildir, oteki ezi-
lenlerin demokratik talepleri icin en kararli bi¢im-
de mticadeleye atilabilir. Batun bunlar nedeniyledir
ki, isci sinifi buitan oteki ezilenlerin oncusudiir.

Peki, isci sinifi diger ezilenleri kendi alternatifi-
ne cagirmali midir? Cagirirsa ne olur?

Isci sinifi diger ezilenlerle kendi sosyalist
programini unutarak, bir kenara atarak mu iliski-
lenmeli, ittifaklar kurmalidir? Ya da proletarya,
ozgurluk mucadelesinde sosyalist kimligini terk
mi etmelidir?

Proletarya sermaye egemenligine karsi buttn
oteki ezilenlerin demokratik taleplerini destekler-
ken asla sosyalist kimligini terk etmez. Bilakis em-
peryalizm ve sermaye egemenliginin asagilayip, ez-
digi toplumsal simif ve katmanlar oldugu gibi, ulu-
sal vb. topluluklar da kendi sosyalist hedeflerine
baglanmaya cagirir ve calisir. Burada bu hareketle-
rin homojen olmayan sinifsal yapisini gozden kacir-
mak surada kalsin tam tersine onlarin karmasik
toplumsal yapist ¢cok gucla bir bicimde goz éninde
tutulmaktadir. Ctinkit ezilenlerin demokratik hare-
ketleri soz konusu oldu mu, toplumsal bilesimi ho-
mojen olmayan bu hareketlerin kitle tabanini so-
murtlen yiginlar olusturur. Demek ki, Marksist Le-
ninist komunist 6nct bir yandan ezilenlerin de-
mokratik taleplerini ve hareketlerini duraksamadan
destekler, ama ayni1 zamanda hem bu hareketlerin
genis somurtilen tabanini kendi saflarina, sosyalizm
icin muicadeleye katilmaya cagirir ve hem de bizzat
ezilenlerin demokratik hareketlerini de sermaye
egemenligini yikmaya ve kendi sosyalizm perspek-
tifine baglamaya calisir. Il
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Sivil Toplum Kuruluslan
kimin hizmetinde?

Sivil Toplum Kuruluslari (STK)/ ya da ayni1 an-
lamda olmak uzere Sivil Toplum Orgiitleri (STO)
gercekligi ve kavrami, burjuvazinin yukselen de-
gerleri arasinda. 1970’lerde beliren, 1980’1i y1llar-
da piyasaya surtlen STK'lar kavrami, ozellikle
1990’1ar sonrasinda yerlesti ve hatta burjuva ide-
olojisinin hegemonya miticadelesinin 6nemli un-
surlarindan biri oldu. Guya devletten ve huku-
metlerden bagimsiz kuruluslar; Kizilay’dan tuta-
lim da TUSIADa, futbol kultiplerinden tutahm da
Helsinki Yurttaslar Dernegine, yore derneklerin-
den envai cesit Ataturkcit derneklere insan hakla-
1 orgutleri, cevreci orgutler, dini vakiflar, Islam-
cilarin MUSIAD1, MIT gudumli ASAM (Avrasya
Stratejik Arastirmalar Merkezi), Genelkurmay gu-
dumli SAREM (Stratejik Arastirma ve Etiit Mer-
kezi), TESEV, Sorosun ATE’si (A¢ik Toplum Ens-
titist), AB gudumlu IKV (lktisadi Kalkinma Vak-
fi) vb. Burjuvaziye gore buttn bunlar, sivil top-
lum kuruluslariydi. Burjuva devletler ve huku-
metler de boyle kabul ediyorlardi.
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STK’larin alani bir kez belirginlestirildikten
sonra, isci sendikalarimi da bu alana sokmak zor
degildi. Zaten isbirlik¢i sendikacilar, burjuvazi-
nin isaretini bekliyordu. Is¢i sendikalarinin
STK’lara dahil edilmesi ise burjuvazinin acik ide-
olojik saldirisindan baska bir sey degildi. Ideolo-
jilerin oldugu, sona erdigi iddiasiyla ayni seydi;
isci sendikalarinin STK ilan edilmesi. Ideolojile-
rin oldugunun, tarihin sonunun ilani isci sinifi-
nin sosyalist sinif bilincini hedefliyorduysa, sen-
dikalarin STK ilan edilmesi de isci sinifinin sen-
dikal bilincini dumura ugratmaya yonelikti ve bi-
rinciler sonradan gelse de, bu ikisi birbirini ta-
mamliyordu.

Burjuva toplumun uzlasmaz karsit siniflara
bolunmus oldugu gercekligi, sinmif dustuncesi, si-
nif c¢ikarlart ve sinif bilinci; butan bunlar burju-
vazinin saldir1 hedefleriydi. Uzlasmaz karsit si-
niflar gercekligini gizleyen, simiflar ustu ve simif-
lar dis1 yaklasimlar durmaksizin gelistirildi, ya-
yildi. “Sivil toplum alaninin genisletilmesi”,
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“devletin kucultulmesi”, “si-
vil demokrasinin genisletil-
mesi”, “devletin demokra-
tiklestirilmesi icin sivil top-
lum orgutlerinin etkinlesti-
rilmesi” vb. burjuva dustun-
celer, sistematik bir tarzda
propaganda edildi. Bu sivil
toplum orgutleri “ekonomik
ve sosyal gelisme icin”, bur-
juva devletin “demokratik-
lesmesi, bireysel ozgurluk
alaninin genisletilmesi icin”
birlikte calismali; “toplum-
sal baris” i¢in “topluma” 6n-
derlik etmelidir. Bu soylem
sayisiz bicimler alabilmek-
te, bazen gorunuste onemli

STK'lar, burjuvazinin ve burjuva
devletin yeni tipte ideolojik
aygitlaridir. Emekgi sinif ve

tabakalari denetleme ve yonet-

menin araclarindan birisidir.

Sistemin yeni koruganlarindan

birisidir. Burjuvazinin yeni tipte

miicadele aracidir. “Toplumsal
riza” Uretiminin cok etkili bir
aracidir. Yenilmis emekgi siniflari
ve oncilerini yeni bir aracla
asimile etme yontemidir.

Ayilmadan sarhos tutma, sahte
liberal ve reforumcu burjuva
iksirle gondlly itikadi retme

aracidir.

mistir. Bu gelismenin ozu,
ozeti sudur: Diinya ekonomi-
leri, uluslararast kapitalist pa-
zar icin tretmektedir. Emper-
yalist tekeller, uluslararasi
pazari temel almaktadir. Art
degerin uretimi, karn, faizin,
rantin bolusumu diinya paza-
11 ekseni temel alinarak ger-
ceklesmektedir.

Bu yeniden yapilanma su-
recinde basta burjuva devlet
olmak tzere tim ust yap1 ku-
rumlari, yeni donemin gerek-
sinmelerine yanit verecek
tarzda yeniden yapilanarak
yenilenmistir; bu stre¢ de-
vam etmektedir.

aykirt sesler ve soylemler

olarak da ortaya cikabil-

mektedir. Ama bu olgu, belirleyici degildir. Son
tahlilde her biri, kendi 6zgun konumundan sivil
toplumculuk akiminda bulusabilmektedir. Bur-
juva ideologlar, burjuva politikacilar, burjuvazi-
nin satilik kalemsorlari, burjuva devletin asker,
polis, istihbarat sefleri el birligi yapmus; “toplu-
mun iyiligi” icin STK’lara ovgi duzuyor.

Peki, neden acaba?

Bir yandan sinifsal ve ulusal kitle mucadelesi-
nin yaratug ilerici, devrimci, sosyalist kitle or-
gutlerine azginca saldirip yozlastirmaya, beyaz te-
rorle sindirmeye, tasfiye etmeye calisirken, ote
yandan STK'lara bu hayranlik nereden geliyor?
Neden kutsaniyor bu STK'lar acaba? Nedir bu
STK aski, neden bu denli ozgurlik taniniyor
STK'lara?

1970’ler sonrasinda, ozellikle de '89/'91 sonra-
s1 surecte emperyalist kuresellesme daha gticlu bir
gelisme yasadi. Emperyalist kuresellesmenin
(uluslararasilasmanin) temelinde yatan olgu, tre-
timin ve sermayenin daha hizli yogunlasarak mer-
kezilesmesi olgusudur. Bu olgu, uluslararas: tekel-
lerin emperyalizmin temel yonetici gucu haline
gelmesini saglamistir. Gunumuz emperyalist te-
kelci kapitalizmin onct guct, temel yonetici dina-
migi uluslararasi tekellerdir (CUS’lar). Emperya-
list kuresellesme sturecinin bu yeni diizeyinde ka-
pitalist dunya ekonomisi yapisal bir degisiklik ge-
cirmis; uluslararas: kapitalist is bolusum, kapita-
list metropol ve bagimli periferi yeniden yapilan-
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[ste merkezinde emperya-

list uluslararasi tekellerin bu-

lundugu bu ekonomik, politik, toplumsal yeni-
den yapilanmanin gereksinmelerini karsilamanin
bir tranu, bir araci olarak STK’lar 6ne surtlmus,
etkinlestirilmeye calisilmistir. Uluslararast emper-
yalist burjuvazinin ve yerel isbirlik¢i burjuvazile-
rin genel, bolgesel ve yerel ¢ikarlarina bagiml bir
sivil toplumcu burjuva akim ve STK’lar anlayis
ve orgutlenmesi tesvik edilerek kiiresel capta et-
kin ve yaygin bir STK'lar ahtapotu yaratilmistir.
STK’lar, burjuvazinin ve burjuva devletin yeni
tipte ideolojik aygitlaridir. Emekgei sinif ve taba-
kalar1 denetleme ve yonetmenin araclarindan bi-
risidir. Sistemin yeni koruganlarindan birisidir.
Burjuvazinin yeni tipte mucadele aracidir. “Top-
lumsal riza” tretiminin cok etkili bir aracidir. Ye-
nilmis emekgi siniflart ve onculerini yeni bir arac-
la asimile etme yontemidir. Ayillmadan sarhos tut-
ma, sahte liberal ve reforumcu burjuva iksirle go-
nullu itikadi tretme aracidir. Emperyalist burju-
valarin, burjuva devletlerin, CUSlarin kendi he-
def ve amaclarina bagh olarak yeni tirde “kamu-
oyunu” olusturma, kendi halklarini bu temelde
hazirlama ve yonlendirme aracidir. Beyinleri so-
murgelestirmenin, psikolojik savasi gelistirmenin
araclaridir. Neo-fasist “tehlike her yerde ve hicbir
yerde”, “terérizme karst her yerde ve kuralsiz sa-
vas” doktrininin ve stratejisinin ortik bir araci ve
tamamlayicisidir. Bu stratejiye baglanmis bir tarz-
da “her an tetikte olma”, “her an kriz yonetimi”
politikasi ile emekgi kitleleri yonetme ve denetle-
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me politikasinin bir buttnleyicisidir. Kapitalist
sistemi ve burjuva egemenlik iliskilerini burjuva
liberal ve reforumcu soylemle koruma aracidir.
Bu, oyle bir cekici politika haline getirilmistir ki,
Turkiye’de askeri fasist klik bile konuyla ilgili in-
celemeler yapmakta, yayinlamakta, isin orgutleyi-
ci merkezlerinden biri olabilmektedir. Aciktr ki,
Amerikanciligin ve fasizmin bu en kat1 ve saldir-
gan, en dar kafali merkezi bile bunun sistem icin
ne denli faydali oldugunu gorebilmektedir.

Vurgulanmasi gerekir ki, STK’lar, dunya bur-
juvazisinin ve kapitalizmin, emperyalist kuresel-
lesmenin gereksindigi ideolojik mesruiyeti yeni-
den ve yeniden uretmenin ¢nemli bir aracidir.
Sermaye, devlet, medya, Universiteler organize
bir tarzda STK’lar1, STK’larin bir kolu olan strate-
jik vb. dustince uretimi kurumlarini gelistirmek-
tedir. “Sivil” ve sozum ona “devletten bagimsiz”
gorunum STK'larin yuklendikleri tarihsel, top-
lumsal ve politik misyonu oynamalarina oldukca
elverisli bir zirh olusturmaktadir.

Hicbir sistem uzun vadede sadece terorle ayakta
kalamaz. Egemen simif teroruntn egemen sinifin
ideolojik, kulturel, entelektiel hegemonyast ile
mutlaka birlesmesi gerekir ve birlesir. Tarihin gor-
dugu somurict smiflardan bunu en yetkin bicim-
de basaran, burjuvazi olmustur. Burjuvazi, yalnizca
bin yillarin simifli toplumlarnin tarihi tecritbesine
degil, bununla birlikte 500 yilk kapitalist tarihi
deneyimlere de dayanmaktadir. Zaten ekonomik ve
politik iktidar elde tutma tustunlugt ona entelektu-
el ve kulturel ustanlugu elde tutma olanagini da
sunmaktadir. Iste burjuvazi, son ceyrek yuzyillik
zamanda ozellikle de revizyonist blogun ¢okusun-
den sonra icerisine girilen yenilgi ve gericilik yilla-
rinin olaganustu avantajini da kullanarak ideolojik-
kultarel mesruiyetini dayatma ve kabullendirme/ri-
za uretiminde basarili olmustur. Tam da burada,
STK'lar cok onemli bir rol oynamistir. Ama artik bu
mesruiyetin tim tlkelerde, kitalarda, kiiresel ¢capta
sorgulanmaya baslandigini ve bunun silahlarin
elestirisi ve devrimci ayaklanmalar yoluyla da ken-
disini ortaya koydugunu biliyoruz. Yani, buyuk
avantajlarina karsin emperyalist kapitalizmin uret-
meyi basardigr ideolojik mesruiyet hegemonyasi,
daha simdiden sarsilmistir.

Dunya devrim dalgasinin gecici olmasi kaginil-
maz yenilgisi kosullarinda burjuvazi, “sol cephe-
den” sayisiz eski militani ve aydini teslim ve satin
ald1. Yenilgi ve gericilik yillarinin arettigi, burju-
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vazinin devrime, sosyalizme karsi yonelttigi ide-
olojik, siyasi, fiziki azgin baski ve saldirisinin
uriunu olan, devrimden, devrimci olan ne varsa
ondan kopusla belirlenen tasfiyeci oportunist dal-
ganin dizginlerini burjuvazi ele gecirdi; umutsuz-
lugun, yenilginin, teslimiyetin cenderesine aldig:
aydinlari, eski lideri devsirdi, orgutledi; kendi ge-
reksinmeleri temelinde “neo-liberal” emperyalist
saldir dalgasinin ideolojik, kulturel vurucu gucu,
saldir1 gtict olarak tepe tepe kullandi. Stnif muca-
delesinin, devrimin, sosyalizmin reddi, insanlik
tarihinin biriktirdigi ilerici olan ne varsa bunlarin
inkar1 ve carpitilmasi temeline dayanan bu saldir
dalgasi, liberal sol, sosyal reformist ve acik refor-
mist cephelerden guiclu bir destek aldi, yeni bag-
lasiklar buldu.

Iste bu olgu, soz konusu yeni emperyalist ve
kapitalist saldirn dalgasinin kuresel capta ezilen-
ler, somurulenler, isciler cephesinde daha etkili
olmasina, derin bir yikim ve tahribata yol acti.
Ozellikle de “sol” maskeyle ortaya ¢ikan ve kendi-
lerini STK olarak tanimlayan burjuva orgutler ve
sosyal reformist orgutler, ilerici kitleler nezdinde
ve ilerici aydinlar kusag: tzerinde daha yikici ve
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gerici bir rol oynadilar, oynamaktadirlar.

Burjuva terorle yok edilemeyen isci sendikala-
r1, insan haklari orgutleri, cevreci orgutler ve ay-
dinlar; antifasist, antiemperyalist kuruluslar “de-
mokratiklesme”, “sivillesme”, “devletin kuiculti-
lup sivil toplum alaninin genisletilmesi” demago-
jisi ve baskisiyla STK'lara dahil edildi, edilmeye
calisildi. Bu cevrelerin kendilerini STK olarak tarif
etmesine, STK'lara 6zgl pasifist, apolitik, teslimi-
yetci, emperyalist kuresellesmeci ideolojik hege-
monyanin uretilmesine aracilik yapacak bir riza
uretimine cekilmesine ozel bir énem verildi. Bun-
da da bir hayli yol alindi. Ornegin DISK, bunun
iyi bilinen bir 6rnegidir. Eskiden DSF'nin (Dunya
Sendikalar Federasyonu) btinyesinde yer alan pek
cok ilerici sendika, buna kanittir. Yeni emperyalist
saldirt dalgasinin bu tur noktalardaki basarisi da
ilerici kitleler ve aydinlar nezdinde kafa karisikli-
gimin gelistirilmesinde ve yedeklemede bir hayli
etkili oldugunu belirtmekte bir sakinca bulunma-
maktadir. Birikim Dergisini, Radikal Gazetesi'nin
eki olan “Radikal 2”yi, ODP’yi, Imrali cizgisini bu-
rada hatirlamamizda yarar var saniriz. Birincisi ve
ikincisi “sol” liberal cevrelerin sesidir; tictinciisu

20

“sol” liberal cizgiye biraz daha soldan eklenmis
sosyal reformizmin sesidir; dorduncusu, “sol” li-
beralizme yedeklenmis olan ezilen ulus milliyetci-
liginin sosyal reformizminin sesine ornektir.
STK’lar, uluslararas: tekeller, emperyalist dev-
letler ve birlikler ve isbirlikci devletler, BM, DB,
Soroslar vs. tarafindan genis caph finanse edil-
mektedir. STK'larin Dolarla, Avroyla, Yenle; tril-
yonluk fonlarla finanse edilmesi kimin hizmetin-
de olduklarini gostermektedir. Bunlar kimi za-
man arastirma-inceleme kurumlari, kamuoyu
yoklamalar1 yapan kurumlar, kimi zaman “insani
yardim” kuruluslar1 ve “insan haklar” ve “yoksul-
lukla miicadele” kurumlari, kimi zaman bilimsel,
akademik, politik kurum ve kuruluslar olarak or-
taya cikabilmektedir. Ama hangi kamuflaj giysi-
siyle ortaya cikarsa ciksin, dogrudan ya da dolay-
I1 olarak bir veya birkac uluslararas: tekelin, em-
peryalist devletin, kapitalist rekabet odaklarinin,
istihbarat orgutlerinin hizmetindedirler. Kimi ku-
rumlar, aydinlar isin bilincinde olmayarak ya da
bilincinde olduklar1 halde rahat calisma kosullar:
elde edebildikleri icin bu carkin icerisine girebil-
mektedir. Ama burada da belirleyici olan iyi ni-
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yetler degil, aksine nesnel
duruslardir; eylemin icerigi-
dir; eylemleriyle kime hiz-
met ettikleridir. Ne de olsa,
“at sahibine gore kisner.”
The NewYork Times'in,
Newsweek’in, DB rakamlari-
na dayanarak yaptiklar acik-
lamalara gore, 1994 yilinda
“gelismekte olan tulkelere ya-
pilan yabanci yardimlarinin

STK'lar, uluslararas tekeller,
emperyalist devletler ve birlikler
ve isbirlikci devletler, BM, DB,
Soroslar vs. tarafindan genis
capli finanse edilmektedir.
STK’larin Dolarla, Avroyla, Yenle;
trilyonluk fonlarla finanse edilme-
si kimin hizmetinde olduklarini
gostermektedir.

rat orgutlerinin icinde cirit
attigl, Batili Hristiyan emper-
yalist somurgeci devletlerin
kendi politikalarinin uzanti-
lart olan ajan orgutlenmeler-
dir coklukla. Kuresel capta
stren emperyalist hegemon-
ya ve rekabet mucadelesinde
STK'lar yerel, bolgesel, kita-
sal duzeylerde de sure giden
bu kapismanin ve catisma-

% 12’si STK'lar aracihi-
giyla” dagitlmistir. Soz-
de “Kar Amachh Olma-
yan Sektorler Projesini
yasama gecirmekle mu-
kellef olan STK’larin 37

nin da araclaridir aym
zamanda.

Emperyalist kuresel-
lesmenin gereksinmele-
rine bagl olarak ekono-
mik alt yapinin yeniden

tulkede 2002 yilindaki

toplam giderleri “1,6 trilyon dolar’mus. Ustelik bu
orgitleri denetleyecek herhangi ciddi bir meka-
nizma da bulunmamaktadir. Newsweek’in sapta-
masina gore, eger bu kurumlar bir devlet orgutu
olsaydi, dunyanin besinci buiyuk ekonomik gucu-
nu olusturacakti. The New York Times'in bu or-
gutlerin, STK'larin rusvet ve yolsuzlugun, yozlas-
manin batagina saplanmis oldugunu, paralarin ne
kadarinin yoksullara gittiginin belli olmadig1 acik-
lamasi, “Yoksa Afrika’daki STO’ler, yeni somiirge-
ciler mi olma yolunda?” sorusu dikkat cekicidir.

Amerikan emperyalizminin Rusyanin “arka
bahcesi” olarak gordugu bolgede gerceklestirdigi
turuncu, gul vs. renkli sozde “sivil devrimler”,
“demokratik devrimler”, “6zgurlestirme” operas-
yonlari, bu “sivil devrim”de Soros'un Acik Top-
lum Fonunun ve Acik Toplum Enstitist'nin oy-
nadig1 ozel rol, fonlarla finanse edilen, satin ali-
nan, kullanilan sozde sivil toplum orgutlerinin
oynadig gerici rol, STK’lar denen orgutlerin ne
menem bir sey oldugunu ciplak bir bicimde orta-
ya koyuyor. STK politikasinin kokleri ¢ok eskile-
re uzansa da, gercekte ayni zamanda modern em-
peryalist somurgeciligin yeni araclart oldugunu
da kanithyor.

Kapitalizmin curtumesi ve kokusmasi, kapita-
lizmin uzantilarn olan STK’lar1 da belirleyip bi-
cimlendirmektedir. Vurgulamak gerekir ki,
STK’lar, emperyalist somurgeciligin, yeni somir-
geciligin; dunyayr CUS’larin acik somurgesine ce-
virme eyleminin, giderek daha fazla one cikarilan
gerici misyonerlik araclarindan birisidir. Istihba-
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yapilanmasinin  gerek-
sinmelerine yanit vermek tzere politik ust yapi-
nin ve toplumsal yasamin yeniden yapilanmasi-
nin yonetimine verilen ad, “yonetisim”dir. Yone-
tisim modeli, bu yenilenmenin aract olmustur.
Bu yenilenme toplumsal yasamin, basta da isci
sinifi ve emekgi kitlelerin sayisiz bicimde dene-
tim altna alinmasini guvencelemeyi hedefle-
mektedir. Tam da burada “toplumsal uzlasma-
y1”, “siniflar aras1 baris1” temel alan politikalar
bas koseye oturtulmustur. Bu amacla STK’lar, si-
vil toplumcu “sol” liberal, reforumcu akimlar
desteklenip tesvik edilmistir, edilmektedir. Bu-
rada da “serbest piyasa ekonomisinin liberal 6z-
gurlukleri getirecegi ve gelistirecegi” vb. savla-
riyla, “ceberrut devleti tasfiye etme”, “demokra-
tik devleti kurma ve gelistirme” vb. demagojiler-
le, “liberal kuresellesmeye karsi sosyal kuresel-
lesme”, “sosyal Avrupa” yalanlar ile somurtlen-
lerin ve ezilenlerin aldatilmasi, riza tretimi yo-
luyla sisteme ve emperyalist kuresellesmeye ye-
deklenerek kontrol edilmesi hedeflenmistir, he-
deflenmektedir.

Emperyalist burjuvazi, uluslararasi tekeller,
burjuva devlet, 21.ytuzyihn buyuk devrimci alt
ust oluslara, buyuk ayaklanmalara, yeni Ekim
Devrimi firtinasina tanik olacagini saptadigi ve iyi
bildigi icin, bu “sosyal tehlike ve patlamaya” kar-
st hazirlikl olmaya, bu sureci alabildigince gecik-
tirmeye vb. calismaktadir. Neo-fasist “onleyici
saldirt”, “terorizme karsi sinirsiz ve sonsuz savas”
doktrini ve emperyalist saldir stratejisi ile bu ha-
zirhk gelistirilip yetkinlestiriliyor. Geride kalan
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tarihi mucadeleleri her bakimdan asacak, daha
enternasyonal, daha derin ve genis, daha sert ve
kanli patlak vermesi kacinilmaz uluslararas: pro-
leter devrime karsi, yer kureyi bir ahtapot gibi sa-
ran STK’lar1 yeni tipte bir dalga kiran ve asimila-
tor olarak guclendirmektedir. STKlarin oynadigi,
en kabadayisindan “majestelerin muhalefeti” ro-
lunden ibarettir. Kapitalizmin temellerine yonele-
cek devrimleri 6nleme gorevidir. Tum toplumsal
kotuluklerin kaynaginin kapitalizm ve emperya-
lizm oldugunu gizlemek, su veya bu burjuva par-
tiyi, su veya bu burjuva huktumeti ve politikasini
kotuleyerek asil vurulmasi ve yok edilmesi gere-
kenin kapitalizm oldugu gercegini gozden gizle-
yerek hedef saptirmak, kapitalizmin toplumsal
kotuluklerinin sivri uclarini torpiileyerek devami-
n1 saglamak, kitlelerin muicadelesini duzen sinir-
lar1 icerisinde bogmaktir.

Emperyalist kuresellesmenin yeni dalgasiyla
artik bir engele donustugu icin “sosyal devlet” ve

2

“ulusal kalkinmac1” birikim tarzi ve gelisme stra-
tejisinin, politikalarin tasfiyesi; sosyal demokrasi-
nin emperyalist kuresellesmenin programini be-
nimsemesi ile gozden dusup eski rolunt, egemen
siniflarla isci sinifi ve emekciler, ezilenler arasin-
da reformist bir kopru, baslica uzlastiric1 toplum-
sal gic olma rolinu oynayamamasi, bu islevi ust-
lenmis olan STK’larin one cikarilmasini da zorun-
lu ve gerekli kilmistir.

Butun bunlardan, STK gercekliginin genis isci
ve ezilen kitlelere aciklanmasinin, devrimci hazir-
ligin hayati gorevleri arasinda yer aldigi sonucu
cikar. Dogal olarak yuruttulecek ideolojik miica-
dele ve siyasal teshir bir buttun olusturacakur. Is-
¢i siifi ve ezilen kitlelerin kazanilmas: devrimeci
hazirhigi, burjuvazinin yaratmak istedigi ideolojik
belirsizligi, bulanikligi bertaraf etmeyi, isci sinifi
ve ezilen milyonlarin siif bilincini berraklastir-
may1, STK'lar1 teshir ve tecrit etmeye hedefleye-
cektir. W
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Venezusla Gayonlar Orgilid liderlerinden Luis R. Oviedo:

Devrim,
ya sosyalizme dogru derinlesecek
ya da yenilecektir

Gayonlar, 1991-92’de komunist hareketin
krizine yanit vermek icin kuruldu. Bu yanit1 ver-
mek icin ilk olarak Marksist klasikleri okuduk.
Birkac kisilik bir okuma grubundan adim adim
Marksist Leninist bir orgute dogru ilerledik. Do-
gusumuz Lara eyaletinde oldu ve bugtin tlkenin
yarisinda su ya da bu duzeyde orgutluyuz. Bas-
kent Caracas’ta fazla guctimuz yok. Daha cok ul-
kenin ic taraflarindaki sanayi bolgelerinde orgut-
luytiz. Bizim bircok yoldasimiz kitle orgutleri-
nin, sendikalarin yoneticileridir. Bugun ilerleyen
bir orgitiz. Cok sayida kadromuz var. Insanlar
hemen ve dogrudan uye yapmiyoruz. Marksizm-
Leninizmi ogreterek, burjuva ideolojisinden ve
dinden koptuktan sonra tye yapiyoruz.

Ismimizi, Venezuela tarihinde Ispanyol so6-
murgecilerine karsi savasmis bir Kizilderili kabi-
lesinden aliyoruz. Gayonlar, Ana Soto adli bir
kadin tarafindan yonetilen bir kabileydi. Ana So-
tonun liderliginde Ispanyollara kars: yillar stiren
destansi bir savas verdiler. Ayrica “Gayon” keli-
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mesinin Ispanyolcada “kardes”, “yoldas” gibi an-
lamlar da var.

Orgutimuz illegal olarak kuruldu. Bugiin de
legal degil. Ama zaten bizi legallesmeye zorlayan
kimse de yok. Ama legal mucadele olanaklarin-
dan en genis olcude yararlanmay1 esas aliyoruz.
Ornegin gucli oldugumuz bolgelerde secimlere
katildik. Su anda Ulusal Meclis’te bir milletveki-
limiz var. Ve bir eyalet meclisinde de bir yoldasi-
miz milletvekili.

“Komiinist hareketin krizi” ile neyi kast ettiniz?

1989-91'de SSCB ve Dogu Avrupa’daki rejim-
ler yikildi. U¢ Diinya Teorisine gore bu tlkelerin
“kurtulmalar”, “6zgurlesmeleri” gerekiyordu.
Oyle mi oldu? Aksine, bu ulkeler kolelestiler.
Yugoslavya kanli bogazlasmalara sahne oldu.
Dunyanin her yerinde sosyalizm mticadelesinden
kacis egilimi hakim oldu.

Latin Amerika’da '90’larda bir Kuba, bir de
Kolombiya gerillast kalmisti, “sosyalizm” diyen.
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Liberalizm ve burjuva demokrasisi moda olmus-
tu. Sosyalizmi, Marksizm-Leninizmi savunmak,
dinazorluk sayiliyordu. Biz, orgutimuzt bu ko-
sullarda kurduk. Ama bugun rizgarin tersine
dondugunu gormek gerekiyor. Bizce artik bu
krizden c¢ikilmistir. Sosyalizm miicadelesi her
yerde ytikseliyor.

Biz komitinist hareketin mirasini sahipleniyo-
ruz. Stalin’in tarihsel bir rol oynadigini dastunu-
yoruz. Stalin’in bazi hatalari oldugunu dustinme-
miz, ona yonelik kimi elestiriler yapmamiz, onun
bir komunist olarak rolint yadsimamiz anlami-
na gelmiyor. Ayni sey Mao ve Kastro icin de ge-
cerli. Ornegin Kastro'yu ulusalcl bir sosyalizm
anlayisina sahip oldugu, Jose Marti'ciligi sosyalist

%

kimligin onune ¢ikardig icin elesti-
riyoruz ama bu onun komunist
kimligini tanimamizi engellemiyor.
Ama Trocki konusunda durum bi-
raz farkll. Trocki'yle aramiza bir
mesafe koyuyor, onun tutumunu
mahkum ediyoruz.

Venezuela’daki siireci nasil

analiz ediyorsunuz?

Venezuela’da bugun bir ulusalci
burjuva demokratik devrim var. Bu
devrim, ya sosyalizme dogru derin-
lesecek ya da yenilgiye ugrayacak-
tir. Bu anlamda sosyalist devrim
acisindan da bir devrimci durum-
dan soz etmek gerekir. Latin Ameri-
ka tarihinde daha once de ulusalc
demokratik devrimler oldu. 1952
Bolivya devrimi, yine o yillarda Gu-
atemala’da Arbenz’in devrimi...

Emperyalizm, bugtin ulastig ge-
lisme duzeyinde, artik kendi dina-
migine sahip, bagimsiz ulusal kapi-
talizmlere de tahammul edemiyor,
bunlar1 ezmeye yoneliyor. Chavez
bir ulusal burjuvazi ve ulusal kapi-
talizmi gelistirmek istiyor. ABD
dogrudan kendine bagimli bir kapi-
talizm ve isbirlikci bir burjuva ikti-
dar1 istiyor. Bu yuzden Chavez,
baslangictan bugtine adim adim so-
la dogru kayiyor. Baslangicta ne di-
yordu? “Ne kapitalizm, ne sosya-
lizm, Gc¢uncu yoldan gidecegiz” di-
yordu. Ama simdi artik “t¢tincu yol

yoktur, tek yol sosyalizm” diyor.

Bakin, sunun iyi anlasilmasi gerekir. ABD Ve-
nezuela’y1 ele gecirirse, burada onbinlerce insan
olur. Sili'"den de beter olur. Cunku Sili’de halk
sokaga cikip darbeyi puskurtmemisti. Ama em-
peryalizm burada asagilandi. Halkin darbecileri
puskurtmesi bir yandan, Chavez’in her gun em-
peryalistleri kucuk dusturen, halklara mucadele
cagrist yapan konusmalart diger yandan. Eger
ABD ve isbirlikci muhalefet zafer kazanirsa,
Chavez ya oldurilecegini ya da Noriega gibi
ABD’de hapsedilecegini iyi biliyor. Bu ytzden
emperyalizmle Chavez arasinda cok keskin bir
celiski de var.

Venezuela’da burjuvazinin sermayesi az. Gug-
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lt bir sanayi sermayesi yok.
Burjuvazi devlet kapitaliz-
mine ve petrol sektorine
bagimli. Chavez, ulusal sa-
nayilesme programi izliyor.
Burjuva demokratik devrim,
kirsal alandaki yari-feodal
iliskileri de tasfiye ediyor.

Yakin donemde iki kriz
yasandi. 11 Nisan 2002’de
darbe yapildiginda halk, so-
kaklar1 ele gecirdi ve darbeyi
puskurtta. Halk, ulkenin yo-
netimini fiilen ele gecirdi.
Chavez, Baskanlk Sarayina
geri geldiginde ilk sozu, “ev-
lerinize donun” oldu. Sokaklardaki milyonlar, o
gece eski devlet aygitini yerle bir edebilir, yeni bir
devlet kurabilirdi. Fabrikalari ele gecirebilirdi. Kit-
leler ileri auldiginda Chavez, 6zel milkiyet ve bur-
juva duzenin yikilmasina izin vermedi.

Devrimci bir parti olsaydi, kitleleri dogru he-
deflere yoneltip iktidari alabilirdi. Sosyalist dev-
rimi gerceklestirebilirdi. Bu, Chavez’le de mum-
kun olabilirdi. Chavez orada dursun, bizim
onunla o6zel bir sorunumuz yok. Emperyalizmle
arasindaki celiskilerden dolay1 Chavez, boyle bir
anda buyuk ihtimalle tercihini sosyalizmden ya-
na yapacaktir.

Petrol grevi sirasinda da isci siifi buyuk bir
inisiyatif gosterdi, isletmeleri ele gecirdi.

Venezuela’da tlke capinda orgutli, kafasi
actk bir devrimci parti, kuctk dahi olsa, kitleleri
yonetebilir. Cunku halk ,devrimci ve sokakta.
Bakin, 13 Nisan’da (2002, bn.) kitleler herhangi
bir onderligin cagrisi olmadan darbeye karsi ayni
amacla sokaklara dokuldu.

Sonucta devlet, hala eski burjuva devleti. Ama
burjuva demokratik bir devrim var. Rusya’daki
Subat devrimine benzetilebilir.

Peki iktidar kimde?

Bu stireg, ulusal burjuvaziye dontsmekte olan
bir kuctk burjuvazi tarafindan yoénetiliyor. Sim-
dilik bu gucle birlikte yurtyoruz. Ama bir yere
kadar... Bir yerde yollarimiz ayrilacaktr.

Ornegin, biz ne zaman bir fabrikay: isgal et-
sek, direnisin sonucunda hukumet yetkilileri is-
letme sahibine telefon edip, isletmeyi satin aliyor
ve isci kooperatifine veriyor. Boylece iscilerin ta-
lebi karsilaniyor ama, 6zel miulkiyet hakkina da
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Venezuela'da bugiin bir ulusalci
burjuva demokratik devrim var.
Bu devrim; ya sosyalizme dogru
derinlesecek, ya da yenilgiye
ugrayacakhr. Bu anlamda
sosyalist devrim agisindan da bir
devrimci durumdan s6z etmek
gerekir. Latin Amerika tarihinde
daha 6nce de ulusalci demokratik
devrimler oldu. 1952 Bolivya
devrimi, yine o yillarda
Guatemala’da Arbenz’in
devrimi...

dokunulmamis oluyor. Ama
nereye kadar bu boyle gi-
der?

Lenin, sosyalist devrimin
Oznesinin proletarya oldu-
gunu soyler, halk degil.
Halk icinde cok farkl simif-
lar vardir ve bunlarin iktisa-
di-toplumsal ¢ikarlart birbi-
riyle ortusmez. Halkel, cok-
sinifl soylem, gercekte pro-
letaryanin simif c¢ikarlarini
bulaniklastiriyor.

Petrol grevi esnasinda
PDVSA’y1 (Devlet Petrol Is-
letmesi, bn.) kim ele gecir-
di? Isci sinifi... Isci sinifi, devrimci yetenegini bu-
rada ortaya koydu.

Anavatan Hepimiz I¢in (PPT), Sosyal Demok-
rasi I¢in (PODEMOS), Besinci Cumhuriyet Hare-
keti (MVR) gibi Chavez hukumetinde yer alan
cok-sinifli (‘policlasista’) partiler proletaryay: tem-
sil edemezler. Proletaryay1 ancak kullanabilirler.
Niye bu partiler sosyalizmi tartismiyor? Chavez’in
21. yuzyll sosyalizmini tartisin’ ¢agrisina ragmen
neden sosyalizm kavramini dahi agizlarina almi-
yorlar? Chavez'in partisi MVR bile boyledir.

Bunlar Chavez'i takip ediyorlar, cunkt bu ul-
kede Chavez oy aliyor. Chavez bir partiye destek
vermezse, o parti biter. Bu yiizden bu partiler bir
taraftan “Uh-Ah Chavez no se va” (Chavez gitme-
yecek) tekerlemesini dillerinden dustirmuyorlar,
ama diger taraftan da makam mevki pesinde ko-
suyorlar. Bu partiler, “tim halki” temsil ettikleri
iddialarina ragmen, esas olarak kucuk ve orta
burjuvazi tarafindan yonetiliyorlar.

Su anda aslolan ideolojik ve siyasal insa calis-
masidir. Silahli mucadeleye de hazirlanmamiz ge-
rekiyor. Cunku Kolombiyali paramiliterleri kulla-
nacaklar. Er gec, ulkemiz bir silahli muicadeleden
gececek. Sadece 1998’den bu yana 125 koylu,
toprak sahiplerinin kiraladig1 paramiliterler tara-
findan katledildi. Politik kayiplar var. Biz de ha-
zirlaniyoruz. Burjuvaziye ve emperyalizme kars
ya bir i¢ savas ya da bir istila nedeniyle elde silah
savasabiliriz. Buna hazirlikli olmaliyiz.

Bu noktada, yiurittiginiz birlik ¢calismalar
hakkinda da sizden bilgi alalim...

Bugtn dort orgut, “Marksist Bolivarct Akim”
catist altinda bu calismalar1 surdirtyor. Bizce

25




kurulacak olan parti, Mark-
sist Leninist bir parti olmali-
dir. Is¢i sinifinin partisi, Le-
ninist tipte bir parti olmali-
dir. Komunist bir programa
dayanmalidir. Gercek bir
ideolojik ve programatik
birlik yapmak istiyoruz.

Su anda birlik stirecinin
olgunlastigint  soylemek
mumkun degil. Nisan ayin-
da Akim Kongresi yapacagiz
ama biz, partinin kurulusunun aceleye getirilme-
sini dogru gormuyoruz. Bakin, su anda Subat
ayindayiz ama daha ortada bir tartisma dokiima-
n1 yok. Ideolojik tartisma olgunlasmis degil.

Birlik stirecindeki orgitlerden biz ve Utopya
belli bir orgut isleyisine sahibiz. Komunarlar ve
Sturec birer cevre durumundalar. Bu durum, bir-
ligin yontemi bakimindan bazi soru isaretleri do-
guruyor. Tartismali konularda ortak kararin nasil
alinacagl sorununa dair bir yontem gelistirebil-
mis degiliz. Bu noktada sizin aktardiginiz Turki-
ye’deki komunistlerin birligi deneyimi bizim ba-
kimimizdan ¢ok degerli ve aydinlatici oldu. Bu-
radan Turkiye'deki yoldaslara da selamlarimizi
iletiyorum. Dunya komunist hareketinin dene-
yimlerinden 6grenmeye ihtiyacimiz var.

Nisan'daki Kongrede belki birlik karar degil
ama, birligin nasil gerceklestirilecegine dair bir
yontem ve plan ¢ikacak... Ama Partinin kurulus
kongresini yaptigimiz zaman, dunyanin bircok
tlkesinden komunistlerin katilmasini istiyoruz.
Venezuela’da Marksist Leninist partinin kurulu-
sunu enternasyonal bir etkinlige donustirmek
istiyoruz.

Sizce Bolivarcihik nedir?

Bolivarcilik, bugun, Latin Amerika’da degisik
renkleri ve tonlar ile antiemperyalizmdir. Kita-
miz1 Ispanyol somiurgecilerinden kurtaran Boli-
varin izinde, Latin Amerika halklarin1 emperya-
lizme kars1 birlestirme cizgisidir.

Bolivar, kendi caginda, antiemperyalist ve
ulusalc1 bir mucadele verdi. Daha 6nce de Ispan-
yollara kars1 miicadele vardi ama etnik temelliy-
di. Zenciler ayaklandi, Kizilderililer ayaklandi,
melezler ayaklandi... Ama bu tekil isyanlarin
hepsini, Ispanyol somurgecileri ezmeyi basard.

Bolivar, bunlarin timunu birlestirmeyi basar-
di. Hatta beyazlar bile kolelerini azat edip ulusal
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Su anda aslolan, ideolojik ve
siyasal insa calismasidir. Silahli
micadeleye de hazirlanmamiz

gerekiyor. Er geg ilkemiz bir

silahli micadeleden gececek.

Burjuvaziye ve emperyalizme
karsi ya bir i¢c savas, ya da bir

istila nedeniyle elde silah
savasabiliriz.

kurtulus ordusunda savas-
maya gonderdi. Bolivar,
boylece ortak bir ulus bilin-
cini yaratti. Ama bu ulus bi-
lincini Venezuela’yla sinirh
tutmadi. “Bizim vatanimiz
Amerika'dir” dedi. Bu an-
lamda enternasyonalist bir
mucadele gelistirdi. Venezu-
ela’da 1. Cumhuriyeti ilan
edip yenildikten sonra, Ve-
nezuelanin diger Ispanyol
somurgelerinden tecrit olarak tek basina bagim-
sizliginm kazanamayacagini gordi. Kolombiya'ya
gecti. Elinde hicbir sey kalmamisti. Ama o, hi¢
yoktan yeni bir ordu yaratarak savasi surdurdu.
Nihayetinde Ispanyollar Venezuela’da, Kolombi-
ya’da, Ekvador’da, Peru’da ve Bolivya'da yenilgi-
ye ugratarak tum bu ulkeleri tek bir cumhuriyet
altinda birlestirdi.

Ayrica Bolivar, ABD'nin emperyalist gelecegi-
ni de gordia. Latin Amerika halklarinin birligini
ABD'nin sabote edecegini gordu.

Venezuela’da devrimci miicadelenin tarihi
iizerine bizi kisaca bilgilendirebilir misiniz?

23 Ocak 1958’de Marcos Pérez Jiménez dikta-
torlugunun yikilmasinin ardindan iki partili bir
rejim dogdu: Demokratik Eylem (AD) ve Hristi-
yan Demokratlar (COPEI). Bu rejim, komunist
partiyi dishyordu. Fidel 1958’de Caracas’a gele-
rek, El Silencio Meydani'nda bir konusma yapt.
“El Avila, Venezuela’nin Sierra Maestra’st olacak-
tur” dedi. (El Avila, Caracas’in eteklerine kurul-
dugu gorkemli dag, bn.) Genclik ve emekgiler
kaynastyordu. Egemenler, halktaki bu kaynas-
may1 bastiramiyordu. Halk ileri gitmek istiyordu.
Fidel'in konusmasinin ardindan AD’'nin gencligi
bolundu ve bir grup geng, Devrimci Sol Hareket’i
(MIR) kurdu. Egemenlerin yeniden siyasi baskiy1
yogunlastirmalari tizerine hem Venezuela Komii-
nist Partisi hem de MIR kir gerillasi ¢ikartarak sa-
vasa basladilar.

1968’de VKP gerillay1 dagitma ve geri ¢cekilme
karart aldi. Gerilla komutanlarindan Douglas
Bravo bu karari tanimayarak, Ulusal Kurtulus Si-
lahli Gucleri'ni (FALN) kurdu ve savasi surdur-
du. MIR’de de paralel bir bolinme oldu ve Gab-
riel Puerte ile Carlos Betancourt liderliginde Kizil
Bayrak Partisi kuruldu. Bu parti de gerilla muca-
delesini strdurdu. Once CKP cizgisinde olan Ki-
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zil Bayrak Partisi, 1978’den sonra yeni saflasma-
da Arnavutluk'un saflarinda yer aldi.

Ancak daha sonra Douglas Bravo liderliginde-
ki grup dagildi ve tasfiyecilige surtklendi. Bravo,
bugtn, basinda oldugu “Ucunci Yol” grubuyla
sinif savasinin bittigi, artik kulturlerin catistigini
savunan tezler ortaya atiyor. Kizil Bayrak Partisi
ise '90’larin basinda Gabriel Puerte liderliginde
tasfiyecilige suruklendi. Su anda karsidevrimin
ve emperyalizmin saflarinda yer aliyorlar. Vene-
zuela burjuva muhalefetinin bir parcast duru-
mundalar.

ChaveZ’i nasil degerlendiriyorsunuz?

Chavez’i samimi bir antiemperyalist devrimci
olarak degerlendiriyoruz. Onunla cezaevinden
ciktiginda yaptigimiz bir toplantida sahsen de
tartisma olanagimiz olmustu. O toplantida Cha-
vez emperyalizme karst mucadeleye ihanet ettigi,
gerillalar1 dagda kaderlerine terk ettigi icin
VKP’yi elestirmisti. Kendisi bu noktada tutarh bir
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hat izledi. Latin Amerika tarihi incelendiginde
Chavez’in bir ilk olmadigl, Chavez gibi onlarca
antiemperyalist ulusalct devrimci lider oldugu
gorular.

Ancak Chavez, bir komunist degildir. Hersey-
den once, onun, Uretim araclar tizerindeki 6zel
mulkiyetin ortadan kaldirilmadigi bir sosyalizm
anlayisi, bilimsel sosyalizme aykirdir.

Ideolojik formasyonu esasen idealisttir. Isa’y1
bu kadar ytceltmesi de buradan geliyor. Chavez,
Marksizm'in kimi goruslerini ve yonteminin kimi
unsurlarint kullaniyor. Bu, onun dismana kars
onunu acan, mucadelede dogru yolu gosteren bir
rol de oynuyor. Ama bu, onun Marksist oldugu
anlamina gelmiyor.

Chavez'le stirecin su anki asamasinda isbirligi
yapilabilir. Su anda surecin derinlestirilmesi yo-
nunde birlikte ilerleyebiliriz. Ama bu, bir yandan
da isci sinifinin temsilcilerinin sosyalist devrimi
hazirlamak icin hegemonya mucadelesi yurtutme-
sini dislamaz. [l
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Venezusla Utopya Orgilitll Merkez Komitesi tyesi Gilbert Gil:

Amacimiz devrim icinde devrim

Biz, 2000 yilinda kurulmus, Marksist Leninist
bir orgutuz. Bir 6grenci genclik hareketi olarak
dogduk ama giderek bir orgute dogru donustuk.

Bugun Venezuela’da sosyalist devrim oncesi
bir durum oldugunu dustnuyoruz. Bir yandan
yasanan burjuva demokratik devriminin kaza-
nimlarinin  korunmasi, diger yandan sosyalist
devrim icin muicadele ediyoruz. Bu amacin elde
edilmesi icin bir devrimeci parti kurmaya calisiyo-
ruz. Bu cabamizda yalniz degiliz. Dort komunist
orgut olarak “Marksist Bolivarct Akim™ olustur-
duk: Utopya, Gayonlar, Komunarlar ve Stirec.
Bunlardan Utopya ogrenci genclik icinde gucla.
Gayonlar isci sinifi icinde guclu ve Komunarlarin
da koyluluk icinde belli bir kuvveti var. Esasen
bir dergi cevresi olan Strec ise semtlerde calisma-
lar yurutayor. Bu orgutlerle devrim icin parti ih-
tiyact noktasinda ortaklastyoruz.

Ancak Venezuela’da halk kitleleri arasinda
anarsist, anti-parti guclu bir egilim var. Toni Neg-
ri'nin tezlerinin etkisi var. Bunu kirmak ve insan-
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lar1 devrimci partinin gerekliligine ikna etmek
kolay olmuyor.

Utopya olarak bizim, genclik disinda, kimi
tasra kentlerinde, koyluluk icinde ve baskent Ca-
racas'in kimi varoslarinda ve medya alaninda ca-
lismalarimiz var. Bugun Venezuela’da politik oz-
gurluk bulundugu icin kitlelere gitmek ve orgut-
lenme yapmak icin elverisli kosullar mevcut.

Hangi gelenekten geliyorsunuz?

Herhangi bir partinin fraksiyonu olarak ortaya
¢itkmadik. Kendi 6zgtuctimuzle, adim adim bir or-
gute donustuk. Uluslararasi cephede yasanan Ma-
oizm-Trockizm gibi bolunmeleri sekterizm olarak
degerlendiriyoruz. Kendimizi ne Trogkist, ne Sta-
linist, ne Maoist olarak tanimlamay1 dogru gor-
muyoruz, biz Marksist Leninistiz. Bu tartismalar
Universite kampuslerinde anlamli olabilir ama
mahallelere gittiginizde halk, devrim icin birlik
istiyor! Ama Trockistleri cok sekter buluyoruz,
onlarla tartismak cok zor!
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Ekvador'dan ~ PCMLE
(Ekvador Marksist Leninist
Komunist Partisi, bn.) ile
iliskimiz var. Kiitba Devri-
mini savunuyoruz, ama Ku-
ba'nmin Latin Amerika’da tes-
vik ettigi guncel bakis acisi-
ni elestiriyoruz. Kuba, su
anda silahli mucadeleleri
desteklemiyor, her ulkede
secim mucadelelerine des-
tek veriyor. Reformist bir
cizgiyi tesvik ediyor. 11 Ey-
lil'den once FARC’a (Kolombiya Devrimci Silah-
I1 Kuvvetleri, bn.) destegi s6z konusuydu, 11
Eylul’den sonra FARC, ABD tarafindan “terorist”
ilan edilince fiili destegini (yaralilarin bakimi
vb.) kesti.

Kolombiya gerillasi, Plan Kolombiya'ya diren-
di, emperyalizmin ttim saldirilarina direndi. Boliv-
ya ve Arjantin’deki reformist hukumetlerden once
Kolombiya gerillasinin desteklenmesi gerekiyor.

Sert ve siddetli bir
sinif savasi olmaksizin sosyalizme
gesmek olanaksizdir. Sosyalizme
ancak devrim yolundan
gidilebilir, bunun igin de secim
micadelesini, kitle micadelesini
ve silahli micadeleyi birlestiren
bir cizgiye ihtiyac vardir.
Silahli micadeleye hazirlik,
gincel bir gérevdir.

Amaclarimiz neler?

Biz, “Devrim icinde Dev-
rim”i amacliyoruz. Burokra-
tizm, reformizm ve ctirtime-
ye karsi savasiyoruz. Mark-
sist Bolivarct Akim olarak
“21. yuzyil sosyalizmi” kav-
rami Uzerinde ortaklasiyo-
ruz. Ancak Venezuela’da bu
kavramin icerigini ozel mul-
kiyetin korundugu bir du-
zen olarak dolduran, sosya-
lizme reformcu yoldan, ba-
riscil yoldan gecilebilecegini savunanlar var.
Akim" olusturan gruplar olarak bunlardan ayrih-
yoruz. Sert ve siddetli bir sinif savasi olmaksizin
sosyalizme gecmek olanaksizdir. Burada uzlas-
maz smif celiskileri soz konusudur. Sosyalizme
ancak devrim yolundan gidilebilir, bunun icin de
secim mucadelesini, kitle mucadelesini ve silahli
mucadeleyi birlestiren bir cizgiye ihtiyac vardir.
Silahli muicadeleye hazirlik, guncel bir gorevdir.
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Sinif savasi Chavist hareke-
tin icinde de suruyor. Ornegin
Meclis tumtiyle Chavezci ama,
bunlarin bir kismi reformist,
bir kismi ise gercekte muhale-
fetle baglanuli. Hukumet de
oyle. Chavez, bunlarn icinde
en devrimci olani temsil edi-
yor. Bugun Chavez'e yonelik
bir suikast tehlikesi var. Eger
Chavez giderse, bu sagci ke-
simler, “Chavezsiz Chavizm”i
hayata gecirebilirler. Devrimci
streci bu yoldan sona erdire-
bilirler.

Sagct muhalefet siyaseten
oldu, ama simdi Bolivarct sii-
recin gucleri arasinda bir kav-

ga var. Hukumet icindeki sag-
cilar her gecen gun yeni mevziler kazaniyor. Or-
duda, PDVSA’da (Devlet Petrol Isletmesi, bn.)...
Devrimci partiyi kurup iktidara yurtumeliyiz.
Bugtn Venezuela’da devrimci parti yoktur. Cha-
vez'in partisi, bir secim partisidir, bir koalisyon-
dur. I¢cinde bircok farkl guct barindirir. Net bir
sosyalist programa sahip devrimci parti, bir kriz
aninda halk yiginlarinin basina gecip tlkeyi sos-
yalizme goturebilir.

Venezuela Komiinist Partisi’ni nasil deger-
lendiriyorsunuz?

VKP, reformist bir partidir. Parlamentaristtir.
Ornegin Caldera (Hristiyan Demokrat partinin li-
deri ve Chavez'den onceki devlet baskani, bn.)
devlet baskaniyken, VKP ona da destek vermisti.
VKP, bugun, Chavist hareketin yaratug parla-
mento, bakanlik vb. imkanlara yogunlasmis du-
rumda. Sureci farkli bir yone cekme iradeleri yok.
Son Aralik secimlerinde ytuzde 5 oy alarak Meclise
8 milletvekili soktular. Bu, yaklasik 200 bin oya
denk geliyordu. Ancak daha onceki Agustos 2005
yerel secimlerinde Caracas Halk Koordinasyonu,
Simon Bolivar Koordinasyonu gibi taban orgutle-
riyle ittifak yaparak girmislerdi ve 400 bin oy al-
muglardi. Son secimlerde MVRnin (5. Cumhuriyet
Hareketi, Chavez'in partisi, bn.) blogu icine girin-
ce bu guclerden koptular ve oylari da yartya indi.

Biz tabii ki kitlelerin “komunist” isimli bir par-
tiye oy vermelerini onemsiyoruz. 2004 secimle-
rinde VKP’ye verilen 400 bin oyu, sosyalist muca-
delenin dogal kitle taban1 olarak goruyoruz.
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Gecmiste komiinist bir cizgideyken bugiin,
burjuva muhalefetin destekgisi pozisyonuna dii-
sen Kizil Bayrak Partisi'nin (PBR) evrimi, ilgi-
migi ceken bir diger konu...

Bu parti, gecmiste devrimci bir partiydi. Bu-
yuk, orgutli ve iyi kadrolar olan bir partiydi. Bi-
ze de referans olusturan bir partiydi. Ancak 6zel-
likle Arnavutluk'un yikilmasindan sonra bu parti,
giderek tasfiyecilik surecine girdi. Merkez Uni-
versite o yillarda bu partiye, “gelin size akademik
kadro verelim, tiniversitede calisin” dedi. Bu tni-
versite ozerk bir kurumdur ve sagcilarin elinde-
dir. PBR, tniversiteye ¢ok sayida kadrosunu yer-
lestirdi. Giderek burjuva ideolojisi, partiyi ele ge-
¢irdi. Partinin lideri Gabriel Puerta kariyerist
amaclar icin devrimci kadrolar tasfiyeye giristi.
Ornegin dun panelimizde konusan Carlos amca
da (Carlos Betancourt) Kizil Bayrak Partisinde
gerilla komutani idi, Puerta onu partiden atti. O
da birlik gortsmeleri yurattugumiuz orgitlerden
Komunarlar't kurdu.

Bu parti, 2002 Nisan darbesinde burjuvaziyi
destekledi. Ardindan gelen petrol “grevi’nin o6r-
gutleyicileri arasinda yer aldi. Sokak catismalarin-
da burjuva muhalefetin vurucu/milis gucunu
olusturdu. Sonucta emekci halk kitlelerinden tec-
rit oldular, burjuva karsidevrimiyle kaynasmis
kucuk bir gruba donustuler.

Isin ilginci, 4 Subat 1992’de Chavez'in ilk dar-
be girisiminde bu parti de yer almisti. Ama bu ye-
nilginin ardindan yollar tamuyle ayrildi.
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Peki ne diyor bu parti, Chavez’e karsi burju-
va muhalefetini desteklerken?

Ulkede feodalizm var, 6nce kapitalizmi gelis-
tirmek lazim, onun icin de 6nce sirketlerle birlik-
te demokrasiyi kurmak lazim diyorlar. Chavez'in
bir neoliberal oldugunu, el altindan ABD’yle is-
birligi yaptigini soyluyorlar. Tabii bunlar, biz ha-
la onlarla gorusurken soyledikleri seyler. Artik ir-
tibat1 kestik, gorusmuyoruz.

Akim't olusturan orgiitler arasindaki birlik
stiireci ne asamada?

Onumuzdeki Nisan ayinda Akim Kongresi ya-
pacagiz. Burada ideolojik sorunlari ve partinin
kurulusunu tartisacagiz. Yeni partinin politik ¢iz-
gisini olusturmaya calisacagiz. 2006 onemli bir
yil. 2006’da Venezuela’da sinif savasi yogunlasa-
cak. Kongrenin 2006 baslarinda toplanmasi bu
bakimdan anlamli. Akim1 olusturan gucler ide-
olojik bakimdan bir ve ayn1 degiller, arada farkli-
liklar var. Ornegin kurulacak parti, kendini
“Marksist” olarak mi, “Marksist Leninist” olarak
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m1 tanimlayacak sorunu var. Hangi gugclerin bir-
lik surecine cagrlacagr konusunda da farkhliklar
var. Mesela bizim listemiz biraz daha uzundu.
Ama bu dort grup tzerinde ortaklasma oldu. Ca-
racas emekei semtlerinde faaliyet ytruten “Simon
Bolivar Koordinasyonu” adli grup da birlik sure-
cinde belli bir stre icinde yer aldi ama sonra ge-
rekce aciklamadan ayrildi. Bugun Venezuela’da
devrimci stirecle birlikte ortaya cikan cok sayida
devrimci, antiemperyalist, komunist orgut ve
cephe var. Kurulacak bir devrimci parti, bunlar
emebilir.

Birlik stirecinin tzerinde sekterizmin olumsuz
etkileri var. Ayrica kitlelerdeki anti-parti egilim,
komunist saflarda da yansimasim buluyor. Ozel
bir faktor olarak, Kizil Bayrak Partisinden kopan
devrimci bir potansiyel var ama bunlar kucakla-
makta da zorlaniyoruz, cunku bunlar, “Yeni bir
parti mi? Tovbe!” diyorlar.

Marksist Bolivarct Akim bir yildir var. Nereye
dogru gidecegini Kongre'de gorecegiz. Sizin ak-
tardiginiz birlik deneyimi de bizim bakimizdan
yararli ve 6gretici oldu. Il
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4. Avrupa Sosyal Forumu'nun
karakteri ve Antiemperyalist
Alan calismasinin sonuclar:

[Yunanistan Komdinist Orgitii'niin (KOE) ilk degerlendirmesi]

1- 4. Avrupa Sosyal Forumu gectigimiz pazar
gund, 7 Mayis'ta calismalarini Sosyal Hareketler
Asamblesi ile tamamladi. 4"inden 7 Mayis'a kadar
Avrupa Sosyal Forumu, kitle katilimiyla bir tartis-
ma ve mucadele kutbu rolinu oynadi. 4. ASF'yi
“protesto donemini” bitirmek ve “alternatif kurum-
sal oneriler”e dogru ilerlemek icin kullanma refor-
mist plani, katthmcilarn buytik cogunlugunun ra-
dikal anti-ABD, antiemperyalist, antikapitalist ve
antikuresel duyarhhiginin denizinde boguldu. Ozel-
likle 6 Mayis'taki kitlesel ve mucadeleci gosteri, po-
litik gorus acisindan, 4. ASF'nin 6ncekilerle kiyas-
landiginda en radikal nitelige sahip oldugunu orta-
ya koydu. Antiemperyalist Alan1 olusturan antiem-
peryalist, antikapitalist ve devrimci gucler, refor-
mist planlarin bozulmasinda ve 4. ASF'nin ve gos-
terinin ilerici, militan “rengi’nin ortaya ¢ikmasinda
belirleyici rol oynadilar.

2- Yunanistan'dan ve yurtdisindan onbinlerce
ilerici insanin 4. ASF'ye kitlesel katilimi, bu etkin-
likleri énemli bir politik olaya dontistarda. “Yuna-
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12 Mayis 2006

nistan Komunist Partisi’nin ve parlamento dist so-
lun bir dizi grubunun yokluguna ragmen (bunlar,
hareketin icindeki antiemperyalist ve antikapitalist
akimi guclendirecekleri yerde, 4. ASF'yle doviisme-
yi ve ona iftira atmay1 tercih ettiler) politik ve sos-
yal solun en buyuk kesimi ve gencligin de buytk
bir kesimi bir bicimde Forum etkinlikleri icinde yer
ald1 ve gosteriye katildi. Burada bazi rakamlar ver-
mek yararh olacak: 35 bin giris bileti; ytizlerce se-
miner ve atolyede 1.900 konusmaci; 20 dilde terci-
me yapan 400 gonullii terciman; 6 Mayis cumarte-
si giinu yapilan gosteride 80 ila 100 bin gosterici.
Hicbir parti, STK, orgut veya akim tek basina bunu
basaramazdi. Hicbir parti, STK, orgut ya da akim,
kitleleri “saflik”, “biriciklik” ve hareketin diger bile-
senlerine iftira temelinde ikna edip harekete gecire-
bilecek durumda degil.

3- 4. ASF'de radikalizmin ortaya ¢ikisini olanak-
I kilan baslica nedenler sunlardir: a) Etkinligin za-
manlamasi, yani yeni savaslar ve barbarlik icin em-
peryalist tehditlerin gindemde oldugu bir anda ya-
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pilmasi, b) Yunanistan'daki genel anti-ABD, anti-
emperyalist, hukumet karsiti atmosfer, ¢) Antiem-
peryalist Alan'in belirleyici katkist, d) Turkiye, Do-
gu Avrupa, Filistin ve Arap tulkelerinden delegas-
yonlarin katilimi. Ttim bunlar, “Forum'un protesto
evresini sonlandirma” ve “kurumsal alternatif oner-
meler evresine gecme” planini bosa cikardi. Ayni
zamanda butun bunlar, kitle ¢izgisinin -kitle hare-
ketine koordineli mudahalenin ve aktif katilimin-
dogrulugunu bir kez daha kanitladi, hareketin di-
sinda kalmanin, hatta ona kars1 durmanin yanlisli-
g1 bir kez daha gosterdi. “Saflik” eksenli boluct
cizginin ve “kontrolstz” durumlardan duyulan kor-
kunun kitle hareketinin disinda kalmaya goturdu-
gu kanitlandi. Genis kitleler, acik ki, tutarh gucle-
rin birlesik eylemine duyduklart achigin ve boluct
taktiklerden duyduklari nefretin bir sonucu olarak
bizim girisimimizi selamladi ve sahiplendi. Forum
ve benzeri kitle mucadelesi yapilarindaki calisma,
boylesi canli ve militan kesimlere temas etmek ve
bunlar tizerinde hatirt sayilir bir etki yaratmak iste-
yen herkes icin gereklidir. Ayni1 zamanda bu calis-
ma, sosyal-demokrat, reformist ¢izgiyi hatirt sayilir
duzeyde engellemektedir.

4- Antiemperyalist Alan, militan bir birlesik ey-
lem cizgisi tizerinde, 20'yi askin tilkeden duzineler-
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ce ilerici kitle orgutuna, kurtulus hareketlerini ve
devrimci partileri biraraya getirdi. Teknik sorunla-
ra ve onemli mali sinirhiliklara ragmen, Antiemper-
yalist Alan calismalarimizi basariyla koordine etti
(Forum'da ilk kez) ve 4. ASF'yi enternasyonalist,
antiemperyalist ve antikapitalist varligi ve politik
cizgisiyle “renklendirdi”. Dahasi, 4. ASF icinde dev-
rimci, komunist ve sol yurtsever gticlerin acik var-
ligin1 ve faaliyetini dayatti. Kendilerini bu girisim-
den ayirmayi, hatta ona iftira etmeyi tercih eden (az
sayidaki) orgutler, tum “iddialarinin” curaduginu
gorduler ve kendilerini tecrit ettiler. Bu ¢abaya kat-
kida bulunma ve onbinlerce ilerici insanla temasa
gecme buytuk firsatin1 kacirdilar. Antiemperyalist
Alan'da yer alan hemen tim delegasyonlar, mem-
nuniyetlerini ve bu bicimdeki koordinasyon ve bir-
lesik eylemi sirdurme isteklerini ifade ettiler.

5. Yunanistan Komunist Orgitd, Antiemperya-
list Alan tutarh antiemperyalist ve antikapitalist,
demokratik ve devrimci guclerin koordineli muda-
halesinin en basaril bir ¢rnegi haline getirmek icin
cok calisan Yunanistan'dan ve tlke disindan tim
yoldaslara, tim parti ve orgtitlere, militan selamla-
rin1 gonderir.

Birlik-Direnis-Zafer!

Emperyalizm yenilecek! Il
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Burjuva milliyetci cephe

Milliyetcilik, burjuvazinin sinif ideolojisidir. Do-
gusu ve gelisimi, kapitalizmin dogusu ve ytikselisiy-
le baghdir. Tarihsel evrimi sakli kalmak kaydiyla gi-
numuzde burjuva milliyetciligi, gerici bir ideolojidir.
Kapitalizmi, kapitalist somurayu, burjuva egemenli-
gini kutsayan, kapitalizmi ve emperyalizmi ebedi bir
sistem olarak lanse eden gerici bir ideolojidir. Burju-
va smif egemenligini ve c¢ikarlarini tim “toplumun
ctkarlart”, “ulusun cikarlar” demagojisiyle perdeler,
genellestirerek idealize eder.

Emperyalist kiresellesmenin hizlanan ivmesi ile
burjuvazi icerisinde iki ana akim belirdi: Bu akimlar-
dan birisi, emperyalist kuresellesme streciyle birles-
meyi, kaynasmayi, “treni kacirmamay1” savunmakta-
dir. Digeri ise, sozde yok edilmek istenen burjuva
“ulus devlet”i yticeltmekte ve emperyalist kiireselles-
meyle mesafeli iliskilenmek gerektigini savunmakta-
dir. Birinci akimin maddi temelini, uluslararas: tekel-
ler tarafindan yonetilen emperyalist kapitalizm ve is-
birlik¢i tekelci kapitalizm olusturmaktadir. Tkincisi-
nin maddi temelini ise yikima ugrayan ya da yikim
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tehdidinin korkusu alundaki kuctik ve orta olcekli
mulk sahipleri ve yeni yapilanmadan cikarlan zede-
lenen buytik 6lgekli mulk sahibi “ulusal” burjuvalar,
yeni strecte ayricaliklarini kaybedeceginden veya
mevzilerinin gerileyeceginden korkan geleneksel si-
vil ve askeri buirokrasinin etkin bazi cevreleri olus-
turmaktadir.

Birinci akim, en basta TUSIAD, yeni liberal bur-
juva cevreler, I1I. cumhuriyetci cevreler, ANAP, AKP
gibi partiler vb. yapilardan olusmaktadir. Tkinci aki-
min savunucular ise, CHP, MHP, degisik sivil-asker-
aydin kliklerden olusan Kemalist cevreler 1P, Cum-
huriyet Gazetesi cevresi vb.dir.

Emperyalist dtinya sisteminin son kiiresellesme
atthmuyla, burjuva milliyetciligi, emperyalist ktresel-
lesmenin yikic1 giict karsisinda, kendi dolaysiz 6z-
gun cikarlarmi savunmanin araci olarak, degisik bi-
cimler alan milliyetci demagojiyi daha da yogunlas-
tirdr. “Ulusal bagimsizhgm savunulmast”, “ulus dev-
letin savunulmasi”, “anti-emperyalizm”, Siyonizm,
ABD ve AB karsithg, IMF vb. kurumlara sozde dus-
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manlik, Kemalizm'in ¢ztiintun bagimsizlik ve demok-
rasi savunuculugu oldugu yalanmin yticeltilmesi, “li-
beral kuresellesme™nin, “II. Cumhuriyetciler’in,
“mikro milliyetcili’gin, “boluct’lugun, “lhmh Is-
lam”in, BOP'un mahkum edilmesi vs. soz konusu
demagojinin ideolojik-politik argtumanlar1 olarak
kullanilmaktadir. Kemalizm, Pan-Turkizm, “Avras-
yacr’lik, “sosyal kiiresellesme”, “sosyal devlet” savu-
nusu burjuva milliyetciliginin degisik secenekleri
olarak 6ne suruluyor.

Emperyalist dunya diizeninin buyuk haydutlar
karsisinda kendi kuctk cikarlarim savunan kuctik
haydutlar, bu arayislarina kitle destegi bulmaya cali-
styorlar. Turk burjuvazisinin bir kesiminin, Kibris'n
isgali, Kurt ulusunun inkari ve Ermeni Soykirminin
yok sayllmasinda somutlasan 6zgun gerici cikarlar
icin emperyalistlerle nasil didistiklerine tanik oluyo-
ruz. lki gericilik arasindaki bu dalasmada taraf ol-
mak, ezilenlerin tutumu olamaz.

Taraflanin ortak musteregi, isbirlik¢i egemen si-
niflarin ve isbirlik¢i burjuva devletin savunulmasidir.
Burjuva milliyetciliginin odaginda kapitalizmin, bur-
juvazinin, burjuva devletin savunulmasi ve simif is-
birlik¢iliginin mesrulastirilmasi yatmaktadir. Dema-
gojik soylemden anndirildiginda kaba bir bicimde
karsimiza ¢ikmakta olan gercek, iste budur.

Aralarindaki onemli farkhiliklara karsin, burjuva
milliyetciligi ve azgin sovenizm ekseninde birlesen
milliyetci cephe kabaca, Amerikanci fasist MHP, fasi-
zan egilimlere sahip Deniz Baykal ve CHP’si, Kema-
list Cumhuriyet Gazetesi, “Vatansever Kuvvetler
Gugbirligi Hareketi” Derneginde orgutlenen emekli
subaylar, ozellikle kirli savast yonetmis komutanlar,
sosyal fasist egilimlere sahip IP cevresi ve onun ttre-
vi “Turksolu” cevresinden olusmaktadir. Bu cephe-
nin dayandig birinci siyasi kuvvet ise, tabii ki Ame-
rikanci fasist ordudur.

Bu cephe, fasist diktatorlugu (“ulus devlet”) ve is-
birlik¢i orduyu savunmada tam bir ittifakla davran-
maktadir. Isbirlik¢i burjuva devletin sivil ve askeri
yonetici cevrelerinin elindeki maddi ve manevi ola-
naklar, psikolojik harp aygit1 acik, yarn acik ve kapa-
11 bicimlerde “ulus devlet”in savunulmasina endeksli
burjuva milliyetci ve soven cevreleri, partileri, aydin-
lar1 vs. enerjik bir tarzda desteklemekte, tesvik et-
mekte, koruyup kollamaktadir.

Burjuva milliyetciliginin degisik akimlarmimn yo-
gun milliyetci ve soven demagojisinin, isci sinifini,
emekgi Kitleleri ve reformcu ilerici aydin cevrelerini
aldatmada ve silahsizlandirmada onemli bir etki gu-
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ctne sahip oldugunu saptamak gerekir. Kurt ulusal
mucadelesinin saflari netlestirdigi, tutum almaya
zorladigr kosullarda, egemenlerin “boluculuk”, “bo-
ltnme”, “Sevr'in diriltilmesi” paranoyasinin sistema-
tik kiskirtilmasinin da etkisiyle, bir zamanlar ilerici
reformcu mevzide duran kiictik burjuva aydin cevre-
lerinin buytik bir kesimi, sosyal-sovenizm zemininde
devlete ve orduya yedeklenmistir.

Emperyalizme bagimhlik iliskilerinin daha da
guclendigi, basta kuctk burjuvazi olmak tizere gele-
neksel kiictik ve orta boy isletmelerin iflasinin daha
da yogunlastigl, achgn, yoksullugun, issizligin ve
kulttirel yozlasmanin daha yikici bicimlerde ortaya
ctktigr kosullarda, demagojik antiemperyalist propa-
ganda ve ajitasyonun esliginde gerici, fasist burjuva
milliyetciliginin ve sovenizmin daha fazla gug topla-
yacagl gercegi gozden kacirilmamahdir. Devrimci-
demokratik ve komunist hareketin zayifhigr kosulla-
rinda, isci ve emekgilerin ofkesinin burjuva milliyet-
ciligi eliyle gerici bir ¢izgide duzen icinde kullanila-
bilecegi ve bogulabilecegi olasilig1 yabana atilamaz.
Bu tehlike, ancak gticla bir devrimci kitle cizgisiyle
onlenebilir ve sisteme, egemen simiflara, diktatorliuge
ve emperyalizme karsi yonlendirilebilir. ..

Turk burjuva milliyetciligine karst mucadele ba-
kimmdan su gerceklerin alt ¢izilmelidir:

Turk ulusal ticaret burjuvazisinin temsilcisi olan
Kemalist hareket, emperyalist isgale kars: ulusal ba-
gimsizhik mucadelesi strecinde, cihz bir antiemper-
yalist hareket olarak ve iktidarlastiktan sonra, siyasal
st yapida yapug ilerici reformlarla (hilafetin tasfiye-
si, secme-secilme hakki, medeni kanunda bir olctude
kadimnlar lehine bazi haklar, laik egitimde 6nemli ba-
z1 adimlar vs.) gecici ilerici bir politik rol oynamusti.
Bu gecici ve kismi ilerici rol, '30'lara gelindiginde tu-
kenmistir.

Kemalist hareket, tlke capinda iktidari ele gecir-
dikten sonra, tek parti yonetimine dayanan burjuva
diktatorlugtinu kurmustu. lktidar ele gecirdikten
sonra da feodal agalarla ittifakin1 surdurmustar. Bu
diktatorluk, burjuva demokrasisi bicimine de dayan-
mayan ¢iplak bir gerici devletti. Kuzey Kuardistan'in
somurgelestirilmesi, gayrmuslim ulusal topluluklara
somurgeci baski, muhalefetin her taranun silahla
tasfiyesi, isci ve koylilerin azginca soyulmasi, komti-
nistlerin beyaz terorle katledilmesi, bask: altinda tu-
tulmasi, Alevi inanmisin inkar1 ve baski alunda tutul-
masl, cemevlerinin yasaklanmasi vb. Kemalist dikta-
torlugin tipik gercekleriydi.

30'Tu yillarla birlikte, Kemalizm ve CHP, acik fa-
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sist egilimler gosterdi. Bu yillar, Kemalist burjuvazi-
nin Alman emperyalizmiyle ekonomik ve politik
baglasmasinin da gelistigi donemdi. Ciplak Nazizm
sempatisi Turkiye'de kol geziyordu. Butin insanligin
Turklerden turedigini 6ne stren “Turk Tarih Tezi”,
butin dillerin Turkce'den turedigini ileri sturen
“Turk Dil Teorisi”, “Turk milletinin dogustan ustun
bir 1rk” oldugu ve “dunyay1 yonetmek tizere dogdu-
gu ve gorevlendirildigi” irke1 safsatasi, “bir Turk dun-
yaya bedeldir”, “ne mutlu Turktum diyene” vb. safsa-
talart donemin yukselen degerlerini olusturuyordu.
Ceza Yasasi fasist Italyanin ceza yasasindan alinmis-
t1. Kemalizm zaten burjuva ideolojisiydi, dolayisiyla
kapitalizme hicbir zaman karst degildi ve olamazdi
da. Devletin resmi ideolojisi olarak kemalizm, 12 Ey-
lulct askeri fasizmin Kemalizmin yani sira “Turk-Is-
lam Sentezini resmi ideoloji olarak benimsemesi da-
hil ama ozellikle 1980'lerin sonuna dogru Kurt Ulu-
sal Devriminin patlak vermesi, politik Islami hareke-
tin gelisip giiclenmesi, demokratik Alevi hareketinin
gelisimi, toplumsal yasamin “birlestirici” ideolojisi
olarak esasen cozilerek geriledi; mesruiyet krizi ice-
risine stiritklendi. Emperyalist kiiresellesmenin guct
ve Amerikanct BOPun gereksinimi buyuk olctude
Kemalizmi gereksizlestirdigi ve kullamsh bir ara¢ ol-
maktan cikarttig1 da ayrica eklenmelidir.

Dolayisiyla, “Kemalizmin modast gecti.” (CIA Is-
tasyon Sefi Graham Fuller) tiirinden acik istemler,
ABD ve AB cevrelerinde ve Turkiye’de burjuva geri-
ciligin, yeni burjuva liberallerinin, sermaye cevreleri-
nin bir kesimi tarafindan; 6rnegin AKP gibi partiler
tarafindan da acikca dillendirilmektedir. Kemalizmin
kat1 burjuva milliyet¢i yorumu, uluslararasi tekeller
tarafindan yonetilen emperyalizmin bu déneminde,
yeni kapitalist birikim stratejisinin yonettigi dunya
pazart icin ureten ve i¢ pazarmn tumuyle uluslararas
kapitalist tekellere acilmasini ve entegre olmasini ge-
rektiren ve dayatan yeni yapilanmasi ile, BOP ile,
AB'ye uyelik ile bir celiski olusturmakta ve tasfiyesi
dayatilmaktadir. Bu mucadelede bir tarafa yedeklen-
mek veya entegre olmak, is¢i sinifinin ve emekgilerin
isi degildir. Bu celiski, gericiligin kendi i¢ celiski ve
catismasidir... Bir yanda sovenist, 1rk¢i bicim ve go-
runtimlerde ortaya cikan burjuva milliyetciligi, ote
yanda “liberal”, “kuiresellesmeci” bicimde ortaya ¢i-
kan burjuva milliyetciligi; emekcilere, ezilenlere diis-
manlk bakimindan, al birini vur 6tekine. ..

Askeri fasist klik (ordu), Kemalist gericiligin
baslica kalesidir. Kemalist tarihsel sekillenmeye da-
yanmaktadir. Kemalizmin en gerici yorumunu sa-
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vunmaktadir. Ama bu yorum, emperyalist kuresel-
lesmenin, esnek kapitalist birikim yapilanmasinin,
ABD isbirlikc¢iliginin atesli savunuculuguyla, BOP
stratejisinin ve jandarmaliginin, Israil Siyonizminin
savunusuyla el ele gitmektedir. Askeri fasist klige
yedeklenmis burjuva milliyet¢i cevrelerin iddia etti-
gi gibi ordu, ne anti-emperyalisttir ne anti-AB’ci ve
anti-ABD’cidir ne de “ulusal bagimsizhgin guvence-
si”dir. Ordu, emperyalizmin, basta da Amerikan
emperyalizminin isbirlikcisi ve bas savunucusu ve
dayanagidir.

Askeri fasist kligin AB tyeligi dolayisiyla “ulus
devlet”, “ulusal bagimsizhk” vs. tizerine zaman za-
man yaptigl aciklamalar timuyle demagojiktir. Hit-
ler-Mussolini taslag) generaller cetesinin derdi ABye
tyelik strecinin ve AB tyeliginin olagantstu ayrica-
likli konumlarim: sarsacak olmasi ve bazi yetkilerinin
kaybolmasi tehlikesidir (OYAK'1n vergilendirilmesi,
Genelkurmay’in Milli Savunma Bakanlhgima baglan-
masl, askeri sura kararlarinin, ordu buitcesinin dene-
timinin yargiya, huktumetlere ve TBMM'ye acilmasi,
ordunun i¢ givenlik adina askeri darbeler yoluyla
yonetime el koymasina gerekce yapilan yasalarin ip-
tali, MGK aracihgyla politika tizerindeki egemenligi-
nin siirlanip geriletilmesi vb. vb.). AB’ye uyelik, or-
dunun da hedefidir. Ancak ordu, konumunun sarsil-
mamas! kosulunu dayatmaktadir. Milliyetci soylem
bunun aracidir sadece. Ayrica ordunun Erdemir’in
ozellestirilmesini sudan ucuza kapattigmi da hepi-
miz bilmekteyiz. Sozde “ulusal sermaye alsm” milli-
yetci demagojisi ile ucuza Erdemir’i kapan ordunun,
hemen ard sira Fransiz CUS'uyla ortaklik gortasme-
lerine ve pazarliklarna da basladigini herkes bilmek-
tedir. OYAK Bank'n  ozellestirme vurgunundan
kaptigr Sumerbank pastasini da unutamayiz.

Ordu, ne emperyalist kuiresellesmeye karsidir, ne
de ozellestirmelere. "Ulusal bagimsizhigin savunucu-
su" olarak kendine taktig1 yafta da timuyle sahtedir,
pespaye bir demagojiden ibarettir. Aksine yeni ko-
sullarda ayricalikh bir iktidar odagy olarak bu strec-
ten pay kapmaya calismaktadir. NATO’cu, ABD'ci
generaller cetesinin CIA ve Pentagon denetiminde
orgttlenmis olan kontrgerillanin (Ozel Harp Dairesi-
Ozel Kuvvetler Komutanligy) '70’lere kadar parasimin
dogrudan ABD tarafindan 6dendigini, bizzat bu da-
irenin basinda bulunmus emekli orgeneral Kemal
Yamak acikladi. 12 Eylul'de bu ordu; Amerikan em-
peryalizminin dogrudan talimatiyla askeri darbe ger-
ceklestirdi, IMF'nin dayattign 24 Ocak kararlarmi uy-
guladi, Tark halkinm yigit evlatlarm daragaclarnda

37




sallandirdi, on binlerce ve ytiz binlerce devrimciyi is-
kencelerden gecirdi, zindanlarda ezdi. “Bagimsizlik”
miicadelesi veren Denizleri daragacinda sallandiran
da bu orduydu, 19 Aralik 2000'de 20 cezaevine sal-
dinp, devrimci tutsaklan iskenceler esliginde kur-
sunlar ve yangin bombalariyla katleden de. Tarihi bir
yana birakalim, askeri fasist kligin bir numarali tem-
silcisi Yasar Buyukanit, daha birkac ay once Ameri-
ka'dan “yuksek liyakat madalyas1” aldi. Ve en azin-
dan Venezuela orneginden biliniyor ki ABD, “ulusal
bagimsizhigini” savunanlara “liyakat madalyas1” degil,
baska seyler layik gormektedir. Iste, yere goge sigdi-
rilamayan “Turk bagimsizliginin nadide temsilcisi”
“ulusal” ordunun hali pur melali budur.

Devlet, bir smifin diger sinif tizerindeki egeme-
nilk aracidir. Turkiye Cumbhiriyeti de isbirlikei tekel-
ci burjuvazi (ve buyuk toprak sahipleri) smifinin
devletidir. Bu simiflann Turkiye proletaryasi, emekgi-
leri ve Kurt ulusu tzerindeki kanh diktatorluguduar.
Bu devlet, Turk isci ve emekcilerinin devleti degildir.
Bu devlet, ordusu, polisi, istihbarati, kontrgerilla ce-
teleri, mafyasi, uyusturucu ticareti, “yasal” katliamla-
rinin yani sira, yasalarina aykir cinayetleri de bol bol
gerceklestiren, iskenceyi devlet politikasi olarak uy-
gulayan, aranan fasist katliamcilann koruma altina
alarak tetik¢i olarak kullanan, komsu devletleri isgal
eden, isgal tehditi altinda tutan, kitlesel katliamlar ve
soykinmlar yapan bir devlettir. Bu devlet, emperya-
lizmin; ABD’nin, ABnin ve isbirlik¢ilerinin devleti-
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dir. Bu isbirlik¢i “ulus devlet”, Turkiye ekonomisini
ve toplumsal yasamini emperyalist kuresellesmenin
ihtiyaclan temelinde diizenleyen egemen bask: aygi-
tidir. Bu devlet olmadan, ne egemen smiflar ayakta
kalabilir, ne de emperyalistlerin boyundurugu stre-
bilir. Iste burjuva milliyetcilerinin savundugu “ulus
devlet” boyle bir devlettir. Liberallerin, milliyetcilerin
iddia ettikleri ve gostermeye calistiklart gibi, tempo-
su hizlanmis olan emperyalist kiiresellesme stirecin-
de “ulus devlet”(ler) tasfiye falan edilmiyor. Aksine,
burjuva “ulus devlet”, dinya pazarmi temel alan
uluslararasi tekellerin ¢ikarlar temelinde ve dogrul-
tusunda islevleri bakimindan yeniden yapilandirili-
yor. Ekonomiden cekilmis, ozel tekellerin cikarlari-
na, uluslararas: tekellere daha fazla bagimli, isci ve
emekgilerin tim kazanimlarin1 gasp eden, daha
merkezilesmis, daha militarist, esnek ve vurucu yapi-
st daha guiclu bir “ulus devlet” modeli orgiitleniyor.
Burjuvazinin belli katmanlarn, 6zellikle sivil ve aske-
ri burokrasi, “ulus devlet savunusu” bayrag: altinda
yitirmekte olduklart cikarlarmin  savunuculugunu
guduyor. Kimileri bunu “sol” maskeyle perdelemeye,
hatta Denizlerin tarihsel mirasim bu kirli iste kullan-
maya kalksalar da, isbirlik¢i Turk devletinin ve onun
NATO'cu ordusunun savunusunda, zerre kadar an-
tiemperyalizm yoktur. Aksine bu durusta, dosdogru,
sif ishirlikeiligi, emperyalizm ve isbirlikci devlet sa-
vunusu. Boyle bir teori ve pratikten ¢ikan, isci sinifi-
na, emekgilere, ozgurluge, devrime, sosyalizme karsi
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dovusme tavridir. CHP ve IP'i, Amerikan beslemesi
fasistlerin partisi MHP ile ayni kulvarda bulusturan
da zaten bastan asag1 bu gerici durustur.

Burjuva milliyetci “Avrasyacihk” stratejisi, soylem
duzeyinde dahi, Kizilelmaci ittifakin antiemperyalist
olmadiginin bir ifadesidir. Bu strateji, acik bicimde
bir emperyaliste (ABD-AB) bagimlilik yerine, diger
bir emperyaliste bagimliligi (Rusya-Cin) ongormek-
tedir. Bu stratejinin bolgesel karsihigi, Kurt halkina
karsi Iran-Suriye gericilikleriyle ittifak cizgisi bici-
minde somutlasmaktadir. Bu strateji, Kuzey Kib-
ris'taki fasist isgalin, Kurt sorunundaki mutlak inkar
cizgisinin, Ermeni Soykirmminin reddinin strdirtle-
bilmesi icin Rus emperyalizminin destegine dayan-
may1 ongormektedir. Ancak soylemin otesinde, pra-
tik duzlemde, bu stratejinin Amerikamin Avrasya
stratejisinin bir eklentisine dontsmesi de olanakhdur.

Burjuva milliyetciliginin, sovenizmin ve irk¢ihgin
en saldirgan temsilcilerinden biri olan MHP, yogun
Bati dusmanhg, “neo-liberalizm”, IMF ve ABD karsi-
t1 demagojisine karsin, Ecevit'in basbakanliginda ku-
rulan koalisyon htiktimeti strecinden de goruldugu
gibi, ABD'nin isbirlik¢isidir. AB isbirlik¢iligi de yap-
mustir. Uluslararas: tekellerin ¢ikarlarma uygun poli-
tikalar izlemistir... Telekom'un pazarlanmasindan
emekei koyluligun yikimina kadar IMFnin, TUSI-
AD'n bir dedigini iki etmemistir. Emperyalizmin
memuru Kemal Dervis'in talimatiyla MHP vekilleri
de “15 giinde 15 yasa” i¢in kollarni indirip kaldir-
mustir. MHPnin bu pratigi, onun gercegidir. MHP,
Bahceli kligi aracihgiyla, emperyalist kuresellesme-
nin gereklerine yanit verecek bir ¢izgiye esasen ¢ekil-
mistir. MHP icerisinde geleneksel fasist cizgiye do-
nust arzulayan ve htiktimet ortakligi doneminde ta-
baninda ciddi bir hayal kirikligr yaratmanin da bir
sonucu olarak, MHPyi ele gecirmeye calisan, gele-
neksel MHP c¢izgisine geri dontst savunan bir diger
fasist klik bulunmaktadir. Ancak ne var ki, bu kesim
simdilik denetlenebiliyor ya da parti ici iktidarn ele
gecirmesi onlenebiliyor. MHP, asagilik bir demago-
jiyle kaybettigi politik itibarimi yeniden elde etmek
icin calismaktadir. Emperyalist kuresellesmeye karst
dogan tepki ve ofkeyi emmeye calismakta, ozellikle
de 1rk¢1 soven Kurt dusmanhigiyla yeniden gui¢ top-
lamaktadir. MHP oylarinda bir artisin olmasi, bunu
gosteriyor. “Kurtlar Vadisi” filmine gosterilen ilgi,
“Su Cilgmn Tuarkler” romaninin ve Hitler'in “Kavgam”
isimli kitabinin satis rekorlar kirmasi vb. goreli ola-
rak canlanan ve gelisen burjuva milliyetciliginin ifa-
desi oluyor. Kurt halkimin kendi ulusal kimligini
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bayraklastirmasina karsilik olarak, tipki 30'lardaki
Mahmut Esat Bozkurt'un “Turk, bu tlkenin yegane
efendisi, yegane sahibidir. Saf Turk soyundan olma-
yanlar bu memlekette tek bir haklar vardir; hiz-
met¢i olma hakki, kole olma hakki.” deyisinde so-
mutlanan ttrden bir Turk irkeihigr aciktan savunul-
maya baslanmaktadir. Mine Kirikkanat gibi refah
rkaist fasist yazarlarin “Aruk sikildik bu asalak kar-
deslikten, sizi sirtimizda tasimak, doliintza finanse
etmek istemiyoruz” asagilik yazilariyla veya kontrge-
rillanin aleti “Turksolu” dergisinin “Kturdum diyen
Kuzey Irak'a gitsin, hichir Turk, Kurtten alisveris
yapmasin” cagrilariyla aciktan savunulan bu egilim,
Turk milliyetciliginin bugtin ulastigr cukur noktasi-
dir. Ama, cukurlasmanin dibi, tabii ki yoktur.

Dogu Perincek liderligindeki IP, militan bir Kema-
lizm, “Avrasyacilik”, isbirlik¢i “ulus devlet” ve Ermeni
soykirimi savunuculugu yapmaktadir. Ermeni soyki-
rimint yucelterek kutsamakta MHP de dahil kimse
[P’le yansamamaktadir. (Oysa, 12 Mart askeri fasist
darbesinden sonra tutuklanip yargilanan ve basmda
D. Perincek’in bulundugu TIIKP, mahkemeye sundu-
gu savunmasinda —bkz. “TIIKP Savunmasi’- Ermeni
soykirmmi mahkum ediliyordu). Ermeni halkinin ka-
sabi, ytizbinlerce koyluyt emperyalist “Turan Impa-
ratorlugu” planlan ugruna, Alman emperyalizminin
komutast altinda cephelerde kirdiran Talat Pasa, so-
zim ona “ulusal kahraman” olarak yuceltilmektedir.
Kart dismanhgini azginca koraklemektedir. Sevr pa-
ranoyasini kiskirtmaktadir. 1974'te Kibris'taki "gerici
isgali", "fetih siyasetini" kinayan (bkz. Kibris Mesele-
si, Aydmhk Yay., 1976) Dogu Perincek bugiin, bu is-
galin savunuculugunda neredeyse Denktas'la yaris-
maktadir! Turkiyenin guvenligi icin “kukla Ktrt dev-
letini” yikmak icin Guney Kurdistan'm (Kuzey Irak)
Amerikanc isbirlik¢isi Turk burjuva ordusu tarafin-
dan isgal edilmesini talep etmektedir. Kerkuk petrol-
lerine el koyulmasini savunmaktadir vb. En son OD-
TU'de devrimci genclerin kendisini kovalamasinin ar-
dindan yaptigr asagilik aciklamadan da gorulecegi
tzere, devrimci harekete geleneksel dusmanhgindan
da hicbir sey eksilmemistir. Perincek, “Milli Huktmet
programi” ilan ederek, tim partilerden burjuva milli-
yetcilerini kendi bayrag altina toplamaya calismakta,
MHP'den daha hizhh milliyetci jargonuyla, MHP'nin
tatminsiz fasist tabanina da oynamaktadir! Acik ki,
[P’in politikalan tipik isbirlik¢i, militarist, ke, so-
ven, asimilasyoncu ve yayilmaci politikalar buttinunt
olusturmaktadir. Turk sovenizmine oynayarak, Turk
isci ve emekgilerinin tizerinde guiclu etkisi olan milli-
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yetci ve soven etkiyi somurerek gticlenmek istemek-
tedir. Televizyon kanalini (Ulusal Kanal) her turlu ge-
rici, soven, kel kesimlere gonul rahathgiyla agmak-
tadir. Hatta son Damistay baskininda goruldugu tize-
re, fasist kontrgerillanin kadrolariyla dogrudan bag-
lantilar vardur.

CHP, devlet partisi olarak dogmustur. “Devletin
bekas1” onun icin her seyden once gelir. “Ortanin so-
lu” politikasi aracihgiyla da solculugun devlet savu-
nuculugu olarak anlasilmasinda kitleleri aldatmada
olaganusti bir rol oynamustir. Dun Turkeslesen Ece-
vit'in, MHP’lesen DSP'nin ikinci baskisi, bugtn De-
niz Baykal ve CHP gerceginde yasanmaktadir. Evren,
Demirel, Ecevit “derin devlet vardir” derken, Baykal,
“Hayir derin devlet yoktur; devletimiz hukuk devle-
tidir. Devlet hic derin devlet olamaz. Sadece derin
cete vardir” diyebilmektedir. Gevezeligiyle ve hizip-
ciligiyle tn yapmus ve gercekten de capsiz bir burju-
va lider olan Baykal ve CHP’si, Amerikanci fasist ge-
neraller kliginin parlamentodaki sozculugunt yap-
maktadir. Ordu ve MHP agziyla politika yapmakta-
dir. Semdinli'de bir kez daha yakay ele verip desifre
olan “Susurluk devleti’ni savunmakta hicbir sikinti
cekmemektedir.

Laik-Islamc1, Turk-Kurt celiskilerini kiskirtarak
oy avcihigl yapmakta, ABD tarafindan odullendirilen
ve Semdinli'de aciga cikan devlet cetelerini ve cete-
bast Yasar Buytukanit futursuzca sahiplenmektedir.
Diger yandan Baykal ve CHP, IMF guidumlii neolibe-
ral saldirilara karsi “majestelerinin muhalefetini” as-
mamaya O6zen gostermektedir. Erdogan'in “Kurt so-
runu vardir” aciklamast karsisinda aslan gibi kukre-
yen Baykal, 4857 sayil yeni is yasasi, SSK hastanele-
rinin Saghk Bakanhgina devri, Genel Saglk Sigortast
gibi neoliberal saldirilar karsisinda kedi gibi miyavla-
makla yetinmektedir. AKP disinda baraji asarak
TBMM'ye girebilmis tek parti olan CHP, buna karsin,
genis yiginlarn gozinden dusmus bir partidir. Se-
cimlerde aldigi dustuk oy oranlar ve ana muhalefet
partisi oldugu halde oylarinda cok ciddi bir artisin
olmamasindan bu olgu gorilmektedir... AKPnin
yipranmasindan dolayr kopan kitleler CHP yerine
daha ziyade MHP’ye, DYP’ye kaymakta ya da “karar-
siz oylar” cephesine akmaktadir. CHP, bu gerceklik
karsisinda “merkez sag” parti, kadro ve yiginlara
“acilim” yapmaya soyunmus, Kizilelma ittifakini se-
cim ittifakina donustirmeye girismistir.

Son Danistay baskini, bu fasist gticlerin yar aske-
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1i rejimi tahkim etmek amach bir provokasyonu ola-
rak ortaya ¢ctkmustir. Alparslan Aslan'in tetigini cekti-
gi silahin siyasi sorumlulugu, generaller cetesinin te-
pesinde durdugu bu kirli koalisyona aittir. Kisa stre
icinde aciga cikanlan Atabeyler Grubu'nun da bir
kez daha gosterdigi gibi, generallerin, Ozel Harp Da-
iresi'nin yonlendirdigi kontrgerilla cetelerini politi-
kanin bir arac1 olarak devreye soktugu bir donem-
den geciyoruz. Irili ufakli parcalariyla “Kizilelma Ko-
alisyonu” bu baglamda kontrgerillanin bir aleti ola-
rak rol oynamaktadir. Ordunun ¢ok yonlt ideolojik
kampanyasi, sokaklarda sergilenen lin¢ vahseti ve
Danistay provakasyonu gibi zor eylemleriyle pekisti-
rilmektedir. “Cilgin Turkler” kitabindan Kirikka-
nat'in asagilik makalelerine, Trabzon'daki linclerden,
Cumhuriyet gazetesine atilan bombalara, Alpaslan
Aslan'm namlusundan ¢ikan kursunlardan, Semdin-
li'de bir kitabevine atilan bombalara kadar ideolojik,
politik ve askeri, bicimler birbirini buttnleyen bir
zincir olusturmaktadir. Bu zincir, generallerin rejim
krizine yaniti olarak, halklarimizin sirtinda ve bilin-
cinde saklatilmaktadir.

Bu zinciri kirmak icin, Turk isci-emekei halk kit-
lelerinin soven/sosyal soven bilincine hticum edilme-
lidir. Sorun, son tahlilde halk kitlelerini kimin kaza-
nacagl sorunudur. Anti-sovenist, kardeslik yanlisi
kitle ajitasyonunun onemi buyuktur. Batuda Kurt
halkinin taleplerini sahiplenen cizgide kitle ajitasyo-
nu ve eyleminin militan anlami ve 6énemi buyuktur.
Generaller cetesinin Amerikanci, isbirlikei gercekli-
ginin halk kitlelerinin gozt ontine serilmesi de aymni
bilinci besleyip buyttecektir. IMFnin dayattig: sefil
yasam kosullarina mahkum edilen, politik ozgurlik
yoksunlugu ceken, fasizm altinda yasamaktan bikan
ve “degisim” talep eden Turk halk yigmlarinim bek-
lenti, ozlem ve talepleri buyuk bir kitle hareketine
donusturuldugunde generallerin ugursuz planlarinin
bosa cikarilmas: mumkundur. Semdinli'de Kiirt hal-
ki tarafindan sucustt yakalanan, Danistay baskimnin-
da huktmetle aralanindaki celiskiden halka yansiyan
bilgilerle desifre olan generaller cetesi, gercekte kose-
ye stkismis durumdadir. Politik ozgurluk, toplumsal
adalet, emperyalist kolelige son talepleriyle ayaga
kalkacak Turk ve Kurt halk kitlelerinin, rejim krizi-
nin son perdesini devrimin zaferiyle noktalamasi son
derece olanaklidir. Amed serhildaninda goruldugi
lzere, sorun bir bakima, bu isyan ve direnisin Bati-
daki halk yiginlarina tasinmasindadir. Il
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[slam’a Kalvinizm asisi

-Hamit Cetin-

Emperyalizm, ABD onderliginde dunya halklari-
na karst kiyict bir savas yurutayor. Savasin bugun-
ku akttel cephesi Afganistan-Irak merkezli Orta
Asya ve Ortadogu cografyalari. (Su ve) petrol sava-
sinin hedefinde Miisluman halklar duruyor.

Savas, her cephede her tur silahin; bilim-tekno-
loji, yalan-demagoji etkin kullanimiyla sturtyor. Sa-
vasin ideolojik cephesini ise burjuva ideologlar or-
dusu olusturuyor.

Musltiman halklart hedef alan ve kapsayan ide-
olojik saldirt kampanyalari, basta Bati Hiristiyanhg:
olmak tizere emperyalist kampta bir yandan “Isla-
mafobi” yaratirken, bir yandan Islam cografyasinda
yasayan halklar himayeci somurgeci sisteme di-
renme dinamiklerini etkisizlestirmeyi amachyor.

ABD, neredeyse tim Miuslumanlar icin ihmli Is-
lam kavramlastirmasiyla BOP-GOP stratejisini for-
miule ederken, Avrupa-AB emperyalizmi agirhkl
olarak iktisadi kavramlastirma ile ayni stratejiye
katki sunuyor ve/ya da ABD emperyalizmi ile or-
tuk-esnek-dusuk yogunluklu bir hegemonya mrtica-
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delesi yurttuyor. AB-Turkiye iliskileri boyutunda
bati medeniyetine uyum saglama, batili degerlerce
kabul edilebilir-mas edilebilir iktisadi-sosyal-kultt-
rel bir toplumsal yap1 oldugunun/olmasi gerektigi-
nin parolast durmaktadir. Islamcr Kalvinistler, Is-
lam Protestanhigl, Kalvinci Muslumanlar vb. kav-
ramlar1 bu gozle ele almak gerekiyor.

islam’da Geriye Dogru
ilk Kirnlma-Kapitalizmin Safaginda
Avrupa ve Hristiyanhk

12-13. yy.a dek uzanacak bicimde Islam'n re-
forme edilmesi tartismalar ginumuze kadar gel-
mistir. 11. yy.’da duraganlasan (nesnel olarak geri-
leyen) Islam, ozellikle 15-16. yy.’larda Avrupa Hris-
tiyan merkezli gelisen reformasyon-restorasyon ha-
reketleri, Katolik-Protestan ayrismalari, izleyen
yuzyillarda ronesans-aydinlanma-modernizm stirec
ve tartismalarindan etkilenmis, tzerinde hissettigi
basinct degisim yonunde acilimlarla hafifletme yeri-
ne ice donmus, Islam1t Ortodokscu yorumlamada
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derinleserek daha da bagnaz-
lasmustir.

11. yy'da yasayan Islam
dustunuarit Gazali, Islam’in
bagnaz-Ortodoks yorumu-
nun en oOnemli temsilcisi-
dir. Bilim, felsefe ve manti-
ga acugl gerici savasla Ga-
zali, Islam dinini ve Muslu-
manlart ‘selefiye donemi-
ne’* dondurmeye calismis-
tir. Gazalimin dustnceleri,
sonrasinda gelen Islam du-
suntrlerini de etkilemis ve
Islam dini gericilesirken,
Miusliman toplumlar ve
halklar da izleri ginumuze
kadar gelen bagnaz koyu karanligi yirtamamis-
lardir.

[slam'in gerileme-gericilesmesinin tek sorumlu-
su elbette Gazali degildir, donemin siyasal-toplum-
sal olaylari, Islam dunyasinda mezhep ayrisma ve
catismalar1 biciminde aciga cikan simif muicadelele-
ri, Islam devletleri arasi celiski ve catismalar vs. vb.
belirleyici unsurlardir. Ideolojik cephede Gazalinin
oynadig rol, siyasal olarak gelismesi durmus olan
[slam devletlerinin ve Islam ulemasinin bilim ve fel-
sefeye dusmanlastirnlmasidir. Halbuki ortaya ciki-
sindan 7-11. yy. arasinda Islam dini savaslar, isgal-
ler, fetih ve ilhaklarla genisler ve yayilirken; bilim
ve felsefe alaninda, devlet, siyaset, sosyoloji, astro-
nomi alanlarinda da Islamar filozoflar ve bilim in-
sanlar yetismis ve onemli eserlere imza atmiglardir.

Osmanli devleti ile yeniden yukselme donemi
yasayan Islam, siyasal ve iktisadi acidan gorece bir
atthm yaparken, Islami dustnce kelam ve fikih ala-
ninda bir yenilenme yasayamamus, tefsirle sinirh
kalmistir. Devlet, ulema sinifin1 saraya baglamis,
bagimsiz dustnce tretme kanallarini engellemistir.

Osmanl, ilk Islam devletleri olan Emevi, Abba-
si, Selcuklularin yikilist ile dogu ve glineyde; mez-
hep savaslari ile birbirini bogazlamakla mesgul Av-
rupa devletleri -6zellikle Roma ve Bizans devletleri-
nin gerilemesi- ile batida genisleme-yayilma firsati
yakaladi. Ancak bu ayn1 Osmanli kurulus, ytkselis
ve gerileme donemleri boyunca temel Islami du-
stncelerden vazge¢cmemis, 11. yy.da basta Gazali
tarafindan yorumlanan haliyle Stinni Islam1 oldugu
gibi almis, oportiinist ve pragmatist siyaset ¢izgisiy-
le de harmanlamistir. Bilim ve felsefeye esas olarak
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Feodal Avrupa’nin kapitalist
“yeni” Avrupa’ya direnisinde
feodalizmin kararli ve tutarls
temsilcilerinden Ortacag kilisesi
iktidardaki yerini ve
ayricaliklarini korumak igin
feodallerle, yerlesik iktidarlar ve
egemen siniflarla birlikte hareket
etmistir. Protestanlik, Katolik
kilisesi ile karsi karsiya
geldiginde, nesnel olarak
kendisini kapitalizm ve kent
burjuvazisinin saflarina yakin
bulmustur.

ilgisiz kalmis, bugtinkt Diya-
netin Osmanl devletindeki
karsihigr olan Seyhilislam ku-
rumu, fetva vermedigi alan ve
konu tizerinde tartisma ve in-
celeme yapma girisimlerini
zindiklikla suclayip yasakla-
mustir. Avrupa’da mezhep sa-
vaslarina yol acan gelismelere
siyasal olarak yararlanma
amaciyla ilgi duymus, temel-
deki sorunlar1 anlama, incele-
me, yorumlama cabasina gir-
meye gerek duymamistir.
Kanli mezhep savaslart bici-
minde Avrupa’yr kasip kavu-
ran bogazlasmalarin buyuk
toplumsal alt-tstlere yol acacagini anlama kabiliye-
tinden yoksun Osmanl, firsati degerlendirmek
maksadiyla sik stk Avrupa seferleri duzenlemisse de
Viyana'dan ileriye gidememistir. 14-15. yy.larda
Avrupa’daki gelismelerden fikren uzak kalmus, bi-
lim ve felsefe, siyaset ve toplum, bilimsel teknolojik
bulus, yenilik ve tum tartismalara kapisini kapata-
rak, gelisen-ilerleyen dunyadan kopmustur.

7-11. yy.da Islam devletlerinin feodal ytikselisi,
yerini 14-15. yy.dan sonra kapitalist-Hiristiyan
yukselise birakti.

Kita Amerika’sinin somirgelestirilmesi, Ameri-
kamin kesfi ve Hindistan'm somurgelestirilmesiyle
Avrupa’ya akan zenginlik, siyasal ve iktisadi yasami
kokten degistirecek dinamikleri biriktirdi ve tetikledi.

Egemen smuflar arasi iliskiler-gerilimler giderek
catismaya donustd. Soylular ve feodal aristokrasi
yaninda kiliseler, sahip olduklar1 genis topraklar ve
biriktirdikleri -yoksul koylulerden toplanan harac-
lar, savas ganimetinden paymna dusenler ve nere-
deyse ulke buytklugunde arazilerden gelen rant-
servetleriyle iktidarlarin tartisilmaz ortaklariydi.
Koyluluk ise bir yandan savaslarla birbirlerini dog-
rayan ordulara insan kaynag olarak, bir yandan de-
rebeyler ve feodallerin zorbaliklariyla kirilirken, bir
yandan sefalet ve yoksullukla dayanilmaz kosullar-
da yastyor, sik sik ayaklaniyor; ama orgtitstz ve bi-
lingsiz ve kendiliginden patlamalar biciminde ayak-
lanmalar bazen on binlere ulassa ve birkac tulkeye
de yayilsa, soylular-feodaller-kilise ittifaki karsisin-
da yenilgiden kurtulamiyordu. 15 ve 16. ytuzyillar,
bu acidan tum Avrupa’ya yayilan bir ‘Koyluler Sa-
vasl’ donemini de ifade eder.
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Kapitalist Avrupa ve "“Protestan Ahlak”

Kapitalizm ile Protestan mezhep arasindaki ilis-
ki, Avrupa’da siyasal ve iktisadi tabloda verili nes-
nel kosullarla aciklanabilir. Bir yanls onkabulde ol-
dugu gibi, kapitalizm Protestanligi ya da Protestan-
ik kapitalizmi ortaya cikarmamistir. Bu 6nkabule
bagh olarak, kapitalizm ile Protestanlk arasindaki
nedensel iliskiden yola ¢ikarak Protestanhigin -Ka-
tolik mezhebine gore- ilerici oldugu savi da indirge-
meci ve yanlistir.

A- Mistisizm ve Ahlak

Roma imparatorlugunun Hristiyanligi resmi din
olarak kabul etmesi ile birlikte -4. yuzyil- kiliseler
devlet smnir tanimaksizin tim Avrupa’ya yayildilar.
Siyasal ve mali acidan tamamen ozerk davranan ki-
liseler, tek merkeze -papalik/Roma- baghydilar.
Hristiyanligin Avrupa’da yayilmasi sonrasinda dev-
letler, kilise cemaatleri haline gelen tebaalar tize-
rinde otorite kurmak icin kilise ile ortak hareket et-
mek zorundaydilar. Siyasal iktidarla ic ice gecen ki-
lise yonetimleri ve papalik, Ortacag boyunca Avru-
pa devletlerinin uyguladig1 her politikanin onayla-
yicis, ele gecen servetin paydasiydi. Siyaset ve ikti-
sadi faaliyetle bu ic icelik, kiliseleri ‘Tanrsal Er-
dem’lerden uzaklastirmis, ruhani islevinden kopar-
mis, iman ve ahiret islerine yabancilastirmis, tama-
men dunyevi islere yoneltmis; dini islemler, rittel-
ler, ibadet bicimleri, cenneti kazanma, gtinahlarin-
dan arinma vs. inang¢sal umut, talep ve beklentiler
iman ve itikat sayesinde degil, para karsihg ‘satin
almarak’ elde edilir hale gelmisti. Sonug; korkung
bir ¢urtime ve yozlasma, dinin ticarilesmesi ve din-
yevilesmesiydi.

Martin Luther, bu kosullarda yerlesik kiliseye
itiraz ederek one cikt. Temel itiraz noktasi, tanri ile
birey arasina kilise/ruhban smnifi bile olsa hicbir ku-
rum/kisinin girmemesi gerektigiydi. Diger yandan
reformasyon hareketi, kilise otoritesinin yasam tize-
rinden timuyle kaldirilmasini degil, farklh bicimde
ve anlamda degistirilmesini iceriyordu. Dinde re-
form, o zamana kadar var olan bicimsel otorite ye-
rine, 6zel ve toplumsal yasamin buttn alanlarinda
hissedilecek olctude etkili olan bir otoriteye yer ve-
rilmesi anlamina geliyordu.

Toplumsal yasam, ekonomik faaliyet, egitim, di-
siplin ve otorite, degisim geciren Avrupa toplumu-
nun burjuva kapitalist gelisim stirecine uyum sagla-
makla kalmiyor, katki sunuyordu. Kilise otoritesi-
nin kat disiplini, kapitalist girisimci is disiplininin
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temelini olusturuyordu. Protestan kiliselerinde egi-
tim almis insanlarn kapitalizmin ilk egitimli iscile-
ri olmast ereksel degil, olgusal bir sonuctu.

Katolik kilisesinin asir1 diinyevilesmesi karsisin-
da Protestanlik, duinyevi faaliyeti tanriya hizmetin
bir aract olarak kabul ediyordu. Genel anlamda “is”
ve “calismak”, bireyin tanr1 katinda yansiyan ibadet
ve sevgi anlayistydi. Kilisenin bireysel kurtulus icin
onerdigi ice donme ve dunyevi yasamdan uzaklas-
ma, Luther’e gore bireyin i¢ yalnizlasmasina ve in-
san sevgisizligine yol aciyor, bencilce bir kurtulus
umidiyle kendini dinyevi odevlerden uzak tutma
anlamina geliyordu. Oysa “komsu sevgisi” ile bu-
nun gerceklesebilmesinin araci olarak dunyevi bir
“is”le ugrasmak, “oteki icin calismak”, sonug olarak;
“dunyevi odevin yerine getirilmesinin tanriy1 hos-
nut kilan tek yasama bicimi oldugu ve tanrimin di-
leginin de ancak bu oldugu ve bu ytzden de onay-
lanmis her meslegin tanr katinda ayni degere sahip
oldugu™a inanilarak gereklerini yerine getirmek
gerekirdi. (Weber)
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“dinyevi meslek yasami icinde
inancin ispatinin gerekliligi” ile
karst karsiyadir. Farkl Protestan
tarikatlarda ispat zorunlulugu,
“is ugrast kendi basina, munzevi-
ce bir aracti; tanrinin secilmisle-
rini islerindeki basarilarina gore
kutsadigr gorusu” ile karsilani-
yordu.

Inanch kilise ibadetinden ciki-
yor, tum dinyevi is ve yasam
inang sahas haline geliyor. Kilise
otoritesi, yerini, tarikatlarin oz-
gur boyun egmeye dayanan ahlak
yapisina birakiyor.

Calvin ise bu gortise karsi ¢ikar ve Protestanhgin
Ortodoks** ve kat1 yorumuyla anilan Kalvinist du-
stnceyi olusturur. “Tanri insanlar icin var olmamis-
tir, insanlar tanrmin istegiyle var olmuslardir ve
olan biten her sey, tanr yuceliginin kendi sanina
ulasma amacina arac¢ olarak ancak anlam kazanabi-
lir.” (Weber) O halde bireyin tek basina ebedi kur-
tulusu diye bir sey mumkiin degildir, zaten basara-
maz, onun kurtulusuna yardimei olacak araclar ge-
reklidir, kaldi ki buna ragmen gercek kurtulusa ka-
vusup kavusamayacaklar: da kesin degildir. Her sey
“ilahi takdir” tarafindan belirlenir. Dunyevi ugras-
larla dahi ebedi kurtulusa erisilemeyebilir, zira tan-
r1, bir kismmin dogmadan énce alin yazisini belir-
lemistir. “Insanlar, ebediyetten belirlenmis kaderle-
rini karsilamak i¢in kendi yollarini tek baslarina kat
etmek zorundaydilar.” Hicbir vaiz ve kutsal ayin
onlara yardim edemezdi.

Luther’de “komsu sevgisi’nden turetilen dun-
yevi ugraslar; meslek ve ona dayali isbolumu vb.
bu hentiz kesinlesmemis “saf yapisal bir distinsel
baslangic”, Kalvinistlerin ahlak sistemlerinin be-
lirgin bir ozelligi haline gelmistir. ““Komsu sevgi-
si’ yalnizca tanrinin sanina hizmet etmek icin
kendini agiga ¢ikanr, yaratilmislara hizmet et-
mez.” Boylece Lutherle temelleri atilan dini ya-
sam, mistik duygu kultura Kalvinizmle ruhun
kurtulusunun dunya nimetlerinden uzaklasarak
kendini ilahi amaclara adamada arayan munzevi-
lige donusur. “Dogru inancin reform dusiincesi-
nin hangi trunleri ile taninabilecegi sorusunun
yaniti, tanrinin sanini artirmaya hizmet eden H-
ristiyan’in yasam bi¢imi”dir.

Luther'in “inan¢h Hristiyan1”, Kalvinistlerde
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Zenginlik ve zenginligin el-
de edilme ugrasina ihtiyatla yaklasilir, zira tehlike
icerir; “tahrikleri simirsizdir, tanri zenginliginin
ustin onemi ile karsilastirildiginda zenginlik pe-
sinde kosmak sadece anlamsiz degil, ayni zaman-
da ahlaki olarak da suphe cekicidir.” Azizlerin
zenginlesmesinde ise bir engel yoktur, aksine,
“arzulanan bir ilerleme” olarak degerlendirilir;
“secilmisler”dir onlar. Ahlaki olarak itiraz nokta-
s, “mulkiyetin sagladigr rahathik, zenginligin
tembellige ve bedensel zevklere yol acan zevki,
hepsinden onemlisi de ‘kutsal’ yasami elde etme
ugrasisindan ayirmaktadir.”

Tanriya hizmet ve bu yolla inancin kaniti, ebe-
di kurtulus icin dunyevi ugras, insanin kisacik
yasamina sigdirilmak zorundadir. O ytuzden “za-
mani bosa harcama, butin ginahlar icinde ilk ve
ilkece en agir olanidir. Insanin kendi meslegini
‘kesinlestirecegi’ yasam sureci ¢cok kisa ve degerli-
dir. Toplumsal yasam icinde zaman kaybi, ‘bos
konusma’, saglik icin yeterli olanindan fazla uyku
-6, en fazla 8 saat kadar- ahlaki acidan mutlak
olarak itiraz edilecek konulardir.” (Weber) “Za-
man, sonsuz derece degerlidir, cinku kaybedilen
her saat, tanrinin sanini artirma hizmetindeki ca-
lismadan calinmistir.”

“Meslek ugrasist tanri hizmetidir ve mesleki is-
lerde huzursuzluk, insani tanridan uzaklasurir. In-
sanin komsusuna karst bir sevgi hizmeti olarak
meslek ugrasisi, tanrinin sanina yonelik bir mute-
sekkirlik 6devidir ve bu ytizden de isteksizce ve can
sikintist icinde yapilmasi, tanrinin hosuna gitmez.
Bir Hristiyan'in kendini ‘isinde dunyevi bir insan
kadar caliskan gostermesi’ gerekir.” (Lutherci anla-
y1s, aktaran Weber)
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B- Rasyonel Akil

Kapitalizmin gelisme donemleriyle es zamanh
yayilan Protestanlik ile burjuva kapitalist simif ara-
sinda baslangicta zorunlu, zamanla nesnel iliski ge-
lismistir. Feodal Avrupamnin kapitalist “yeni” Avru-
pa’ya direnisinde feodalizmin kararl ve tutarh tem-
silcilerinden Ortacag kilisesi iktidardaki yerini ve
ayricaliklarini korumak icin feodallerle, yerlesik ik-
tidarlar ve egemen simiflarla birlikte hareket etmis-
tir. Protestanlk, Katolik kilisesi ile karst karsiya gel-
diginde, nesnel olarak kendisini kapitalizm ve kent
burjuvazisinin saflarina yakin bulmustur. Protes-
tanlik-kapitalizm arasindaki nedensellik iliskisi, bu
nesnellik kosullariyla aciklanmalhidir.

Kapitalizmin ihtiya¢c duydugu is ve calisma di-
siplini, egitim, gonullu boyun egme, sadakat, ise
baghlik, kanaatkarlik vs. vb dolayh somuru kav-
ramlari, seferberlikten kurtulan kentlere akan issiz,
egitimsiz, hosnutsuz, yer yer isyankar koylu yigin-
lara bir “Protestan terbiyesi ve ahlaki” tarafindan
benimsetilebilirdi. Bu acidan Protestanlik, burjuva-
ziye ihtiya¢c duydugu “kapitalist ahlaki” vaaz eder-
ken, burjuvazi de Protestanligl sahiplenmis, Protes-
tanlara kol-kanat germistir.

Katolik-Protestan ayrismastyla papaliktan ayri-
lan Protestanlik, ulusal kiliselerin kurulmasina yol
acti. Kapitalizmin safagi ve ulus devletlerin ortaya
ctkugy tarihsel sturecle es zamanh olarak ulusal kili-
selerin kurulmasi, yeni bir donemin baslamasinda-
ki rolt nedeniyle ytkselen kent burjuvazisiyle Pro-
testanlarin birlikte anilmasi, siyasal-ekonomik-top-
lumsal cikar birligini de yansitir.

Kapitalizmin Protestanlik iliskisinde nedensel
bag kurma hatasi, Katolik Avrupa’yr aciklamamizi
zorlastirir. Cunku kapitalizm, baslangicta daha yay-
gin bicimde Protestan toplum/topluluk icinde ege-
men hale gelmistir, ama bu kategorizasyonun kesin
cizgileri cizilemez. Ayn1 donemde kapitalizm, Kato-
lik-Protestan ayrimi yapmaksizin tim Avrupa’da
egemen hale gelmistir. Katolik kilisesinin kent bur-
juvazisine ve kapitalizme ilk donem karst ¢ikisinin
tek ve kesin nedeni, egemen simif olma ve bu ayri-
caliklarini kaybetme tehlikesinden dolayidir. Kapi-
talizm yayilip gelistikce, din ve kilise ile catisma de-
gil, uzlasma ve ortak hareket etmeyi tercih etmistir.

Feodal Avrupa doguya hach seferleri duzenler-
ken isgal, fetih ve ilhak savaslarinda Hristiyanhgin
yayllmast amacina nasil sarildiysa, Amerika kitasi-
nin kesfi ve talaninda, Afrika kitas1 ve Hindistan'in
somurgelestirilmesinde de kapitalist Avrupa ayni
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gerekceye basvurdu: Barbar ve geri kalmis toplum-
larin Hristiyan medeniyeti ile uygarlastirilmast...

Aradan gecen yaklasik bes yuz yila karsin gerek-
ce yine aynmidir: Bu sefer de emperyalizm, Muslu-
man halklar kendi diktatorluklerinden kurtararak
demokratiklestirme savast yurtuttayor, medeniyetler
savasinin asil anlami degismemistir; Hristiyan-bati
emperyalist-kapitalist uygarligi, Musliman-dogu
despotizmine karsi!... Gercegin adi ise klasik so-
murgecilik ve kolonizasyon, yeni somirgecilik ve
himayeci somurgecilik!

islam iktisadi ve Osmanli ile Evrimi

Islam dini, icinde dogdugu Arap kabilelerinin
sosyal ve ekonomik yasami, kultar ve gelenekleri
tarafindan sekillenmistir. Peygamber Muhammed,
mensubu oldugu kabile, yakin dost ve akrabalari
donemin en buyuk kervanlarina sahip tacirlerdi.
Dogus itibariyla Islam dini, ticareti ibadetin bir bi-
cimi olarak onermis, cesitli ayetlerle yaklasimini ke-
sinlestirmistir. Zenginlik, mal varhg1 edinme ugras
hicbir dénem elestirilmemis, ancak ahlaki vaazlarla
bu zenginlikten zekat yoluyla yoksullara pay veril-
mesi farz kilimmistir.

[slam'in devletlesmesiyle birlikte somuru ve
yagma savaslari, Islam’1 yayma anlamina gelen cihat
savaslariyla mesrulastirilmistir. Musliman olmayan
halklarin mal-mulk ve namuslar helal kilinmus,
gayrimuslim halklarin mallarina savas ganimeti ola-
rak el konulmus ve cihat askerlerine pay edilmistir.
Bu gelenek Emevilerden Abbasilere, Selcuklulardan
Osmanlilara dek suregelmistir. Hristiyan Avrupa
orneginde de oldugu gibi, sinifh toplumlarla birlik-
te egemenlerin temel gelir kaynag: ulus, din ve cog-
rafya farki olmaksizin farkll gerekcelerle aciklan-
makla birlikte hep ayni olmustur: Yagma ve talan
savaslari, ilhak ve isgaller, zorunlu vergiler ve hara-
ca baglamalar, kole ticareti... Romalilardan Perslere,
Emevilerden Selcuklulara, Mogollardan Osmanlila-
ra, Haclhilardan Islam ordularina “gelenek” aynidir.
Tarimsal tretime dayal kazancin kaynag da ozgur
koyluler ve serflerin rant yoluyla soyulmasindan
olusur. Ticaret ise tuim bu ekonomik faaliyetler (!)
icinde tali kalir.

Osmanhnin kurulusu; Arap, Fars ve Anadolu
topraklarinda Islam'm 10-11. yy.daki gerileyisi/ge-
ricilesmesiyle birlikte muhalif mezheplerin yaygin-
lastig1 ve mezhep bolunmeleri biciminde gercekle-
sen smifsal ayrismalarin tarikat ve cemaat bicimin-
de orgutlendikleri doneme denk gelir. Peygamber
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Muhammed’'in  6lumutnden
sonra baslayan Islam ici tar-
tisma ve ayrismalar, esasinda
hicbir zaman sonlanmamustur.
7-10. yy.lar arast donem Is-
lam devletlerini en cok mes-
gul eden sorunlar, muhalif
mezheplerdi.

Burada bir parantez acip,
donemin genel goruntmuy-
le ilgili baz1 seylerin altin1 ¢i-
zelim.

Misir'da kurulan Fatimi
Devleti, Arap Yarimadasina
yayllmis halde yasayan eko-
nomik-siyasal topluluk Karmatiler, Iran-Afganistan
arasinda uslenen ve kisa bir devletlesme stireci de
yasayan Hasan Sabbah hareketi ve tim Islam cog-
rafyasinda yaygin halde varhigini sirdiren ve etkili
olan Ismaililik, Haricilik gibi “Batini Mezhepler”* **
en onemlileri olarak sayilmahdir. Sii hareketinin
Kufeli tuccarlara dayanan ekonomik temellerinin
kokeni peygamber Muhammed’in olumune kadar
uzanir. llk halifenin secimi en buytk ve en zengin
iki kabile arasinda iktidarin paylasimina gore yapil-
mustir. Ekonomik ve siyasi olarak guiclit olan Ku-
reyslerin bir de dini otorite kurumunu temsil etme-
lerini basta Mervanlar gelmek tizere diger kabileler
onaylamaz, bu ytzden Ali ilk halifelerden olamaz.
Ebubekir ve Omer dengecidirler; Osman, Mervan
kabilesinin onde gelenlerindendir. Her halife seci-
minde Ali'nin halifeligi sorun yaratur. Uctinct hali-
fe seciminde halifeligin Marvanlarda olmasiyla Ku-
reyslerle dengenin saglanacag fikri Islami onderler-
ce de benimsenince Ali, -tehdit edilerek ve bir olcti-
de zor da kullanilarak- yine halife yapilmaz. Ik Is-
lam devleti Emeviler, halifeligi alan Mervanlara da-
yanir. Gorualdugu gibi, “Ehlibeyt Davasi”nin derin-
liklerine bakildiginda siyasi dengeler ve ekonomik
cikar iliskilerinin gozetildigi secim sistemine bagli-
dir, Alevilerin tarihsel haksizlik iddialari.

Hasan Sabbah hareketinin yoksul halka dayan-
dig1, dini, sosyolojik bir olgu olarak kavradigi, bu
yantyla Hasan Sabbah'in tarihinin ilerisinde bir di-
stnce yapisina sahip oldugu, ortaklasmaci-payla-
simct bir toplumsal iliski bi¢imini savundugu; Kar-
matilerin komunal bir yasam sturdukleri, herseyin -
ama herseyin- paylasildigi -kadinlar, cocuklar gibi-
bir ekonomik-siyasi sisteme sahip olduklar1 genel
olarak bilinmektedir.

46

Faizsiz bankacilik séylemiyle faiz
degil, kar pay1 dagitma
iddiasiyla kurulan “banka
olmayan bankalar”la Islami
gruplar, hammadde ve yatirimlar
icin finans kaynaklari
olusturmuslardir. Dolayisiyla
banka ve sanayi
sermayesinin ic ice gegmesi
demek olan -Islami- mali
sermayeden s6z etmek
mimkindir.

Islamc1 devletler (Emevi-
Abbasi) ve Islam’1 kabul eden
devletler (Selcuklu) zayiflayip
yikildiginda, egemen Islam
mezhepleri de gerilemistir.

Osmanhnin kurulusu ve
hizla ytikselise gecisiyle Stn-
ni Islam da yukselise gecmis,
ama mubhalif mezheplerin
yikselen faaliyetleri bastirila-
mamistir. 15-16. yy.da Avru-
pa'da yasanan “Koyliler Sa-
vasi’'nin benzerleri; Anadolu
topraklarinda Celali Isyanla-
r1, Pir Sultan Abdal'n ayak-
lanmasi, Seyh Bedrettin hareketi gibi en tnltlerinin
yaninda irili ufakli halk ayaklanmalari cogu zaman
mezhep ayrimciligl nedeniyle, gercekte ise ezilen,
soyulan yoksul halkin zulme, soyguna, adaletsizlige
isyan etmesidir. Osmanhnin Anadolu Alevilerine
kars1 uyguladigi toplu kiyimlar ve Sah Ismail’e acti-
g1 savas da, Sunni ve Sii-Alevi savast biciminde ya-
sanmistir.

Feodal ilhak¢ci Osmanl devletinde Islam’ ka-
bul eden devsirmelerin disinda gayrimuslimlere
devlet yonetiminde gorev verilmezdi. (Genel bir
uygulama haline gelen burokratik dislama gelene-
gi, Yahudilerin Babil'den sturtlmelerine kadar uza-
nir). Siyaset disi tutulan gayrimuslimler ticaret ve
zanaata yonelmis, zamanla tam bir isbolumiine
donusmis, saray mensuplari ticaretle ugrasmayi
asag1 siniflarin isi olarak gorup kuctimsemislerdir.
Ticarette gayrimuslim tebaa agirligini koymus, za-
naatta ise ozellikle Anadolu’da Musliman yoksul
halk bir arada yasadigi gayrimuslimlerle birlikte
faaliyet yuratmustur.

Meslek dayanismasi, zanaatlar ve esnaf ahlaki, is
disiplininin yerlesmesi, geleneklerin gelecek kusak-
lara aktarilmasi vb. amaclarla Ahi Ocaklar ile Mus-
luman kucuk esnaf ve zanaatkarlar orgutd, yari
meslek-yar1 din orgutleri olarak kurulmuslardir.

Avrupa’da baslayan aydinlanma ve modernizm,
duraklama ve gerileme surecine giren Osmanlida
bir yandan basin¢ olustururken, beraberinde yeni
arayislar da baslatti.

Ticaretin ve tretimin 6énemini goren Osmanli,
Tanzimat doneminde sarayda ileri gelenlerin tica-
retle ugrasmalarin dillendirmeye basladi. “Mus-
liman ricali tesvikle ticarete yoneltemeyince, so-
nunda herkese isyeri acma mecburiyeti getirdi.
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Ama bundan son derece rahatsiz olan ve ‘Kilici
birakip pasa iniformasiyla bezirganlik mi1 yapaca-
g1z’ diyen yonetici sinif, kendisine parayla gayri-
muslim vekiller tutup resmiyette adlarina goru-
nen, ama Hristiyan vekilleri tarafindan isletilen
dukkanlar actilar.” (Avni Ozgurel, Radikal)

Osmanlinin 19. yy. itibariyla gerileme done-
mi savas, ilhak, vergi, harac yoluyla gelir elde et-
me donemi noktalanmis, stire¢ tersine donmis,
savaslarda toprak kayiplariyla bir de agir tazmi-
nat 6deme yukumlulukleri, Osmanliy1 Avrupal
kapitalist devletlerin ekonomik bagimliligi altina
sokmustur.

lkinci mesrutiyetle birlikte Musluman-Turk
unsur ticarete daha fazla atilmaya baslamus, tica-
ret ve sanatin dine ters dusmedigi yolunda fetva-
lar verilmis, ‘fukaralik kufre yakin bir seydir’,
‘kazanan Allahin sevgilisidir’ gibi hadislerle
Musluman, servet edinmeye ¢zendirilmistir. Bu
arada Istanbul’da bir Islam Ticaret Cemiyeti de
kurulmustur.

Her tarafta yeni acilmis Musliman dukkanlari,
magazalar goruluyor, yeni yeni Musliman sirket-
ler doguyordu. Musluman halk bu dukkanlardan,
bu sirketlerden alisverise tesvik ediliyor, bunun
‘milli himaye’ geregi oldugu soyleniyordu. “Milli
himaye odur ki, ahali kendi milletinden olmayan-
dan alisveris etmez.” Bunlarin yaninda yerel itti-
hatc1 orgutlerce gayrimuslimlere karst boykot
kampanyalar1 da ihmal edilmez.

Ticareti elinde tutan ve guclu ticari sermaye
birikimine sahip Osmanl tebaasi gayrimuslimler,
Avrupa kapitalizminin cizgisinde ilerlemek isti-
yorlardi. Bu bir niyet degil, iktisadi zorunluluktu.
Ama Osmanlhlik kimliginin itibar kaybettigi ko-
sullarda Turk kimligini 6ne sturen ve Turk milli-
yetciligi ve yer yer Turk irkciigina varan yeni
akim, bu iktisadi zorunlulugu vatan satma-vatana
ihanet-arkadan vurma hezeyaniyla karsiladi.

19. ve 20. yy.a kadar Islam devleti olarak Os-
manlida adeta geleneksellesen mezhep ayrimcili-
gina dayali sinif mucadelesi ve kutuplasma, 20.
yy baglarindan itibaren Turk-Musliman ve Ya-
hudi-Ermeni-Rum gayrimuslim kutuplasmasina
donustu.

Kapitalizmin Ge¢ Déneminde islami
Sermayenin Yiikselisi

20. yy.da Osmanhnin son yillari, yeni Turk dev-
letinin kurulusu ve 20. yy ortalarina kadarki strec,
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Musluman-Turk kimligi ve ideolojisiyle ve gayri-
muslim mal varligina el koyma, yasal-yasadist yol-
lardan servetin el degistirmesi streci biciminde ge-
lismistir. (Buna sermayenin Turklestirilmesi diyebi-
liriz). Gen¢ Turk burjuvazisinin ilk sermaye biriki-
minin bir kaynag devlet kredileri ve tesvikleriyken,
daha ucuza mal olan gayrimuslim sermayesinin yil-
dirma-kacirtma-vergilendirme yoluyla Turk burju-
vazisine aktarilma bicimi, sermaye birikiminin
onemli bolumunu olusturur.

Laisizmi oporttnist tarzda uygulayan Turk dev-
leti, egemen sermaye sinifi olarak da laik burjuva-
ziyle ¢ikar birligi yapmustir. Kurulusundan itibaren
Islami ideallere sahip kesimlerin sermaye birikimi-
ne dolaysiz iradi bir katkisi olmamustir.

20. yy.an son on yillarina gelindiginde Islami
sermaye Anadolu’ya yayilmis, kendi icinde dayanis-
ma temelinde gorece esnek orgutlulugu de olan,
agirhg ticaret burjuvazisi ve kucuk ve orta isletme
duzeyinde faaliyet yurtuten kesim durumundadir.
(ABD'nin 1950’ler sonrasi anti-Sovyet pakti bici-
minde olusturdugu, tim bolgeyi kapsayan ‘yesil
kusak’ politikasindan Turkiye'deki Islami sermaye
ekonomik-smifsal acidan yararlandirilmistir).

1990’larin basindan itibaren Anadolu Kaplanla-
1 olarak tanimlanan bu kesim, 12 Eylal sonrasi
Ozalist politikalar sayesinde palazlandi ve sermaye-
sini buyuttu.

Kapitalizmin ilk dénemlerinde Avrupa’daki (ve
devaminda Amerika’da) mezhep ve tarikat dayanis-
masli, Turk Islami sermayesi icinde de aynen uygu-
lanmistir. Kendi kilisesine tiye olan esnaftan alisve-
ris yapmak, kendi mezhep ve tarikatina mensup
isadamlariyla ortaklik vs. vb. iliski, kilisenin onay1
ve verdigi referansla ekonomik faaliyetin onunun
acilmasi, Protestan ahlaki-kapitalist ruh ve ekono-
mik rasyonalizmin sosyo-ekonomik temelde kay-
nasmasini ifade eder.

Anadolu’daki -Islami- ticaret burjuvazisi ve ku-
cuk-orta isletmelerde de benzer yol izlemislerdir. En
yaygin ve ekonomik acidan en guclu olan Nurcular,
aralarinda kurduklari esnek ve dayanismaci orgut-
lenmelerle mevcut durumda tlke disinda da yati-
rimlar olan sanayide, hammadde tretiminde, mon-
tajcihikta; insaat, tekstil-konfeksiyon ve gida sekto-
runde, yaymcilikta; ev tekstili, mobilya ve mutfak
malzemeleri tretiminde, ozel saghk ve egitim ku-
rumlart isletmeciliginde 6nemli pay sahibi duru-
mundadirlar. Keza Naksibendi tarikati mensuplari
icin de aym olgu gecerlidir. Tarikat bolunmeleri,
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kopmalar, kuctlmeler vs. sonug itibariyla temel
yaklasimlart degistirmez. Dolayisiyla genis govdeli
ve buytik sermaye sahibi olanlarla birlikte irili ufak-
I, yaygin kucuk tarikatlar ve onlara bagli sermaye
sahipleri de ¢onemli bir toplami olustururlar.

Bugiin farkli sektorlerde isletme biciminde faali-
yet yurtten Islami holding ve sirketlerin kokeni ti-
caret burjuvazisine, esas itibariyla kuctk ve orta is-
letmelere dayanmaktadir. Islami ticaret burjuvazili-
ginden endustriyel burjuva kapitalizmine geciste
uretimin orgutlenmesi “isi”, yeni bir anlayis ve kul-
tara gerektirir. Bu geciste 6ncu olanlar geleneksel
ticcarlar degil, sif atlayan “sonradan gormeler”
denilebilecek yeni girisimci kapitalistlerdir. Buna
“girisimci ruh” da denilebilir. Tticcar ahlaki-kultu-
ru girisimci degil, gelenekcidir. (Refah Partisi'ndeki
ayrisma ve AKP’nin ortaya cikist, Anadolu Kaplan-
larinin ticaret burjuvazisi ve sanayi burjuvazisi bici-
mindeki ayrismasinin siyasal izdusumudir. Anado-
lu'da yaygin Islami kuctk ve orta isletmelerden pa-
lazlanan kesimler de bu ayrismada smif ¢ikarlarina
uygun olarak AKP cizgisini benimsemislerdir).

Burjuvazinin bu yeni temsilcileri cesitli ortaklik-
lar, kar pay1 verme vaatleri, muhafazakar-sag huki-
metlerden aldiklart ucuz kredi ve tesvikler, pahali
ihaleler, Avrupa’daki Musluman gocmen iscilerden
toplanan paralar vb. ile kisa stirede sinif atlamis,
yukarida siraladigimiz sektorlerde faaliyet yuratur
duruma gelmislerdir.

Faizsiz bankacilik soylemiyle faiz degil, kar pay1
dagitma iddiasiyla kurulan “banka olmayan banka-
lar”la Islami gruplar, hammadde ve yatirimlar icin
finans kaynaklar1 olusturmuslardir. Dolayisiyla
banka ve sanayi sermayesinin i¢ ice ge¢cmesi demek
olan -Islami- mali sermayeden sz etmek mumkiin-
dur. Zira Islami sermayenin btiytiyen kesimleri, is-
tirakleri arasinda bu ttr finans kurumlarn da bu-
lundurmaktadirlar. (Ornegin; Anadolu Finans adh
‘bankacilik” kurulusu, Istikbal Mobilya ve HES -
Hacilar Elektrik Sanayi- Kablomun da sahibi olan
Boydak Holding tarafindan 1991°de kurulmustur).

TUSIAD, Istanbul merkez olmak tizere Marma-
ral sanayicilerin orgutt olarak tanimlanirken, Mus-
luman-Islamc1 MUSIAD icin Anadolu kapitalistleri-
nin orguti denilmesi bir gercegi de ifade etmekte-
dir. Turkiye’deki en buytk 500 sirketin dokuz ta-
nesi sadece Kayseri-Hacilar merkezlidir.

Islami kesimde one ¢ikan bu kapitalist isletme-
lerin ekonomik faaliyetlerinde rasyonalite ile iman-
ahiret inanisina dayali yasam nasil yan yana geliyor?
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“Islami Kalvinizm”, “Protestan ahlaki” kavram-
lar1, celiskili gorinen bu durumun izahina karsilas-
tirma yoluyla aciklama getiriyor.

“Insanin kurtulusu, gelip gecici olan dunyadan
el etek cekmesi, ice yonelmesi, ahlaksal bir yasam
stirmesi ve seriata itaat etmesiyle olasidir. Siradan
insanlarin bu kurtulusu kendiliklerinden basarma-
lart olanaksizdir; bu ytuzden onlar peygamberlere
ve onlarin yolunu takip eden velilere tabi olmahdir-
lar.” (Gazali)

Yasadig1 donem itibariyla Lutherce ve Kalvinci
dustunceye on gelecek bu Gazali dusuncesi, Pro-
testan kulturu ile Islam kulttra arasinda mitkem-
mel bir uyumu yansitiyor. Puriten mezheplerde
one surulen asketik**** yasamin Islam’daki kar-
sihigl, munzevi-cilekes yasamdir. Dunyevi yasam
luks ve zevk icin degildir. Kalvinciler i¢in tanriya
inancin ispatlanmasi, sofu-munzevi Islamcilar
icin insanin sinanmasidir. Israf haramdir, her iki
dinde de tutumluluk-tasarruf esastir. Kalvinizm-
de is-meslek-dunyevi ugras, tanriya hizmet ama-
cina donuktar. Islam’da calismak ibadettir ve her
iki din mensubu da caliskandir. Durustluk, ortak
ozelliktir. Durtist insanin topumda itibarn ytik-
sektir. Kapitalizmde itibar, kredi demektir; du-
rust insan kolay kredi bulur.

Protestan mezhebinde Luthercilik, Kalvincilik
vb; Stnni Islam’da Nurculuk, Naksibendilik vb.
acik ki yalnmiz sermaye sahibi kapitalist girisimcinin
degil, kapitalizmin mezar kaziyicisi iscilerin (emek-
cilerin ve tum halkin) toplumsal yasamda kultur,
ahlak ve temel davranis bicimlerini de kapsiyor ve
sinifsal farkhliklar ve simif ¢ikarlarini gizleyen ide-
olojik ortu islevi de oynuyor.

Organize sanayi ve bolgesel sanayi merkezleri-
nin Anadolu kapitalistlerinin gelismesindeki one-
mi tartisitlmazdir. Sabit sermaye yatirimi bakimin-
dan avantajlar (fabrika arazisi ve binalari, enerji
nakil hatlar ve kurulumlar, attk madde depolar
ve cevre duzenleme), tucretli emegin kullanim
avantajlart (dusuk tcret, sendikasiz-orgitsuz is-
¢i), hammadde ve isletme giderleri icin finansman
(kredi, tesvik, ucuz enerji) avantajlari yaninda sa-
nayi merkezlerinin yerel karakteri bir aidiyet ve
sahiplenme duygusu yaratiyor. “Sanayi havzasi
kavrami, icinde bulunan is sistemlerinin, kulttrel
degerin, sosyal yapinin ve yerel kurumlarin bir-
birleriyle temas icinde giiclendirdigi bir yeri ta-
nimliyor.” (Avrupa Istikrar Girisimi Raporu).
Paylasilan degerlerin “kendine yardima dayanan
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bir yasam etigi, girisimcilik
ve aidiyet hissi; sanayi at-
mosferinin yarattigr taban-
dan yayilan duzenli yenilik-
ler serisi; firmalar arasindaki

isgucu  hareketliliginden
kaynakli bir sinerji kultura”
yarattigl savunuluyor.
(a.g.y)

Son yirmi yila bakildigin-
da Turkiye’de sermaye yati-
rnm alanlarmin cografi bir
yaylhm gosterdigi anlasilir.
Belli basli sanayi kentleri ve
havzalarinda  yogunlasan
uretim faaliyeti, rasyonel
ekonomik avantajlar ve top-
lumsal-kultarel dokuyu go-
zeten strateji geregi Anadolu’ya yayildi. Ancak biz
esas olarak bu kesimi ele almiyoruz. Fabrika tasi-
ma, Uretim sahasini degistirme, sermaye nakli an-
lamina gelen yayilma tura ayri bir yazi konusu ol-
malidir. Zira 6rnegin; Usak ve Denizli, Tekirdag
ve Edirne’de Corlu-Lileburgaz-Cerkezkoy sanayi
havzalar1 bu kategoriye girer. Kayseri-Corum-
Adiyaman-K.Maras-Konya-Nigde ise yerel bolge-
sel sermaye yatirim duzeyleriyle digerlerinden ay-
rilmaktadir. Tkinci kategori olarak siraladigimiz
kentler, ayn1 zamanda yazimiza konu olan Islami
Kalvinizm tartismasinin ¢iktigi, milliyetciligin
guclu oldugu, sag partilerin oy deposu ve Islami
muhafazakar yasam tarzi ile bilinen kentlerdir.

Kapitalist uretim ve sermaye yatiriminin iki
farkl yoldan da olsa Anadolu’ya belirgin yayilimz,
bir dizi gelismeyi beraberinde getirecektir. Oncelik-
le mevcut kulturel doku degisecek, iscilesme bilin-
ci ve isci kusagl olusacak. Geleneksel kultur, top-
lumsal iliskiler, sinifsal yap1 degisim gecirecek. St-
recin beklenmesi gereken kac¢inilmaz nesnel sonug-
lanidir bunlar. Turkiye devrimci hareketinin, ozel-
likle isci sinifi mucadelesine ilgili-duyarli olanlarin
daha yakindan izlemesi gereken bu tablo, ne yazik
ki halen ihmal edilmektedir. (Yine bu tablodan ci-
karilmasi gereken bir sonug var ki; feodal, yari-fe-
odal tespitlerini katir sayisina dayandiran anlayisla-
11 ilgilendiriyor. Kuzey Kurdistanin belli bolgeleri-
ni de kapsayan bu degisime gozunun yaninda akli-
n1 ve bilincini de kapamay1 daha ne kadar sturdure-
cekler ve hayatin gerceklerine ayak direyecekler
merak konusudur...)
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Avrupa, ekonomik toplumsal
déniisimiini Protestan-Kalvinist
ahlaki ile basard yal... Tirkiye
ve Anadolu’da da bu degisimin

énciligint Uslenen Islamc
Kalvinistler var iste; yeni yetme
.|s|c1mi kimlikli, istahli ve hevesli
Islamc1 kapitalistler bir ellerinde

Kuran, bir ellerinde cek de
fteri-hisse senedi-kredi-tesvik-fab-
rika tapusu ile kalplerinde idealist
mistisizm, beyinlerinde ekonomik
rasyonalizm ile Briksel kapilarina
“dayandilar!”

AB-Tiirkiye-islam

AB tartismalarinda yeni-
den gundemlesen Islam’da
reform ve modernizm sorun-
lar, taraflarin iliskilenme bi-
¢im ve amaclarini da ortaya
koyuyor. Ortacag kalintist
toplumsal yapi, kulttrel do-
ku ve daha onemlisi kapita-
list-emperyalist kampa iktisa-
di uyum ve entegrasyon kay-
gisinin bir yani, Turkiyenin
iktisadi duzeyi ve toplumsal
yasamina yabancilik, onyargl
ve bilgisizlikle ilgilidir. Bir
yani ise Avrupa kamuoyunun
Turkiye'den duydugu kaygiy:
abartarak AB emperyalistlerinin entegrasyon ve
uyum adina baskiy1 artirma amacina donuktar.

Modernizm ile Islam uyum gosterebilir mi? Hris-
tiyan AB ile Musltiman Turkiye birlik icinde yan ya-
na durabilir mi? Kapitalist iktisadi yapr ile Islam'in
ekonomik faaliyete bakisi arasinda celiski-catisma
yasanir m1? AB, Avrupa Istikrar Girisimi (ESI) adl
yan kurulusuyla bu sorulart yanitlamaya calisiyor,
rapor ve incelemeleriyle Turkiyenin iktisadi-top-
lumsal-kulttirel yasamini fotograflayip Avrupanin
belli bash sermayedarlarna tamtiyorlar. Aymi za-
manda Turkiye’ye 6devlerini de hatirlatiyorlar.

ESI'nin yaptigl incelemeler ve hazirladig rapo-
ra gore ele alinan o6rnekler, “ekonomik kalkinma-
nin ve modern dunyanin degerlerinin Islam ile
butunlesebilecegini ortaya koyuyor.” “Ekonomik
basar1 ve toplumsal gelismenin, Islam ve modern-
ligin sorunsuz bicimde birlikte yasadig: bir ortam
olusturdugu ortada.” Bu ortami saglayan sihirli
kavram; Islami Kalvinizm. AB’ye girmeye calisan
Turkiye'nin Avrupanin bildigi “degerlerle sekille-
nen bir Anadolu” oldugu, raporun mujdeli haberi!
Rapor, “cekinecek, kaygilanacak bir sey yok, bu
sizin sandiginiz, Bat1 ile catisan bir Anadolu degil”
demek istiyor. Asil sorun, radikal ya da liberal
olup olmamasi degil, Bat1 sistemiyle uyumlu bir
Islami anlayis olmasidir.

Istanbul'un batiya dontik ytizit Avrupa emperya-
lizmini ikna etmeye yetmiyor, “daha az gelismis,
yoksul ve degerleri acisindan Avrupali olmadig: du-
stnulen Turkiye'nin i¢ bolgeleri arasindaki tezat” dii-
sundurtyor. Tartisma, Islam kavram ve kulttrtinun
toplumsal yapidaki etkisinin reforme edilmesi tize-
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rinden yurtyor olsa bile bunun Ttrkiye halklarinin
ulusal degerlere baghlik, geleneksel kulturel yapisi,
kir yasaminin baskin rol, kiciik tarim ekonomisine
dayali iktisadi yasamui vs. vb. durumun kamutfle edil-
mek istendigini saklayamiyor. Basta Kayseri olmak
tizere Orta Anadolu’da birkac bolgede yapilan son-
dajlarla hazirlanan rapor, sanayi kentlerinin disinda
tim Anadolu cografyasinin Batili degerlere teslim ol-
masinin temel parametrelerini iceriyor.

1ki Turkiye var ortada; Bat1 degerlerini benimse-
mis, Bauli yasam strdiren, Bat ile entegrasyona
hazir bir Turkiye. Bir de “diger Turkiye!” Orta Ana-
dolu, bu diger Turkiye'nin merkezi olarak kabul
ediliyor: “Tarim, hayvancilik ve el dokumasina
odaklanmis koy hayatinin degismeyen temposunda
derinlere kok salmis erkek egemen bir Islam kultu-
ri.” Bu algilamanin onyargil oldugu, degisen Tur-
kiyemin gercek yuzunu tarif etmedigini kanitlama
cabasinda rapor.

Turkiye tarmminin gelecek on yil icerisinde asa-
mali ama sert tedbirlerle nasil tasfiye edilmesi ge-
rektigi, AB ile “muzakerelerde” bu giindemin cok
“stkintill” gececegi sik sik dile getirildigine gore,
Avrupa emperyalistlerinin Turkiye'yi hangi acilar-
dan Avrupa sistemine kayitsiz-kosulsuz ve engelsiz

eklemlemek istedikleri acikc¢a anlasiliyor. ABmnin
bir ast yapt kurumu olarak din sorunu ile bu dere-
ce ilgileniyor olusu, Turkiye toplumunu hor goren
kibirliliginin de bir yansimasi. Ingilizler Hindis-
tan’1, Fransizlar Kuzey Afrika’'yl, Amerikahlar kita
yerlilerini uygarlastirdilar ve ileri Bati degerleriyle
tanistirdilar, siyasal-ekonomik geri kalmishiktan
kurtardilar, demokrasi ve refaha kavusturdular
yal... Halen ABD ve Ingiliz emperyalizmi Ortado-
gu'yu despot tiranlardan kurtarip demokratiklesti-
riyor, bugine kadarki geri kalmishgin sebebi Is-
lam’la dunya capinda hesaplasiyorlar yal... Avrupa,
ekonomik toplumsal dontsumuntt Protestan-Kal-
vinist ahlaki ile basardi ya!... Tturkiye ve Anadolu’da
da bu degisimin onculugunu tslenen Islamci Kalvi-
nistler var iste; yeni yetme Islami kimlikli, istahli ve
hevesli Islamc kapitalistler bir ellerinde Kuran, bir
ellerinde cek defteri-hisse senedi-kredi-tesvik-fabri-
ka tapusu ile kalplerinde idealist mistisizm, beyin-
lerinde ekonomik rasyonalizm ile Bruksel kapilari-
na “dayandilar!”

Protestan ahlaki -kapitalist ruh- Islamc1 Kalvi-
nizm: Ahirette yan yana gelmesi mumkun degil bel-
ki ama, iste dunyada yan yana-el ele-omuz omuza;
[slam ve Hristiyanhk!...

* Seferilik: Peygamberin yasadigi doneme tanik olan ve sahabe olarak nitelenenlerce gelistirilen Kuran'in ve pey-
gamberin uygulamalarinin yeterli olduguna inanan ve peygamberin kurdugu dtizenin bozulmasini istemeyen, duisun-

sel alanda her yenilige karst ¢ikan bir hareket.

** Ortodoks: Burada kastedilen, Romanin Dogu ve Bati Roma imparatorlugu biciminde ikiye boltinmesiyle ayrisan
ve zamanla Slav halklarinin, Rum ve Ermenilerin mezhebi haline gelen Hristiyanhigin Ortodoks mezhebi degildir.

##% Baunilik: Egemen-ana akim Islam’dan aynlip, farkli mezheplerde orgiitlenerek kendilerine yeni yollar arayan
ara Islami akimlar icin kullanilan, Islam'in esaslarindan ayrilmis, sapmus, Islam-dist gorilap, katli vacip kabul edilen

tim mezheplerin ortak adlandirilmast.

#xx% Asketik/asketizm: Dinde, ruhun kurtulusu, dunya nimetlerinden uzaklasarak kendini ilahi amaclara vakfe-

derek arayan gorus, munzevilik.
Kaynaklar:

Max Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu

Bilim ve Gelecek, s. 22, Aralik 2005
Avrupa Istikrar Girisimi (ESI) Raporu
Avni Ozgiirel, Radikal
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“Kuresellesen Kent”:
ISTANBUL

-Cafer Kahraman-

Uretimin ve sermayenin yogunlasmasi ve mer-
kezilesmesi yasasi temelinde ytikselen kapitalist kii-
resellesme dalgalariyla, kapitalist tretim bicimi da-
ha fazla uluslararasilasmistuir.

Yeryuzunu CUSlar (Cok Uluslu Sirketler) icin
acik bir somurgeye dontstirme eylemine dayanan
temposu hizlanmis emperyalist kiiresellesme, ken-
di kulturel degerlerini de daha hizli, daha fazla
uluslararasilastirarak dinyamiz halklarin, isci sini-
fin1 zehirlemede bir hayli yol katetti. “Kuresel
kent’ler, bu olgunun da bashca mekanlar olarak
one cikt. “Kentsel Donustum Projesi” ile Istanbul'u
“kuresel kent” haline getirme tizerine koparilan fir-
tinanin esin kaynagl, iste yukaridaki olgulardir;
2000 yillik bir buytik tarihsel gecmise sahip Istan-
bul’'u CUS’larin ekonomik ve kiiltiirel cenneti hali-
ne getirme, emekgiler icin ise Istanbul’u bir cehen-
neme cevirme eylemidir. “Kentsel Dontisim Proje-
si” Istanbul’dan baslayarak diger metropol kentleri
kapsayacak ve oteki kentlere dogru gelistirilecektir.
Yani proje, salt Istanbul kentine ozgu degil, daha
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genel bir projedir. Milliyet Gazetesinin 29 Ekim
2005 tarihli “Milliyet Emlak” ekinde, “Istanbul’dan
baslayacak kentsel dontisum calismalarinin daha
sonra diger buytk kentlere, ilerleyen stirecte Ana-
dolu sehirlerine sicramast kacinilmaz gorunuyor.
Ontimiizdeki dénemde tum ‘Turkiye yikilip, insa
edilecek’ dersek herhalde abartmis olmayiz” acikla-
masl, bu gercegi yansitmaktadir.

Kapitalist emperyalizmin ve burjuvazinin bu ger-
ceklerini, kapitalist kent gerceginde de gormekteyiz.
Kapitalist kentlesme ve kentin kiresellesmesi stireci
de bilincli toplumsal bir varlik olan insani, is¢i ve
emekci insan1 derin bir yikimin; dizginsiz bir insani
yabancilasmanin, agir ahlaki ve moral ¢cokuntinun,
depresif nevrotik bir kisilik yapisinin girdabina at-
mustir. Cunkt kapitalizmde “insan” yoktur, tek de-
ger arti deger somurusy, kar ve daha fazla kardur.
Insanlar arasi iliskiler metalar arasi iliskilere, iliskile-
rin nesnelesmesine (meta fetisizmi) dontsmustiir.
Kapitalizmde her sey, metadir; alinir, satihr, tiketi-
lir, atihr. Gemisini yuraten kaptandir... Bireycilik,
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bencillik tim toplumsal yasama
damgasini basar ve sekillendirir.
Genel olarak kapitalizmin, ozel
olarak da onun emperyalizm
asamasinin kentsel gerceginin
temel tarihsel ve giincel goru-
numleridir tim bunlar. Serma-
ye diizeni ve burjuva egemenlik
iligkiler sisteminde bu degerler-
den kopararak insan1 insanlasti-
ran tek sey, sinif muicadelesidir;
somuruye, zulme ve toplumsal
adaletsizlige dayanan toplumsal
kosullarin bilincine varma ve
karst bir direnme, miicadele,
baskaldirt ve sosyalizm icin savastir... Bugun
CUSlar ve isbirlikci sermaye daha derin ve genis bir
temelde Istanbul'u emperyalist kiresellesmenin ge-
reksinimlerine yanit verecek tarzda yeniden yapilan-
dirarak bu kenti metalastirtyorlar, Istanbul'u timiy-
le meta fetisizmine teslim etmek istiyorlar, kualtur
emperyalizminin de bolgesel etki merkezlerinden
birisi haline getirmek istiyorlar.

Bilinir ki, emperyalizm, dunyanin dort bir tara-
fina salt sermayesi ve askeri gictyle girmez. Em-
peryalist diinya duzeni girdigi, gittigi her yere, ken-
di gerici burjuva deger yargilarini da tasir. Yani em-
peryalizm, ayn1 zamanda bir kalturel yayilmacilik-
tir.  Kultir emperyalizmi, beyinleri somurgelestir-
me eylemidir. Ve CUS'lar, emperyalist kapitalizmin
ideolojik ve kulttirel degerlerini de tasiyan, yayan
ileri karakollardir. Soz konusu “inceleme” metni de
emperyalist devletlerin ve uluslararas: tekellerin bu
misyonuna ve pratik politikalarina da 1sik tutmak-
tadir. Amerikan emperyalizmi, dinyamizi Ameri-
kalhlastirmaya calistyor. Devasa Hollywood sektort,
devasa medya sektort, devasa zevk ve eglence sek-
tori, devasa ABD isbirlikcileri ve devsirilmisler ce-
tesi vb. hepsi bu ugurda calismaktadir. ABD araba-
sina binmeyen, Coca-Cola’sin1 i¢gmeyen, Mc Da-
nolds hamburgerini yemeyen, blucinini giymeyen,
filmlerini seyretmeyen, cikletini ¢cignemeyen, Ame-
rikan zorbahigina ve kultir emperyalizmine maruz
kalmayan tek bir tilke dahi kalmamistir diunyamiz-
da. Amerikal uluslararas: tekeller de soz konusu
kokusmus ve asir1 ctiramus degerlerin yayillmasinin
en onemli araclar1 haline gelmis bulunuyorlar. “Ku-
resel kent”, iste ayn1 zamanda bu degerlerle bicim-
lenen, bicimlendirilen kent demektir.

1950’lerde “Turkiye'yi kuctuk Amerika yapaca-

5

Yarahlmak istenen sahte umut ve
beklentilerin aksine, Mortgage
sistemi Istanbul’da yasayan
emekgilerin konut sorununu
¢ézmeye dénik bir proje
degildir. Ipotege dayali
finansman yéntemiyle, satin alma
gici olan kesimlere hitap
edilmektedir ve basta da liks
konut Uretimi hedeflenmektedir.
Mortgage'in hedef kitlesi varlikls
orta sinif katmanlaridir.

g1z” diyen DP (Demokrat
Parti) ve ardillari, Turkiye'yi
elbirligiyle bir tur kucuk
Amerika; Amerikan emper-
yalizminin ileri karakolu
yaptilar. Turkiye'nin butin
subaslarini tutan zat-1 muh-
teremler ve belli bash devlet
kurumlari, Amerikan usak-
liginda sinir tanimamakla
da bunu kanithiyorlar; hem
de Beyaz Saray'in merdiven-
lerini kutsal sayacak kadar
tiksinti verecek bir dalka-
vuklukla.

Bugtin de “Istanbul’u kuresel kent haline getir-
mek” sloganiyla Istanbul'u basta Amerikan CUSla-
11 olmak tizere uluslararasi emperyalist tekellere da-
ha futursuzca peskes cekme politikasini izleyenle-
rin de kunyelerinde tanrilarinin kar, Kabe'lerinin
Beyaz Saray, efendilerinin ABD oldugu yazilmakta-
dir. Istanbul'u New York, Las Vegas, Hong-Kong
gibi bir “dunya kenti” haline getireceklerini ilan
edenlerin, ‘50’lerin DP’sine rahmet okuttuklarindan
ise kusku duyulamaz.

Bilindigi gibi, kent, kapitalizmin ve burjuvazi-
nin besigidir. Kapitalist kentin temel karakteristik
ozelligi, insanin herhangi bir deger tasimamasidir.
Kapitalizmde tek kutsal varlik, sermaye, tek kutsal
amac ise kar ve daha fazla kardir. Kapitalizmin bu
yasasl, kapitalist kent gercegini de belirler ve yon-
lendirir. Daha da kuresellesmis olan kapitalist em-
peryalizmin yeni kapitalist birikim stratejisi (esnek
sermaye birikimi) ile birlikte, kentler de daha de-
rinlemesine tekellerin somurt ve yagmasina acila-
rak yeniden yapilandirildi ve yapilandirihyor. Ka-
musal islevler “piyasalastirildi.” Kamusal araziler,
isletmeler, hizmetler ozellestirme yoluyla CUS’lara
ve yerli isbirlikci tekellere devredildi. Kapitalist
uretim ve tuketim mekanlar olan kentler, kapita-
lizmin yasalarina ve mantigina uygun bir sekilde si-
nirsizca yagmalanan mekanlar haline getirildi. Kar
ve daha fazla kar tretmenin araci olan kapitalist
kent gerceginde, insanin maddi ve tinsel gereksi-
nimleri icin tretim, insanin ve emegin sosyal, kil-
turel, bilimsel gelismesi ve yeteneklerini ¢cok yonli
gelistirmesi ve ekolojik sistemin korunmasi olgusu-
na asla yer yoktur ve olmamistir. Kapitalist kent
gerceginde temel sey, kar ve rant tiretiminin azami-
lestirilmesidir.
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Bu karakteristik ozelligiyle “kuresellesen kent”
sermaye icin bir somura cennetidir; tcretli koleli-
gin yeniden ve yeniden uretildigi mekanlardir. Bir
tarafta biriken servet ve sermaye, diger tarafta biri-
ken yoksulluk ve issizlik, kapitalist kent gerceginin
tipik gorantumudur. “Kapitalist ntfus yasasi'nin da
baslica mekanidir, kapitalist kent. Toplumsal zen-
ginlik arttikca daha genis kesimler mutlak ve nispi
yoksullugun pencesine atilir. Sermayenin organik
bilesimi ytikseldikce, issizlik daha fazla yogunlasir
ve sirf kapitalist kar uretmedigi ve karmn uretimi
icin aracit olamadigi icin milyonlarca issiz ve yoksul
“gereksiz nifus” sayilir ve bu milyonlar, kapitalizm
ve burjuvazi tarafindan gozden c¢ikarlir.

CUSTu tekelci kapitalizm doneminde bu olgu-
lar, daha carpict bicimler alarak goz ¢ikarir hale gel-
mistir. Kapitalist kentlerin cevresinde, ozellikle de
metropol kentlerin cevresinde ortacag aratmayan,
kapitalizmin ilkel birikim dénemini aratmayan ko-
sullar ve sefalet tipiktir. Bu sefalet denizinin orta-
sinda, tanrisal bir yazgiyla sansli, zengin dogdugu
soylenen luks ve sefahat icerisinde yuzen bir avug
azinhgn plazalari, cennetvari konutlari, yalilar ve
villalari, yat limanlari, ltiks eglence mekanlari, liks
fuhus evleri, bankalar1 vs. iktidar ve gorkemli guic
merkezleri olarak yukselir. Bu tablo, kapitalizmin
kapitalist kent gercegine icsellesmis olan siifli top-
lum gercegini, smiflar arasi ucurumu pek carpict
bir tarzda yansitir.

‘80 sonrast ¢ikarilmis merkezi ve yerel yonetim
yasalarl, ve gindemde olan yeni degisiklikleriyle
kamu yonetimi ve yerel yonetimler yasa tasarilari
ile oteki seylerin yani sira; kentler, ozellikle de met-
ropol kentler, derinlemesine i¢ ve dis sermayenin
yagmasina acllmistir ve bugtin daha genis caph acil-
mak istenmektedir. Burada da yapilmak istenen ya-
sal degisikliklere damgasini basan temel sey, em-
peryalist kuresellesmenin gereksinimlerine bagh
olarak kentleri yeniden yapilandirmak; boylece
“kuresel kent”ler yaratmakur. Istanbul da zaten bu
strecin bir parcasi olarak yeniden yapilanma sure-
cine girmisti. Ama bugun “Kentsel Donustim Proje-
si” ile yapilmak istenen sey, dunle kiyaslanmayacak
kadar derin ve kapsaml bir yeniden yapilandirma-
dir. “Kentsel Dontstim Projesi’nin merkezinde du-
ran olgu, CUS’lardir; emperyalist sermayeye ve yer-
li holdinglere Istanbul'un sinir tanimaz bir kiistah-
likla peskes cekilmesidir. Istanbul Buytiksehir Bele-
diye Baskan:1 Kadir Topbas'in su sozleri bu olguyu
iyi dile getirmektedir:
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“Bizim simdiye kadar yaptigimiz kentsel dontu-
sum projeleri 3-5 binlik. Halbuki Istanbul'da 1,3
milyon binanin yarisindan fazlasinin yikilarak yeni-
den insa edilmesi kacinilmaz. Biz, Istanbul’a yati-
rim yapmak isteyen yabanci sermayeyi kentsel do-
nustm projelerine yonlendirecegiz. Bu konuda go-
rusmelerimiz sturuyor. Ciddi anlamda bir kentsel
donustum gerceklestirilebilmesi icin ¢ok buyuk pa-
ralara ihtiya¢ var. Yerli sermayenin bunu yapabil-
mesi zor.” (Milliyet Emlak Haftalik Gayrimenkul ve
Dekorasyon Gazetesi).

“Gunumuizde cagdas ve kentsel cevre kalitesi
yiiksek ortamlar ve firsatlar yaratan; kentsel kaynak
ve firsatlar iyi kullanabilen kent, saglikh kent anla-
mina gelmektedir.” taniminda gecen “ytiksek kali-
te”, taimuyle burjuva kent icin, CUSlar ve zengin
tabaka icin kalite arayisini ve ¢ozumuinu ifade et-
mektedir. “Firsatlan iyi degerlendirme” ile anlatilan
sey; kent rantina el koymanin, rant gaspinin énin-
de engel olusturan her seyin, 6rnegin gecekondula-
rin tasfiyesi eylemini dile getirmektedir. “Saghga za-
rar vermeyen guvenli ve saglam binalarin bulundu-
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gu kent”, “otopark ve yesil alan sorunlarinin ¢ozul-
dugti cagdas kent” tasarim ve vurgusu timiyle bur-
juva sinifin, zengin kesimin rahathigini, gtivence ve
kalite arayisina verilmek istenen yaniti, ¢cozamu dil-
lendiriyor. Yani burada isciler ve emekcilerin kent-
sel yasamini kolaylastirmak, yasam kalitesini yik-
seltmek, depreme karsi emekci insan1 korumak vb.
gibi kaygilara vs. yer yoktur. Cunku, kapitalizmde
“insan”, sadece ve sadece “kapitalist insandir”; mal,
mulk, servet vb. icerisinde ytizen “insan”dir.

Dolayisiyla “Kentsel Dontisim” projesi, emekgi
Istanbul'a karst bir savas projesidir.

Istanbul’'un “kuresel” bir kent haline getirilmesi
politikasi, 2000 yillik bir tarihe yaslanan Istan-
bul'un tarihi dokusunun iyice yikilmasi, ¢irkin gok-
delenlerle kaplanmasi, gemi ve yat limanlarinin is-
galine ugramasi; devasa hiper marketler, litks carsi-
lar, stuper kumarhaneler, litks fuhus evleri zinciriy-
le iyice isgal edilmesi; dogal guzelliginin daha fazla
oldurtlmesi demektir. Istanbul'un CUS’larin, para
sermayenin, kuresel mafyanin, uyusturucu tacirle-
rinin, fuhus sektorinun vs. cennet mekani haline
getirilmesi demektir. Istanbul'un konutlasmaya el-
verisli tim secme ve giizel yerlerinin luks konutlas-
maya acllmasi, satin alma guct yuksek gelir grupla-
rinin hizmetine sunulmas: demektir. Emekci semt-
lerin yikilmasi, kent yoksullarinin kentin disina st-
rtlmesi demektir. Istanbul Buytksehir Belediye
Baskan: Kadir Topbas'n, “Istanbul yikilarak guizel-
lesecek” aciklamasi, iste bu gercekleri icermekte ve
carpict bir tarzda yansitmaktadir. CUS’lar ve yerli
ishirlik¢ileri holdingler, Istanbul’'u yasanilir bir yer
haline getirmek icin degil, aksine, her bakimdan
kapitalist kar ve rant vurgunu arenasina cevirmek
i¢in istemektedirler. Kar ve rant tiretiminde bir ye-
ri olmayan yoksullarin gozu yasina bakmadan gece-
kondularinin baglarina yikilmasi, karlihigr yuksek
arazi parcalarinin ellerinden alinmasi ve kentten su-
rulmesi, onlar icin tanrisal bir buyruktur. Topbasn
[stanbul’da 1,3 milyon yap1 var, bunlarin yarisin-
dan fazlasi yikilacak, aciklamasi varoslar bekleyen
tehlikeyi, baslamis ve her firsatta yikilmaya cahisilan
gecekondu yikimlart saldirisinin derin ve kapsamh
olacagini acikca sergiliyor. Kapitalist kiiresel kent
gercegini de belirleyen iste budur. Bundan dolayi-
dir ki, emekg¢inin, yoksullarin, yani insanin bir de-
geri yoktur. Huktimran olan, ferman yazan, emek-
cilere dunyay1 dar eden sermayedir.

Iste boyle bir kenttir “kiiresel kent”; toplumsal
ve kulturel yozlasmanin bin cesidinin treyecegi,
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uretilecegi bir kent haline getirilmek isteniyor,
“kavgamizin sehri” Istanbul. Boyle bir yasam tarzi
ve degerler sistemiyle Istanbul yozlastirilmak, top-
lumsal ve siyasal muhalefet ve kavganin baskenti
olmaktan cikarilmak isteniyor. Istanbul, yalnizca
sefahat icerisinde tepinenlerin, zenginlerin sasali
kenti haline getirilmek isteniyor.

Istanbul'da sayilar giderek daha artan gokde-
lenler, egemenlerin giderek daha sik yapilan ulusla-
rarast konferanslari, keza daha sik gerceklestirilen
uluslararasi festivaller ve uluslararas: fuarlar; finans
ve eglence sektorleriinin ve uluslararast mafyanin
bu kentte daha guclu yerlesmesi; F-1 yarislarinin
Istanbul’da dtizenlenmeye baslanmasi, “Haydarpa-
sa Projesi”, “Galataport Projesi” turtinden projelerin
giderek yayginlasmasi; 116 yeni gokdelen yapma
projesi, bunlarin arasinda, burjuvazinin konut an-
layisin1 yansitan Dubai Kuleleri projesi, bu gercek-
lerin acik kanitlarin olusturmaktadir.

Coca Cola, “Rock'n Coke” festivallerini rastlantt
eseri Istanbul’da dtizenlemiyor. Ya da salt Coca-Co-
la sirketinin pazar paymi artirma cabastyla ilgili de-
gildir bu. Bununla birlikte, Amerikan yasam tarzinu,
deger yargilarini, yozlasmis kualtaranu Turkiye'ye
tastmanin; kozmopolit kapitalist kultara yaymanin,
Istanbul'u CUS’larin istedigi tarzda kozmopolit bir
kent haline getirmenin de aracidur.

Giderek daha sertlesen ve daha saldirganlasan,
kent yoksullarini kent disina stirme politikasi, ge-
cekondularin “yabancilarin goz zevkini”, “Turki-
ye'nin de imajini bozdugu” vb. gibi tiksinti veren
gerekcelerle emekgilerin basina yikilmasi, bu tip
yerlesim alanlarinin kent rantina konacak tekelle-
re acilmasi cabasi vb. de kucuk Amerikalilasma-
nin, emperyalist kuresellesmenin, Istanbulu
“dunya kenti” haline getirmenin gostergeleri ice-
risinde yer almaktadir.

Gayrimenkul Yatinm Ortakhigi Dernegi (GYO-
DER) Baskani Haluk Sur, 2005 baharinda yapilan
bir toplantiya katilmak icin Turkiye’ye gelen yaban-
c1 gayrimenkul yatirnm sirketlerinin toplam aktifle-
rinin 1 trilyon dolarn buldugunu aciklamisti. Aym
actklamada yer alan, Istanbul’da 2,5 milyon yapinin
mevcut oldugu, bunlarn % 60min gecekondu vb.
sagliksiz yapilardan olustugu goz onunde tutulursa,
bunun “yaklasik 200 milyon metre karelik bir alan-
da” yeniden yapilanma demek oldugu saptamasi,
kent rantlar1 savasinin capini yansitmaktadir. Boy-
lece, emperyalist tekellerin, yerli holdinglerin, AKP
Hukumetinin neden Istanbul'u “bir dtnya kenti”
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haline getirmek icin bu denli
kararli davrandiklann ve Is-
lamc1 Tayip Erdoganin gece-
kondu halkina duydugu
amansiz burjuva siif kin ve
saldirganliginin nedeni de
aciga cikmis oluyor. Keza,
Dogus Holding’in patronu
Ferit Sahenk, 2005 Nisan'in-
da Istanbul’da duzenlenen
bir toplantida yaptug konus-
mada, alcakca bir memnuni-
yetle, yabancilarin Turki-
ye'nin gayrimenkul piyasasi-
na buyuk ilgi gosterdigini ve
“Istanbul'un ULI tarafindan

Emperyalist kiiresellesme
strecinde dinya yoksullari
gozden ¢ikarlmistr. Hem

dinyanin patronu ve hem de
diinyanin en zengin ekonomisine
sahip ABD'nin cok bilingli bir
sekilde New Orleans kentinde
yasayan, siyahi agirlikli
yoksullarin “Katrina Kasirgasi”nin
dev dalgalari tarafindan yutu-
larak, binler, on binler halinde
6limiine géz yummasi érneginde
de bu carpici gercek, tarihe
kaydini dismiistir.

yor. Bu olgunun son ornegi-
ni, 5 milyar dolarlik yatinm
yapacagl ilan edilen, ise Is-
tanbul’da iki stper gokdelen
insa etmekle baslanacag: soy-
lenen Dubaili seyhlerin T. Er-
dogan ve Istanbul Anakent
Belediyesi ile anlasma imzala-
malar1 ve burjuva basina veri-
len tam sayfa ilanlar olustur-
maktadir. Emperyalist politi-
kalara sadik bir kopek gibi
bagh kalan, iscilere, emekci-
lere dusmanhkta simr tani-
mayan AKP Hukumeti ve
zaten,

yabanct sermaye gayrimen-
kul yatirimi icin bir numaral kent secilmesi™nin de
bunu gosterdigi aciklamasi da; takkeyi dusurup ke-
li aciga cikaran gercek nedeni ele vermektedir..
Son donemlerde uzerinde cokca durulan ve
propagandasi yapilan “Mortgage sistemi”, “Kentsel
Donustum Projesi'ne bagl bir yeni yontemi olus-
turmaktadir. Yaratilmak istenen sahte umut ve
beklentilerin aksine, Mortgage sistemi Istanbul’da
yasayan emekgilerin konut sorununu ¢ézmeye do-
nuk bir proje degildir. Ipotege dayali finansman
yontemiyle, satin alma guicit olan kesimlere hitap
edilmektedir ve basta da litks konut tiretimi hedef-
lenmektedir. Mortgage'in hedef kitlesi varlikli orta
sinif katmanlardir. 15-20 yillik vadelerle borg alt-
na girebilecek guvenceye sahip olanlardir. Bu yon-
tem ve sistemle, 1997°den bu yana birikmis olan
konut talebi, yeni karlar elde etmenin araci haline
getirilmek isteniyor. Keza, duraklama ve gerileme
sinyalleri veren ekonominin bu yolla da canlandi-
rilmast hedefleniyor. Boylece, gayrimenkul sekto-
i, finans sektort, insaat sektori, demir celik sek-
tora, muteahhitlik ve bir dizi yan sanayi de canlan-
dirllmis olacakur. Cok dogal olarak, bu durum,
kent ranti savaslarini da keskinlestirecektir. Daha
bugtinden gayrimenkul piyasasinda fiyatlar tavan
yapmaya basladi. Gug odaklart kiliclarini ¢ekmis
ve hticuma gec¢mis bulunuyorlar. Bankalarin, hol-
dinglerin, miuteahhitlerin agzinin suyu akmaya
coktan basladi. Ortalikta milyar dolarlar ucusuyor.
Emperyalist Hiristiyan batidan cesitli nedenlerle
olusan guven kirilmasinin etkisiyle, Arap seyhleri-
nin petro-dolarlar giderek artan oranda Turki-
ye'ye, Istanbul’a, gayrimenkul piyasasina yoneli-
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onun bast Erdogan,
“devleti ve memleketi bir tuc-
car gibi” yonetecegini, misyonlarinin Turkiye'yi
sermayeye ve “yabanci sermayeye pazarlamak” ol-
dugunu acik acik ilan etmisti. Hukumetin bast
olan zat-1 muhterem, paranin dini, imani olmadig-
ni1, yabanci sermayenin basinin tsttnde yeri oldu-
gunu futursuzca bir dalkavuklukla ilan etmisti. Ay-
n1 kustahligini Istanbul’u yabanci sermayeye sudan
ucuza satarak peskes cekmede de sergilemektedir.

Istanbul'u “dunya kenti” haline getirme ugrasi,
kent rant1 savaslarini da keskinlestiriyor. Uluslara-
rast tekellerin Istanbul’a artan ilgisi, gayrimenkul
piyasasinda hizla firlayan fiyatlar bunu gosteriyor.
Uluslararasi emperyalist tekeller, yerli holdingler,
korfez sermayesi, Islamci sermaye, mafya, polis
sefleri, istihbarat orgutleri, askeri fasist klik, politi-
kacilar, yerel yoneticiler vs. hepsi isin icinde. Bu
sirtlanlar strtasi hep birlikte Istanbul'un usttine
cullanmis, parcalamaya, yagl bir parcasini kopar-
maya calistyorlar. Cinka Istanbul, uluslararas: ser-
mayeye daha futursuzca acildigr icin daha karl,
kentin rantlart alabildigine yagl-balli hale gelmis
bulunuyor. Devlet ve belediyeler, mulkiyetini elde
tuttuklar arazileri yerli ve yabanci sermayeye 6zel-
lestirme yoluyla peskes cekiyorlar. Demagojik bir
bicimde de olsa, kentin gercek ve tek sahibi Istan-
bul halkina, Turkiye emekgilerine bir sey soran bi-
le yok. “Yerel yonetimlerin demokratiklestirilmesi”
uzerine demagoji yapan iki yuzlu sahtekarlar cete-
sinin gercek yuzuntn anlasilmasi bakimindan da
bu tablo, son derece carpicidir. “Kentsel donusim
projesinde uzlasma cok onemli. Hicbir kentsel do-
nusum projesi halka ragmen basarili olamaz. Pro-
jelerin suresi uzar. Proje verimsizlesir.” aciklamasi,
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demokrasi demagojisi ile si-
radan vatandast aldatmaya
dontik aciklamalardan birisi-
dir. “Uzlasma”yla kastedilen
olgu, halkla uzlasma degildir;
Istanbul halki gecekondu y1-
kimlar deneylerinden bunun
kendileri icin polisin, jandar-
manin bombalarla, otomatik
silahlarla, panzerlerle, kepce-
lerle, dozerlerle, gozalt ve tutuklamalarla, iskence-
lerle vs. devlet saldirganhg oldugunu coktan 6g-
renmistir. “Bol ve yonet”, yetmedi mi, devlet tero-
ruyle, sivil fasist terorle, mafya teroruyle vs. ez; is-
te halka reva gordukleri tek sey budur. Uzlasmay-
la kastedilen sey, Istanbul halkinin sartsiz boyun
egmesidir ve kentsel rantin gtic odaklari; sermaye,
bankalar, holdingler, miteahhitler, mafya, yerel
yonetimler, askeri ve sivil burokrasi vb. arasinda
bolusum ve dagitimindaki “uzlasma”dir. Dogal ola-
rak, “Sivil toplum kuruluslari’nin demokrasi oyu-
nu icin desteginin alinmasina énem verilmektedir.
Peki kimdir bu “STK”lar? Elbette ki TUSIAD dir,
MUSIAD dir, TOBB'dur, ISO’dur, ITO’dur vb. Yani
dogrudan sermayenin ya da degisik degisik kesim-
lerinin  orgutleridir. Bu projede ve sergilenen de-
mokrasi komedisinde isci ve emekgilerin; ve onla-
rin gozu, kulag, sesi olan ilerici, devrimci demok-
ratik kitle orguitlerinin herhangi bir yeri bulunma-
maktadir. Aksine emekgiler, yoksullar, gecekondu
halki, demokratik kitle orgutleri tehlikeli bir dus-
man olarak gorilmekte ve degerlendirilmektedir.
“Diyelim ki kentsel donustim projesinde belediye
ile gayrimenkul sahipleri anlasamadi. O zaman ne
olur? Bu alanda ciddi deprem riski varsa veya ya-
sam kosullarn kott ise zorunlu olarak kentsel do-
nusum gerceklestirilecek. Yani bu durumda yap1
ve insan givenligi 6n plana cikacak. Belediyeler
yaptirim gucunu kullanacak.”

Bu sozlerden de bir kez daha ortaya c¢ikug gibi,
emekcilerle “uzlasma”dan, “demokratik danisma-
dan”, “demokratik yonetimden” vs. kastedilen sey,
acitkca zorbaliktir. Emekcilerin arazilerine zorla el
konulmasidir. Gecekondularin baslarina yikilmasi-
dir. Cunku acik ki, devlet, hukumet ve belediyeler
holdinglere, bankalara, buyuk arazi tekeline sahip
olanlara vs. zor uygulamayacakur; aksine kent ran-
t1, kentsel dontusum projeleri vb. aracihigiyla duze-
nin bu efendilerine akitiliyor ve akitilacak. Huku-
metin, polisin, jandarmanin ve belediyelerin varos-
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Proletaryanin ve kavgamizin
baskenti Istanbul; bu proleter
kent, burjuva kentin, kiresel
emperyalist kentin sundugu
metalasmayi, higlesmeyi,
geleceksizligi, barbarlik iginde
yok olusu kabullenecek mi?

lara saldirisina elverisli bir
perdeleme yaratmak amaciyla
timuyle politik bakimdan
ozenle secilmis “deprem ris-
ki”, “yasam kosullari"nin “ko-
talugn” gibi elastiki ifadelerin
arkasina saklanarak gelistiri-
len ve gelistirilecek saldirlar,
simdiden hakl c¢ikarlmaya
calisthyor.

Fasist diktatorltik ve AKP Hukumeti, Istanbul
Buyutksehir Belediyesi ve Buytiksehir Belediyesine
bagh ozellikle de AKP'li belediyeler, kent yoksullari-
nin agirlikh olarak yerlestigi gecekondu semtlerini is-
gal ederek emekgileri evlerinden ve topraklarindan
surerek gasp edecekleri arazileri de peskes cekmek
icin koklu bir saldir icerisine girmislerdir. Ozellikle
de bogaz manzarali, kent merkezine yakin, kent
merkezlerine ulasim kolaylig1 olan, yeni is merkezle-
i kurmaya, zenginlere ltiks konut insaatina uygun
araziler, yeni yapilasmaya uygun semtler vb. oncelik-
le gasp ve yagmanin; dolayisiyla devlet terortiniin, si-
vil fasist terorin, mafyanin (ki, bunlar organik bir bi-
cimde ic icedirler) hedefi durumundadur.

Konuyla ilgili Lenin’in su ac¢iklamalar oldukca
aydinlatcidir:

“Buytuk gelisme halindeki kentlerin cevresinde
bulunan topraklar tizerine yapilan spekiilasyonlar
da, mali sermaye icin son derece kazancl bir is-
lem olmaktadir. Bankalar tekeli, burada, toprak
rant1 ve ulastirma yollari tizerinde tekeli ile kay-
nasir; cinku fiyatlarin yiksekligi ve topragin bu-
yuk karlarla satilmasi olanagi vb. ozellikle kentin
merkeziyle rahat ve kolay bir ulastirma dtizenine
baglidir; bu ulastirma baglantis da, holding siste-
mi ve mudurler arasindaki mevki paylasimi yo-
luyla soz konusu bankalara baglh sirketlerin elin-
dedir...” (Emperyalizm, s.63)

Bu degerlendirme ve yukarida sundugumuz
veriler birbirini iyi tamamlamakta ve sorunu net
bir sekilde aydinlatmaktadir. Ama kapitalist kent
ve oOzellikle de metropol kentler sadece kent rant
bakimindan yapilandirilmaz. Bir de buytik kentle-
rin kapitalist toplumda simniflar mucadelesi baki-
mindan tasidig stratejik ve taktik oneminden do-
lay1 da burjuvazi, burjuva devlet ve CUS’lar baki-
mindan ¢nem tasirlar. Bu 6nem, kentin siyasal ve
toplumsal denetimini yasamsal kilar ve egemen si-
niflar, bir de bu acidan kenti sekillendirmeye
onem verirler. Kapitalist kent, ozelde de Istanbul
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gibi metropol kentler, burjuvazi tarafindan siyasal
gericilik, toplumsal ve kultirel yabancilasma ¢iz-
gisinde igdis edilmeye ve siki bir gozetim altina
alinmaya cahsihir. Ornegin; bir Londramin, bir
New Yorkun, bir Istanbul'un tum gozeneklerine
kadar kamerali denetim altina alinmasi1 gercekle-
rinden de bunu kolayca gormekteyiz.

Yeni donemde emperyalist kiresellesmenin,
CUSlarin gereksinimleri temelinde yapilanan bur-
juva devlet, yogunlasan siyasal gericilik egilimine
bagh olarak, burjuva kenti de buna gore yeniden
yapilandiriyor ya da duzenliyor. Emperyalist dev-
letlerin, CUSlarin, yerli holdinglerin bek¢i kopegi
Turk burjuva devleti, Istanbul’da ge¢misle kiyas-
lanmayacak kadar buyuk ve yaygin bir yiginak ya-
piyor. ldari yapiyr buna gore sekillendiriyor. As-
ker, polis, istihbarat, 6zel guvenlik ve mafya orgut-
lerini daha organize bir tarzda gticlendirerek yet-
kinlestiriyor. Kusku yok ki, bu c¢aba, CUSlarn,
yerli sermayenin guvenligi icindir. Tersinden bu
caba, daha guclu patlak verecek kavgalara, ayak-
lanmalara kars: iscileri ve emekcileri ezmek icin-
dir. Kapitalist kent gercegi, celiskili bir gercektir;
bu, gercegin kendi celiskisidir. Celiskinin bir ya-
ninda burjuvazi, 6te yaninda proletarya (ve emek-
¢i kitleler) bulunur. Istanbul'un temel gercegi de
bu celiskide billurlasmaktadir. Ve isbirlik¢i burju-
va devlet, Turk halkina da ihanet etmis ve bu top-
raklar ve zenginliklerini i¢ ve dis sermayeye fiitur-
suzca pazarlamakta ve emperyalizmin ve burjuva-
zinin vurucu gict olarak daima disman barikati-
nin saflarinda savasmaya da devam etmektedir.

Kapitalist kentin yapilandirilmas: savasimi da,
gercekte, siniflar mucadelesinin bir alanini olustu-
rur. Ozellestirme yoluyla, kent yoksullarinin evleri-
nin baslarina yikilmasi yoluyla, ytkselen gokdelen-
leriyle, ozel guvenlik ordusu ve teknik guvenlik on-
lemleriyle korunan ve kentin en guzel yerlerinde
insa edilmis ve edilen luks konut alanlaryla, buyuk
is merkezleri ve liks eglence mekanlaryla temsil
olan kent gercegi, burjuva kenti simgeler. Is ve ca-
lisma olanaklarindan mahrum, hicbir sosyal guven-
cesi olmayan, yoksullugun, issizligin, konutsuzlu-
gun, kultarstzligun pengesinde kivranan, sagliksiz
konutlarda ve kentin merkezinin cevresini sarmis
olan kent gercegi ise proleter kenti, emekci kenti
simgeler. Bir yanda zenginlik ve ltuks, diger yanda
yoksulluk ve sefalet; kapitalist toplumun smif esit-
sizligiyle belirlenen gercegini carpict bir sekilde
yansitir. Buyuyen toplumsal zenginlik bir yanda,
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buytiyen yoksulluk ve issizlik diger yanda; zenginin
daha zengin, fakirin daha fakir oldugu, birincilerin
kucucuk bir azinhgy, ikincilerin kentin ezici bir co-
gunlugunu olusturdugu tablo, sermaye duzeninin
ve burjuva siif egemenliginin yarattig kent gerce-
gini olusturur. Istanbul, bu olgunun carpici bir or-
negini olusturmaktadir.

Emperyalist kuresellesmenin artan temposu, Is-
tanbul gibi metropol kentlerin dengesini cok daha
keskin bir sekilde bozarak, sinif celiskilerini alabil-
digince yogunlastirmistir. “Dtinya kenti” haline ge-
tirilmek istenen Istanbul gercegiyle bu celiskilerin
daha derin ve kapsaml bir temelde keskinlesecegi
aciktir. Emperyalist kuresellesme sturecinde diinya
yoksullart gozden cikarilmistir. Hem dunyanin
patronu ve hem de dunyanin en zengin ekonomi-
sine sahip ABD'nin ¢ok bilincli bir sekilde New Or-
leans kentinde yasayan, siyahi agirhikl yoksullarin
“Katrina Kasirgasi’nin dev dalgalan tarafindan yu-
tularak, binler, on binler halinde olimune goz
yummast orneginde de bu carpict gercek, tarihe
kaydini1 dusmustur. Marmara Depreminde de bu-
nu bizler hep birlikte yasamistik. Kirdistan'da ya-
sanan deprem (Bingol, Hakkari) orneklerinde de
bunu gormustuk. Somurgeci boyunduruk altinda
yasayan Kurdistan’da Turk egemen siniflarinin
burjuva siif karakterinin yani sira, somurgeci ka-
rakteri ve 1rk¢l dusmanligr ile birlesen bir durusa
tanik olmustuk daima.

Smif esitsizligiyle belirlenen, siniflar arasi ucu-

57




rumun gitgide daha keskin dizey ve bicimler al-
dig1 kapitalist kent, “kiiresel kent” yapilanmasin-
da firsat esitligine dayali bir uygulama iddias,
gercekte sinif esitsizligi nesnel olgusu temelinde
timuyle bos ve ikiytzlu bir psikolojik gerici sava-
s1 dile getirmektedir. Firsat esitliginin olabilmesi
icin tim toplum bireylerinin ayni elverisli kosul-
lara sahip olmasi gerekir. Oysa bu, kapitalizmde,
kapitalist kent, “kiiresel kent” gerceginde asla
mumkun degildir. Kapitalist, emperyalist top-
lumda, kapitalist kent gerceginde firsat esitligi ve
firsatlart degerlendirme olanag: yalnizca ve yal-
nizca kapitalistler icin gecerlidir. Gerisi bos ve ig-
ren¢ demagojilerden ibarettir.

Gerek dunya capinda, gerekse de Turkiye capin-
da yoksullarn ve issizlerin acikc¢a gozden cikarildi-
g1 bir donemde yasiyoruz. Istanbul soz konusu
olunca da burada yasayan yoksullar gozden ¢ikaril-
dig1 icindir ki, evleri baslarina yikilmakta ve kentin
disina surgun edilmek istenmektedirler. Unutulma-
mal ki, Istanbul, Turkiye'nin en buyik nufusunu
barindirmaktadir ve her yil, 200-300 bin yeni go¢
almaktadir. Turkiyenin her bolgesinden, her ilin-
den, her ulusundan ve ulusal topluluklarindan,
inan¢ ve mezheplerinden insan kitlesinin yerlestigi,
yogunlastigi bir kenttir Istanbul. Issizlik, yoksulluk,
sefalet, mafya, fuhus, uyusturucu kullanimi vs. bu
kentte ozellikle son 10 —15 yil icerisinde daha kes-
kin bicimde yayildi. Ontimuzdeki yillarda Istanbul,
yeni ve daha sert “sosyal patlama’lara gebe. Ve yine
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bilinir ki, Istanbul, ge¢cmisten beri ilerici, devrimci,
komunist, toplumsal muhalefetin ve mticadelenin
de bas kentidir. CUS’larn, yerli holdinglerin, Ame-
rikanc yar askeri fasist diktatorlugun, AKP Huku-
metinin Istanbul korkusu bosuna degildir. “Istan-
bul'un kuresel kent” haline getirilmesi projesi, kent
yoksullarini dislama projesidir. Istanbul’da dikta-
torlugun resmi fasist orgutlenmesini surekli gelis-
tirmesi, sivil fasist hareketle, 6zel guvenlik orgut-
lenmesiyle, mafyayla organize bir tarzda calismanin
daha etkin yuratalmesi, isci ve emekgilerin Istan-
bul'unu “kuresel kent” haline getirme politikasinin
temel sac ayaklarindan birini ve basta gelenini olus-
turmaktadir. Cunku i¢c ve dis sermayenin istedigi
sey, dikensiz giil bahcesidir. “Dunya kenti Istanbul”
politikast ve siar1, sermayenin istedigi dikensiz gul
bahcesini yaratma pratigini de ifade etmektedir. Bu
politika, isci sinifi ve emekgi kitleler icin daha fazla
somurt ve yoksulluk, daha fazla issizlik ve gelecek-
sizlik, daha yogun burjuva devlet teroru, daha faz-
la kulturel yozlasma, emekci kadinlarin daha aci-
masiz fuhus batakhgina cekilmesi, emekei gencle-
rin daha orgutlt lumpenlestirilmesi; kapitalist suc
orgutlerinin, mafyanin, uyusturucu sebekelerinin
yoringesine cekilmesi vb. demektir.

Proletaryanin ve kavgamizin baskenti Istan-
bul; bu proleter kent, burjuva kentin, kiiresel em-
peryalist kentin sundugu metalasmayi, hiclesme-
yi, geleceksizligi, barbarlik icinde yok olusu ka-
bullenecek mi? 1
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Emperyalist kiiresellesme
donemi ve ulusal sorun

-Ege OzIi-

Birbirlerinden cografi olarak uzak olsalar da gii-
numuzde ulusal hedeflerle mucadele eden hareket-
lerin yolu, benzer kosullarda kesisiyor ve tekil or-
nekler toplandiginda ortaya tipik davranis bicimle-
ri ¢cikiyor. IRA'nin kontrollu silahsizlanmay1 baslat-
masi, Kurt Ulusal Hareketinin ideolojik-politik ev-
rimi, ulusal muicadele veren kimi politik olusumla-
rn tutumlar ve en son Endonezya’daki Aceh hare-
ketinin mucadelesinin ozerkligi elde etmesi; ulusal
hareketlerin guncel konumunu, yakin donem olasi-
liklart ve bu konuya dair yeniden diisinmenin ve-
silesi oluyor. Bunun i¢in yakin bir tarih turu yarar-
li olacaktir.

Uzun smifli toplumlar tarihi dusunuldugunde,
ulus kavrami ve bu kavram cercevesinde ortaya ¢i-
kan sorun, birkac yuzyillik ge¢mise sahiptir. Ele
alindigy kosullara gore icerigi ve ¢cozum yollart de-
giskendir. Gunumuzde ulusal sorunun icerik, kap-
sam ve cozimunun ne olacagl; onumuzdeki do-
nemde Marksist teoride ulusal sorunun nasil bir ha-
cim kaplayacag ve birbirleriyle nasil iliskilenecek-
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leri sorularma yanit aramak icin de ulusal mesele-
nin onceki donemlerine, Marksist hareketin giinde-
mine girisine uzanmak gerekir.

Somurge siyasetinin koleci donemden bu yana
surduruldugt biliniyor. O donemin iki koleci dev-
letlerinden biri, Elen koloni devletlerini yuta yuta
buytyen Roma ve Italyan yarimadasindaki Karta-
ca'ydi. Koloni, kavim vb. gozetmeden kolelestiri-
yorlardi. Feodal imparatorluklarda somurgecilik;
toprak edinme, isgal ve ardindan vasallar yoluyla
elde tutma siyasetiyle surdu. Kapitalizmin safagin-
da bu politikanin en gucla uygulayicilar, Osmanli,
Portekiz ve Ispanya’ydi. Ancak Ispanya ve Portekiz
Osmanl'y1, somurgeciligi ilkel sermaye birikimine
donustiren Ingiltere, Hollanda, Belcika ve Fransa
ise bu son ikisini geride birakti. Kapitalizmin gelis-
mesiyle birlikte, feodal imparatorluklar geriledi, ¢o-
zuldu. Topraga dayali imparatorluklar dagilirken,
cesitli ulus devletler ortaya ¢ikti. Oz, burjuvazinin
ekonomik hayati tek bir pazar ekseninde kendi de-
netiminde olusturmasiydi. Devlet smurlari, diger
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burjuva guclerin bu toprakla-
ra sizmasini engelleyici bir
zith islevi gordugn icin de
onemliydi. Avrupa’da bir an-
da cok sayida ulus devlet be-
lirmisti. Italyan Mazzini'nin,
“her ulusa bir devlet” ilkesi
gecerliydi. O donemde Avru-
pa disindaki alanlardaysa co-
gunlukla buyuk feodal impa-
ratorluklar hukiam surtayor-
du. Sanayi devrimi ile Ingilte-
re sicraylp One c¢ikmistl.
Fransa, Belcika, Hollanda di-
ger buyuk somurgeci gucler-
di. Serbest rekabetci donemde esasen bu dort kapi-
talist devlet, uzanabildikleri her kara parcasini ken-
dine katiyor, somurgelestiriyordu. 19. yy.in sonuna
dogru onu Almanya ileri dogru atld: ve paylasim-
dan pay istemeye basladi. Sadece zor yontemleri
degildi, devrede olan. Bugun Sorosun ‘Acik Top-
lum’cu NGO'lar eliyle uygulamaya calisuig silahsiz
yayllma stratejisini, o siralarda papazlar yapiyordu.
Amilcar Cabral, Gine Bissao icin bunu soyle tarif et-
misti: “Portekizliler geldiginde onlarn Incil’i, bizim
topragimiz vardi; simdi onlarin topragi, bizim In-
cil'imiz var.”

Ulusal sorun, tarihsel planda kapitalizmle ortaya
ctkan ve burjuvazinin ¢ozmesi gereken bir meseley-
di. Westfelya anlasmasiyla ulus devlet temel bir pa-
radigma halini almis, bir ulusun huktumranhk ve
kendini yonetme hakk: kavrami gelismisti. Kastedi-
len cografi alan, buytik oranda Avrupa’ydi. Bu do-
nemin karakteristik ulusal sorunlari Irlanda, Italya,
Polonya ve Dogu Avrupa’dakilerdir. Sorunun
Marksn gundemine gelisi de bu donemdedir.
Marks da, Lenin de ulusal meselede ttim zamanlar
icin gecerli formuller sunmadilar. Marks, genel ola-
rak ulusal bagimsizlik mucadelelerini desteklerken,
despotik Rus imparatorlugunun kigkirttigini ifade
ettigi Sirp, Makedon ve Bulgar ulusal savaslarini
desteklemedi. Rus imparatorlugunu parcalamaya
donuk her ulusal bagimsizlik hareketini ise destek-
ledi. Stalin, “Leninizmin Sorunlari”nda buna soyle
aciklik getirmisti: “1840-1850 yillarinda Marks, Po-
lonyalilarin ve Macarlarin ulusal hareketini destek-
ledi, ama Ceklerin ve Guney Slavlarin ulusal hare-
ketine karsiydi. Neden? Cunki o zaman Cekler ve
Guney Slavlar ‘gerici halklar’, Avrupa’da ‘Rus ileri
hatlar’, mutlakiyetin ileri karakollari idiler; oysa
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Son 30-35 yilin ulusal kurtulus
miicadeleleri ele alindiginda da
gorilecektir ki, emperyalistler, bu
tir hareketlerin mesru ulusal tale-
plerini emperyalist entegrasyon
ve kimlik sorunu programlariyla
elimine etmeye/bogmaya/¢ézm-
eye calismaktadirlar. Irlanda,
Bask, Kurdistan, Filistin, Aceh,
Dogu Timor, Tamiller vb.
érneklerde bu durum daha da
belirgindir.

Polonyalilar ve Macarlar,
mutlakiyete karst mucadele
eden ‘devrimci halklar'di.
Cunku o zaman Cekleri ve
Guney Slavlarini desteklemek
demek, dolayisiyla Avrupa’da
devrimci hareketin en tehli-
keli dusmani olan Carlig1 des-
teklemek demektir.” (64)
Marks'in Irlanda orneginde
oldugu gibi zaman icinde ol-
gunlasip yerine oturan bir ba-
kis acist da oldu. Once Ingil-
tere isci smifinin kurtulusu-
nun Irlanda’y1 ozgurlestirece-
gini soyluyordu ve sonra, Irlanda ozgurlesmeden
Ingiliz isci sinifinin da 6zgtrlesemeyecegi dustince-
sine vardi.

Serbest rekabetci donemde klasik somurgecilik
egemendi. Kapitalizm, Avrupa disina somurge tl-
keler araciligiyla tasiniyordu. Somurge tlkelerde de
kapitalizm, dis dinamikler yoluyla nufuz ediyordu.
Diinyanin timunin tekellerce paylasilmast olgusu
ile cercevesi cizilen emperyalizm ise ulusal sorun,
tek tek ulkelerdeki i¢c meseleler veya sadece Avrupa
sorunu olmaktan cikarak, bagimh tlke halklarinin
somurgeci emperyalist boyunduruktan kurtulmasi
miuicadelesi halini aldi. Ulusal hareketlerin progra-
m1 da bu temel talebi iceriyordu. Stalin’in ‘ulus’ ta-
nimi ve Lenin’in Uluslarin Kendi Kaderlerini Tayin
Hakki ilkesini formtle etmesi de bu sartlarda ger-
ceklesti.

Lenin, bagimh uluslarin emperyalist zinciri kir-
maya donuk ayaklanmalarini desteklemeyi savunu-
yordu. Siyasal devrim programinin esasini
U.K.K.T.H. olusturuyordu zaten: “Hi¢bir sosyal de-
mokrat, siyasal 6zgurlik ve demokrasi sorunlarina
kayitsiz kaldigini acikea itiraf etmedigi surece (ki,
bu durumda dogal olarak artik bir sosyal demokrat
degildir), ezen uluslarin ezilen uluslarin ayrilma 6z-
gurlugunu desteklemesine ihtiya¢ duydugu gerce-
gini inkar etmeyecektir. Eger sosyalizme ihanet et-
mek istemiyorsak, kendi dismanimiza, buyuk dev-
letlerin burjuvazisine kars girisilen her ayaklanma-
y1, bu gerici bir sinifin ayaklanmast olmamak sartiy-
la, desteklemeliyiz.” Ayrilma ozgurluginu tanimak,
ayrilma olasiligr binde bir de olsa teorik bir zorun-
luluktur, Lenin’e gore. 1905’te Bund sorunu tzeri-
ne ulusal soruna dair ilk makalelerini yazan Lenin,
I. Duinya Savasina yaklasirken bu konuda kapsam-
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li, yaygin makaleler kaleme aldi. Konu, teorideki
yeri, siyasal onemi ve programatik boyutuyla ol-
dukea genis tartismalara vesile oldu.

II. Enternasyonalciler laf disinda bir c¢ozam
tretmiyorlardi. Onlara gore uluslarin hukuksal
esitligi onemliydi. Lenin’in bakis acisi, onlarla tar-
tismalarda da netti. “Leninizm, ezilen uluslarin kur-
tulus hareketine proleter partilerinin dogrudan
dogruya destegi olmaksizin, ‘uluslarin esitligine
iliskin demeclerin bos ve ikiytzli sozler oldugunu
gostererek, ulusal sorunu, ezilen uluslara, emperya-
lizme kars1, uluslarin gercek esitligi ugruna, bagim-
siz devlet olarak varliklart ugruna mucadelelerinde
destek, gercek ve surekli yardim sorunu haline gel-
di.” (Stalin, a.g.e, sf. 62) Lenin bir yandan ulusal so-
run karsisinda sag sapmacilara kars1 mucadele edi-
yordu; diger yandan ise Buharin, Pyatakov ve Rosa
Luxemburg'da cisimlesen ve ulusal sorunun énemi-
ni kucumseyen, bu kapsamdaki demokratik dev-
rimci gorevlere ilgisiz duran, sorunun ¢oztmunu
sosyalizme havale ederek guincel bir ugras olarak
gormeyip sol sapmaya gomulenlerle oldukca sert
polemiklere giristi (Bkz. Emperyalist Ekonomizm,
Marksizmin Bir Karikattra.). Lenin, sonraki buytk
kavgalarin hazirlayicist oldugu icin de ulusal savas-
lart desteklemek gerektigini vurguluyordu; “Tarihin
diyalektigi oyledir ki, emperyalizme karst mucade-
lede kendi basina bir faktor olarak gugsuz durum-
da bulunan kucuk uluslar galeyanin bir parcasi, ga-
leyan1 hazirlayan itkilerden biri olarak sahnedeki
yerleri olacakur, bu ise, gercek anti-emperyalist gii-
ct temsil eden sosyalist proletaryanin tarih sahnesi-
ne ¢itkmasina yardimci olacak.” Bu ytizden boylesi
ayaklanmalar1 desteklemek gerekirdi. Cunku Le-
nin, “saf bir toplumsal devrim” olmayacagini bili-
yor, boyle dustinenleri tarihin diyalektigini anlama-
makla sucluyordu. Ulusal sorundaki teorik, politik
ttm verim, esasen o dénemdeki tartismalarin sonu-
cunda olmustur.

I. Duinya Savasinin iki énemli sonucu oldu. Biri,
despotik Rus Imparatorlugu cografyasinda patlayan
Ekim Devrimi’ydi. Kisa zamanda cesitli uluslari ve
ulusal topluluklart tam hak esitligi temelinde go-
nullu federatif sovyetik yapida birlestirdi.

Ikinci sonucu ise; Osmanli Imparatorlugu haki-
miyetindeki cografyanin Ingiltere-Fransa emperya-
listlerince ele gecirilmesi ve yeni devletlere bolin-
mesi, halklarin nzasi alinmadan yeni devletlerin
kurulmastydi. Ornegin Araplar, yirmiden fazla dev-
lete bolundu. Halklar yonetmek, kaynaklarini so-
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murmek, bagimlilastirmak, gereginde birbirleriyle
bogazlastirmak bu yontemle ¢ok daha kolaydi. Bu-
gun Buytik Ortadogu Projesi (BOP) yine ayni cog-
rafi alan1 merkez almaktadir. Arap devletlesmeleri
tarihsel bir evrimin degil, emperyalist ¢ikarlarin be-
lirleyiciliginde ortaya cikti. Feodal ekonomik iliski-
lerin, dinsel baskinin hitkum surdugt bu alanlarda
kral, emir, sultan, asker gibi isbirlik¢iler vasitasiyla
mandalastirilan bu devletlerde ulusal bilin¢ ve mu-
cadele koreltilmeye calisild.

Emperyalizm olgusunun ortaya ¢ikuigr 20. yy.da
ulusal sorunlart uluslarin tam hak esitligi temelinde
cozme gorevini de isci ve emekgilerin devrimei mu-
cadelesi ustlendi.

Bugtin ulusal sorun derken de esas kastettigi-
miz, ulus olduklart halde devletlesemeyenlerdir.
Emperyalistlerin Wilson araciligiyla formule ettik-
leri ve uluslarn geleceklerini belirleme hakkin ta-
nidiklarini belirttikleri “ilkeler” toplami, bir aldat-
macadan ibaretti. Ulusal savaslarin zorlamasiyla
buna mecbur kalmisti emperyalistler ve Wilson da-
ha 1919'da, bu ilkeleri formule ettigi icin pisman
oldugunu soyluyordu. Emperyalistler icin halkla-
rin-uluslarin kaderi de kendi sinifsal cikarlarina ta-
bi olmaliydi.

Ekim Devrimi ve ulusal baskaldirilar, meta ihra-
cina dayali klasik somurgeciligi parcalamisti. Ken-
dilerini bu kosullara gore yeniden yapilandiran em-
peryalistler, sermaye ihracinin temel oldugu yeni
somurge siyasetini hakim kildilar. Bu somtrgecilik
biciminde acik isgal son buluyor, devlet bagimsizli-
g1 gerceklesiyor, emperyalist somuri ekonomik il-
hak ve siyasi bagimlilik bicimini aliyordu. Ulusal
devlet, bayrak, mars, para birimi, ordu vb. sembol-
lerle, yeni somurge tlkelerin emekgi, ezilen halkla-
1 saflarinda, ashnda ozgur olduklart yanilsamasi
yaratiliyordu. Cinku 2. Duinya Savasinin ardindan
patlak veren ulusal kurtulus mucadeleleri dalgas
klasik somurgeciligi esasen tasfiye etmisti. Sosyaliz-
min varligi ise emperyalistlerin vahsi yontemleri
acikca uygulamasina mani oluyordu.

1914ta 50 civarinda devlet varken; bu say1
1920°'de 6071, 1974’te 150'yi bulmustu. 1995’te ise
bu say1, esasen SB'nin dagilmasiyla 1901 gecti. Ulus
devlet mucadeleleri birbirini tetiklemisti. Ulusal
kurtuluscu Vietnam Devriminin ABD’yi maglup et-
mesi, ulusal mucadelelerde yeni bir donemin ifade-
siydi. Az sayida 6rnek disinda, somurgecilikten
ulusal kurtulus tamamlanmisti. Ancak, emperya-
listlerin de yeni bir konsenstise varmasina yol ac-
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mist1 bu yeni durum. Emperyalistler, yeni ulus dev-
letlere izin verilmemesi, su ya da bu catlaktan sapa-
rak devletlesenlerin ise turli yollarla kusatilarak ele
gecirilmesi konusunda anlasmiglardi.

Benzer bir fiili anlasma, soguk savas yillarinda
once SB-ABD ve sonralar Cin-ABD arasinda da soz
konusuydu. ABD'nin Baglantisizlar Hareketi vb. ki-
mi alanlarda ve revizyonist SB etkisindeki kimi ul-
kelerde kiskirtma faaliyeti strdtrmemesi karsiligin-
da, SB de tek tek tulkelerdeki KP’leri silahli devrim
fikrinden (mali, teknik imkanlar kullanarak) ali-
koymaya calismistir. ABD elbette bu anlasmaya uy-
mamis, tim dunyada kontrgerillay1 orgtitlemis, fa-
aliyetlerinin esasini anti-komunizm olusturmustur.
‘Iki kamp’ kosullarinda taraflardan hangisi savun-
maya cekilip etki alanin1 genisletmekten vazgece-
cek olsa, bu, kendi yenilgisini hazirlamak olacakti.
Sovyet revizyonizmi savunmaya cekildi. Ulusla-
rin/halklarin kaderiyle ilgilenmedi, diger ulkelerde-
ki KPleri kendi yedegine dusurdu. Dikkat edilirse,
19501 yillar sonrasinda SB denetimindeki KPler
adeta birer duzen partisi halini almis, “baris icinde
bir arada yasama” projesiyle SB ve ilgili tlkenin
burjuva iktidar arasindaki iliskileri bozmamaya te-
mel eksen belirlemistir. Kiiba, Nikaragua gibi tlke-
lerdeki devrimler, hemen her tilkedeki silahli dev-
rimci savas/mucadele SB denetimindeki KP’lere
ragmen yapilmistir. Bat1 Avrupa ulkelerindeki res-
mi KP'ler ise, 'kendi' illkelerinin somurgelerine kar-
s1 sosyal-soven duyarsizlikta birbirleriyle yarismis-
lardir. Zora dayali tum mucadele bicimlerinin bu
tar orgutlerce “gosistlik” yaftast alunda saldiriya ug-
ramasl tipiktir ve cok uzaklara gitmeye gerek yok;
Kurtlerin kaderlerini tayin hakk: konusundaki me-
sum pratigiyle TKP, yani1 basimizdaki 6rnektir.

CKP, 60'larda bu guc¢ dengesi siyasetine kars
ulusal kurtulus miicadelelerini aktif destekleme ciz-
gisi gtitse de, 70'lerin ortalarindan itibaren o da bu
denge siyasetinin bir unsuru haline gelmistir.

Son 30-35 yilin ulusal kurtulus muicadeleleri ele
alindiginda da gorulecektir ki, emperyalistler, bu
tur hareketlerin mesru ulusal taleplerini emperya-
list entegrasyon ve kimlik sorunu programlariyla
elimine etmeye/bogmaya/cozmeye calismaktadirlar.
Emperyalistlerin hemen her ulusal harekete karsi
bu programda hemfikir olduklar soylenebilir. Ir-
landa, Bask, Kurdistan, Filistin, Aceh, Dogu Timor,
Tamiller vb. orneklerde bu durum daha da belir-
gindir. Ulusal hareketlerin mucadele ettikleri tlke-
nin siir komsulariin topraklarmi ‘agik simir’ ola-
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rak kullanmalari, mali ve teknik olanaklar: ortak bir
kusatmayla minimuma cekilmeye calisiimaktadir.
IRA, ETA, Tamiller ve PKK’ye karst bu konsept sert
tedbirlerle uygulanmakta, soz konusu hareketlerin
yonetici kadrolar esir edilerek hareket olanaklar
kisitlanmaktadir. Filistin'in 6zgtn bir yanm vardir.
Ulus devlet hakkini bir énceki donemde mesrulas-
tirtp teorik duzeyde kazanmis ve emperyalist kon-
senstistt agir bedeller 6denen bir direnis streciyle
delebilmistir.

Son 30-35 yida ulusal sorunun niteliginde
onemli degisimler gozlemek mumkunduar. Bu do-
nemin belirleyici etmeni, terazinin bir kefesi olan
SBnin dagilmasidir. Bu parametre degisikligi, ulu-
sal sorunlardaki sikisma, bogulma riski biciminde
yansimustir. Serbest rekabetci donemdeki klasik so-
miurgeciligin imparatoru Ingiltere ile yeni somurge-
ciligin mimar1 ABD'nin el ele olusturduklar: Hima-
yeci Somurgecilik konsepti, ulusal sorunun c¢ozu-
munde devlet kurma yollarinin énuntin esasen en-
gellenmesi/tikanilmasia kosut bicimde ulusal kul-
tur kapsamindaki kolektif haklar taniyarak, veya
emperyalist isgal altinda himayeci boyundurugu
dayatarak (Kosova, Bosna, Guney Kurdistan) bu
hareketleri ve temsil ettikleri kitleleri, belirli bir es-
neme paylyla sisteme entegre etmeyi amaclamakta-
dir. Cok kulturluluk, alt kaltar-ust kaltar vb. argu-
manlari, bu donemin karakteristigidir. SBnin oldu-
gu bir onceki donemde kendi politik yortngesin-
den c¢ikmayacagini dusundugu ulusal hareketlerin
zorlamasiyla devletlesmeyi kabul eden emperyalist-
ler, bugun bu tir devletlerle suregelen yeni somur-
geci iliskilenisi yeterli gormuiyor. Bagimh tlke ikti-
darlarina tanidiklarn gorece 6zerk davranma imkan-
larim1 daraltiyorlar. Ulusal sorunda bahsettigimiz
parametre degisimi ile neoliberal kapitalizmin ulus
devletleri yeniden yapilandirmasi es zamanhdir ve
birincisi ikincisinin araclarindandir. Balkanlar'da,
Filistin’de ve K. Kurdistan'da gelisen kars: koyuslar,
belirli oranda bu stratejik planlamay1 engellese de
surec islemektedir. Klasik somurgeciligin “kilic ve
Incil”li iki zapt etme aract; bugun ABD eliyle yurt-
tulen yeni emperyal 1rk¢ihgin acik saldirganhg ile
bunun yetmedigi yerlerde G. Soros'un ilgili tulkele-
ri icten kemirici NGO’lari(Non Governmental Or-
ganization-Hukumet Dis1 Teskilatlar) halini almis-
ur. ‘Actk Toplum’cu bu NGO’lar, ayn1 zamanda
ulusal hareketlerin kimi taleplerini ve argimanlari-
n1 kendi dillerinin stizgecinden gecirip sahiplendik-
leri icin ideolojik bulanikligi artirmaktadirlar. An-
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cak, Kafkasya’daki degisik
‘renk’ adlan yakistirilarak ger-
ceklestirilen ‘darbelerin’ cok
kisa zamanda kalbura don-
mesi, Soros metodunun da
kolaylikla uygulanamayacag-
ni1 gosteriyor.

Emperyalist kuresellesme
doneminde yeni ulusal sorun-
lar da belirmektedir. Emper-
yalizm, Irak ve Afganistan'da
gordugumiiz tzere, bagimsiz
hareket etmeye yonelen re-
jimleri acik isgal yolundan y1-
karak, cesitli uluslara boyun
egdirmeye girismektedir. Bu
ulkelerde emperyalizme ba-
gimlilik, bir ulusal sorun bici-
mine burinmekte ve ulusal

Emperyalist kijresellesme déne-
minde yeni ulusal sorunlar da
belirmektedir. Emperyalizm, Irak
ve Afganistan'da gérdigimiiz
Uzere, bagimsiz hareket etmeye
yonelen rejimleri agik isgal yolun-
dan yikarak, cesitli uluslara
boyun egdirmeye girismektedir.
Bu ilkelerde emperyalizme
bagimlilik, bir ulusal sorun
bicimine birinmekte ve ulusal
direnis de ortaya ctkmaktadir.
Emperyalizm bu ilkelerde, zel-
likle gegmiste ezilen ulusal ve din-
sel topluluklari kullanarak,
himayeci sémirgeci bir rejim insa
etmeye girismektedir.

demografik degisikliklerin
yapildigi Ortadogu, Kafkasya
ve Balkanlar'da ulusal ve din-
sel farkhliklari, birini digeri-
ne kirdirma plani cercevesin-
de kullaniyorlar. Onlarin hic-
bir ezilen ulus/halk kitlesine

yarart  olamaz.  Ulusla-
rin/halklarin birlesik direnis
egilimini kirmaya donuk

kanli bir hamle icindeler.
Dun Yugoslavya'da ve bugin
Irak’ta bunun ornekleri yasa-
niyor. Ancak, emperyalist
acik isgallere karst ulusal di-
renisler, onumuzdeki do-
nemde de stirecektir. Irak’ta
Arap ulusunun direnisi hem
bu bakimdan, hem de ABD

direnis de ortaya ¢ikmaktadir.

Emperyalizm bu tulkelerde,

ozellikle gecmiste ezilen ulusal ve dinsel topluluk-
lar kullanarak, himayeci somurgeci bir rejim insa
etmeye girismektedir.

Cograli ozelliklerin, emperyalist rekabetin veya
tarihsel kirilmalarin yaratuigr avantaj ve firsatlarla
ulusal miicadelelerin ulus devletle sonuclanmasi
imkani, bir onceki donemle kiyasla bugun cok da-
ha zordur, bedeli daha yiksektir. Bunu ozellikle
toplumsal icerigi itibariyle ilerici ulusal hareketler
bakimindan soylemek istiyoruz. Ancak emperya-
lizm, kendi egemenlik planlarina bagh olarak, diye-
lim Karadag'm bagimsizligini kendi himayeleri alt-
na alarak hizla gerceklestirebilmektedirler.

Bu gercekligi goren ve fakat degistirmeye calis-
mak yerine, emperyalistlerle uzlasma egiliminde
olan ilerici/devrimci ulusal hareketlerin oransal faz-
laligr da bir gercektir. S6z konusu hareketler icin
ulus devlet yerine ulusal ozerklik cercevesindeki ta-
lepler daha gerceklestirilebilir gortilmektedir. Le-
nin’in “Ayni ulus icinde iki ulus vardir” sozunt ha-
tirlatirsak, bunlardan ulusal burjuvalarin belirli ola-
naklar karsihginda coktan sisteme entegre oldukla-
rin1 veya bir emperyalist glicit otekine tercih edip
sirtlarint dayadiklarini gormek mumkuanduar. Em-
peryalistler, ulusal hareketlere UNITA’cilig1 dayati-
yorlar her bicimiyle. Barzani'lesmeyi, UCK'lasmay1
dayatiyorlar.

Emperyalistler, i¢ ice cok sayida ulus ve ulusal
toplulugun yasadigi, savas ve surgiinlerde yogun

TEORIDE dogrulty

emperyalizminin yenilmezlik

mitini parcaladigi, onu yip-
ratug icin de cok onemlidir. Isgal cografyasinda
din gibi ulusal gurur/bilin¢ de direnmenin temel iti-
ci gucleridir.

Bunun yani sira sunu da vurgulamak gerekir ki,
21. yy'da salt ulusal vurgularla emperyalizme karst
verilen mucadele, ezilenler acisindan yeni bir top-
lumsal duzenin kurucu unsuru olma imkanina sa-
hip degildir. Bu ulkelerdeki isci ve emekgilerin, bu
direnislerin siyasal acidan emperyalist kusatmay1
yarip asmasini, kendilerinin egemen burjuva ikti-
dar duzenegini asmasi icin bir ara halka olarak go-
rup desteklemesi en dogru kavrayis olacakur. Cun-
ku bircok baska gelismenin yani sira, bu tirden di-
renisler, isci sinifi ve emekgilerin toplumsal dev-
rimci programlariyla yeniden siyaset sahnesine zu-
hur etmesine zemin yaratmaktadir. Tarih, kendi ka-
osunu; is¢i smifinin onderliginde tim ezilenlerin
devrimci mudahalesiyle asabilecektir.

Latin Amerika’daki durum da bir farkla Ortado-
gu'yla benzerdir. Fark su: Orada dun sosyalist tonu
cok daha belirgin olan antiemperyalist kurtulus
programlart ve demokratik devrimler vardi. Son 15-
20 yilda sosyalizm riizgarinin durmasiyla yasanan
negatif gelismeler nedeniyle, Latin Amerika’daki mi-
cadelelerde ulusal vurgular daha 6ne cikt. Miicade-
le surdugu icin, orada, ABD'nin oligarsik fasist dikta-
torlukleri alt edildigi gibi, neoliberal yeniden yapi-
landirma projeleri de parcalandi/parcalaniyor. Boliv-
ya gibi kimi tlkelerde, kitanin yerlilerinden olusan
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ulus ve ulusal topluluklar ken-
di kimlik siyasetlerinin bagim-
siz temsil hakki icin blok ha-
linde (ve sola acik tercihlerle)
davraniyorlar. Aslolan direnis-
tir ve bu, kendisine her do-
nemde cesitli formlar bulmak-
tadir. Benzer bir gelismeye
emperyalist paylasimin onu-
muzdeki yillarda siddetlenece-
gi Afrika kitasinda da rastlaya-
cagimizi dustinebiliriz. Turki-
ye'deki gibi, baska uluslar so-
murgeci prangayla baglayan
ABD isbirlikgisi fasist iktidar-
larsa ulusalcilik kavramini,
kitleleri ajite ederek yarattikla-
11 ‘lin¢ kultura’ tehdidiyle em-
peryalist entegrasyon kosulla-
rinda konum ve kar kaybina
karst bir pazarlik guictu olarak

21. yy’da salt ulusal vurgularla
emperyalizme karsi verilen
micadele, ezilenler acisindan
yeni bir toplumsal diizenin kurucu
unsuru olma imkanina sahip
degildir. Bu ilkelerdeki isci ve
emekeilerin, bu direnislerin
siyasal agidan emperyalist
kusatmay: yarip asmasini, kendi-
lerinin egemen burjuva iktidar
diizenegini asmasi icin bir ara
halka olarak gérip desteklemesi
en dogru kavrayis olacakhr.
Ciinki birgok baska gelismenin
yani sira, bu tirden direnisler, isci
sinifi ve emekgilerin toplumsal
devrimci programlariyla yeniden
siyaset sahnesine zuhur etmesine
zemin yaratmaktadir.

Marksistler bakimindan
ulusal sorun konusunda
programatik fikirler ideolojik
planda korunarak, politik
duzlemde, bir onceki done-
min referanslar tzerinden
ulusal sorunla iliskilenen ve-
rili ortalama akildan “episte-
molojik kopus” zorunludur.
Bu nedenle emperyalistlerle
ishirligi icinde olmayan (di-
ger tum toplumsal muhalefet
dinamikleriyle oldugu gibi)
tim ulusal hareketler ve bun-
larin ulus devlet talebi dahil
ulusal ozerklik, federasyon
vb. mevcut rejimleri gerileten
her tirden taleplerini sonuna
dek desteklemek, o toplum-
sal katmanlar karsisinda “ice-
riden” konusmak ve bu talep-

kullaniyorlar. Sahtedir.

Gecen yuzyllin basinda
ulusal kurtuluscu hareketler Marksizm’den etkile-
niyor ve devrimci bir dinamik olarak nispeten he-
deflerine daha kolay ulasabiliyorlardi. Himayeci so-
murgeci bombardimani altindaysa ideolojik yon-
stzluk egemendir. Bu kiskac¢ harekatinda emperya-
listlerin etki alami disinda kalmakta direnenlerin,
mucadelelerini devletlesmeye tasiyabilmesi imkani
oldukea zayiflamis durumdadir. Bu hedefe ulasilsa
bile, sola-sosyalizme acik olmayan salt ulusalct bir
soylemle devam etmenin imkanlari daralmistir.
Cunku ulusal muicadelenin verildigi alanlarda ezici
olarak kapitalist uretim sistemine dayali toplumsal
celiskiler egemendir.

Sosyalizmin itibar kayb1 ve bu kavramin yasadi-
g1 asinmalarla, uluslararast komunist hareketin he-
nuz cozulemeyen ideolojik ve orgutsel krizi ve po-
litika denkleminde hentiz asal bir vektor olamama-
s1 gercegi bu tabloya eklenince, ulusal mucadeleler-
de siklikla guindeme gelen ozerklik, federasyon vb.
taleplere karsi tutumun ne olacag sorusunun yani-
t1 daha onemli oluyor.
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ler icin omuz omuza doviis-
mek en devrimei tutumdur.
Konuyu ulus devlete/ayrt devlete kilitlemek, bu
talebi savunmayan hareketlerden uzak durmak, on-
lan teslimiyetcilikle suclamak; en hafifinden, balta-
y1 ayagina vurmak tiirinden kendini politikasizliga
mahkum etmektir. Devrimcilerin ulusal miicadele-
nin de onderi olduklar iddias1 sadece bu kadarla
sinirh kalindiginda, ideolojik ve genel gecer bir ifa-
dedir. Bunu basarmanin yolu, oncelikle ve sonuna
dek bu tur ulusal hareketlerle egemenlere karst mu-
cadelede dostca yurtimek biciminde ozetlenebile-
cek siyaset tarzindan geciyor. Etik olan da budur.
Ulusal reformcu hareketler kadar bedel 6demeyi en
azindan goze alamayan, tepeden konusan, halklar
samimiyetlerine ikna edemeyenlerin; iddialarin
pratiklestirmeleri olast degildir. Cinkt sadece bu
yapildiginda, ulusal hareketlerin kendi streclerini
tamamlayip daha ileriye gidemedikleri yerde, yiik-
lenilen kararh tutumla onderlik iddiasimin ici dol-
maya ve ulusal ozgurluk taleplerini toplumsal kur-
tulus talepleriyle birlestiren siyasal devrim progra-
mi1 ete kemige burtinmeye baslayacaktr. |l
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Soykirim insanhgin
ylz karasidir

-Soykinm Karsitlari Dernegi Bagkani Ali Ertem'le réportaj-

Soykirim kavramini acabilir misiniz? Nedir soy-
kirim? Yontemleri nasildir?

Birlesmis Milletler Soykinm Konvansiyonunun
(soykirimin zaman asimi gozetilmeksizin uluslarara-
st hukuki kovusturmaya tabii kilinmasi ve suclularin
cezalandinlmasmi on goren karar) onderi sayilan
Raphail Lemkin, soykirimi soyle tanimlamaktadir:

"Soykinm" sozcuguinden, bir halkin ya da bir et-
nik grubun katledilmesini anlyoruz. (...) Genel ola-
rak bir halka mensup tum insanlarin kitlesel olarak
katledilmesiyle gerceklestirilmesi durumunun disin-
da, soykirmmun illa da bir halkin dogrudan imhasi an-
lamima gelmesi gerekmez. Daha ziyade soykirimin,
halk gruplanmnin temel yasamsal dayanaklarini, bu
gruplar1 imha etmek amaciyla, tahrip etmeye yonelik
cesitli eylemlerin koordine edilmis oldugu bir plani
ifade etmesi soz konusudur. Boyle bir plan, halk
gruplarinin siyasal ve sosyal kurumlarinin, kulttri-
nun, dilinin, ulusal duygularimin, dininin ve ekono-
mik yasaminin yikima ugratilmasini ve bu gruplara
mensup olan bireylerin kisisel gtivenliginin, ozgurlu-
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gunun, saghgimin tahrip edilmesini ve bu gruplara
mensup Kisilerin katledilmelerini amaglamaktadir.
Soykirm bizzat halk gruplarma yoneliktir ve yol ac-
ugl eylemler bireysel niteliklerinden dolayr kisilere
uygulanmaz, kisiler, o halk grubunun uyeleri olduk-
lan icin soykirima tabii tutulurlar." (Aktaran Yves
Ternon'un "Katil Devlet" adli kitabindan, Almanca
"Der verbrecherische Staat" sf. 17, Hamburger Editi-
on)

Soykirimin bilimsel tanimi bu sekilde ifade edil-
mektedir. Dikkat edilirse soykirim, devletin kendisi
icin dtisman kabul ettigi bir halki, dini ya da etnik
gurubu ortadan kaldirmak icin bir plan dahilinde
uyguladig cesitli yontemlerin butunudur.

Derneginiz ne zaman kuruldu? Nicin boyle bir
orgiitlenmeye gerek duydunuz? Soykirimlara karst
ne gibi faaliyetler yiiriitityorsunuz?

26 Eylal 1998 de kurulan dernegimiz, insanlhiga
karst islenen en kapsamli ve en buytk suc¢ anlamina
gelen soykirmlar konusunda, inkarci zihniyetin de-
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gismesi ve kamuoyunun duyarli hale getirilmesi
amactyla kurulmustur. Zira bugtin de insanlig1 tehdit
eden en buytk tehlike, soykirimdir. Bu tehlikenin
onune gecebilmek icin boyle bir calisma, hayati bir
onem tasimaktadir. Ozelliklede insanhga karst islen-
mis soykirim suclarmin inkar edildigi bir toplumun
insanlar1 olarak, sorunun onemi bizler acisindan
buisbuitiin artmaktadir. Gecmisindeki insanhk sucla-
rin1 inkar eden bir devlet egemenliginin, sistematik
rket propaganda ile toplumu hayatin her alaninda
yozlastirmadan, stirekli olarak gerilim yaratip yeni
insanlk suclarina yonlendirmeden varhigini strdur-
mesi imkansizdir. Ittihat ve Terakki iktidar1 temeline
dayanan Turkiye Cumhuriyeti'nin konumu, kurulu-
sundan bu gtine kadar boyledir.

Elbette ki, bizleri diinyanin neresinde olursa ol-
sun insanliga karsi islenmis soykirim suclarinin tu-
mu ilgilendirmektedir. Nazi Almanya'sinin Yahudi
halkina karst gerceklestirmis oldugu soykirimin,
dunyada esi ve benzeri olmayan bir insanlik sucu
oldugu, bizler acisindan tartisma goturmez bir ger-
cektir. Beyaz irkin kita Amerika'sinin ve kita Afri-
ka'sinin yerlilerine karsi gerceklestirdigi soykirim-
lar ve daha dunyanin bircok yerinde gerceklestiril-
mis olan soykirimlar, tabii ki insanhigin yuz karasi-
dir ve bizleri ilgilendirir.

Ancak sadece tarihi ge¢misini inkar etmek icin
kendilerine ters dustiler diye Alman, Fansiz ya da
bir baska ulusun tarihi ge¢misi ile ugrasan Turk
irkeilar, esi gorulmedik ikiyuzluluk ornekleri ser-
giliyorlar. Turkiye kamu kuruluslarinin, siyasi par-
tilerinin, meslek orgutlerinin, ¢ok ender istisnalar
disinda sivil toplum orgutlerinin, Turk medyasimin
genel egilimi boyledir. Turkiye'de tarihi gecmisi in-
kar, salt devletin tavri olmakla stmirh kalmamakta,
maalesef tiim toplumu kapsamaktadir. Normal ola-
rak insan haklarina saygil hic bir sahsiyetin ya da
tuzel kisiligi olan bir kurumun bu durumu icine
sindirmemesi gerekir.

Bundan dolayidir ki, faaliyetlerimizin agirlik
noktasini, Turkiye Cumhuriyeti'nin bu konuda ya-
ratmis oldugu tabunun yikilmast ve Turkiye toplu-
munda inkar dilen soykirimlarin kabul edilmesi
icin mucadele olusturuyor. Turkiye toplumunda
soykirim kabul edilene ve soykirim kurbani halk-
lardan ozur dilenene kadar da boyle devam etmek
zorundadir. Her seyden once, soykirimin faili olan
toplumun bireyleri olarak, soykirim kurbani halk-
larla saglikli bir diyalog baslatabilmenin kosullarim
yaratmak bizlerin gorevidir.
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Dernegimiz, bu dogrultuda bir dizi adimlar at-
mustir. Bu faaliyetlerin timtintin anlatilmast yazinin
cercevesini asacagl icin sadece kisaltilmis bir ozet
sunmamiz gerekmektedir: Dernegimiz kurulusun-
dan hemen sonra, soykirmmin kabul edilmesi icin bir
imza kampanyasi baslatmistir. Bu imzalar basta Tur-
kiye Buytk Millet Meclisi (TBMM) olmak tizere top-
lam 7 ulusal parlamentoya sunulmustur. TBMM ha-
ricinde butin parlamentolar, imzalan kabul etmistir.
Dernegimiz, soykirim kurbami halklarin acilarm
paylasmak icin anma etkinliklerine heyetler gonder-
meyi gelenek haline getirmistir. Ermenistan'in bas-
kenti Erivan'da bulunan Soykirim Anitina, kurbanla-
rin anisina her yil celenk birakmaktadir. Bunlardan
bagimsiz olarak kendisi anma etkinlikleri dtizenle-
mektedir. Inkar edilen insanlik suclart konusunda
kamuoyunu aydinlatmak icin tarihsel dokumanlarin
sergilenmesini organize etmistir. Bu etkinliklere pa-
ralel olarak bir dizi paneller, okuma aksamlan, tartis-
ma toplantilan organize etmistir. Soykirimin inkari-
na ve 1rk¢l propagandaya karsi bir dizi yazih acikla-
malar yapilmistir. Soykirim tehdidi altinda bulunan
Kurt halkinin konumuna dikkat cekilmektedir. Bu
etkinliklerin bir cogu, basin ve yaym yoluyla kamu-
oyuna duyurulmustur..

Calismalarimiz hangi diizeydedir? Sizce yeterli
midir? Avrupah ve Tiirkiye'deki kurumlarla iliski-
leriniz ne diizeyde?

Bizler, tarihinde soykirim gercegini en kati bicim-
de inkar eden bir toplumun bireyleriyiz. Turkiye
Cumbhuriyeti'ne mesruiyet kazandiran yonetici elit,
bu insanlik sucunun ortbas edilmesi icin her seyi go-
ze almistir. Toplumun sosyal psikolojik sekillenme-
si, tarihi gerceklerin "sozde soykirim" tarzinda carpi-
tilmasina ve Turk olmayan halklarin inkarina dayan-
maktadir. Yonetimde kusaklar degisse de, soykirim-
c1 zihniyet asla degismemistir. Bu temelde ayakta tu-
tulmaya calisilan egemenligin, sebep oldugu ahlaki
yozlasmanin, toplumsal ¢tirimenin hangi boyutlara
ulastigimi tahmin edebilirsiniz. Uzuntii ve utancimi-
zin kaynag olmasi gereken bu toplumsal gercekligi-
mizi, Turkiye ilerici insanhig icinde gortup de geregi-
ni yerine getiren cok az insan vardir. Bu kosullar al-
tinda calismalarimzin yeterliliginden soz etmenin
imkansiz oldugunu tzutlerek sdylemek zorundayim.
Bizler, her seyden 6nce toplumu kusatan yuz yilhk
kin ve nefretin, yalan ve iftiranin, girdabindan ¢ik-
mak icin ise kendimizden baslamak zorundayiz.

Mucadele gecmisimizle cok aci1, ama degerli tec-
riibeler edindik. Uziintiinun ve utancin ne demek ol-
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dugunu ogrendik. Soykirimer inkarcihgm, halklar-
miz arasindaki atmosferi nasil zehirlenmis oldugunu,
dostluk ve karsilikli gtiven iliskilerini, nasil yerle bir
etmis oldugunu o6grendik. Tarihin omuzlarimiza
yukledigi insani gorevin ne denli sabir ve sarsilmaz
inancla kusaklar boyu takip edilmesi gereken bir da-
va oldugunu ogrendik.

Turkiye'deki kurumlarla iliskilerimiz, maalesef
simdilik ¢ok zayif. Turkiye'de Insan Haklar Dernegi
ile iliski gelistirmeye calistik. Fakat ne yazik ki, arzu
ettigimiz gibi olmadi. Bundan tg yil 6nce 6-7 Eylul
1955 pogromlarna iliskin bir fotograf sergisi etkinli-
gine davet ettigimiz THD temsilcisine ve bizlere, 1rk-
¢t basin ¢ok tehditkar bir tarzda saldirdi. Dernegimi-
zin ve IHD'nin, yurt disinda Turkiye aleyhine "kara-
lama kampanyas1" yuruttugn iftirasini yaydi. Ne ya-
zik ki, ondan sonra da [HD ile olan iliskilerimiz kop-
tu. Tuarkiye'de "soykirim" sozcugunu, 1915 soykiri-
mi ile baglantili olarak kullanmanm "teror sucu"
kapsaminda cezai yaptirima tabii tutuldugu goz
onunde bulunduruldugunda, bunun IHD i¢in ne an-
lama geldigini tahmin edebilirsiniz. Fakat soykirim
kabul etmenin, insanlik onurumuzu kurtarmanin ve
soykirim kurbani halklarla iliskilerimizi yeniden ba-
s ve dostluk temeline oturtmanmin da mutlaka bir
bedeli olacaktir. Bu bedeli 6demeyi goze almadan ta-
rihin omuzlarimiza yukledigi hic bir gorevi yerine
getirmemiz mumkun olmayacakur. Irkc¢iliga karst
olan sivil toplum orgutlerine daha somut onerilerde
bulunmak istiyoruz.

Bu giine kadar en verimli ve dostane iliskileri-
miz, merkezi Kéln'de bulunan TUDAY (Turkiye Al-
manya Insan Haklan Dernegi) ile olmustur. TU-
DAY, hem kendi uyelerini, hem de kamuoyunu,
soykirmlarin kamu vicdaninda mahkum edilmesi
icin duyarli kilmaya calismaktadir. Ayn1 zamanda
YXK (Kirdistanh Ogrenciler Birligi) ile de ortak ca-
lismalarimiz olmustur. Dernegimizin Almanya'da,
Fransa'da, Isvicre'de magdur halklarin orgutleri ile
iliskileri bulunmaktadir.

Tiirkiye'de bugiine kadar hangi halklar iizerin-
de soykirim uygulandi?

Turkiye'nin Hiristiyan halklarmi yok etme streci
Osmanli Imparatorlugu déoneminde bagslad: ve Cum-
huriyetin kurulusuna kadar devam etti. Imparatorlu-
gun dagilma surecinde, ozelliklede Hiristiyan halk-
lar, vergilendirme adina tam bir talanla karsi karsiya
idi. Halklarin kaderi hirsizlarn, soyguncularin, Ha-
midiye Alaylarmin savas agalar gibi merhametsiz ka-
tillerin ellerine terk edilmisti. Bu duruma isyan eden,
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hak ve adalet diyen Ermeni halki, 1894-1896 yillan
arasinda 300.000 kurban verdi. Ancak esas felaket,
[ttihat ve Terakki iktidarinin basa gelmesi ile baslad.
"Turan" macerast pesinde olan Ittihatcilar, ik esasi-
na gore orgutlenmisler ve ilk etapta Osmanl vatan-
dast Hiristiyan halklart yok etmeyi planlamislardi.
Daha sonra da tek 1k, tek dil, tek din (Stinni Islam)
ve tek devlet temeline dayanan ke diktatorluge ka-
yitsiz kosulsuz boyun egmeyen halklarin timuntn
yok edilmesi planlandi.

Savasi firsat bilen Ittihatcilar, Eylul 1914'ten iti-
baren Ermeni halkina mensup 16 ila 70 yas arasin-
daki erkekler (aydin, sanatkar, halki temsil eden
sahsiyetler disinda) askere alindilar. Hala silah al-
tinda olanlar da silahsizlandirarak "amele taburlar1”
denen kole birliklerinde toplandilar. Bir halkin sa-
vunma guct olabilecek bu kesimi ya olene kadar en
agir islerde calistinldilar, ya da isleri bittikten sonra
katledildiler. 24 Nisan 1915'te halkin beyin tabaka-
st olan aydinlar (milletvekili, avukat, 6gretmen, sa-
natkar, din adamlan vs.) tlke genelinde ve ozellik-
lede Istanbul'da tutuklanarak sevk yollarinda, zin-
danlarda ve sehir meydanlarinda katledildiler. Boy-
lelikle bir halkin orgutlu olarak direnebilecek, her
hangi bir direnisi organize edebilecek gucu yok
edilmis oldu. Geriye yashlar, cocuklar ve kadinlar
kalmisti. Onlar da, sabahtan aksama evlerini terk
etme emri verilerek, kista kiyamette a¢ susuz, sa-
vunmasiz, hedefi belli olmayan yollara dusuraldua-
ler. Yuzlerce kilometre, dag tas yayan yuratulduler.
Aclik, susuzluk, salgin hastaliklar, Teskilat1 Mahsu-
samin katilleri, capulcularin saldirlari, bu olum
kervanlarinin neredeyse tamamini, Suriye collerine
varmadan bitirdiler. 1915'ten 1923'e kadar 1,5 mil-
yon Ermeni, 500.000 Stiryani, 750.000 Helen imha
edildi. On binlerce cocuk, gen¢ kiz, dul kadin acik-
tan para ve mal karsilig1 pazarlandilar. Anadolu ve
Mezopotamya'nin vefakar, caliskan kadim halklar
bu kadar kisa bir stre icinde bitirildiler.

Katliamlardan sonra Talat, Enver, Cemal gibi bas
sorumlularn yurt disina kactilar. Kalanlarn nerdeyse
tamami ise, daha sonra kurulacak olan Turkiye
Cumbhuriyeti'nin cekirdek kadrosunu teskil eden
Kuva-y1 Milliye hareketinin basmna gectiler. Karakol
Dernekleri, Muidafaa-i Hukuk Cemiyeti gibi Anado-
lu'da kurulan orgiitler, zaten dogrudan soykirim ha-
reketini yonlendiren Ittihat¢1 kadrolar tarafindan ku-
rulmustu. Karadeniz yoresi Helen - Pontos halki,
esas olarak soykirim hareketinin ikinci asamasi ola-
rak bilinen 1918'den 1923'e kadarki zaman strecin-
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kinm tanimlamasina tipatip uy-
dugunu ne bir bilim adaminin,
ne de bir insan haklar1 savunucu-
sunun yadsimasi imkansizdir. It-
tihatct gelenegin bu gunk takip-
cileri, egemenlikleri altindaki
halklarin tamaminin Turklestiril-
mesi programinin tami tamina
uygulanmasinda kesin kararlidir-
lar. Buna karsi direnenlerin im-
hasi, Ittihatct egemenlik anlayisi-
nin vazgecilmez bir kurahdir.
Yok edilmesi gereken halklar si-
ralamasinda ise, Kiirt halk: birin-
ci siradadir. 80 yih askin bir su-
redir Kurt halkinin toplumsal ya-

de, yani "kurtulus" savast icinde imha edildiler. Ce-
sitli kaynaklarm verilerine gore, her yastan ve cinsi-
yetten kurbanlarin sayist 353.000 olarak belirlen-
mektedir. Soykirimdan sag kurtulanlarn énemli bir
kismi da, "mubadele" adi altinda baslatilan etnik "te-
mizlik" harekat ile yurtlarindan kovuldular.

Burada belirtilmesi gereken ¢nemli bir husus su-
dur ki, yeni kurulmus cumhuriyet huktimeti done-
minde de, soykirim ve etnik "temizlik" harekatinin
devam ettirilmesi idi. Teskilan Mahsusa'nin taninmis
katil elebasilarinin ve emirlerindeki binlerce adi suc-
lulardan olusan cetelerin kanli eylemlerinin devam
etmesi idi. 1923-1924 yillarma gelindiginde, Hiristi-
yan halklara karst uygulanan soykirm harekat: iste-
nilen sonuca ulasmustir. 1915 oncesi her biri birer is-
tikrarh halk toplulugu olan Ermeniler, Suryaniler,
Helenler, artik bir daha eski konumlarina donme-
mek tzere Turk egemenligi aluinda gittikce azalacak
olan birer azinhk olmuslardi. Artik sorulmasi gere-
ken soru, "bundan sonra sirada kimler var?" olmasi
gerekiyordu.

Bu sorunun cevabi, ashnda Kocggiri katliamimda
Topal Osman ve ceteleri tarafindan verilmisti. Bun-
dan sonra siranin Kirt halkina geldigi kesin olarak
ortaya ¢ctkmustir. Kurt isbirlikcilerin, Hiristiyan kom-
sularina ihaneti ve onlarn kanna ellerini bulamala-
11, sadece onlarin imhas ve surgunt ile sinirh kalmi-
yordu. Bu ihanet, Kurt halkinin da basina, soykirim-
c1 bir egemenligi musallat diyordu. Bu nedenledir
ki, Cumhuriyet tarihi, Kiardun bu gune kadar stire-
gelen imha, surgtn ve inkar tarihi oldu.

Butin Cumhuriyet tarihi boyunca, Kurt halkina
kars1 uygulanan politikanin, yukarida yapilan soy-
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samina soykirimecr mudahaleler
sturmesine ragmen, hentz arzu edilen sonu¢ alina-
mamustir. Devlet, sonuc alabilmek icin firsat kolla-
maktadir. Bu tehlike, belki de hi¢c bir dénem bu
gun oldugu kadar guncellik kazanmamistir.

Bu oyunun bozulmasi icin gerekli buttun tedbirler
alinmal ve yapilmasi gereken her sey bugtn yerine
getirilmelidir. Dunya demokratik kamuoyu, ozellik-
le bu konuda uyarilmalidir.

Bu soykirimlarin nedeni ne idi? Su anda mag-
durlar hangi konumda?

Soykirim hem dini, hem etnik olarak homojen-
lestirilmis topluma dayanan bir devlet yaratmak
amactyla yapilmaktadir. Soykirim toplumlart ile ilgi-
li yapilan arastirmalar, soykinmlarin temelinde asa-
gihk komplekslerinden kaynaklanan korkunun, a¢
gozlu yayilmaciligin, farkhliklan icine sindiremeyen
wkeiligin yatugimi tespit etmektedir. Histerik derece-
de kiskirtilan irkeilik, ortamini buldugunda imhact
saldirganhga donusturtalmektedir. Egemen konum-
da olmalarina ragmen uluslasmalar gecikmis top-
lumlarda, bu egilimin daha belirgin oldugu ileri sii-
ralmektedir (6rnegin Turkler ve Almanlar). Sonug
olarak insan hak ve 6zgurluklerini 6ztimseyememis,
idari onlemlerin yetersiz oldugu her toplumda, sa-
vunma mekanizmasi yetersiz olan dinsel ve etnik
gruplara karst soykirim sucunun islenebilecegi tespit
edilmektedir.

Soykirmin inkarma iliskin birka¢ soz: Inkar,
kendi toplulugunun (topluluk denildiginde ulusal,
dinsel ve politik ortaklik kastedilmektedir) cinaye-
ti, cinayete seyirci kalinmasini ya tamamen reddet-
me, ya kiicimseme, ya da hos gosterme biciminde
ortaya cikmaktadir. Soykirim sucunu inkar etme
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taktiklerinden biri de, surekli soykirim kurbani
olan halki suclamak ve asagilamakur. Bu tarz, Tur-
kiye'nin en yaygin kullandigi yontemdir.

Bu durum karsisinda soykirim magduru halklar,
strekli huzin ve yastadirlar. Ciinka hak ve adalet
ayaklar altindadir. Yash nesillerin gitmesi, yeni ne-
sillerin gelmesi durumu degistirmemektedir. Soyki-
rim inkar edildigi strece, soykirim travmasi, kur-
ban halklarin sonraki kusaklarinin benligi ile bu-
tinlesmektedir. Bireylerin unutma cabalari, soyki-
rim gercegini cocuklarindan gizlemeleri, hep fiyas-
ko olmaktadir. Halkin toplumsal bilincine kazinan
soykirim gercegi, o halka mensup tek tek bireylerin
kisiliginin bir parcasi olmaktadir. Bir de butun bu
acilara, danyanmn dort bir yanina savrulmuslugun,
bitmeyen strgiin yasaminin, her gtin yok edilen ta-
rihinin ve en son katledilmek istenen anilarinin aci-
s1 eklenmektedir. Eger ki, sozctiklerimizin anlatim
guct bu denli devasa insan haklari ihlalini anlatma-
ya yeterse -ki sanmiyorum- magdur halklarin ger-
cegi bundan ibarettir.

Bu nedenle soykirim, kanayan bir yaradir. Artik
kurbanla katil arasinda bir sorun olmaktan cikmis-
tir ve insanlhigin en buyuk ayibi, yuzkarasidir. Kati-
lin insanhga meydan okumasi, kurban halklarin
sonraki kusaklarini tehdit etmeye devam etmesi,
yeni insanlik suclar islemeye hazir oldugunun en
acik ifadesidir.

Tiirkiye ve Avrupa kamuoyu bunun bilincinde
mi, bu yonlii bir orgitliliik var mi?

Turk egemenliginin islemis oldugu insanlik suc-
lar1 baglaminda, "soykirim" sozcugunun bile yasak
oldugu bir tulkede, Turkiye kamuoyunun, soykirim-
lar ve acmis oldugu yaralar konusunda dogru bilgi
sahibi oldugunu soylemek imkansiz. Topluma, soy-
kirim kurbani halklarin, Turklere soykirim uyguladi-
g1 ogretilmektedir. Belki de duinyanin hig bir yerinde
"soykirim" kavrami bu derece yozlastirlmamistir.
Neredeyse bir asir boyu devam eden 1rk¢1 propagan-
da ve tarih carpitmast, belleksiz, insani refleksleri ko-
reltilmis bir toplum yaratmay1 basarmistir. Toplum-
sal gercekligimizi daha anlasilir bir bicimde ifade et-
memiz gerekirse, soykirimel egemen elit, bir jenosit
toplumu yaratmay1 basarmistir. Bu durum, tlkemiz-
de yasayan Turk olmayan halklar icin 6lamcul tehli-
ke demektir. Turkiye'de bu tehlikenin ontne gec-
mek icin herhangi bir 6rgttlenmeden soz etmek im-
kansizdir. Son secimlerin de bir kez daha gosterdigi
gibi, hakim ulus zihniyeti tastyan her parti (sol parti-
ler de dahil), ezilen halklarin muhalefetini kendi ic-
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lerinde nasil eriteceginin ve kendilerini iktidara tasi-
mak icin nasil kullanacagim hesaplar icindeler.

Avrupa kamuoyunun, soykirmlar konusunda
daha saglkl bilgi sahibi oldugunu soyleyebiliriz. Bu-
rada dustnce ozgurlugi ve nispeten bagimsiz yapi-
lan bilimsel arastirmalar, énemli bir rol oynamakta-
dir. Fakat buna ragmen demokratik kamuoyunun
kendi devletleri tzerinde yeterli baski unsuru oldu-
gunu soylemek cok zor. Bunu da somurge sahibi
toplumlarin, somurgeci gecmisleri ile gerektigi gibi
hesaplasamamis olmalarina baglamak, herhalde yan-
lis olmaz. Bu nedenledir ki, demokrasi ve insan hak-
lar, fazla bir tepkiyle karsilasmaksizin devletlerin ¢1-
karlarna kurban edilebilmektedir. Avrupa kamu-
oyunun Kurt halkinin hakli mucadelesi karsisindaki
tutumu, bunun en agtk ornegidir.

Soykirnmlar konusunda yuruttlen bilimsel aras-
tirmalarm ve ortaya konan degerli yapitlarin, akade-
mik cerceveyi asmast ve topluma mal edilmesi ¢cok
yogun calisma gerektirmektedir. Bunu yapacak olan,
devletlerden bagimsiz sivil toplum o6rgutleridir. Bu
tar orgutlenmelerin Avrupa'da yeterli oldugunu soy-
lemek imkansizdir.

Soykinimlara karst miicadele yontemleri neler-
dir?

Soykirimlara karst alinmasi gereken onlemleri iki
kategoride degerlendirmek, herhalde yanlis olmaz.

Herseyden once, soykirim tehdidi altinda olan
halklarin yasam hakkinin korunmasi icin Birlesmis
Milletler (BM) gozetiminde acil onlemlerin alinmasi
gerekmektedir. Onlarn hak ve ozgurlukleri, ayni za-
manda cok uluslu ve cok inanch devletlerde de ana-
yasal garanti aluna alinmahdir. Yasalarn isletilmesi
icin yaptiim guct olan bagimsiz kurumlarn deneti-
mi saglanmahdir. Soykirim amach ihlallere, dogru-
dan muidahale edilmeli ve suclular, Birlesmis Millet-
lere Bagl olan Uluslararasi Yuksek Mahkeme tarafin-
dan en agir sekilde cezalandinlmahdir. Uygar insan-
lik ailesi, barbarliga karsi mtidahale gorevini yerine
getirmelidir. Bu tedbirleri, hemen atilmasi gereken
pratik adimlar olarak degerlendirebiliriz.

Ancak sicili kirli olan bir ¢cok devletlerin, Birles-
mis Milletlerin karara bagladigi anlasmayi, ittifak
icinde olduklar guclt devletleri de arkalarina alarak
kabullenmeye yanasmamalart (6rnegin Turkiye gi-
bi), ne yazik ki, bu kurumlari islemez hale getirmek-
tedir. Bircok durumda is isten gectikten sora hareke-
te gecilmesi, goz gore gore soykirimlarin yasanmasi-
na yol acmaktadir. Mesela Ruanda'da oldugu gibi. Bu
nedenle 1948 BM Soykirim Konvansiyonu, hayata
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gecirilmemektedir. Soykirimlar devlet eliyle gercek-
lestirilmelerine ragmen, devletlerin cezalandirilmala-
11 s0z konusu degildir. Ancak tek tek bireylere dava
acilabilmektedir.

Soykirmlara karsi ikinci kategoride ele alinmasi
gereken en etkin onlem, kamuoyunun uzun vadeli
sistemli olarak aydinlatlip egitilmesidir. Insanhga
karst islenen suclar konusunda en belirleyici baski
unsuru kamu vicdani olmasi gerekirken, ginumiz
kosullarinda arzu edilen duyarliliktan uzakur. Bu-
nun tayin edici nedeni, rkciliga karst mticadelenin
yetersizligidir. Birkac istisna disinda ulusal egitim
kurumlarmin tamamz, soykirimlari ders kitaplarinin
disinda tutmaktadirlar. 20. ytzyil soykirmlar yili ol-
mustu. Dinya kamuoyu, soykirimlara kars: gereken
duyarlihgr gosteremedigi icin hala felaketlerin ardi
arkast kesilmemektedir. Bu durumun tersine cevril-
mesi icin sivil toplum orgutlerine, bilim adamlarina,
aydimlara cok ciddi gorevler dusmektedir. Soykirim-
larin engellenmesi icin insanlik aleminde, insan hak
ve ozgurluklerine iliskin cok kokli zihniyet degisik-
liginin yaratilmast gerekmektedir.

Soykirimlara karst miicadelede Tiirkiye'deki de-
mokratik muhalefetten beklentileriniz nelerdir?

Her seyden once, buitun dtunyanin bildigi tarihin-
deki soykirim gercegini inkar eden bir toplumun, in-
sanlik adina sunabilecegi hi¢ bir olumlu katkist ola-
mayacaktr. Canka bu toplum, adi soykirim olan, en
kirli ve en lanetli bir misyonun aleti olmustur. Ctun-
ka bu toplum hala, "Biz, onlart vatanin ve milletin
selameti icin yok ettik! Gerekirse daha da fazlasim
yapariz!" diyen yoneticilerin emrine riayet etmekte-
dir. Cunkt bu toplum, mazlumlarin feryadini duy-
mayacak kadar sagir, kanayan yarasini gormeyecek
kadar kor edilmistir. Toplumun devrimci 6nctleri,
soykirim tarihi gercegini dogru anlama temelinde bir
zihniyet degisikligi yaratmadiklar strece, demokrasi
ve devrim adma girisecekleri her yeni hamle, mutla-
ka yeni fiyaskolarla sonuclanmaya mahkum olacak-
tir. Turkiye denen halklar mezarhginda, hak ve ada-
let ayaklar alanda olacak, ama kimsenin kili kipirda-
mayacakuir. Ilericilik adina her seyin koku kazina-
cak, ama kimsenin ruhu bile duymayacaktir. Insan-
lar, kameralar esliginde ve binlerce seyirci guruhu-
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nun gozleri onunde diri diri yakilirken, imdada kos-
manin, utang ve gozyasinin yerine kahkahalar atila-
caktir. Iskencenin adi sorgu, ahlaki cokintia erdem
sayilacaktr. En kaba tanmmiyla, soykirim toplumu-
nun realitesi bundan ibarettir.

Turkiye ilerici insanliginin soykirim kurbani
halklar karsisindaki konumu, ilericiliginin ve dev-
rimciliginin en belirleyici ol¢uta olacaktir. Onlar, ise
kendilerinden ve kendi orgutlerinden baslamadikla-
rn muddetce, hi¢ bir zaman ne ezilenlerin, ne de so-
murtlenlerin onctst olamayacaklar. Zira hi¢ bir
emekgi halk, hi¢ bir somurtlen siif, soykirim kur-
banlar gibi ezilip somuralmemistir. Ctinkd onlarin,
sadece binlerce yillik emeginin, alinterinin, bilgi biri-
kimi ve tecritbesinin trtina olan uygarhklar yikil-
madi; tzerinde yuzlerce nesil buytttugi yurduna,
malina, milkune el konmadi; yas ve cinsiyet ayrimi
gozetmeksizin tum bir halkin yasamina kiyildi. Ttr-
kiye ilerici insanhg, bu kadar devasa bir insanlk su-
cunun inkarn ile karst karsiyadir.

Bizler, Turkiye ilerici insanhigindan ve demokra-
tik muhalefetinden, tzintimuztn ve utancimizin
kaynag olan inkara son vermelerini, orgutleri adina
soykirim magduru halklardan ozt dilemelerini bek-
leriz. Onlardan, 30 Martlara, 1 Mayislara, 6 Mayisla-
ra, 18 Mayslara ve daha nice anlamh gtinlere goster-
dikleri duyarliligi, Ermeni ve Suryani halklarmin
soykinmlarmimm yil dontmu olan 24 Nisan'da da
mutlaka gostermelerini bekleriz; soykirim kurbanla-
rinin anilart 6ntinde saygiya durup bir gul birakma-
larin1 bekleriz. Helen-Pontos halkinin hayatina kiyi-
min y1l donumu olan 19 Mayis' 'genclik ve spor bay-
ramt' ilan eden soykirimei inkarciliga, soykinm kur-
banlarmi anma gtintine donusttrerek insani bir ce-
vap vermelerini bekleriz.

Bizler, Turkiye demokratik muhalefetinden,
toplumumuzu bu kadar kapsaml ve derinlemesine
etkileyen soykirimlarin, bilimsel olarak kavramak
icin caba gostermesini, toplumumuza tarihi ger-
ceklerin dogru ogretilmesine onculuk etmesini
bekleriz. Bu nedenle Turkiye demokratik muhale-
fetinden, soykirimin inkarina karst mucadeleyi
programina almasini, sistemli ve uzun soluklu bir
mucadele baslatmasini bekleriz ki, bu topraklar bir
daha kana bulanmasin. |l
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Ortadogu: Yeraltindaki
Petroltun Yerustindeki Atesi

-Zeki GUnagan-

Ortadogu son yuzyillik emperyalist paylasim
ve hegemonya mucadelelerinin en ¢énemli cograf-
yalarindandir. 1. ve 2. emperyalist paylasim sa-
vaslarinda savasin 6ne sturtlen nedenleri ile cog-
rafi yakinligi olmamasi her iki savasin disinda
kalmasina yetmemistir. Savaslar arasi ve savas
sonrast donemlerde de ilan edilmis acik savas du-
rumu olmamasi, Ortadogu'ya baris getirmemistir.
Yeraltinda yatan petrolun atesi, yuzyildir yerts-
tinde tum Ortadogu'yu yakip kavurmaktadir.

Aktorler hemen hemen aynidir: 1. emperyalist
paylasim savasinin Ortadogu cephesinde Ingiliz-
Fransiz hakimiyeti soz konusudur. Isbirlik¢i asi-
retler, seyhler, emirlere gore boltunur Araplar, ya-
pay sinirlarla devletler ilan edilir. Filistin halkinin
celladr Siyonizm, Ingiliz emperyalizminin kuca-
ginda semirir.

2. emperyalist paylasim savasinda da sahne ay-
ni, oyuncular ayni, yonetmen aynidir. Yalniz em-
peryalist kampta guc iliskilerinde degisiklik ol-
mus, ABD emperyalizmi Ingiliz-Fransiz emperya-
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lizminin yerine bolgeye yerlesmeye baslamistir.
Sonrast yakin tarihin bilinen trajedisidir: Darbe-
ler, suikastler, sabotajlar, bolgesel savaslar, catis-
malar, kiyimlar, katliamlar; savassiz ginu yok gi-
bidir Ortadogu'nun. Dunyanin ilk uygarlik mer-
kezlerinden birisinin bugtinku ilkel kabile, asiret,
mezhep bolunmeleriyle geri biraktirilmis halini
anlayabilmek kolay degildir. Simerlerden Misirli-
lara bu gelismis uygarhklarin yerini alan yeni ne-
sillerin bugtin emperyalist barbarizm tarafindan
“uygarlastiriliyor” olmalari, insanlhigin en buyuk
tarihsel trajedilerinden birisi degil mi? Yerkure-
nin en bereketli, en zengin kaynaklarina sahip
bolgenin yoksulluk icinde kivraniyor olusu, do-
ganin ¢omertce sundugu bu kaynaklara zorla el
koyan kuresel hirsiz ve soygunculara, gangster
devletlere el acar duruma gelisi ironiktir, trajedi-
nin devamidir.

Haluk Gerger son calismasinda bu trajediyi
sorguluyor. Ceylan Yaymnlarindan c¢ikan “ABD-
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na nasill boyun egiliyor,
ABD'yle isbirlikci iliskiler
nasil, kimlerce gelistirili-
yor?” (s.7)

Bilinmeyeni ogrenmek,
ortaya citkarmak, kavramak
icin dogru sorular sormayi
bilmek gerekir. Yukandaki
sorulara verdigi yanitlarla,
Haluk Gerger, icinde yasadi-
gimiz cografyanin yakin tari-
hini de irdeleyen belgesel ni-
telikte bir basvuru kitab1 ha-
zirlamis. Belgesel nitelikte;
cunkt H. Gerger, saptamala-
rin1 dayanaksiz yorumlarla
degil, somut verilerle temel-
lendiriyor. Ingiliz-Amerikan
resmi belgeleri, yari-resmi
yayinlar, Ingiliz-Amerikan
bakan ve devlet baskanlari-
nin anilari-aciklamalari,
Amerikan cikarlarim formu-
le eden “doktrinler” bolgede
faaliyet yurtuten farkhi ko-
numlarda resmi, gayri resmi
“gorevliler”, devletler arasi
yazismalar; Ortadogu uzeri-
ne yazanlar, yazarlar-aydin-
lar-arastirmacilar; onlarca
yazar, yuzlerce yayin, binler-
ce sayfa tutacak yerli-yaban-
c1 kaynak taramalar1 ve ince-
lemeleriyle “ABD-Ortadogu-

Ortadogu-Turkiye” kitabinin onsozunde H. Ger-
ger, bu kitabin “esas olarak iki soruya yanit
ar’adigini soyluyor: “Sordugumuz sorulardan bi-
rincisi, son 50-60 yildir Amerika Birlesik Devlet-
leri'min Ortadogu'yu hedef aldigi saldirilarinin
nedenleri; ABD, Ortadogu'ya neden saldiryor?
Bunun bir parcast olarak, ABD'nin kullandig
yontemler; ABD, hangi yontemleri, hangi kosul-
larda, nasil kullaniyor?

Yanitini aradigimiz ikinci soru, Ortadogu ul-
kelerinin bu saldirilar nasil karsiladiklari; Orta-
dogu tlkeleri, rejimleri, halklari, Amerikan saldi-
rilarina nasil, hangi yontemleri, ideolojik kalipla-
r1 kullanarak direndiler, direniyorlar, sonuclar
ne oldu? Ya da Ortadogu'da Amerikan saldirilari-
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Turkiye” uzun, titiz, emekci
bir arastirma stirecinin urtnt olmus.

Haluk Gerger, tarafli bir bilim insani, arastir-
mac1 ve yazardir. Durusu net, tavri aciktr. Ta-
raflilik; gercekleri carpitmak, objektif davran-
mamak anlamina gelmez. Bakis acisi ve yontem
sorunudur bu. Tarihsel gercekler iizerinde oyna-
mak, belgeleri keyfi yorumlamak, hatta tahrif et-
mek; kimi sahsiyetlere, uluslara, devletlere kah-
ramanlik guzellemeleri yapmak zor degildir,
hatta yaygin ve yerlesik egemen tarih anlayis1 bu
tar burjuva taraflilig biciminde ele alinir. Haluk
Gerger ise tarihsel materyalist yontemi esas ali-
yor, belgeleri-bilgileri-verileri-kaynaklar1 bu
yontemle inceliyor, baglantilari, arka plan iliski-
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leri, hegemonya miucadele-
lerini, emperyalist somuru
ve somurgecilik politikala-
rin1, iktisadi gerekcelert,
ekonomik hedefleri, siyasal-
askeri arac ve yontemleri,
sturecler zinciri halinde in-
celiyor, sergiliyor. Tarafl
olusu yonteminde verilidir
H.Gerger'in. ABD-Ortadogu
iliskilerini incelerken esas
olarak direnme noktalarin-
dan yola cikiyor. Kitabin
bolim basliklart icerigi
hakkinda acik, sarih mesaj-
lar veriyor: 1- Emperyalist
Saldir Millici (Ulusalc1) Di-
renis. 2- Ulusalcilarin Yenil-
gisi, Emperyalist Saldirida
Ikinci Evre: Kusatma ve Cii-
rame. 3- Adim Adim Isgal ve Yeniden Direnis.
Emperyalizm ister acik isgal yoluyla ister isbir-
lik¢ileri aracihigiyla girsin, sinifsal niteligi ve siya-
sal hedefleri farkli olsa bile her zaman ve daima
antiemperyalist ve isgal karsit, isbirlikcilige karst
bagimsizlik¢l bir direnme cephesi bulur karsisin-
da. Tarihi yapanlarla yazanlar ayni degildir her
zaman. Kazananlarn yazdig tarih, egemenlerin
tarihidir. Bu tarihte ezilenler, halklar, direnenler
yoktur. Haluk Gerger, Ortadogu tarihinde bugu-
ne kadar gormezden gelinen bir olguyuseriyor
onumiize. Ortadogu'nun isgal ve ilhak tarihinde
Ortadogu halklarinin direnme dinamiklerini bir
tarihsel surec halinde ele aliyor, aktariyor. Bu di-
namiklerin siyasal-sinifsal niteliklerini analiz edi-
yor, zayif ve guclu yanlarina elestirel bakisla yak-
lastyor. Ortadogu tarihinin utang verici teslimiyet
ve isbirlik¢i iliskilerden ibaret olmadigini, resmin
bir de antiemperyalist, ulusal bagimsizlik¢1 dire-
nis yuzu oldugunu gosteriyor. Kuskusuz nokta-
lanmis bir sure¢ degil bu ve Gerger, Ortadogu
halklarinin bir direnis geleneginin zaaflarindan
arinarak ilerlemekte oldugunu, dinamik, degis-
ken ve yenilenmeye acik oldugunu diyalektik ba-
kis acisiyla tespit ediyor.
“ABD-Ortadogu-Turkiye” kitabinda H. Ger-
ger'in kuramci yanini da gorebiliyoruz. Farkl
devletlere bolunmus Arap halkinin emperyalizme
ve bolgesel isbirlik¢i rejimlere direnmesinde te-
mel birlestirici unsur olan Arap ulusalciligini yer
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Haluk Gerger, Ortadogu fari-
hinde bugiine kadar gérmezden
gelinen bir olguyu seriyor
énimiize. Ortadogu'nun isgal ve
ilhak tarihinde Ortadogu halk-
larinin direnme dinamiklerini bir
tarihsel sireg halinde ele aliyor,
aktariyor. Bu dinamiklerin siyasal-
sinifsal niteliklerini analiz ediyor,
zayif ve gicli yanlarina elestirel
bakisla yaklasiyor. Ortadogu tari-
hinin utang verici teslimiyet ve
isbirlikci iliskilerden ibaret
olmadigini, resmin bir de antiem-
peryalist, ulusal bagimsizlikei
direnis yiizi oldugunu gésteriyor.

yer tarihci, yer yer kuramci
olarak inceliyor. Kucuk bur-
juva sol milliyetciligin cik-
mazlari, Cemal Abdul Na-
sir'da ifadesini bulan Arap
milliyetciligi, Baas partile-
rinde dile gelen “Arap sosya-
lizmi” inceleme ve elestirile-
riyle Haluk Gerger'in anti-
emperyalizm, ulusal bagim-
sizlik ve sosyalizm gibi te-
mel konularda marksizmi
referans almasi okurlar1 ba-
kimindan da ogreticidir. Bu
acidan ozellikle “Arap Sos-
yalizmi” bashkli bolumun
alt cizilmelidir.

Peki Turkiye'nin yeri ne-
dir Ortadogu'da? Ondan on-
ce yanitlanmast gereken bir
soru daha, Turkiye'nin yeri neresidir? Bir Avrupa
tlkesi midir Turkiye? Bir Asya tulkesi mi, yoksa
Ortadogu mu? Bikurict hale gelen “Turkiye je-
opolitigi’nin pazarlanmas1 konusu emperyalist
efendileri bakimindan kurnaz, a¢ gozlu tasra es-
naflig1 ile es anlamlidir. Tayyip Erdogan'in ogul
Bush'la Amirekan askerine ts ve guzergah acma
pazarhigl yaparken “Benimle at pazarhig mi yapi-
yorsun” demesi, her ne kadar aptallig1 tescilli de
olsa Bush'un bir tarih bilgisi ve tarih bilinci oldu-
gunu da gosterir. Turk egemenlerinin ovung kay-
nag “jeopolitik pazarlamasi’nin emperyalist sef-
lerce anlam1 budur ve ilk adimlar 2. emperyalist
paylasim savasi sonrast ABD ile gelistirilen yeni
somurgecilik iliskilerine kadar uzanmir. “Turki-
ye'nin yeri nedir ve neresidir” sorulari utanc veri-
ci ishirilk¢ilik ve usaklik tarihinin sturekliliginin
sergilendigi “ABD-Ortadogu-Turkiye” kitabiyla
yanitlanmaktadir.

Isbirlikei Turk egemenleri AB'ye el actikca Bat-
li, ABD'nin jandarmaligina soyundukc¢a Dogulu,
GOP'un atesli savunuculugunu yaptikca muslu-
mandirlar. Gercekte ise kibleleri Washington,
ibadetleri efendiye usaklik, tespihleri dolar deste-
sidir. Kimliksiz, inancsiz, onursuzdurlar.

Turkiyenin Ortadogu siyaseti Amerikan isbir-
likciligi temelinde sekillenmis, bagimli, gudumlu
Amerikan acenteligi siyasetidir. Kitap, turkiye-
ABD iliskileri bakimindan da énemli veriler sun-
maktadir. Turkiye, Ortadogu'da oyle bir militan
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ABD'cidir ki, ABD bile zaman zaman bu gayret-
keslikten rahatsiz olmakta ve Turkiye'yi frenle-
meye calismaktadir. Gozu dontuktur Turkiye'nin.
Ne yapsa, nasil hizmet etse de ABD'den bahsis
koparsa diye ¢irpinir. Korsan devlet Siyonist Isra-
il kuruldugunda, bolgede resmen ilk taniyan tulke
Turkiye'dir. Bolgesel paktlarla Arap devletlerini
ABD'nin tuzagina dusturmek icin elinden geleni
yapar. Yeri gelir savas tehditleriyle sindirmeye
kalkar. ABD'ye, Araplarin ¢ikarciligi, guvenilmez-
ligi vb. biciminde perde arkasindan kara propa-
ganda yaparken Ortadogu'ya donup ikiytzlice
ortak tarihten, din kardesliginden soz eder. Her
sey ABD i¢in damgasini vuran Menderes-Demirel-
Ozal (ve son olarak Erdogan), Amerikanci siyase-
tin bas aktorleridir.

H. Gerger'in, Ortadogu icin sordugu sorular
bir olcide Turkiye ile de ilgilidir. “Bir olcude”,
cunku Arap devletleri ve halklarinin anti ABD ve
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antiemperyalist direnme surecleriyle Turk-ABD
iliskileri bir ve ayni degildir. Turk egemenleri ta-
rihlerinin hi¢cbir doneminde tutarh antiemperya-
list siyaset izlememislerdir. “Bir olcude”, c¢inku
Turkiye'de antiemperyalist muticadelenin tutarl ve
kesintisiz baslangic1 '60'lar sonrasidir. Bu mtuca-
delenin ozneleri de Ortadogu'nun aksine devrim-
ciler, komunistler, yurtseverler, antifasist ve anti-
emperyalistler, toplumsal taban olarak yoksul,
ezilen, somurtlen halklardir.

Haluk Gerger yeni kitab1 “ABD-Ortadogu-
Turkiye” ile antiemperyalist mucadele cephesi-
ne cok onemli bir katkida bulunuyor. Turkiyeli
devrimcilerin, anti emperyalistlerin, isgal kar-
sitlarinin donanim ve birikimlerini tazeleyerek
ve gelistirecek bu kitabin Arapca basimi ile tim
Arap ve Filistinli devrimci, ilerici ve antiemper-
yalistlerle bulusmasinin 6nemini de hatirlatma-
liyiz. B
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“Erk”ek TKP

Kapitalizme ve emperyalizme karsi olmak teme-
linde devrimci bir pozisyon tarifi yapan orgutlu po-
litik gticlerin, iddia ettikleri misyona uygun saglam
bir pratik yonelim ve durus icinde olup olamadikla-
rin1 sinamada iki tarihsel-politik 6lcege basvurulabi-
lir. Bunlar, ulusal sorun ve kadin sorunudur. Bu iki
soruna yaklasim tarzi ve uyguladiklar somut ¢izgi-
nin ideolojik, politik ve orgutsel argimanlari, her
politik parti ya da orgutiin gecmis-gelecek butunlu-
gu icindeki yon gercegini aciga cikaracakur.

Ezen ulusun ezilen ulus tizerindeki, ezen cinsin
ezilen cins tzerindeki mulkiyetci egemenliginin ide-
olojik ve politik bakimdan ne olctide reddedildigi,
bir partinin 6zel mulkiyet dunyas: karsisindaki du-
rusunun da turnusol kagididir. Ozel mulkiyet diin-
yasina lanetler yagdirirken, ezilen ulus ve cins tze-
rindeki egemenlige suskun kalmak, devrim, hele de
komunizm iddial partilerin iddialariyla aralarindaki
celiskiyi ortaya koyar. Sovenizm ve ataerkillikle du-
stnsel ve politik hesaplasmanin dizeyi, 6zel mulki-
yet duinyastyla o partinin arasindaki mesafeyi ortaya
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koyar, ele verir. Bu iki alanda sozle eylemin tutarh-
lig1, bir partinin ya da orgutin gercekte ne kadar
duzen/sistem karsiti oldugunu da gosterir.

Kadin sorununun cetrefilli labirentinde dolasir-
ken ve bu sorun tzerine marksist degerlendirmeler
yaparken ulastigimiz sonuglar, ulusal kurtulus mu-
cadelelerine, ulusal soruna verdigimiz yanitlarla kar-
silastirmak, onemli acilimlar sunabilir. Temelden
coztimlerinin o6zel mulkiyetin ortadan kalkmasiyla
gerceklesecek olmasina ragmen demokratik hak ve
ozgurlukler cercevesinde somut ve acil talepler icer-
meleri, bagimsiz orgit modelleri sorunlart vb. gibi
noktalarda ortaklasmaktadir bu iki sorun. Dolay1-
styla iki sorun tzerine teori olusturmak da, olustu-
rulan teoriyi uygulamak da siyasal hareketler i¢in
kaygan bir zemin hazirlamaktadir.

ODP’nin Kurt Ulusal Hareketi karsisindaki sos-
yal-soven konumlanisi, siyasi korkakligi bir yanda,
feminizmi kapsama cabalar1, kadin hareketinin libe-
ral ve “radikal feminist” ogretilerinden beslenme ca-
balar diger yanda duruyor; érnegin.
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Kurt yurtsever hareketinin
ulusal devrimci doneminde
kadinin ozgurluk mucadelesi-
ne teorik ve pratik olarak ka-
zandirdiklan tarihsel olarak
irdelenmeyi hak ederken,
1999'da ulusal reformizme
kaymasiyla, kucuk burjuva
feminizmin “derin” sularinda
acemice kulaclar atmasinin es
zamanl gelismesi de bir o ka-
dar incelenmeye deger.

Kurt Ulusal Hareketi ve bu
hareketin kadin cephesinin sorunsallar ile ABD’de
siyah hareketi ve siyahi feminizmin gelisimi de car-
pict benzerlikler icermekte.

Ulusal hareketler, kendi simirlan icerisinde kadin
sorunu noktasinda bu daralma ve genislemeyi dev-
rimcilik ve reformizm cizgileri arasinda gidip gelir-
ken yasamaktalar. Ancak kendilerine “sosyalist” hat-
ta “komunist” diyen legal ya da illegal orgut/partile-
rin ulusal soruna yaklasimlan ile kadin sorununa
yaklasimlar1 arasindaki baginti, ulusal korluk ile
cinsiyet korlugunun es zamanli ilerlediginin verile-
rini sunuyor.

"Kadinhk"1 Algilamak ya da
Cinsiyet Korii TKP

Turkiye Komitinist Partisi (TKP) ise hem ulusal
sorun, hem de kadin sorunu duzlemlerinde ozel
mulkiyet duzeniyle mesafesi en dar partilerden biri-
sidir. Kuart sorunuyla ilgili tartisma, bu yazinin ko-
nusu degil. Yazinin konusunu olusturan TKP ve Ka-
din bashg ise kadin sorununun; kadin hareketinin
disinda, kadin sorunu eksenindeki miicadeleden
kopuk ve bilinmez bir gelecegin devrim programla-
11 ile nasil cozilemeyeceginin tartisiimasidir.

Bu tartisma da bir bakima, ulusal korluk kadar
cinsiyet korlugtinin de hangi dar-teorici orgut bi-
cimlerini dogurdugunun, kadin sorununa yabanci-
lasmanin ve soyutlamalar tzerinden, kitlelere uzak
politika yapmanin kacimilmaz sonuclarinin ortaya
konulmas: bakimidan énemlidir.

Beslendigi kanallar ktictik burjuva aydimlarm bi-
reyci kan damarlart olan TKP, toplumsal cinsiyet
rollerini ve bu cinsiyet rollerinin emekei kadinlarin
gunluk yasamlarindaki yansimalarina ancak at goz-
lukleri ile bakabilmektedir. Bu bakimdan butunluk-
It degerlendirildiginde TKP ve onun erkek egemen
politika yapis tarzi ya da emekei kadinlar tizerinden
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Buyuruyorlar ki; kadinlarin
sorunlari istir, astir, ekmekdir,
cocuklarinin gelecegidir. “Tipki
erkekler gibi!” Fakat gercekte,
kadinlarin cins olarak baski
alhinda olmaktan kaynakls
sorunlari da vardir. TKP'nin tarifi,
bu 6zel baskiyr gizleyerek erkek
egemen diizenle sug ortakligs

yaplyor.

salt oportunist tarzda acihm-
lar getirmesi, cinsel politika
uzerine nasil gidilmeyecegi-
nin ve emekci kadinlarin kitle
hareketine ve devrimin safla-
rina nasil kazanilamayacagi-
nin anlasilabilecegi en belirgin
siyasal ve teorik hattir.

“Diger tiim kapitalist iilke-
lerde oldugu gibi Turkiye'de
de kadmlar, ek baski ve somii-
rii bicimlerine maruz kalmak-
tadirlar. Sermaye diizeni, ken-
di egemenligini siireklilestirmek ve ticretli emek so-
miiriistini yogunlastirmak icin diger toplumsal esit-
sizlikler gibi kadin-erkek esitsizligini de korumakta
ve kullanmaktadir. Dolayisiyla sermaye iliskilerinin
ortadan kaldirilmasi, 'kadin sorunu'nun gercek ve
nihai ¢oziimii icin de bir 6n kosuldur.”

“Kadm” sorununu algilamak, cozimlemek ve
tam bunlardan yola cikarak politika tretmek gibi
kaygilar gtitmeyen bir partinin tuzugunde kadin so-
runu uzerine soylenenlerin bununla smirl kalmasi,
sasirticl olmasa gerek.

lktidarn bir parcast olarak ataerkilligin ¢cozum-
lenmesi, sistemi ve egemenleri oldugu kadar onu
elestirenleri de zora sokar. Kadin sorununa dair cin-
siyet kora bir parti olan ve adeta bununla oviinen
TKP ise bu konudaki politikasizliginin da teorisini
yaparak kendi durusunu mesrulastirma cabalar ice-
risindedir.

Ataerkillik sozcug ile kapitalizmi yan yana ge-
tirmemekteki 1srarciligin altinda, TKPnin emperya-
lizm ve kapitalizm cozumlemelerindeki sakatliklar
yatmaktadir.

TKP, kadinlar uzerindeki “ek baski ve somurtt
bicimlerini” actklamaya hi¢ yanasmaz. Ctnkt onun
fellik fellik kactigr gerceklik, emperyalist kapitalist
sistemin icine yuvalanmis erkek egemenligidir. Er-
kek egemenligi, ataerkillik ya da patriyarka (kulla-
nan siyasal harekete gore anlamu farklilastirilmaya
calisilsa da her ti¢ sozcuk de gercekte ayni anlamda-
dir), kadinlar ve ozellikle emekci kadinlart ezmek
ve ikincillestirmek icin kurulmus bir iktidar bi¢imi-
dir ve kapitalizmi besler, kapitalizmle beslenir. TKP,
genel bir kapitalizm elestirisiyle, ataerkillik gercegi-
nin tzerine ortuyor.

Kadinlar tizerindeki ek baski ve somurt bicim-
lerinin ad1 ATAERKILLIKtir, sayin TKP teorisyen-
leri! Bu “ek” baski ve somurti bicimleri de bir bu-
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tin olarak emek¢i kadinlarin yasamini bicimlen-
dirmektedir. Kadinin evdeki, okuldaki, isteki, ya-
taktaki, mutfaktaki, sokaktaki konumu, yani kadi-
nin varolus alanlarindaki titim konum ve rolleri bu
toplumsal cinsiyet tarafindan, biyoloji ile baslayip
sosyoloji ile biten tabloda bicimlendirilmektedir.
Ve burada etken olan, bicimlendiren erkekken;
edilgen olan ve bicimlendirilen ise kadindir.
Emeke¢i kadin, sadece isyerinde calistigi kapitalist
tarafindan degil, ama bizzat kendi esi, erkek kar-
desleri veya babasi tarafindan da ezilmektedir.
Emekgi kadinlarin buytk bir kesimi ise zaten ya ev
emekgisi olarak ya da tarlada “ucretsiz aile iscisi”
olarak calismaktadir. Dolayisiyla sorun, hicbir bi-
cimde salt (kadinlarin erkeklerle esit ticreti alma-
diklar anlaminda) tucretli emek somurustne indir-
genemez. Mesela su tespitte oldugu gibi:

“Bugtin emekci kadinlanin savas sorunu vardir,
ekmek sorunu vardir, is sorunu vardir. Cocugunu
saglikli bir bicimde biiyiitme, okutup iyi bir meslek
sahibi yapabilme sorunu vardir. Tipki erkekler gi-
bi!” (Konumuz Patriarka m1? Gonca Eren, Gelenek
Dergisi, Say1 73, Subat 2002)

Buyuruyorlar ki; kadinlarin sorunlan istir, astir,
ekmektir, cocuklarmin gelecegidir. “Tipk: erkekler
gibi!” Fakat gercekte, kadinlarn cins olarak baski al-
tinda olmaktan kaynakli sorunlar da vardir. TKP'nin
tarifi, bu ozel baskiy1 gizleyerek erkek egemen dii-
zenle su¢ ortakhigr yapryor. Kadimlar evlerinde dayak
yiyor, evlerinden disar1 ¢ikmalart binbir yolla engel-
leniyor, ev islerinin tim koreltici yuku kadinn om-
zuna bindiriliyor, evin ekonomik olanaklari ise erke-
gin egemenligine geciriliyor, kadinlar sokakta cinsel
tacize-tecavtize maruz kalyor, erkegin mamusu' sa-
yilip tore cinayetlerinde katlediliyor, vb. Bu tur sayi-
siz bicimde kadin, cins olarak baski altina alimiyor,
isci sinifi ve emekei milyonlarn yarisii olusturan
kadinlar, bizzat erkek emekciler tarafindan da bask:
altina alimyor, eziliyor. Erkek emekeci burada, ogre-
tilmis erkekligin verdigi rolt oynayarak, kadim kapi-
talist dtizenin istedigi kaliba sokuyor. Dolayistyla ka-
pitalizmle suc ortakhgr yapiyor, bu diizene hizmet
ediyor. Kapitalizm, ogretilmis erkekligi, bu kolece
bilinci, kadini kolelestirmek icin kullaniyor.

Dahasi, kadinlarn is, as, ekmek, geleceksizlik
sorunlarimi da “tipki erkekler gibi” yasadiklar1 one
surtlemez. Kadinlar, salt kadin olduklar icin bu so-
runlar daha derinlemesine ve daha buytk bir acy-
la yastyorlar. Esit ticret alamiyor, aldiklar tcret de
cogu zaman evde esleri tarafindan ellerinden alini-
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yor, savaslarda bedenleri savas ganimeti olarak kul-
laniliyor, cocuklarni ve eslerini yitirip yasamin tim
yukunu sirtlamak zorunda kaliyor, ilk isten atilan
oluyor; sadece kapitalizmin ekonomik engelleri ile
degil, ataerkilligin kulttrel engelleriyle de calismas:
engelleniyor vb.

Fakat TKP, erkek egemen duzenin bu baskisina
karst muicadeleden kacisini, bildik kof radikalizmiy-
le 6rtmeye cahisir. Ne de olsa tacize, tecaviize, kadi-
na yonelik siddete karst mucadele, reformlar icin
mucadeledir. Ve bu talepler “karsilanabilir” oldugu
icin gereksiz; “uygulanabilir” oldugu icin “sistem-
ici"dir. TKP'nin ne kadar sistem-ici ya da disi oldu-
gu tartismasl bir yana, kadima yonelik siddet meka-
nizmalari, kapitalist sisteme ickindir; dolayisiyla bu
mekanizmalara saldir1, kapitalizme de saldin anla-
mina gelir. Sorun, bu mucadelenin hangi perspek-
tifle ele alimdigidir. Bu noktada feministlerle komti-
nistleri ayiran, ikincilerin kadin sorununa duyarsiz-
lig1 olamaz. Bu iki akim, kadinin kurtulusu ugruna
mucadeleyi bagladiklari programla, bu mucadelenin
yurttults perspektifi ve tarziyla aynsirlar.

Dayak, taciz, tecavtz, yani herhangi bir kadi-
nin bu “gunluk”, “siradan” ve salt kadin oldugu
icin karsilastigy sorunlar, TKP'nin neden umurun-
da degil? Ataerkilligin, kadina yonelik siddetin
tizerinden atlamak, buna kars: etkin hicbir miica-
deleyi yurtitmemek, hatta teori duzeyinde dahi bu
sorunu gorunmez kilmak, apacik bir oporttnizm
degil de nedir? Erkek egemen duzenle uzlasmanin
bundan alas1 olur mu?

Kadina yonelik siddetle muicadele, sistemin alt ve
st yapisina ait kurumlarin hepsine sindirilmis bir
cinsel politika ile miicadeledir. Ideolojik, ekonomik
ve fiziksel siddettir bahsettigimiz. Minferit olaylar
degil, butanlikl bir politikanin ta kendisidir. Kapi-
talizm, cinsel politikasi ile kendini ebedilestirmeyi
amaclar. Toplumun en cok ezilen kesimi kadn, bi-
rey olamamis kadin, kapitalist sistemin devaminin
garantisidir. Ezelden ebede bir ataerkillik, ezelden
ebede bir ozel mulkiyet duzenini kosullar. Kadin
bedeni tizerindeki mulkiyet sorunu kapitalist huku-
kun da sorunudur, kapitalist egitimin de; medya da
buradan guclenir/guclendirir, kronik issizlik de.

Evet, kadinin kadin oldugu icin yasadig1 sorunlar
kapitalizmle ortaya cikmamustir. Ancak, kapitalizm,
kadimni kadin oldugu icin baskilandiran patriarkay
kendine vazgecilmez bir sifat olarak alip kadini erke-
ge, erkegi ise sisteme ait kilmistir. Kadini carpik ikti-
dar bilinci ile ezen ‘erk’ek, bu yoldan kendi iktidari-
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n1 pekistiren de kapitalist ataerkil sistemdir.

Diger yandan, TKP, ataerkilligi kapitalizm once-
si bir olgu olarak gortp analiz ederek de giincel mu-
cadelenin kapsamindan ¢ikarmaktadir:

“ABD gibi emperyalist bir tilkede bile koleci top-
lum kalintilan siirmekte ve beyaz polisin siyah va-
tandast sokak ortasinda, goz altinda dove déve oldii-
riirken gosterildigi TV goriintilerinin de polisi akla-
mak icin bin dereden su getirildigi...”, “ Feodal de-
gerlerin miilkiyetci ve gerici yanlarinin devamindan
faydalanarak somiirii sanslarim arttiran egemen-
ler...” (Bir Cinayetin Ardindan Fadimeler, Feoda-
lizm ve Gericilik, Necmettin Salaz, 15 Subat 2002,
Sol Dergisi)

Namus cinayetleri kadar tecaviizler de, kadinin
eve bagimhligi da gerici feodal dtizenin kalintilari-
dir! Ataerkilligin, simfli toplumlarin en kurumsal-
lasmus iktidar bicimlerinden, somurii ve baski iliski-
lerinden biri oldugu ve en az feodalizm kadar ve
gerceklikte ondan daha yogun ve cesitli bicimlerde
kapitalizm tarafindan kullamildigr gercegi, TKPnin
emperyalizm ve kapitalizm tahlilleri ile celisir. Bu
nedenledir ki, ataerkilligin somut ve goz ard1 edile-
meyecek bicimde ortaya c¢iktigi noktalarda bu,
TKPnin erkek dilinde ancak feodalizmin kalintilari
olarak yer bulabilir. Oysa kapitalizm, tarihsel olarak
kendisini onceleyen ataerkilligi devralir ve bunu
kendi sisteminin bir unsuru haline getirir. Kadin
uzerindeki ataerkil boyunduruk, kapitalizmin so-
murt bicimleriyle uyum saglar, i¢ ice gecer. TKP'nin
bu tezleri, kadin sorununu kapitalizmin gelismesi-
nin cozecegi bicimindeki antika Kemalist modern-
lesmeci dusuncelerin guincel yansimalaridir. Oysa
kapitalizmin gelismesinin en 'olgun' ve ¢trimus bi-
cimini aldig1 toplumlarda kadinin ezilmesi ¢ok car-
pict bicimler almistir. ABD'de dakikada 60 kadimin
tecaviize ugruyor olmasi, bunun yalnizca kucuk bir
ornegidir.

Kapitalizmin ataerkilligi bir habitat olarak kullan-
digr gercegi, TKP icin teorinin kor kuyusunda unu-
tulan bir durum oluyor, ama kadmlar icin bu cok
buytk ve ac1 bir gercektir. Kapitalizm gelistikce ata-
erkillik ortadan kalkip yok olmuyor, kapitalizme 6z-
gu yeni bicimler kazanarak varhgm surdurtyor.
Ozellikle de en yoksul emekei halk kitleleri arasinda.

Dunya nufusunun yarisina yakin bir nicelige
denk duisen emekci kadmlarin siifsal gerceklikleri-
nin, sorunlarmin ve celiskilerinin farkina vanp or-
gutlenebilmeleri icin 6ncelikle asmalar gereken ku-
rumsallasmis bir ataerkillik ve tam da bu ytuzden bu
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ataerkilligi her giin daha fazla kurumsal hale getiren
bir kapitalizm gercekligi vardir. Sistemin kadinlara
dayattigl tum bu ezilmislik ve edilgenlik statisu,
TKPye gore gerici-feodal dtizenin yansimalaridir. Is
boyle olunca kapitalizmle beslenen ve kapitalizmi
besleyen ataerkilligin sozit dahi edilmezken, Islami
akimlarin tarban talebi “birincil” mucadele alam
olarak konulur.

TKP, Turk iscisinin Kurtlere yonelik sovenist ruh
haliyle nasil uzlasiyorsa; erkek iscilerin kadin tzeri-
ne uyguladig1 bask: ve somurt bicimleriyle de oyle
uzlasiyor.

Evet, kapitalizmin urettigi “erkek” karakteri, ka-
din karakterini kisiliksizlestirerek kendini var eder.
Ataerkil kapitalist sistemde “erk’ek, yabancilastirdig
kadin tizerinden kendini tanimlar. Cunkit bu sistem,
sahip olduklarinizla size yer acar. Kadia sahip oldu-
gunu dustinen proleter erkegin, odulu carpik bir ik-
tidar bilincidir. Hicbir seye sahip olmayan emekci
kadinin bu sistemdeki yeri ise ancak hicliktir.

Kadin-erkek esitsizligi,
partilere de yansir

Kadin hareketi/orgutlultikleri tizerindeki deger-
lendirmelerinde ise TKP, bagnazligin ve oportiniz-
min dibine vurur.

“Isci sinift hareketinin kendisine bir ittifak konu-
su olarak gorecegi bagimsiz bir 'kadin hareketi' ise
her zaman siniflar iizerinden siyaset yapmak zorun-
da olan komiinist hareketin kendisini inkari demek-
tir.” (Daha Fazla Siyaset Daha Fazla Parti, Kemal
Okuyan, Gelenek Dergisi, Subat 2002, Say1 73)

“Kadinlar icerisinde parti calismast bir alan ola-
rak tarif edilebilir. Bu calismanin tutamak noktasini
kadinlarin, kadin olmalarindan kaynakli problemle-
rine egilmek olarak tarif etmek ciddi handikaplar
barmmdirir.” (Konumuz Patriarka m1? Gonca Eren,
Gelenek Dergisi, Say1 73, Subat 2002)

“Kadinlarin bagimsiz ya da ézerk bir siyasal or-
giitlenme icine girmelerini ya da kominist parti icin-
de ayr bir kadin orgiitlenmesini savunmak, cinsiyet
temelli ayrimciligr yeniden tiretmek ve bizzat kadin
sorununa giden yolda yeni engeller yaratmak anla-
mina gelecektir.” (Sosyalizm Programi ve Temel Si-
yasi Tezler, S.56, Gelenek Yayinlar1)

TKP, demokratik kadin hareketini inkar ettigi gi-
bi, kadin komisyonlarindan kadm kollarna, kadmn
derneklerine; kadina 6zgti her tiirden bagimsiz ya da
ozerk orgutlenmesini de, karsisina 'smifin birligini'

koyarak reddeder.
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Demokratik kadin hareke-
tinin, “sinuflar tizerinden” po-
litika yapan KP'nin kendini
inkar oldugu tezi; tersinden,
kadin sorununun varhgnin
ve bu sorun zemininde ortaya
ctkan kadin hareketinin inka-
ridir. Eger kadina yonelik bir
cinsel baski varsa, bu baski-
nin hukuki, fiziki, ideolojik
bicimlerine karst bir direnis
de gelisecektir. Demokratik kadin hareketi, erkek
egemenligine vurdugu her darbede, is¢i smnifinin
sosyalist devrim amacina hizmet eder. Cunku ka-
dinlarin kazandig1 her demokratik hak, kadin iscile-
rin orgitlenmesini kolaylastirir, isci kitlelerini ataer-
kil dustiincenin zincirlerinden bir nebze kurtarr.
Tersine, kadinin ezilmesinin butiin bicimleri, isci si-
nifinin savasimini gerileten bir rol oynar. Dolayisiy-
la KP'nin “simifsal” politikasi, kadinin cins olarak
ezilmesine karsi aktif, hatta en 6nde savasimi icer-
mek zorundadir ve tabii ki, demokratik kadin hare-
keti, yeni bir diinya ugruna savasimda is¢i sinifinin
muttefikidir.

ki kez ezilen emek¢i kadina, erkeklerle ayni
yontemler ve araclarla gitmek, kadin kitlelerini or-
gutleme iradesinin ve kararlihginin zayifligindan
baska ne anlama gelir? Kadinlara 6zgt kitle dernek-
leri ve tabii ki parti icinde kadimn komisyonlari,
emekei kadinin, kadin olmaktan gelen cifte ezilmis-
ligiyle bas ederek, emekci kadini orgutleme iradesi-
nin yansimalaridir. Bu, emekei kadinlara ozgu, ses-
lerini duyurabilecekleri, ses ve gu¢ olabilecekleri,
kendilerindeki giict gorebilecekleri orgutluliukler
kurmak demektir. Kadin orgutlulukleri, kadin mu-
cadelesinin sosyalizmde c¢ozulebilir oldugunun ga-
rantisidir ayn1 zamanda. Ozgtr kadini yaratmaya
dogru atilmis adimlardir.

“Var olan kadin orgutleri icinde calisma yurutiile-
bilir” yaklasimu ise ancak “erk”ek TKP’ye yakisir. Bu
tipki, “NATO’ya karst emekei kadin komiteleri” ile
orgutlenmede, “Emekci kadinlar BOS VERMEYIN,
TKP’ye oy verin” sloganiyla kadinlardan oy istemede
oldugu gibi, faydaci bir yaklasimdar.

Ayni TKP, program tartismalarinda 1srarla Leni-
nist kadrolarin kadiminin, erkeginin olamayacagin-
dan bahsetmektedir. Onlara gore “Miicadele, miica-
deleye katilanlari evden disari cikarir, fiziksel ve dii-
stinsel anlamda ozgurlestirir. Kadin-erkek esitsizligi
miicadele icerisinde onemsizlesir.” (Zeynep Guler,
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TKP, demokratik kadin hareketini
inkar ettigi gibi, kadin
komisyonlarindan kadin
kollarina, kadin derneklerine;
kadina zgi her tirden bagimsiz
ya da &zerk drgiitlenmesini de,
karsisina 'sinifin birligini'
koyarak reddeder.

Konferans 2002 Notlar)

Fakat hicbir parti, icinde
bulundugu toplumun celiski-
lerinden azade degildir. Bir
toplumda kadin-erkek celiski-
sinin varlig1 tespit ediliyorsa, o
toplumun bir ogesi olarak
parti de, bu celiskinin bir bi-
cimde yasam buldugu bir or-
ganizmadir. “Mucadele nin
partilerde kadin sorununu,
hatta kadin-erkek esitsizligini ortadan kaldirdig id-
dias1, bu sorundan kacinmanin, tstint ortmenin,
duyarsizligt mesrulastirmanin teorisidir. Ve bu ba-
histe, TKP, ne yazik ki yalniz degildir.

Kadin-erkek esitsizligi hicbir bicimde sadece ka-
dinin mucadeleye atilmasiyla ortadan kalkmaz. Ka-
din, partiye kendi gercek toplumsal durumuyla bir-
likte gelir. Tabii ki, erkek de.

Kendi bedeni ve kimligi tizerinde hicbir soz hak-
ki olmayan, dolayisiyla yasama, emegine, kendine,
bedenine yabancilasmis, evinden c¢ikamayan, dun-
yayl TV ekranlarindan ve kendi kapisinin éninden
ibaret goren, isyerinde en az tucretle calistirlan,
“kutsal annelik” maskesinin altinda tutsaklasmus,
ozgurlesmeyi “marka giymek, makyaj yapmak” ola-
rak algilayan; kocasi, babasi yani hayatindaki
“erk”eklerin namusu olarak korunan kadinn, bir
partide orgutlendigi ve emperyalizme karst mticade-
leye giristigi icin kendiliginden bicimde donusecegi-
ni, ozgurlesecegini mi zannediyorsunuz!

Toplumdaki kadimn-erkek esitsizligi kuskusuz
kendine has bir bicimde parti ici bir esitsizlik bici-
minde yeniden tretilir. Bu celiski yok sayilamaz,
ama onunla bas edecek politikalarin ne olabilecegi
tartisilabilir. Bunu onlemenin yegane gercek yolu,
kadma yonelik pozitif ayrimeiliktir. Gercek hayat
karsisinda esit olmayanlar hukuken esit ilan etmek,
adaletsizligin ve esitsizligin bicimlerinden birisidir.

TKP'nin pozitif ayrimcilik karsisindaki tavr ise,
kadin sorunundaki tavrinin bir yamsimasindan iba-
rettir:

“Pozitif ayrimeilik, kadinlarin toplum icerisinde
ve dolayistyla siyasette ezilmisliginin parti icerisinde
telafisine dayanir. Bu kadinlar zaten eziliyorlar, bir
de biz ezmeyelim, karar mekanizmalarinda yer vere-
lim ya da yer veriyormus gibi propaganda edelim
anlayisinin taranudur. ...

“Sosyalizm icin parti saflarinda mticadele eden
kadinlarin parti icerisinde asacaklart sorumlulukla-

79




rin yolu kota vs. uygulamalarindan degil, kadinlarin
bizzat kendilerinin verdikleri emek, birikim, siyasal
kavrayis ile acilir.” (Konumuz Patriarka m1? Gonca
Eren Gelenek Dergisi,Say1 73,Subat 2002)

“Bu turden ‘cozumler’ partili muicadelenin doga-
sina ickin, ‘yapilacak ise/goreve uygun olanin’ secil-
mesi gerekliligiyle uyusmadigr gibi, kadinlarin par-
tide erkeklerle esit ve bir olmast gerekliligi ilkesine
‘zevahiri kurtarmanin otesine gecip bu ilkenin yasa-
ma gecirilmesine esas olarak katkida bulunabilmesi
de olanakli gorinmemektedir.” (Kadin Sorunu ve
Sosyalizm, Ilhami Alkan, Sol Dergisi, Mart 2003)

Kadin orguatlaluklerini  siddetle reddeden
TKPnin emekci kadinlarin sendikal yasama, siyasal
faaliyetlere katilmalarinda bir buz kiran rolt oyna-
yan pozitif ayrimcilik ilkesini anlamasi, hele hele
uygulamasi zaten beklenemezdi. Ancak onlar, soru-
nu dupeduz carpitiyorlar. Pozitif ayrimeiligi, bicim-
sel ve mekanik bir cerceveye soktuktan sonra, haya-
let taghyorlar. Pozitif ayrimecilik, kadinin suni bicim-
de belli pozisyonlara getirilmesi sorunu olarak anla-
sillamaz. Pozitif aynmcilik, kendini ifade etme, var
etme sorunu yasayan, orgttlenebilme sorunlarmin
en agirini yasayan kadinlarin orgutlenmesinin, ken-
dini gelistirmesinin, siyasal onderler olarak yetisme-
lerinin tesvik edilmesi, ontnun acilmasidir.

Kadin uyeler almaya, bu uyeler arasindan pro-
fesyonel devrimci kadrolar yetistirmeye donuk
ozel bir politika ve yonelim olmadigi durumda,
“yapilacak ise/goreve uygun olan” kriterinin isle-
tilmesi kendiliginden bicimde, erkek agirlikli bir
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liderlik kadrosunu, politik ve teorik sorunlarin
¢6zum mercilerinin erkek kadrolarla dolmasini
getirecektir. Kapitalizmde kadinla erkek arasin-
daki toplumsal isholumi, “politize olmus” bici-
miyle parti icinde kadin ve erkek kadrolar arasin-
daki isbolumune donusecektir. Bu, toplumsal
esitsizliklerin parti icinde yeniden uretilmesini
onlemenin yegane yolu, partinin; o¢zel, bilincli ve
iradi mudahalesiyle kadin isci-emekgiler ve genc
kadinlar arasindan kadrolar ¢ikarmaya yonelme-
si, bunlari egitmeye, onunt agmaya ozel bir agir-
lik vermesidir. Kapitalizmin dayattug bu esitsizli-
gin parti icine yansimasi, ancak bu bicimde geri-
letilebilir. Bu sorunu sadece “kadinlarin bizzat
kendilerinin verdikleri emek, birikim, siyasal
kavrayis”a havale etmek, sorunu buttin partiye ait
kolektif bir sorun olmaktan cikararak kadin kad-
rolarin omuzlarina yikmak, dolayisiyla bu soruna
duyarsizlik anlamina gelir.

Tabii ki, TKP bakimindan soru sudur: Kadina ve
onun somurilmesine dair en ufak bir politikasi, po-
litikay1 gecelim, duyarliligi olmayan bir parti; kendi
orgutd icerisine kattigr kadinlar nasil ozgirlestire-
cektir?

Toplumun en orgutstz kesimini olusturan ka-
dinlar arasinda ozel bir calisma yuritme iradesi ve
yonelimi olmayanlarin, tabii ki parti icinde kadinin
ozel olarak tesvik edilmesi ve gelistirilmesi gibi bir
iradesi de olamaz.

TKP'nin pozitif ayrimeciliga reddiyesi, bu ytzden
dupeduz erkek gericiligidir. W
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