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2015’e daha cok var (1)

Osmanlr'dan bu yana, Turk burjuvazisinin tarihsel
kimlik genetiginde kodlanmis siyasal-kulturel yapi
taslarindan biri de ‘sonradan gormelik'tir. Imparator-
luk gelenegindeki radikal kirillmanin ve cokustn ya-
ratigy siifsal-psikolojik travmadan sonra dogan bu
ozurli durumundan, geri donus sanst da yok. Hasa-
rn yarattigl mutasyonel degisim, burjuva siyaset sini-
fi izerinden nesilden nesile aktarliyor. Cumhuriyetin
‘sicak’ gecen ilk cocukluk yillarinda cok da goze bat-
mayan bu ‘sonradan gormelik’ ozurt, ‘Bati medeniye-
tine’ dogru hizli adimlarla yurinmeye baslandig er-
genlik doneminde gozle gortinur durumdaydi artik.
‘El alemin icine’ citkmak zorunda kaliminca elden ne
gelir!

8 ok ok

Avrupa’y1 fethe cikip Viyana kapilarina kadar da-
yanmaktan, Misak-1 Milli'ye sikisip kalmanin dayanil-
maz ezikligi... Imparatorluk hayallerinin depresme-
siyle Hitlerin kuyruguna takilmaktan son anda kurta-
rilip, Amerikan emperyalizminin NATO’sunda daimi
nobetci olmak zorunda kalmanin bunalusi... Yikilan
Berlin duvarinin ardindan kapilarin ‘Adriyatik’ten Cin
seddine’ kadar ontne acildigini sanirken, Musul-Ker-
kuk yollarinda basina Amerikan ¢uvali gecirilip Brik-
sel koridorlarinda AB emperyalistlerinin ‘Cin iskence-
sine kobay olmak kaderine boyun egilmesi... Ameri-
kanin Buytik Ortadogu Projesinin (BOP) ‘kuctk Os-
manlr’st, Avrupa Birliginin ‘kuctk Amerika’st olma-
nin hevesiyle 21. yuzyila yelken acmak. ..

8 ok ok

Yola, M. Kemal'in ‘jakobenligiyle cikip, Inonii is-
glizarligiyla durumu idare etmek. .. Tasra kirmasi sivil
‘Bonapart’ heveslisi Menderes’le medeniyete acilip, it-
hal mali ¢coban Demirel'le ‘demokrasi’yi glitmeyi str-
durmek... Yerli mal (An)Karaoglan Ecevit'le ‘sol’ se-
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ridi kapip halk: rolantiye alirken, yeni ‘Amerikan ca-
gimin’ yerli prensi Ozal'la liberalizmin sag otobaninda
hiz simirini zorlamak. .. Erbakanc: Milli Gorustin ‘Gm-
metinden, Turkesci milliyetciligin ‘hareketinden her
daim faydalanip, toplumu ‘sapik ideolojilere’ karsi
serbetlemek. .. I¢islerini kontrgerilla marifetlerine, di-
sislerini Polyana diplomasisine, ekonomiyi ticcar mu-
hasebesine, maneviyati naksi efendiye, hikimeti de
yeni yetme Kasimpasa kabadayisina teslim edip yola
devam etmek. ..
ko
Beyninden hi¢ uzaklastiramadigi Osmanlimin mi-
rasina -hic olmazsa bir kismina daha- yeniden konma
dustincesi ve hirsi... Basindan hic ¢ikarmadigy ‘cum-
huriyet'in somurgeci kar maskesi... Ayagindan hic ¢1-
karmadig1 asker postali... Dilinden hi¢ dustirmedigi
devlet-lu laikligi.. Elinden hi¢ birakmadig: terbiye so-
past... Cebinde hi¢ eksik olmayan ‘gavur’ parasiyla
gelecegini arayan frankestayn sentezi bir sinifsal kim-
lik! Kafast tilki, viicudu koyun, gagasi kartal, kanatla-
11 tavuk; goruntasu yirtict, ruhu evcillestirilmis. Bir
tek, burnuna takili halkanin ucundaki ip Bati'ya uza-
niyor, gerisi Asyali. Iki kelimeyi hatasiz telaffuz etme-
yi 6grenmis; ‘kopri’ ve ‘day1.’
8ok ok
Turk burjuvazisinin tarihsel-sinifsal sicili boyle
olunca, ‘bayram’ sevdalar: da sonradan gormeligin si-
yasetine uygun oluyor. Bir ara 3 Kasim'in ‘bayram’
ilan edilmesi gerektigini soylemislerdi, ‘mevzuat’ izin
vermedi. Simdi, 17 Araliks ‘bayram’ olarak kutlamak
istediler, buna da ‘hakikat’ izin vermiyor. Ama hava-
nin bozulmasina da tahammoulleri yok; o ytizden ken-
dileri calip kendileri sdylemeye devam ediyorlar.
Maksat goruntiyu kurtarmak, imaji cizdirmemek;
esege saglam kazik bulunamasa da olur! Boyayip tek-
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rar cayira salarsin. Nasil olsa simdilik ona AB'de ‘ser-
best dolasim hakkr’ yok! Denktas'in Kibris ciftligine
cekip anmirtilartyla mu vakit gecirtirsin, Kurdistan'in
mayinli topraklarinda kadrolu eleman olarak gezdirip
‘vatan’a hizmet ettirmeye devam mi edersin, IMF
borclariin, ozellestirme yagmasinin, vergi soygunla-
rinin, borsa vurgunlarinin, banka dolandiricihiginin
ganimet yukunu tasittirma isine mi kosturursun...

AB i¢in bunlarn oni acik, ‘deregerasyona’ falan ta-
bi degil, ‘kisitlama’ yok; yani cayir serbest! Esegi ‘yav-
ru vatan’ edebiyatina boya, sovenizm zehriyle otlat. ..
Kurt inkarcihigina ve imhaciligiyla boya, boluculuk
ocustyle otlat. . .Siyasi tutsaklarin tecridiyle boya, ‘te-
rorizmle miicadele’ korkuluguyla otlat... Sokaga ci-
kan herkese biber gaz1 stkmaya boya, ‘iskenceye sifir
tolerans’ ninnisiyle otlat... Grev ve direnis yasaklarina
boya, ‘milli giivenligi ve kamu saghigim tehdit’ yala-
niyla otlat... Sendikal orgutlenme ozgurlugu yasakla-
rina boya, ‘calisma yasamini sabote etme’ palavrasiyla
otlat... Yabanci sermaye yatirimlarim cekmekle boya,
issizlik i¢in istthdam yaratma masallariyla otlat, vs.
Vs...

ok ok

Ustelik ‘Turk demokrasisindeki ‘care’lere sikisip
kalmak da yok artik. AB demokrasisinde careler hic
tukenmiyor, goruldugu gibi! 17 Aralik 2004’ten 3
Ekim 2005’e “koca” bir y1l daha var. Bu arada, hukuk-
sal mevzuatta ‘taramalar’, siyasi uygulamada ‘arama-
lar’, ekonomide IMF’yle ‘ayarlama’lar var... Yani, Kib-
ris'ta ‘soguk kanlt’ bir emperyalist ‘baris'n kotarilmasi
ugruna atilmast gereken atesli nutuklar icin zamana
ihtiyaclar var daha... Onurlu ve adil bir baris isteyen
Kurt halkina ise inkar ve imhanin atesiyle karsilik ve-
rirken, somurgeciligin soguk diliyle konusmaya de-
vam edebilmek icin de zaman gerek... Karin toklugu-
na calisacak is, bulmanin bile ‘ayricalik’ haline getiril-
digi ‘calisma yasaminin’ huzurunu bozma potansiyeli
tastyan ofkeli isci ve issiz kitleleri, ‘serbest piyasanin
adaletine ‘ikna’ edecek sopanin bir sire daha inip
kalkmasi icin zaman cok ¢nemli... Elinde kalan son
kirntilart da aldiktan sonra ‘Memleketin efendisi’ ol-
ma ‘ayricaliginal’ tamamen son verilen emekgi koyla-
lugu, tcretli emek somurasuntin kolesi iscilerin/issiz-
lerin yanina sirmenin yeni masallarini uydurmak icin
de ihtiyaclar var zamana... Yani 2015’ daha ¢ok za-
man var!

ok kK

Lakin bu sonradan gorme burjuvalarin umutlar

yok! Cunku onlarda olmayan, onur, adalet, insani ve

ozgur bir gelecek idealidir. Degil on yil, yuz yil daha
zamanlart da olsa, kapitalistlerin kazanamayacaklar
erdemlerdir bunlar. Cunka, bu insanlik degerlerinin
kapitalizmin piyasasinda ‘serbest dolasim haklarr’
yoktur, para etmezler! 17 aralikta oldugu gibi, ezilen-
lerin gercek 6zlem ve talepleri, emperyalistlerin ve fa-
sistlerin oturdugu muizakere masalarinda durmadan
tukettikleri demagojik ‘cerez’ olarak kullanilir yalniz-
ca. Kalan kirinularini, 6lamin ve acinin, yoksullugun
ve sefaletin, issizligin ve achigin dipsiz cukuruna itilen
ezilenlerin tizerine olu toprag olarak boca ederler. Za-
mana daha cok ihtiyaclar olmasinin nedeni; iscileri,
emekgileri ve tim ezilenleri alundan kalkamayacakla-
11 kadar caresizlige ve umutsuzluga gommek istemele-
rindendir. Ezilenleri, kapitalist/emperyalist somuri-
nun ve savasin degistirilemez kurbanlik koyunlar
olarak beslemek icin o topraga ihtiyaclari var. Cinku
o toprakta boy veriyor, iscilerin simf dayanmismasini,
halklarin kardesligini, ezilenlerin orgutlu birligini yok
eden zehirli otlar. AB; ‘demokrasi’, ‘ozgurluk’ ‘toplum-
sal barg’, ‘insan haklarr’, ‘refah’ gibi sahte ciceklerin
tek tik konduruldugu, her tarafi zehirli otlarla dolu
bir somuru cayirdir. AKP hukiimeti ve onun bast R.T.
Erdogan, bu cayirin gercek sahibi sermaye sinifi tara-
findan Ankara’dan kiraladiklar cobanlardan biridir.
Cayinn ortasinda da, 9. senfoninin ince ezgileri esli-
ginde is¢i sinifi ve emekgiler icin kurban ayinleri du-
zenlenen kocaman heybetiyle Briiksel mezbahasi dur-
maktadir. Alel acele ilan ettikleri ‘bayram’, cekmeyi
dustindukleri ziyafet icin duyduklarn kudurgan telas-
tan kaynaklanmaktadir. Ankara-Briiksel hatt1 iste bu-
dur: ‘Her koyun kendi bacagindan asilir’, ama, serma-
ye tarafindan ‘Birlik'te yenir.
%k

Ama, ezilenlerin de 6fkesi ve umudu var. Isci sini-
fi ve ezilen Kkitlelerin, onlarin komunist, devrimci ve
ilerci 6nct kuvvetlerinin 6ld topragini tizerinden atip
yuriyen iradesi de var. Ankara-Britksel hattinin so-
murgeci-emperyalist emellerini aciga cikaracak, halk-
larimiz1 aydinlatacak kafa aciklign ve siyasi kararlihga
sahip olanlar da var. Iscilerin, emekgilerin ve ezilenle-
rin mucadelesinin bagrinda onur, adalet, 6zgur ve in-
sani bir dunya ideali i¢cin savasma erdemiyle yasayan-
larin iradesi mayalaniyor ve buytyor. Cayirlarimizi
kurutacak, ziyafetlerinizi basacak, mezbahalarinizi ba-
siniza yikacak olanlarin da gtinti gelecek. Bayram ney-
mis o zaman goreceksiniz! 2015’ daha ¢ok var...Biz-
den hatrlatmasi! W
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Imparatorluk karaya oturdu

Amerikan savas ucaklarinin 20 Mart 2003’te
Irak'in baskenti Bagdat1 bombalamasiyla birlikte
21. yuzyilin en barbar ve en kirli savasinin perdele-
ri acildi. Irak1 isgale giriserek, diitnyanin butun ki-
talarinda ayaga kalkan halklari karsisina alan Ame-
rikan emperyalizmi, ayn1 zamanda ‘Imparatorluk’
ideolojisinin yikilisina da ‘perde’ demisti. Amerikan
ideolojisi, emperyalist savas karsit1 hareketle iyiles-
mesi mimkin olmayan bir yara alirken; Ameri-
kanin ustin teknolojisi, yenilmez denilen askeri
guct ve kadr-i mutlakligr da Irak’taki ulusal dire-
nisle pacavraya cevrildi.

Irak’ haftalar boyu acimasizca bombalayan em-
peryalist haydutlar, 1 Mayis 2003’te Bagdat'n Fir-
devs Meydani'nda Saddam Hiuiseyin'in heykelini y1-
karak, ‘zafer’i ilan etmekte gecikmemisti. Duizenli
ordularin cephe savasindan isgale kars: gerilla sava-
sina; Firdevs Meydani'nda bir avug isbirlik¢inin se-
ving gosterilerinden Felluce direnisine uzanan ta-
rih, Amerikan ‘zafer'inin hizla yenilgiye evrildigini
gostermekte gecikmedi.

Isgalci ordunun sayisiz saldirisini bosa ¢ikaran ve
en son 8 Kasim'da baslayan topyekun saldirya karst
daha da alevlenen Felluce direnisi, geride iki binden
fazla olu, binlerce yaral ve yerlebir edilmis bir kent
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birakti. Felluce, emperyalizme kars: ezilenlerin dire-
nis manifestosu olarak emekg¢i insanhgin bellegine
kazinirken; yarali direniscileri kameralar karsisinda
kursuna dizen isgalci askerler de emperyalist barbar-
ligin ve duskunlesmenin resmini kazidi belleklere.
Felluce direnisi, emperyalizme karsi direnis tohum-
larin1 Ortadogu’dan buttun dunyaya serperek, halkla-
rin yenilmezligini bir kez daha kanitlad.

isgal zulmi Irak halkinin savasma iradesini
buyuruyor

Carl Von Clausewitz, “Savas Uzerine” yapitinda
savasl, “dusmani, irademizi yerine getirmeye zorla-
yan bir siddet eylemi” biciminde tanimliyordu. Yal-
nizca bu teorik tanim bile Amerikan emperyalizmi-
nin Irak’taki pozisyonunu ele vermeye yetiyor.
Irak’ta tas usttunde tas birakmayan ve isgal zulmu-
nun en asagilik 6rneklerini sergilemekte tereddut
etmeyen ABD, Irak halkinin iradesini kirmak bir
yana, halkin savasma iradesinin gitgide buytimesini
ve guclenmesini kiskirtmaktan baska bir sey yapa-
miyor. Demek ki, Amerikan emperyalizmi Irak’ta
savasl kaybediyor.

Irak devletinin duzenli ordularini dize getirip
Baas rejimini yenilgiye ugratarak 1 Mayis 2003’te




‘zafer’ini ilan eden Amerikan emperyalizmi, bu ta-
rihten itibaren yeni bir dusmanla yuz yuze geldi:
Irak halki.

Amerikan emperyalizminin buttn planlar Sad-
dam rejimini ve onun ana govdesini olusturan or-
dusunu dize getirme tzerine yapildigi icin, gelisen
halk direnisi karsisinda butin bu planlar suya dus-
ti. Isgalin somurge valiligi gorevini bir sure yurt-
ten Paul Bremer'in “Irak’ta dusman kucumsedik”
seklindeki itirafi bu gercegin en yaln ifadesinden
baska bir anlama gelmiyordu. Saldirlarn siddet-
lenmesine paralel olarak buyuyen direnis, Ameri-
kan planlarini eskittigi gibi, isgal valisi Bremer’i de
eskitti ve pacavra gibi bir kenara att1. Ve isgalci tek
bir seye sarildi: Siddet, siddet, daha fazla siddet!

Irak’taki direnisin halkci karakterini algilama-
yan/algilamak istemeyen ABD, direnisi baslangicta,
“Eski konumlarimn yitiren Baas Partisi taraftarlarmin
ve eski subaylarin umutsuzca ¢irpinist” seklinde ta-
nimliyordu.

Direnisin buytk bir hizla bu tanimlamay eskit-
mesi karsisinda, “Irak’a disaridan gelen yabanci te-
roristlerin saldirilar1” bahanesine sigiman ABD em-
peryalizmi, bunda da tutunamadi. Cunku, hem
katledilen direniscilerin hem de esir edilen direnis-
cilerin ezici bir kisminin Irak halkinin evlatlar ol-
dugunu itiraf etmek zorunda kalan da yine isgalci-
ler oldu: “Teroristler saldirida bulunduktan sonra
bakkal, manav gibi olagan giindelik yasamlarina
donuyorlar. Dolayisiyla Irak’ta herkes terorist olabi-

§

lir. Bizi en fazla zorlayan da bu.” Direnis karsisinda
Amerikan kara propagandasi da gunden gune eski-
di.

“Teroristler” biciminde tamimlanan direnisciler,
butiin dinya tarafindan gercek kimlikleriyle anil-
maya baslandi. Yalniz kalan Amerikan emperyaliz-
mi de utangacca “asiler” diyerek bu kimligi kabul-
lenmek zorunda kald1. Felluce gercekliginin carpict
bicimde gosterdigi gibi, direnisin emperyalist isgal
ve somurgecilige karst ulusal kurtuluscu karakteri
reddedilemez bicimde agiga ¢iku.

Hemen her catismanin 6lumle sonuclandigi, re-
hin almalarin, bombalamalarin, katliamlarin, bas-
kinlarin gunltk yasantinin siradan olaylar haline
geldigi Irak isgal etmekte zorlanmayan ABD'nin
oradan nasil cikacagl ise belirsizdir. ABDnin yenil-
gisi Irak’ta somut bir hal almistir. Amerikan askeri
varligi tizerine hicbir orta vadeli planin tutmayacag:
bir gercektir artik.

Gerilla savasi biyiyor, ‘kurtanimis alanlar’
artiyor

Gugsuzun gucluye karsi savast olan kent gerilla
savasl biciminde baslayan ve bu 6zelligini koruyan
Irak direnisinde halkin aktif destegi baslangicta si-
nirh duzeylerde seyretti.

Belirgin olarak “Stnni ticgeni” olarak tanimla-
nan Felluce, Bakuba ve Ramadi'de kendini gosteren
direnis, surec icinde esitsiz bir bicimde (Guney
Kurdistan haric¢) isgal alundaki butin Irak’a yayilda.
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Yine baslangicta onemli oranda Sunni Araplarla si-
nirh olan direnis, giderek Sii Araplan da kapsaya-
rak, Sunni ve Siileri tek bir potada birlestirmeye
yuz tuttu.

Direnisin ilk doneminde Irakli gerillalar esas
olarak isgalci Amerikan askerlerine ve karargahlari-
na hticum ediyorlardi. Amerikan isgalcilerinin ken-
dilerine bagh bir isbirlikcilik orgutleyerek Irak’taki
varliklarini mesrulastirma girisimleri karsisinda di-
renisciler, sozde Irak hikumetine, ordusuna ve po-
lisine hticum etmeye basladilar. Kukla huktumetin
bakanlarina suikastlar duzenlenirken; CIA ajani ol-
dugu ayan beyan ortada olan Basbakan lyad Alla-
vinin parti binalari ve evleri yerle bir ediliyor.

Baslangicta silahli direniscilerin sayist 2-7 bin ci-
varinda ifade ediliyordu. Artik direniscilerin 20-35
bin arasinda bir sayiya ulastiklar kabul ediliyor.
Keza direniscilerin sayisinin artisina bagli olarak ge-
rilla saldirilarinda da belirgin bir artis goze carpi-
yor: Baslangicta ginde 30-40 civarinda saldir1 ger-
ceklestirilirken, bugtn bu sayr 80 ulasmis
durumdadir. 1lk donem gerilla taktiklerine dayali
saldirlar surerken, daha sonra feda eylemleri belir-
gin bir mucadele bicimi olarak one ¢ikarak, isgalci-
lerin en buytik silah1 6lim de pacavraya cevriliyor.

Irak’ta yalnizca gerilla saldinlari sirmtyor. Ama
ayni zamanda butiin bunlara paralel olarak, emper-
yalist isgali hedefleyen protesto gosterileri, grevler
gibi kitle muicadelelerinin sureklilesmesi de halkin
aktif desteginin kendi sinirlarina ulastigini gosteri-
yor. Buttin mucadelenin bicimlerinin direnise dahil
oldugu, halkin butun kesimlerinin kendisini ifade
edebildigi bir ulusal kurtulus savasidir, Irak'ta su-
ren.

Gugsuzin gucluye karst savaslarinda direnisci-
ler mucadelelerinin belirli duzeylerinde ‘kurtarilmis
alanlar’ ya da kendi iktidar alanlarini yaratirlar. Bu
olgu, Irak direnisinde de ortaya ¢ikmis bulunuyor.
Ik donemler pek rastlanmayan kurtarilmis alanlar,
direnisin gelisimiyle cok yaygin bir bicimde ortaya
ctkmistir. Stnni Araplarin elindeki Felluce, Rama-
di, Bakuba ve Samarra kentlerinin yanisira isyanci
Sii lider Mukteda El Sadr gugclerinin denetimindeki
Kerbela ve Bagdatn Sadr bolgesi direniscilerin
elinde oldugu bizzat isgalciler tarafindan kabul edi-
liyor. Sadr’a bagli Mehdi Ordusunun Necef, Bas-
ra'da onemli oranda otorite kurduklart da edinilen
bilgiler arasinda, Isgalcilerin yaptiklar aciklamaya
gore bugun 30’a yakin yerlesim biriminde (kent,
kasaba) otorite direniscilerin ellerinde. Amerikan
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emperyalizmi Irak’1 isgal etti, ama otoritesini kura-
madi. Ve isgal alundaki topraklarin ¢cok buyuk bir
kesiminde fiili otorite savasi araliksiz stirerken,
kent ve kasabalarin kontrolt durmaksizin el degis-
tiriyor.

Kent ve kasabalarin belirli bir siire de olsa dire-
niscilerin eline gecmesi, kent gerilla savasinin mu-
cadelenin belirli anlarinda gerillanin ‘aciga ciktugr’
mevzi savasina evrildigini gosteriyor. Fakat Irakli
direnisciler mevzi savasim belirli bir hatta ve statik
bir bicimde degil, gerilla savasinin mantigina uygun
olarak hareketli bir bicimde uyguluyor. Bilindigi
uzere, isgalciler Felluce merkezine girdiginde dire-
nisciler de Ramadi ve Bakuba kentlerinde kontrolt
ele gecirdiler ve gecici bir sure isgalciyi kovdular.
Gerillalarin hareket kabiliyetini gosteren bu duzey,
direnisin hem genisligine ve hem de derinligine bu-
tun tlkeyi sarp sarmaladigini gosteriyor.

Askeri kayiplarmin cok fazla olacagini hesapla-
yan ABD, kentlerde, bolgelerde hakimiyet kurma
yerine, direnisle 6zdeslesen ve direniscilerin otorite
kurdugu bolgelere “yildirim operasyonlar1” duzen-
leme, bombalayarak ezme, isbirlik¢i hukumetle uz-
lasmaya zorlama, silahsizlandirma hattindan yura-
yor. Felluce, direnisin yarattigi basat bir kurtarilmis
alan olarak one cikuigr icin ezildi. Ama Felluce de
dahil olmak tizere hentiz hichir kentte otoritesini
kurarak bu yonde bir basariya imza atabilmis degil.
Isgal bakimindan simgesel degeri son derece yik-
sek olan baskent Bagdat'ta bile otoritenin kurula-
mamasl, isgalcilerin ne kadar zor bir durumda ol-
dugunu gosteriyor.

[sgalciler ve isbirlikciler cephesinde cesitli bi-
cimlerde kendini gosteren catlaklar, basta petrol
gelmek tzere Irak zenginliginin yagmalanmasina
karst olusturulan barikatin tetikledigi hosnutsuz-
luklar gibi dolayli yedeklerin harekete gecirilmesi,
bu savasta direniscilerin hanesine yazilmis durum-
da. Direnisciler dolayli yedeklerini harekete gecir-
me basarisini gosterseler de, hentiz direnisin diplo-
matik ve siyasi ayagini olusturabilmis degiller. Bu
yetmezlik, direnisin ulusal capta onderliginin yara-
tilamamasina bagh olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Ulusal askeri/ siyasi nderlik asamasi

Duinyanin gordugti en buytk isgalciye kok sok-
tirmeyi basarsa da, orgitlenmede sureklilik ve ey-
lem tarzinda belirgin bir profesyonellesme duizeyi
yakalasa da direnis hentiz merkezilesebilmis degil.
Irak’in ¢ok uluslu ve ¢cok dinli/mezhepli yapist dire-
nisin ulusal onderlik asamasina sicrayamamasi ya
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da merkezilesememesinin en onemli nedenleridir.
Tarihsel bir arka plani olan ulusal ve dinsel onyar-
gilarin asilmasi da tabi ki zamana bagl. Ama bu,
hali hazirda direnisin en ¢énemli sorununun merke-
zilesme oldugu gercegini ortadan kaldirmiyor.

Baslangicta bir elin parmaklarini ge¢cmeyen dire-
nisci orgut sayisinin simdi 40-50 arasinda oldugu
bildiriliyor. Bunlar arasinda 20 kadar orgtt direnisi
etkin bir sekilde yurutuyor. Birbirlerinden kopuk,
ideolojileri farkl ve degisik kentlerde varligini sur-
duren direnisci orgutler, gelinen asamada birbirle-
riyle iliski kuruyor ve isgalcilerin kovulmasi yontn-

de ortak kararlar aliyorlar.

Direniscileri dért ana gruba ayirmak
mUmkin

Birinci grubu Sii Araplar olusturuyor. Bu grup
icinde en etkilisi Mukteda El Sadrn liderligindeki
Mehdi Ordusu’dur. Sii lider Sadr, yeni tipte bir 6n-
der olarak one cikmistir. Sadr, yeni tipte bir énder-
dir. Cunki hem dinsel acidan ve hem de siyasi aci-
dan one cikmaktadir. Dinsel acidan bu denli ¢ne
¢ikmast olagan degildir. Cunkut s6z konusu Sii hi-
yerarsisine gore Sadr, henuz “Ayetullah” sifatina,
yani en ust duzeye ulasmis degildir. Siyasi yetenek-
lerine ya da dinsel kariyerine orantisiz ve sicramali
bir bicimde giicuniin artmasi, Amerikan isgalcileri-
ne agik¢ca meydan okumasindan ileri gelmektedir.
Dolayisiyla onderlik etme guict dini bir otorite ol-
masindan degil, daha ¢ok isgale karsi kesin bir tu-
tum takinmasindan ileri gelmektedir.

lkinci grubu Sunni Araplardan meydana gelen
laik kesim olusturuyor: Bunlar arasinda dapediiz
milliyetci ve yer yer irk¢r Araplar, Saddam rejimini
diriltmek isteyen eski rejimin kalintilari, Saddam’a
karsi ¢ikan, 1rket bir zemine kaymadan Baasci gele-
negi demokratik bir bicimde sturdurmek isteyen
Araplar sayilabilir. Insan guct 6nemli oranda eski
subay ve devlet kadrolarina dayandig ve halkla ile-
tisiminin diger gruplara gore daha smirli oldugu
bildiriliyor.

Uctinctt grubu Irak direnisinin ana govdesini
meydana getiren radikal Islamcilar olusturuyor:
Zarkavi liderligindeki Tevhid ve Cihat orgutt basta
gelmek tizere Ensar-ul Islam, Irak Islam Ordusu ve
onlarca benzer grup sayilabilir.

Dorduncu grubu ise cesitli turevlere sahip ‘sol’
olusturuyor. Bu grup, burjuva demokratlarindan
komunist parti geleneginden gelen orgutlere kadar
uzantyor. Irak Komunist Partisinden ayrilarak ken-
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dilerine ‘Merkezi Liderlik’ adi veren orgut bu gru-
bun onde gelenleri arasinda sayilabilir. Ideolojik
karmasanin hakim oldugu ve halkla iliskilerin sinir-
i oldugu bu grubun, Irak direnisindeki en kuctk
kesimi olusturdugu belirtiliyor.

Farkl ideolojik temellere sahip direnisciler,
Amerikan isgaline son vermek ve Irakin birligini
korumak gibi somut siyasal hedeflerde fiilen ortak-
lasiyorlar. Bu hedefler Irak’taki buttn direniscileri
birlestiren, bir ulusal programin cercevesini de

olusturmaktadir.
Direnis ve siyasal Islam

Irak direnis cephesinde baskin egilim, butun
renkleriyle Islam’dir. Islami ideoloji, sadece komsu
[ran’1n siyasi agirhigindan dolay1 degil, isgalcinin di-
ni kimligi (Hristiyan) ve Irak toplumunun kulturel
iklimi nedeniyle de direniste bir ideolojik semsiye
rolt oynuyor. Keza, solun zayiflig ve emperyalizme
karst direnen kuvvetin radikal Islamc1 gruplar ol-
masi da somut bir durum olarak son derece yonlen-
dirici oluyor. Isgalcinin ayni zamanda dini bakim-
dan da Irak halkinm1 asagilamasi, halkin dinsel
duygularin tetikleyerek ayaga kaldirtyor.

Direnis cephesindeki Islamci akimlarin toplum-
sal projelerinin gerici oldugundan kusku yoktur.
Bununla birlikte bir ulusal kurtulus savasi zeminin-
de durduklan ve diinya gericiliginin ana gucuyle
savastiklar i¢cin antiemperyalist bir rol oynuyorlar.

Bat1 merkezli sol liberalizm ise, tiim bunlarin
tizerinden atlayarak, Islamin etkisini, direnise des-
tek vermemenin gerekcesi yapiyor. Bu olgu, emper-
yalist burjuvazinin tirmandirdig: Islam dismanhgi-
nin ve ‘Doguya donuk kulturel asagilamanin
soldaki bir yansimasi olarak da ele alinmalidir.
TKPnin Islamecr direnis guglerine donuk burjuva
‘salon ateizmi’ ideolojisinden ve de hatta kemalizm-
den feyz alan politik sekterizmi ve Kiiresel BAK'1n
[slamc1 direnis guclerini kinama hevesi de ayni kay-
naktan beslenen anlayislar olarak karsimiza cikiyor.

Diger yandan, siyasi [slamcilarin hareket tizerin-
deki egemenlikleri, Irak direnisinin, ayaga kalkan
emperyalist savas karsiti milyonlarla buttinlesen,
onlar atesleyen ve oradan gui¢ alan evrensel bir ka-
rakteri ve soylemlerinin olmamasina yol actyor. Is-
lamci ideolojiden beslenen, ‘bogaz kesme’ gibi ol-
dirme bicimlerini savas araci olarak kullanma ve
bunu medya olanaklariyla dtinyaya izletme gibi ey-
lem tarzlan ise, direnisin uluslararas: etkisini sinir-
layan ve karsidevrimci propagandaya zemin hazir-
layan bir rol oynuyor.
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Ote yandan siyasal Islam, onu iktidarda dene-
dikleri olctide kitleler acisindan guvenilirligini yiti-
ren bir guctur. Iran Islam Devriminin gerileyen bir
kuvvet olusu, keza, 90’h yillarin ilk yarisinda siya-
sal Islamcilarn iktidar olacak denli giic kazandig
Cezayir'de, Berberilerden baslayarak askeri dikta-
torluge karst mucadelenin siyasal Islamci bir karak-
terde olmamasi da bu gercegin baska bir yansimasi-
dur.

Birlesme ve cephelesme egilimi

Irak direnis hareketinde, hem radikal Islamai,
laik-Baasc1, Sii ve ‘sol’ siyasi cizgilerden akimlarin
her birinin kendi icinde, hem de bu farkli akimlar
arasinda, ulusal cephelesme ve birlesme egilimi son
donemin hakim egilimi olarak 6ne cikiyor.

Birinci birlesme egilimine 6rnek olarak Irak Is-
lam Ordusu gosterilebilir. Bu radikal Islamci akim-
larin kendi icinde cephelesmesidir. “Sunni tcge-
ni"nde 12 farkh Islami orgit, gectigimiz aylarda
“Irak Islam Ordusu” olarak birlestiklerini ilan etti-
ler. Eski st duizey asker, istihbaratci ve siyasetcileri
de kapsayan bu birligin kuruculari, program olarak
“Irak Islam Cumhuriyeti’ni ileri stirduler ve bunun
icin savastiklarini duyurdular.

lkinci tipte birlesmeye, Felluce’de tiim direnisci
kuvvetlerin birleserek kurduklar “Felluce Direnis
Surast” ornek verilebilir. Sura, basina yaptigr acikla-
malarda, ABD'nin Felluce saldirisimin ardindan Ra-
madi, Bakuba, Bagdat ve diger kentlerde yogunla-
san vuruslarin koordineli oldugunu ve tek
merkezden yonetildigini ilan ederek guctnu gos-
termisti. Bu birlesme bicimine “Felluce Direnis Su-
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rasi’nin yani sira, Irak’taki direnis gruplarm ortak
catt alinda toplamay1 amaclayan “Irak’in Kurtulusu
I¢in Ulusal Cephe” adli orgut de gosterilebilir. Ha-
ber ajanslar isgale karst savasan 10 ayr1 grubun bir
araya gelmesinden olusan Cephe icinde, Islamci ve
milliyetci gruplarin birlikte temsil edildigini bildiri-
yorlar.

Uctinci tipte birlesme 6rnegini de Siiler olustu-
ruyor. Mehdi Ordusunun komutani Sadr'in nifu-
sun onemli bir kesimini temsil eden Siileri degisik
bicimlerde harekete gecirmesi ve Siileri de asarak
ulusal capta onderlik girisimlerine soyunmast son
derece carpicidir.

Buttun bu veriler, Irak’ta ulusal askeri/siyasi on-
derligin temelinin olusmakta olduguna isaret et-
mektedir.

Direnis, Irak Arap ulusunun mezhep temelinde-
ki bolunmuslagunt asmasinin politik kosullarini
da olgunlastirmaktadir. Stnni ve Sii Araplar arasin-
da isgal karsithg temelinde saglanan yakinlasma,
halen kararh ve istikrarh bir yapiya kavusmamus ol-
makla birlikte, direnisin ¢nemli kazanimlarindan
birisidir. Felluce saldirisinda, Siilerin ve Stinnilerin
birlikte kitleler halinde Felluce’ye yuraytstu ve Ne-
cef saldirisi sirasinda yardim konvoylart gonderen
Felluceliler'in kan verme kuyruklarina girisi, ulusal
kaynasma/birlesme egilimlerinin en tepe noktalari-
n1 olusturdu. Mezhepsel olarak tarihi bakimdan bo-
linmus Irak halki arasinda dogan bu ortak ruhsal
sekillenis egilimi; ulusal birligin ve ulusal bilincin
gelisimine gt¢ vermekte ve hiz kazandirmaktadir.

Irak’ta yasanan hemen her olayn ardindan, ulu-
sal ve dinsel farkliliklara isaret eden Amerikan kit-
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le propaganda araclari, dort bir koldan Irak ulusal
bilincini inkar etmek icin ellerinden geleni yapiyor.
Direnis, ¢ikarlar pesinde kosan asiretlere ya da ra-
dikal Islamc1 orgiitlere mal edilerek, ulusal karakte-
re inkar edilmeye calisihyor. Filistinlilere karst ben-
zer taktigi uygulayan siyonistler, Intifada’yr “Islamci
teroristler”in eylemleri seklinde yansitarak, hem
dunya halklarinin destegini sinirlamaya hem de Fi-
listin halkini bolmeye birbirine dusturmeye calis-
maktadir.

Ulusal ve dinsel/mezhepsel farkliliklarin, bolun-
me, guvensizlik ve dusmanlik araci olarak kullanil-
masi, emperyalist politikalarin ytuz yildir basvurdu-
gu bir yontemdir. Amaclar bilinen bol-yonet
taktiginden baska bir sey degildir. Boylelikle, dire-
nisle yeniden dogan Irak’in yeni temellere dayanan
ulusal birligine karsi, isbirlik¢ilikle malul adi bir
usaklik kimligi gelistirilmeye calisiimaktadir.

Manda hikimeti, kimin htkimetie

Gectigimiz yaz aylarinda kurulan Irak manda
hukumeti, yaratilmak istenen usaklik kimliginin
simgelesmis bir ifadesi olarak one ¢ikarldi.

12

Irak’ta sozde egemenlik 28 Haziran'da, tiksinti
verici bir rittel esliginde Allavinin baskanlik ettigi
Irak huktimetine devredildi. Besinci simif bir mi-
zansen sergileyen Amerikan emperyalizmi, once bir
CIA ajani olmaktan “onur duyan” lyad Allavi adh
usagini “basbakan” ilan etti. Ardindan degme isbir-
likcilerinden atama bir hukimet kurdu. BM’den
Irak hitkiimetini destekleme karar cikardi. Son ola-
rak da, Irak'ta egemenligi bu “bagimsiz”(!) huku-
mete teslim etti. Boylelikle 14 ay boyunca suren is-
gal fiilen bitti ve Irak halki bagimsizligina
kavusmus oldu! Bir halk ancak bu kadar asagilanir.

Irak’ta kurulan huktmet ve bu huktmetin yapi-
s1, Amerikanin himayeci somurgeci rejim isteginin
carpict bir verisidir. Isgal gucleri ve taseronlar bu-
tan kurum ve orgutleriyle Irak’ta kalacak. Isgal gtic-
leri, ulkenin her yanina sozde Irak halkini temsil
eden huktumete haber ve hesap vermeksizin saldirt
ve operasyonlara girisebilecek. Irak'in en onemli
zenginligi petrolii, basta Amerikalilar olmak tzere
emperyalist tekeller yonetecek. Ulke anayasasinin
hazirlanmast inisiyatifi Amerikalilarin elinde ola-
cak. Irak Basbakam Allavi'nin ve Irak htiktimetinin
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guvenligini bile Amerikan askerleri saglayacak.
Ama Amerika’ya, BM’ye ve NATO’ya bakacak olur-
saniz, Irak’'ta egemenlik Irakhlara ait. Peki buna
hangi Irakli inanacak? Bu huikumeti hangi Irakl ta-
niyacak ve kendi huktumeti belleyecek?

Gecici Huktumet komedisi, hem Amerika ve
hem de bu asagilik isbirlik¢ileri bakimindan tam
bir trajediye donusti. Gegici hukumetin “egemenli-
gi devralmasi’ndan bu yana gecen alti aylik strec,
Allavi hitktimetinin Iraklilar tarafindan kabul edil-
medigini aciga cikartti. Hukumet kendi basina
Irak’ta bir hictir, ondan da 6te hukumet tyeleri ve
kuruluslart hemen her gtin direniscilerin saldirisina
ugramaktadir.

Kurdugu isbirlikci kukla hukumetle isgali mes-
rulastirmanin adimlarini atan Amerikan emperya-
lizmi, bunu, 30 Ocak’ta yapilacagini ilan ettigi se-
cimlerle pekistirmeyi amaclhyor. Fakat burada da isi
son derece zor. Cunki, Felluce katliaminin ardin-
dan Stunni Araplar'm olusturdugu bircok parti, se-
cimleri protesto edeceklerini acikladilar. Irak’ta ca-
tisma halinde olan butin kuvvetler, gic ve
iradelerini secimler tizerine kurdu. Isgale karst mi-
cadele siyasi duzlemde, secimlere endekslendi. Ke-
za direnisciler aman vermeden saldirilar strdirtr-
ken, secimlere katilmama cagrisi yapiyor ve
adaylar1 hedefleyeceklerini ilan ediyorlar. Kent ve
kasabalarda otorite kuramayan Amerikan emperya-
lizminin bu kosullar altinda secimlere girismesinin
tam bir komediye dontuserek fiyaskoyla sonuclan-

masli sturpriz olmayacaktir.
isgalci cephe catladi

ABD Irakn isgale girisip 1 May1s 2003’te zaferini
ilan ettiginde, isgalci cephede buytk bir moral ts-
tanluk olusmustu. Pes pese aciklamalar yapan bir
dizi devlet, Irak’a asker gonderecegini ilan ediyor-
du. Isbirlik¢i AKP hitktiimeti de, Irak’a asker gonde-
remedigine hayiflaniyor, burjuva kalemsorlar em-
peryalist savas karsiti harekete hticum ediyordu.
Fakat gelinen asamada isgalci cephe ve bu cephede
yer almak isteyen devletlerde buyuk bir moral bo-
zuklugu ve umutsuzluk, ¢ozulmenin belirtilerini de
ortaya koydu.

Irak direnisi, bir yandan Irak’ta bir ulusal cephe-
lesme ve kaynasma yaratirken, diger taraftan isgal
koalisyonunda yipranma ve giderek ¢oztlme mey-
dana getirdi. ABD'nin planlarinin tam tersi oldu.
ABD liderligindeki isgal cephesinden Ispanya, Cek
Cumbhuriyeti, Filipinler, Norve¢, Hollanda, Maca-
ristan ve Romanya askerlerini cekme karar1 aldi ve
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cektiler. Bu kararlarin alinmasinda, Irak ezilenleri-
nin direnisinin yanisira halklari emperyalist savasa
ve isgale karsi protesto ve eylemlerinin de onemli
etkisi oldugundan kusku yoktur.

Ote yandan isgalin merkezinde duran Amerikan
emperyalizmi, bu a¢ig1 kapatmak icin saldirlarin
yogunlastirdi. Ozellikle Bush'un secimleri kazan-
masinin ardindan gugc ve iradesini yenileyerek Fel-
luce basta gelmek tizere, direnis odaklarina dogru
katliam saldirilarint yogunlastirdi. Keza Ingiltere,
“Sunni tg¢geni” olarak adlandirlan bolgeler dahil,
yeni gorev alanlari ustlenebilecegini aciklarken;
[talya'nin Mussolini taslagi Basbakani Berlusconi
“Her sart alinda Irak’ta kalmaya devam edecegiz”
dedi. Kendi tlkelerinde istenmeyen adam ilan edi-
len isgalciler, ahlaki ¢okuntuntn yani sira siyasi

olarak da geriliyorlar.

ABD eski diizeni yikh, ama yeni diizeni
kuramadi

ABD Irak'ta eski duzeni yikt1, ama yeni duzeni
de kuramadi ve gorunur bir gelecekte de kurama-
yacaktir. ABD, planladig gibi Irak’tan petrol sevki-
yatl yapamiyor. Bu durum dunya petrol fiyatlarim
da etkiliyor.

Eski duzeni yikan ABD, “sistem dis1” yeni dina-
miklerin fiskirmasina engel de olamadi. Saddam re-
jimi altinda orgutsuzlestirilmis ve ezilmis Irak hal-
ki, isgale karst direnis zemini tizerinde yeniden
orgutleniyor. Ezilen emekci kitlelerinin inisiyatifi,
direnis zemininde aciga c¢ikiyor. Cok sayida orgutte
ifadesini bulan bu durum, ABD bakimindan Irak’
da asan, butan dunyay tehdit eden bir anlama gel-
mektedir. Irak, duzen karsiti guclerin (bugun radi-
kal Islamcilarda ifadesini bulan) bulustugu bir va-
diye dontismektedir.

Irak’a atilan bombalar, yalnizca Irak'in degil,
Ortadogunun da temellerini dinamitledi. Basta Su-
riye ve Iran olmak tizere Suudi Arabistan, Misir gibi
Ortadogu tlkeleri kendilerini daha yogun bir tehdit
alinda hissetmeye basladilar. Daha onemlisi ise,
ABD isgali ve direnisin Arap ulusal onurunun yeni-
den ayaga kalkisim kiskirtiyor olusu gercegidir. Di-
renis, bolgedeki Arap devletleri-egemenleriyle Arap
halklan arasindaki iliskiyi de surekli asindiriyor.
Urdan Kral'nin aglamakh bir ses tonuyla, “Bolge-
deki Amerikan dusmanhg: tarihin gordugt en yik-
sek seviyeye ulasmistir. Bu yalnizca ABD'yi degil,
butun bolge tlkelerini tehdit etmektedir” uyarisi-
nin isaret ettigi gibi, Arap egemen siniflar1 hentiz
direnise karst acik bir tutum alamasa da, icten ice
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direnisin yenilgiye ugramasini istemektedirler.

Kendi rakamlariyla bini bulan olu sayist da (bu
saymin yaklasik yarisi sadece son alt1 ayda verildi!)
Amerikanin askeri gucunun sorgulanmasina/tarti-
silmasina neden olmaktadir. Irak direnisi, ABD’nin
dunya hegemonyas: stratejisine temel dayanagi
olan askeri guctunu asindirmaktadir. Bu durum
onumiizdeki donemde cok daha agir bir bicimde
kendisini hissettirecektir.

Irak’ta yenilen ABDnin tek basina ya da payla-
silmaz duinya hegemonyasi talebi cok daha sorgula-
nir ve tartisilir hale gelecektir. Irak direnisi, ABD’yi
yalnizca bolgesel capta tehdit eden bir giic olmanin
otesine gecerek, emperyalist kapitalist duzeni de
tehdit alinda tutmaktadir. Bu gercegi goren emper-
yalistler, Irak direnisine karst ortak bir tutum alma-
nin ilk adimlarin1 Haziran ayinda gerceklestirilen
NATO’nun Istanbul Zirvesi'yle atmustir.

Amansiz bir direnis nedeniyle Irak’ta strekli ge-
ri adim atan Amerikan emperyalizmi, feci bir yenil-
giden kacinmak icin careler arar duruma gelmistir.
Temel stratejik hedeflerinden vazge¢cmeyen Ameri-
ka, bu strateji yonunde istikrarh bir bicimde ilerle-
meyi de basaramamaktadir. Stratejik plan ile uygu-
lama arasindaki aci farki, rakip emperyalist
guclerin de daha aktif bir bicimde hesaba katilma-
sint zorlayan bir rol oynamaktadir. Tam da bu ne-
denle ABD, Irak isgaliyle catlayan emperyalist

“Kitlesini arayan parti” kavrami, partinin kendi
kendi geli imini kavrayi inin canli, dinamik ve 6zgll
bir gbstergesidir.
etti 1 1 ¢i sinifi ve emekgilerle,

uluslararast hukuku yeniden tanimlamaya yonel-
mekte, askeri giicuntin bu tanimlama araciligiyla
NATO'nun Istanbul Zirvesinden baslayarak mes-
rulastirmaya calismaktadir. Buyuk Ortadogu Pro-
jesi de bu saldirganligin ekonomik, sosyal, siyasal,
ideolojik ve kulturel altyapisindan baska bir anla-
ma gelmemektedir.

“Onleyici saldir1”da ifadesini bulan ve Irak’in is-
gal edilmesiyle pratiklesmeye baslayan yeni Ameri-
kan stratejisi, Irak’ta esasli bir bicimde kayaya carp-
mustir. Gorundr bir gelecek bakimindan bu kayanin
yol tzerinden kaldirilmasit da mumkun degildir.
Sonug olarak, Irak’ta kimin kazanacag yerel, bolge-
sel bir sorun olmaktan ¢ikmis, ideolojik, politik,
moral boyutlariyla uluslararast bir nitelige burun-
mustur.

Amerikan emperyalizminin Irak’ta yenilgiyi ko-
lay kolay kabul etmeyecegi aciktir. Elindeki muaz-
zam askeri vurus guicine guvenerek hem Irak’ta
cok daha kanli ve acili bir streci baslatacak hem de
yeni hedeflere saldiracaktir. Felluce saldirist bunun
ilk isaretidir. Ama neresinden bakilirsa bakilsin
‘Amerikan degerler sistemini korumay1 ve yaymay1
amaclayan militarist, irkei, terorct ideoloji tam bir
iflas ve cokus icerisindedir. Direnen halklar tarihe
yardimc1 olmakta asla tereddut etmiyorlar ve ABD
imparatorlugu, kacinilmaz bicimde kendi sonuna
dogru ilerliyor. Il

Ku kusuz “kitlesini arayan parti
ezilenlerle bulu

Varyos YaYll'lClllkyolunda ilerleyecektir. Bltiin faaliyetlerini kitlel
kitlelerde yaratti 1 etki, umut verici olmanin &tes
sorunu”nun ayni zamanda kitlelerin bir sorunu oldu
bunu kendi tarzlarinda ortaya koydu unu ag¢i a ¢ikar

Oncli biitin olu turucu unsurlariyla birlikte kitl
kitleleri etkinle tirmeyi, &znele tirmeyi, &nclnln
anlatan “Kitlelerle Birlikte HUcum” hattini geli tir]
“Kitlelerle Birlikte HUcum” yalnizca emperyalizm, k
reijime kar 1 O6zglirlik ve sosyalizm mlicadelesine ki
edilmesini de il, ayni zamanda onclinin politik ve i
cekerek ve Orglutsel temaslar kurarak ili kilenmekte
“Kitlelere hlicum” seferberberli ine katarak da kendi
yénelimini kapsiyor.

“Kitlesini arayan parti” kitlesiyle bulu arak &én
“kitlelerin aradi 1 parti” haline gelecektir. Siz i t
enli ine!

Arayan
Parti

Adres: Gakiraga Mah. Cakiraga Cami Sok. No: 16/10 Birlik Apt. Aksaray-iISTANBULTel: 0212 529 15 94 Faks: 0212 529 06 75

14 TEORIDE dogrulty




Neoliberalizm ve konut
sorunu

Engels’in mukemmel yapit1 “Konut Sorunu’nda
formule ettigi gibi, konut sorununun kaynagi, kent-
le kir arasindaki celiskidir.

En u¢ noktasina kapitalist toplumda varan bu
celiski, guncel ifadesini kapitalist kentte bulur. Ure-
tim alanlari, nufus, zenginlik, kentlerde yogunlas-
makta ve kir surekli bicimde insansizlasmaktadir.
Kapitalist kent ise, kendi i¢inde iki kutuba bolun-
mekte: Zenginligin biriktigi burjuva/zengin kent ile
yoksullugun biriktigi proleter/yoksul kent, gunu-
muz kentlerinin iki ayr gercekligi olmaktadir.

Lenin’in ifadesiyle “ticari ve sinai nifusta tarim-
sal nufus aleyhine bir artis olmaksizin kapitalizm
dusuntlemez” (1) ve bu artis, kapitalist ekonomi-
nin her atilm doneminde kendini yinelemektedir.
Kapitalist sanayinin her atilimi, beraberinde tarim-
sal nufustan onemli bir kesimi kentlere cekmekte-
dir. Kapitalizmin kacimilmaz bir sonucu olarak kir-
dan kente goc, kapitalist kenti sturekli buytitmekte,
strekli konut darligina neden olmakta ve emekgile-
rin sefil kosullarda yasadigi yoksul mahalleleri stu-
rekli yeniden tretmektedir.

Eski ‘kenar mahalleler’ giderek kentin merkezi-
ne dogru kaydikea, yeni kenar mahalleler kapitalist
kentin cevresinde mantar gibi bitmektedir.

Emperyalist kapitalist sistemin neoliberal saldir-
ganligi da, bir yandan kapitalist sermayeye yeni bir
itilim kazandirirken, kentle kir arasindaki celiskiyi
de tirmandiriyor ve boylece konut darhg uretiyor.
Kirsal nifusu topraklarindan eden bu saldir1 kent-
lere yiginsal goc hareketine yol aciyor. Boylece
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kentlerde konut darlig1 sonucunda kent topraginin
degeri yukseliyor. Kent rant1 artiyor. Kiralar da ar-
tiyor. Burjuva devletin ve egemen burjuva sinifin
kamu arazileri tizerine yapilmis emekei konutlarina
yonelik siddeti de boylece tirmaniyor.

Bu gelismelerin sonugclarina son donemde sikea
taniklik ediyoruz.

AKP hukumeti, neoliberal saldiri programinin
bir parcast olarak, gecekondu yikimlarini hizlandir-
d1. Yeni Turk Ceza Kanunu'nda her turla kacak ya-
pilasma’yr ve bu yapilara hizmet gotirmeyi ‘su¢’
ilan etti. Diger yandan AKP hiitkiimeti, orman vasfi-
n1 yitirmis orman arazilerinin (2B) satisina izin ve-
ren bir yasa hazirladi, vetodan doéonen bu yasa
AKPnin gindeminde olmaya devam ediyor. SIT
alanlarim kismen imara acan tasar1 da sirada bekli-
yor.

AKPnin inisiyatifiyle pek ¢ok kentte belediyeler,
emekgci halkin barindigr gecekondular: yikmaya gi-
risti. Istanbul’da Alibeykoy’de bazi evler, sel gerek-
ce gosterilerek yikildi. Istanbul Aydos Mahalle-
sinde iki kez halkin barikatli direnisleriyle karsila-
nan yikim saldirlar yasandi. Sariyer Baltaliman: ve
Armutlu’da yikim planlan aciklandi. Maltepe’de ise
Buytksehir Belediyesinin “Nazim Imar Planmi” E-
5’'in kuzeyinde yer alan bir dizi mahalleyi yikimla
tehdit ediyor. Antalya Belek, Hatay Saraykent, 1z-
mit'te prefabriklere dontk saldiri vb. bu gelismenin
diger gorunumleridir.

Emlak spekulasyonu, spekilatif sermayenin
kendisini ortaya koydugu alanlardan birisidir. Tip-
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ki borsa, tahvil, vb. gibi, bina
ve arsa alim satimi da olduk-
ca yuksek karlar getirebilen
bir spekulasyon alanidir.

Posta’dan Tebernus Kirec-
¢i'nin, “Istanbul’da arsa altin
gibi...” baslikli haberi bu ba-
kimdan hakikaten ilginctir.
(2) “Istanbul’da gelecegin yil-
diz1 arsa olacak. Istanbul'da
konut yapilabilecek arazinin
sinirli olmasi, faiz ve hazine
bonosunun eskisi kadar cok
kazandirmamasi yatirimeilari
yeni ‘rant’ arayislarna yon-
lendiriyor.”

Haberden ogrendigimize
gore, Istanbul Emlak Komis-
yonculart Odast Baskani Sab-
i Ates, “Maalesef Istanbul'da
cok sayida konut yapilacak
arsa sayist stnirl. Bu tur arsalar; Silivri, Sile, Kurt-
koy, Beykoz'un koyleri ve Alemdag ile Resadiye’de.
Ontimiizdeki yillarda bu bolgelerde arsa alacaklarin
cok kazanacagina inaniyorum” diyor. Ates’in saydi-
g1 bolgeler arasinda Aydos'un hemen yani basinda-
ki Kurtkoy dikkatimizi cekiyor.

Beykoz'un imara acik tek noktasi ise Riva. Ha-
berden “Alarko Gayrimenkul Yatinm Ortaklig1 ve
Yap1 Kredi Gayrimenkul Yatinnm Ortakhig gibi Tur-
kiyemin en buyuk gayrimenkul sirketlerinin, Ri-
va’da 10 milyon metrekare arsa sahibi olduklari™ni
ve liks konut yapimina giristiklerini de ¢greniyo-
ruz.

Burjuvazi, kentin disinda kendi kolonilerini ku-
ruyor. Deprem riskinin olmadigi, ‘ayaktakimindan
uzak, kendi guvenligi olan bu koloniler, her iki ya-
kanin kuzeyinde yogunlasiyor. Insaat alanindaki
sermaye de kentlere goc eden milyonlarca mulksu-
zun konut sorunuyla degil, daha ytuksek kar orani
vaad eden bu liks konutlarin yapimiyla ugrasiyor.
Hatta, villalara alan acmak icin emekcilerin barindi-
g1 gecekondular yikiliyor.

Kapitalizmde kentlere yonelik her buyuk ntfus
hareketi, kent topraginin degerinin spekulatif bi-
cimde yukseltir ve konut darhigina yol acar. Kiralar
artar. Arsa ve bina spekilasyonu hizlanir.

Uclu koalisyon doneminde baslayan ve AKP hii-
kumeti doneminde hiz kazanan IMF tarim politika-
lar, kirdan kente nufus goctunu hizlandirdi.
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AKP hikimeti, neoliberal
saldir programinin bir pargasi
olarak, gecekondu yikimlarini

hizlandirdi. Yeni Tirk Ceza
Kanunu’nda her tirli ‘kacak
yapilasma’yr ve bu yapilara
hizmet gétirmeyi ‘su¢’ ilan etti.
Diger yandan AKP hikimeti,
orman vasfini yitirmis orman
arazilerinin (2B) sahsina izin
veren bir yasa hazirladi, veto-
dan dénen bu yasa AKP'nin
gindeminde olmaya devam
ediyor. SIT alanlarini kismen
imara acan tasari da sirada

bekliyor.

1999°'da uygulamaya ko-
nulan IMF yapisal uyum
programinin genel sonucla-
rindan  birisi, konut darhg
oluyor. IMF programi, konut
darligi uretiyor. Cunku IMF
programi, bir yaniyla uretici
koylulugun yikimina ve kent-
lere surulmesine dayaniyor.
Gubre ve zirai ilaclarn fiyat-
lann astronomik bicimde ar-
tarken, koyluntun urtnunu
satug fiyatlar hemen hemen
sabit kaliyor. Kucuk koyluyu
yillarca ayakta tutan subvan-
siyonlar ve devlet destekleme
alimlar ise artik soz konusu
degil. Dogrudan Gelir Destegi
adli komedi, koyluyu ‘oldur-
meyip surundurmeyi’ esas
alan bir gecis uygulamasi.

Gelirlerin giderlerin altinda kaldigi bu olumcul
kiskacin icinde kivranmaya terk edilen tretici koy-
luluk, kurdugu sendikalar, yaptigi mitinglerle sesi-
ni duyurmaya, haklarimi savunmaya calisiyor. Zen-
gin koyliler yine de durumla basa ¢ikmanin bir yo-
lunu bulurken, kucuk ve orta koyluluk hizla top-
raklarini yitirerek kentlere goc ediyor. Binlerden,
onbinlerden ve giderek ytuzbinlerden olusan bir go¢
katar1, kentlerin varoslarina dogru yola koyuluyor.

Gocerleri kentte issizlik, konutsuzluk ve achk
bekliyor. Cogunlugu bankalara ve devlete olan bor-
cundan dolay1 topragini dusik fiyata elden cikar-
mak zorunda kalan emekgi koylulik, kentlerde tc-
retli isci olmak disinda bir secenege sahip degil.

Boylece bir yandan fabrikalarin onunde is ara-
mak icin olusan kuyruklar git gide uzarken, diger
yandan da yeni gocenlerin artist konut darhgini tir-
mandiriyor.

Kiralar neden artiyor?

Kent niifusu artmasina karsin, buiytuk kentlerde,
emekgilerin oturabilecegi konut sayisinda hissedilir
bir artis yok. Sermaye, emekgilerin oturabilecegi
ucuz konutlardan ziyade, burjuvazinin ve kismen
orta siniflarin oturacag luks konutlar yapma isinde
yogunlastyor. Bu da, varolan konutlara talebin art-
masint ve dolayisiyla kiralarin yukselmesini getiri-
yor.

Boylece, enflasyondaki genel dusmeye karsin ki-
ralar enflasyonun tzerinde ytuzdelerle artmaya de-
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vam etti. Cunki kira artisi, sadece paranin ugradi-
g1 reel kaybi karsilamaz, ayn1 zamanda arsa fiyatin-
daki artis1 da yansitir. Gectigimiz yil enflasyon yuz-
de sifir dahi olsaydi kiralarda artis olacakti.

2003 Kasim'indan 2004 Kasim'ina, bu bir yillik
donemde, DIE tarafindan hesaplanan verilerle, or-
talama kira artist ytizde 20.8'dir. Istanbul’'daki kira
artislart ise yuzde 22 duzeyindedir. Aynmi dénem
esas alinarak hesaplanan yillik tuketici enflasyonu
ise yuzde 9.7°dir. Boylece yuzde 10-12’lik bir reel
artis gorulayor.

Gecen yil sonunda 299 milyon lira olan Istan-
bul’daki ortalama konut kirasi, 2004 Kasim’inda
358 milyon liraya cikti. Bu, 318 milyon liralik net
asgari ucretten yuizde 10 daha fazladir! Yani isci si-
nifinin en genis kesiminin aldigr tcret miktari, bir
ev kirasina yetmemektedir. Kira, tcretin ytzde
110'una denk gelmektedir! Ortalama kiranin 266
milyon lira olarak belirlendigi Ankara’daysa kira
odemesi asgari tcretin yuzde 83.7’sini goturtyor.
Bu oran, Izmir'de yuzde 75.8 duzeyinde seyrediyor.

Ortalama memur maasinin ise, yuzde 357 kira-
ya gidiyor.

Bundan alti y1l 6nce, 1997°de ise, asgari ticretin
yuzde 48.571, ortalama memur maasininsa ytzde
23.9'u konut kirasmi karsilamaya yetiyordu. (3)

1970’lerin basinda COMECON tlkelerinde
(SSCB, D. Avrupa ve Kuba) kiralar, emekgilerin or-
talama gelirinin ytzde 4tne denk geliyordu. Ki, bu
tlkelerde devlet kira yardimlariyla emekgilerin kira
yukunu hafifletmeye calistyordu. Bugun bile, dun-
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yanin en buytk emperyalist gticinun ablukas: al-
tindaki Kuba'da kiralar, ortalama gelirlerin ytizde
10'una denk gelmektedir.

Burjuvazi gecekondulara gézini dikti!

Nufusun yuzde 60'min “yasa disi” ve plansiz
yerlesmelerde yasadigi tahmin edilen Istanbul'da
kent topraginin buyuk kismi hazineye aittir. Ayni
gercek, Basbakanlik Toplu Konut Mustesarligimin
aciklamasma gore, yapilarin ytzde 40min ‘kacak’
oldugu Turkiye geneli icin de gecerlidir. (4) Imara
acik kent topraginin ¢ok ktictik olmasi, burjuvaziyi
arsa achgina itiyor. Gozler hazine arazilerine dikili-
yor. Bu araziler tizerinde ise “ayaktakimi’nin gece-
kondular1 var!

Gecekondu mahalleleri, kapitalizmin trtnudur.
Gecekondu, emekcilerin konut sorununu kendi
tarzlarinda ¢ozmesinin ifadesidir. Gecekondu, du-
zen dis1 ve fiilidir. Gecekondu, devlete ait arazilerin
emekgilerce fiilen isgali ve kullanilmasidir. O ba-
kimdan gecekondu, emekgilerin geri alma hakkim
kullanma eylemidir. Duzen, emekgilerden toprak-
larm1 ve kirda gecim olanaklarimi calar ve onlar
kentlere surer. Emekci ise kent topraginin belli bir
kismini devletten fiilen alarak kendine mal eder.

Burjuvazinin bakis acisindan, tzerinde gece-
kondu kurulu her karis hazine toprag, kendi “do-
gal servet”inden yapilmis bir kesintidir.

Egemen sinifin bakis acisindan, devletin elinde-
ki tum kaynaklar, butce gelirleri kadar hazine ara-
zileri ve dogal kaynaklar (madenler vb.) de egemen
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sinifin ‘dogal zenginligi'dir.
Bu servetin sermayeye cevril-
mesinin énundeki tiim engel-
ler yikilmalidir. Emekgi koy-
ltye verilen stubvansiyon; is-
ciye verilen emekli aylig1; be-
delsiz saglik hizmeti ve egitim
icin yapilan kamu harcamala-
11; emekgilerin fiillen kullan-
dig1 hazine arazileri... Bunla-
rn tima sermaye sinifinin
bakis acisindan arti-degerden
yapilmis gereksiz kesintiler-
dir. Neoliberal projenin bir
boyutu, tum bu toplumsal
kaynaklarin sermayenin biri-
kim strecinin icine cekilme-
sidir.

Turkiye’de, 50’lerden
80’lere uzanan tarihsel kesitte
kirdan kentlere gocen mil-

Gecekonduya yénelik
saldiny1, bu hazine arazi-
lerinin miteahhitlere ihaleyle
verilmesi ve yeni konutlarin
insa edilmesi izleyecektir.
Gecekondulara karsi saldirinin
amaci, burjuvazinin kent
ranhyla semirmesidir. Ayni
zamanda burjuva devlet, kent
rantindan pay alir ve bunu
borg &demesi araciligiyla
finans sermayesine aktarir.
Kent rantinin bir kismi ise,
belediyeler araciligiyla burju-
va partiler tarafindan emilir
ve/veya yandas sirketlere
dagitlr.

yaptigi demagojik siyasetin
nesnel temelini olusturur.
Ama tersi oldugu zaman, ya-
ni, gecekondulasma ucret du-
zeyi uzerinde hissedilir bir et-
ki yaratmadigi kosullarda,
burjuvazinin kent rantina
olan achgnin ontunde engel
olusturuyorsa, iktidar gece-
konduya saldirir.

Fakat genelde, burjuva
duzenin pratik tutumu, bu
ikisinin bir bilesimidir; bazen
birinci durum, bazen ikincisi
agir basar. 60’lardan 80’lere
kadar daha ziyade birinci egi-
lim agir basiyordu. Bu du-
rum, doruk noktasina,
Ozal'm dagitugr tapu tahsis
belgeleriyle ¢ikti. Bugun kro-
nik kitlesel issizligin yikic et-

yonlarca isci, konut sorunu-

nu kendi tarzlarinda cozerek,

gecekondu mahalleleri olus-

turdular. Duizen, bu mahalle-

lere donuk kapsamli yikim saldirilarina girisse de, o
gunku kosullarda emekgilerin konut sorununun bu
tarzda cozulmesi tcretleri dusurtic bir etki de yap-
ug icin, gecekondu son tahlilde kabul edilebilir bir
olguydu.

Isci sinifi kitlelerinin gecekondu yoluyla kendi
konutlarina kavusmasi, kira masrafini ortadan kal-
dirir. Boylece kira harcamalar isgucuntn degerine
girmez. Ucret ise, isguictinun degerinden baska bir
sey degildir. Ve iscinin zorunlu yasam masraflarin
kapsar. Kira masrafinin ortadan kalkmasi, boylece
isguicu degerini ve dolayisiyla ucretleri dusurur. Is-
cilerin kitleler halinde gecekondular insa etmesi,
genel ortalama ticret dizeyinde bir disme yaratir.

Gecekondu, burjuva smif bakimindan iki anla-
ma gelir. Birincisi, yukanda ifade edildigi gibi, kent
rantinin belli bir kismindan yapilan bir kesintidir.
lkincisi ise, isgiicuntn uretimi icin gerekli degerin
azalmasi, boylece tcretlerin dusmesidir.

Burjuva duizenin gecekondu sorununa donik
pratik tutumunda bu iki faktor arasindaki bagint
belirleyici rol oynar. lkincisinin sagladig: fayda, bi-
rincisinin sagladigl zarardan buyuk oldugu surece,
burjuva diizen gecekonduya belli 6lcude tahammul
edebilir. Bu, siyaset esnafinin ‘tapu sozu’ iizerinden
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kisi ve burjuva iktidarin ‘anti-

enflasyonist’ etiket altinda

yurattuagu dustk tceret politi-

kast kosullarinda ve Turk ser-
mayesinin emperyalist efendileriyle birlikte, kent
ranti yutarak buyumeye calisuigr kosullar altinda
one cikan ikinci durumdur. Sermayenin ulastig
teknolojik duzeyde, issizligin vardigi duzey, tcret-
ler uzerinde zaten cok buyuk bir basin¢ yaptg
icin, gecekondularin bu konuda oynayacagi rol es-
ki onemini yitiriyor. Kent rantina duyulan aclik,
bunun éntne geciyor.

Gecekonduya yonelik saldiriy1, bu hazine arazi-
lerinin muteahhitlere ihaleyle verilmesi ve yeni ko-
nutlarin insa edilmesi izleyecektir. Gecekondulara
karst saldirinin amaci, burjuvazinin kent rantiyla
semirmesidir. Ayni1 zamanda burjuva devlet, kent
rantindan pay alir ve bunu bor¢ 6demesi araciligiy-
la finans sermayesine aktarir. Kent rantinin bir kis-
mu ise, belediyeler aracihigiyla burjuva partiler tara-
findan emilir ve/veya yandas sirketlere dagitilr.

Fakat bu saldiri, ayn1 zamanda tarim politikala-
rinin sonucunda kentlere yonelen goctn yeni gece-
kondu mabhalleleri yaratmasinin ontine gecmeyi de
amac ediniyor. 73 milyon insana adeta bir korku
filmi gibi ekranlardan izletilen, binlerce polis esli-
ginde gerceklestirilen gecekondu yikimlari, bir ba-
kima, psikolojik savas yurttme amaci da tasiyor.
Yeni yasalar ve polis terortiyle yeni kondu mahalle-
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lerinin dogusu engellenmeye calisiliyor. Ancak mil-
yonlarca koyluyu topraklarindan ederek kentlere
surenler, bu buytk yiginin yasamsal talepleri karsi-
sinda polis zorunun da, yasalarin da bir hukmunun
olmayacagini gorecekler. Buyik kentlerin etrafinda
yeni gecekondu mahallelerinin olusmast kaginil-
mazdir. Duzen giclerinin siddeti, yalnizca bu ma-
hallelerin tasidig1 devrimci patlayict maddeleri art-
tiracakuir.

Diger yandan, kirsal nufusun kentlere y1gilmasi,
insaat sermayesine de yeni bir kar alani acar. Fakat
kente y1gilacak bu yeni nufusun muteahhitlerin kar
konusu olabilmesi, ancak onlarin yeni gecekondu-
lar yapmasinin engellenmesiyle mumkundur. Bu
da, gecekondu yikimlarmin burjuva sinifinin eko-
nomik cikarlarina hizmet ettiginin bir diger goster-
gesidir. (Tabii, muteahhitler derken, sadece insaat
sirketlerini degil, ayn1 zamanda finans sermayesini
de kastediyoruz. Cunku, insaat sektorundeki en
buytk sermaye gtic, gercekte bankalardir —Is Ban-
kasi, Yap1 Kredi, Emlak Bankast vb. Finans serma-
yesi, hem emlak spekulasyonunda, hem de insaat
sanayiinde en temel roltt oynamaktadir.)

Konut sorunu tizerinden emekgi yiginlarla rejim
arasindaki catisma, onumuzdeki donem boyunca
tirmanma egilimi icinde olacakur.

Gecekondu direnislerinin igerigi

Gecekondularda yasayanlar, yikima karst neyi
savunuyor? Birincisi, barinma haklarini. Emekgiler,
bir bicimde barinma sorunlarim ¢ozmuslerdir, fa-
kat simdi bu tehdit alundadir. Eger emekgi ev sahi-
biyse, ayni zamanda bizzat kendi emegi tehdit al-
tindadir. Ciinka gecekondu, bir miktar cisimlesmis
emegin urtnudur. Bu emegin sahibi, ev sahibinin
kendisi ve ailesidir. Toplumsal kaynak bakimindan
ele alindiginda, tucretlerin bir kisminin is¢inin ya-
samsal giderlerinden tasarruf edilerek ev yapimina
ayrildigr ve gecekondunun, bu mali kaynakla birle-
sen, emekg¢inin kendi emeginin druna oldugu go-
rular. Dolayisiyla, gecekondu, ucretli emekginin
emegiyle insa edilmistir. Simdi burjuva devlet, bu
emegi yok etmek istiyor.

Fakat, uiciinct bir unsuru da gozden kagirma-
maliy1z. 1980 oncesinde yapilan gecekondu mahal-
lelerinin bircogu, Turgut Ozal déneminde ‘tapu
tahsis belgeleriyle” ev sahibi yapildi. Bu evlerin bir-
cogunun uzerine yeni katlar ¢ikildi ve ev sahipleri,
kuacuk milk sahipleri haline gelerek bu evleri kira-
ya verdiler. Boylece, emekgilerin bu kesimleri orta
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sinifa (kucuk burjuvaziye) dahil edildi. Bugtiin, bu
kucuk mulk sahiplerinin kiraladiklar: evleri de teh-
dit alundadir. Alibeykoy’'deki ‘istimlak’ ve yikimlar,
kucuk mulk sahipleriyle duzen arasindaki celiskiyi
de iceriyordu. Ug, dort kath evler dikmis kucuk
mulk sahiplerinin istimlak ve yikimdan sonra dev-
letten alabilecekleri tek bir dairedir. Hukumet bu
konuda manevra yaparak, bu kuctuk burjuva kesi-
mi yanina cekebilecek durumda degil.

Boylece, kiracilar, kendi evinde oturanlar ve ki-
rada evi olanlar arasinda dogal bir cephelesme olu-
suyor. Kapitalist diizenin, Ozal doneminde 6zellik-
le varoslar politikadan ve devrimci mucadeleden
uzaklastirmak icin verdigi tavizleri bugun verecek
durumda olmayisi dikkat cekici bir olgudur. Celis-
kilerin keskinlik duzeyini gostermektedir. Ancak
bu yine de, bu kesimin duzenle uzlasmaya en acik
kesim oldugu gercegini karartmiyor.

Yikimlara karsi birlesik direnis

Eger, sosyal haklara dontk saldir ile, gecekon-
dulara donuk saldirt ayn1 merkezden geliyorsa ve
ayni sinifin ¢ikarlarini temsil ediyorsa, bu saldirila-
ra karsi direnis neden ortaklasmasin?

Muteahhitlerin, devletin, bankalarin ve burjuva
partilerin gecekondulara karst kurdugu ittifak, bir
olgudur. Bu, villalarn ittifakidir. Bu, ayni zamanda
faizcilerin, borsacilarin, ozellestirmecilerin, kolelik
yasalarini ¢ikartanlarin ittifakidir.

Tam bu saldinlarla yuz yuze olan isciler, emek-
¢i memurlar, kent yoksullar1 ve semt esnafi da dire-
nis ittifakin1 kurmahdar.

Birincisi; yikilmak istenen gecekondu mahalle-
leri bu dort kesimin ortak mekani oldugu icin, or-
tak bir sinifsal cephelesme alanidir. Yikim saldirisi-
na karsit mahallelerde ttim halkin ortak mucadelesi
ortlmelidir.

Tkincisi; farkh saldirilara karst miicadele eden
farkli toplumsal sinif ve kesimler arasinda, dayanis-
ma ve ortak mucadele orulmelidir. KESK’in, petrol
sirketine karsi miicadele eden Mersin Karaduvar
emekgilerini desteklemek icin Karaduvar'da eylem
yapmasl, neden genellestirilmesin? Yikim saldirisi-
na ugrayan mahalleler neden tim mticadeleci guc-
lerin eylem alani haline getirilmesin? Bu, saldirila-
rin merkezi olan devleti ve sermaye sinifin1 da tec-
rit edecektir.

Uctincusi ise; yikim tehdidi alundaki tiim ma-
hallelerin ortak, esgudumlu eylemler orgttlemesi-
dir. Alibeykoy'den Armutlu’ya, Gulsuyundan Ay-
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dos’a, oradan Izmit prefabrik-
lerine bir eylem ortakhig ku-
rulmasidir. Keza, yikim teh-
didi altinda olmasa da tum

Kapitalist diizenin gecekondu
sorununa getirdigi ‘cdzim’, bu
konutlarin yikilmasi ve gecekon-

rintilarindan faydalanabildigi
kent hizmetlerini parali hale
getirmektedir.

Kapitalist dtizenin gece-

emekci semtlerinde, yikimla-
ra karst dayanisma eylemleri,
destek ziyaretleri, AKP onu

dularda yasayan emekgilerin
yeniden kiraci konumuna
dissirGlmesidir. Ama zaten,

kondu sorununa getirdigi
‘coztim’, bu konutlarin yikil-
masl ve gecekondularda yasa-

eylemleri vb. orgttlenebilir.
Evleri yikilanlar icin maddi
yardim toplanabilir. Yikim
cephesine karsi ezilenlerin
duygudashigi ve amac ortakli-
g1 ancak eylemle insa edilebi-
lir. Yikim cephesi; hukume-
tinden medyasina kadar hizla
tek bir gerici koro haline ge-
lebiliyorsa, direnis cephesi de
hizla ortak eylemi orebilmeli-
dir.

Gecekondu sorununun ¢6zimii
devrimdir

Gecekondu sorunu, emekei yigimlarmin barmn-
ma sorunudur. Ama gecekondu sorunu ayni za-
manda, kapitalist kentin emekgilere reva gordugu
sefil yasam kosullardir. Dolayisiyla kent sorunu ve
barinma sorunu, gecekondu sorununda kesisir. Ge-
cekondu sorununun ¢oztmu, bu konutlarda yasa-
yan emekgilerden ticiintin, besinin, onunun, yuzu-
nun, bininin degil, gecekondularda ve kayit disi ya-
pilarda yasayan onmilyonlarca emekcinin, saghkli,
insanca yasanabilir bir konut ve eksiksiz kent hiz-
metleri talebinin gerceklestirilmesi sorunudur.

Kapitalist duzen ise, neoliberal saldirganlhk
programiyla; bir yandan gecekondu yikimlariyla
emekgilerin barinma hakkina saldirirken, diger
yandan gecekondu mahallelerinin zaten ancak ki-

gecekondular, emekgilerin geliri
kiraya yetmedigi ve zaten
kentlerde konut darligr oldugu
icin dogmustur. Dolayisiyla burju-
vazinin ‘c6zim’l, ¢ézim degil,
sorunun kosullarinin yeniden
yaratlmasidir.

yan emekgilerin yeniden ki-
ract konumuna dustrulmesi-
dir. Ama zaten, gecekondu-
lar, emekgilerin geliri kiraya
yetmedigi ve zaten kentlerde
konut darligi oldugu icin
dogmustur. Dolayisiyla bur-
juvazinin ‘cozum’, ¢O6zum
degil, sorunun kosullarinin
yeniden yaratilmasidir.

Emlak spekulatorleri, son
donemde bu ‘coztim’e yeni bir parlak fikir daha ek-
lediler: Ingilizce bir kavramla ifade edilen bu ‘¢o-
zam'un adi ‘Mortgage’ sistemidir —ya da Turkcesiy-
le ipotekli kredi. Kisi, eve yerlesmekte ve ipotek al-
tindaki evi icin her ay belli miktarda para yatirmak-
tadir. 20 kusur yil icinde ev kendisinin olmaktadir.
Belki orta smifin ust kesimleri kendilerini 20 yillik
bir mali sozlesmeye baglayabilecek kosullara sahip-
tir, ama ezici cogunlugu guvencesiz islerde calisan
ve her an isten atlma tehlikesi alunda calisan, baz1
aylar ticretini dahi alamayan isci sinifinin kendisini
boyle bir sozlesmeye baglamast mumkun degildir.
Orta siiflarin sikca yasadiklar iflas dalgalari da he-
saba kauldiginda, bu sistemin nihayetinde ipotek
sahibi emlak spekulatorlerine ayni evi birkac kez
satma olanag saglamaktan baska bir derde deva ol-
masl1 zor gorunmektedir.

Burjuvazinin Ertugrul Ozkok gibi yetkin kalem-
leri, meselenin icine bir de “estetik” boyutu katarak,

Kent
ranti
nedir?
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Kent ranti, toprak rantinin ézgul bir
bicimidir. Kaynagi, kent topraginin
sahipligidir. Nihayetinde kent ranti
da, genel olarak toprak ranti gibi,

arti degerin bir parcasi ve bigimidir.

Kent ranti; spekulatif ticaret veya
insaat sanayii alanlarinda degerle-
nebilir. Birinci durumda, potansiyel
kent rantinin elden ele degismesi
s6z konusudur. ikinci durumda ise,
insaat sanayiinde uretilen arti de-

gerin bir kismi kent topraginin (ar-
sanin) sahibine rant olarak verilir.
Bu, arsa sahibine verilen bir veya
birkac daire biciminde de olabilir,
nakit para bigiminde de olabilir. Fa-
kat 6zsel olan yan, konut Uretimiyle
ortaya ¢ikan toplam arti-degerin bir
kisminin toprak sahibi tarafindan
gasp edilmesidir. Bu durumda top-
rak sahibinin gelirinin kaynagi insa-
at iscisinin 6denmemis emegidir.
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gecekondular carpik kentlesme-
nin ve kapitalist kentin ¢irkin go-
rinamuntn bas suclusu ilan et-
mektedir. Ancak belediyelerin
ruhsatiyla olusan villakondu ve
blokkondu mahalleleri de carpik-
lik bakimindan gecekondu ma-
hallelerinden asag1 kalmazlar.
Carpiklik ve anarsik gelisim, ka-
pitalist kentin yapisal bir ozelligi-
dir. Uretim anarsisi ve 6zel mul-
kiyet, upki sanayide ve tarimda
oldugu gibi, kentte de carpik,
dengesiz ve plansiz bir gelisim ya-
ratir. Gecekondularin yikimi, bu
sorunu ¢ozmez, yalnizca yeni
blokkondu mahallelerinin dogu-
suna neden olur.

Kapitalizm kosullarinda bu so-

runda yakalanabilecek en ileri
duzey, gecekondu mahalleleridir.
Toplam sayist onmilyonlart bulan
emekeci kitlelerin konut kosullari,
kapitalizm kosullarinda ancak bu
olcude iyilestirilebilir.

Dolayisiyla komitnistler, kapitalizm kosullar al-
tinda, hic tereddutsuz ve acikea, emekei halkin ge-
cekondu hakkini savunurlar. Gecekondularin sag-
liksiz konutlar olmasmin ve gecekondu mahallele-
rinin kent hizmetlerinden yoksun birakilmasinin
sorumlusu emekgiler degil, kapitalist duzendir.
Burjuva belediyelerin, yikimlarin ve imar planlari-
nin ‘yilestirme’, ‘1slah” amacli oldugu demagojileri-
ne karsin, kapitalist duzen asla isci-emekgi kitlelere
saglikli, insanca yasanacak konutlar saglayamaz. Bu
planlarin yegane sonucu, emekgilerin bireysel ¢1-
karlar temelinde bolunmesi ve gecekondu mahalle-
lerinin tasfiye edilmesi olabilir. Emekcilerin mahal-
leleri her zaman burjuva mahallelere oranla kent
hizmetlerinden yoksun kalacakur. Cunku kapita-
lizm ve onun kenti, burjuvazinin hizmetindedir.
Emekci milyonlar icin saglhkli konutlar ve duzenli,
kent hizmetlerinden eksiksiz yararlanan mahalleler
ancak sosyalizmde mumkundur.

Gecekondu sorununun emekci ¢ozamu top-
lumsal devrimdir. Kapitalizmin kentlerine yigil-
mis milyonlarca isci-emekei, saghkli, insanca ya-
sanabilir bir konuta ve eksiksiz kent hizmetlerine
ancak kapitalist somurtt diizeninin yikilmasi yo-
luyla ulasabilirler. Kapitalist duzenin yikilmast,
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ayni zamanda onun kentinin de yikilmasi demek-
tir. Sosyalist kent, bugtnku kentin yikintilar1 tuze-
rine insa edilecektir. Burjuvazinin konutlar etra-
finda duzenlenmis, yoksul semtlere sefaleti, zen-
gin semtlere sefahati ongoren bugunin kenti, ye-
rini; planl, duzenli, toplu tasima sistemine daya-
nan, emekcilerin maddi refahinin merkezde dur-
dugu, kentin emekgiler tarafindan yonetildigi sos-
yalist kente birakacaktir. Sosyalist kentte, tretim
alanlanyla yasam alanlar birbirinden ayrilacak,
emekciler sanayi tesislerinin zehirini solumaktan
kurtulacaktir.

Ancak devrim, daha sosyalist insasinin ilk anin-
da bile, emekgilerin barinma hakkinin gercekles-
mesi alaninda, diger bir anlatimla konut sorunun
cozimunde buyuk adimlar atabilir.

“Rasyonel kullanimi varsayimiyla, buyuk kent-
lerde herhangi bir gercek ‘konut darligini’ aninda
giderecek mesken icin yeterli bina zaten vardir.”(5)
Sadece tek bir burjuva ailesinin, Sabancilarin sahip
oldugu konutlarin ulusallastirilmast —bu ailenin sa-
dece Bogaz'da 14 yalis1 vardir— en az 50 emekgi ai-
lesinin konut sorununu ¢ozer. Bogaz boyunca sira-
lanan, bir kism1 devlete, bir kismu tek tek burjuva
ailelere ait 500 yalinin ulusallastirilmast bile tek
basina 1500 ailenin konut sorununu cozebilir.
Emekgilerin sirtindan gecinen bu asalak sinifin tu-

21




muntn elinde, binlerce ailenin yerlesebilecegi ol-
cude konut yogunlasmistir. Bu listeye, kapitalist
duzende ticari amaclarla kullanilan, ama sosyalist
devrimle birlikte gereksizlesecek ytizbinlerce met-
rekarelik konutu da ekleyebiliriz. Buginku duzen,
surekli buiytuyen bir konut alanini ticaret merkez-
leri, burolar ve isyerleri olarak kullaniyor. Kapita-
list rekabetin gereklerine uygun olarak olusan bu
ticari yapilasma, sosyalizmde gereksizlesecegi icin
kapitalist kentin ticaret merkezlerinde yogunlasan
bu devasa yapilar, emekcilerin konutlarina donts-
tarulebilir. Bu listeye, son olarak, devletin elindeki
atil durumda bulunan veya ticari amaclarla burju-
vaziye kiralanan devasa mulkleri de eklersek, ko-
nut darliginin esasen mevcut konutlarin irrasyo-
nel, esitsiz dagilimi nedeniyle ortaya ciktigr daha
iyi anlasilir.

1917 Ekim Devriminde de Sovyet iktidari, ilk
islerinden birisi olarak burjuvaziye ait konutlar
ulusallastirdi. Iscilerden komisyonlar olusturula-
rak, burjuva konutlarnn denetlendi. Bu konutlara
emekgi aileleri yerlestirildi. Kucuk mulk sahipleri-
nin evlerine dokunulmazken, buytk konut mulki-
yeti ulusallastirildi.

Isci sinifi semtlerindeki kira borclart ya tama-
men silindi ya da indirimler yapildi. Ulusallastiril-
mis konutlarda yasayan iscilerin kiralan ciddi ol¢u-

2

de dusuruldu ve giderek ortadan kaldirildi.

Fakat bunlar ancak ilk adimlardi. Engels’in de-
digi gibi, “konut sorunu, ancak, toplum en asir
noktasina ginumuz kapitalist toplumu tarafindan
getirilmis olan kent ve kir arasindaki karsithgin or-
tadan kaldirilmasina dogru bir baslangic icin yete-
rince degistirilebildigi zaman c¢oztumlenebilir’(6).
Tarimin, kooperatifler (kolhoz) ve sosyalist devlet
ciftlikleri (sovhoz) araciligiyla giderek kolektiflesti-
rilmesi, milyonlarca kuctk ve orta koylunin adim
adim bu kolektifler icinde toplanmasi, tarimin ma-
kinelestirilmesi, kir-kent celiskisinin ortadan kaldi-
rilmast icin ilk kosullari yaratti.

Kent arsalar tizerindeki buytk toprak mulkiye-
ti ulusallastinldi. Boylece arsa spekiilasyonu son
buldu. Bu, konut darhgnin ortadan kaldirilmasi
icin, hicbir kapitalist devletin atamadig1 bir adimdi.

Bu adimlara Sovyet devletinin kamusal kaynak-
lara dayanarak giristigi buytk konut seferberlikleri
eslik etti.

1920’lerin ortalarinda baslayan ve 30’larda hiz-
lanan devasa sanayi atihmi, SSCB'nin kirlarindan
onmilyonlarca koyluyt kentlere cekmesine karsin,
ciddi bir konut darhg yasanmadi. Ozellikle
1950’lerden sonra SSCB, konut kosullarinin iyiles-
tirilmesine ve yasama mekanmin buyuttlmesine
yogunlasti.
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Devrimeci Kubanin deneyimi de bu noktada
onemli bir 6rnek olusturuyor. Devrimin ilk yillarin-
da Kiiba devleti, Batista doneminden kalan ‘piyan-
go'yu kaldirmadi. Piyango gelirlerini konut yapi-
minda kulland.

70’lerde ve 80’lerde genis Sovyet yardimina da-
yanan konut sanayii, 1989/91’de Dogu Avrupa ve
SSCB'nin yikilmasiyla buytik bir krize girdi. Konut
yapimi, 1990°da onceki doneme kiyasla yuzde 47
geriledi. D. Avrupa ve SSCB rejimlerinin yikilma-
styla dis ticareti yuzde 85, kredi ve finans kaynak-
lar1 ytizde 100 gerileyen Ktiba, buna ragmen Nisan
1992°de konut seferberligi baslatti.

Kentlerde, emekgilerden gonullu calisan ‘Mikro
takimlar’ kuran rejim, konut insasinda yerel halkin
inisiyatifini aciga c¢ikarma cizgisinden ytradu. So-
nucta, 1992 Nisan'indan 1995’ kadar gecen do-
nemde 250 bin kisinin yerlestigi 65 bin dustik tc-
retli sosyal konut insa edildi. Konut insa programi-
na degisik seviye ve bicimlerde toplam 50 bin kisi
dahil oldu. 1990’da bir ev yaklasik 20 bin 700 pe-
so ederken, 1995’te bu fiyat 12 bin pesoya dustu.
Ve 1996 icin konut yapim plani, 50 bin yeni evin
yapimini ongormekteydi. Bu, ABD kusatmasi altin-
daki devrimci bir rejimin, gonullt calismaya ve
halk inisiyatifine dayal basarisiydi.

Dipnotlar:

1. Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi, sf. 28
2. www.milliyet.com.tr
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3. Cumhuriyet, 22 Kasim, 2004.

4. Ticaret Gazetesi, 7 Subat, 2003.
5. Engels, Konut Sorunu, sf 35

6. Konut Sorunu, sf. 54
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JUAN MARTIN LUNA:

Bir komuinist 6nderin yasami

5 Aralik 1982’de katledilen Ispanya Komiinist Partisi (Yeniden Insa Edilmis) -PCE(r) MK iiyesi Juan
Martin Luna’min (Manolo) yasami ve miicadelesine dair yoldaslarinin kaleme aldigi bu yaziy1, Luna
sahsinda Ispanyol devrimi icin kanlarin akitan tiim sehitleri anmak icin yayimliyoruz. Yazi, PCE(r) nin
www.antorcha.org adresindeki web sitesinden alinmistir.

iqunyo|cc1 cs||no|on geviren:

— idilcan lIsik -

5 Aralik 1982 pazar gint sabah 9’da, yeni PSOE
(Ispanya Sosyalist Emek Partisi, Ispanyanin gele-
neksel sosyal demokrat partisi, Franco fasizminin
ardindan hukumet oldu, ¢n.) hukumetinin emrin-
deki katil kopekler, Barcelonanin kalabalik bir cad-
desinde, PCE(r) Merkez Komite Uyesi Juan Martin
Luna’ya sogukkanlilikla ates ediyorlardi.

Juan, 5 Mart 1953’te, mutevazi bir Cadiz Mahal-
lesinde dogmustu; yapimi bitmemis gibi gortinen
derme catma evler toplulugu, kaldirnmsiz sokaklar,
kisin camurlu, yazin tozlu yollar.

Kisa boyu, kivircik ve gtr saclar, gur ve simsi-
yah kaslari, delik etli dudaklarn ve tabloyu tamam-
lamak tzere, sakallarla kararmis guclu cenesi, iri,
nasirli parmaklariyla isci elleri ve ona hos bir tezat-
ik veren, bakislarin tatlihgiyla, cenenin guclulugu
ve inatcihigr.

Cok kalabalik ve fakir bir ailenin cocugu olarak,
kucuk yasta okulu birakti ve duvarci iscisi olarak
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babasinin yaninda calismaya basladi. Kit maasiyla
aile ekonomisine yardim ediyordu. Cocuklugunun
ilk yillarindaki okul yasamindan, Falanjistlerin
(Franco yandaslari, fasistler, ¢n.) marsim yuksek
sesle soylemeyi reddettigi icin 6gretmeninden yedi-
gi dayaklar hatira olarak kaldx.

Yasam dolu ve isyankar bir gencti. Daha cocuk-
ken ekmegini kazanmanin bedelini 6grenmisti. So-
muruyt kendi bedeninde yasamuis, smifinin ortak
acilarmi ogrenmisti. Ailesinin katlanmak zorunda
kaldig1 olumsuz kosullar, okulu birakmasima ve is-
¢i olmasina yol acmusti. lkinci okuluna, yap1 isko-
lunda, duvarci yardimcisi olarak basladi. Yasama
icgudust, Onun, yapi iskolunun en zor ve en agir
somurt kosullaria sahip isini kolayca 6grenmesini
saglad.

Henuz delikanlhyken sinifinin yasadigi somuru-
nun derinliginden ve zalimlere olan kininden kay-
nakli mucadeleci ozellikleri kendini gosterdi.
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1972’de Cadiz'de gerceklesen bir genel grevin tetik-
leyicisi ve orgutleyicisi oldu. Grev, Martin Luna’nin
calistign Mil Viviendas'ta baslayip tiim yapi iskoluna
ve daha sonra tim nufusa yayildi. Bu grevle isciler
onemli bir zafer elde ettiler.

1971°de, hentz 17 yasindayken, Quimera isim-
li bir tiyatro grubuyla baglanti kurdu. Juan’ tiyatro
grubuna iten, tiyatro yapmak yerine miting yaptik-
lan yolundaki soylentiydi. 11k oyunda Juan, halk
isyana kiskirttigr ve Fransa'ya saldirdigi icin aranan
bir adami oynuyordu. Bu, O'nun ilk ve son oyu-
nuydu ctunk tiyatro grubunda Jose Maria Sanchez
Casas ve Juan Carlos Delgado da Lodes’i tanidi ve
sonra bir OMLE (Ispanya Marksist Leninist Orgtu,
PCE(r)nin onceli, ¢n.) orgitt insasina giristi. Bu
andan sonra Martin Luna devrimci idealleri kusa-
narak kendisini, fasizmin 40 y1l boyunca cignedigi
ozgurlukleri kazanmaya ve isci smifinin kapitalist
somuruden kurtulusuna adadu.

Juan'n Ispanya Marksist-Leninistler Orgtitii’ne
girisi, karakterini aciga cikardi; dontsume guveni,
onuru ve bakisindan, durusundan akan saglamlik.
OMLE, tiyatro grubu tizerinden kurulmustu ve ha-
la onun arkasina gizlenmis bulunuyordu. Bir yan-
dan bu iyiydi, cunku grup hem bir cekim merkezi
hem de kamuflaj aractydi. Oyunlart devrimci pro-
pagandanin ilgin¢ ornekleriydi. Ancak politik or-
gutle, polis tarafindan iyi taninan tiyatro grubunu
aylrma zamani gelmisti.

O donemde, bir fotokopi makinesini korumak
icin bir yer gerekmisti. Orgtite sempati duyan, pro-
pagandasindan etkilenmis isciler vardi ama onlarin
tam guvenini kazanan Juan oldu. Yasina ve kisa bir
stredir taniniyor olmasina ragmen Manolo (bu
onun savas ismi oldu ve biz yoldaslart onu boyle
caginrdik) Cadiz'in ¢icegi burnunda orgutunun
uyelerinin dikkatini ansizin ¢ekmisti. Juan basvu-
ruda bulundu, ancak sartlar vardi. Orguttn, ugru-
na savastigl ilkelerin ne oldugunu ve gercekten isci
sinifi davast icin savasihip savasilmadigini bilmek is-
tiyordu.

Bir &nder isci
Juan daima, birlikte calistigr arkadaslarini kolay-
ca yonlendirmesi ve karmasik analizleri halk diline
cevirerek anlasihr kilmasiyla goze carpardi. Dinle-
yenleri coskuyla dolduracak, sendikacilarin ve re-
vizyonistlerin dolaplarini acikca gérmelerini sagla-

yacak halkalar yakalamay bilirdi.
Cadiz’deki Mil Viviendos grevi boyunca tutus-
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maya baslayan atesi sondirmeye calisan sendikaci-
larin hain tavrini ve diger sorunlari gorerek tek ba-
sina mucadeleye basladi.

Say1s1 200t gecmeyen el baskisi brostrler hazir-
ladilar ve Manolo, kazandig birkac arkadasla bir-
likte bu grev cagrilarini dagitmaya basladi. Mucade-
le ve baski dolu yillardan gecmis, yasini basini al-
mis adamlart konusmalariyla yonlendiren, 17 ya-
sinda bir cocuktu ve ellerini ceplerine sokup gozle-
rini dort acarak onu dinlemeleri takdire degerdi.
Fasist baskinin yillar yih yaratug: teror dugumleri-
ni kirmak icin gelen sert yumruklar gibi gercekler
cozulda. Bu grevde Juan, isciler arasinda enerji ve
inanc1 gelistirdi. Mitingler orgutledi, toplantilarda
komunist propaganda yapti, yavas yavas isyeri ar-
kadagslarin guven ve takdirini kazandi. Bu, OM-
LEnin Cadiz'deki ilk zaferi ve Juan Martin Lu-
na’nun devrimci muicadelede atesli vaftiziydi.

Katalonya'da

Adanmishg ve yigitligi Onu, Cadiz orgittnde,
OMLEnin calismasini guclendirmek istedigi diger
noktalar1 takviye etmek icin ilk akla gelen isim ha-
line getirdi. Martin Luna Cadiz’de evlenmis olmasi-
na ragmen bir polis baskinindan kacarak, devrimci
mucadeleyi gelistirmek icin Katolonya'ya, Barselo-
na’ya gecti.

1973’te Barselona'ya gecisi buytk bir adanmus-
ik gerektiriyordu. Yuvasmi cok seven bir adamdi.
En kottt zamanlarn ve en buytik mutluluklar birlik-
te yasadig ailesi, onun icin cok sey ifade ediyordu.
Onlan terketmek zorunda kalmak cetin bir mtica-
dele gerektirdi; bu mucadeleden adanmis ruhu ve
yigitligi sayesinde zaferle ¢ikti.

Oraya ulastiginda Barselona’da, haklarini savun-
mak icin gosteri yapan iscilerin katledilmesiyle bas-
layan mucadelede yer aldi. Daha sonra yine,
1974te Hilton Hotel insaatinda guvenlik onlemle-
rinin zayiflig1 nedeniyle bir iscinin is kazasi sonucu
olmesiyle baslayan 6nemli bir yapu iscileri grevinin
tetikleyicisi oldu. Grevi, onun yonettigi soylenebi-
lir. Bir toplantida, iscileri bolmeye ve grevi basari-
sizhga surtuklemeye calisanlart susturarak ayaga
kalkti. Manolo'yu ayakta, sert sesiyle, savundugu
seylere olan gtiveniyle basit sozctiklerle varolan so-
runlar ve alternatif yolu ortaya koyarken hayal ede-
biliyoruz. Isyerinde calisirken, O, kavgaya gozupek
bir karakter vermesini bilerek, sektortn geri kalani-
nin da dayanismasini elde etmeye calistyor ve bunu
basartyordu. Katolonya'daki calismasi cok yogundu
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ve komunist orgutu temel fabrikalara yaymay: ba-
sardl. Katalonya'da ilk komtnist hucreyi kuran
Oydu.

Parti Kongresi’'nde

Juan Martin Luna, bir ¢ok ozelligiyle, en onem-
lisi de adanmishgy, disiplini ve buytk orgutcu yete-
nekleriyle yoldaslar1 arasindan sivrilerek, 1973 Ha-
ziran'inda yapilan OMLE'nin 1. Konferansinda yol-
daslar1 tarafindan kendilerini temsil etmesi icin se-
cildi.

Bir yil sonra, polisin Cadiz, Sevilla ve Cordo-
ba’da bazi militanlar1 tutuklayarak yikag: orgtitlen-
meyi yeniden ayaga kaldirmak icin Endulus’e don-
du.

Orada cok taninmasina ragmen, bir firsatin1 bu-
lup yoldaslarla birlikte Cadiz'de, sonrasinda Parti-
nin insa edildigi 1. Kongre'yle ilgili propaganda
kampanyasini orgutlemek tzere oraya gitti. O do-
nemde polis tarafindan arandig icin, kapal alanda
bulunuyordu. Ancak O, isinde fazlasiyla titizdi ve
yoldaslarma ornek olmak istiyordu. Bu ytzden,
kendi bireysel guvenligini hi¢ dusunmuyordu.
Kendisi gibi is¢i olan mahalledeki komsularina tam
bir guveni vardi. Ancak bir polis hafiyesi onu tani-
d1 ve birkag belediye bekgisi ile onu tutuklamaya
kalkt. Mahallede bulunan Manolo, kendisini gu-
vende hissediyordu ve bekgilere bir komunist, sini-
fi icin savasan bir is¢i oldugunu haykirdi. Bekgiler,
caddede olusmaya baslayan tehlikeli gorunta karsi-
sinda silahlarina davrandilar. Fakat Manolo, mahal-
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le halkinin yardimiyla, evden eve gecerek hafiyeleri
atlatmay1 basardu.

1975’te PCE(r)nin Kurulus Kongresine delege
olarak katildi ve Merkez Komitesi'ne secildi. Bu so-
rumluluk ona itilim kazandirdi, parti ve isc¢i smifi
icin degerini gosterdi. Manolo'nun Endulus'te yt-
ruttugi calisma, yash adamlardan, eski mticadeleci-
lerden, yasam ve mucadele arzusu dolu gen¢ ku-
saktan olusan Endulus’lt delegelerle kendini acikca
ortaya koyuyordu.

Bask'ta

Kongrenin gerceklesmesinin ardindan, Bask’a,
Bilbao’daki tersanelere parti ¢alismasi icin gonderil-
di. Bolgeye ilk ulastigi andan itibaren diger yoldas-
lar arasinda yasam dolulugu her bir yoldast ve sem-
patizani, en iyi performansi gosterebilecegi bicimde
konumlandirma yetenegiyle one cikti. Zorluklara
ragmen buttn gorevleri, buyuk bir cosku, iyimser-
lik ve etrafindakilere de bulasan bir neseyle yerine
getirirdi. Propagandaci ve kitle onderi olarak da ati-
him gosterdi. 1976’da isten ¢ikarmalara kars: basla-
yan ve Vitoria'da iscilerin katledilmesiyle doruga ¢1-
kan mucadelede, Martin Luna, Bask’l1 yoldaslariyla
birlikte iki ay boyunca grevde yer ald1. Is arkadas-
larini, patrondan taviz koparmak ic¢in birlesik bir
yol izlemeleri noktasinda yonlendirdi: Bagimsiz bir
orgut, kararlarin alindig1 meclisler, patronlarla mu-
zakere etmek icin delege komisyonu, sar1 sendika-
lardan istifa.

Manolonun Bask’taki ¢alismalar boyunca, pro-
pagandamizin yayginhig dort katina ciku, orgutlen-
me alaninda buyuk atihmlar yasandi, Euskaldura,
Noval, Altos Hornos ve Lemoniz fabrikalarinda ce-
sitli komiteler kuruldu. Bolgenin diger ¢onemli fab-
rikalarindaki iscilerle baglantiya gecildi. Tum bu fa-
aliyetler Manolo yoldasin emegi ve buytk kapasite-
si sayesinde gerceklesti.

1976’da Martin Luna, MK'min Orgutlenme Ko-
misyonunu olusturmakla gorevlendirildi ve bir kez
daha, Fuzkadi, Galizya ve Endulis'te 1976 Tem-
muzunda bazi PCE(r) militanlarinin kayip verilme-
sinden sonra orgutct yetenegini tekrar gosterdi.
Galizya ve Basktaki baskilardan sonra guclerinin
onda birini kaybetmelerine ragmen, kayiplardan et-
kilenen orgutleri kisa surede ayaga kaldirdi.

Bu yilin sonlarina dogru, Madrid’de bir oglu ol-
du. Bu yillart gizli yasayan bircok komtnist militan
gibi, sahte kimlik ve evrakla esini klinige gotirda
ve dogum kayitlarmi duizenledi.
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GRAPO'ya giris
1977'de, MK Organizas-

sonra, gerillanin verdigi ka-
yiplar karsisinda GRAPO’ya
(Bir Ekim Antifasist Direnis
Grubu) gecisini istemeye ka-
rar verdi. Dogan bosluklar
doldurmak icin kendi cephe-
sinden de katkida bulunmak
istiyordu. Durustlagn  ve
adanmishig ona bir adim da-
ha atip gerillada savasma iste-
gi verdi. Bu yilin 27 Eylal'un-
de, GRAPO’nun bir mulfreze-
siyle, 1975'te  ETA ve
FRAP’tan bes antifasistin kur-
suna dizilmesinden sorumlu
bir polis olan Armada Hergu-
edas1 olumle cezalandirdi.

10 Ekim 1977’de, Beni-
dorm’da PCE(r)’nin tim Mer-
kez Komite uyeleriyle birlikte
yakalandi. Makineli tufekler,
tabancalar ve her turlu silahla
kusanmis polis kordonlariyla
sarili evin ¢ikisinda polislerden biri Luna’yr gostere-
rek; “Suna dikkat edin cok tehlikelidir!” diyordu.

Bu tutuklamadan Juanin cok aci bir anmisi vardir.
Sorgulamalar sirasinda polis, 10 aylk oglu Okta-
vio’yu ayaklarindan tutmus, yoldaslarini ele verme-
digi durumda onu duvara carpip parcalamakla teh-
dit etmislerdi. Juan, ac1 ve 6fke icinde tirnaklarim
avuclaria geciriyor ve basiyla reddediyordu. Oglu
celladin ellerinde, bas asagida sallanarak agliyordu.
Bacaklarini tekmelediler ve iki polis onu surtkleye-
rek hucreye goturduler.

Gozaltuyr ve yasadigr iskenceyi soyle anlatmisti;
“Sabahleyin yuksek sesle bagirarak bizi uyandirdi-
lar ve evden cikmak icin bir dakika verdiler.

Fakat bundan bes saniye sonra kapiy1 parcaliyor
ve bizimle birlikte bir cocugun da bulundugu eve
sis bombalar1 ve goz yasartici gazlar atiyorlardi. Di-
sar cikacagimizi soylemek icin pencereye ¢ikmaya
calistigimizda, bunu oda duvarlarinda ve tavanda iz
birakan makineli tifek atesiyle karsihyorlardi. Bize
tutuklama emrini gostermeye bile zahmet etmedi-
ler. Bizi, merdivenlerden asag: indirdiler ve sokak-
ta yere yatirarak hemen orada oldureceklerini soy-
lediler. Bagh gozlerle Alicante Komiserligine gotii-
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Cezaevinde iki yildan biraz
fazla bir zaman gecirdi. Tim bu
yon Komisyonuwna gectikien sure boyunca diger politik tutsak-

larla birlikte, baskilara ve keyfi
uygulamalara karsi, insan gibi
muamele gérmek icin erisebile-
cekleri biricik silahla, aclik grevi
yoluyla savastilar. Kendisi,
bazilar 40 gin siiren, dokuz
aclk grevine kahldi. Teorik
calisma ve Uretimin yani sirq,
kagmak, sokaga cikip savasmaya
devam etmek igin uygun kosullar
yaratmak, hapislik siresindeki
faaliyetinin genel gercevesiydi.
Biyuk bir gayretle calisiyordu,
cunkd isci simifinin kurtulusu, isci
sinifinin kendi eseri olacakt,
bunun bilincindeydi ve bu her
alanda hazirligr gerektiriyordu.

rulduk ve oradan da bizi
Madrid’deki Emniyet Genel
Mudurlugune (DGS) yolladi-
lar. 11k t¢ gun bana PCE(R)
ve GRAPO tyesi oldugumu
soyletmek icin durmaksizin
iskence yaptilar. Sonunda
yargic Bermudez'in karsisina
cikarldigimda elindeki bilgi-
lerle dava acamayacagini soy-
ledi, boylece aski, falaka ve
her cesit iskencenin devam
ettigi DGS’ye geri getirildim.”

Carabanchel Cezaevime
ulastiginda, sismis ve morar-
mis ayaklarini sokabilmek
icin ti¢ numara buyuk terlik-
ler bulmasi gerekti.

Cezaevinde iki yildan bi-
raz fazla bir zaman gecirdi.
Tam bu sure boyunca diger
politik tutsaklarla birlikte,
baskilara ve keyfi uygulama-
lara karst, insan gibi muame-
le gormek icin erisebilecekle-
ri biricik silahla, achk grevi
yoluyla savastilar. Kendisi, bazilart 40 giin suren,
dokuz aclik grevine katldi. Teorik calisma ve ture-
timin yani sira, kacmak, sokaga cikip savasmaya
devam etmek icin uygun kosullar yaratmak, hapis-
lik stresindeki faaliyetinin genel cercevesiydi. Bu-
yuk bir gayretle calisiyordu, cunku isc¢i smifinin
kurtulusu, isci stmifinin kendi eseri olacakti, bunun
bilincindeydi ve bu her alanda hazirhg gerektiri-
yordu.

Zamora kagis

Cesitli  denemelerin  ardindan, sonunda,
1979un 17 Arahk'inda tutsak gerilla gticleri bes sa-
vasclyl ozgurluge goturecek ttneli agmay1 basardi-
lar. Abelardo Collazo, Francisco Brotons, Enrique
Cerdan, Fernando Hierro ve Juan Martin Luna, bu
sirayla, Zamora hapishanesinden kacmay ve fasiz-
me siddetli bir yumruk indirmeyi basardilar.

Juan Martin Luna kagisinin ilk anlarini soyle ta-
nimhyor: “Kafami c¢ikardigimda hayatimin en hos
hissini tattim. Ciktim ve éntumde kimseyi gorme-
dim. Daha once kararlastirdigimiz rotayi izledim ve
Zamora'ya dogru ilerledim. Cok karanhkt ve basti-
gim yeri giicltkle gorebiliyordum. Onumde kopek
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havlamalari isittim, sanirim ilerde Fernando Hierro
yuradugu icindi. Sehrin disina vardigimda tere su-
ya batmis, yorgun diasmustim. Yolu kaybetmisim
ve ilk plan degismis gibi hissediyordum. Durumu
anlayinca, bir destek bulabilecegim bir noktaya ka-
dar kuzey yonunde ilerlemekten ibaret bir plan ha-
zirladim.”

1ki gtin boyunca hi¢ durmaksizin, keskin soguk-
tan donmus kaslarinin ve kemiklerinin bitkinligiy-
le savasarak, guclukle yuruda. Anlatimina soyle de-
vam ediyor:

“Disarida 48 saati doldurdugum gece basladi-
ginda, kar daha da yogunlasti, radyo dinliyordum,
bu yuzden bizi yogun olarak aramakla birlikte, dis
destegimiz oldugunu dusun-
dukleri ve kontrollerin esas ola-
rak caddelerde yogunlastigini
tahmin ediyordum. Ayaklarm
su toplamist1 ve ayakta durmak
dayanilmaz hale gelmisti. Bu-
nunla beraber dort ayak tizerin-
de, cok yavas da olsa ilerlemeyi
basardim. Sabah saat 10 gibi,
koylulerin sabanlarint muhafa-
za etmek icin kullandig1 bir ku-
lube buldum. Bir kuyu vardi,
su ictim, camura batmus giysile-
rimi biraz temizledim ve kagit
dolu torbalar ve birkac tahtay-
la, iki saat kadar dayanacak k-
cuk bir ates yaktim. Bir kuru fa-
sulye kovast buldum, sanirm
tohumluktu, achgimi biraz ol-
sun bastirincaya dek bu fasul-
yelerden yedim. Biraz rahatla-
yip gevsedigimde bir guraltu
duydum ve kulubeye yaklasan koyluyu gordam.
Uyuyormus gibi yapmaya, olabilecek en normal
karsilasmay1 saglamaya karar verdim. Kultubeye gir-
di, bana seslenerek yaklasti. Uctinct sesleniste ce-
vap verdim, dogruldum ve Benavente’den birkac
ahbapla beraber avlanmaya ciktigimi, oral oldugu-
mu ve kayboldugumu anlattim. Soztumu bitirince
koyla, nerede oldugumuzu soyledi. Zamora’ya cok
az bir mesafede bulundugumu 6grendigimde pek
sasirdim. Bu adam kirin icinden beni Villalpondo
disina kadar goturdi, 5000 peseta verdi ve ne za-
man uygun olursam o zaman 6dememi soyledi.

Martin Luna, oradan Palencia sehrinin kuctk
bir koyti olan Guardo’ya gecti.
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Orgiitle yeniden bulusma

Ocak ortalarinda gizli calisan yoldaslaryla te-
mas kurdu. Kagistan sonra Juan kendini orguitlen-
me isine ve diger dort yoldasiyla birlikte Parti On-
derligini saglamlastirmaya verdi.

Bu andan itibaren, gucleri tam olarak onarmak
icin butin orgutcu ozelliklerini sergiledi. 1979'da
Zamora'dan kacisindan 1982’de katledilisine kadar
butun sure¢ boyunca faaliyetine yon veren su slo-
gan oldu: “lyi bir teori olmaksizin, klasiklerde ve
kendi materyallerimizde derinlesmeksizin, diger
devrim deneyimlerini taniyip dersler cikartmaksi-
zin, calismamiz olmast gerektigi kadar etkili ola-
maz”. Ve zamani yoktan var ederek, gunluk calis-

manin en ince ayrintilarindan, klasikler ve farkh
devrim deneyimlerine dek her seye dikkat gostere-
rek, analiz ve bilin¢ kapasitesini genisletti, orgutct
yeteneklerini daha da gelistirdi.

Bu komumistin gelistirdigi buyuk emek; yoneti-
mi altinda gerillanin iyilesmesinde ve bu donemde
GRAPOnun islev kapasitesindeki buytik ytikseliste
yansima buldu. Gerilla savasina en genis kitlelerin
ctkarlan dogrultusunda her defasinda daha etkili
manevralar eklendi, rejimin baski aygitlarina tekrar
tekrar karsi kondu ve politik direnis hareketi mad-
di ve moral yonden fasist rejime karsi kararl mtica-
deleye devam etmesi icin cesaret kazandi.

Fakat tum bunlar hatir1 sayilir bir degere sahip-
se, bu ancak gizli calismanin devamhliginin gaven-
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celenmesine daha fazla onem
verilmesiyle oldu. Mucadele
ruhunu, adanmishgini, iyim-
serligini, ogrenme hevesini,
cevresindeki yoldaslara asila-
maya her gun daha fazla 6zen
gosterdi, her birinin inisiyati-
fini gelistirdi, devrimin gelisi-
mi ve strmesi icin onemli ol-
duklarinin bilincine varmala-
rin1 sagladi.

Ozellikle yasaminin son

Luna zorluklar karsisinda yil-
ginhiga kapilanlardan degildi.
Ozgurlugun ancak cetin bir
mucadeleyle kazanilabilecegi-
ne buyuk inanci vardi ve bu
mucadelede hayatin1 kaybet-
meye hazirdi.

Baris falebi

Collazo ve Cerdan’in katledilmesinden ve Hier-
ro ile Brotons'un tutuklanmasindan sonra, Zamo-
ra’dan kacganlardan yalniz o kalmisti. Polis hincla
onu artyordu.

5 Aralik 1982 pazar gtint sabah saat 10’da rad-
yo bir haber gecti. Gerilla 6nderi Juan Martin Luna,
yeni sosyalist parti hitkiimetinin polisi tarafindan
kurulan bir pusuda katledilmisti. Yoldaslar olarak,
kafamiza cok agir bir darbe almis gibi olduk. Goz-
yaslarmiz yuziimuze akmaya basladi ve Manolo’yu
tantyan bircok iscinin, nice zorluklardan gecmis
yuzlerine de, katillere karst buyuk bir ofke, nefret
ve delice bir intikam istegi yansimuisti.

GRAPOnun 5 Maddelik programi araciligiyla
onerdigi baris talebini tekrarlamasmin tzerinden
hentiz birka¢ gun gecmisti ve sosyalist huktmetin
cevabi, bir onder isciyi cansiz birakan 5 kursun ol-
du. Oldugt zaman, savasug silahli 6rgiit (GRAPO),
PSOFE'nin htiktimete gelmesi tizerine askeri faaliye-
tine ara verip ateskes ilan etmisti. “Sosyalist” huku-
met bu ateskesi, Martin Lunanin katledilmesiyle
bozdu. Bu, yeni hitktimetin ahlaki durumunu ve si-
lahh kolu GAL ile girisecegi yolu gosteriyordu.

5 Maddeye verdigi 5 kursunluk yanitla sosyal-
fasist hiitkiimet, Frankistlerin uzun ve terorist ikti-
dar donemleri boyunca stk¢a kullanilmis ve bugtun
kendilerini sosyalist kavramiyla kamufle eden
PSOE'li beylerin surdurmek istedigi yasalar uygu-
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1979’da Zamora'dan kagisin-
dan 1982'de katledilisine kadar
biitin siireg boyunca faaliyetine
yén veren su slogan oldu: “lyi bir
teori olmaksizin, klasiklerde ve
kendi materyallerimizde derinles-
meksizin, diger devrim deneyim-
lerini taniyip dersler ¢ikartmaksi-
zin, ¢alismamiz olmasi gerektigi
kadar etkili olomaz”. Ve zamani
aylart zor gecti, ama Martin yok’ron var ederek, gUnlUk QC||I§'
manin en ince ayrintilarindan,
klasikler ve farkli devrim dene-
yimlerine dek her seye dikkat
gostererek, analiz ve biling kapa-
sitesini genisletti, rgitci yetenek-
lerini daha da gelistirdi.

lamustr.

Juan Martin Luna evliydi
ve o donem 6 yasinda olan,
cok gurur duydugu bir oglu
vardl. Luna, muthis insancil,
dort bir yana yasam sacan ve
gelecege guveninden, zafere
olan inancindan kaynakh do-
gal bir iyimserlige sahip, hep-
sinden 6nemlisi halklarimizin
baskaldir1 ruhuna smirsiz gu-
ven duyan bir insan, bir kav-
ga bayragiydi. Butun yoldas-
larla anlasir, her birinin so-
runlarini, niteliklerinden en
iyl bicimde yararlanma bakis
acistyla cozumler, yeni gorev-
ler vererek zaaflariyla savasir-
di. Genis bir politik bakist
vardi, her an ileri yurardu.

Kanini akitan cellatlar, on-
lar destekleyen alcak katiller
ve ihanetciler, onu oldirme-
nin direnisi yok edecegini zannederek gulmuslerdi.
Fakat ne cok yanildilar! Juan Martin Lunanin ruhu,
devrim icin atan kalbi ve ogrettikleri, kursunlarla
bitirilemez. Tam tersine. Bugiin baskaldir cagrisi
ve adaletsizlige karst mucadele daha da canlaniyor.
Bu yuzden onun gibi erkekler ve kadinlar, bizler,
mucadeleye ayni yogunlukla devam ediyoruz ve za-
fere kadar devam edecegiz. Ya ozgurluk, ya 6lum!

Bu haykiris somurt zincirleri kirilana dek stre-
cek.

Cenazesine 2 bin kisi kahld

7 Aralik gunu, sabah saat 11’de, Martin Lu-
nanin cenazesi, Cadiz kentinin Cerro Del Moro
Mahallesine getirildi. Sonra akrabalari, arkadaslar
ve mahalleliler, yoldasin bedeninin Barcelona’dan
Cadiz'e getirilmesi icin harcanan ve 400 bin peseta
tutan masraflar1 karsilamak icin para topladilar.

Mahalle halkinin Juan’a duydugu sevgi o gun
kendini acik bicimde gosterdi. Sabah 9’dan itibaren
halk evin kapisinda toplanmaya basladi, Juan'a kar-
s1 son gorevleri yerine getirmek icin cenaze korteji-
ne gittiginde annesi, Carmen Luna, yumrugu hava-
da, gucla bir cosku ve gerilimin ortasinda, halka su
sozlerle seslendi: “Tek bir gozyasi bile yok, soguk-
kanhlik”. Yaninda Juan'in babasi, kardesleri ve esi
vardi. Fransa’dan, Galizya’dan, Korfez koylerinden,
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arkadaslarindan, yoldaslarindan gelen 20’den fazla
celenk, cenazenin ontinden gidiyordu, tabutu Mar-
tin Lunanin yoldaslar ve arkadaslari tastyordu. Ta-
but, Halk Cumbhuriyeti bayragi ve PCE(r) amble-
miyle ortulmusta. Halk kortejde toplaniyor, kuy-
ruk, havada sikih yumruklarla bayuyordu. Cadiz
halkinin gosterdigi sevgi, devlete yanildigini bir kez
daha gosterdi. Cadiz halkinin sozleriyle; “Juan Mar-
tin Luna, hi¢ 6lmeyen olulerdendir”.

On tarafta “Kanm ozgarlugun tohumudur!” ya-
zil pankart, kizil bir bayrak ve Halk Cumhuriyeti
bayragiyla kortej, iki kilometreden fazla yurudu.
Gecisi esnasinda Cadiz'liler kaldirimlarda biriktiler
ve esnaflar yas gostergesi olarak kepenk kapattilar.

Annesi ve yakinlari, mezarhga girisi orgutlerken,
kapida, tabut omuzlarda, Enternasyonal’i soyledi-
ler. Mars, icerde, Martin Lunanin bir yoldas tara-
findan hazirlanan yasam oykusti okunduktan sonra

tekrar soylendi. Mezarin kazilma isi tamamlaninca-
ya kadar karanfiller yagdi, Martin Luna, GRAPO ve
PCE(r) lehine sloganlar atildi. Tabut yerlestirilirken
tekrar Enternasyonal ve GRAPO marst soylendi.
Cadiz'deki cenazesi esnasindaki gosteri, gerilla ve
GRAPO lehine sloganlar, Cadiz halkinin gosterdigi
sevgi, devlete bir kez daha yanildigini, bir komu-
nisti 6lduarerek onu halkin bagrinda yuz kez dogur-
duklarini gosterdi. 2 binden fazla Cadiz'linin bu
soylu ve cesur gerillaya saygisini gostermesi stphe-
siz, katillerin alabilecekleri en iyi cevapti.

Manolo, sevgi dolu, bu ytizden de yasamini bas-
kalar1 icin feda etmeye hazir bir insandi. Oglunu
cok seviyordu ve bu yuzden onun icin ve herkes
icin daha iyi bir diinya ugruna savasti.

Yoldasimizin kani bir yasam ve devrim turkuasudur.
Kanin ozgurlugun tohumudur! [l
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“Kadin Psikolojisi” yazisi Uzerine

Elestirel dustunceler

Bugtine kadar yeterince dokunulmamus bir konu-
ya giris niteligindeki bu yazi (Kadin Psikolojisi) cesur
bir girisim olmakla birlikte, bir cok acidan onemli
yanlslar icermektedir. Bu yanlislara deginmeye cali-
sacagiz.

“Tarihe baktigimizda bu énemli gelismenin erke-
ge dayandigint goririiz. Uretim araclarinin kesfini
gerceklestiren erkek, bu roliniin kaynagini, ilkel do-
nemlerdeki is boltimiinden aliyordu. Toplumsal is bo-
limiinde kadimin soyun tiretimine ve “toplayicilik”
olarak tammlanan topraktan besin elde etme roliine
karsi, erkegin avcilikta somutlasan disa doniik ve da-
ha aktif rolii, onun toplumsal alandaki roliinii de yon-
lendirdi. Doga ve yasamla daha aktif, stnirlart genis
bir etkilesim icerisindeki erkegin bu pozisyonu, dii-
stincesi ve yaraticihgina da itilim kazandirarak, onu
tiretim araclarinin kasifi haline getirdi. Tabii ki bu-
nu, tiretilen araclarin erkek tarafindan sahiplenilme-

si izledi.”

Bu bolim de yapilan tespitler bilimsel gerceklere
uygun degildir. Bu giine kadar yapilan butun arastir-
malar gostermistir ki, ilkel komunal toplumun ilk
evresinde uretim araclarini kesfeden ve gelistiren da-
ha cok kadin cinsi olmustur. Kadin hem soyun Ttire-
timinin, hem de gecim araclan tretiminin merkezin-
de duruyordu. Cunku, o donem temel tretkenlik bi-
cimi toplayicilikti ve bu da kadinlar tarafindan ger-
ceklestiriliyordu. Erkekler av pesinde kosuyordu.
Ama av toplulugun gecimini saglamaya yetmiyordu.
Kadimin erkeklerden daha cok itibar gormesinin ne-
deni yalnizca soyun tretiminin merkezinde durmasi
degil, ayn1 zamanda gecim araclarn tiretmenin de esa-
sen kadinlar tarafindan gerceklestiriliyor olmasin-
dandi. Bu toplayicilik nedeniyledir ki, insanlik tarihi-
nin ilk teknik araclart kadin tarafindan kesfedilmis-
tir. Fazla yiyeceklerin kurutulmas: ve depolanmasi,

Elestiri yoksa
ilerleme, risk yoksa
eylem yoktur

Teoride Dogrultu’da yayinlanan kimi yazilar;
okuyucu tarafindan zaman zaman devrimci elestiriye
tutuluyor. Olmasi gereken de bu.

Bilindigi gibi, T. Dogrultu’da bazi yazilar imzal
yayinlaniyor. Yayin Kurulu, kolektif disiince haline
gelmemis, tartismaya acik bu tir yazilan fikir
zenginligi yaratmak, tartisma kaltarind gelistirmek
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icin yayinlamasinda fayda gériyor. Bu, tabii ki,
butin imzah yazilarin “tartismali” oldugu anlamina
gelmiyor. Bazen konunun ilk kez ele alinmasi,
bazen de farkli fikirlerin ortaya ¢ikmasina olanak
saglamak bakimindan, Yayin Kurulu ilgili yazidaki
goruslere butlinlyle katilsa bile yaziyr imzal
yayinlayabiliyor. Ama ayni zamanda imzasiz
yayinlanan her yazinin “tartisma dis1” oldugu gibi bir
yaklasim da Marksistler icin kabul edilemezdir. Bu
marksizmin elestirel devrimci 6zlyle de yontemiyle
de bagdasmaz.Yayin Kurulu’'nun imza koymaya
gerek gérmedigi yazilar “tanri kelam1” olmadigina
gbre, her devrimci faaliyet gibi, elestirel devrimci
dislince siddetine aciktir. Hem teoride, hem pratikte
ilerlemenin itici kuvveti, bu elestirel devrimci
dislnce siddetidir.
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bu islemler icin araclar yapilmasi, comlekeilik de da-
hil ilk tarimsal teknikler kadinin eseridir. Bu donem-
de erkegin daha aktif oldugu kesinkes ileri sturtle-
mez. Yonlendirici, aktif ve etkin olan kadindu.

Erkegin bu rolit daha sonra kadindan devralma-
sinin nedeni, onun “dogayla ve yasamla daha ektin,
sinirlar genis bir ektilesim icinde olmas1” degil, ka-
rasabanin bulunmast ile birlikte fazla tretimin orta-
ya ctkmasi ve bu aleti kullanma ve fazla tretimi takas
etme gorevinin erkege ait olmasidir. Karasabanla bir-
likte klandan uzak tutulan ve toplumsal gorevi mini-
mum olan erkek klan’da rol ustlendi ve giderek kla-
nin egemenligini ele gecirdi. Hentiz hayvanlar tretim
araci olarak kullanilmadigindan, erkek ayni zaman-
da bir tretim araci olarak karasabana kosuldu. Cun-
ki kadin surekli hamile idi ve yiyecek maddesi yapi-
mi, egitim ve diger toplumsal hizmetler onun gorev
alanina giriyordu. Erkek ise, av pesinde bos zaman
ttketecegine karasabana kosulabilirdi. Ama yine de
erkegi asil one c¢ikaran bu degildi. Yukarida da belir-
tildigi gibi, onemsiz gortlen basit ve angarya isleri ile
fazla trtntn takas gorevinin erkege diismesi, erkek
cinsin kaderini koktnden degistirdi. Urun fazlalas-
tikca ve takas arttikca, tiretim araclarn tizerindeki
ozel mulkiyet dogdu. Tam da bu evrime paralel ola-
rak kadin, 6zel milkiyetten yoksun olmasi nedeniy-
le giderek erkegin 6zel mulku haline geldi.

“Ta ilkel komiinal toplumun sonlarindan itibaren,
asama asama hayattaki rolii gerileyen kadin, biitiin
olay ve olgulara dar bir pencereden bakar hale gel-
mis, yasamindaki daralma, diisiincesinde de kacinil-
mag bir daralma yaratmistir. Bu nedenledir ki kadin

diisiincesi, genel degerlendirmeler yapip genel sonuc-
lar ¢itkarmak soz konusu oldugunda, cogu durumda
caresiz ve yetersiz kalir. Hatta yasam ve etkinlik ala-
nt olduk¢a genislemis, “cagdas” yasamin dinamik ka-
dinlar dahi, sayisiz fikrin, durumun, olgunun ve mu-
hakeme etmesi gereken nesnel gelismenin karsisinda
ya afallar ya da bu anlasilmaz ve bogucu cesitlilikten
hizla uzaklasip kendisine daha dar, sade, kolay anla-
silir ve yonetilir bir yasam parcast bulur. Yiiz yillar
boyunca kadimin diisinmemeye kodlanmishigr adeta
toplumsal bir gen haline gelmis, artik evinin disina
ctkmaya basladigi giintimiiz kosullarinda dahi yaka-
sint birakmayan bir kadinhik gercegi olarak kalmaya
devam etmistir”

“...yasamindaki daralma (kadin) diistincesinde de
kacimilmaz bir daralma yaratmistir.” O halde tersi
de dogrudur. Yani yasami genisledikce, kadin dis
dunyaya acildikca dustncesi de kacinilmaz olarak
genisler. Ama yazi yanhs, hem de ¢ok yanlis bir so-
nuca ulastyor. Kadinin yasam ve etkinlik alam genis-
lemis olmasina karsin onun “diisiinmemeye kodlan-
mishg” onu engeller ve hatta bu kodlanmishik, onda
bir “toplumsal gen” haline donustr.

Hemen belirtmek gerekir “toplumsal gen” diye
bir sey yoktur. Cunkt insanlarin dustncelerini belir-
leyen toplumsal varliklandir. O varlik bicimindeki
her gelisme, diistince dunyasinda yansimasimi bulur.
“Gen”, nihayetinde biyolojik bir kavramdir. Canl-
dan canliya dogal yollardan gecer. Oysa insandan in-
sana gecen bir “toplumsal gen”den soz edilemez. Bir
isciye piyango vurup zenginlestiginde pekala bir
burjuva haline gelir, o ve ailesi bir burjuva gibi dav-

Okuyucunun, tzerinde degisiklik yapilabilen ama
kendisi degistirmeye muktedir olmayan kisi; yazarin,
degistirmeye muktedir ama degistiriimeye kapali
oldugu bir yerde her sey olmus bitmis, donmustur.
Cunki bu durumda yazarin isi okuyucuyu
degistirmek, okuyucunun isi yazar tarafindan degistir-
ilmeye hazir olmaktir. Bir Marksist icin boylesine edil-
gen, pasif bir iliski her iki taraf icin de asla kabul
edilemez.

T. Dogrultu'nun yazari da okuyucusu da birbirleri-
ni karsilikli olarak etkilemeye ve birbirlerinden etkilen-
meye agik 6znelerdir. Okuyucu, surecin aktif bir
unsuru ve etkileyici bir 6znesidir.

T. Dogrultu'nun son iki sayisinda imzasiz olarak
yayinlanan, dogal olarak yayin kurulunun sorumlu
oldugu iki yazi duyarli okuyucularimizin kimi zaman
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sert elestirilerine maruz kaldi. Elestirideki “sert”ligin
nedeni, her iki yazida da Marksizm adina kabul
edilmez kaba hatalar yapilmasi idi.

Bir yoldasinTeoride Dogrultu’ya yazili olarak ilet-
tigi ‘Kadin Psikolojisi’(say! 18) yazisiyla ilgili elestiri-
lerini oldugu gibi yayinhyoruz. Bu hem duyarh okuyu-
cularimizin sorumlu tutumlarinin hakkini vermek igin
gerekli, hem de elestirilerin somut iceriginin
anlasiimasi bakimindan egitici ve yararl olacaktir.

19. sayimizda yer alan ‘Partiyi disinmek’
baslikli yazi ise, iceriginde yayin kurulunun
paylasmadigi bazi temel dustinceler olmasi
nedeniyle yazarinin imzasiyla yayinlanmasina karar
verilen bir calismaydi. Ancak ¢alisma tarzindaki
zayifliklar nedeniyle yazi imzasiz yayinlandi.
Okurlarimizdan ve yazarimizdan 6zur dileriz.
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ranmaya ve dustinmeye baslar. Tersi de dogrudur.
Bir is¢inin burjuvalasmasi ya da iflas eden bir burju-
vanin iscilesmesi onlarin dustnce yapilarinda tam da
bu duruma uygun degisikliklere yol acar. Hi¢ kimse
onlarin eski pozisyonlarindan kalma “toplumsal
gen”leri yeni duruma intikal ettiklerini ileri stire-
mez'. Kadinlar icin de durum farkh degildir. Yeni
sartlar yeni dustinme tarzi yaratir. Aksi bir yaklasim
butanuyle idealist bir sapmadir. Ctnku bizi, madde-
nin bilinci degil,bilincin maddeyi belirledigi idealist
teze goturnr.

Kadmn —disi anlamda- biyolojik bir kavramdir.
Kadmlik kavrami ise tamamen toplumsal bir icerik
tasir. Kadinin “dar, sade, kolay anlasilir ve yénetilir
bir yasam” arayisi onun cins olarak kadmnhgmdan
degil, toplumsal olarak ikinci cins haline getirilme-
sindendir. Dogaldir ki, toplumsal iliskilerin degisi-
mine paralel olarak kadinin toplumsal yasam icinde-
ki konumu da degisir. Aksi takdirde feodal donem
kadin ile burjuva kadini, koy kadini ile sehir kadim
arasinda hicbir fark kalmazdi. Evinden disari adim
atamayan kadm ile okula giden, gtintin buytk bolu-
munu disarida uretim faaliyetinde geciren, sanatla
ugrasan, ticaret yapan kadin ayni olabilir mi? Her iki
kadin arasinda muazzam fark vardir.

Bir kez daha belirtmek gerekir ki, “kadin dogul-
magz, kadin olunur.”

“Diger yandan biiytik bir kismi hala hipotez asa-
masinda olsa da, kadinin uzun toplumsal-sinifsal
ezilmisliginin, onun beyinsel kapasitesini kullanma-
sinda da ciddi gelisim bozukluklar: yarattig tespiti
dikkate alinmasi gereken bir noktadir. Uzun aleyhte
isleyen siirec, kadimin fiziksel giiciinden tutalim da, el
becerileri ve teknige hakimiyetine kadar, bir cok yo-
niini asindirmistir ya da degisime ugratmistir. Orne-
gin, son yillarda bilim cevrelerinde sikca tartisilan,
kadin beyninin, duygulari yoneten sol lobunun daha
geliskin olmasina ragmen, mantig1 yoneten sag lobu-
nun daha az gelistigi tezi, kadinla erkek arasindaki
biyolojik farkin étesinde, esas olarak, toplumsal ala-
nin farkh kategorilerinde sekillenmis olmalarina da-
yanir. Her ne kadar, burjuva bilimsel kaynaklar, bu-
nun kadinla erkek arasindaki ezeli bir biyolojik fark
olduguna isaret etseler de, bilimsel sosyalizmin bakis
acisina gore, yasadigi kosullara dayal olarak gelisen
beynin, kadin gercegindeki yansimasidir bu durum.”

Yazi kendi kendini oylesine karanlik labirentlere
sokuyor ki, bir ¢ikis yolu bulamiyor ve yanhsta de-
rinlesiyor.

“yasadigr kosullara dayali olarak gelisen beyin”,
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bu yeterince acik ve bilimsel bir gorus degildir.

Biyolojik evrimle toplumsal evrim aymnilastirila-
maz. Bir canlinin biyolojik olarak beyni doga tarafin-
dan belirlenir. Dustinme ve beyni kullanma yetenegi
ise toplumsal iliskiler tarafindan.

Insan beyninin bugtnku hale gelmesinde temel
etmen iki ayak tizerinde durmasi ve eli kullanma be-
cerisidir. Elin kullanilmas: dilin kullanilmasma yol
acmistir. Her ikisi birden, insan emeginin doganin
degisim surecine bilincli katilmasinin on kosulu ol-
mustur.

Her canl turt belirli bir doga tarafindan belirle-
nir. O doga kosulu degismedikee, turde de degisik-
lik olmaz. Insan da bir canh olarak belirli doga ko-
sullarinin trtnadur. Kadin ve erkegin fiziki ve buna
bagli olarak beyinsel yapilarindaki fark da tamamen
bu doga kosullarmin arinu olarak en basta neyse
odur.

Toplumsal kosullar beynin buytyup kuctlmesi-
ne yol agmaz, beyinin biyolojik farklilasmasina ne-
den olmaz. Yani ilkel toplumda insan beyni neyse
bugtin de odur. Tipki kolun, bacagin ya da baska bir
organin neyse o olmasi gibi. Fakat insan beyninin di-
ger organlardan ¢ok onemli bir farki var. O, saghkl
her insan icin dogustan ayni potansiyele sahiptir.
Ama, o potansiyeli kullanmak tamamen toplumsal
iliskiler tarafindan belirlenmektedir. Bir koylu ile bir
sehirli insanin beyin kapasitesi tamamen aynidir. Bu-
na karst bir koyluntn beyni kullanma kapasitesi ile
bir sehirlinin ayni degildir. Dogayla ve toplumla ku-
rulan iliskiler karmasiklastikca bu kapasiteyi kullan-
ma yetenegi de artar. Bu nedenledir ki, bir koylu co-
cugu sehre geldiginde bir sehirli cocuk gibi beynini
kullanmay1 o6grenir.

Kadin ve erkek beyinleri arasindaki kullanim far-
kinin nedeni de aynidir. llkel komunal donemde ka-
dinlar her bakimdan daha becerikli, teknige daha
yatkin ve dustunme kapasiteleri daha geliskindi. Bu
onlarn beyinlerinin biyolojik gelismisliginden degil,
dogayla iliskilerinde erkekten daha onde olmalarn-
dan kaynakliydi. Sonraki déonemde durum tersine
dondu. Erkek dogay1 donusttrme siirecinin odagina
yerlesti. Bunun sonucudur ki, erkegin beyni kullan-
ma yetenegi daha geliskin oldu. Bu geliskinlik ya da
gerilik hicbir bicimde bir “gen”e donusmez. Bir kiz
cocugu ile bir erkek cocugu arasinda dogustan beyi-
ni kullanma yetenegi bakimindan hicbir fark yoktur.
Beyni kullanma yetenegindeki farkhliklar sonradan
olusur ve butinuyle toplumsal iliskilerin tranadur.

Kiz cocuklar ile erkek ¢ocuklari arasinda beynin
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kullanim yetenekleri bakimindan bir fark ileri strt-
lebilir mi? 7 yasina kadar kiz cocuklannin daha az
karmasik ve daha basit, fazla dustiinmeyi gerektirme-
yen islere yoneldigi iddia edilebilir mi?

Esitsiz toplumsal iliskiler kadini tek yonlu dastun-
meye kosullar, ama aymi kosullar degistigi anda bu
dustinme bicimi de ortadan kalkar.

Yazi dogru bir hipotezden yanlis ¢ikarsama yapi-
yor. Kadinin ezilmisliginin onun beyinsel kapasitesi-
ni kullanmasimi engelledigi ne derece dogruysa, bu-
nun beynin biyolojik yapisinda nesilden nesile akta-
rilan gensel sonuclar yarattgl o denli yanlistir.

Kadinin ikinci cins haline getirilmesinden bugi-
ne her somurtct toplumun dustntirleri, kadinmn bu
durumuna bir “bilimsel” kilif uydurmak istemistir.
Tipkt koleci toplumda koleligi kutsamak icin o gun-
kt dasunurlerin koleyi insan cinsinden saymayip,
aslinda onun bir tir “yari-hayvan” oldugunu ve be-
yinin “normal bir insan”dan farkh oldugunu iddia et-
meleri gibi.

Burjuva bakis acisina gore de buginun “normal
insan™1 erkektir. Kadmn ise “eksik insan”dir. Bunu
sozde kanitlamak icin binlerce arastirma yaparlar.
Bunun en kolay yolu da kadin beyni tzerine “aras-
tirma”larla onun “mantiksiz”liginy, zavalli “duygusal
yaratik”ligini, bunlarin kadin beyninin genetik yapi-
sinin dogal sonucu oldugunu ispatlamaya kalkarlar.
Bu bakis acis1, toplumsal esitsizlikleri gizlemeye yo-
nelik dapeduz bir sahtekarliktir. Benzeri sahtekarlik-
lar baska alanlarda da karsimiza ¢ikmiyor mu? Bur-
juva bilim adamlarina inanacak olursak siddet, hir-
sizlik, tecaviiz vb. hep insan beynindeki genlerin
aranuadur.

Yazi da ayn1 sahtekarliga isaret ediyor, fakat deva-
minda, somurta kosullarmimn gercekten de kadinin
beyninde kimi degisiklikler yapmis olabilecegini be-
lirtiyor ki bu bizi, burjuva bakis acisina goturtr.
Cunku kadinla erkek beyni arasinda biyolojik fark:
reddetmiyor, sadece, bu farkin nedenini somurt ko-
sullan olarak agikliyor.

Eger somurt kosullar1 kadinin beyninde degisik-
likler yapsaydy, bir kolenin, bir yari-kolenin ya da bir
iscinin beyin loblarinda da farklilik olusmaliydi. Ka-
din tzerindeki toplumsal baski ve kadinin maruz
kaldig saldir1, somuru ve esitsizlik derinlestikce ka-
dmm beyin loblarinda degisimler olmasi gerekirdi.
Bu durumda mesela, kapitalizmin en geliskin oldugu
yerdeki bir kadin beyni ile feodal hakimiyetin buttin
bicimleriyle egemenligi surdurdugu bir yerdeki ka-
dmn beyni arasinda ayrim olmasi gerekirdi. Ya da he-
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nuz ilkel komtinal kosullarda yasamini surdiren bir
kadin beyni ile -ki boyle kabileler hentiz vardir — di-
ger toplumsal evrelerden gecip bugtnku kapitalist
iliskiler icinde yetisen bir kadin beyni arasinda fark
olmaliydi. Boyle bir aynm konamayacagr cok acik
degil mi?

“Feodal sistemden sonra gelisen kapitalist sistem-
de kadin, yavas yavas evden cikarilmaya baslanir.
Temel varlik alant yine ev ve analik olmakla birlikte,
ozel miilkiyet diizeninde biiytiyen sermayenin, biiy1i-
yen tiretici gii¢ ihtiyacim karsilamast icin fabrikala-
ra suriliir. Bir taraftan evden adimint disar1 atmasi
ve iktisadi tiretimde bir gii¢ haline gelmesi onu yasa-
min icine daha ¢ok cekerken, yasam alaninin genisle-
mesi, diinyasinin genislemesine, ozgiirlesmesine yol
acmagz.”

Sorunu ele alistaki yanlishk, burada da kendini
gosteriyor. Kapitalist ilkel birikim sturecinde ve sana-
yi devriminin ilk yillarinda bir is¢i kadimimn temel var-
lik alanimin ev ve analik oldugu ileri stirtilemez. Ka-
dinlar ginde 14-16 saat ¢alistinlir, fabrika yakininda
barakalarda toplu yasamaya zorlanirken, cocuklari
5-6 yasindan itibaren isci olarak calistirihrken nasil
oluyor da varlk alani ev ve analik olmaya devam edi-
yor?! Tam aksine kapitalist tretim kadimni “ev”den
soktp alyor, onun “ana”hgm fabrika carklarinin
arasinda ogutuyor. Buna karsin, yine de cocuk baki-
mi ve egitimi hala kadinin omuzlanndadir. Kadin
toplumsal yasama buttin govdesiyle cekilirken, onun
eski “gorev alam” icindeki sorumluluklan toplum-
sallasmamistir. Hem kapitalist isbolumunde bir pro-
leter, ama hem de evde koca ve cocuklarin bakicisi.
Emek gticti toplumsallasirken, ev ici isler bireysel ni-
teligini koruyor. Isci kadini asil cendereye sokan da
budur. Zaten bu nedenledir ki, isci kadinlar yalnizca
emek gicinin burjuva hakimiyet zincirinden kur-
tulusu icin muicadele etmez, bununla birlikte, ev is-
lerinin ve analigin toplumsallasmasi icin de mucade-
le ederler. Cunku, kadin emek guicunin kapitalist
uretim iliskileri ile toplumsallastirilmas: kadin soru-
nun ¢oztmu olanaklarini da yaratir. Yalnizca prole-
ter kadinlar yoktur, bu aym kosullar burjuva “yeni
kadin™ da sahneye cikarir. Yazinin ileri sardugunun
tersine yasam alanini genislemesi, dunyasinin genis-
lemesine yol actyor. Kadinin 6zgurlesme sertiveni de
bu genislemenin tizerinde ytikseliyor. Aksi taktirde
buginku kadin ozgurlesmesini anlamlandirmak
mumkiin olmazdi. Kapitalist tiretime kadin emegi
cekilmeseydi, kadinin dtinyasi genislemez, dolayisty-
la ozgurlesmesinin nesnel kosullart meydana gel-
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mezdi. Bu nedenledir ki, ancak burjuva toplumla
birlikte burjuva kadinlar yasal esitlik, isci kadmlar
da, yasal esitligi de kapsayan ama bunun o6tesinde
toplumsal esitlik mucadelesi vermistir.

“Yapilan arastirmalar, kadinlarin sezgisel zekasi-
min, aynntilan ayirdetme ozelliginin, giizel sanatlara
yatkinligimn daha guiclii oldugunu gostermesine kar-
sin, rasyonel zeka, veriler tizerinden soyutlama-ge-
nelleme yapma, sonuc ¢itkarma ve cografi yon tayini,
teknik beceri gibi yanlarimn zayif oldugunu goster-
mistir. ..

kadinin beyinsel yapist tizerine, bol bilimsel soslu
cozuimlemeler yapan burjuva erkek kafalar, evrim
denilen seyin ve evrimi sekillendiren maddi gercekli-
gin kadin beyninde yarattigi degisimi, hatta bir degi-
sim yaratmis olabilecegini bile tartismazlar. Oysa ki,
“homo sapiens”likten bugiine, maddi yasam icerisin-
de ciddi degisimler geciren insanin erkek hali, erk ol-
ma durumunu, kadinin aleyhine, kendinin lehine isle-
yen bu evrim stirecinden alir...

Bugiin kadin diisiince yapisimin temel yanlarina
baktigimizda, onun yasamdan soyutlanmasinin getir-
digi bir sonuc olarak, ozellikle soyutlama giiciiniin
geri oldugunu goriiriiz. Diisiinme, derinlikli siyasi,
felsefi coziimlemeler yapma konusunda yiizeyseldir.
Egitim gormiis olanlarda da genellikle ezbercilik one
ctkar. Derinlik ve cok yonlii kavrayis gerektiren ko-
nularda yetersizdir ve bu tiir durumlarda bir yogun-
lasma sorunu yasar.

Evi ya da en fazlasindan isle ev arasindaki o siki-
stk yasam alan icerisinde gidip gelirken daha cok
kendine doner. Yasami ¢oziimlemesine ve onunla do-
viistip  yonetmesine yetecek bilgiden ve veriden yok-
sundur. ..

Duygularimin ve sezgilerinin kendi yasamini stir-
diirmeye yettigini diisiinen kadin, mantigini ve rasyo-
nel zekasini sadece kendi yasam alamnda, giinliik is-
lerini cevirmeye yetecek kadar kullanir. Bilinci ve dii-
stincesi daha genis bir alana kaydiginda ise, zorlama
ve diiz bir mantik ile kaba rasyonel bir yaklasim be-
lirginlesir. Bilgiye, coziimlemeye ve muhakemeye da-
yanmayan yontem ve diisiinceleri, israrli ve fanatikce
savunmaya kadar gotiriir isi...”

Yazinin akist icinde alintiladigimiz bu bolumler
de gosteriyor ki, genel bir kadin tanimi yapilms. Ta-
rifi yapilan hangi dénemin kadini? Ornegin, Isve¢'li
bir kadin icin sdyleneceklerle hala feodal baski altin-
da yasayan bir kadin icin ayni genelleme yapuilabilir
mi? Nasil oluyor da Isve¢ de kadinlarin parlamento-
da temsil orani yuzde 40larin tizerinde de, Turki-
ye’de bu oran ytizde 2 ila 5 arasinda oynuyor. Eger
“yapilan arastirmalar”a gore kadinin teknik beceri
gibi yonleri zayifsa, nasil oluyor da sanayi tretiminin
teknik departmanlarinda calisan kadin muhendis,
tekniker ve isci sayist surekli artiyor? Ya da soruyu
soyle soralim, nasil oluyor da ABD’de muhendis, mi-
mar, bilgisayar operatoru vb. alanlarda calisan kadin
say1st buytyor da, geri kapitalist bir tilkede ayn1 yon-
deki gelisme cok yavas ilerliyor? Kadmlarmn “diisiin-
me, derinlikli siyasi, felsefi coziimlemeler yapma ko-
nusunda ytizeysel”likleri nasil olur da genel bir yarg:
olarak ortaya konabilir? Boyle oldugunu kanitlayan
nedir? Bu tar genellemeler yapmak kesinlikle yanls-
tir. Kadmin erkekten daha az dusunmesi, siyasi ve
felsefi coziimlemelerdeki yuizeyselliginin nedeni bas-
ki altinda olmasi, yeterli egitim gormemesi ve ikinci
cins konumu nedeniyledir. Dogaldir ki, bu eksiklik-
ler kadinlann karakteristik ozellikleri olarak acikla-
namazlar, butun kadmlar ayn1 konumda degildir ve
farkli kosullar kadimnlar arasinda farkliliklar yaratir.
Daha az baski ve egitim olanaklarindaki gelisme,
tretim icinde kadinin artan yeri ondaki bu eksiklik-
leri ortadan kaldirmaya hizmet eder. Kadinla erkek
arasinda toplumsal esitlik yolunda atilan her adimla
burjuva “arastirmacilar’m sozde bilimsel olarak or-
taya koyduklart “kadimin karakteristik ozellikleri”
bir bir ortadan kalkar. Yazi bu arasurmalarin etkisin-
de kalmis ve tretimden kopuk, egitimsiz ev kadinla-
rindan yola cikarak “kadin™ aciklamaya calismistir.
Hem bakis acis1 materyalist degil, hem de yontemi
diyalektik olmaktan uzakutr. Bakis acisindaki bu kay-
ma yaziy1 Oyle bir noktaya goturmustur ki, “bilinci ve
diisiincesi daha genis alana kaysa dahi” kadinin “ka-
rakteristik” ozelliklerinin degismezligini soyletebil-
mis, neredeyse kadin s6z konusu oldugunda “kader-
cilige” kap1 aralamistir. Il

Dipnot:

(1) Bir istisna olarak burjuvalagan eskinin feodal kdylu-
lerinden sdzedilebilir. Bunun da biricik nedeni, sinifsal kon-
umlarindaki degisiklige karsin, yasam alanlarinin
degismemesidir. Eski aliskanliklar hemen 6yle kolayca
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ortadan kalkmaz. Burjuvalasmalarina karsin bir kdylu gibi
dlsunmeye ve davranmaya devam ederler. Ama bu da,
“toplumsal gen” olarak ifade edilecek kadar kusaktan
kusaga aktarilamaz.
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Insan haklart muicadelesi
ama nasil?

IHD Genel Merkez Kongresi, Insan Haklar1 Haf-
tast ve AB ile muzakerelerin baslatilmasi gibi ne-
denlerle insan haklar sorununa yaklasim, bu alan-
daki gorus ayriliklar yeniden tartisma konusu ol-
du. Kurulus tarihinden itibaren belki de en ciddi
tartismalar yasandi.

Sorunlarn dile getirilmesi ve bu alanda teorik
tartismalarin yapilmasi gerekli ve hatta zorunluydu.
Cunku, IHD tarihinde anlayis tartismalari hep ol-
mus, ama bunlar saghkh yuratilememis ve cogu
kez mesafeli duruslara ve kopmalara neden olmus-
tu. Bugun de yeterince doyurucu tartismalarin ya-
sanmadig1, ama farkliliklarda derinlesmeye gidildi-
gi, sistemle uzlasma egiliminin teorik temellere
oturtularak koklesmeye dogru evrildigi ve bunun
dikkate deger tehlikeler yarattigimi belirtmeliyiz.
Nasil bir insan haklar1 mucadelesi, siddet olgusuna
yaklasim, AB sureci ile iliskilenme sorunu, uluslar
arasi sozlesmeler vb. konular, tartismalarin ana ek-
senini olusturmaktadir.

Kuskusuz, bu tartismalarin tizerinde yukseldigi
zemin, asil olarak farkh toplumsal katman cikarla-
rindan kaynaklanmakta ve farkh politik mecralar-
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dan gelen cevrelerin yaklasimlarinda somutlasmak-
tadir. Ozellikle de dunyada ve tlkemizde yasanan
gelismeleri, yeni emperyalist hamleleri, bolgesel so-
runlar kavrama, yorumlama ve bu gelismelerle ilis-
kilenme tarzinda derin farkliliklar ortaya ¢tkmakta-
dir. Insan haklarnn mucadelesinin hem genel algila-
nis bicimi, hem soz konusu kurumlar tizerinden
ozgun yaniyla yuruttulecek mucadele yontemleri ve
hem de devrimci orgut ve partilerin yaruttagt mu-
cadelelerle iliskilenme sorunlari, IHDnin temel ac-
mazlar1 olmaya devam etmektedir.

Herkese esit mesafe mi2

Oncelikle IHD'nin, ayni ideolojik ve politik ira-
denin sekillendirdigi parti birligi ya da baska bir
ifadeyle ideolojik birlikten olusan irade birligi ol-
madigim kuvvetli bir sekilde vurgulamahyiz. Uye
bilesimi heterojen degildir. Ideolojik, teorik ayrilik-
larn yasanmast kacinilmazdir. Ama bu ayriliklar,
[HD'nin varlik kosulu ve temel kriteri olan “ezilen-
den yana taraf olma” ¢izgisinin bulaniklastirilmasi,
liberalize edilmesi anlamina gelmemektedir. Ortak-
lasilan ve orgut aktivistlerinin mucadele rotasimna
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yon veren belirleyici eksen
de, “ezilenden yana taraf ol-
ma”dir.

Ne ki, IHD tuzerinde ku-
rulan gerici abluka, MGK
guclerinden kose yazarlarina
hepsinin yaratugi ideolojik-
politik  baski,  dernegin
onemli bir kadro bilesiminin
uzerinde etkide bulunmus,
kurulus asamasindaki cizgi-
sinden geriletmis, yalpalama-
sina yol agmistir. Estirilen ge-
rici ruzgara, IHD'deki aydin-
larimiz beklenen duzeyde
gogus gerememistir. Herkes-
ce kabul edilebilir cizgiye
cekme amach ideolojik-poli-
tik terora puskurtmede za-
man zaman kararsiz kalin-
mustir. Kimi zamanlar da ide-
olojik savrulmalar yasanmis,

Eger, IHD ezilenlerden yana
bir tavir koyuyorsa, acikhr ki par-
tiler ve diger kurum veya orgiitler

arasinda da ayrim yapmak
zorundadir. Ezilenlere yakin olan,
onlarin sorunlarinin ¢ézimiine
katki sunanlar ile ihlallere neden
olan, ihlallerin yasanmasinda rol
oynayan partiler ya da kurumlar-
la iliskilenis tarzi ayni olamaz.
Esitlik adina farkl kulvarlardaki
gugler arasindaki ayrim siliklestir-
ilemez. Cehennemin yolunu
gosteren, egemen somuricu
siniflarin kimi isci konfederasyonu
yoneticilerine sdylettirdigi
“toplumsal uzlasma” melodisi de
bu ayni yaklasimda etkisini bul-
maktadr.

“nasil bir mucadele” anlayisiy-
la da dogrudan baglantihidir.
Eger, IHD ezilenlerden yana
bir tavir koyuyorsa, aciktir ki
partiler ve diger kurum veya
orgitler arasinda da ayrim
yapmak zorundadir. Ezilenle-
re yakin olan, onlarin sorunla-
rnin ¢cozimune katki sunan-
lar ile ihlallere neden olan, ih-
lallerin yasanmasinda rol oy-
nayan partiler ya da kurum-
larla iliskilenis tarzi ayni ola-
maz. Esitlik adina farkli kul-
varlardaki guicler arasindaki
ayrim  siliklestirilemez. Ce-
hennemin yolunu gosteren,
egemen somurtct siniflarin
kimi is¢i konfederasyonu yo-
neticilerine soylettirdigi “top-
lumsal uzlasma” melodisi de
bu ayni yaklasimda etkisini

[HD politikalarini egemen si-

niflarla “uzlasma” zeminine

cekme tutumu ortaya ¢ikmistir. IHD'nin ttzugunde
de yer alan “ezilen smf”, “ezilen ulus”, “ezilen
cins”ten yana olma tutumu, bu donemde dolam-
bacli yollardan tartisma konusu yapilmis, burjuva
ideolojisinden beslenen orta siniftan liberal aydin-
larn argimanlariyla butin bu toplumsal olgular
goz ardi eden yaklasimlar gtindeme tasinmustir. Es-
tirilen teror, iskence ve ezilenlere uygulanan siddet,
egemen siniflarin zor aygitindan bagimsizmis gibi
“herkese insan haklar1” vb. simflar arasi celiski ve
catismalarl gormezden gelen anlayislar savunul-
mustur/savunulmaktadir.

Bu yaklasimlar, “herkese esit mesafede olma”,
partiler ve diger kurumlar arasinda “ayrim yapma-
ma” olarak da ifade edilmis ve tartusurilmistir.

Kuskusuz ki, bu son derece riskli bir yaklasim-
dir. Egemen burjuva smiflar karsisinda ideolojik
olarak saglam durmamayi, kararsizhig ifade etmek-
tedir. Devlet, militarist gucler, fiili zor yoluyla elde
edemedigi sonuclar, kiralik kalemleri ve propa-
gandistleri araciligiyla ilerici kurum ve orgutleri
bombardimana tutarak, psikolojik savas ve ideolo-
jik ablukayla elde etmeye calismaktadir.

Gerek miicadele yurattugumuz topraklardaki
orgutlenmelerle, gerekse uluslar arasi alandaki or-
gutlerle kurulan/kurulacak iliskiler, “nasil bir IHD”,
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bulmaktadir.

Boylesi bir “esitlik” yakla-
simi, somurgeci siniflarin egemenligini kutsayan,
mesru ve mutlak goren anlayislarin uzanimidir. So-
runa buradan yaklasmak, IHDyi birlikte hareket
edebilecegi baglasiklarindan da yalitan, demokratik
hak ve ozgurlukler mucadelesinde daha aktif olma-
sint frenleyen, edilgen bir konuma sturiklemekte-
dir. Zira IHD, insan haklar1 mticadelesinde destek
bulacag: sendikalar, meslek orgutleri, diger demok-
ratik kitle orgutleriyle iliskiler kurar, mtumkun ol-
dugunca bu iligkileri belli bir sisteme oturtur. Bu
orgutlerle ortak platformlar da kurabilir/kurmali-
dir. Platformlardan bazilarina siradan bir katihm
saglayabilecegi gibi, bazilarina aktif katlir ve bazi-
larina da bizzat onderlik eder. Diinyada emperyalist
tekellerin ve sermaye sinifinin gindemlerini tekles-
tirerek topyekin saldirilar orgutledikleri bir do-
nemde, mucadele cephesinde de ortaklasmak, te-
mel sorunlar etrafinda her bir olusumun kendi bu-
lundugu yerden katki sunmasini saglamak son de-
rece onemlidir. IHDnin yol almasi ve dikkate deger
sonuclar elde etmesi icin bu gereklidir.

[HD’deki ideolojik savrulmanin yansimalarin-
dan biri de hukumet veya devletin diger icra ku-
rumlariyla surdurtlecek iliskinin bicimidir. Ideolo-
jik cizgi ve ona paralel politik tavirda gerekli netlik
olmayinca, her somut olay karsisinda tartismalar
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yapilmakta, gelgitler yasanmaktadir. Ornegin, dev-
letin olusturdugu “Insan Haklar1 Danisma Kurulla-
ri’nda yer alip almamak ciddi tartisma konusu ol-
mustur. [HD, prensip olarak baski ve egemenlik
kurumlariyla uzlasma cizgisinde iliskiler icerisinde
olamaz. Cogunlukla valilik, emniyet mudarlukleri,
jandarma komutanhklar1 gibi egemenlik ve baski
orgutlerinin temsilcilerinden olusan “Insan Haklar:
Danisma Kurullari’'nda da yer alamaz. Bunu tartis-
ma konusu yapmak bile abestir.

Hukumet, egemenlik aygiti devletin icract bir
kurumu oldugundan dogallikla ihlallerin muhatab:
durumundadir. Ihlallerden sorumludur. Dolayisiyla
her bir alanda yasanan sorunlarin, ihlallerin muha-
tabidir; duizen ici demokratik kazanimlar icin, tize-
rinde baski yapilmasi gereken bir kurumdur. Hiku-
metle iliskiler bu baglamda ele alinmaldir. Ama po-
litik anlamda Meclis'le iliskiler kismen farkli olabilir.
Milletvekillerinin, insan haklari ihlallerinin dile geti-
rilmesi, hukumet tizerinde etkili olabilmeleri, hare-
kete gecmeleri ve bu alanda caba gostermeleri sagla-
nabilir. En azindan bu yoénde girisimler i¢in zorlama
yolunda iliskiler sureklilestirilebilir.
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IHD, kendisi gibi olan uluslar aras1 kurumlarla
da iliskili olur, onlarla dayanisma ve eylem birligi
icinde bulunabilir. Cogu kez ortak eylem ve etkin-
likler 6rgutleme calismasi da yurutebilir. Ama bura-
da da ozenli olmak zorundadir. AB gibi emperyalist
devletlerden kurulu olusumlar ve bunlarn temsil
eden orgutlenmelerle uzlasma temelinde bir iliskiye
giremez.

Yeni emperyalist hamleler ve uluslararasi
s6zlesmeler

[HD’de yasanan temel sikintilardan biri de, hak
ihlalleri bakimindan saghkl bir yon tayini yapama-
ma, ampirik yaklasimlardir. THD, dogru duzgun bir
analiz yapmadan herhangi bir eylemini, yapacag isi
mutlaka bir uluslararasi belgeye uydurmaya, bu
baskilanma altinda mucadele yuriatmeye calismak-
tadir. Bu da, yurutilecek calismalart kacinilmaz
olarak gudiuk birakmaktadir. Oysa dunyanin bu-
gunkt durumunda ya da her onemli uluslararasi ve
ulusal gelismede ortaya c¢ikan tabloyu dogru oku-
mak, zamaninda mudahaleler gelistirmek, yuratu-
lecek miuicadelenin basarist icin ¢nkosuldur. Ulus-
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lararast sozlesmelerle belge-
lenmis kazanimlar, icinde
gecmekte oldugumuz done-
min ozellikleriyle iliskilendi-
rilerek mucadelenin destekle-
yici unsurlar yapilabilir, da-
ha ileriye tasinabilir. Kald ki,
dunya dengelerinin altust
olusuyla bugin kazanilmis
haklarin ¢cok cok gerisinde
seyrettigimiz de bir baska
gercektir. Kazanilmis haklar,
saglanmis yasal “giivence’le-
rine karsin Amerikan canava-

IHD camiasinin bilyik baliginde
AB’ye karsi 6zellikle demokratik
hak ve 6zgirlikler baglaminda
ham hayaller beslenmektedir.
Onun saldirgan ve emperyalist
6z, ABD karsisindaki rekabet
gucinin dustkligiyle sekillenen
politik argimanlarinin gélgesinde
kalmakta ve bu, kararsizlik
gesiren aydinlarimizi kendine
yedekleyebilmektedir. Oysq,
Yugoslavya'nin pargalanip yutul-

ze saldirmadan vuracagz”
demisti. 20 Eylul 2002’de
“Ulusal Guvenlik Stratejisi
Belgesi”, bu gortist resmiles-
tirdi. Iste ABDmnin “insan
haklar1” adma gelistirdigi ye-
ni hukuk.

Hicbir yasa, hicbir ulusla-
rarast hukuk, Amerikan hay-
dutlarinin yeni emperyalist
hamlelerini vahsetle, zorun
gucuyle yururluge koymasina
engel olamiyor. BM Sozles-
mesi 2. maddesinin 4 no’lu

rinin penceleri altinda tuzla-
buz olmus durumdadir. In-
san hak ve ozgurlukleri, sim-

masi, Afganistan isgaline
katilmalari, Birinci Korfez
Savasi’nda Irak’in basina

bendi uluslararas: iliskilerde
siddet tehdidi ve kullaniminm
yasaklamistir. Ama bunun

dilerde onlarin kanli sofrala-
rina meze olmaktadir.

Once insan haklar bagla-
minda dunyanin bugunki
tablosunu kisaca bir gorelim.

1989-90  olaylarindan
sonra dunya yeni bir surecin icerisine girdi. SSCB
ile ABD ekseninde olusan dengenin bozulmasiyla
ortaya ¢tkan yeni durum, Sovyetler Birligi'nin dagil-
mastyla Dogu Avrupa ve Kafkasya'da istah kabartan
yeni pazarlarin paylasilmasi rekabeti, emperyaliz-
min lkinci Dunya Savasindan bu yana sikintisini
yasadigl sosyalizm baskilanmasindan kurtularak
ozlne, en acimasiz barbarliga dontstne vesile ol-
du. Diger emperyalist gticlerle yarista ipi acik fark-
la gogusleyen ABD, hak ihlalleri yapma ozgurlugu-
nu eline aldi. A¢ kurtlarin saldirganhigiyla Yugoslav-
ya'yl dilimleyerek yutan haydutlar, yeni alanlara
goz diktiler. Dunya Ticaret Merkezi ve Pentagon'un
somutunda ABD'nin ininde vuruldugu 11 Eylul
2001’ takip eden surec, bu bakimdan yeni bir do-
nemdir ve dunyada insan haklarnn bakimindan ka-
ranlik bir strece girilmistir. ABD, bu ihlalleri isgal
ettigi koca ulkeleri dunya kamuoyuna kapali tuta-
rak isliyor. Bu tulkeler tam bir abluka altinda,
CIA'nin iskence yapma ozgurliguni sinirsizea kul-
landigt mekanlara donustaralmustar. Buralarda ya-
sanan vahsetleri butin boyutlaryla aciga ¢ikarma,
gorme sansina da sahip degiliz. Amerikan emperya-
listleri suclarini, diinyaya meydan okuyarak ve isgal
edilmis topraklarn kamuoyunun gozlemlerinden
rak tutarak isliyor. Bush, 26 Kasim 2001’de Ame-
rikan barbarhigini acikca ilan etmis, “artik kendimi-
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yagdirilan bombalar, Avrupa
Birligi'nin de marifetleridir.

ABD icin hicbir hukmu yok-
tur. ABD, bu sozlesmeyi yuz-
lerce, binlerce kez ihlal etti.
Cenevre Savas Sozlesmesimi
de pacavraya ceviren ABD,
“Gerektiginde kendimize yo-
nelik bir saldirn gerceklesmeden saldiriya gecilecek,
mesru mudafaa hakk: tek basina kullanilabilecek-
tir” diyor. Dolayisiyla ABD'nin isgal saldirlar icin
herhangi bir devletin fiili tepkilerine gerek kalmi-
yor. Canavarin hedefi olmak icin, Onun dunya
egemenligi politikalarina ters dusmek, itiraz etmek
yetiyor. Afganistan’dan Irak’a yasanan isgal ve yag-
malama, bu devletlerden, ABD ve diger emperya-
listlere yonelik herhangi “bir saldir1 gerceklesme-
den” yapilmistir. Amac, yine kendi ifadeleriyle
“herhangi bir yabanci giiciin, ABD'nin 10 yildan be-
ri diger devletler karsisinda actigr buyuk aray ka-
patmasina izin verilmeyecektir!” olarak aciklanmis-
tr.

ABD, yabanci orgut tiye ve yoneticilerine suikast
duzenlemeyi yasaklayan 1974 tarihli yasay1 da yu-
rurlukten kaldirdi. CIA, dunyanin her tarafinda su-
ikast yapabilecek. ABD Senatosu, sug isleyen Ame-
rikan askerlerinin yine Batili emperyalistlerin giri-
simleriyle olusturulan Uluslararas1 Ceza Mahkeme-
si (UCM)'nde yargilanmasini dahi kabul etmemek-
tedir. Olas1 bir yargilamay1 6nlemek icin de, soz ko-
nusu ulkeyi isgal ederek askerlerini kacirma yetki-
sini icra kuruluna, yani Bush’a verme yasasini onay-
ladi. ABD, gozaltina aldigh kisiler hakkinda da hic-
bir bilgi vermeden, mahkemeye ¢ikarmadan, avu-
katlariyla dahi gorustirmeden zindanlara dolduru-
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yor. “Terorist” olarak niteledigi yabancilari savas
gemilerinde, askeri garnizonlarda gostermelik yar-
gilamalarla zindanlara koyuyor. Bu davalarin belge-
leri ise 10 yila kadar kamuoyuna aciklanmayacak.
Yani 6zu/6zeti, ABD, hicbir hukuksal kurala bagh
kalmaksizin kendi otoritesini dunyaya kabullendir-
me ve butin bir yerkureyi egemenligi altina almak
amaciyla zayif uluslart ezme, dunyanin bir ¢cok bol-
gesindeki zenginlikleri yutma saldirilarina devam
edecektir. Butun dunyaya dayatilan yeni donem
hukuku budur!

AB bijyiik biraderin izinde

Amerikan devletinin saldirganlig, barbarligy, di-
ger devletler bakimmndan da emsal olusturuyor.
ABD'nin her hareketi, bolgesel gticlerin saldirilarina
vesile oluyor. Israil'in, ABD’den gui¢ alarak daha
pervasizca Filistin’e, Rusyanin Cecenis-
tan’a saldirisi, Ispanyanin Batasuna’yl
kapatmasi ya da ulkemizde egemen
guiclerin Kurt sorunu karsisindaki tutu-
mu vb. bu ayni emperyalist-kapitalist
saldirganhgin futursuzlugudur.

AB devletleri de “anti-teror” yasala-
riyla, gog yasastyla, Avrupa polisi, Av-
rupa yargisiyla biraz daha geriden de
olsa ayni streci izlemektedir. AB, “tero-
rizmle savast” tanimladigl “onlem”ler-
den birini, “her bir AB devleti, yildirma,
bir tulkenin siyasi, ekonomik ve sosyal
yapilarinda ciddi yapida bir degisiklik
yapma veya birden cok ulkeye, bu ul-
kelerin kurumlarina veya halklarina
karst bir birey veya grup tarafindan is-
lenen kasitli fiillerin, kendi ulusal yasa-
larina uygun bir tarzda tanimlanarak, terorist sug¢
olarak addedilip cezalandirilacagini garanti etmeye
yonelik gerekli onlemleri alacakur” diyor. Yani on-
lar da saldirganhklarini “mesru”lastiracak yeni do-
nem politikalarina gerekce olusturmaktadirlar. Bu
da, AB emperyalist devletlerinin buyuk birader
Yankeenin izinde gelistirecegi saldirgan politikala-
rinin resmedilmesini ifade etmektedir.

Iste, “AB demokrasisi” de bu saldirganlikla insa
edilmektedir. THD camiasinin buyik bolugunde
AB'ye karsi 6zellikle demokratik hak ve ozgurlukler
baglaminda ham hayaller beslenmektedir. Onun
saldirgan ve emperyalist 0z, ABD karsisindaki re-
kabet giicunun dusuklugiyle sekillenen politik ar-
gimanlarinin golgesinde kalmakta ve bu, kararsiz-
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ik geciren aydinlarimizi kendine yedekleyebilmek-
tedir. Oysa, Yugoslavyanin parcalanip yutulmasi,
Afganistan isgaline katilmalari, Birinci Korfez Sava-
sinda Irak'in basina yagdirilan bombalar, Avrupa
Birliginin de marifetleridir. Hatta Yugoslavyanin
parcalanip yagmalanmasinda Almanya bast cek-
mektedir. Kaldi ki, Ispanyanin BASK ve Katalon-
ya'da , Fransanin Korsika ve Fildisinde, Ingilte-
re’nin de Irlanda’da yaptiklan bilinmiyor olamaz!
ABD'nin sinir tanimayan kustahligl, diger em-
peryalistleri ve kimi zayif devletleri insan haklarim
savunuyor gibi gosteriyor. Ne ki bugin duinyada ve
Avrupa’da yasanan baskilarin merkezinde AB dev-
letleri de vardir. Aralarindaki farkliligin esasi, gin-
cel politikada ortaya ¢ikan rekabet sorunudur. Ce-
sitli gelismeler karsisinda aldiklar1 pozisyon, kesin-
kes kendi gucleriyle, ginumuz denklemindeki giic

dengeleriyle ilgili bir durumdur.

Turkiye'nin durumu da bundan farkh degildir.
Generallerin aldig1 egitim, kultir Amerikancidir ve
onlar da bizim “onleyici savas” hakkimiz vardir di-
yorlar. Devlet, sorunlara yaklasimini, gtivenligi ele
alis bicimini degistirmektedir. Sorunlari, tipki Pen-
tagonlu efendiler gibi, “etnik”, “uluslar arasi teror”
ve “kimyasal silah” olarak tanimliyorlar. Guneyli
Kurtler ve Kongra-Gel'le ilgili mudahale ve isgal ar-
zularini da emperyalist devletlere bu argimanlarla
kabul ettirmeye calismaktadirlar.

Artuk oyle bir dunya sistemi olusuyor ki, insan
haklari, butan bir yerkurede, ayni politik ¢izgi ve
argimanlarla ihlal edilmektedir. Teror kavrami, sa-
dece ezilenlerin kurtulus miicadelelerini hedefe ya-
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tirmanin  bir jargonu degil,
emperyalist-kapitalist devlet-
lerin birbirleriyle iliskilenme-
de ya da himayeci somurgeci-
ligi yerlestirmek istedikleri
tlke devletleri icin de kullan-
diklart merkez kavramdir.
Oyle ki, “ya benden yanasin
ya da teroristlerden yana” sal-
dirgan ilkesi, emperyalist
haydutlarin elinde donemin
moda slogani haline gelmis-

Uluslararasi yasalarin

hikmo

Iste butiin bu gelismeler,
ulusal ve uluslararas: sozles-
melerin hukmunua de goster-
mektedir. Insan haklar1 adina
formule edilen butin haklar,
ezilenlerin verdigi mucadele-
lerin Grunleri olarak emper-
yalist-kapitalist sistemin sal-
dinlarini dizginleme ve mev-
cut sistem icerisinde ozgur-
lukler alanmi genisletme ile
sinirhdir. 1789 Fransiz burjuva devrimi, haklar
mucadelesinde bir donemin dorugudur. Ekim Dev-
rimi ve insanligin 2. Dtinya Savast doneminde ka-
zandig zaferlerin basinciyla “haklar’da yeni bir di-
zey yakalanmis, kapitalist-emperyalist tlkeler dahil
dunya capinda daha ileri haklar elde edilmistir.
Ama bugun sadece Ortadogu’da, Latin Amerika’da,
Orta Asya ve Balkanlar’da yogun bir sekilde islenen
cinayetler, kiyimlar ve komplolar degil, ekonomik
ve sosyal alandaki hak ve ozgurltukler de estirilen
saldir dalgasiyla bir bir gasp edilmektedir. Egitim,
saglik, serbest yerlesim ve ikamet hakki, is ve sos-
yal yasama dair “Evrensel Bildirge”de yer alan hak-
lar neoliberal saldir1 programiyla kokiinden tirpan-
laniyor. Keza, kapal kapilar ardinda gortismeleri
surdurilen GATS projesi kapsaminda, dunya ca-
pinda komple bir saldirt dalgas: da devreye sokul-
mus bulunmaktadir.

Ozetle, emperyalistlerin de kabullenmek zorun-
da kaldiklann “Insan Haklar1 Evrensel Bildirge-
si"nden bugun geriye ne kaldig1 da gercek bir soru-
dur. Bu, insan haklart mucadelesinde yeni bir ca-
tisma menziline girildigini de gostermektedir. IHD
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insqn Haklari Evrensel
Bildirgesi, Ikinci Dinya Savasi’nin
ardindan olusan ve o giiniin
kosullarinda emperyalist burju-
vazi ile ezilenler arasinda
yapilmis bir sézlesmedir. Bu
sozlesme, kapitalist sistem
sinirlari dahilinde giicler dengesi
Uzerinde sekillenmis gegici bir
sozlesmedir, ilelebet bagl
tir. kalmamizi gerektirmemektedir.
Nitekim emperyalistler, kosullar
kendi lehine déndiginde
sézlesmenin hicbir maddesine
uymak zorunda olmadiklarini
gostermislerdir. Dolayisiyla
Evrensel S6zlesme’de de yer alan
“miilkiyet hakki”, bizim
bakimimizdan neden baglayici
olsun2 By, ezilenlerin burjuvaziye
verdigi bir taviz degil mi?

ancak buna gore konumlana-
bilirse, stirecte rolunti oyna-
yarak basarili olabilir. Ancak
insan haklar mucadelesinin
her tulkede kendine ozgun bir
gelisim cizgisinin oldugunun
da akilda tutulmas: gerekir.

Insan haklart mucadele-
sinde kuskusuz Batrdan og-
reneceklerimiz var. Insan
haklar1 mucadelesinin evren-
sel karakteri de her tuarlu kus-
kunun otesindedir. Fakat
bunlar, insan haklari mitica-
delesinin gelisiminin yarattigi
kurum ve anlayislarin, ulke-
den ulkeye farkliliklar goster-
digi gerceginin tizerini drtme-
melidir. Ornegin, bu bakim-
dan ABD ile Avrupa'da du-
rum hayli farkhdir, Tuarkiye
ve Kuzey Kurdistan'da ise her
ikisinden daha da farkl. Biz,
ABD ya da AB'deki kurumla-
ra oykunmek icin bir neden
goremiyoruz. Bilakis, Turkiye
ve Kuzey Kurdistan'da yuru-
tile gelen insan haklart mucadelesi, kendine 6zgii
bir gelisme cizgisi, anlayis ve degerler yaratmustir.
Bizde insan haklarn mucadelesi itilimini yasalarda
tanimlanmis haklardan, hukuktan vb. degil, dolay-
siz (ya da dolayli) bicimde bu mucadeleyi yuriten
insanlarimizin 6zverisinden, zindanlardaki direnis-
lerin, zindan kapilarindaki direnislerin gtictinden,
hakli ve mesru olusundan almistir. Bizde insan
haklar1 anlayis1 da orgiittt de egemenlerin teror re-
jimine ragmen sokakta kurulmustur. Burada, Tur-
kiye ve Kuzey Kurdistan'in insan haklart mucadele-
sinde bolgede bir merkez olarak one ¢ikabilecegini
ve citkmast gerektiginin altini ¢izmek istiyoruz. Bu
anlamda IHD'nin yonunt, Bat'ya degil Doguya, da-
ha dogrusu, Ortadogu, Kafkaslar ve Balkanlara ce-
virmesinin gerekliligini vurgulamak istiyoruz. THD
kendini Filistin'deki siyonist zulmu, Afganistan ve
Irak’taki emperyalist isgalin ve isbirlik¢i rejimlerin
suclarni, keza Rusya Federasyonunun Cecenistan
basta gelmek tizere Kafkaslardaki suclarini aciga ci-
kartmak, diinya halklarina sergileme ve mudahil ol-
ma bakis acisiyla boyle bir yonelime girmeli ve ken-
dini sorumlu gormelidir.
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Bolge, insan haklar ihlalleri bakimindan mer-
kezdedir. Gelismeler, Turkiye’de insan haklart mu-
cadelesinin yuzunu AB'ye degil, Ortadogu’ya don-
mesi gerektigini apacik isaret etmektedir. Insan
haklar1 mucadelesinin enternasyonal boyutunun
guntimuzdeki anlami, IHD'nin merkezinde yer al-
dig1 bir Ortadogu insan haklar1 orgutleri birliginin
olusturulmasi ve ortak hedeflerle bolgede etkili bir
rol ustlenmesidir.

Her tiirli savasa karsi olmak!

[HD yoneticileri “esit mesafeli durus” adina her

turlt savasa ve siddete kars: olduklarii goguslerini
gere gere her firsatta dile getiriyorlar. Bunun anlami
nedir? Biz neden her tirlu savasa ve siddete kars
olalim? Hukuki esitlik palavrasi bile basl basina
acimasiz bir iskence degil midir?
Kitlelerin bilincinde boyle bir yarg
olusturmak bir yanilsamadan, aldat-
macadan Ote ne ise yarar? Bicimsel,
palavradan esitlikten neden yana
olalm? Bunu neden savunalim? Or-
nekledigimiz gibi, ABD'nin dunyay1
kasip kavuran saldirganhigina karsi
halklarin yaruttugi savasa karsi ola-
bilir miyiz?

Elbette Amerikali emekci cocuk-
larinin da emperyalist tekellerin pet-
rol cikarlan icin Ortadogu'da kur-
ban edilmesine sevinmiyoruz. Bu-
nun icin en basta Amerikan halkinin
ayaga kalkmasi ve dunyanin bir ¢cok
bolgesinden tepkilerin orgutlenmesi gerektigine
inantyoruz. Ama, bu tepkilerin Irakli ya da Filistin-
li direniscilere degil, isgalci haydutlara yoneltilmesi
gerektigi de acik degil midir? Irak’ta, Filistin’de di-
reniscilerin orgutledigi siddet, ezilen ulusun, isgal
altindaki topraklarda yasayan halkin savunma sava-
sidir, hakli savastir. Nefsi muidafaa, 6z savunmadir.
Irak halkinin yarattaga hakh savas karsisindaki tu-
tumumuz da onu desteklemek temelinde olmak zo-
rundadir. Aksi durumda “ezilenden yana taraf ol-
ma’nin bir esprisi kalir mi1?

Ayrica iyice bilelim ki, hak taleplerinin en sid-
detli anlari, siddetin daha dogrudan devreye girdigi
devrim anlandir. Insan hak ve ozgurluklerinin en
belirgin kazanimlar1 da devrimlerle gelmistir. 1688
Ingiliz devrimi, hemen bir yil sonrasinda 13 mad-
delik Ingiliz Insan Haklar Bildirisi'nin yaymlanma-
sint saglamistir. 1776 Amerikan devrimi, 16 mad-

TEORIDE dogrulty

delik Virginia Insan Haklar Bildirisini ¢ikarmistir.
1789 Fransiz devrimi, 10 maddelik Fransiz Insan
Haklar1 Bildirisi'nin cercevesini cizmistir. 1917
Ekim Devrimi, insanligin yepyeni bir caga adim at-
masinin kilometre tasi olmustur. Saldirgan emper-
yalist haydut Nazi Almanya’sinin yenilgisi ve Sov-
yetler Birliginin zaferiyle sonuclanan Ikinci Dunya
Savasi’nin ardindan, 30 maddeden olusan 1948 In-
san Haklar1 Evrensel Bildirgesi ortaya ¢ikmistir.

Buttun bu hakl savaslar, ya da emperyalist savas
cigirtkanlarini yenilgiye ugratan emekgilerin sosya-
lizm savasindan hangisine karst ¢ikiyorsunuz? Or-
taya ctkan kazanimlarin hangisine itiraziniz var.
Gunumuzde ezilenlerin basvurmak zorunda kaldi-
g1 siddetin, karsi cikilmayr gerektiren ozelligi ne
olabilir? Savast ve siddeti savunmanin karsihginda
bedel 6deme kaygisi m1 acaba?

Bir devletin burjuva da olsa kendini savunma
hakki vardir. Toplumsal simif hareketleri, ulusal
kurtulus hareketleri ya da devrimcilerin de savunma
hakki vardir. Bu hak, zorbaliga, baskiya karsi savun-
ma amacl siddeti de icerir. “Direnme hakki”nin ice-
rigi de ancak bu sekilde doldurulabilir. Baska turlu,
direnme hakki, ici bos, laf olsun diye soylenmis ol-
maktan oteye gecemez. Ezilenler, tarih boyunca te-
mel haklarini elde edebilmek icin siddete basvur-
mak zorunda kalmuslardir. THD, bu gerceklerden
yola ¢ikarak mesru siddet hakkini savunmak zorun-
dadir. Amerikan burjuvazisi, 1776 tarihli “bagimsiz-
ik bildirisi’nde, halkin cikarlaryla celisen eski hii-
kumetin zor kullanilarak yikilmasinin, buttn halk-
lar icin sadece bir hak degil, zorunlu bir gorev oldu-
gunu da ilan etmisti. IHD, 18. ytuzyil burjuvazisinin
formtile ettigi bu fikirlerin ve miicadele perspektifi-
nin gerisine dusemez/dusmemelidir.
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Milkiyet hakki kutsal mi2

Durmadan emperyalist isgal ve yagma savaslari
yasaniyor. Binlerce, on binlerce insan katlediliyor.
Cocuklar acliktan, ilagsizliktan olayor. Bilim ve
teknoloji bir avuc emperyalist tekelci haydudun
elinde katliamlarda kullaniliyor, dogaya ve cevreye
onarillmaz zararlar veriyor. Ve buttn bunlar, elbet-
te ki kapitalizmin eseridir. Kapitalizmden kurtul-
maktan, somiraden kurtulmaktan s6z etmiyor bil-
dirgeler. Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesine de ko-
nulan “mulkiyet hakki™ni1 asacak bir gorts acisina
sahip olunmadan, mulkiyetin yarattigi simf farklili-
gindan dogan hak ihlallerinin ortadan kaldirilmasi
saglanamaz. Ulusal, cinsel, sinifsal ayrima hayir di-
yorsak, bunun en yalin anlami, bu ayrimlarn orta-
dan kalkmas, kaldirilmasi muicadelesini yuratmek-
tir. Ornegin, Evrensel Bildirge’de yer alan “calisma
hakki1”! Bu “hak”, daha Haziran 1848'de Fransa’da
devrim guinlerinde ele alinan ilk anayasa taslaginda
yer aliyor. Bu nasil bir taleptir? Bu talebin arkasin-
da sermayenin egemenligi, burjuva iktidarmin ka-
niksanmishg vardir. Bu talebin arkasinda, sermaye
sinifinin tretim araclarina sahip olmast ve isci sini-
finin Gcretli koleligini kabult vardir.

Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, lkinci Dunya
Savasinin ardindan olusan ve o gunun kosullarin-
da emperyalist burjuvazi ile ezilenler arasinda ya-
pilmis bir sozlesmedir. Bu sozlesme, kapitalist sis-
tem siurlart dahilinde glicler dengesi tizerinde se-
killenmis gecici bir sozlesmedir, ilelebet bagl kal-
mamizi gerektirmemektedir. Nitekim emperyalist-
ler, kosullar kendi lehine dondugunde sozlesmenin
hichir maddesine uymak zorunda olmadiklarin
gostermislerdir. Dolayisiyla Evrensel Sozlesme'de
de yer alan “mulkiyet hakki”, bizim bakimimizdan
neden baglayict olsun? Bu, ezilenlerin burjuvaziye
verdigi bir taviz degil mi? Ve burjuvazi, kendi mul-
kiyetini givencelemek amaciyla, bu “hakki” butun
sozlesme ve anayasalarin temel kriteri haline getir-
miyor mu? Oyleyse neden biz, anlasmalarin 6zellik-
lede emperyalistler tarafindan bozuldugu kosullar-
da dahi hak ihlallerinin de ana kaynagi olan 6zel
mulkiyetin ortadan kaldirilmasimni savunmayalim?

Miilkiyetin korunmast ve kutsanmasi, Insan ve
Yurttas Haklar1 Evrensel Bildirgesinde de yer al-
mustir. “Miilkiyet hakki”, 1689 Ingiliz Insan Hakla-
11 Bildirisi'yle baslayan buttin bu icerikteki bildirge-
lerin ve buttin cumhuriyet anayasalarmin vazgecil-
mez kriteri olarak dokunulmazlik zirhin butun bir
tarih boyunca korumustur. Burjuva mulkiyet oyle-
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sine kutsanmustir ki, donemin Fransa’sinda burjuva
devrimin onculeri kapitalist 6zel mulkiyeti savun-
muslardir. Robespierre, Rousseau, Saint-Junt 6zel
mulkiyeti kaldirmay1 degil, siirlandirmayt savun-
muslardir. “Yurtseverlerin mulkiyeti kutsaldir” di-
yen Saint-Just, silahli mticadeleyi de savunan biri
olarak, silahli savasim vermek, bagimsizlik ve oz-
gurluk mucadelesi yurtatmek icin de mulkiyete ih-
tiyac oldugunu belirtmektedir.

Oysa bugtin artik, burjuva kapitalist sinif ve ka-
pitalist somurta olmadan da insanlik yasamini str-
durebilir. Insanin kendi kendine yabancilasmasi
yok edilebilir. Insan haklar1 bildirgelerinin yayim-
landig1 gtinden bugine dunya degisti deniyor.
Evet oyle! Ama nereye dogru? ‘Ozgurluk, esitlik,
adalet’ sian atildig1 zaman kentlerden gelisen orta
sinif, feodal sistemin yikilmasinda devrimci bir ko-
numdaydi. Bugin bu smif, insanligin gelecegi ve
kurtulusu ontinde baslica engel durumundadir. Si-
nif ayrimi yabancilasmadan ¢ikmistir; devlet ortaya
ctkmis, insani yabancilastirmistir. Doganin, cevre-
nin tahribatiyla yabancilasmistir. Ozel mulkiyete
dayali kapitalist sistem ortadan kaldirilmadikea ya-
bancilasma ve tahribat ortadan kaldirilamaz, in-
sanhgin kurtulusu saglanamaz. Insanlik, en acima-
siz saldinlara ugramaya devam eder. Ozel mulki-
yete dayali kapitalist toplum duzenini, egemen
gucler, ezilenler karsisinda nasil savunacaklardir;
hangi yontemlerle? Acik ki militarist yontemlerle,
polis ve askeri gticle ve zorla. Egemenlik araclari-
ni elinde biriktirmis, dunyayr kasip kavuran bu
kamburdan insanhk kurtulabilir. Insan haklan
mucadelesinin ilerlemesinde yeni donem acilimi
da buradan yapilabilir.

Uluslararas: sozlesmeler, en ilerileri dahil, asla
sistemlerin disina ¢ikmus degildir. Ornegin, son su-
recte, AB ile iliskili olarak da en cok soztu edilen
sozlesmelerden Kopenhag Kriterleri; siyasi, ekono-
mik ve topluluk mevzuati diye t¢ bashk altinda
toplanmustir. Ekonomik kriterlerin cercevesi, “isle-
yen bir pazar ekonomisinin varliginin yani sira, Bir-
lik icindeki piyasa guicleri ve rekabet baskisina kar-
st koyma kapasitesine sahip olunmas1” olarak ¢izil-
mektedir. 22 Haziran 1993’te Kopenhag Zirve-
sinde Dogu Avrupa’ya genislemenin kabulu ekse-
ninde gelistirilen bu kriterlerin amaci belli. Kriter-
ler, “yeni dunya duzeni” cercevesinde hazirlanmis-
tr. “Isleyen bir pazar ekonomisi”, haliyle bugun
dunyaya dayatilan neoliberal politikalarin egemen-
ligi ve dolayisiyla yasanan orgutsiizlestirme, isci ki-
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yimi, yoksulluk ve sosyal guvencesizlik saldirilari-
nin hukum stirmesi demektir. Mevzuatta gecen “re-
kabet baskisina karst koyma kapasitesi” de, aday
uye ulkeler veya Ttrkiye icin sermaye oligarsisinin
buytme trendini yukseltmesi, emek giiclerinin so-
murtlmesi kapasitesini genisletmek talimati anla-
mina gelmektedir.

Olumlu gibi yansitilan “politik kriterler” bolu-
munde de dikkate deger bir sey yoktur. Yokohama
Bildirgesine de bakalim. Bildirgenin icerigi ne?
Duinyay1 yakip yikan ABD, 50 kusur yildir Filistin
halkini kiyimdan geciren Israil ve diger emperya-
list saldirgan devletlerle; herhangi bir birey veya
“giic odagi’nin ihlalleri ayn1 duzeyde tutulmakta-
dir. Bildirge, bunlar aynilastiriyor ve esasinda dev-
letlerin isledigi cinayetleri, insan haklar1 suclarim
basitlestiren, siradanlastiran bir tutum gelistiriyor.
Bunlar, ideolojisizlestirme veya “tarihin sonu” gibi
kavramlarda ifade bulan muhalif mticadeleci gticle-
ri ideolojik olarak teslim alma, silahsizlandirma sal-
dinlaridir.

Butun diger sozlesmelerin de bunlardan fark:
yok. Ama elbette ki bir yanlshga distulmemelidir.
Yasalarda da yer alan kimi kazanimlara burun buk-
memeli, kuiciimseyen bir yaklasim icerisinde olma-
maliyiz. Emekei smiflarin sinif kavgalar, halklarin
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ozgurluk mucadeleleriyle elde ettikleri kazanimlar
savunmali, onlar degerlendirmeli ve ama bu kaza-
nimlarin ¢izdigi sinirlara hapsolup durmamali, stuk-
retmemeliyiz.

Tartisma konusu yapilan sorunlardan biri de
[HD'nin bir uzman o6rgttt m, yoksa bir kitle orgu-
ti mu vb. olacagidir. Eger bu mucadele, bulunulan
yerden ileriye tasinacak ve bazi sonuclarin alinma-
sinda rol oynayacaksa -ki buna kimsenin itirazi ol-
maz- uzmanlasma, entelektiel bilgi ve kitle gucu
birlikte dustnulmelidir. Bunlarin biri digerinin
karsisina konulamaz. Entelekttel bilginin gtictinu
strece katmak, aydinlari bu mucadelede harekete
gecirmek ya da dogrudan bu miucadelenin oz-
nelerinden biri haline getirmek, raporlar hazir-
lamak ve bunu kuvvet olma mtcadelesinin hiz-
metine sunmak, kitle gticinu seferber ederek ik-
tidar gucleri tizerinde baskida bulunmak, IHDnin
yapmast gerekendir. Tabi ki ele alinan sorunlara
bagh veya cesitli durumlarda bunlardan biri one
ctkabilir. Bazen de butin noktalardan ytklenme
yapilabilir. Statik hareket edilemez. Sonucta, ITHD,
fiilli-mesru hattan ytruyen, entelekttiel birikimi
degerlendiren, kitle gtictine dayanan bir ¢izgiyi esas
alarak ilerleyebilir ve insan haklar1 alaninda miite-
vazi katkilarda bulunabilir. |l
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A. Ocalan’in idealist
tarih felsefesi tizerine

— thsan Goniil -

A. Ocalan, “Sumer Rahip Devletinden, Halk
Cumbhuriyetine dogru” ve “Atina Savunmasi” adh
savunma (tezler) kitaplarindan sonra bu kez de “Bir
Halki Savunmak” adiyla, felsefi-ideolojik-politik ar-
glimanlarim bir araya getirip kitaplasurdi. Onceki
kitaplarin genel dokusu korunmakla birlikte, bu
son calismasinda sivil toplumcu ve ekolojist vurgu-
lar daha fazla belirginlesmis ve dolayisiyla evrimci
perspektif de ayni olctude derinlesmistir. Yine ayni
paralellikte, Marksizm ve tarihi materyalist analizi
ile arasindaki mesafenin daha da buyuduginu soy-
lemek mumkun. Ocalan, yine bizleri tarih, felsefe,
politika, bilim vs. bircok alanda “engin donanimi”
ile kars1 karsiya getirirken; elbette tim bu alanlar
arasinda mantiksal bir izlek, siralanim olusturuyor.
Politik tezler, teorik-felsefi bu arka plana, bir tarih
anlayisina dayandiriliyor. Buna bir itirazimiz ola-
maz, ama bu durumda biz de bu arka plan, tezle-
rin omurgasini olusturan tarihsel olgu ve kategori-
lerin, idealist tarih sunumuyla nasil canina okun-
dugunu gostermek istiyoruz her seyden once.

Devlet, iktidar, zor/zorunluluk, smif vb. tarihsel
olgular, A. Ocalan’in tarih anlayisinda hedef tahta-
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sinin merkezinde yer alir. Teorik donaniminin bu-
tan “agir” silahlar1 daha cok burayr dover ve soz ko-
nusu olgular bu merkezde durdukca, Ocalan’in sal-
vo “atislarindan” Marksizm de payin alir. Fakat biz
bunu dogal karsiliyoruz. Ctunku tarihe idealist goz-
luklerle bakan ve tarihi bu dogrultuda yeniden
“‘yazmaya” kalkisanlarn timi icin, tarihsel mater-
yalizmin aydinlattigs tarihsel gercekliklerin inatcih-
gin1 ‘bertaraf’ etmeleri zorunluluktur. Bu beyhude
cabaya Ocalan da girisiyor, hem de ge¢miste Mark-
sizmin bu ve benzeri soylemlerini olumladig1 icin
su anda duydugu pismanhgm surtkledigi “kararli-
likla”! Oyle ya, Leninizm nasil ki “iktidarin ¢ok
kodlu sifresini” ¢ozemediyse, bir butin olarak
Marksizm de “tarihin cok kodlu sifresini” ¢cozeme-
misti, bunu basarmak Ocalan’a nasip olacak!..
“Devleti, simiflar ve zor'u toplumsal gelismenin,
ilerlemenin kacinilmaz evreleri olarak gormek... ta-
rihi kendiliginden tahakkium gutclerine hediye et-
mektedir... Marksizmin, kapitalizmi ve ondan on-
ceki siifli toplum bicimlerini “tarihin zorunlu iler-
leme hatt1” olarak ilan etmesi, farkinda olmayarak
inanclari ve .... hilafina, karsisinda ¢ok savastig1 ka-
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pitalizme en buytik katkist olmustur... Tarihsel top-
lum sistemlerini zorunlu yasalarin sonucundan zi-
yade donemlerin ideolojik, politik ve ahlaki durus-
larin miucadele tarziyla baglantilandirmak daha
oztmleyici bir yaklasimdir.” (Ocalan)

Marksizm, “tarihin zorunlu ilerleme hatu”nin
varligini aciklar, bu dogrudur. Bu gercekligin yadsin-
masina karsi soyleyeceklerimiz var fakat boyle bir ta-
rih anlayisinin kapitalizme katki sundugunu iddia
etmek, yani Ocalan’n bu ikinci varsayim gultinetiir.
Her seyden once tarihsel materyalizm, Marks ve En-
gels tarafindan, kapitalizmin olgunlasmasinin esigin-
de olusturulan bir tarih yontem bilimidir. Eger “tari-
hin zorunlu ilerleme hatti"na dair bu “kehanet” ilk si-
nifl toplumun safaginda soylenmis olsaydi (!) -gi-
ltinc olmasmin nedeni iste burada-, Ocalan’a hak ve-
rebilirdik. Oysa Marksizm bunu, kendi varlik kosul-
larinin da ancak olustugu son smifh toplum, kapita-
lizmin, uretim iliskilerini dunya cografyasina cok
onemli oranda yaydigi, hakim kildig: bir tarihsel ke-
sitte ortaya koyuyor. Ote yandan Ocalan, “Marksiz-
min ‘komiinizme zorunlu gidis” inancinin kokleri de
aslinda bu dogmatik dustnce tarzina dayanir” der-
ken, Marksizmin, degil “kapitalizme katki” sundugu-
nu, mezara goturecek celiskileri bagrinda tasidig
icin tum tarihsel kesit icerisinde ona (kapitalizme) s1-
nirl bir rol bictigini teyit etmis oluyor. Tabi bir sart-
la: bize, Marksizmin bu yonlu tespitlerinin dogmatik
olmadigini ortaya koyma olanagini da taniyarak. Ay-
rica gecerken belirtelim, “tarihin zorunlu ilerleme
hatti"nin reddi esasen kapitalizme katkidir, bu da bi-
zim iddiamiz. Buna ragmen bu reddedisi oyle buytik
bir irkunttyle karsilamiyoruz, cunku gercekler inat-
cidir, binlerce y1l oldugu gibi... Biz yine de acele et-
meyelim ve Ocalan'in parlak tarih ¢coztimlemelerine
kulak verelim;

“Ataerkil iligkilerin gtic kazanmasina bir zorun-
luluk gozuyle bakilamaz... Bu gelisme, bir kader ve
ilerlemenin zorunlu kosulu olmasi surada kalsin,
tam bir sapma halidir.” Koleci toplum formasyonu-
nu sapma olarak niteleyen Ocalan'in feodalite ve
kapitalizme iliskin yargilar da farkh degildir. Roma
koleciligini yikima goturen “barbarlar” ve iceriden
manastir1 kastederek soyle der: “Bunlar sonuna ka-
dar komunal ve demokratik giiclerdi. Fakat sefleri
onlari iktidar kalintilariyla aldatti. Gelistirilebilecek
bir demokratik Avrupa yerine, feodal despot devlet
ve devletciklere dayal bir Avrupa’ya goturdiler.”
Gelin bir an icin Ocalan’a hak verelim, bakin neler
oluyor: O seflere, tim tarihin seyrini degistirdikle-
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ri, onu yolundan “saptirdiklan” i¢in oyle buyuk bir
ofke duyuyoruz ki, ifadesi zor! Ama bir de “ma-
sum” bir soru(n) c¢ikiyor ortaya: Bu sefleri kim al-
datt1?... Bu arada yeri gelmisken kucuk bir parantez
acalim. Gercekten de, barbar olarak adlandirilan
Slav ve Alman topluluklar, koleci toplum bicimini
yasamadan ilkel toplum formasyonundan, direk fe-
odalizme gecmislerdir.

“Kapitalizmin zaferi bir kader olmayabilirdi”
(Ocalan). Okur, eger Ocalan’a gore “kader” olmaya-
nin sadece koleci, feodal ve kapitalist toplum (tre-
tim) bicimleri oldugunu saniyorsa yaniliyor. Biraz
daha sabir: “... baski, zor araci olarak devlet ne zo-
runlu bir ilerleme araci, ne de zorunlu bir kotuluk-
tar. Bastan beri bela, gereksiz, hi¢ zorunlu olma-
yan, giderek tam bir soyguncu ceteye dontisen bir
aractir.” Yani butun tarih ashinda bir tir sapmadir(!)
Stiphesiz eger biz de tarihi kendi kurgularimizla
aciklasaydik, somurgeci, sinifli tim toplum bicim-
lerini, devlet gibi “bela, gereksiz” tiim kurumlari,
hatta arti-trtine kendi c¢ikarlar icin ilk el koyani,
ilk zulum edeni vs. yerytiziindeki “dogal-ana toplu-
mu” yolundan saptirdiklarn icin lanetleyip gorevi-
mizi ifa edebilirdik. Engels, “Kolelik ve ona benzer
baska seylere karsi genel formullerle savasa giris-
mek ve boylesine bir alcaklik tizerine yuksek bir
ahlak ofkesi yagdirmak pek para etmez” der. Oca-
lan’in “tarihin zorunlu ilerleme hatti’na karst don-
kisotvari savasiyla ilgili daha pek cok 6rnek verebi-
liriz, fakat gerek yok. Simdi kurgular dinyasindan
gercekler dunyasmna ayak basalim. Tarihin gercek
seyrini belirleyen olgulara ve bunlarin niteligine
goz atalim.

Tarih boyunca insanhgin yasadigi tim ekono-
mik toplum formlarinin devindiricisi tretici gucle-
rin (insan, is araclar) surekli gelisimi ve buna bag-
I olarak uretimin strekli buytimesi, nesnel olgular
olarak bilimsel (materyalist) tarih analizinin anah-
taridir. Toplum bicimlerini olusturup sekillendiren
ve son kertede gelisimlerinin 6nunde engel olduk-
lar icin mevcut tretim (mulkiyet) iliskilerini yerle
bir eden celiskileri yaratan da bu nesnel surekli ile-
ri aulimin kendisi olmustur. Basta tiretim iliskileri
(sosyo-ekonomik iliskiler) olmak tizere toplumlarin
bagrinda yasanan tim temel iliski ve strecler bu
gercekligin turanudur. Bu bakimdan tretim iliskile-
i de nesneldir. Marks bunu, “Hayatlarinin sosyal
uretiminde insanlar, belli zorunlu, iradelerinden
bagimsiz iliskilere, maddi uretici guiclerin belli bir
basamagina tekabul eden uretim iligkilerine girer-

TEORIDE dogrulty




ler” biciminde ifade eder. Ira-
di kalkismalar ise ayni nesnel
gercekligin smirlart cerceve-
sinde kaldig1 ve objektif ola-
rak dikkate aldig1 stirece- ¢cun-
ku tarihsel materyalizm ilk
olarak bu nesnelligi bilince ¢1-
karabilmistir-anlam kazana-
bilmistir. (Kole ayaklanmalari,
Isanin c¢ikist ya da burjuva
devrimleri gibi) Uretici gucler
devindirici unsur olmakla bir-
likte, tiretim iliskilerinin, her
zaman pasif, strtklenen ol-
madigini da belirtelim. Diya-
lektik iliski cercevesinde tire-
tim iliskileri de uretici gucleri
belli durumlarda -ki esas ola-
rak eski toplumu yikan celis-
kilerin ¢coztmu tzerinde yuk-
selen yeni toplum formasyo-
nunun yukselis asamasini ko-
sullayan da budur- gelistirirler ve yeni toplum bici-
mini percinlerler. Fakat tiretim iliskileri uretici gue-
lerin seviyesine denk dusmedigi, yani celiskiye dus-
tagu ve gelismesine ket vurdugu andan itibaren o
ekonomik toplum bicimi ¢okmeye, yerini tretici
guclerin seviyesine uygun yeni bir tiretim bicimine
birakmaya mahkumdur. Iste bu en genel ekonomik
yasa, “zorunlu uygunluk yasasi"nin isleyis mantigi-
dir. Insanlik tarihi, bu yasanin isleyisiyle, yani
uyumsuzlukla buyuyen celiskilerin devrimci ¢ozi-
mu sayesinde ilkel komtinal toplumdan sonra sira-
siyla koleci, feodal, kapitalist ve (komunist toplu-
mun ilk evresi olan) sosyalist tiretim bicimlerini ta-
nimistir. Buradaki siralamayi ozellikle vurgulamak
isteriz. Cunku, birincisi her tiretim bicimi éncekin-
den daha ileri bir formu ifade eder. Bu ise, tarihin
akisindaki mantiki siralamay1, dolayistyla mesrulu-
gu tanitlar. lkincisi, boyle bir siralama, soruna,
yontem bakimindan dunya tarihi 6lceginde, yani
tekil, parcal degil, butunliklu yaklasmanin zorun-
lulugunu gosterir. Bir baska deyisle, herhangi bir
tarihi toplulugun, tlkenin herhangi bir tretim tar-
zin1 yasamamasl, o Uretim tarzinin tarihsel zorunlu-
lugunu ortadan kaldirmis olmaz. Hatta hicbir tlke
ya da halk, topluluk bu tretim bicimlerini tek tek
yasamamistir ama gelisiminin belirli bir asamasinda
-komunist toplum haric- her tretim tarz1 kendi ha-
kimiyetini kurmustur. Komunist toplum (dretim)
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Devlet, iktidar, zor/zorunluluk,
_sinif vb. tarihsel olgular, A.
Ocalan’in tarih anlayisinda hedef

tahtasinin merkezinde yer alr.
Teorik donaniminin bitin “agir”

silahlari daha ¢ok burayr déver
ve s6z konusu olgular bu
merkezde durdukca, Ocalan’in
salvo “ahislarindan” Marksizm de
payini alir. Fakat biz bunu dogal
karsiliyoruz. Cinki tarihe idealist
gozliklerle bakan ve tarihi bu
dogrultuda yeniden “yazmaya”
kalkisanlarin tima icin, tarihsel
materyalizmin aydinlathgr tarihsel
gercekliklerin inatciligini
‘bertaraf’ etmeleri zorunluluktur.

bicimi ise insanlik tarihinin
gundemine hentz girmistir.
Ocalan her ne kadar “dogma-
tik dustince tarzi” olarak ni-
telese de, evet; insanhgin, ta-
rihin yuza komunist toplu-
ma donuktir. “Sosyalizm ar-
tik su ya da bu dahinin ras-
gele bir bulusu olarak degil,
ama tarih tarafindan olustu-
rulan iki smifin, proletarya
ile burjuvazinin savasimlari-
nin zorunlu truna’dur. (En-
gels) Bugin sosyalizmin ge-
cici bir yenilgi yasamis olma-
st bu sonucu degistirmez,
tipkt Spartakustin carmiha
gerilmesinin koleci toplu-
mun ¢okisuni engelleyeme-
mesi gibi. Ozetle zorunlu uy-
gunluk yasasi, insanlik tari-
hinin, tretim tarzlarmin ya-
picist olan, nesnel ekonomik bir yasadir. Degistiri-
lemez, ancak tanimabilir. Sosyalizm, tretim iliskile-
rini, bu yasay1 kavrayip hesaba kattig1 icin, tretim
araclarmin toplumsal mulkiyetine dayandig icin,
sturekli olarak uretici guclerin ontinu acacak bir se-
kilde duzenleme olanagina, butin bir toplumsal
sistem olarak bu nesnel yasadan yararlanma olana-
gina sahiptir. Bu ytizden sosyalizmde, turetici giic-
lerle, uretim iligkileri arasinda antagonist (uzlas-
maz) celiskilere rastlanilmaz, zorunlu uygunluk ya-
sast bozulmaz.

[lkel komiinal toplumun bagrinda, tretici gucle-
rin gelismesindeki nitel sicrama (madenlerin bu-
lunmas1 gibi), bireysel ekonomiyi ve mulkiyeti
(oradan da 6zel mulkiyeti) yaratmis ve ayni zaman-
da emek uretkenligini artirarak ucuz kole emegini
cekici kilmissa, bu gelisme de nasil ki insanlarin
iradesinden bagimsiz olarak (hem kole, hem de ko-
le sahibi acisindan), koleci tretim bicimini dogur-
mussa, sonraki toplum sistemleri de ayni nesnel
faktorlerin itilimiyle tarih sahnesine c¢ikmigslardir.
Yoksa herhangi bir kisi, grup ya da tabakanin sos-
yal projesi oldugu icin degil. Aslinda Ocalan da ka-
pitalizm icin -kendi mantik silsilesi icinde eklektiz-
me diisse de- “Hichir onemli dustnutrin tasarimi
olarak olusmamistir” derken tam da bu gercegi an-
latmis oluyor. Altni bir kez daha cizelim: Su ya da
bu duzeyde etki eden tum ogelere ragmen tarihin
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bu akist son kertede nesnel-
dir. Siralama icerisinde bir
sonraki (her) topluma Mark-
sizmin atfettigi -ve Ocalanin
reddettigi- “ilericilik”, anla-
mini asil olarak uretici gucle-
rin gelismislik duzeyinden
alir. Bu bakimdan yine Oca-
lan’in iddiasinin aksine, kole-
ci toplum, ilkel komunal top-
lumdan ileridir ve tarihsel
mesruiyeti daha fazladir. En-
gels, Anti Dithring de bunu
vurguladiktan sonra ekler,
“...eger bay Dihring, heleniz-
me ve kolelik tizerine, kurulu
oldugu icin burun kivirirsa,
Yunanhlari, buhar makineleri
ve elektrikli telgraflart olma-
makla kinamakta haklh olaca-
g1 denli hakli olur.” Biz de oy-
le saniyoruz ki, koleci toplu-
ma iliskin yargilarinda Oca-
lan da ancak Duhringin
“hakli olacagi denli hakl
olur”!

“Ilerilik” meselesi, esasen kapitalizm degerlen-
dirmesinde de Ocalan’da paradoksal halini strdu-
rur. “Marks ve Engels Komunist Manifesto’da... bi-
raz da saskinlar. Kapitalizme devrimci bir rol atfe-
dilirken bile yikiciligini, insafsizligini, bir an once
asilmasi gerektigini 1srarla belirtirler.” diyor Ocalan,
ama anlasilan “saskin” olan kendisi. Uretici guclere
pranga vuran feodalizmi tarihin muzesine gonde-
ren kapitalizm elbette devrimciydi, ilericiydi. Bu
devrimci niteligi olumsuzlamak icin yikicilik, insaf-
sizlik gibi kavramalari kullanan Ocalan, tek keli-
meyle 1skaliyor. Cunku devrim yikicidir zaten, hat-
ta belli kosullarda insafsiz. Fakat bir yanlis1 duzel-
telim, Marks ve Engels, kapitalizmin asilmas1 ge-
rektigini soyledikleri zaman (bir buttun olarak ken-
dilerinin yasadiklart donemler), burjuvazi devrimci
barutunu ttiketmisti zaten.

Buraya kadar ifade ettiklerimizi toparlarsak, ka-
pitalizm dahil, sinifli tim toplum bicimleri ortaya
ctkarken tarih saatine uyum gostermislerdir. (Ce-
kilmekte direnseler bile). Tarihin bu saati ise insa-
nin iradesinden bagimsiz calisir. Peki insan iradesi-
nin hi¢ mi rolt yoktur, ya da ne kadardir?

“Marksizm, bu tur tarihsel gelismelerde belirle-

50

“llerilik” meselesi, esasen kapi-
_talizm degerlendirmesinde de
Ocalan’da paradoksal halini siir-
dirir. “Marks ve Engels Komiinist
Manifesto’da... biraz da saskin-
lar. Kapitalizme devrimci bir rol
atfedilirken bile yikicihgini, insaf-
sizhigini, bir an énce asilmasi ge-
rektigini israrla belirtirler.” diyor
Ocalan, ama anlasilan “saskin”

olan kendisi. Uretici giclere
pranga vuran feodalizmi tarihin
miizesine génderen kapitalizm el-

bette devrimciydi, ilericiydi. Bu
devrimci niteligi olumsuzlamak
icin yikicilik, insafsizlik gibi kav-
ramalari kullanan Ocalan, tek ke-
limeyle 1skaliyor. Cinki devrim
y|k|C|o||r zaten, hatta belli kO§U|'
larda insafsiz.

yici rolt uretim araclan ile
iliskilerine verir. Zihniyet sa-
vasimina tali bir rol verir...
Diyalektik yontemin dogma-
tik yorumu olarak bu yakla-
simlarla... ust toplumun yu-
celtilmesine dayanan idealiz-
mi asalim derken, tersi olarak
cok dar smif ve ekonomik ya-
p1 cozumu ile kaba materya-
lizme dusulmustur.” (Ocalan)

Marksizmin “altyapi-tst-
yapt” iliskisiyle ilgili belirle-
meleri, onda dogmatiklik
kesfedenlerin istisnasiz bir
araya gelip sigindiklart bir li-
man olmustur her zaman.
Ocalan’in da bu bayat moda-
ya uydugunu gormek bizi sa-
sirtmiyor. Fakat bu limanin
gercekte, gorundugu kadar
guvenli olmadigini belirtelim.
Hi¢ kuskusuz Marksizm, ta-
rih-toplum analizinde alt ya-
piya (ekonomik yan, taban)
belirleyici bir rol verir. Ama bu ctimle gercegin sa-
dece bir kismini anlaur. Anlaulmayan -Ocalan’in da
“tali” kavramiyla gecistirdigi- ise, Marksizmin tst-
yapiyl da, altyapiyr sturekli bir bicimde etkileyen,
sekillendiren aktif bir unsur olarak gordugudiir.
Ustyapr belirlendikten sonra statik, edilgen olmaz.
Tersine devlet, ideoloji, politika, kultar, hukuk vb.
ustyapinin temel ogeleri, (sifl toplumlarda) simif
savasiminin dolaysiz urtint ve alani olur. Marksiz-
min Ustyapiya altyapi tarafindan determine edilen
(belirlenen) disinda bir anlam yuklemedigi dustn-
cesi temelsizdir. Fakat Marksizme gore, sayisiz bag-
larla gerceklesen karsilikh etkilesimden sonra, son
kertede belirleyici olan altyapidir. Ikisi arasindaki
iliskiyi soyle ozetlersek yanls olmaz: Belirlenen
(astyapy), belirleyeni (altyapr) sekillendirir. Ama,
madem dogmatizm Marksizmin kendisinde “kesfe-
diliyor”, bizzat kurucularina kulak verelim. 11k pa-
sajimiz Marks’tan:

“Insanlar kendi tarihlerini kendileri yaparlar
ama kendi keyiflerine gore degil, kendi sectikleri
kosullar icinde degil, belirlenmis olan ve ge¢misten
gelen kosullar icinde yaparlar.”

Engels ise soyle der, “Butin (bu) baylarda olma-
yan, diyalektiktir. Strekli burada etki, orada tepki

TEORIDE dogrulty




goruyorlar... Politik, hukuki, felsefeyi, dini, edebi,
sanatsal vb. gelisme ekonomik olana dayanir. Ama
butin bunlar, birbirlerini ve ekonomik tabani da
etkilerler. Ornegin ekonomik durum sebep, yalniz
basina aktif, butin digerleri sadece pasif etki degil-
dirler.” Her iki pasaj esasen ayni seyleri ifade ediyor
ama, her biri farkli adreslere ceviriyor okun ucunu.
Marks, Ocalanin deyisiyle “tst toplumun yticeltil-
mesine dayanan idealizm’e, Engels ise kaba mater-
yalist yaklasima... Hani nerede dogmatizm? Bu ara-
da Ocalan muhatap alacag pasaji secmekte 6zgur-
dur! (Ama biz yine de hatirlatalim: “Kaba materya-
lizmi asayim derken, idealizme dusmek de var”).
Ocalanin politik tezlerini bash basina sakatla-
yan olgulardan bir de zor-zorunluluk-ozgurluk ilis-
kisine yuklenen yanlis anlamlardir. Zor, Ocalan’da
sinifsal iceriginden, ekonomik temelinden koparil-
mistir. Soyut bir kotuluk, zalimliktir, ki bu ytuzden
de somuru, simiflar, devlet gibi “gereksiz’likler hep
onun basinin altindan ¢ikmistir. Tabi boyle olunca
mesru yani oldukea daralmistir. “Ocalan, ‘Mesru sa-
vunma’ disindaki tim zor’larin en lanetlenmesi ge-
reken insan pratikleri oldugunu” soyler. ‘Mesrw’
olan ise aslinda kendi zihninde daralttigindan iba-
rettir. Yani tarihte, ezenin sinifsal zoruna kars: ezi-
lenlerin sinifsal zorunu bir bittn olarak mesru gor-
mez. Ornegin Israil siyonizmi ile Filistin Intifadasi
arasindaki savast “kor dovusd”, “intiharcihik” gibi
deyimlerle nitelendirip, Filistin zor'unu Israil zor'u
ile aynmi diizleme koyar, bilincleri bulaniklastirir.
Ezilenlerin tim tarih boyunca kullandig1 zor mes-
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rudur ama, “mesru savunma’ ile bu anlam Oca-
lan’da kusa cevrilmistir. Bu yonuyle “mesru savun-
ma” deyimi politik tasfiyeciligin, tasfiye surecine
ragmen fasist diktatorlugiin ¢iplak zoruna carpma-
siyla olusan melez bir deyimdir. (Kurt halkinin
kendini savunma hakkini icermesine ragmen, tasfi-
yecilikten kaynakl olarak anlam daralmasini da ifa-
de eder.)

Zor, smufsal iceriginden soyutlaninca, Ocalan'in
felsefesinde zorunluluk da reddedilir. Toplum ¢o-
zumlemelerinde bunu ortaya koyduk. Ama bundan
ote zorunlulugun felsefi bir kategori olarak hicbir
degeri yoktur. Birbirini tetikler bicimde zor’a tama-
men keyfi bir rol bicildiginde, zorunluluk da nes-
nelligini yitirir Ocalan’da. Engels, zorunluluk ve 6z-
gurluk arasindaki iliskiyi su bicimde fomule eder;
“Ozgurluk, doga yasalar karsisinda duslenmis bir
bagimsizlikta degil ama, bu yasalarin bilinmesinde
ve bu bilme araciyla bu yasalarin belirli erekler i¢in
yontemli bir bicimde kullanilma olanagindadir. Bu
... insanin maddi ve manevi varligini yoneten yasa-
lar... icin de boyledir” Ocalan ise, “6zgtrlik zorun-
lulugun asilmas1 ” diyerek c¢ikar isin icinden, bir
crpida ozgurlugu zorunlulugun karsisina koyar.
Zorunluluktan ozgurluge gecis, sadece red tzerine
insa edilir. Ozgurlik, sadece zorunlulugun asilma-
st olarak kavranilir. Zorunlulugu elinin tersiyle iti-
verdin mi ozgirsun! Oysa ozgurlik, oncelikle zo-
runlulugun kavranmasidir, onun reddi degil. Oca-
lan, zorunlulugu kavramadan asmaya calisir kestir-
meden. “Insanligin zorunluluk dunyasindan ozgur-
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luk dunyasina sicrayisi” ancak sinifsiz, somurusiz
toplumda mumkunduar. Ama o topluma giderken
yol lizerinde bir tabelada yazar; “once zorunluluk
kavranmalidir’. Ocalan’in yol haritasinda bu tabela-
ya rastlanmaz.

Peki Ocalan tarihi neden boyle okuyor?

Marksist Leninist politik ekonomi, tarihteki
uretim bicimlerini inceleyerek, hareketin genel ya-
salarina ulasir (toplumda). Bunu yaparken belirli
bir yontem izler. Doga yasalari ile ekonomi yasala-
11 nesneldirler. Fakat bu yasalara ulasilirken farkl
yontemlerin kullanilmas: gerekir. Cunku aksi hal-
de dogadan cok daha karmasik ve girift unsurlarla
orulu ekonomik toplum formasyonlarini kavramak
mumkun degildir. Ocalanin tarih anlayisindaki te-
mel problem ise yontemsizliktir. Bundan yoksun
oldugu icin de, toplumlarin gelisim yasalarinin
nesnelligini kavrayamamaktadir. Soyutlama ve
tahlil yerine, Ocalan, sadece goruniir olanla, ampi-
rik olanla yetinir. Bu yuzden tretim bicimlerinin

5

gencligin ézgur sesi

Ozgiiv Genelile

Yenilendi

ozune ulasamaz, orada varolan yasalari aciga cikar-
tamaz. Ger¢i hakkini yemeyelim, Ocalan’in kismen
de olsa izledigi bir yontemden bahsedebiliriz. Ne
var ki, o da busbutin ¢itkmaza suriaklayor. “Doga-
daki yasalligin kaos araliklarina dayal insana dog-
ru gelisiminde gayet esnek bir halde oldugu fizik,
kimya ve biyoloji bilimlerindeki yasa (kanun) oze-
liklerinden c¢ikarilabilmektedir” diyen Ocalan, da-
ha pek cok pasajinda doga ile toplum yasalar ara-
sinda tam bir esitlige gonderme yapar. (Kuantum
fizigine dayanarak tarih/toplum streclerini acikla-
maya calismasi gibi). Sonug; belirsizlik, her seyde
gorecelilik, kaos vs.

Marksizme, “dogmatik”, “dar sinifsal yaklasim”
gibi suclamalar yonelten Ocalanin tarih felsefesi,
idealizmin en temel argimanlariyla sisirilmis koca
bir balondur. Diyalektik ve tarihsel materyalizm ise
Marksizm-Leninizmin vurucu silahlan olarak, iki
de bir sisirilen bu balonlar patlatmakta ne tered-
diuit edecektir, ne zorlanacakur. |l

Ug haftada bir bayiilerde ve
kitapgilardan isteyiniz...
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Vicdan kanamasindan beyin kanamasina

Antisemitizmden siyonizme

— Yasar Mutlu -

Birikim dergisinin Ekim sayisinda, “Antisemitiz-
me sifir tahammul” bashgiyla 117 imzah bir bildiri
yaymnlandi. Cogunlugunu gazeteci ve yazarlarin im-
zaladigy bildirinin amaci, “Antisemitizme dikkat
cekmek ve derin kaygilan vakit kaybetmeden pay-
lasmak” seklinde tamimlandi.

Bildiriyi kaleme alanlarin Turkiye'deki Musevi
cemaati ya da onlarla iliskili kisiler olduguna kusku
yok. Bunda sasilacak bir yan da yok. Cografyamiz-
daki Musevi azinhgin kendilerini tehdit altinda gor-
melerinin, en azindan boyle hissetmelerinin ifadesi
olan bildiri, bir azinligin dislanma altinda ezildigi-
nin disavurumu olarak algilanabilir. Fakat, bildiriyi
kaleme alanlarin kullandigy dil ve kelimelerin arka-
sina gizlenmis zihniyetleri, genel olarak ‘sol’a ve
ozel olarak da sosyalist sola dusmanlik tastyor. Boy-
lelikle, amaclarinin hic de dislanma altinda ezilmis-
lige itiraz gibi masumane bir tavir olmadig1 gercegi
aciga cikiyor. Bildiriyi kaleme alanlar, antisemitizm
gibi zehirli bir ideolojiye hiicum ederken, hizlarm
alamiyor, siyonizmin en pespaye propaganda yon-
temlerine de basvuruyorlar. Israil devletine ve onun
asagilik uygulamalarina karst olan herkesi utan-
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mazcasina antisemitist olmakla itham edip, elestire-
biliyorlar. Daha da ileri giderek, gercekleri gizliyor,
alenen okuru yamltiyorlar.

Derginin Ekim sayisinin dosyast da ayni konuyu
ele aldi; “Antisemitizm-Siyonizm”. Birbirinin ikiz
kardesi olan iki zehirli ideolojiyi ele alan ve soru-
nun taraflarindan Musevi yazarlara sayfalarini co-
mertce acan Birikim dergisi, sorunun diger taraf
olan, 6zel olarak Filistinli yazarlari, genel olarak
Arap yazarlar es geciyor. Boylelikle okuyucuya, an-
tisemitizm ve siyonizm tartismasindaki/saflasma-
sindaki yerini de ima ediyor. En azindan okuyucu-
yu boyle dustunmeye itiyor.

Hem “Antisemitizme sifir tahammul” bashkh
bildiri ve hem de derginin ilgili dosyasinda genel
olarak konuyu ele alis bicimi, tarihsel ve guncel
gerceklerle celisiyor.

Antisemitizmin tarihsel kskleri ve
Musevilerin dislanmishg

Yalnizca ulusal ve dinsel kimlikleri nedeniyle
Musevilere 6zel bir dusmanlik anlamini tastyan an-
tisemitizm, 1rke1 bir ideolojidir. Kokleri 2 bin yil
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kadar oncesine ulasir. Beslen-
digi ana damar, tek tanrili din-
lerin ilki olan Musevilige karst
ondan sonra ortaya c¢ikan
Hristiyanlik arasindaki ege-
menlik mucadelesidir. Bir
inan¢ sistemi olarak kendini
onemli oranda Musevilige go-
re tanimlayan Hristiyan ide-
oloji, ondan kopmak ya da
onu asmak icin en basmndan
itibaren Museviligi ve Musevi-
leri hedef tahtasina civiler. Ce-
sitli versiyonlariyla Incil, bas-
tan sona, antisemitizm katego-
risine girecek, en azindan ona
guclu bir temel saglayacak
soylemlerle doludur. Dinsel
inanc¢ sistemlerinden bakildi-
ginda bu kacinilmazdir da.
Hristiyanlarin ~ ‘peygamberi’
[sanin Romalilar tarafindan
esir edilmesi ve carmiha geril-
mesinde bir Musevi'nin birinci
dereceden rol oynamasi, Mu-
sevilige karst dusmanliginin binlerce yildir sirmesi-
ni tetiklemis ve soz konusu kacinilmazhigin en
onemli motifi de olusturulmustur. Aruk bu dis-
manlik, irili ufakli her sorunda yeniden ve yeniden
depresen bir dusmanlik tretmeye baslar.

Musevileri ‘herkesin diismani’ yapan en onemli
ogelerin basinda, Musevilerin devletlerinin olmay1-
st ve dunyanin her tarafina (¢zellikle de ‘Bati’'ya) da-
gilmis olmalart gelir. Diinyanin hemen her tarafina
dagilmis olmalari, onlar1 neredeyse butun uluslara
ve butun dinlere ‘komsu’ yapar. Musevilerin herke-
se, dokunabilecekleri kadar yakin olmasi, azinlk
statustinun sonradan da olsa tarihsel genlerine kod-
lanmasi, onlart her hangi bir durumda 1rkcilik ve
dinsel gericiligin ‘nesnesi’ olmasini da kosullar.
Ulus devletlerin ortaya cikis doneminde uluslarin
kendilerini tarif edisinde Musevilerin varlig1 bir et-
ken olurken, Yahudi dusmanligt da ulusal burjuva-
ziler tarafindan ulusal birligin harci yapilmaya cali-
sildi. Bu donemde butin irkcilar once Musevilere
saldirir. Keza, dinler bakimindan da ayni durum
gecerlidir.

Diinyanin her tarafina dagilmishiklarini ve dev-
letlerin olmayisini, cemaatsel orgtitlenme icinde za-
naatcilik (ve sonradan entelekttiel gelismislikle) ka-
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Birinci Dinya Savasi’ni yenik
olarak kapatan ve yillar boyu
strecek tazminat 6demeye
mahkum edilen Alman
emperyalizmi, toplumsal
cokintinin ve yoksullugun
pengesinde kivranan Alman
halkina, bitin bunlarin
nedenini Museviler olarak
gosterir. Hitler de bunu
“teorize” eder: “Saf Alman
irki” yaratlmasinin panzehiri
ya da Alman fasizminin en
énemli figiri/nesnesi
Museviler olur. Once ellerinde-
ki bitin zenginlige el konulur.
Sonra toplama kamplarinda
soykinma ugratlirlar.

patmaya yonelen Museviler,
klasik/olagan bir bicimde ol-
masa da ulus varliklarin: stir-
durmeyi basarirlar. Bu du-
rum, Musevileri bir dizi
alanda one c¢ikarir ve zengin-
liklerin ellerinde toplanmasi-
na neden olur. Bu, ayni za-
manda, milliyetci ve dinsel
ideolojilerin ya da onlarn
sentezlenmelerinin, toplum-
sal adaletsizlikler ve esitsiz-
liklerin nedenini verili top-
lumsal duzenden degil, Mu-
sevilerden kaynaklandigini
ileri surmelerine de zemin
olusturur. Dolayisiyla yasa-
diklar hemen her toplumda-
ki adaletsizliklerin, esitsizlik-
lerin ve ctrumelerin kayna-
gimin Museviler oldugu saf-
satas1 sture gelir. Bu gercegin
en tipik ve en carpici verisi,
Nazi Almanyasinda Musevi-
lerin tanimlanist ve soykiri-
ma ugratihslandir. Birinci Dunya Savasimi yenik
olarak kapatan ve yillar boyu stirecek tazminat ode-
meye mahkum edilen Alman emperyalizmi, top-
lumsal cokuntuntun ve yoksullugun pencesinde
kivranan Alman halkina, butiin bunlarin nedenini
Museviler olarak gosterir. Hitler de bunu “teorize”
eder: “Saf Alman 1rki” yaratilmasmin panzehiri ya
da Alman fasizminin en 6nemli figiri/nesnesi Mu-
seviler olur. Once ellerindeki buitiin zenginlige el
konulur. Sonra toplama kamplarinda soykirima ug-
ratihrlar. Bu denklem, ayni derinlik ve kapsamda
olmasa da, dunyanin her tarafinda irk¢i/fasistler ta-
rafindan kurulmustur.

Musevilerin butin ulus ve dinlere “komsu”
oluslari, asagilanmanin ve dislanmanin hedefine
oturtulmasinda en onemli dissal olgu olur. Fakat
ayni durum, Cingeneler icin de soz konusu olmasi-
na ragmen, Cingeneler Museviler kadar asagilan-
maz ve dislanmaz.

“Secilmis” bir ulus ve
“Vaat edilmis topraklar”

Musevileri neredeyse butin ulus ve dinlerin
dusmani yapan en onemli 6gelerden birisi de, biz-
zat Musevilik inanmisindan ileri gelir. Musevilik, “se-
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cilmis bir” kavim olarak yalnizca “Samiogullari’na
ait bir dindir. Diger dinsel inanislara gore sonradan
o inanisa sahip olabilirsiniz, ama sonradan Musevi
olamazsiniz. Museviligin kavimsel bir din olusu,
antisemitizmin kendisini yeniden ve yeniden uret-
mesinin kosullarindan birisi ola gelmistir.

Musevi tarih yazimmin en onemli eserlerinden
olan “Beresit” adli kitap, “Bu toprag: senin soyun-
dan gelenlere verdim, Misir'in nehrinden biiyiik Fi-
rat nehrine kadar... Ve sana ve soyundan gelenlere,
gecici olarak kalacagin topragi, sonsuza kadar sa-
hip olacagin tiim Kenan topragini verecegim ve on-
larin Tanrist olacagim” ifadelerine yer verir. Her
Musevi “Vaat edilmis toprak” goris acisindan egiti-
lir/egitilmeye calisilirken; pek cogu da gizli ya da
acik bir bicimde bu duygular yasar.

“Diinyadaki buitiin obiir uluslar toprak iddialari-
nt fethe dayandirdigi”n1 iddia eden Musevi tarih go-
rus acisy, “Ancak Yahudi ulusu, iddialarimi Tan-
ri'nin soziine dayandirir” gerici onermesinden kok-
lenir. Musevilerin fethetmesine gerek yoktur. Zaten
o topraklari tanr onlara vermistir. “Tanr1” der, Mu-
sevi tarihcileri, “Israilogullarina Israil topragini,
onun soyundan gelenlerin diinyaya 6rnek olacak bir
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ulusu yaratacaklari bir laboratuar olarak verdi. Is-
rail topragi ozel bir yerdir; dinya gezegeninde Ya-
hudi ulusunun misyonunu yerine getirebilecegi tek
yerdir. Ornek bir ulus baska hicbir yerde olusamaz.
Yahudilere bu toprak sadece misyonlart yiiziinden
verilmistir.” Museviler nezdinde binlerce yildir var-
higint koruyan bu utopik ve gerici gorus agisi, nes-
nel olarak siyonizmin de temelini olusturur. Ve ka-
pitalizmin gelismesine bagli olarak ulus devletlerin
ortaya cikistyla birlikte, siyonizmin gelismesinin
alan1 acilir. Utopik olan, somut, elle tutulur gercek-
lige donusur. 29 Agustos 1897°de Isvicre'nin Basel
kentinde toplanan ilk Siyonist kongresinde, “Dun-
ya Siyonist Teskilat1” kurulur ve baskanhgina, siyo-
nizmin ‘babasi’ olarak gorilen Theodor Herzl seci-
lir. Alinan kararlara gore temel hedef bir tulke edin-
mektir. Uganda giindeme gelir, ama Filistin’de bir
tlke edinmek ve dunyanin dort bir yanina dagilmis
Musevileri burada toplamak temel amag olur.
“Secilmis” ve “Ornek” bir ulus olarak “Vaat edil-
mis topraklar”in sahibi olmak, Museviligin en temel
iki ilkesidir ve siyonizm ideolojisinde somutlanir.
Museviligin genlerine kodlanan bu iki ozellik, Mu-
sevileri dinsel bir bagnazlik ve irkcilikla zehirledigi
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gibi, diger dinlerden ve ulus-
lardan insanlarin da zehirlen-
mesine kaynaklik eder. Bu iki
ozellik, diger tek tanrili dinle-
re gore Museviligin “yapisal
sorunu” olarak da tanimlana-
bilir. Museviligin bu iki 6zel-
ligi, dinsel bagnazligin ve 1rk-
cthgin en onemli nesnesi ol-
masint kosulladigr gibi, anti-
semitizmin de tikenmeyen
kaynaklarindan irisisi

olusturur. Dolayisiyla binler-
ce yillik gecmise sahip antise-
mitizmin tarihsel surekliligi,
ayni zamanda onun ikiz kar-
desi olan siyonizmden besle-
nir. Siyonizm ile antisemitiz-
min tarihsel olarak birbirine
yakin donemlerde aciga cik-
mamasl, bu gercegi degistir-
mez. Her ikisinin de yapisal
ozellikleri bir ve ayni oldugu

Antisemitizmin en ug érnegini
Nazilerin olusturdugu konusun-
da kimsenin itirazi yoktur.,
Keza, siyonizm en ug giincel
érnegini de, mevcut Israil
devletinin resmi devlet ideolo-
jisi ve politikasi olusturur. Hitler
ve Saron karakterlerinin bir-
birine bu kadar ¢cok benzeme-
si, sdylemlerinin bu kadar
ézdes olmasi, bir halki ya da
halklari ezme konusunda bu
kadar benzer yéntemlere sahip
olmasi, rastlantt midir2 Hitler,
Musevileri gettolara
hapsetmisse; Saron, utang
duvariyla Filistin kentlerini get-
tolashrarak hapsetmeye
calisiyor.

Siyonizm ile antisemitiz-
min yapisal ozelliklerinin ay-
ni olmasit ve ayni kaynaktan
beslenmesi, tabii ki Musevile-
rin dislanmishklarin ve katli-
ama ugratilmasini hicbir ko-
sul alunda hakl cikartmaz.
Hitler’e karsi olan her kisi, tu-
tarli bir bicimde Saron’a da
karst olabilmelidir.

Fakat bildiriyi kaleme
alip, “Antisemitizme sifir ta-
hammul” diyerek haykiran-
lar, en az antisemitizm kadar
irket bir ideoloji olan siyoniz-
me karst da ayni tutumu al-
may1 beceremiyorlar. Antise-
mitizmi siyonizmden kopara-
rak ele aliyorlar. Antisemi-
tizm ile siyonizm arasindaki
bu kopmaz tarihsel-ideolojik
bagi goérmek istemiyorlar.
Dolayisiyla solu, 1rk¢t bir

gibi, beslendikleri damar da
ortaktir: Irkcilik ve dinsel ge-
ricilik.

Antisemitizmin en u¢ 6rnegini Nazilerin olus-
turdugu konusunda kimsenin itirazi yoktur. Keza,
siyonizm en u¢ guncel ornegini de, mevcut Israil
devletinin resmi devlet ideolojisi ve politikast olus-
turur. Hitler ve Saron karakterlerinin birbirine bu
kadar cok benzemesi, soylemlerinin bu kadar 6zdes
olmasi, bir halk: ya da halklar1 ezme konusunda bu
kadar benzer yontemlere sahip olmasi, rastlanti mi-
dir? Hitler, Musevileri gettolara hapsetmisse; Saron,
utan¢ duvaryla Filistin kentlerini gettolastirarak
hapsetmeye calistyor. Hitler, Musevileri toplama
kamplarinda ezmis ve yok etmek istemisse; Saron,
Filistinlileri birer toplama kamplarina cevrilen Fi-
listin kentlerinde ezmekte ve yok etmeye calismak-
tadir. Hitler, Musevileri kitlesel olarak gaz odalarin-
da soykirima ugratmissa; Saron, Filistinli kitleler
uzerine savas ucaklar ve tanklarla kursun ve bom-
balar yagdirarak soykirima ugratmaya calistyor. Sa-
ron, Hitler kadar ileri gidememistir, ama bu, O'nun
sinifsal konum ve zihniyet farkliligindan degil, do-
nemin ve kosullarin farkhligindan ileri gelir. Ma-
dolyonun bir yuzunde antisemitizm varsa, diger
yuzunde siyonizm vardir; bir ytizunde Hitler varsa,
diger yuztunde de Saron vardir!
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ideolojiyle dogrudan ya da

dolayli bir bicimde haksiz
olarak iliskilendirenler ve sol'u tutarsizlikla elesti-
renler; siyonizme gozlerini kapayarak, tutarsizligini
alasin1 sergiliyorlar.

Viedan kanamasindan beyin
kanamasina

Ozellikle 20. yuzyilin ilk yarisindan itibaren Na-
zi Almanyasinda somutlastigl tizere antisemitizm,
Musevi ulusu bakimmdan onulmaz yaralara neden
olur. Bir ulus olarak ytzyilin en acimasiz saldirila-
ryla yuz yuze gelen Museviler, kacinilmaz ve hakli
bir bicimde insanhgn ytreginde derin bir vicdan
kanamasina neden olur.

Nazi toplama kamplarinda ezilmenin tetikledigi
bu vicdan kanamasi, siyonistler tarafindan cok et-
kin bir bicimde kullanilan bir malzeme olur ve
Hollywood senaryolar aracihgiyla insanligin beyin
kanamasma donusttraltr. Topraklar isgal edilen
Filistin halkinin en asagilik bicimlerde katledilme-
si, cocuklarin kursunlanmasi, evlerinin yerle bir
edilmesi, Filistinli tutsaklara dunyanin gozleri
ontinde iskence edilmesi, bu vicdan kanamas saye-
sinde “kabul edilebilir” bir hale getirilir, ona zemin
sunar. Bu vicdan kanamast, yine en genis anlamuy-
la “sol” cevrelerden baslamak tizere insanligin beyin
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kanamasini da tetikler. Ilerici cevrelerin ve dust-
nurlerin en buytk agmazlarindan birisini de bu be-
yin kanamasi olusturur.

Nazilerin zemin sundugu ve siyonistlerin neden
oldugu bu beyin kanamasi, butin Musevilerle Isra-
il devletinin ozdeslesmesiyle devam ettirilir. Bu go-
rus acisina gore, Israil devletinin her tirlu elestiriye
konu olmasi ve Israil devletinden nefret edilmesi,
Musevilerin elestirilmesi ya da Musevilerden nefret
edilmesiyle aynidir. Durum boyle olunca, Israil
elestirilemez hale gelir/getirilir.

Bu beyin kanamasi, Filistin-Israil sorununa dair
irili ufakl her noktada yeniden ve yeniden aciga ¢i-
kar/cikarilir. Siyonistlerin ‘gem’i aziya aldiklar’ du-
rumda da “sol siyonistler’den soz edilerek, siyo-
nizm kabul edilir hale getirilir. Birikim dergisinin
Genel Yaymn Yonetmeni Omer Laciner’in “Siyoniz-
min ikizi veya karsiti” baglikh yazisi, bastan asagiya
“sol siyonistler”in ne kadar iyi olduklari, ne kadar
yararli isler yaptiklar tizerine kuruludur. Oysa, Is-
rail devletinin kurulusundan belirli bir doneme ka-
dar iktidart elinde tutan “sol siyonistler” ile siyo-
nistler arasinda ozsel olarak hicbir ayrim cizgisi bu-
lunmamaktadir.

Filistin topraklar: gaspedilerek 1948 yilinda ilan
edilen Israil devletinin kurucu baskani ve “sol siyo-
nistler"in 6nde gelenlerinden Ben Gurion, Filistin'i
“halksiz bir toprak” seklinde ilan ederek, butin
Musevileri Israil’e cagirir. Yeni kurulan Israil devle-
tinin siyasal ve toplumsal dtizeni bastan asagiya irk-
¢t temellere dayandirihir. Tarim ve sanayinin yapi-
landirilmast, kitle orgttlenmeleri vb. her sey Muse-
vilere gore duizenlenir. Yasalar katinda Museviler
Araplardan tstun tutulur; Israil'deki Araplar ikinci
sinif vatandas olarak kabul edilir. Guney Afrikanin
ardindan ikinci bir Apartheid rejimini Israil’'de ku-
ranlar “sol siyonistler’dir! 1947-49 arasinda, yani
Israil devletinin resmen kuruldugu tarihlerde, bir
milyona yakin Filistinli yerlerinden yurtlarindan
suralmus, binlercesi de bizzat “sol siyonistler” tara-
findan katledilmistir. Bugunun en énemli “sol siyo-
nistler”inden tarih¢i Benny Morris, o donemi, “Fi-
listin, Filistinlilerden temizlendi” seklinde tamimla-
yarak, surgunleri ve katliamlar1 buyuk bir kibirle
savunur. Bugtin Saron’da cisimlesen siyonist saldir-
ganlik, tarihin de isaret ettigi gibi, “sol siyonist” Ben
Gurion’dan koklenir. Yalmzca bir farkla, Saron da-
ha kustah ve acik bir sekilde yapiyor bunu.

Omer Lacinerin en az bizim kadar biuttin bu
gercekleri bildigine kusku yok. Fakat, Onun bu tu-
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tumu, bilingli bir kalemin “sol siyonistler”i yticelt-
mesinin 6zel bir tercihi olduguna da kusku yok.
O'nun taraf oldugu saf da en az bizim kadar nettir!
“Sol siyonistleri” yticelten Laginer’in solculugu, “sol
siyonistler”in “sol”u kadardir!

Kusku yok ki, bu aciy1 ve kanamay1, en derin-
den yasayanlar, bagnazlik ve gericilik tureten 1rkci
ve dinsel ideolojilerden yollarmi kesin cizgilerle
aylrmamis en genis “sol” cevrelerdir. Birikim dergi-
sinin ilgili sayisindaki dosyada da kendini ¢ok acik
bir sekilde hissettiren bu beyin kanamasiyla hesap-
lasmak icin tarih saati coktan gelmistir. Bununla
hesaplasilamadig1 durumda, kanama, Filistin halki-
na sikilan her kursunla, olume degin gotarmekte-
dir. Ve coklarni da 6lume gotarmustur.

Sosyadlistler, siyonist israil devletinin
yikilmasini savunur

«

Bildiriyi kaleme alanlarn “..sol kesim, Israil
devletinin haritadan silinmesi 6zlemini de yer yer
Islamcilarla paylasmaktan gocunmadi” seklinde
ifade ettigi gorus acisi, tam da dikkat cektigimiz be-
yin kanamasii ele verir: Siyonist Israil devletine
kars1 olan herkes antisemitisttir. Oysa, siyonist Isra-

57




il devleti karsithgi, ayn1 zamanda Musevi karsithg:
anlamina gelmez. Her ne kadar tarihsel temelleri ve
ideolojik koklerini Musevilerin ‘kutsal kitab1” Tev-
rat'tan alsa da, siyonizm, Musevilikle esanlamli de-
gildir. Musevilik dinsel, kultirel bir ideoloji ve ya-
sayls, siyonizm dupediz politik bir ideoloji ve 1rk-
¢t saldirganlik stratejisidir. Dunyada siyonist olma-
yan ve siyonizme karsi muicadele yuriiten ytzbin-
lerce Musevi bulunmakta ve siyonist Israil devleti-
ne karsi olduklarin ilan etmektedirler.
Turkiye'deki sosyalistler, siyonist Israil devletine
karst ¢cikmakta, onun yenilgisini istemektedir. Bu,
tabi ki, Israil'in Musevilere ait bir devlet olmasin-
dan kaynaklanan bir siyasi tutum degildir. Israil’in,
Filistin halkinin topraklarini isgal eden korsanlas-
mis bir devlet olmasindan; iskenceyi ve katliamlar1

yasa katina ¢itkarmis soykirimer bir devlet olmasin-
dan ileri gelir. Keza, Israil'in siyonist olmasindan,
yani Samiogullarini butiin uluslardan daha degerli,
“secilmis bir ulus” olarak gormesinden kaynaklanir.
[srail'in 1rk ayrimet bir rejim, Guney Afrika’daki gi-
bi “Apartheid” rejimi oldugu ve yikilmas: gerektigi,
sadece Turkiye'de degil, ornegin 2004 yilinin Eylul
ayinda gerceklesen Beyrut Toplantst gibi uluslara-
rast savas karsiti platformlarda da ortaklasilan bir
gorus acisidir. Ve tabi ki, biz sosyalistler olarak 1rk-
¢t Israil devletinin yikilmasini ve iki uluslu, laik, de-
mokratik tek bir Filistin devletinin kurulmasin sa-
vunan Filistinli sosyalistlerin programini destekli-
yoruz. Bu programinin gerceklige donusmesi de,
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emperyalizmin Ortadogu'daki tabancasi siyonist
barbarliga karst amansiz bir savas yurttmekten ge-
ciyor.

Bildiride, “milliyetci ve irk¢t diismanliklar yara-
tilmasindan, militarizmden ve onun kanl sonucla-
rindan mutsuzluk duymast beklenen kesimlerin”,
yani sosyalistlerin, “hicbir cifte standart uygulama-
dan her tirlii siddet yanhsi ¢oziimii elestirip, acil ih-
tiyac olan barisi onermesi beklenirken ... yaygin tu-
tum tersi oldu” deniliyor. Bizi “her turlu siddet’e
karst olmamakla elestirenler bir adim daha atip,
“Siddetin bir yam elestiriden uzak tutuldu, hatta
magzlum soylemiyle kucaklanip mesrulastinldr” di-
yerek, bize, Filistinli feda eylemcilerini kinamay1
dayatiyorlar.

Evet, “her turlii siddete”
karst degiliz! Evet, haklh ve
mesru siddeti, ezilenlerin ege-
menlere karst siddet kullanma
hakkini her zaman savunaca-
g1z! Evet, siyonist Israil devleti-
nin saldirganhgini her yerde
teshir edecek, her zaman tutum
alacagiz. Ezilenlerin siddet kul-
lanma hakkini neden yok saya-
lim? Neden ezilen Filistin hal-
kinin kendisini siddet aracili-
giyla savunmasini mahkum
edelim? Filistin halkinin varlik
kosulu, elindeki cok cok sinirli
siddet araclariyla kendi varligi-
n1 ve ozgurluginu savunmasin-
dan ileri gelmiyor mu? Filistin
halkin1 dinyanin gozleri 6nin-
de kursunlayan, iskencelerden
geciren siyonist Israil devletinin

saldirganligini mahkum etmek ve ona karst savas-
mak kadar mesru ne olabilir? Tabi ki, marksistlerin
savasa karsi tutumlari, “her ttrlit siddet”e kars: ¢ik-
ma temelinde sekillenmiyor. Marksistler, btittin sa-
vaslarin somut tarihsel analizine dayal olarak, han-
gi smifin/siniflarin  ¢ikarlarma denk dustugunu,
hangi politikanin devami olarak surdaruldugunu,
proletaryanin gorus acgisindan taraflarin hangisinin
hakli, hangisinin haksiz olduguna bakarak tutum
aliyorlar.

Turkiye'de antisemitizm

Turk devletinin cesitli ulus ve ulusal azinliklar ve
dinsel azinliklara karsit dismanca politikalarmi hakh
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olarak elestiren ve tutum alan toplumsal muhalefet
guclerinin, soz konusu antisemitizme gelince ayni
tutumu gostermedigini iddia eden bildiriyi kaleme
alanlar, “...antisemitizm gormezden gelinerek, adi ko-
nulmayarak ya da varhig acikca inkar edilerek, kar-
sistnda hemen hemen herkesin suskunlastig bir konu
olmay: siirdiiriiyor” diyorlar. Bu iki nedenle yanlistir.
Yanhstir, cinkit kurucu temelleri ulus olarak Kiirtle-
rin inkar ve imhasi; Rumlarin strgiint ve Ermenile-
rin soykirimu tizerinde kurulan somurgeci, asimilas-
yoncu rejim, ayni dusmanhgy ya da saldirganhg Tur-
kiye'deki Musevilere yoneltmemektedir. Onun te-
mellerinde antisemitizm yoktur. Keza, Ortadogu’dan
bakildiginda siyonist Israil devletine en yakin olan si-
yasi iktidar, Ttrk burjuva devletidir. Filistin-Israil sa-
vasinda Turk egemen siniflan her defasnda sozde
“tarafsiz” bir tutum takinmus, taraflara “esit mesafe-
de” yaklasmistir, ama gercekte siyonizmin politikala-
rin1 referans almistir. Bu yaklasim, siyonist saldirgan-
ligin mesrulastinlmasindan baska anlama gelme-
mektedir ve gelmemistir.

Musevilerin dunyadaki pozisyonundan bakildi-
ginda, Tuarkiye'nin toplumsal zemininde yakin bir
tehdit kategorisine ulasmis antisemitizmden soz et-
mek olanakh da degildir. Degisik bicimlerde ve
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ozellikle de siyasal Islam’in tetiklemesiyle kendisini
ortaya koyan bir antisemitizmden soz edilebilir. Fa-
kat politiklesmis bir antisemitizm dutizeyine hentiz
ulasmamustir. Ve Ttrkiye'de antisemitizmin politik-
lesmesinin temeli de yalnizca siyasal Islam’in tutu-
mundan degil, siyonist saldirganliktan koklenebilir.
Kaldi ki antisemitizm, yalnizca Turkiye degil, bu-
tan Ortadogu’da siyonist saldirganlik soz konusu
oldugunda toplumsal-siyasal temeli giiclenmeye
baslamistir. Dolayisiyla, Turkiye'de antisemitizmin
gelisiminden rahatsizlik duyuluyorsa, oncelikli ola-
rak siyonist Israil devleti hedefe konulmalhdir.

Ote yandan, siyonist Israil devletinin saldirgan-
ligina karst suregen bir bicimde mucadele yuriten
sosyalistler, 2003 yilinda Istanbul'da sinagoglara
yonelik saldiriyr duraksamaksizin kinama tutarhli-
gin1 da gostermistir. Yalnizca Musevi kimliginden
dolay1 insanlarin hedef olmasinin yanhshgini Ezi-
lenlerin Sosyalist Platformu da hic¢ stupheye yer bi-
rakmayacak bir sekilde ilan etmis, bu amacla Sis-
li'de bir sinagog ontinde protesto eylemi de gercek-
lestirmistir. Bildiriyi kaleme alanlar, bunlar elesti-
rebilir ya da tartisabilirler, kuskusuz boyle bir hak-
lar1 da var. Fakat, gerceklere de saygi gostermeleri
gerekmez mi? Il
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Militarizm ve ekonomi

- S. Gezen -

Soguk Savas doneminde; II. Dunya Savasindan
Revizyonist Blogun dagildigi 1990/1991’e kadar olan
donemde, 6nce Amerikan emperyalizmi onderliginde
kapitalist dunyanin sosyalist Sovyetler Birligine (SB)
ve olusmakta olan sosyalist kampa karsi silahlanmasi
ve militarizmini gelistirmesi soz konusuydu. SB'nde
XX. Parti Kongresinden sonrast (1956) ise kapitalist
dunyanin yine Amerikan emperyalizmi semsiyesi al-
tinda Revizyonist Bloga, esasen de SBne karst silah-
lanmasi ve militarizmini gelistirmesi soz konusuydu.
Bu blogun dagilmasindan sonra sadece rekabetin esas
unsurlarinda degisme oldu. O déonemin ABD-SB veya
kapitalist dtinya-revizyonist dunya rekabetinin ve mi-
litarizminin yerini ABD-AB (6ncelikle de Almanya-
Fransa)-Cin-Rusya gibi 6nde gelen emperyalist gticler
arasindaki rekabet ve militarizm, silahlanma alda.

Daha ziyade III. Napolyon rejimini (19. yuzyilin
ortalarn) karakterize etmek icin kullanilan ve zamanla
siyasal bir kavrama dontisen militarizm, hangi top-
lumsal donemde olursa olsun somurticii, hakim simif-
larm gerici siyasal sistemini ifade eder. Militarizmle
hakim smniflar, icte emekgi yiginlari bask: altinda tut-
maya calisirlarken, dista da yayilmaci politikalarimi
gerceklestirmeye, baska tlkeleri isgal etmeye calisir-
lar. Militarizm, icte baski ve teror, dista da isgal, talan
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ve savas demektir.

Karl Liebknecht, “militarizm, kapitalizme 6zgi
degildir. Militarizm, daha ziyade biitiin sinifli toplum-
lara o6zgudiir... Bu toplumlarin sonuncusu da kapita-
list olamidir...” der (K. Liebknecht; Militarizm ve An-
timilitarizm. C. L., Syf., 266).

Diger smifh toplum duzenlerinde oldugu gibi ka-
pitalist toplum duzeninde de ordunun amaci, somu-
ri diizeninin korunmasidir. Gorevin bu temel iceri-
ginden dolayr militarizm, gic¢ kullanmakur. Silahh
gucler, (ordu, polis, jandarma, silahlanma harcamala-
1 vs.) militarizmin iktidar temelini olustururlar. Or-
dunun sayisal guct, savas halinde olmasi veya olma-
mast; ic ve dis celiskilerin keskinlesmislik durumu, si-
lahlanmay1 ve ekonomiyi dogrudan etkiler. Bu neden-
lerle militarizm, isci sinifi ve emekei yiginlar icin ek
maddi yuk demektir. Somurtnin yogunlastirilmast,
baskinm artirlmasi demektir. Militarizm, yasam ko-
sullanimi kottlestirir. Oyle ki, hakim sinif unsurlar ve
orta tabakalar dahi toplumsal ve kulturel yasamin ko-
reltildiginden bahsederler.

K. Liebknchtin deyimiyle militarizmin parolast,
“para veya yasam” degildir. “Para ve yasam”dir. De-
mek oluyor ki, hakim simiflar adina militarizm, som-
rulenlere ‘ya param ya da camm ver’ demiyor. Bizim
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¢tkarlanmiz icin ‘hem parani,
hem de canmimi vereceksin’ di-
yor. Bizim i¢in calisacak ve bi-
zim i¢in dleceksin diyor.

I¢ ve dis celiskilerin gelisme-
sine gore militarizm gelisir ve
ekonomi de bu gelismeye gore
militarize edilir (askerilestirilir).
Ekonomi, askeri politikanin -
militarist politikanin- ihtiyacla-
rnin hizmetine sunularak, si-
lahli guclerin silahlanmas icin
kullanilarak askerilestirilir. Bu-
ttn toplumun stk orgutl aske-
ri ve propaganda kurumlariyla
sarilmasi, militarizmin temel
ozelliklerindendir. lktidar ve propaganda kurumlariy-
la militarizm, buttin alanlarinda toplumsal yasami
kendi ¢ikarlarina gore yonlendirir, butin kurumsal ve
ozel yasam alanlarini militarist ideoloji ile zehirler; sa-
vasin kutsanmasi, demokrasinin, demokratik kurum-
larin ve kurallann kictiimsenmesi, askeri zora tapis, i¢
ve dis sorunlarin ¢oziimunde askeri zor kullanmanin
yegane dogru yol olarak gosterilmesi vs. Militarizm,
medyay1 da militarist ideolojinin, propagandanin vaz-
gecilemez aracina donustirir. Basin, radyo, televiz-
yon ve baskaca medya araclar, kaltur, sanat vs. mili-
tarist ideolojinin propaganda unsurlaria donusurler.

Militarizm, toplumun, icte is¢i sinifi ve emekgi y1-
ginlar1 bask: altinda tutmak ve dista da istila savaslart
icin hazirlanmasi anlamina gelir. Militarizm, her za-
man, savas tehlikesinin artmas: demektir.

Savas, politikanin baska araclarla surdaralmesidir.
Savas, militarizmin bir sonug yansimasidir.

Ekonomi, Militarizm ve Rekabet

20. yuzyihn sonunda burjuva bilim adamlari, ide-
ologlar ve teorisyenleri, kapitalist ekonominin kon-
jonkturel krizlerinden kurtuldugunu ilan etmislerdi.
Ama ekonomi kendi yasalart dogrultusunda hareket
etti ve 2000 y1h sonu-2001 y1hi bast itibariyle ABD, AB
ve Japonya ekonomileri yeni bir fazla tretim krizi su-
recine girdiler. Dunya ekonomisinin motoru konu-
munda olan bu tilke ekonomilerinin krize girmesiyle,
dunya ekonomisi de krize girmis oldu. Daha onceki
ekonomik krizlerden farkli olarak bu seferki ekono-
mik kriz, emperyalist ktiresellesmenin ozelliklerini de
tastyordu.

1990-1994 dunya ekonomik krizini 2000-2003
dunya ekonomik krizi takip etti. Sermaye, burjuvazi-
nin propaganda ve tedbirlerine gore degil, kendi nes-
nel yasalart dogrultusunda hareket etti. Diinya eko-
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K. Liebkncht'in deyimiyle milita-
rizmin parolasi, “para veya
yasam” degildir. “Para ve
yasam”dir. Demek oluyor ki,
hakim siniflar adina militarizm,
somiirilenlere ‘ya parani ya da
canini ver’ demiyor. Bizim gikar-
larimiz igin ‘hem parani, hem de
canini vereceksin’ diyor. Bizim
icin calisacak ve bizim icin dle-
ceksin diyor.

nomisi, devrevi hareketinin
kriz asamasindaki en derin
noktasina 2001 yilinin 3. cey-
regi ile 2002 yihnin 2. ceyregi
arasinda ulasti. 2002'nin 2.
ceyreginden bu yana genel an-
lamda diinya ekonomisi ve
onun énemli bilesenleri olan
ekonomiler (ABD, AB, Japon-
ya vs.), krizin en derin nokta-
sindan cikarak belli bir can-
lanma strecine girdiler. Her
bir ulkede farkh boyutlarda
olan ekonomik canlanma ve
bu canlanmay1 ifade eden
ekonomik veriler, dunya eko-
nomisinin 2003 y1l itibariyle krizde olmadigim goste-
riyorlar. Burada soz konusu olan, hem tek tek ekono-
milerin ve hem de bir buttin olarak dunya ekonomi-
sinin gorece bir canlanma asamasinda oldugudur. Bu-
gun acisindan ne dunya ekonomisi ve ne de ABD, bir
butin olarak AB ve Japon ekonomileri krizdedir.
Ama, mevcut gelisme egilimleriyle bu ekonomiler,
ekonomik krizden guiclu bir ¢ikisin gerceklestirildigi-
ni ifade etmiyorlar. Durgunluk egilimi tasiyan, donem
donem mutlak gerileyen, ama egilim olarak canlanma
asamasint, ekonomik devreviligin kriz dis1 asamasimi
ifade eden bir gelisme. Bu gelisme, bu tlke ekonomi-
lerinin ve dunya ekonomisinin oldukea kirilgan bir
strecten gectiklerini gosterir.

Tek tek emperyalist tlkelerin, birtakim tedbirlerle
ekonomiyi canlandirma programlarmi uygulamaya
koyarak sonu¢ alma umutlart da suya dasmustur.
Stphesiz ki, ekonomiyi canlandirmak icin alinan ted-
birler, uygulamaya konan programlar, ekonominin
devrevi hareketini olumlu (olumsuz da) etkilemis-
tir/etkiler. Ama butin bunlar, ekonominin devrevi
hareketini degistiremez. Cunku, ekonominin yasalar1
nesneldir ve kendi yasalar dogrultusunda hareket
eder. Bu surec, ekonomiler arasi rekabeti, esit olma-
yan gelismeyi de icerir/yansitir.

1991 yilinda o zamanki ABD Baskam: G. Bush,
“yeni bir diinya diizeni yaratiyoruz” diyerek, 1. Kor-
fez Savasinin kendine gore nedenini acikliyordu. “Ye-
ni bir dunya duzeni”, ayn1 zamanda, Amerikan em-
peryalizminin diinya hegemonyasi talebini ytikselt-
mesiydi. Bu donemde, Revizyonist Blogun ve Sovyet-
ler Birliginin dagildigy donemde soylenen bu soz,
programatik ve stratejik bir anlam tastyordu. ki stiper
gucten birisi olan SBnin dagilmasmmin -dinyanin
ikinci buytik askeri giicii- ve Rusya Federasyonu ola-
rak geri cekilmek zorunda kalmasinin ne turden ge-
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lismelere neden olacagl o gun acisindan bilinmiyor-
du. Ama diger taraftan Amerikan emperyalizmi, o gu-
ne kadar yedekledigi diger emperyalist tilkelerin, bas-
ta da AB'nin Almanya ve Fransa gibi emperyalist tilke-
lerinin ve Japonyanin artik kendisine yedeklenmeye-
ceklerini ¢ok iyi kestiriyordu. Bu kosularda Amerikan
emperyalizmi, kapitalist dunya tzerindeki hakimiye-
tini buttn dunya tzerinde hakimiyete donustirmek
i¢in adimlar atmaya yoneldi. Onemli olan, SB'nin da-
gilmasindan sonra hegemonyasiz kalan alanlarda (ul-
kelerde) Amerikan hegemonyasini kurmak ve dinya
hegemonyasini gerceklestirmesi 6ntinde engel olabi-
lecek mevcut ve potansiyel gticlerin gelismesini engel-
lemekti.

Amerikan emperyalizminin bu stratejisini en er-
ken kavrayan Almanya ve Fransa gibi emperyalist tl-
keler olmustur. Bu nedenledir ki, AByi siyasi enteg-
rasyona dogru gelistirme planlanna hiz verilmistir.
Onemli olan, AB'nin en kisa zamanda kendi ordusu-
nu kurmasina, zemin olusturacak ortam ve olanakla-
rn olusturulmast ve saglanmasiydi. NATO'ya karst
degil, ama NATO’dan bagimsiz olarak hareket edecek
bir AB ordusunun kurulmasimin éntindeki engeller,
Fransa ve Almanyanin c¢abalaryla asildi. Ne var ki,
Almanya ve Fransamin ABD karsisinda hem kendi
guclerini ve hem de AB entegrasyonunun gelisme de-
recesini abartmis olduklar kisa zamanda anlasildi.

1990’dan bu yanaki stre¢ bize sunu gosteriyor:
1990-1994 dunya ekonomik krizinden en erken ¢i-
kan ABD. ABD ekonomisinin yeniden btiytimeye bas-
ladig1 1992°de Japonya ve AB ekonomileri krizdeydi.
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1990-2000 doneminde veya 1990-1994 krizinden
2000-2003 krizine kadar olan déonemde en hizh bu-
yuyen ekonomi, Amerikan ekonomisiydi. ‘90’h yillar,
Japon ekonomisi acisindan “kaybedilmis yillar"di. Bu
donemde AB tulkeleri ekonomileri ise durgunluk st-
reci icinde buyutyen ekonomiler durumundaydilar.

Gug¢ dengesinin durumunu gostermek i¢in birkac
ornek verelim (1994 yihinda 500 stper tekelin; dun-
yanin en gucla 500 tekelinin dunya gayri safi hasila-
sindaki paymin yuzde 40 civarinda oldugu verisine
gore):

Ulkeler bazinda tekeller:

Soz konusu bu on senelik donemde Amerikan te-
kelleri daha da gticlenmislerdir. Japon tekelleri, en
cok kaybeden tekeller konumundaydilar. 1994’te
“Global 500" listesine giren Amerikan tekeli sayisi
151. Bu 151 tekel, “Global 500”de yer alan tekellerin
toplam cirosunun ytizde 29'unu kontrol ediyorlardi.
2003’te bu turden Amerikan tekeli sayis1 189a cikar.
Bu 1809 tekel, 2003’te “Global 500”de yer alan tekelle-
rin toplam cirosunun ytuzde 39'unu kontrol ediyordu.

Soruna NAFTA olarak bakarsak: Bu cercevedeki
tekel sayist 1994’te 158 ve 2003’te de 203. Bunlar,
“Global 5007de yer alan tekellerin toplam cirosunun
1994’te ytizde 29,4tnt ve 2003’te de ytizde 40,8'ini
kontrol ediyorlardh.

Bu listeye giren Japon tekeli sayis1 1994’te 149'dan
2003’te 82'ye ve “Global 5007de yer alan tekellerin
toplam cirosundaki payr da aym yillarda ytzde
37°den yuzde 14,6’ya duser.

AB’nin durumu: Bu listede yer alan Bati Avrupa te-
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keli sayist 1994’te 171’den
2003’te 167°ye duser, ama
“Global 500”de yer alan tekele-
rin toplam cirosundaki pay1
aynt donemde ytizde 30,2'de
yuzde 37,5%e cikar.

Blok/entegrasyon  olarak
Bat Avrupa, NAFTAmin geri-
sinde kalmustir.

Avrupa'da, AB’'de Alman te-
kelleri ilk siralarda yer alir.
“Global 5007 giren Alman te-
keli sayist 1994'te  44’ten
2003’te 34’e duser, ama soz
konusu listede yer alan 500 te-
kelin toplam cirosundaki pay1
aynit donemde yuzde 8,7°den
yuzde 9,1’e cikar.

Aym listede Buyuk Britan-
ya'dan 37 ve Fransa'dan da keza 37 tekel yer alir.

Soruna 1995-1999 itibariyle dinyanin en guclu
200 tekeli bazinda bakarsak:

200 tekel arasinda Amerikan tekellerinin sayisi
1995’te 53’ten 1999°da 76'ya ¢ikar. Ayni donemde Ja-
pon tekellerinin sayis1 62’den 40’a ve Alman tekelleri-
nin sayist da 23’ten 22’ye diiser.

Dunyanim en gtclit 500 stper tekeli arasinda Ku-
zey Amerika tekellerinin sayist 1994'te 156’dan
2003te 202'ye cikar. (Yuzde 29,5 oraninda bir artis).
Ayn1 donemde Avrupa tekellerinin sayisinda degisme
olmaz: 1994; 170 ve 2003; 170. Keza ayn1 donemde
Asya tekellerinin sayisi ise 168'den 123’ duser. (Yiiz-
de 26,8 oraninda bir azalis).

1996'da en gucla 500 tekel siralamasinda 3. olan
ABD, 2003’te 1.; 1994'te 1. olan Avrupa 2003'te 2. ve
1994’te 2. olan Asya 2003’te 3. sirada yer alir.

Salt bu veriler, Amerikan emperyalizminin iktisa-
di olarak kendine en yakin rakiplerinden gtcli oldu-
gunu ve ozellikle de ‘90’h yillarda daha da gticlendigi-
ni gosteriyorlar.

Amerikan emperyalizmi, bu donemde askeri gu-
ctinu daha da gelistirmis ve adeta rakipsizlesmistir. Bu
gucunu de Yugoslavya, Irak ve Afganistan savaslarin-
da gostermistir.

Amerikan emperyalizminin ABD siirlan disinda
stratejik olarak serpistirilmis bin ussu vardir. Irak’ta
savasanlar da dahil ABD'nin yurt disinda konuslandi-
rilmis asker sayist 250 binden fazladir. Amerikan em-
peryalizmi, nakliyat lojistigine ve uzay istihbarat ola-
naklarina dayanarak en kisa zamanda dunyanin her
yerinde askeri olarak varlik gosterebilecek durumda-
dir. Rakiplerinde ise bu olanaklar ya yok, ya da simir-
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Amerikan emperyalizminin ABD
sinirlart disinda stratejik olarak
serpistirilmis bin ssi vardir.
Irak’ta savasanlar da dahil
ABD'nin yurt disinda
konuslandirilmis asker sayisi 250
binden fazladir. Amerikan
emperyalizmi, nakliyat lojistigine
ve uzay istihbarat olanaklarina
dayanarak en kisa zamanda
dinyanin her yerinde askeri
olarak varlik gésterebilecek
durumdadir. Rakiplerinde ise bu
olanaklar ya yok, ya da sinirhidir.

hdur.

Amerikan emperyalizminin
‘90’h yillarm ortalarinda gelis-
tirdigi askeri stratejide su te-
mel anlayisa yer verilmektedir:

ABD, “dunya capmda ¢1-
karlan olan dunya guct ola-
rak,... ayni anda, buyuk caph
sinir asirt saldirganlar, dunya-
nin birbirinden farkh yerlerin-
de bulunan bolgelerde yenebi-
lecek durumda olmahidir”.

Amerikan jeopolitikacist Z.
Brzezinski, ABD'nin guctni ve
hegemonya alanmmi soyle ta-
nimlar:

Daha onceki imparatorluk-
larin “aksine dinya giicii bu-
giinkii Amerikamin hakimiyet
alan essizdir. ABD, sadece biitiin Okyanuslara ve de-
nizlere hakim konumda degildir. Simdilerde o, amfibi
araclariyla diinya sahillerini kontrol altinda tutacak,
bir tilkenin i¢ kesimine girecek ve iktidarina siyasal
gecerlilik saglayabilecek askeri araclara da sahiptir...
Biitiin Avrasya kitast, Amerikan uydulariyla (Ameri-
ka’ya bagl devletlerle, ¢cn.) ve haraca baglanmis dev-
letlerle doludur; bunlarin bazilari cok istekli olarak
Washington’a baglanmak ister”.

Kisaca:

Revizyonist Blogun ve SBnin dagilmasindan bu
yana Amerikan emperyalizmi, rakiplerine nazaran
ekonomik ve askeri olarak daha da gtclenmis ve bu
guctne dayanarak dunya hakimiyeti jeopolitikasini
gerceklestirmeye yonelmistir. Bu, militarizmden, re-
kabetten, savastan baska bir anlama gelmez.

Askeri-Siyasal Kompleks ve Militarizmin
Ekonomide Kullanimi

Basta ABD olmak tizere emperyalist tlkeler, aske-
ri-siyasal kompleksi, aym zamanda, ekonomik kriz-
den ¢itkmanm bir yolu olarak da gortrler. Tekelci
devlet kapitalizmine 6zgu olan askeri-siyasal komp-
leks (Iktidarm, silahlanma sermayesinin cikarlariyla
kaynasmasi ve devlet burokrasisi ile birlikte bir giic
olusturmasidir. Yani tekel, ordu ve devlet organlar-
nin birbiriyle kaynasmasindan dogan guc), 6zellikle
ABD’de (ve Almanya’da da) cok gelismistir. Bush hu-
kameti, bu kompleksin onde gelen temsilcileriyle do-
ludur. Ornegin, Hava Kuvvetleri Bakan J. Roche, si-
lahlanma tekeli Northop Grumman’dan, Deniz G-
leri Bakanu silahlanma tekeli General Dynamic’ten (bu
tekelin baskan yardimcisiydi), Kara Gugleri sefi, iflas
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eden Enron tekelinden (enerji tekeli) transfer edilmis-
lerdi. Bunun otesinde Bush hukiimetinde cok sayida
petrol-enerji tekelinin eski yoneticilerinin yer almasi
hic de tesadiifi degildir. Ornegin, Cheney, Rice, Abra-
ham, petrol sektortinde faal olan tekellerin yonetici
konumunda olan unsurlartydi. 2000 yih secimlerinde
butiin bagislann ytzde 80 gibi onemli bir bolimiinin
petrol ve enerji sektortunden yapilmis olmasi, duruma
daha da aciklik getirmektedir.

Amerikan tekelleri, her seyden once de petrol te-
kelleri, duinya capinda var olan ve potansiyel durum-
da bulunan hammadde kaynaklarn tizerinde hakimi-
yet kurmak istedikleri icin, askeri-siyasal kompleksle
i¢ ice gecmis durumdadirlar. Diinya hammadde kay-
naklarmin yeniden paylasilmasini oncelikle bu tekel-
ler talep ediyorlar. Onemli olan, Amerikan tekelleri-
nin dunya petrol-enerji (mamul-hammadde) pazarla-
rina-yataklarma hakim olmalar1 ve rakip konumda
olanlarin bu pazarlardan uzaklastirilmalandir.

Amerikan emperyalizminin, énde gelen emperya-
list gic ve stuper gug olarak gelismesinde askeri-siya-
sal kompleksin rolt iyi kavranmahdir. Amerikan em-
peryalizminin bu gelismesinde, savas tretiminden (I.
ve II. Dunya Savaglarl) elde edilen devasa karlarnn
onemli bir pay1 vardir. Bir 6rnek verecek olursak: II.
Diinya Savasinda buttin devlet siparislerinin ytizde
80’1 sadece 62 tekele verilmistir. Yani silahlanma tire-
timi, azami karin kaynag olmustur.

Oyleyse; tekellerin devasa azami karlar elde ede-
bilmeleri icin; silahlanma tretiminin azami kar kay-
nag olabilmesi i¢in, askeri harcamalar biitcesinin sisi-
rilmesi gerekir. Bu biitcenin sisirilmesi i¢in toplumun
savas tehdidi altinda olduguna inandirilmas: gerekir.
Veya cesitli vesilelerle savas ¢ikartmak gerekir. Her
haltkarda militarizm i¢in biitcenin sisirilmesi ve boy-
lece silahlanma tekellerine devasa kar saglamanin yo-
lunun acilmast i¢in bir vesilenin bulunmasi gerekir.
Basta ABD olmak tizere buttin emperyalist saldirgan-
lar, vesile bulmakta oldukca ustadirlar.

2002 yih sonu itibartyla Amerikan askeri britcesi,
askeri harcama bakimindan kendisine en yakin Rus-
ya+Cin’in toplam askeri harcamasindan 5 misli daha
fazlaydi.

Subat 2001°de Bush, 2002 yih biitce taslagini agik-
lar. 2001’de 296 milyar dolar olan savunma harcama-
lar1 2002 yih icin 310,5 milyar dolar olarak ongoru-
lar. Bush, 2002 Subatinda 2003 yih butce taslagini
aciklar. Bu taslakta savunma harcamalarn olarak 380
milyar dolar ongorulir.

‘O0h yillarda silahlanma harcamalarnin gorece
gerilemesi sonlanmis ve bu tirden harcamalar yeni-
den artmaya baslamistir. Bugtn acisindan askeri aras-
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tirmalar icin diinya capinda harcanan paranin yakla-
sik dortte uct Pentagon kaynakhdur.

ABD Baskan1 Bush'un “yeni savas’ini ilan etmesi
ve 11 Eylul, aym zamanda, silahlanma siparislerinin
artmas! anlamia gelmekteydi. Nitekim Amerikan te-
kelleri bu siparisleri ekonomik krizden ¢ikmak ve kri-
zin yukunu yiginlann sirtina yitkmak icin kullandilar.
Oyle ki, tam da bu dénemde, borsanin “kesat” gittigi
bir dénemde, devletin verdigi siparisler sonucu
ABD'nin en buyutk bes silahlanma tekelinin hisse se-
netleri, ortalama ytizde 10 deger kazanir ve ABD'nin
en buyutk silahlanma tekeli Lockheed Martin, Ekim
2002 itibariyle bir sene oncesine gore karmi ikiye kat-
ladigini agiklar. Bu, militarizm ve ekonomi arasindaki
iliskiyi gosterir.

Amerikan emperyalizmi dunya capinda saldirgan-
ligini, baska tlkeleri tehdidini, isgalini ve boylece sa-
vasini, “terorizme karst uluslararast muicadele” ile
actklamaya devam ediyor. Amerikan emperyalizmi,
hem savasmakta, bagska tlkeleri isgal etmekte ve hem
de bu isgalini “terérizme karsi uluslararast miicadele”
ile aciklamakta kararl. Oysa Amerikan saldirganhg-
nin “terdrizme karst miicadele” ile ilgisi yok. Bu sal-
dirganligin esas nedeni, duinya hakimiyetidir; hakimi-
yet alanlarmnimn yeniden paylasiimasidir.

“Terorizme karst uluslararast miicadele”, emper-
yalist kuresellesmenin yeni gtuvenlik stratejisi olmus-
tur. Bu strateji de militarizme, askeri glice dayanmak-
tadur.

Ayn1 zamanda, ekonominin gelisme seyrinin de
bu saldirganlikla dogrudan iliskisi vardir. Devasa bo-
yutlan olan silahlanma programi; tekellere verilen si-
parisler, bir butiin olarak askeri harcamalar, Ameri-
kan ekonomisinin gelismesini tesvik etmistir. Nitekim
Afganistan ve Irak savaslar icin yapilan askeri harca-
malar, o zaman krizde olan Amerikan ekonomisinde
belli bir canlanmaya yol acmistir.

Ik Korfez Savast (1991) Amerikan ekonomisinin
1990-1994 diinya ekonomik krizinden erken ¢itkma-
sinda (1992) énemli bir rol oynamistir. Almanya ve
Japonya gibi rakipleri gecikmeli olarak ekonomik kri-
ze girerken, ABD krizden erken ¢ikmistir. Amerikan
emperyalizmi, ilk korfez savasinin masraflarint mutte-
fiklerinin sirtina ytikleyerek de savastan kazanch ¢ik-
mustir. Bu savas, ortalama 25 milyar dolara mal ol-
mustur. ABD'nin muttefikleri (¢zellikle Almanya ve
Japonya), savas masraflarinda paylarma diseni ode-
melerinin otesinde, ABD’ye 53,9 milyar dolarlik mali
yardimda bulunmak zorunda da kalmiglardir. 11k kor-
fez savasinin ABD acisindan “miithis ticaret” olarak
tanimlanmasinda bu da bir nedendi.

Amerikan ekonomisinin, AB ve Japonya gibi ra-
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kipleri karsisindaki bugtinkii gorece guclit gelisme
durumu, askeri harcamalardan kaynaklanmaktadir.
Basta tiirli ifade edersek: Amerikan ekonomisinin soz
konusu rakip ekonomilere nazaran giincel gorece
gucli canlanmasmin nedeni, askeri harcamalandir.

Silahlanma ve baska askeri harcamalar (Irak sava-
s1 da dahil) i¢cin ayrilan askeri buitce 422 milyar dolar-
dir. Savas, Amerikan ekonomisine belli bir canlanma
saglamistir. Ama ne pahasina? Ticaret acigl Amerikan
tarihinde bugtine kadar gorilmemis boyutlara var-
mustir; Sadece 2004'un 1. ceyreginde 150 milyar do-
lar. Ithalat finanse etmek icin yabanci finansmana ih-
tiyac artmistir. Dolar, Euro karsisinda strekli deger
kaybetmektedir. I¢ pazar daralmaktadir. Kitlesel issiz-
lik artmaktadir.

ABD, hemen her bakimdan dinya ¢apinda hege-
mon gi¢ durumundadir. Bu emperyalist giic, mevcut
konumunu pekistirmekle yetinmiyor, dunyay1 yeni-
den kendi lehine degistirmek/paylasmak istiyor. Ama
emperyalistler arasi rekabet, kendine en yakin gii¢
olan AB ve simdilik daha gerilerde yer alan Rusya ve
Cin ile rekabeti, Amerikan emperyalizmine smirlarim
gosteriyor. Bu emperyalist tilke ve bloklar arasindaki
rekabet, savas tehlikesini artiryor.

Diger taraftan ABnin tavri, Revizyonist Blogun da-
gilmasindan sonra “zorunlu ortakhgin” artik sona er-
digini gosteriyor. Bu entegrasyon da ekonomik potan-
siyeline dayanarak silahlaniyor. Kendine 6zgu guven-
lik stratejisi olusturuyor.

Farkli Guvenlik Politikalari Cercevesinde
ABD-AB Rekabeti

Amerikan emperyalizminin en guncel ulusal gu-
venlik doktrininin icerigi tizerine soylenecek fazla bir
sey yok. Cuinku butiin dunya bu doktrinin pratige uy-
gulanmasini yasamaktadir: “Terorizme karsi uluslara-
rast mucadele”, tehdit, isgal, savas vs.

Eylal 2002'de acilanan “ABD Ulusal Guvenlik
Stratejisi'nde one cikartilan anlayislar sunlardir:

“Ulusumuzun savunulmasi, hiikiimetin ilk ve en
onemli yiikimlulugudir. Bu gorev simdi, dramatik
olarak degismistir. Gecmis donemlerde diismanlari-
miz tilkemiz icin tehlike olusturmak icin biiyiik ordu-
lar ve kapsamli sanayi olanaklarina ihtiyac duyuyor-
lardr. Bugiin tek tek insanlar veya kiiciik gruplar, mo-
dern teknolojiyi kullanarak biiyiik kaos yaratacak ve
iilkemize zarar verecek durumdadirlar. Biitiin araclar
kullanilarak bu tehdide karst konulmalidir”.

“Diinya capinda faaliyet siirdiiren teroristlere kar-
st savas, ne kadar strecegi belli olmayan kiiresel bir
harekettir. ABD, terérizme karsi miicadelede destegi-
mize ihtiyac duyan uluslara yardim edecektir. ABD,
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terorigme Gnayak olan, teroristlere yataklik eden 1il-
kelerden hesap soracaktir. Cuinkii terériin miittefikle-
ri, medeniyetin diismanlaridir...”

ABD, “teroristlerin ve gaddarlarin tehditlerine kar-
st barist savunur”.

ABD, “insan onuru icin” savasir.

ABD, “kiiresel terdrizme karst ittifaklar giiclendi-
rir ve dostlarina saldirilar engeller”.

ABD, “en iyi savunmanin saldirt oldugu” anlayisim-
dadir.

“Adaletli bir diinya yaratmak” istedigi icin ABD,
“bolgesel catismalart yumusatir”.

ABD, “kendisinin, miittefiklerinin ve dostlarinin
kitlesel imha silahlariyla tehdit edilmelerinin oniinii
alr”.

ABD, “serbest pazarlar ve serbest ticareti” savu-
nur ve “kiiresel ekonomik biiyiimenin yeni bir déne-
minden” yanadir.

ABD, “toplumlarn (disa) acilmast ve demokratik
yapilarn insastyla gelisme stirecinin genisletilmesin-
den” yanadir.

ABD, “diinyanin baska onemli iktidar merkezleriy-
le isbirligi icin bir ajandamn gelistirilmesinden” yana-
dir.

Butin bunlarin tstesinden gelebilmek icin ABD,
“olanaklart kullanir —Amerikan Ulusal Giivenlik ku-
rumlarint yeniden yapilandinir...Ciinkit ABDnin bii-
yiik ulusal giivenlik kurumlari, baska bir donemde
baska gorevlerin tistesinden gelmek icin yapilandirl-
mislardi. Onlarin hepsi yeniden yapilandirilmak zo-
rundadir”.

Nasil formule edilmis olursa olsun ve soruna han-
gi acidan bakilirsa bakilsin ortaya cikan gercegi Ame-
rikan emperyalizminin pratiginde gérmekteyiz.

Amerikan emperyalizmi, “uluslararasi terérizme
karst miicadele” adi altinda dinya hegemonyasini
gerceklestirmek, butin dtnyayr kendi hegemonyasi
altinda tutmak, mevcut ve potansiyel rakipleriyle “te-
rorizme” karst guya dayanisma icinde olmak, onlarn
gelismesini engellemek, onemli stratejik ulasim ve
hammadde kaynaklarini kendi kontroltiine almak icin
surekli tehdide, savasa ve isgale basvurmaktadir.

ABD'nin yeni ulusal givenlik doktrini, icte ve dis-
ta baski, teror, isgal ve savas demektir.

AB Givenlik Doktrini

1. Dtinya Savasinda birbirlerine karsi savasan Bati
Avrupa tlkelerinin, Alman fasizminin istilasina maruz
kalmis ulkelerin, savas sonrasinda yeni bir donem
baslatmak ve oynayabilecekleri bir givenlik politikas
olusturmak icin bir araya gelmeleri pek kolay olma-
mustir. Ayrica, Almanyanin yeniden silahlanmasini
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(1945-1955) kabullenmek Fransiz emperyalizmi aci-
sindan zehir yutmak anlamina gelmekteydi.

II. Dunya Savasindan sonra Avrupa’da, Avrupa
guvenlik politikas1 olusturmak icin yeni bir girisim
baslamisti. Daha bastan beri Amerikan miuidahalesine
karst olan Fransa, 1948'de, Alman militarizminin ye-
niden gticlenmesi olasihgima kars: kurulan BAB1 (Ba-
t1 Avrupa Birligi), kendi atom silahlar1 ve denizasir
isgal alanlariyla donatmak ve boylece ona kendi yone-
timinde bir gtvenlik politikast kimligi vermek icin
mucadele ediyordu.

Buna karsin Almanya ve Ingiltere, actktan Ameri-
ka tarafinda yer alarak NATO cercevesinde bir guven-
lik politikasina onem verdiler.

Butiin soguk savas donemi (1945-1990), gerek
bugtinkt adiyla ABmin ve gerekse de Avrupa guven-
lik politikasimin olusturulmas ve gelismesi tizerine bir
taraftan Fransa, diger taraftan da ABD’ye yaslanan Al-
manya (ve sonralari da Ingiltere) arasindaki rekabetle
gecmistir.

Sonug: BAB, Fransanin istedigi gibi gelismemistir.
Avrupa’'da guvenlik politikast NATOnun guvenlik
politikast olarak olusturulmustur.

Revizyonist Blogun ve SBnin dagilmasimndan sonra
NATOnun guvenlik stratejisi de islevsiz kalmistir. Tki
super gicun etrafinda kutuplasan dtnyanin yerini,
cok merkezli rekabetin gelistigi bir diinya almistir. Bu
rekabet merkezlerinden birisi de AB'dir. Buttin ‘90t
yillar, islevsiz kalan NATO’yu yeni bir giivenlik dokt-
riniyle, yeni gorevlerle donatma ve AB'nin ordu kur-
ma,; kendine ozgu bir giivenlik doktrini gelistirme tar-
tismalariyla gecmistir. Bu tartismalar, bugtin hala NA-
TO icinde olup da NATO'yu sorgulayan tulkeler tara-
findan, NATO’ya karst askeri bir kurum olusturma
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bazinda strdurtilmektedir. Diin konusulmayan bu-
gun acikea dile getirilmektedir.

AB, 1999 Helsinki zirvesinde, 60 bin askerden
olusan bir “Avrupa Miidahale Ordusu” kurulmas: ka-
rar1 alir. ABnin bu kararina karsin ABD, 2002nin
ikinci yarisinda NATO cercevesinde bir “acil miida-
hale ordusu”nun kurulmasim talep eder. Neden ola-
rak, “uluslararasi terore karsi savunma” gosterilir. AB
ulkeleri sasinrlar, ama talebi de kabul ederler. Olur-
du, olmazdi, nasil olurdu tartismalart devam eder.
Ama AB ulkeleri, 6ncelikle de Almanya ve Fransa,
NATO icinde kalarak ABye ozgu bir “Ortak Dis ve
Giivenlik Politikas:” (ODGP), simdilerde de “Avrupa
Giivenlik ve Savunma Politikas1” (AGSP) olusturmak-
ta ve gelistirmekte kararli olduklarini gosterirler.

AGSP, AB'nin askerilestirilmesi demektir ve basta
ABD olmak tizere AB'nin butun rakiplerine karst ku-
rulmustur. AGSP’da soz sahibi olan Fransa ve Alman-
ya'dir. AGSP, ilkesel olarak saldirganhg iceren Fransa
ulusal gtivenlik politikasiyla, Alman ¢ikarlarim Hindi-
kus’ta savunmay1 ongoren Alman guvenlik politika-
sindan olusmaktadir.

Solananin onerilerine gecmeden once AB enteg-
rasyonunun derinligini bir ornekle gostermekte yarar
vardir. Bu 6rnekten hareketle AGSP'n gelecegini de
“okuma” durumunda oluruz.

AB Anayasasinda su anlayisa yer veriliyor:

“Uye devletler, askeri yeteneklerini adim adim da-
ha da iyilestirmekle yiikiimliidiirler”.

“Daimi yapilandirlms isbirligi” protokolinde de
soyle deniyor:

Askeri cekirdek Avrupa, “2007 yilina kadar... 5
ila 30 giin icinde misyonunu tistlenmek icin yetenekle-
re sahip olmalidir”.
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Bunun Turkcesi su: Onemli olan, savasabilir ol-
mak degil, onemli olan, en kisa zamanda, 2007 yilina
kadar savas ¢ikartacak veya surdirecek duruma gel-
mektir.

Savas olmaksizin, hicbir baska AB tlkesi, Alman-
yanin hegemonyasinda, Almanlasarak “Avrupa Birle-
sik Devletleri’ni kurmaya yanasmaz.

Almanya-Fransa ortakliginda AB'nin “Avrupa Bir-
lesik Devletleri’ne dontismesi icin ya Fransa Alman-
yalasacak, ya da Almanya Fransalasacak. Yani asimi-
lasyon. Gonulluluk s6z konusu olsaydi, simdiye ka-
dar adimlar atilirdi. Kapitalizmde asimilasyon zor de-
mektir. Yani, sonugta yine savas soz konusu olacaktir.

ABmnin “Avrupa Birlesik Devletleri’ne dontsmesi-
nin en kestirme yolu savastir. 1871’de Alman birligi
savas sonucunda saglanmistir. Keza daha once
ABD’de bir i¢ savas sonucu yaklasik buginkut halini
almistir.

AB'nin siyasal entegrasyon yolunda ilerledigi anla-
yist abartiidir. Bunun otesinde reformist ve liberal
cevrelerin, entegrasyonun simdiye kadarki gelismesi-
ne dayanarak AB hakkinda hayaller yaymalar da ayr1
bir yanmlsamadir. Bu konuya aciklik getirmek icin iki
tezi, iki anlayisi buraya aktarmakta yarar var.

Kautsky ve “ultra-emperyalizm™:

“...Acaba bugiinkii emperyalist politikanin yerini,
ulusal mali sermayeler arasindaki miicadelenin yerini,
uluslararasi diizeyde birlesmis mali sermaye ile diin-
yamn ortaklasa somiiriilecegi yeni, ultra-emperyalist
bir politikamn almast miimkiin degil mi? Kapitaliz-
min bu yeni asamast, her haliikarda diistiniilebilir bir
seydir”.

Lenin:

“...Kapitalist diizende niifuz bolgelerinin, cikarla-
rin, somiirgelerin vs. paylasilmasi konusunda, payla-
sima katilanlarin giiciinden, bunlarin genel ekono-
mik, mali, askeri vs. giiciinden baska bir temel diigii-
niilemez. Paylasima katilanlarnn giicler dengesi ise
esitsiz bicimde degismektedir. Cuinkii kapitalist diizen-
de tek tek girisimlerin, trostlerin, sanayi dallarinin ve
iilkelerin esit gelismeleri olanaksizdir. ..

... Alman ‘Marksisti’ Kautsky’nin bayag kiiciik
burjuva fantezilerinde degil de, kapitalizm gerceginde
‘inter-emperyalist’ ya da ‘ultra-emperyalist’ ittifaklar
—bu ittifaklar ister bir emperyalist grubun bir baskasi-
na karsi ittifak, ister biitiin emperyalist devletleri ku-
caklayan genel bir ittifak biciminde olsun- zorunlu
olarak, savaslar arasindaki ‘nefes molalar’ndan bas-
ka bir sey degildir. Baniscil ittifaklar, diinya ekonomi-
si ve dunya politikasinin emperyalist baglant1 ve ilis-
kilerinin bir ve aym zemini iizerinde, bariscil olan ve
olmayan miicadelenin bicimlerinin degismesini yara-
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tarak, birbirlerini kosullayarak savaslart hazirlarlar
ve yine onlardan dogarlar” (Lenin; “Emperyalizm...”,
C. 22, Syf., 299-301).

Kautsky, “kapitalizmin bu yeni asamasi her halii-
karda dusuniilebilir bir seydir” diyor ve ekliyordu:
“Bunun gerceklesebilir olup olmadigr sorusunu yanit-
lamak icin heniiz yeterli onciiler yok”.

Olmadi da: “Uluslar arast birlesmis mali sermaye-
si’yle “ultra-emperyalizm diinyamn ortak somiiriisii-
nii” orgltleyemedi. Tam tersi oldu. Esitsiz gelisme ve
rekabet, savasa neden oldu.

Simdilerde ise “saldirgan Amerikan emperyaliz-
mi” karsisinda AB emperyalizmi, Kautsky tarzinda bir
umut olarak one striluyor. Ama ABnin gelismesi hig
de bu yonde degil. Mevcut entegrasyonun alti reka-
betle, esit olmayan gelismeyle kaziniyor ve pek de ge-
lecegi olmayan bir militarizm yolunda ilerleniyor:

Hem ABnin tek tek onde gelen emperyalist tlke-
leri ulusal olarak ve hem de AB olarak militaristlesi-
yorlar.

ABnin “Ortak Dis ve Giivenlik Politikasi” bu aci-
dan ele alimirsa bir anlam kazanir. AB, ne de olsa
Amerikan stratejisini 6rnek olarak almistir.

AB gorevlisi Javier Solana, ODGP’un otesinde bir
de, “Daha lyi Bir Diinyada Giivenli Bir Avrupa” bas-
ligint tastyan tezler hazirlamistir.

Bu yazida Solana sunlar dile getiriyor:

Solana oncelikle, “Avrupa, daha énce boyle miiref-
feh, boyle giivenli ve boyle ozgiir hic olmamistir” tes-
pitini yaparak, yazisina basliyor.

Ama tabii Avrupa’da kimin mureffeh, guvenli ve
ozgur oldugunu soylemiyor.

Sonra su tespit yapiliyor: “Daha énceki on senele-
re gore son on sene icinde...Avrupa silahl giicleri sik
stk yurt disinda (AB dist iilkeler kastediliyor, ¢n.) ko-
nuslandinildi; gorevlendirilme alanlarina Afganistan,
Kongo, Dogu Timor gibi cok uzak iilkeler de dahildi”.

Alman emperyalizmi, Alman tekellerinin, serma-
yesinin ¢ikarlarini Hindikus'ta savunursa, AB de,
AB'nin c¢ikarlarimi ni¢in Afganistan’da veya Kongo’da
savunmasin?!

Devamla soyle deniyor:

“Ticaret ve yatirim akislar, teknik gelisme ve de-
mokrasinin yayginlastirilmasi ¢cok sayida insana daha
cok ozgurliikler, giderek artan refah vermistir...
(Ama) cesaret verici bu gelismelere ragmen, cok say1-
da sorun coziimsiiz kalmistir ve hatta bazilar: kismen
daha da kotiilesmistir”.

Ve Solana, yaklasik 3 milyar insanin; dunya nufu-
sunun yarisinin gunde 2 Euro’dan daha az bir miktar-
la yetinmek zorunda kaldiklarindan, her yil 45 mil-
yon insanin aclhktan ve yetersiz beslenmeden dolay1
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olduginden, 1990°’dan bu yana
yaklasik 4 milyon insanin —ytz-
de 907 sivil- savaslardan dolay
oldugunden, dunya capinda 18
milyon insanin catismalardan
dolay1 evini ve tulkesini terk et-
mek zorunda kaldigindan bah-
seder.

Demek oluyor ki, bu kadar
insan, en azindan diinya nufu-
sunun yarist, “daha cok 6zgiir-
liiklere ve giderek artan refaha
kavusan cok sayida insanlar”
arasinda sayilmiyor. Teknolojik
gelisme, ticaret ve sermaye akist
dunya nuafusunun yarisina he-
ntiz ulasmamis!

Solana, “kuresellesme”den
ve sonuclarindan bahsediyor.
Ama, “ktiresellesme™nin sonuc-
lanmin sorumlusu olarak em-
peryalizmi degil, “kétii devlet
yonetimini” goruyor.

Solana baklay1 agzindan cikartiyor:

“Enerjiye bagimhlik, endisenin baska bir nedeni.
Avrupa, dinyamn en biiyiik petrol ve dogal gaz itha-
latcisidir. Simdiki enerji titketimimizin yiizde 50’si it-
halatla temin ediliyor. 2030 yilinda bu pay yiizde 70’
ctkacak. Enerji ithalatinin en biiyiik kismi Basra Kor-
fezinden, Rusya’dan ve Kuzey Afrika’dan saglanmak-
tadir”.

Demek oluyor ki AB, AB'nin ttkettigi enerji kay-
naklarmim guvenligini saglamakla da sorumlu. Enerji
temininin endiseye neden olmasi ile AB militarizmi
arasindaki bag bu anlayista aciga cikiyor. Amerikan
emperyalizminkinden farkli olan bir dustince degil.

Solana, tezlerinde Amerikan guvenlik stratejisinde
yer alan kavramlar bolca kullaniyor. Ornegin, “tero-
rizm”, “terorizme karst miicadele”. Solana, su tespiti
yapiyor: “Yeni terorist hareketler, zoru smirsiz kul-
lanmak ve pek cok sayida insan éldiirmek niyetinde-
ler. Geleneksel terir orgiitlerinden farkli olarak, bun-
lar icin kitle imha silahlarina sahip olmak cekici ol-
maktadir. Bu teroristler icin Avrupa, hem hedef ve
hem de iistiir”.

Oyleyse: Terorizme kars: silahlanmak, ABDYyi des-
teklemek ve Amerikanvari mucadele etmek, yani “te-
rorizme karst mucadele etmek” icin militarizmi gelis-
tirmek, ulkeler isgal etmek ve savasmak icin hazirla-
nilmalidir.

Aynen Amerikan emperyalizmi gibi AB de, Sola-
nanin agzindan “ser devletleri”nden bahsetmektedir.
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2001 yili itibariyle diinya
capinda silahlanma harca-
malarinda ABD'nin pay! yizde
39, AB lkelerinin pay: yiizde
21, Rusya’nin pay! yizde 4,
Cin’in payi yizde 5 ve
Japonya’nin payr da keza
yizde 5. Demek oluyor ki, AB
militarizminin ciddiye alinmas
icin daha ¢ok yol kat etmesi
gerekmektedir. Bu nedenden
dolayi veya ABD ile olan farki
en kisa zamanda kapatmak igin
AB, militarizmini gelistirmeye
hiz vermistir. Yani AB, savasa
hazirlaniyor.

Tanimlama da yapiliyor: Kuzey
Kore.

AB, bir noktada ABD’den ay-
11 dustnuyor. AB, “cogulculuga
dayanan...bir dinya diizeni
kurmayn stratejik amag olarak”
goruyor. Bunun tam tersini
Amerikan emperyalizmi savu-
nuyor. ABD, uluslararast ku-
rumlan hice sayiyor. AB ise bu
kurumlarla birlikte bir dinya
duizeni kurmay1 amachyor.

Boylece her iki gug, dunya
isci snifina, emekgi yiginlara ve
ezilen halklara somurtulmek ve
talan edilmek konusunda tercih
ediniz demek istiyor.

Kisaca:

“Ortak Dis ve Giivenlik Poli-
tikas1”, ABnin “Guvenlik Stra-
tejisi”, NATO karsisinda, ondan
bagimsiz olarak kurulmasi gere-
ken bir Avrupa ordusu anlayisini énplana ¢ikartiyor.
Bu, AB militarizminin gelistirilmesinden ve gerekli ol-
dugunda da rakip guclere ve i¢ “dusmanlar’a kars
kullanilmasindan baska bir anlam tasimuiyor.

Mevcut gug dengesi nasil?

2001 verilerine gore durum:

2001 yili itibariyle dunya capinda silahlanma har-
camalarinda ABD'nin pay1 yuzde 39, AB tulkelerinin
pay1 yuzde 21, Rusyanin pay: yuzde 4, Cin'in payl
yuzde 5 ve Japonyanin payl da keza ytzde 5.

Demek oluyor ki, AB militarizminin ciddiye aln-
masl icin daha ¢ok yol kat etmesi gerekmektedir. Bu
nedenden dolay1 veya ABD ile olan farki en kisa za-
manda kapatmak icin AB, militarizmini gelistirmeye
hiz vermistir. Yani AB, savasa hazirlaniyor. Almanya,
Fransa ve Ingiltere, AB militarizminin cekirdegini
olusturuyorlar. Diger tyelerin, AB militarizmine kati-
hp katilmamalarn kendi kararlarmin sonucu olarak
goruluyor. Midahaleciligin, hukuk acisindan mesru
olup olmadig tartisma konusu dahi yapilmiyor. Bura-
da so6z konusu olan, Amerikan emperyalizmiyle reka-
bet ederek, onun rakipsiz konumunu asmak ve ulus-
lararasi iliskileri demokratiklestirmek degildir. Burada
soz konusu olan, dinya kaynaklarinin talanminda gec
kalmamak icin erken hareket etmektir. Bu da, savasa
hazirhik ve savastan baska bir sey degildir.

AB militarizmi, AB’yi kuresel bir mudahale guct
olarak sekillendiren en belirgin yapilanmadar.

Amerikan militarizmi, “ulusal” ¢ikarlara dayaniyor
ve bu cikarlarn savunulmast icin gelistiriliyor.
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AB militarizmi, “ulusal” ¢ikarlara degil, AB enteg-
rasyonunda yer alan devletlerin en gucl olanlarmin,
yani uluslann ¢ikarlanna dayanmak ve bu cikarlar
savunmak icin gelistiriliyor. AB militarizmi, ulusal as-
keri kapasitelerin bir araya getirilmesinden, toplamin-
dan olusmaktadir.

Sonu belli olmayan bir gelisme.

Bazi Sonudlar:

Sermaye ve Uretimin azami derecede uluslararasi-
lasmasi ve orglitlenmesi, buttin aklievvel ‘gouvernan-
ce’cllarm savunduklan gibi cogulculuga dayanan de-
mokratik bir dinya dizenine goturmuyor. Tam tersi-
ne, emperyalist kiiresellesme, emperyalizm asamasin-
daki kapitalizmin ne denli asalaklastigini, ¢caradugi-
nt, tarihsel olarak omrunt doldurdugunu, celiskileri-
nin ne denli keskinlestigini, emperyalist giicler arasin-
da rekabetin derinlestigini, dinyayr yeniden paylas-
mak icin tekil savaslarin strduraldiugina gostermek-
tedir.

Soguk savas donemi bloklasmasi, Revizyonist Blo-
gun ve SBnin dagilmasiyla yikildi. Gegen ytizyihn
‘90’ yillarindan itibaren diinya cok rekabet merkezli
oldu. Hammadde kaynaklari, enerji nakliyat guzer-
gahlari, baskaca stratejik alanlar, dtinya pazarmda pay
ugruna surdurtlen micadelelerin yogunlugu, bu re-
kabet merkezleri arasindaki celiskilerin; emperyalist-
ler arast celiskilerin, ne denli keskinlestigini goster-
mektedir. Bu gelismeler ayni zamanda ittifak arayisla-
rinin yani sira, —ozellikle Asya’da Cin/Rusya/Hindis-
tan- mevcut ittifaklasmanin (AB) derinlestirilmeye ca-
hsildigini da gostermektedir. ABnin Almanya ve
Fransa gibi onde gelen emperyalist tlkeleri, basta
ABD olmak tizere baska emperyalist rakipleri karsi-
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sinda dunyanin yeniden paylasilmasinda guclu soz
sahibi olmak icin kendilerine gore bir AB militarizmi-
ni gelistirmeye hiz verdiler.

“Proleter Devrimin Askeri Programi” makalesinde
Lenin soyle der:

“Simdi militarizm, buitin kamusal (toplumsal, ¢n.)
yasama niifuz etmektedir. Askerilestirmek her seydir.
Emperyalizm, buyik giclerin diinyay: yeniden pay-
lasmak icin acimasiz miicadelesidir. Bu nedenle o, bii-
tiin tilkelerde. .. askerilestirmeye neden olacaktir” (Le-
nin; C. 23, Syf., 78).

Emperyalizmin ne denli ve nasil bir gericilik oldu-
gu, emperyalistler arasi rekabetin keskinlestigi, tekil
emperyalist savaslarin, saldirganhgn, isgalin gun-
demde oldugu, militarizmin ve “ulusal guvenlik” tar-
tismalarinin giindemlestigi donemlerde —ornegin bu-
gunk surecte- cok belirginlesmektedir. Bu gelisme-
ler, icte -ulke icinde- isci sinifi ve emekgi yiginlar tize-
rinde baskilarin artirilmast, burjuvazinin “demokratik
ozgurlukleri’ni smirlandirmast veya rafa kaldirmasi,

dista ise saldirganlik uygulanmasi anla-
mina gelmektedir.

Bugtin emperyalist tlkelerde uygu-
lanmaya konmus olan neoliberal saldi-
rilar, emperyalistler arasi rekabetin kes-
kinlesmesinin ulusal capta ekonomik
ve siyasi terorun yogunlastirilmast ola-
rak yansimasindan baska bir sey degil-
dir.

Hemen butin tilkelerin, ozellikle de
onde gelen tlkelerin biitcelerinde sa-
vunma-silahlanma  harcamalarinin
onemli bir pay tutmast ve bu paymn gi-
derek artmasi tesadufi degildir. Ozellik-
le emperyalist tilkelerde ulusal gelir, te-
keller lehine, ABD orneginde oldugu gi-
bi acik bir sekilde silah tekelleri lehine,

yeniden paylasiliyor. Yani devletin vergi adi altinda is-
ci simifi ve emekei yiginlardan aldigy paralar, tekellere,
silah tekellerine; militarizme aktariliyor. Devlet,
emekci yigmlarin sosyal haklarini tirpanlyor, emekli-
lik haklariyla oynuyor, saghk sistemiyle oynuyor, is-
sizligi degil, issizi hedef aliyor, gencligin egitimini elit
tabaka gencliginin egitimine indirgiyor. s yasalarini,
calisma kosullarmi sermayenin lehine degistirerek, bu
alanlardaki kazanimlari yok ediyor. Bunlarm hepsine
neoliberal saldirlar diyoruz. Neoliberal saldirlarn di-
ger adi, ekonomik ve siyasi terordur. Emperyalist
devlet, tekeller duinya pazarlarinda rekabet gtictine sa-
hip olsunlar diye, onlara talep ettikleri olanaklar1 su-
nuyor.

Sermaye birikimi, yoksulluga neden oluyor. Ulu-
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sal zenginlik artiyor, ama bir avug asalagin elinde top-
laniyor. Kapitalizm kosullarinda isci simifi ve emekgi
yiginlarin yarattigl maddi zenginlik, bizzat onlar1 yok-
sullastinyor, issiz birakiyor, ama diger taraftan da asa-
lakhgin, caramusltgin, yozlugun, baskinin, isgalin
ve nihayet savasin gostergesi ve maddi kaynag olu-
yor.

Ekonominin krizde oldugu her donemde emper-
yalist devlet, sermayenin devrevi hareketini etkilemek
ve ekonominin krizden ¢itkmasimi saglamak i¢in mu-
dahale eder. Devletin mudahalesi, tekellere sermaye
saglamak, yasal duzenlemelerle onunu acmak ve ni-
hayetinde savasmaktir. Son 30 yilin, diyelim ki
1970’lerden bugtne gecen donemin, ekonominin
seyri acisindan karakteristik olan ozellikleri cok ogre-
ticidir. Ozellikle 1970’lerden itibaren kapitalist ve re-
vizyonist dtinyada ekonomi, durgunluk icinde bir bu-
yume strecine girmisti. Kar oranlan strekli disme
egilimi icinde olmustur. Emperyalist devlet, ekono-
mik krizden ¢tkmak icin tekellere maddi ve yasal im-
kanlar sunmustur. Bunun 6tesinde Amerikan emper-
yalizmi, SB'nin varhgindan dolay1 silahlanma harca-
malanyla ekonomiye maddi kaynaklar aktarmistir.
Ne var ki buttn bu tedbirler, 1990/1991°de Revizyo-
nist Blogun ve SB'nin dagilmasma ragmen, ekonomi-
nin durgunluk icinde buytmesi ézelliginde hicbir sey
degistirmemistir.

‘O0’h yillarmn basindan bu yana sadece Amerikan
emperyalizmi kriz doneminde (1990-1994 ve 2000-
2003) ekonominin seyrini sadece silahlanma alanina
sermaye aktararak degil, bizzat savasarak da (Irak-Af-
ganistan-Irak) etkilemeye calismistir.

Durgunluk icinde biiytiyen ekonomi kirilgan eko-
nomidir. Bunun boyle olmasinin temel nedeni, tekel
olgusudur. Tekel, kaginilmaz olarak durgunluk ve ¢u-
rame egilimi tretir. Bugin bu durgunlugun ve ctra-
menin ekonomik, siyasi, kiltirel ve bir butin olarak
toplumsal sonuglarmi yasiyoruz.

Emperyalist devletler (ve tekeller) arasindaki reka-
bet, dunya hakimiyeti icin mticadelede tekil savaslar
cikartacak derecede keskinlesmis ve yaygimlasmistir.

Diinya hegemonyasinda iddial olan her emperya-
list gti¢, onumuizdeki donemde diplomasinin yetersiz
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kalacagindan hareketle, militarizmi gelistirmeye ozel
onem vermeye baslamistir. Tek basina veya blok ola-
rak 21. yuzyilda dinyay1 yeniden paylasmanin adim-
lar1 daha bugunden tekil savas ve isgal biciminde atil-
maya baslanmistir. Bunu yapan ABD. Ve diger emper-
yalist gucler de buna seyirci olmayacaklarim goster-
mekteler.

Neoliberal saldirilarin dozaji ulusal ve uluslararas
capta tekeller ve emperyalist tilkeler arasi rekabetin ne
denli keskinlestigini ve yayginlastigini gosterir.

Bu gelismeler, diinyay1 yeniden paylasmak icin
emperyalistler aras1 savas, emperyalist tilkeler arasi sa-
vas tehlikesini artirmaktadir.

Butiin dunyada neoliberal saldirilar, isci smifi ve
emekgi yiginlar tizerinde baskiy1 artirmistir.

Ekonomik ve siyasal teror anlamina gelen neolibe-
ral saldirilar, toplumu ikiye bolmustur. Bir taraftan bir
avuc tekel ve diger taraftan da basta isci smifi ve
emekei y1ginlar olmak tizere toplumun ezici cogunlu-
gu. Sermaye birikimi bu iki taraf arasindaki mesafeyi
ucurumlastirmakta; zengin tarafi daha da zengin,
yoksul tarafi daha da yoksul yapmaktadir.

Isci sinifi ve emekgi yiginlar, sermayenin bu eko-
nomik ve siyasal terorii karsisinda susmamislar ve do-
nem donem su veya bu tlkede yuz binlerle, milyon-
larla ifade edilen gorkemli protestolar gerceklestirmis-
lerdir.

Keza emperyalistler arasi celiskilerin keskinlesme-
si, Irak'ta, Balkanlarda, Afganistan’da ve yeniden
Irak'ta oldugu gibi emperyalist tehdit, savas ve isgal,
uluslar arasi capta bir savas karsit1 hareketin olusma-
sina ve gelismesine yol acmustir.

Isci sinifi, emekgi yiginlar, ezilenler, bagimh ulus-
lar sermayenin terortne, tehditlerine ve yok etme po-
litikasina boyun egmeyeceklerini surdirdukleri mu-
cadele ile gostermekteler. Ekvator'da, Nepal'de, Ar-
jantin'de, Irak’ta, Filistin'de ezilenler emperyalizme,
siyonizme, emperyalist isgale ve isbirlik¢ilerine karsi
ayaklaniyorlar, onlarn anladigi tarzda mucadele edi-
yorlar.

Diinya capinda savas tehlikesi artiyor, militarizm
gtclendiriliyor. Ama ayni1 zamanda devrim de dtinya
capinda mayalaniyor. i
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