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Devrimle ‘Bulusma’ya

Uluslararas1 komiinist hareketin (UKH) ideolo-
jik ve orgiitsel krizi asilmis olmaktan uzak he-
niiz. Krizin ortaya ¢ikisi ve gelisimine kaynaklik
eden tarihsel-politik kosullarin igeriginde bu
yonlii esash bir degisimin yasanmamis olmasiy-
la dogrudan ilgili bu durum. Yani birincisi;
Marksist-Leninist teori diinya devriminin oniine
yeni enternasyonal sosyalist programinit koya-
bilmis degil hala, ikincisi; diinya devrimci sos-
yalist gli¢lerinin politik ¢izgilerini yapilandiran
ve ortak hedefler dogrultusunda yonlendiren bir
merkezi strateji insa edilebilmis degil. Sosya-
lizmin teorisi, 20.yy’in sosyalizm deneylerinin
elestirel incelenmesi ve devrimci 0zlimsenmesi,
21.yy sosyalizminin gelisimi ve sorunlarinin
aydinlatilmasi {izerine yliriitiilen teorik ¢abalarin
kapsam1 ve olgunluk diizeyi, krizin ideolojik
cercevedeki genel ve temel sorunlarina ¢éziim
giicii olabilmis degil heniiz. Diinyamizin degisik
cografyalarindaki is¢i ve emekei kitlelerinin
devrimci eylem giriskenlikleri ve toplumsal
ayaklanma pratikleri, iktidar programindan ve
onderlik kararliligindan yoksunlugun sinirlarina
gelip dayaniyor ve geri ¢ekiliyor. Sosyalist ha-
reketin krizi, kitlelerin kapitalizme ve emperya-
lizme kars1 6fke ve iradelerini devrime siirtikle-
yemeyen Onderlik sorunu bi¢giminde somutlani-
yor. Gerek iilkeler bazinda ¢ok yonlii orgiitsel
ve siyasal i¢ parcalanmislik, gerekse bunun
uluslararasi igbirligi diizeyine de yansiyan dra-
matik boyutlari, sosyalist hareketin is¢i hareke-
tiyle birlesememis olmasmin agik gdstergesi
olarak varhigin siirdiiriiyor. Orgiitsel krizin tepe
noktas1 olarak onderlik sorunu, sosyalist hare-
kette bu bicimde genel bir gdriiniim kazaniyor.

Marksist-Leninist komiinistler, tarif ettikleri bu
krizin sonuglarindan ve sorunlarindan azade
degiller elbette. Tarih, bilingli 6znelerin eylem-
lerinin iirliniiyse eger, bu yasanin, UKH’in ideo-
lojik ve oOrgiitsel kriz i¢cinde bulundugu tespitini
yapan Marksist-Leninist komiinistler i¢in de
gecerli oldugu ve onlarin omuzlarina tarihsel bir
sorumluluk yiikledigi agiktir. Komiinistler,
1994°te Birlik Devrimi’yle baglattiklar1 yiirii-
ylisle diinya devrimine karsi sorumluluklarinin
ve sahip olduklar tarihsel bilinglerinin giiclinii
ortaya koymuslardir. Bu yiiriiylistin  bugiin
ulasmis oldugu ilerleme ve gii¢ diizeyinin, diin-
ya devrimine yaptig1 katki bakimindan degeri-
nin daha miitevazi sinirlarin 6tesine gegemedigi
sOylenebilir.

Bu anlamda ilerleyisin sigrama esigine ulasila-
mamis oldugumuz gergegini gozardi edemeyiz.
Ancak, Birlik Devrimi’nden bugiine geride bi-
rakilan on yil boyunca parti ¢izgisini, tamamen
bilin¢li ve iradi bir bigimde bu sorunun ¢6zii-
miiniin somut giiclerini hazirlama ve biriktirme
goriis agis1 yonetmistir ve yonetmeye devam
etmektedir. Bu nedenle partinin yliriiylisliniin ve
gelisiminin kilavuz kavrami olan ‘Parti tarzr’,
afaki bir soyutlama olarak degil, bizatihi parti
cizgisinin teorik/ideolojik, politik ve Or-
giit/eylem biitiinliigiinde somutlasan gorevleri-
nin yerine getirilig niteligine bi¢cim veren ve her
giinkii devrimei ¢alismanin deneyimleriyle bes-
lenip zenginlesen bir zihniyetin dogrudan iirlini
olarak hayat bulmustur.

Bu zihniyetin teorik alandaki yansimasi, kadro-
larin genellemecilikten, soyutluktan ve teorinin
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kiicimsenmesi egiliminden kopma isteginin
giiclenmesi biciminde agiga ¢ikmaya devam
etmektedir. Parti c¢izgisinin saglam temellere
oturtulmas1 ve gelistirilmesinin giivencesi ba-
kimindan temel dnemdeki bu yonelim, ayni za-
manda teorik calisma ve {iretimin, devrimci ge-
lismenin politik ihtiyaclarinin  kargilanmasi
amaciyla bagintisina daha canli ve somut bir
icerik kazandirmaktadir. Kuskusuz ki teorik
calisma ve iiretimdeki nitelik diizeyi, parti tarzi-
n1 bi¢imlendiren diger temel bilesenlere gore
daha diisiik bir gelisme seyri izlemektedir. An-
cak partinin bu konuda kendi statiikosuyla uz-
lasma gibi bir tutumumun olmamast bir yana,
bu giin onu ydnlendiren, on y1l boyunca yarati-
lan kiicimsenemeyecek birikiminden aldig:
giicle bu alanda da kolektif bir sigrama yarat-
may1 giindemine almis olmasi gercegidir. Parti-
nin, bir pargast oldugu uluslararasi komiinist
hareketin krizini asmada da onciiliik iddiasinin
ruhuna uygun bir teorik/ideolojik atilima dogru
kendini bilingli ve iradi bir tarzda orgiitledigini
sOyleyebiliriz.

Ideolojik ve orgiitsel krizin ¢dziime kavusturul-
ma c¢abasi s6z konusu oldugunda, bunun ancak
politik bir hareket olarak varolus zemini iizerin-
den basarilabilecegi gercegi, Marksist-Leninist
komiinistlerin basindan itibaren sadik kaldiklar1
pratik ilkesel 6n kosul olmustur. Bu nedenle
ilkesel ihtiyacin, politik refleks giiciiniin kaza-
nilmas1 ve siireklilestirilmesi bi¢ciminde yanit-
lanmasi, parti tarzinin pratiklesmesinde One
cikan unsur olarak belirginlesmistir. Politika
yapis tarzindaki radikal zihniyet doniisiimiiniin
ve agiga ¢ikan atilimin, parti tarzinin siiriikleyici
giicii olmasi tesadiifilik bir yana, tamamen bi-
lingli bir tercihtir. Devrim kitlelerin eseridir. Bu
politik felsefesinin devrimci kavranis1 Marksist-
Leninistleri, politikay1 kendi varliklarin1 koruma
ugrasina doniistiiren ve bunu amaglagtiran, poli-
tik kitle ajitasyonunu kendi kitlesine propagan-
daya indirgeyen gelenek ve aliskanliklardan
kopusmaya gotiirmistiir. Kitleler adina kitlelere
ragmen degil, kitlelerin i¢inde kitlelerle birlikte
politika yapmaya; dnciiniin biling ve orgiitliiliik
durumuyla, kitlelerin biling ve orgiitliiliik duru-
mu arasindaki niteliksel diizey farkin1 giderme-
nin bu tek gercek olanagina saldirmak, kopusun
pratik karsilig olmustur. Oncil, kitlelerin yarati-
c1 eyleminin bilgisi ve elestirisinin giiciiyle ken-
di beslenemezse bilinci ve iradesi donuklasir;
kitleler onciiniin bilinci ve iradesinden 6grene-

mezse, kazanma umudunu yitirir, burjuvazinin
pesinden siiriiklenir. ‘Kitlelere hiicum’ direkti-
finde somutlanan irade diizeyi, partinin politika
yapma tarzindaki amag ag¢ikliginin bir yansimasi
oldugu kadar, Onderlesme hedefini bagladig
atilimin smanacagi zemini de gdstermektedir.
Kitlelere giivensizligin burjuva diigiince yonte-
mi aligkanligindan kaynaklanan felsefi idealist
biitiin gerici prangalarii koparip atma kararlili-
g1, partinin Onderlesme yiirliylislinliin - Oniinii
temizleyen ideolojik bir siipiirge islevi kazan-
maktadir. Bu islev, sadece dar anlamda kendi
topraklarimizdaki kitle hareketinin bagrinda
gelisen devrimci olanaklara yakinlagma, temas
etme ve yoOnetme giicli bakimindan degil, is¢i
siifi ve ezilenlerin diinya cografyasindaki ha-
reketlerine karsi canli bir politik duyarliligin ve
deneylerden 6grenme agikliginin gelismesine de
hizmet etmektedir. Ezilenlerin kapitalizme ve
emperyalizme kars1 biitliin diinyada yayilan mii-
cadelesi, Parti saflarinda dogrudan ideolojik bir
giic kaynag1 olmakta, diinya devrimi fikrinin
diistinsel temellerini gii¢clendirmektedir.

Marksizmin aciga ¢ikan uluslararasi krizinin ni-
teligini, birbirinden ayri ve asamali gelisen bir
seyrin Uriinii olmaktan ¢ok, i¢ ice gecen, birbirini
etkileyen ve kosullayan ‘ideolojik ve Orgiitsel’
doniisiimlerin siiregsel biitiinliigli olarak ele al-
mak gerekiyor. Haliyle krizin asilmasina doniik
her devrimci caba, ideolojik ve oOrgiitsel olanin
biitlinligiinii hesaba katan politik bir stratejiye
kendini baglamak ve uygulamak zorundadir.
Orgiit olarak partinin kendini var etme ideolojisi
ve gelisim ¢izgisi(kullandigr miicadele ara¢ ve
bi¢imlerinin niteligi), diinyanin durumunu (kendi
topraklarindaki smif savasgimmin durumunu da
kapsamas1 anlaminda) teorik algilayisindan ba-
gimsiz  disilintilemez. Teorik/ideolojik nitelik,
politik strateji/taktik araciligiyla kendini Orgiit
eylem bicimlerinde olumlu ve olumsuz anlamda
mutlaka somutlar ve somutlayacaktir. Bu anlam-
da, Marksist-Leninist komiinistlerin diinyadaki
biiyiik ideolojik savrulusa, siyasal gericiligin
yipratict dalgalarina ve Orgiitsel tasfiyeciligin
eritici asidine gdgiis gerebilmis olmalarinin altini
cizmek gerekiyor. Birlik Devrimi, diinya devrimi
icin kazilan ideolojik ve oOrgiitsel bir siperdi her
seyden Once. Ama i¢ine girilip ‘ideolojik’ olarak
pineklemek, ‘Orgiitsel’ olarak yag baglamak icin
secilen bir siper degil! Bu biling, uluslararasi
komiinist hareketin krizinin yaratti§1 kac¢inilmaz
sorunlar ve dezavantajlarla birlikte, gelismelerin
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mutlak olarak yikim bi¢iminde okunamayacagi,
krizin, yeni bir ¢ikisin ve bunun olanaklarinin
somut varlig1 anlamina da geldigi bilimsel inan-
cina dayaniyordu. Bu nedenle, on yil boyunca
susmayan bir siyasal ates hatt1 olarak emperya-
lizmin, kapitalizmin ve fagizmin mevzilerini ‘ge-
rilla tarz1’yla vuran, ‘siper yoldaghigi’ ideolojisiy-
le savas cephesinin yayilmasi ve giliglenmesine
onciiliik eden, ‘Oncli c¢ikig’ tarziyla Kkitleleri
uyandiran, aydinlatan, miicadele siperlerine ¢agi-
ran ve savastirmak icin orglitleyen bir iradeyi
temsil etmektedir Birlik Devrimi. Parti’nin, so-
zliyle eylemi arasindaki tutarliligi koruma ve
gelistirme cabasindaki hassasiyeti ve kararliligi,
onun topraklarimizdaki sosyalizm iddiali politik
hareketlerin biiylik cogunlugundan ayiran bir
istiinliigli olmanin yani sira, kendi i¢ ideolojik
miicadelesinin en keskin bigimlere biirlindiigii
donemlerin temel konusu da, parti ¢izgisinin sag-
c1 kavranis1 ye uygulanisini yenilgiye ugratma
miicadelesi olmustur.

Bugiin Neredeyiz?

Politik karamsarligin beyin kivrimlar1 arasinda
gezinen ideolojik ciiceligin fiskoslarina bakilir-

sa, devrim ¢ok uzakta ve parti kendini avutmak-
tal Zarar1 yok; Okmeydani’nin ‘elektrigi’ bile
simdilik onlarin beyin metabolizmalarint boz-
maya yeter. Olmadi, Pendik Aydos’un ve Urfa
Viransehir’in yoksul emekgileri ve kdyliilerinin
ellerine veririz onlari, aydinlanirlar! Ya da Fel-
luceli Arap’in, La Pazli Kizilderilinin, Bolivyali
madencinin, Nepalli koyliiniin, Giiney Koreli
iscinin, Hintli yoksullarin, Etiyopyali siyahinin,
vb. yiikselen ayak seslerinden duydugu korku da
yeter onlarin tiineyecekleri bir siginaga kagmaya.

Devrimci iyimserlik, politik ideallerimizin tii-
kenmez ideolojik kaynaklarindan biri olan bu
giic, bize bambaska bir sey soOyliiyor. Ciinkii o
gercegin, yasamin dilinden konusuyor: devrim,
diisiindiigiimiiz kadar yakinda, dokunmak iste-
digimiz kadar uzakta! Devrim giinceldir! Parti,
bizi giincel olanla kaynastiran, gegmisi bugiine
tagiyan, bugiinii gelecekle bulusturan iradedir.
Parti onuncu yilinda bizi ‘biiyiikk bulusma’ya
cagiriyor. Devrim sigramaysa eger, simdi bu-
giin, ‘bulusma’yla sigrayacagiz. Hazirlanin yol-
daslar, partiyle zafere kosacagiz.
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Umut Buyuyor

Proletaryayla burjuvazi; emperyalizm ve isbir-
lik¢i diktatorliiklerle halklar; somiirgecilikle
boyunduruk altindaki uluslar arasindaki sava-
sim, Nisan ayindan giiniimiize gelen siirecte de
kendini degisik bicimler altinda ortaya koydu.
Keza emperyalist devletler, proletarya ve ezilen-
lerin diinyasi karsisinda “ayni gemide olduklar1”
bilinciyle uzlagma ve birlesik hareket arayislari-
na girseler de, emperyalist rekabet gercegi ¢esit-
li sorunlarda gelismelere damgasini vurdu.

Degisik olgular, diinyada smif miicadelesinin
giiclenmekte ve keskinlesmekte oldugunu; pro-
letarya ve ezilenlerin eyleminde uluslararasi
ozelliklerin belirginlestigini; buna karsin em-
peryalist cephede kutuplagsmanin, farkli rekabet
merkezleri hazirlamanin 6ne gectigini gozler
Oniine serdi. Biitiin bu gergekler son birka¢ ayin
politik olaylarimin gergeklesme bigimini sun-
makla kalmamakta, fakat ayn1 zamanda, gelis-
menin gelecek yonlini de igaret etmektedirler.
Goriiyor, seziyoruz ve anliyoruz ki emperyalist
kiiresellesme saldirisina, kapitalizme ve fagist
rejimlere karst miicadele gilicleniyor, umut bii-
yiiyor, halklarin kurtulus bayrag yiikseliyor.

Emperyalist Barbarlik Ve Rekabet
Gizlenemiyor

Irak, basta ABD olmak iizere, emperyalist-
kapitalist diinyanin uluslararas: giindeminde bas
sirada durmaya devam ediyor.

Bunu kosullayan iradenin Irak Arap halkinin
direnisi ve onun etrafinda olusan diinya prole-
taryas1 ve ezilenlerinin isgale karsi eylemleri
oldugu kimsenin reddetmeyecegi bir olgu.

ABD emperyalizminin, politik ve ahlaki agidan
kaybettigi kadar, mali ve askeri bakimlardan da
giderek daha fazla etkilendigi Irak atesini son-
diirmek icin kivraniyor ve tim manevra imkan-
larii kullaniyor.

Ne var ki, bunun ifadelerinden biri olarak, “yet-
ki devri” gibi konularda 6nemli tavizler vererek
BM’ye aldirdig1 karar ABD’ye gercek bir iler-
leme saglayamadi.

Nitekim, Irak sorununun golgesi altinda gegen
G-8, AB-ABD ve NATO toplantilar1 da,
ABD’nin Irak’ta halka karsi tiim emperyalist
diinya ile birlikte savasma planina ¢oziim ol-
madi.

G-8 toplantisinda Fransa ve Rusya, Irak iggali-
nin NATO birlikleri tarafindan siirdiiriilmesi
onerisini agik¢a reddettiler. Biiyiik timitler bag-
lanan NATO toplantisindan da ayni sonug ¢ikt1.

“Mesru hiikiimet”, “BM’nin tiim sorumlulugu
almas1”, “Fransa’dan yardim talep edilmesi”
kosullarinda Irak sahnesinde yer alabileceklerini
aciklayan Fransa Savunma Bakani, emperyalist
rekabet ve hegemonya miicadelesini gozler
Oniine serdi.
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ABD emperyalizmi, Irak direnisini yok etmek
icin uyguladig kitlesel iskencelerin ve tecaviiz
iskencesinin Ebu Gureyb fotograflariyla desifre
olusu; yine CIA’nin istegiyle Beyaz Saray’in
binlerce Irakli i¢in kayitlara gegmeden tutukla-
yin emri verdiginin (bdylece kayiplar gercegi-
nin) aciga ¢ikmasi antiemperyalist, anti-ABD’ci
ofkeyi biiyiitiip yaymaya devam ediyor.

Yapilan anketler gelinen asamada, Rus halkinin
yiizde 87’sinin, Italya ve Ispanya halklarmmn
yiizde 69’unun, Polonya halkinin ylizde
73’1liniin, Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistan halklari-
nin yizde 86’sinin, ABD halkinin yiizde
54°iiniin ve Ingiliz halkinin yiizde 51’inin Irak
isgalini reddettigini ortaya koyuyor.

Aynmi1 bigimde, bir devlet ve sistem olarak
ABD’yi destekleyenlerin oraninda giiniimiizdeki
durumun ylizyilin basindan c¢ok belirgin fark
tagidig1 goriilityor.

99-2000°de ABD’ye destek (ylizde olarak) Tiir-
kiye ve Kuzey Kiirdistan’da 52 iken gilinlimiizde
12; Ingiltere’de 83 iken giiniimiizde 48; Fran-
sa’da 62 iken giiniimiizde 31; Almanya’da 78
iken giiniimiizde 25; Italya’da 76 iken giinii-
miizde 28’dir. Eger bu rakamlarin 2002°de sira-
styla (ve yine yiizde olarak), 30, 75, 63, 61, 70,
79 ve 61 oldugunu hatirlatirsak, ABD’den des-
tek ¢cekmenin esasen Irak isgali sonrasi hizli bir
gelisme gosterdigi anlasilir. Bu rakamlarin (La-
tin Amerika bir yana), Miisliiman halklarin ya-
sadig1 devletlerde, 6zellikle de Ortadogu’da ¢ok
carpici bir tablo olusturdugunu sdylemek gerce-
ge uygun olacaktir.

Ispanya’nin isgal birliklerini geri g¢ekmesi...
Filipinler’in “rehine krizi” ve gosteriler karsi-
sinda askerlerini “gorev siiresi” dolmadan geri
cekecegini ilan etmesi... Yeni Zelanda ve Kaza-
kistan’in geri ¢ekilecekleri beyani... Polon-
ya’nin yilbasia kadar siire koymasi... Bangla-
des’in asker talebini reddetmesi... ABD’nin
askeri karargahlarimi kentlerin digina tagimak
zorunda kalmasi ve donem doénem direnisin
iradesini taniyarak ateskeslere girmesi... Dire-
nisin bazi kentlerde ayaklanma diizeyine varma-
st... Gegici Hilkiimet Konseyi’nde pes pese
yasanan istifalar... Iskence fotograflarinin ve
kayitsiz tutuklamalarin desifre olmasi... Mukte-
da El Sadr etrafinda orgiitlenmis ve kiimelenmis
Sii Araplarin (ki aynt mezhepten insanlar ara-
sinda en yoksul, en ezilen kesimi olusturuyorlar)
isgalcilere karsi silahli savasima ve ayaklanma-

6

lara girismeleri... Yurtsever direnis¢ilerin bir
“ulusal merkez” yaratma yolundaki g¢aba ve
adimlar1... Sabotajlar sonucu petrol {iretiminin
gecici de olsa duracak noktaya gelmesi... Bun-
lar Trak’ta geride kalan donemin en 6nemli ge-
lismeleriydi.

Baskan1 dahil CIA’dan istifalar; Pentagon gene-
rallerinin ve bazi emekli general ve diplomatla-
rin Cheney, Wolfowitz ve digerlerinin istifasini,
New York Times’1n ise, Irak-El Kaide baglanti-
st hakkinda aldattig1 i¢in halktan 6ziir dilemesi-
ni istemesi; isgalcilerin gdézdelerinden Ahmet
Celebi’nin Iran’a ajanlikla suclanip biirosunun
basilmast ve ABD mali desteginden yoksun
birakilacaginin agiklanmasi; yeni devlet baskani
olarak ABD’nin istedigi Adnan Pagaci’nin degil
Gazi El Yaver’in atanmasi; Irak ordusu kurma
konusunda onemli basarisizliklar; isbirlik¢i po-
lis ve ordu teskilatina yazilmak isteyenlere do-
niik etkili saldirilar; Gegici Hiikiimet Konseyi
iiyelerine karsi politik suikastlar ve rehin alma
yonteminin yarattig1 etki kaydedilmesi gereken
diger olgulardir. CIA ajani Allavi hiikiimeti ara-
ciligriyla yapilmasi tasarlanan manevralar da
hicbir ise yaramayacak; Irak Arap halki ve yurt-
sever direnis bu Pentagon hiikiimetini hainler
toplulugu olarak tecrit ve imhaya girisecektir.
Emperyalist illiizyonlarin aksine, 6li dogan
Allavi hiikiimetinin yogun bakimda tutulmasi
bir ise yaramayacaktir. Nitekim torenlere saldir
olabilecegi gerekgesiyle, “devir-teslim”in ilan
edilenden iki giin 6nce ve yalnizca 5-6 soytari-
nin katilimryla yapilmasi, isgalcilerin ve usakla-
rinin ruh halini gozler 6niine serdi.

Beklendigi gibi, “gelismeler direnigin gii¢ top-
lamasi, birlesik bir irade kazanmasi, otoritesini
genisletmesi; isgalcilerin ise kan, moral ve mev-
zi kaybetmesi” yoniinde siirdii. Ayn1 dogrultuda
devam edecektir.

G-8, AB-ABD Ve NATO Toplantilari

G-8, AB-ABD ve NATO toplantilarinin temel
giindemleri Irak’a NATO semsiyesi (¢ok uluslu
giiclin komutasini resmen NATO’nun iistlenme-
si) ve BOP’tu. Her iki giindemin de ABD pa-
tentli oldugu biliniyor. Irak’ta ¢ikisi bulamaya-
cag1 bir labirente girdigi bilinci ve ABD’ye kar-
st nefretle yiikli olan Miisliiman halklar1 sosyo-
kiiltiirel ve politik agidan “gen degisikligi”ne
ugratma hedefi, ABD’nin s6z konusu emperya-
list planlarinin temelini olusturuyor.
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Bu nedenle G-8 toplantisna Urdiin, Bahreyn,
Yemen, Tiirkiye ile isgal rejimlerinin temsilcile-
ri Karzai ve Gazi El Yaver de katildilar. Davet
edilmek istenen Misir, Suudi Arabistan ile bazi
Ortadogu ve Kuzey Afrika devletleri ise toplan-
tiya katilmayr diistinmediklerini 6nceden agik-
lamislardi. Kuskusuz bu, ABD’ye degil, fakat
ABD’nin BOP planina alinmis bir tutum olarak
kaydedilmeye deger bir catlaktir.

G-8 toplantisinin NATO’nun Irak’ta gdrev list-
lenmesi giindemine, Almanya bir dlgiide uzlasi-
c1 yaklasirken, Fransa ve Rusya agik bir karsit-
lik sergilediler.

Schréder, “su anda konusulan, Irak’taki birlikle-
rin yerini NATO birliklerinin almas1 degil, NA-
TO’nun Irakli askerlerin egitimi konusunda na-
sil bir rol oynayabilecegidir” dedi ve bunun ¢er-
cevesini, “acaba NATO’nun askeri agidan
Irak’ta devreye girmesi dogru olur mu? Bundan
gercekten sliphe duyuyorum. Almanya hi¢ bir
sekilde verilecek karar1 bloke etmeyecektir. Biz
hi¢ bir seyi engellemeyecegiz” bigiminde ¢izdi.

Putin, “NATO’nun diismana ihtiyaci var. Eski-
den de vardi. Belki bugiin de diisman ariyorlar.
Irak’ta esas rol NATO’ya degil, BM’ye verilme-
1i” derken; Chirac ise, “Irak’a miidahale etmenin
NATO’nun gorevi oldugunu sanmiyorum”, “Bu
biiyiik bir risk, Hiristiyan Bati’yla Miisliiman
dogunun catigsmasi tehlikesi de var” diyerek
aciktan karsit bir tavir aldilar.

Tipki G-8 gibi, NATO toplantist i¢in hazirhiga
veya giindemdeki konular hakkinda egilim yok-
lamasina doniistiirilen AB-ABD toplantisinda
0zgiin bir sonucun ¢ikmadigim1 vurgulayarak,
onu bir yana birakirsak, “karar toplantis1” niteli-
giyle, “NATO Zirvesi’nin de ABD planlar agi-
sindan kesinlikle bir zafer elde etmek anlamina
gelmedigi; eger aksi bir ifade gerekiyorsa bunun
bir pirtiis zaferi oldugu agiktir.

Toplant1 serisini, BOP konusunu ayri tutarak,
Istanbul finali temelinde degerlendirirsek, Irak
ve Afganistan’a dair bes maddelik sonugtan s6z
edebiliriz. Bunlarin birincisi, her iki sorunun G-
8, AB-ABD ve NATO toplantilarinda tartisil-
mas1 bir ABD basarisidir, fakat olaganiistii bir
yan1 yoktur. Ikincisi, ABD’nin Irak konusunda
“kimseye muhtag¢ degilim, ben hallederim” iddi-
as1 ¢oziilmiistiir. Uclinciisii ise, Irak’ta mali ve
ekonomik c¢ikarlar1 bulunan Fransa-Rusya oda-
g1, ABD’nin bu iilkedeki somiirge tekelini par-

calama 1srarint slirdiirmektedir. Almanya, top-
lantida Irak’la ilgili ABD onerisini bloke etme-
me tavrina karsin, sonugta, Fransa ve Rusya’yla
ama¢ birligine sahiptir. Dordiinciisii, NATO
giiclerinin Irak polis ve ordusunu egitme karari,
NATO’nun bugiin Polonya komutasindaki ¢ok
uluslu giiciin yerini almasi projesinin reddedil-
mesinden Ote bir anlam tasimamaktadir. Bu,
NATO Genel Sekreteri’nin agiklamalarina agik-
ca yansimaktan baska; uzlasici gériinen Alman-
ya, Irak’a asker gondermeyecegini agikga ifade
etmis, dahas1 Fransa ve baskaca devletler polis
ve asker egitimini dahi Irak disinda yerine ge-
tirme isteklerini ortaya koymuslardir. Dolayisiy-
la ABD’nin “asker ve polis egitimi” zemininde
Irak’ta NATO kimligiyle (bayrak ve tiniforma-
styla) kurumsal gorev iistlenmesi girisimi aka-
mete ugramistir. Besincisi, Afganistan konu-
sunda alan karar daha 6nce de BM’de alinmis
olanin teyidinden ibarettir; farkli olarak asker
sayisinin arttirilmasi 6rnegindeki gibi, Afganis-
tan’da da “islerin hi¢ de iyi gitmedigini” itiraf
etmekle karakterize olmustur.

Belki de Irak’1 anlamak temelinde bakildiginda
tim bunlardan daha 6nemli olan, “NATO’nun
gerektiginde baskaca gorevler {istlenebilecegi”
“gizemli” vurgusuna, NATO Genel Sekrete-
ri’nin getirdigi, “acil bir geri ¢ekilme durumun-
da NATO’nun gorev lstlenmesi” bigimindeki
yorumunu, ABD’nin kagis secenegini tartigma-
ya basladigi biciminde okumak abarti olmaya-
caktir. Simdilik su sOylenebilir: ABD, emperya-
list rakiplerine ve “uluslararasi mesruiyet’e (ya
da BM’ye) giderek daha fazla muhtag hale geli-
yor. Bu nedenle O, diin ihalelere sokmadigi em-
peryalist devletlere yarin ¢ok onemli ddiinler
vermek zorunda kalacaktir. Tabi tiim manevra-
larin hizi, ¢ap1 ve dmri Irak’taki yurtsever dire-
nis tarafindan tayin edilecektir.

Emperyalist toplantilarin diger 6nemli giindemi
olan BOP konusunda da bir irade birligi yok.
ABD, bu konuda da umdugunu, istedigini elde
edemedi. Bunun temelini olusturan iki neden
var: ilki, ayr1 ayr1 emperyalist ¢ikarlar; ikincisi,
Ortadogu iktidarlarinin BOP’un kendi ¢ikarlari-
n1 tehdit ettigi bilinci.

Fransa Cumhurbaskaninin “Ortadogu ve Kuzey
Afrika tlkelerinin demokrasi misyonerlerine
veya havarilerine ihtiyact yok” agiklamasi,

Putin’in 6zel olarak davet edildigi halde NA-
TO’nun istanbul toplantisina katilmayacagini
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agiklamasi; keza Misir ve Suudi Arabistan’in
G-8 toplantisina katilmamalar1 bunun kimi
verileriydi.

Rusya’nin, diger seylerin yami sira, BOP’un
Kafkaslar’1t kapsamasina derin bir 6fke duydugu
acik. Fransa’da (kuskusuz tipki ABD gibi, ama
farkli yonlerden) sorunu, a) sif miicadelesi
acisindan (Irak’ta NATO’nun gorev listlenmesi-
nin veya geneldeki sosyo-kiiltiirel ve politik
dayatmalarin, ezilen halklarin Islam kimligi
veya bagkaca toplumsal ya da agik sinifsal kim-
likler temelinde miicadelesini gelistirip sertlesti-
rebilecegi) b) enerji kaynaklarina ve enerji yol-
larina kimin egemen olacagi (BOP, ABD ege-
menligine ¢ikar) temelinde ele aliyor.

Irak’ta NATO’nun gorev iistlenmesi konusunda
oldugu gibi, ¢ok daha kapsamli ve stratejik olan
BOP’ta da bir emperyalist irade birligi veya
temel glic merkezleri arasinda ABD dogrultulu
bir koalisyon hedefi mevcut kosullarda elde
edilemezdir. Nitekim o ¢ok propagandasi yapi-
lan “Istanbul Isbirligi Girisimi” belgesi yayinla-
namad1 bile. Konu sonug bildirgesinde ancak bir
baslik olarak yer alabildi.

BOP konusunda gerek igren¢ somiirgeci mantik,
gerekse de ortaya cikabilecek toplumsal-politik
sonuglar (isyan veya kolelesme; ABD’nin ipinin
cekilmesi veya ABD imparatorlugu) bakimin-
dan sunun iyi anlagilmas1 gerekir: BOP rejimle-
re hakimiyet yoluyla egemenlik projesinin derde
derman olmadigini diistinen ABD’nin, “dikensiz
giil bahgeleri” yaratmak iizere toplumlara (kiil-
tiirel, politik ve ruhsal agilardan) hakimiyet pro-
jesidir. Dolayistyla, meseleyi esasen yesil kusak
iktidarlarinin ve SB’ye yakin durmus ABD’yle
mesafeli rejimlerin degistirilmesinden ibaret
goren s1g kavrayislardan sakinilmalidir.

ABD, Miisliiman halklar1 “genetik degisiklige”
ugratarak, anti-ABD’ci, anti-Israilci, anti-Batic1,
antiemperyalist, isyankar ve devrimci 6zellikle-
rinden arindirmay1 hedefliyor. Yasam ve disii-
nilis tarzlarin1 degistirmek, ABD hayranlig1 ve
kole ruhluluk siringa etmek istiyor. Egitim sis-
teminin igeriginin ve bigiminin Batililagtirilma-
s1, devlet resmiyeti tasimayan egitim kuramlari-
nin kapatilmasi, Islam algilayis ve yorumunun
degistirilerek, toplumsal hareketlerin i¢inde ha-
reket ettikleri bir kanal olmaktan ¢ikarilmasi;
politik rejimlerin bi¢iminin, Kuran-kitlelerin
yonlendirilmesi bagini1 koparacak tarzda yeni-
lenmesi; toplumsal gelenek ve goreneklerin ve
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bunlarla bagi i¢inde kadinin mevcut durumunun
degistirilmesi; politik ve toplumsal yasamda
seriatc1 ve geleneksel miisliimanlarm yerine
“modernist miisliimanlarm” egemenliginin ge-
listirilmesi vb... Tim bunlarin karsiliginda elde
edilmek istenen nedir? Dogu toplumlarina karsi
nihilist, halkina yabancilasmis, ABD ve “Bati
medeniyetine kdlece bir hayranlik ve boyun
egisle yukli, sorusu, itiraz1 ve isyant hadim
edilmis kusaklar! Aslinda Kuzey Afrika ve Or-
tadogu’daki igbirlik¢i rejimler bu konuda
ABD’ye “sorun ¢ikartmak” niyetinde degiller.
Nitekim, Mayis’in son haftasinda Tunus’ta top-
lanan Arap Birligi, kabul ettigi 13 maddelik
programla “siyasi, ekonomik, toplumsal ve egi-
tim reformu” hedefini ilan etti. Ancak ABD
bunun bir zaman kazanma oyunu oldugu gorii-
slinde ve ayn1 zamanda bu rejimleri parlamenter
bicimlere zorlamayi1 temel aliyor. Bu ABD ig¢in,

Kuzey Afrika’dan Endonezya’ya degin miislii-
man halklar diinyasindaki “ter6ér kaynagina” ve
“teroristlere” karsi bir sinif miicadelesi strateji-
sidir. “Denizi kurutmak™ stratejisinin yeni bir
versiyonudur. Boyunduruk altindaki, yoksul,
ezilen ve umutsuz miisliman halklar; ve yine,
“ateist devletlerin” yerine siyonistleri ve haclila-
r1 koyan politik islam ABD’nin basina bela ol-
mus bulunuyor. Bu bela onlar “Amerikanlilasti-
rilarak”, “Batililagtirilarak™ asilmak isteniyor.

Elbette ayn1 anda, mevcut ve de yeni olusturu-
labilecek tiim komiinist, devrimci ve antiemper-
yalist orgiitliiliiklerin ezilip dagitilmas1 hedefle-
niyor. Bu asagilik plan ve stratejinin egitim,
kadin ve burjuva egemenlik bicimlerinde re-
formlar sosuna batirilmig olmasi nedeniyle, so-
runun Ozgiirlikk ve kolelik gercegi temelinden
koparilip demokratik reformlarin yaninda veya
karsisinda olmak burjuva ikilemine hapsedilme-
ye c¢aligilmasi; s6z konusu sosun, politik iradesi
kirllmis  kesimlerde “statiikonun yikilmasi1”,
hatta “demokratik somiirgecilik” gibi teorilerle
kutsanabilmesi ise bagli bagina bir trajedidir.

Biitlin bunlarin yan1 sira, BOP’un iktisadi amac1
ise, halki miisliiman olan Ortadogu devletlerinin
ekonomik yapilaniginin tiimilyle emperyalist
kiiresellesmenin gerekleri temelinde (tabi ki
ABD yoriingesinde) diizenlenmesidir.

ABD emperyalizmi, Veneziiella hiikiimetini
devirmek, Kiiba ve Suriye’yi teslim almak icin
ambargo ve darbeci saldirilarini siirdiiriiyor.
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Bilindigi gibi ABD Ocak aynida Veneziiella ve
Kiiba arasindaki dostlugun, “demokrasiye karsi
tehdit teskil ettigini” agiklamisti. ABD Genel-
kurmay Baskani’nin “istikrarsizlik yaratmakla”
tehdit ettigi, Israil’in ise, “gerekirse Sam’1 vuru-
ruz” tehdidinde bulundugu Suriye’ye, son do-
nemde, ila¢ ve gida digindaki ABD firiinlerinin
thracini, yani sira hava trafigini de yasaklayan,
bazi Suriyelilerin ABD’deki mal varligina el
koyan Bush yonetimi, Kiiba’ya uyguladiklari
ambargonun da siklastirilacagini agikladi. Ve-
neziiella’da ise Chavez’e karsi, darbe ve politik
suikast dahil ¢esitli yollara bagvuran emperyalist
ABD’nin, Kolombiya’daki sivil fasist ceteleri
Veneziiella’ya soktugu anlagildi. Bir ¢iftlikte 88
Kolombiyali sivil fasist yakalandi.

Veneziiella gergegi, ABD elebasiligindaki karsi-
devrimin, Orta ve Giiney Amerika’da birlesik
bir calisma yiriittiigiinii, Latin Amerika’daki
komiinist, devrimci ve antiemperyalist giiglerin
de en siki enternasyonalist birlik temelinde ve
bir bolge devrimi perspektifiyle ¢alismalar1 ge-
rektigini ortaya koyuyor.

Yukarida dikkat cekilen olgular, ABD’ye kars1
miicadelenin kiiresel 6nemi, giincelligi ve yaki-
ciligina yeni vurgular olarak da énemlidir.

NATO ve AB genisledi. NATO, Estonya, Le-
tonya, Litvanya, Bulgaristan, Romanya, Slo-
vakya ve Slovenya’y1 kendine katti. AB ise,
Polonya, Macaristan, Cek Cumhuriyeti, Slovak-
ya, Slovenya, Litvanya, Letonya, Estonya, Mal-
ta ve Gliney Kibris’1 liyesi haline getirdi.

Genislemeler bu orgiitlerin etkinlik alanlarini ve
imkanlarmni biiytitiiyor.

AB geniglemesi, AB i¢inde (6rnegin Polonya,
Macaristan vb. sahsinda) ABD’nin truva atlari
mevzilerini giiglendirdi. Ingiltere’nin kararlari
etkileme imkani artti. Fakat bunun giderek ¢o-
zlilecegini bekleyebiliriz. AB’nin gelistirecegi
ekonomik ve mali baglarin yani sira, halklarda
artan ABD karsit1 6fke de bunda etkili olacaktir.

Bu yilin sonlarina dogru Bosna’da, himayeci
somiirgeciligin temel dayanagi olan NATO’ya
bagli KFOR’un yerini, AB’ye bagli EURO-
FOR’un alacak olusu Almanya-Fransa gilic mer-
kezinin inisiyatif tistlenme girisimi olarak dik-
kate degerdir.

Ispanya’dan sonra, Ingiltere’de ve Italya’da
yapilan secimlerde de emperyalist savas hiikii-

metleri agir bir yenilgiye ugratildi. Blair’in IP’i
yerel segimlerden 3. parti ¢ikarken; Ingiltere nin
Irak’1 isgaline kars1 oldugu icin IP’ten ¢ikarilan
Londra belediye baskan1 George Galloway, ba-
gimsiz aday olarak katildigi se¢cimlerde yeniden
Londra belediye baskani se¢ildi. Berlusconi’nin
Forza Italya Partisi'nin kalesi Milano’yu da
kaybettigi se¢imlerde 22 bolgeden 14’{inii bur-
juva merkez sol ald1.

Fransa, Almanya ve Hindistan’da ise segcmenler
emperyalist kiiresellesme saldiris1 programlarina
Ofkelerini hiikiimet partilerinden destek c¢ekerek
gosterdiler.

Burada son olarak AB Parlamentosu se¢imlerine
katilimin yiizde 44°de kaldigin1 vurgulamaliy1z.

Cecgenya’da Rusya ile isbirligi i¢cindeki rejimin
devlet baskan1 Kadirov’un ve toérende yaninda
bulunan Rus askeri birlikleri komutaninin bom-
bali suikastle oldiiriilmesi; Rusya Federasyo-
nu’na bagh Ingusetya’da Igisleri Bakanlig1, po-
lis merkezleri ve smir kontrol noktalarina karsi
girisilen es zamanl biiyiik saldir1; Dagistan’da,
ise VGTRK adl televizyon ve radyo kurulusu-
nun baskaninin, ardindan da Kars1 Istihbarat
Bagkaninin 6ldiiriilmesi Rusya i¢in agir politik,
askeri ve moral darbeler oldu. Tiim bunlar Ce-
cen direnis¢ilerinin damgasini tastyor.

Bu tabloya Giircistan’in Osetya’y1 ABD rizasiy-
la yutma girisimi ve Osetya’nin Giircii askerle-
rini esir almasi1 gibi gelismelerin eklenmesiyle
Kafkaslar’da politik gerilim artt1.

NATO’daki son genisleme ve BOP’un Kafkas-
lar boyutu nedeniyle ABD’ye dis bileyen Rus-
ya’nin savunma reflekslerini giiglendirmesi bir
stirpriz olmayacak; Kafkaslar’da Rusya ve ABD
merkezli emperyalist rekabet, manevra ve mevzi
savaslar1 stlirecektir. Bu durum, Rusya’nin Ce-
cen Ornegindeki tipten “seriatg1 terdre” karsi
ABD’yle isbirligi yapma imkanlarin1 daralta-
caktir.

Kibris’ta Annan Plani’nin referanduma sunul-
mas1 emperyalistler i¢in bir basar1 oldu. Ancak
Rum halkinin verdigi karar amaglarina en tam
bigimde ulagsmalarmi engelledi. ABD ve
AB’nin, gerek Kuzey Kibris’1t ddiillendirmek,
gerekse de Rum yonetimini ve halki tavir degi-
sikligine zorlamak icin, Kuzey Kibris’a ticari,
mali ve diplomatik kimi kapilar aralayacagi
anlasiliyor. ABD’nin 6zellikle referandumdan
sonra Denktas’1t timiiyle diglamasi; AB’nin
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benzer egilimleri; Tiirk burjuva ordusu ve miit-
tefiklerinin desteginin yetmemesi, Rauf Denk-
tag’1 secimlerde aday olmayacagini agiklamaya
kadar gotlirdii. Acik ki, bugiin Kibris’ta emper-
yalist ¢oziim planinin uygulanmasini 6nleyebi-
lecek herhangi bir i¢ ve uluslararasi irade mev-
cut degildir. Sovenist refleksler, ulusal giiven-
sizlik ve ayrica yer yer de antiemperyalist duy-
gular temelinde hareket eden Kibris Rum halki-
nin sekillendirdigi kararla olusan verili durum,
gecici bir dalgalanmadan ibarettir. Bundan son-
ra, Kibris Rum ve Tiirk egemenlerinin (tabii
Tiirkiye ve Yunanistan devletlerinin de) ¢ikarla-
rindan ¢ok, Almanya-Fransa ve Ingiltere-
ABD’nin ayn ayr ¢ikarlar1 ve gelecek tasarim-
lar1 yonlendirici olacaktir.

Taskent’te yapilan ve en dnemli giindemlerin-
den biri Afganistan olan “Sanghay Isbirligi Or-
giitii Zirvesi”; Rusya’nin Ozbekistan’la imzala-
dig1 stratejik ortaklik anlagmasi; Cin ve Hindis-
tan Savunma Bakanlari’nin silahli kuvvetleri
arasindaki isbirligini gliclendirme karar1 almala-
11 gibi gelismeler, ABD’nin efendisi oldugu tek
merkezli diinya planina vurulan birer darbe ola-
rak da one ¢ikiyor. Bunlara, ABD nin askerleri-
ni uluslararasi ceza mahkemesinden muaf tut-
may1 hedefledigi anlagma tasarisini BM’ye
sunma cesaretini kaybetmesini de ekleyebiliriz.
Bush’un Filistin-Israil sorununda, Israil’in siyo-
nist utan¢ duvarini, tiinellerini, suikast bigimin-
deki devlet cinayetlerini ve genel olarak katli-
amlarin1 onaylamasi, Saron’a Ovgiler dizip,
“Israil’in asirilar1 hedef alma hakki var” agikla-
malar1 yapmasi, ABD’yi yalnizca Ortadogu
halklarinin bir nefret merkezi haline getirmekle
kalmiyor, ayn1 zamanda emperyalist rakiplerinin
uluslararas1 manevralarina kan tasiyor.

Diinya Proletaryasi Ve Ezilenler
Umudu Biiyiitiiyor

Irak direniscileri, ABD elebasilifindaki isgal
giiclerine ve isbirlik¢i militarist Orgilitlenmelere
kars1 sistematik saldirilarini araliksiz siirdiiriiyor
ve diismana agir politik, askeri ve moral darbe-
ler vuruyorlar. Isbirlik¢i Gegici Hiikiimet Kon-
seyi (simdiki Gegici Irak Hiikiimeti) iiyeleri
politik suikastlarin gdlgesi altinda yasiyorlar.
Emperyalizmin ve ezilenlerin agik silahli sava-
stminin siirdiigli Irak’ta direnis, Bagdat, Basra,
Kut valiliklerinin, tv ve radyo binalarimin isgali,
karakollarin ele gecirilip silahlara el konmasin-
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da veya Felluce’de oldugu gibi ayaklanma dii-
zeyine varmig bulunuyor.

Irak’in yurtsever Arap halki, Felluce’de bir haf-
tada 600 sehit ve 1200 yarali pahasina biiyiik
kahramanlik 6rnekleri yaratarak isgalcilere kok
soktiirdii. Tki giinde ancak iki kilometre ilerle-
yebilen ABD ordusu, ateskes ilanina mecbur
kaldu.

200 bin tutsaga, onbini agkin 6liim ve onbinler-
ce yaraliya karsin biiyliyerek siliren yurtsever
Irak direnisi, emperyalizmin ve burjuva demok-
rasisinin maskesini de yirtip atiyor. ABD’nin,
direnisi yok etmek ig¢in yarattigi Ebu Gureyb
zindan1 gergegi, proletarya ve ezilenlere, diinya-
nin dort bir yaninda nefretle protesto ettikleri,
emperyalist terdr ve barbarligi bir kez daha gos-
terdi.

ABD’nin Felluce’de halkin iizerine misket ve
salkim bombalar1 yagdirmasi; Kerbela ve Kii-
fe’de camilere karsi hava ve kara saldirisina
girismesi, Latin Amerika halklarinin kanim
dokmiis katilleri Irak’ta toplama diisiincesi, yedi
bin kisilik bir kontrgerilla ordusu kuracagini
aciklamasi, isgal valisi Paul Bremer’in yerine
“Bagdat Biiyiikelgisi” sifatiyla, yine Biiyiikelgi
yaftasiyla bulundugu Honduras’ta ve Nikara-
gua’ya doniik kontrgerilla faaliyetinde basrol
oynamis J. Negroponte’yi atamasi, Irak’ta 6zel
sitketlere bagli asker sayisinin yirmi bini bul-
mas1, baz1 devletlerin isgal koalisyonu i¢indeki
askerlerini ¢ekeceklerini, bazilarinin ise bu me-
seleyi diisiineceklerini agiklamalari, ABD tekeli
General Electric’in ve Alman tekeli Siemens’in
Irak’taki tiim faaliyetlerini durdurduklarini ilan
etmeleri, cesitli devletlerin tekellerde ¢alisan
veya agiklamadiklar1 gorevlerle gonderilmis
sivil vatandaslarin1 geri ¢ekmeleri vb. olgular
emperyalist cephenin Irak’ta nasil bir ¢ikmazda
oldugunun son birka¢ aylik ornekleridir. Irak
onlar i¢in bir cehennem.

Irak direnis giigleri, cephelesme ¢aligmalarinda
ve politik-askeri birlesmeler yolunda onemli
adimlar atarken, halk da Siinni-Sii birlesik mii-
cadelesini gelistiriyor. Siinni kuvvetlerin EIl
Sadr direnisine verdikleri destek, ABD askerle-
rine ortak saldiri, birbirlerinin gosterilerine kati-
lim, Felluce’ye birlikte yardima gitme gibi pra-
tikler bunun son aylardaki 6rnekleri oldu.

ABD emperyalizmi ve su¢ koalisyonu Irak dire-
nisi Oniinde sarsici politik, ahlaki ve askeri dar-
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beler yemeye devam ederken; yurtsever direnis
diinya proletaryasi ve halklara giic ve yeni
ufuklar kazandiriyor.

Filistin direnisi imkansizin gerceklestirilmesi
zemininde siirmeye devam ediyor. Seyh Ya-
sin’den sonra Rantisisi’yi ve Hamas’in tist dii-
zey komutanlarindan Vail Nasir ve yardimcisi
basta olmak iizere, degisik direnis orgiitlerinden
cok sayida savasciy1 fiize saldirilariyla katleden,
bizzat Saron’un agzindan “yol haritasi”nin 6l-
diigiinii aciklayan, Arafat icin ABD’ye verilmis
“oldiirmeyecegiz” soziiniin gegersiz oldugunu
ilen eden, Filistin topraklarin1 duvarlar ve hen-
deklerle c¢eviren, 3 yilda 3 bin Filistinliyi sehit
eden Israil zuliim ve barbarligina, 4 milyon kar-
desinin siirglinde yasiyor olmasina ragmen kah-
raman Filistin halki, binlerin ve onbinlerin ka-
tildig1 gosterilerini, silahli savasimini ve intifa-
day: siirdiiriiyor. Ne Israil-ABD cani birligi, ne
etkin bir askeri-mali destege sahip olmamasi, ne
de diinya ezilenlerinin Israil’e kars1 etkili-
zorlayict eylemler gelistirememesi Filistin dire-
nis iradesini kirtyor.

Isgalci NATO giigleri Afganistan’da direnisi
onleyemedikleri gibi, biiyilk umut bagladiklari,
Pakistan ordusunun sinir bolgelerindeki saldiri-
larindan da bir sonu¢ alamadilar. Karzai’ye sui-
kast girisimi; kukla hiikiimetin bir bakaninin
savas agalar1 arasindaki rekabet nedeniyle 6ldii-
riilmesi; direniscilerin, devlet ve BM de dahil
isgalci gii¢ karargahlarina roketli, bombali saldi-
rilart; NATO ve ABD kayiplarinin artmasi ve
isgalcilerin Karzai hiikiimetini mesrulagtirmak
icin planladiklar1 sec¢imleri ertelemek zorunda
kalmalar1 siirecin kimi olgularidir. ABD ajani
Karzai’nin, Istanbul’da, NATO’nun asker tak-
viyesinin 2005 Subat’im beklemeden hemen
yapilmasinin, Eyliil’de gergeklestirilecegi uzun
zaman Once aciklanmis se¢imler i¢in ¢ok dnemli
oldugu konusundaki yalvariglari vurgulanan
gercegin zavallica bir itirafi oldu. Times gazete-
sinin, “Afganistan’da giivenlik sorunlar1 NA-
TO’yu basarisizligin esigine getirdi” diyerek
teyit ettigi bu ger¢ek, NATO toplantisi sonrasi,
secimlerin alt1 ay ertelendiginin agiklanmasiyla
lyice giin yiizline ¢ikti.

Sri Lanka’da hiikiimet partisi Tamil El alam
Kurtulus Kaplanlari(LTTE)’yi “Tamil halkinin
tek mesru temsilcisi” olarak kabul ettigini acik-

ladi. Bu, 1972’den giiniimiize 55 bin 6liim ve
1,5 milyon zorunlu gé¢ pahasina yiiriitiilen ulu-
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sal Ozglrlik miicadelesinin 6nemli bir kazani-
midir. LTTE, bu aciklamay1 6zerklik talebiyle
oturacagi “barig masasi” i¢in 6n kosul ilan et-
misti.

Kolombiya’da, ABD igbirlik¢isi kontrgerilla
hiikiimetinin,  Ulusal =~ Kurtulus  Ordusu
(ELN)’nin zindandaki sozciisii Francisco Ga-
lon’un ateskes goriismeleri zeminini hazirlamasi
icin burjuva parlamentoda konusmasini kabul
etmesi, Kolombiya rejiminin ne olgiide sikisti-
ginin bir verisidir. ELN sozciisii, parlamentoda-
ki konusmasinda barig goriismeleri i¢in “tiim
siyasi tutsaklarin serbest birakilmas1” kosulunu
ileri stirdii.

Tiim bunlarin disinda, Nisan’dan giiniimiize pro-
letarya ve ezilenler diinyanin degisik koselerinde
iktisadi ve politik genel grevler, dev politik gos-
teriler, silahli savasimlar gerceklestirdiler.

Yunanistan’da iicret artis1 talebiyle yapilan ge-
nel grev, 58 kent ve kasabada gosterilerle des-
teklendi. Kolombiya’da Amerika Serbest Tica-
ret Anlagsmasi (FTAA)’'m1 protesto etmek icin
genel greve giden is¢i ve ezilenler ylizbinlerce
kisinin katildig1 gosteriler diizenlediler. Guate-
mala’da devletin yoksullar1 topraklarindan zorla
atmasina, agir vergilere ve NAFTA’ya karsi
proletarya, kdyliiler ve yerli halk 48 saatlik ge-
nel grev genel direnis gergeklestirdi.

Almanya’da, burjuvazi sendikalarin haklarinin
sinirlanmasini isterken, hiikiimet ve sermayenin
saldirilarint protesto icin 500 bin is¢i ve emek-
cinin katildigr gosteriler yapildi. Grevci Fiat
iscilerine saldiran polisin 13 is¢iyi yaraladig
[talya’da binlerce yargig, hiikiimetin yargiy:
denetimine almasina kars1 3 giinliik greve gitti-
ler. Ingiltere’de 100 bin kamu emekgisi, calisma
kosullarinin ve iicretlerin iyilestirilmesi i¢in 48
saatlik uyar1 grevi gerceklestirdi. Fransa’da 80
bini agkin is¢i ve emek¢i memur Elektrik ve
Gaz isletmesinin Ozellestirilmesi girisimine kar-
s1 grev Orgiitlediler. Eyleme demiryolu, metro
ve havaalanmi ¢alisanlar1 da destek verdi. Avrupa
Sendikalar Birligi’nin cagrisiyla, basta Italya ve
Fransa olmak iizere Avrupa’nin cesitli iilkele-
rinde onbinlerin ve ylizbinlerin katildig1 eylem-
ler gercgeklestirildi. Peru’da ¢alisma kosullarinin
iyilestirilmesi ve egitim hakkinin ihlaline kars
sokak gdsterisine girisen Ogretmenler, 2 arka-
daglarinin katledilmesine varan polis saldirisina
kars1 baz1 hiikiimet binalarin1 atese verdiler ve
giiclii sokak catigmalar1 gelistirdiler. Sili’de
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calisma kosullarinin diizeltilmesini isteyen ba-
lik¢ilar, eylemlerini gbz yasartici bomba kulla-
narak bastirmak isteyen polisle catigtilar. Liib-
nan’da, halk, benzin fiyatlarina yapilan zamlar
protesto etti. Gostericilere ates acan polis ¢
kisiyi katletti. Washington’da 1 milyon kadin
dev bir gosteriyle kiirtaj hakkimi kisitlayan
Bush’u protesto etti. Irak’ta Giliney Koreli ter-
climanin esir alinip 6ldiiriilmesinden sonra, hii-
kiimet Irak’a 3000 asker gondermekten cayma-
yacagmi agiklayinca Giiney Kore halki sokak
gosterileri yapti. 500 bin is¢iyi temsil eden Kore
Sendikacilar Konfederasyonu’nun eylem karari-
na pilotlar Irak’a asker ve malzeme tagimay1
boykot karariyla destek verdi. Otomobil sektd-
riinde calisan 40 bin is¢i ekonomik-demokratik
taleplerle diizenledikleri gosterilerde, Irak’a
asker gonderilmesini de protesto ettiler. Filipin-
ler’de halk, “rehine krizinden” sonra, hiikiime-
tin, Irak’taki isgal koalisyonunda yer alan Fili-
pin askerlerini geri ¢ekmesi igin etkili gdsteriler
gerceklestirdi.

Nepal’de silahli savasim hizindan higbir sey
kaybetmezken, NKP(M)’nin ¢agrisiyla, isciler
ve ezilenler 3 giinliik politik genel grev genel
direnise gittiler. Fabrikalar, okullar, isyerleri
kapali kaldu.

Veneziiella’da on binlerce is¢i ve emek¢i ABD
emperyalizminin baski, komplo ve saldirganli-
gim protesto etmekle kalmadi, binlerce kisi mi-
lis gruplarinda orgiitlenmeye basladi.

Chavez, “Bolivarct devrim antiemperyalist aga-
maya vard1” deyip silahlanmaya cagirarak ezi-
lenlere dogru bir adim atti. Keza o, hormonlu
tohum kullanilmasin1 yasaklayarak bir ABD
tarim tekeli ile daha 6nce yapilmis anlasmalari
tanimayacagini ilan etti. Kiiba’da, ABD emper-
yalizminin, ambargoyu sikilastiracagin1 acikla-
masina proletarya ve emekgcilerin yanitt 1 mil-
yon Kkisilik dev gosteri oldu. Halk Kiiba’nin
ABD somiirgesi olmayacagini haykirdu.

Binlerce is¢i ve emek¢i Yunanistan’da ABD ve
Israil saldirilarini; Bahreyn’de Irak ve Filistin
katliamlarini; Ingiltere’de Irak’taki iskenceleri;
ABD’de de iskence ve iggali lanetledi.

Nepal’de, rejimi protesto eden is¢i ve ezilenler-
le polis arasinda siddetli catigmalar ¢ikti. Halk
monarsinin gosterileri yasaklamasina aldirma-
dan sokaklar1 zapt etti. Bini askin kisi tutuk-
landi.
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Suudi Arabistan’da degisik tarihlerde sirket
merkezlerine ya da 6zel sitelere yapilan baskin-
larda emperyalist tekellerde ¢alisan ABD, ingi-
liz, Avusturalyali ve ¢esitli uluslardan kisiler
“lilkeyi terk etmedikleri i¢in” dldiirtildii. Ulusla-
raras1 petrol tekellerini bunaltan bu saldirilar
karsisinda Suudi rejimi katliamlarin yani sira
simdilerde “teslim olacak eylemcilere af” ¢agri-
lartyla ¢are artyor! Ayni tipten bir saldirt da
Suriye’de yabanci temsilciliklere doniik tarzda
gerceklestirildi. Bu ABD’nin biiyiikelgiligini
gecici olarak kapatmasina yol agti.

Diinya proletaryas1 ve ezilenlerinin azgin diis-
mam Bush, topraklarm kirlettigi Italya, Fransa
ve Irlanda’da on binlerin ve yiizbinlerin katildi-
g1 gosterilerde is¢iler, emekgiler ve gengler tara-
findan protesto edildi. Italya’da toplam katilim 2
milyona ulasti. Israil’de ise 150 bin kisi “baris”
talebiyle gosteri diizenleyerek Saron-Bush poli-
tikalarin1 mahkum etti.

Meksika’da, Latin Amerika-ABD zirvesi, Was-
hington’da IMF ve Diinya Bankas1 toplantilari,
frlanda’da ABABD zirvesi enternasyonal ey-
lemlerle protesto edildi.

Ele aliman donemde proletarya ve emekgiler
diinyanin dort bir yaninda 1 Mayis kutlamala-
riyla sosyalist gelenegi siirdiirdii; yeni bir yasa-
ma, yeni bir diinyaya 6zlemlerini ortaya koydu-
lar. Bu y1l gerceklestirilen 1 Mayis kutlamalari-
nin temel yonii, gegen yilda oldugu gibi ulusla-
raras1 sermayenin neoliberal saldir1 programinin
protesto edilmesiydi. Irak’taki emperyalist isga-
lin lanetlenmesi ise, pek ¢ok gosteride karsilili-
gin1 bulan ortak nokta olarak 6ne ¢ikti.

Egemenler Halklarimiza Zuliim,
Emperyalizme Usaklikta Hiz Kesmiyor

Gegtigimiz Ocak ve Subat aylarinda 6nce Tayip
Erdogan’in, ardindan Genelkurmay Ikinci Bas-
kan1 Ilker Basbug’un ABD’ye hesap vermeye
gidisleri sonrasi, ABD-Tiirkiye iliskilerinde 1
Mart tezkeresi sokunun etkileri zayiflamaya yiiz
tuttu. Ciinkii ABD, Tayip Erdogan’dan oldugu
kadar, hi¢ degilse bazi konularda Ilker Bas-
bug’dan da duymak istediklerini esasta duymus-
tu. Ordunun, “thmli Islam-model iilke”, Kibris
ve Kongra-Gel baglaminda Giiney Kiirdistan
konusunda koydugu kimi kayitlar, ABD emper-
yalizmine agilabilir goriilmiistii. Ciinkii, BOP,
Afganistan, Giiney Kiirdistan Kiirtlerine tavir ve
Incirlik iissii gibi konularda rota iyiydi.
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Sermaye oligarsisiyle hiikiimetin tam bir irade
birligi i¢inde olduklari, ordunun ve Dasisleri
Bakanlig1 biirokrasisinin ise farkli bir pencere-
den baktiklar1 Annan planmi referandumu Kuzey
Kibris’ta birincilerin istedigi bigimde sonuglan-
di. Kibris Rum halkinin referandumda hayir
karar1 vermesiyle teselli bulan ordu ve politik
miittefikleri, bunun bir avuntu oldugunun,
Denktas Cumbhuriyeti’nin fiilen bittiginin bilin-
cindeler. Onu yeniden canlandirma yolundaki
her adimlar1 akamete ugrayacaktir.

Son birkag aylik gelismeler Tiirk burjuva devle-
tinin Gliney Kiirdistan Kiirtlerinin statiisli soru-
nunda ugradig irade kirilmasinin iyice belirgin
bir goriiniim kazanmasina tanik oldu. Ilker Bas-
bug’un ABD’de de yaptig1 agiklamalarda, Gii-
ney Kiirdistan’daki Tiirk burjuva ordu askerlerin
varlik nedeni veya geri ¢ekilme kosulu olarak
Kongra-Gel’i igaret etmesinde verili olan degi-
sim isareti, Gliney Kiirdistan’da Barzani’ye,
Ankara’da ise Talabani’ye yapilan devlet agik-
lamalariyla yeni bir agamaya vardi. Somiirgeci
fasist diktatorliigiin yeni politikasi; ABD semsi-
yesi altindaki politik giiclerin ortak iradesine
dayali olmak kosuluyla bir federasyona karsi
olmadigidir. Ancak bunun “etnik degil cografi”,
“gevsek degil sik1” olmasint ve Kerkiik’lin sta-
tiistiniin  0zel bi¢imde diizenlenmesini tercih
etmektedir! Elbette biitiin bunlar ayn1 zamanda,
Giliney Kiirdistan politikasinin iflasinin resmi
ilan1 anlamina gelir. Oniimiizdeki siirecte, Gii-
ney Kiirdistan’daki burjuva ordu (kontrgerilla)
giicleri, bunlarin orgiitleme ve istihbarat faali-
yetleri giderek daha ciddi bir sorun haline gele-
cektir. SOmiirgeci fagist diktatorliigin o son
mevzisinde de tutunamayacagini sdyleyebiliriz.

Sermaye ve fasizmin giigleri ABD isteklerini bir
bir yerine getiriyorlar. Erdogan’in ABD haccin-
dan sonra, gelismelerin yonii soyle tarif edilmis-
ti: “ABD’nin direktifleri sunlardir: Giiney Kiir-
distan Kiirtleri konusunda ABD’yi rahatsiz et-
me, Kibris’ta Annan planiyla masaya otur; In-
cirlik’e dair yeni ABD planlarini sindir, beklen-
tileri karsilamaya hazir ol; Afganistan’a ve ge-
rektiginde Irak’a isgal birlikleri gondermede
duraksama; AB i¢inde truva ati olma yolunda
ilerle; ABD tekellerinin Tiirkiye’deki yagma
faaliyetine golge etme, taleplerini karsila; (...)”

Gliney Kiirdistan ve Kibris’taki gelismeler vur-
guland1. Incirlik’in kullanimi anlasmasi bir yil
uzatildi; Afganistan’a soz verildigi gibi 3 heli-
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kopter ve 56 asker gonderildi, 2005 Subat’inda
binlerce asker gonderilecegi de taahhiit edilmis
goriinliyor; AB yolunda ilerleme konusunda
kararlilik stiriiyor; bu temelde yeni bazi yasal-
anayasal diizenlemeler yapildi, Zana’lar birakil-
di, TRT’den anadilde yayin baslatildi; ABD
tarim tekeli Cargill’in istekleri yeni yasalar ¢1-
karilarak yerine getiriliyor. Eger NATO toplan-
tisinda kabul edilseydi, Irak’a gonderilecek
uluslararasi askeri gii¢ icinde Tiirk burjuva ordu
birliklerinin yer almasinin “iyi olacag1” gerek
basbakan, gerekse de Adalet Bakani tarafindan
aciklanmusti.

Emperyalizme baghligin IMF recetelerine har-
fiyen uymak, Diinya Bankasi talimatlarini yeri-
ne getirmek gibi baska sonuglar da siiriip gidi-
yor. Ozellestirme kervanina tren istasyonlarmin
eklenmesi, Diinya Bankasi’nin 1 milyar dolarlik
kredi karsiliginda, tarimsal destek ve bankacilik
yasasli ile Ziraat ve Halk bankalarinin 6zellesti-
rilmesine dair somut plan istegini kosul olarak
dayatmas1 bunun yeni 6rnekleridir. Ayrica Diin-
ya Bankasi, hiikiimetten emekli ayliklarinin
vergilendirilmesini, aylik baglama oraninin dii-
stiriilmesini ve emeklilik yaginin ytikseltilmesini
istedi. Asgari iicretteki komik artig ise IMF ve
burjuvazinin direktifinin yerine getirilmesiydi.

Tayip Erdogan’in G-8 toplantisina ¢agrilmasi,
Blair ve Bush’un Ankara teftisleri, Istanbul’da
yapilan IKO bakanlar toplantis1 ve elbette NA-
TO toplantisinin Tiirk burjuvazisi ve devleti i¢in
dogurdugu sonuglar 6zel bir baghk altinda ele
alinmay1 gerektiriyor.

Blair’in Ankara gezisi, tipki Bush’unki gibi,
NATO toplantisina sunulacak yeni ABD-Ingiliz
planina destek istemekte cisimlesti. Kuskusuz
temel mesele Irak’a ve Afganistan’a asker gon-
derilmesiydi. Benzer bir film Bush teftisinde de
de sahneye kondu. Farklar iki noktada yogunlas-
ti:  birincisi Bush’tan Giiney Kiirdistan’da
HPG’ye kars1 askeri harekata girisilmesinin
istenmesi; ikincisi ABD igin, ziyaretin, 1 Mart
tezkere cezasi affinin resmi ilan1 anlami tagima-
stydi. Blair ve Bush ziyaretleri Tiirk burjuva
devletinin yeni ylikiimliiliikler altina girmesi,
fakat herhangi bir kazanim elde edememesiyle
sonuglandi. Bush, Erdogan’a, Kongra-Gel hak-
kinda farkli diistinmediklerini, fakat ABD asker-
lerinin HPG’ye savas acacak durumda olmadik-
larii, Irak direnisinin onlar1 esir aldigimi itiraf
etti. Bush’un en biiyiik vaadi “yeni Irak hiikii-
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meti”’nin bu sorunu ele alacagiydi. Nitekim ken-
dini bile savunma yeteneginde olmayan ajan
Allavi hiikiimeti Kongra-Gel’i terdrist Orgiit
olarak ilan etti.

G-8 toplantisindaki “demokratik ortak” komedi-
sini bir yana birakirsak, Tiirk burjuva devleti,
NATO toplantisinda da herhangi bir politik,
askeri, mali veya ekonomik kazanim elde etmis
degildir. Ayn1 sey toplant1 resmiyeti digindaki
ikili goriismeler i¢in de gecerlidir. Sermaye ve
fagizmin elinde AB’ye giris konusunda umut-
landirilmak disinda bir sey kalmamustir. Tiirki-
ye’nin ancak milyarlarca dolar ddenerek yapila-
bilecek Ol¢ilide tanitim imkani buldugu veya ya-
kinda gokten turist yagacag igerigindeki agikla-
malar bunun itirafindan bagka bir sey degildir.

Bush’un, ABD emperyalizminin sdmiirgeci kiis-
tahligin1 defalarca tekrarlayan tavirlarinin, ko-
runmasina dair avug¢ kontroliine varan algaltic
uygulamalarin ve Istanbul’un, Ankara’nin pek
cok alaninin halka yasaklanmasinin igbirlik¢ile-
rin, fasist rejimin hanesine yazildigi da burada
kaydedilmelidir.

IKO Bakanlar Toplantis1 ve IKO Genel Sekre-
terligine ilk kez bir Tirk’iin secilmesi iizerine
yapilan tantanali degerlendirme ve aciklamalar
da, psikolojik savasa dayali propagandadan ote
bir deger tasimamaktadir. Gergekte IKO, biraka-
lim diinyay1, Islam iilkeleri cercevesinde bile
yaptirim giicii olan, su veya bu gelismeye yon
veren bir orgiit degildir. Sermaye hiikiimetinin
gosterdigi adayin se¢ilmesinde ABD’nin oyna-
dig1 rol de ayrica kaydedilmelidir. ABD, “model
iilke”sini BOP siireci i¢in mevzilendirmek yo-
lunda boyle bir sembolik adim gelistirdi. Mese-
lenin asil 6nemi de bu noktadadir.

Son birkag aylik siirecte karsidevrim cephesinde
hiikiimet ve ordu (her ikisinin etrafina kiimele-
nen giicler c¢evreler) arasinda OSS’de imam
hatip liselerini (bu arada meslek liselerini de)
normal liselerle ayni kosullara kavusturmak igin
hazirlanan yasa taslagi lizerinde ciddi bir i¢ mii-
cadele yiiriitiildii. Genelkurmay yazili bir agik-
lama yaparak yasay1 “cumhuriyet ve laiklik kar-
sit” ilan etti. Universite rektdrleri yasa ¢ikarsa
toplu halde istifa edecekleri tehdidinde bulundu-
lar. Ilistirilmis gazeteci M. Ali Kislal, “bu me-
selenin Kibris’a benzemeyecegi’ni hatirlatti.
TUSIAD hiikiimete yanls hareket ettigini sdy-
ledi. TUSIAD Baskani’na gore “meclis ¢ogun-
luguyla toplumsal uzlasma temsil edilemez.
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Glindemi korumak ve gemiyi rotada tutmak
iktidarin gorevi’ydi. Rektorler ve dgretim iiye-
leri yasa taslagina kars1 birgok sehirde yiirtiyiis-
ler yaptilar. (Istanbul’da Alemdaroglu elebasili-
gindaki ytrtiylise AKP hizasindaki polis teskila-
tinin tacizi dikkat cekiciydi.) Milli Egitim Ba-
kan1 Hiiseyin Celik, “bu iilke i¢in gerekirse kan
da can da veririz” agiklamasinda bulundu. Egi-
tim-Sen ve kimi DKO’lerin imam hatipler ve
laiklik ekseninde AKP-Ordu kamplasmasinda
ordu cenahina yedeklenen bir pratige siiriiklen-
dikleri goriildii.

Hiikiimet tiim bunlara ragmen yeni yasay1 bur-
juva meclise onaylatti. Fakat beklendigi gibi
Sezer veto silahin1 kullanarak, yasay1 iade etti.
Karsidevrim kampindaki bu i¢ miicadele,
AKP’nin kendini ve hiikiimetin pozisyonunu
cok giiclii hissettigi bir donemde gelismisti, fa-
kat buna ragmen AKP daha ileri gitmeyi goze
alamadi. Tayip Erdogan, grup toplantisinda “ya-
sanin askiya alindigin1” agikladi. AKP’nin gii¢
denemesi basarisizlikla sonuglandi. Ordunun
fasist rejim igindeki agirligini korudugu bir kez
daha su yiiziine ¢ikt1.

Ayni tipten, fakat simgesel temelde bir gelisme
de Sezer’in NATO toplantisi siireci davetlerinde
AKP’lileri essiz cagirmasiydi. Tayip Erdogan,
grup toplantisinda “Tiirkiye’nin prestiji ve ¢i-
karlar1” adina bunu da sineye ¢ekti.

Bu arada, imam hatip lisesi mezunlarinin polis
meslek yliksekokullar1 ile polis akademisine
girmesini engelleyen diizenleme Anayasa mah-
kemesince onaylandi. Boylece imam hatip me-
zunlarina polis olma yolu da kapanmis oldu.

Sermaye ve fasizm cephesinde, ii¢ silah ihalesi-
nin iptali, kayit dis1 gozalt1 ve iskencede ortaya
cikan sistematik yiikselis, Israil’e karsi yapilan
aciklamalar ile bazi yasal ve anayasal degisiklik-
ler dikkate alinmasi gereken diger bazi konulardi.

Ug silah ihalesinin iptaliyle, basta, daha &nce
engellenen Fransa ve Italya olmak iizere, Avru-
pali emperyalistlere ihaleye katilma yolu agilma-
sinin AB’ye giris yonelimiyle uyumlu bir adim
oldugu sdylenebilir. Fakat bunda ABD-Ordu,
Israil Ordu gerilimlerinin de belirli bir etkide
bulunmus olabilecegi gz oniinde tutulmalidir.

Kayit dis1 gozalt1 ve iskencede belirgin ve sis-
tematik bir yiikselis yasandig1 son IHD rapo-
runda da yer buldu. Diktatorliiglin bu yontemi
kullanmay1 siirdiirecegi anlasilmaktadir. i¢ ve
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uluslararas1 kamuoyu bir siire dnce Tayip Erdo-
gan’m Israil’e “ates piiskiiren” konusma ve
aciklamalarini dinledi ya da okudu. israil’deki
elciyi “danigmalarda bulunmak {izere geri ca-
girmak” gibi baz1 diplomatik tavirlari izledi.
Biitiin bunlarda ordunun tavrinin da hiikiimete
biiytik cesaret verdigi siiphesizdir. Genelkurmay
sozciilerinden ilker Basbug, “Israil-Filistin bari-
sinin saglanmasinin bdlgenin bir numaralt soru-
nu oldugunu, bu atesin yandik¢a etrafina da
yayildigini, teroriin kaynaklarinin kurutulmasi
i¢cin Filistin ve Irak sorunlarinin en kisa zaman-
da ¢oziimiiniin zorunlu oldugunu” beyan edi-
yordu. Dogrusu biitiin bunlar ABD politikalar
ve “model iilke Tirkiye” “gorevlendirmesiyle”
uyumluydu. Fakat baz1 gariplikleri de icermiyor
degildi. Ornegin o ates piiskiiren Erdogan, he-
niiz sozleri havada ugusmaya devam ederken G-
8 toplantis1 i¢in gittigi ABD’de Siyonist Ehud
Barak ile goriisiip, Siyonist kurumlardan 6diil
almaktaydi. Ki, politik Islamciligindan tiim ha-
yat hikayesi temelinde nedamet getirdigini her
vesileyle agiklayan Erdogan “orta yolu bulmus
bir miisliiman” oldugunu da yine ABD’de ilan
ediyordu. Tartismalar siirdiigii giinlerde bir Isra-
illi bakan Israil enerji firmasiyla Zorlu Holding
arasinda imzalanan 1 milyar dolarlik anlagsmaya
katiliyor; bu arada halklarimiz burjuva meclisin
Filistin Dostlar1 gruplarinda 50, Israil Dostlari
gruplarinda ise 204 milletvekilinin yer aldigim
Ogreniyor; keza ayni siirecte aralarinda Hanefi
Avcr’nin da bulundugu en {ist diizeyden bir grup
polis sefi “istihbarat egitimi” i¢in Israil yolunu
tutuyorlardi!

O halde Israil’le yasanan gerilimin gercek ne-
denleri nelerdir? Hiikiimetin Israil’e kars1 cikis-
larin1 yonlendiren iki etken var: birincisi, ABD
plan1 dogrultusunda, (bir Filistin “devleti”nin
kurulmasma dayanan) yeni bir “Israil-Filistin
baris1” i¢in arabulucu aday1 olarak hazirlik;
ikincisi ve glincel planda daha 6nemli olani,
Israil’in Giiney Kiirdistan’da PDK ve YNK ile
iliskilerine tepki vermek, engelleyici bir baskiya
doniistiirmek... Israil’in Giiney Kiirdistan’da
toprak satin aldigi, PDK ve YNK gii¢lerine as-
keri egitim verdigi tiirden bilgiler, generalleri ve
fagist somiirgeciligin diger giiclerini fena halde
otkelendirdi. Goriiliiyor ki, bu sorun ¢dziilme-
digi siirece Tiirk burjuvazisi ve devleti Israil’e
kars1 sivri bir dil kullanmaya ve onun bazi ay-
ricaliklardan yararlanmasina engel olmaya de-
vam edecek.
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Oliim cezasinin Anayasa ve yasalardan tiimiiyle
cikarilmasi; DGM’lerin kaldirilmasi; ordunun
RTUK ve YOK’teki temsiliyetlerine son veril-
mesi son birka¢ ayin gelismeleri i¢inde yer aldi.
Sirada cezalarin infaz1 yasasindaki, TCK’daki
ve sendikalar yasasindaki degisimler var.

Anlami {izerine yeterince konusulmus ve reji-
min yonli bakimindan 6ngdriilmiis olan bu tip
gelismeler bakimindan asil sorun, acilan yeni
alanin ¢ok dar kalmasi, proletarya ve ezilenlerin
ise bu durumu degistirecek bir tutum gelistire-
memeleridir. Nitekim Barolar ve diger hukukc¢u
orgiitleri cephesinden bile suanda eski agirlasti-
rilmis miiebbet cezalarin iptali konusunda kayda
deger bir girisim goriilmilyor. DGM’nin kaldi-
rilmasinin bi¢imsel degil, islevsel olmasi i¢in bir
kitle baskisi uygulanamadi. Yerine kurulan
mahkemeler bir kopyasi olmasa bile, aym
omurga lizerine oturdu. Tipki bunun gibi yeni
infaz kanunundaki tutsaklarin aleyhine hiikiim-
ler veya yenilenmesine hazirlanilan sendikalar
yasasinda korunmak istenen fasist hiikiimler ya
da TCK’daki ayni mahiyetteki diizenlemeler
anlamli bir kitle baskis1 olusturulamadig1 kosul-
larda ytrtirliige giriverecek! Burjuvazi demok-
ratiklesmis olacak; buna karsin isc¢i smifi ve
ezilenler ise, tipki hiikiimetin enflasyonu “mah-
vetmesi’nden oldugu gibi, bu demokratiklestir-
meden de bir fayda gérmeyecekler.

Isci Sinifi Ve Ezilenlerin Sesi Daha Giir
Ve Daha Kararli

Son birka¢ aylik donemde, proletarya ve halk
hareketinde bir canlanma ve politiklesme gelisti.
Iscilerin, emek¢i memurlarn, genglerin, kadin-
larin 6zgiin talepleri temelinde giristikleri ey-
lemler disinda, 1 Mayis ve NATO toplantisi
stirecleri onemli bir politik mayalanma yaratt.

Ekonomik-demokratik ¢erceveden baslarsak,
oncelikle vurgulamaliy1z ki, is¢i sinifi saflarinda
toplu sozlesmeler hala bir dinamizm, ileri yii-
riime kaynag1 olamuyor. Issizlik terdrii korkusu
ve sendikalarin sonuna kadar gitme konusunda
giiven vermemesi, iscileri, kotii toplu sézlesme-
lere teslim olma tavrina yoneltmeye devam edi-
yor. Ozellestirme saldirisina kars1 Petrol-Is ko-
lunda siirli da olsa siiren smif dayanigmasi,
sinifin ve halkin genel-birlesik bir direnisine
dontstiirilemedi. Buna karsin, ele aldigimiz
stirecte de, sendikal Orgiitliiliik girisimlerini
bogmak i¢in uygulanan isten atma terorii ve
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yine ayni sonuca yol acan 6zellestirme saldirisi
karsisinda tek tek kararli ve fedakar miicadeleler
gelistirildi. Bursa’da, Eskisehir’de, Antep’te,
Istanbul’da sendikal orgiitlenme haklarmi kul-
landiklar1 igin isten atilan; Samsun, Istanbul,
[zmir, Malatya, Van, Manisa, Kocaeli gibi iller-
de 6zellestirme ve isten atma teroriiyle yiiz ylize
gelen isciler, direnislerle, yiiriiyiislerle, yol
kesme eylemleriyle, dayanigsma geceleriyle sal-
dirilarn1  piiskiirtmeye c¢alistilar.  Ozellestirme
magduru 500 isci Tiirk-Is Genel Merkezi 6niin-
de diizenledikleri eylemde, 20 aydir kandiril-
diklarin1  sdyleyerek Tiirk-Is yonetimi ve
AKP’yi protesto etti. Aydin’da, Batman’da,
Maras’ta ve Istanbul Havalimani’nda isciler
baskilara, angaryaya, diisiik iicretlere, koti
calisma kosullarina ve isten ¢ikarmalara karsi
eylemler sergilediler.

Iscilerin dncii boliikleri 1 Mayis’tan sonra, NA-
TO toplantisina karsit miicadelede de politik
tutumlar gelistirdiler. DISK ve bagli kimi sendi-
kalar ile TURK-IS biinyesindeki baz1 sendikala-
rin ve sendika subelerinin bu siiregte yer almala-
r1 ileri bir tutum oldu. Limter-Is’in NATO kars1-
t1 degisik etkinlikleri, Belediye-Is’in NATO
toplantisint protesto i¢in iki saat is birakmasi,
Deri-Is’in basmn agiklamas1, Yol-Is’in is birak-
masi is¢i sinifi agisindan degerliydi.

Emek¢i memur eylemleri, ekonomik- demokra-
tik zeminde tiicret sorunu, ¢alisma kosullarinin
iyilestirilmesi, siirgiin, ek 6denek gibi talepler
etrafinda yogunlasirken; politik planda 1 Ma-
y1s’in ardindan Irak isgalini ve Ebu Gureyb is-
kencelerini protesto ile NATO’ya kars1 eylemler
temelinde siirdii.

13 Mart eylemiyle bir adim 6ne ¢ikan 6grenci
genclik, sonraki siire¢c boyunca YOK ve OSS
protestolari, sivil fasist saldirilar, devlet terorii
gibi sorunlar etrafinda yiikselttigi miicadelesine,
1 Mayis ve NATO toplantisina karsi eylemler
zemininde belirgin bir politik ivme kazandird1.
Bu konudaki dolaysiz eylemlerden baska, deni-
lebilir ki, akademik-demokratik talepli eylemler-
den, senliklere degin her ileri adimi NATO’yu
hedefleyen yonde sekillendirmeye yoneldi.

Emekei kadinlar cephesinde de benzer tablolar
olustu.

Daha genel bir vurguyla ifade edersek, kitle
hareketi son dort aylik donemde, gerek 1 Mayss,
gerek NATO toplantisina kars1 eylemler zemi-
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ninde iscilerin, issizlerin, genglerin, emekgile-
rin, kadinlarin birlesik yiiriiyiisii biciminde ge-
listi. DISK’in ve KESK’in 1 May1s tutumlarin-
dan sonra, NATO toplantisina kars1 miicadele
icinde de yer almalar1 onlar bakimindan ileri bir
tutum sayilmalidir. Yine Istanbul 1 Mayis’1 ve
NATO toplantisina karst mitingin yurtsever
hareketten bagimsiz anlamli bir nicelik diizeyine
ulagsmas1 lizerinden atlanmamasi gereken bir
diger olgudur.

Bunlardan ayr1 olarak bu yil, 71 devrimei 6nder-
leri anisina yapilan eylem ve etkinliklerin dikka-
te deger bir canlilik ve yayginlik tagimasi; bas-
kaca zayifliklarina karsin 1516 Haziran yildo-
niimii etkinliklerindeki yayginlik ve kabugunu
kirma arzusu hareketin gelisim yonii ve egilim-
leri hakkinda fikir vericidir.

44 il ve ilgede 1 May1s kutlamalar1 orgiitleyen,
Istanbul’da girdikleri irade savasindan kazanim-
la ¢ikan, antiemperyalist ve devrimci taleplerin
1 Mayis’a damgasini vurmasini saglayan isgi
siifinin ve ezilenlerin o6ncii, ileri bolikleri,
NATO toplantisina kars1 miicadelede istekli ve
moralli oluslartyla dikkat ¢ektiler. Savunma ruh
halinden ¢ikis egilimleri, 6rnegin eylemlere ve
miicadele bicimlerine bakista kendini ortaya
koyuyor ya da 71’in devrimci ruhuna sempati de
cisimlesiyordu. Kitlesel mitinglerin, devrimci
kitle siddetinin, miicadelenin askeri bigimleri-
nin, barikat direnislerinin, sanatsal kiiltiirel et-
kinliklerin, ¢ok degisik bicimlerdeki yasal ve
yasadis1 sokak gosterilerinin kaynastirilmis ol-
masina duyulan bu sempati yeni bir ruh halinin
olusmaya basladigin1 gostermektedir. Sayisiz
kent ve ilgede “NATO ve Bush karsiti plat-
form”lar kurulmasi, bunun mahallelere dogru
tasinmast daha biiyiikk miicadelelere girisme
arzusunun somut bir disavurumuydu. Gerek
diinya proletaryas1 ve ezilenleri adina, gerekse
de Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistan halklarinin anti-
emperyalist ve devrimci talepleriyle ytiriitiilen
caligmalar, Irak iggalinin 6nlenmesi eylemlerin-
den sonra en genis birlige ve en yaygin kam-
panyaya doniistii. Yalnizca Istanbul’da polis
256 eylem kaydettigini agikladi. Miicadele siire-
ci, genis y1ginlarda NATO’ya ve emperyalizme
kars1 antiemperyalist duygu ve diisiinceler olus-
turdu. Toplanan 1 milyon 400 bin imza da bu-
nun ifadelerinden biriydi.

Adim adim biiyiiyen devrimci inisiyatif, “Gelme
Bush” tipi sloganlarda cisimlesen geri, politik
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perspektifi  zayif anlayislar1i  etkisizlestirdi.
Marksist-Leninist komiinistlerin Ankara’da ha-
reketi bir adim ileri gétiirme hamle ve kararlili-
g1; Istanbul Okmeydani’nda gelistirilen (Mark-
sist-Leninist komiinistlerin kitlesellikleri ve
hazirliklariyla dikkat ¢ektikleri) birlesik direnis;
ayni giinlerde pes pese boy veren FESK’e ait
politik kararlilik ve bir esigin 6tesine gegisi yan-
sitan devrimci siddet eylemleri ve DHKP-C’li
bir devrimci savas¢inin yasadigt bomba kazasi
karsisindaki tutum devrimci, antifagist ve anti-
emperyalist saflarda ayristiric1 oldu. Bu agidan,
kiiciik burjuva reformist hareketin ODP, TKP ve
EMEP kesimi ve kii¢iik burjuva ulusal reformist
hareket kotii bir sinav verdi. Halklarimizin duy-
gu ve diisiincelerinin ¢ok gerisine diistiiler.

Keza burada, NATO toplantisinin protesto mu
edilecegi yoksa engellenmeyi mi ¢alisilacagi
perspektifinde cisimlesen bir ayrigmanin da ya-
sandig1 kaydedilmelidir. Goriildii ki, kiiciik bur-
juva reformist hareket bu konuda da protestocu-
lugun otesinde bir bakis agis1 ve iddiadan yok-
sundur. Fakat ayn1 sey biiyiik dlgiide devrimci
hareket i¢in de gegerlidir. Tipki 1 Mayis Oncesi
oldugu gibi, NATO toplantisina kars1 miicadele
sirecinde de, devrimci harekette iddiasizlik,
ufuksuzluk, ice doniikliik dikkat ¢ekiciydi. NA-
TO toplantisinin engellenmesi yoniindeki pers-
pektif ve pratikte de Marksist-Leninist komii-
nistler bir adim ilerideydiler.

Politik islamcilarin bazi kesimleri Bush ve NA-
TO karsit1 eylemlere katilsalar da genel olarak
etkisizdiler. Camilerden ¢ikista yapilan protesto-
lar kismi ve zayifti. Bu, Tiirkiye ve Kuzey Kiir-
distan’daki politik islamc1 hareketin tarihi sekil-
lenisi, toplumsal 6zellikleri ve politik gercekli-
giyle bagli bir durumdur.

1 Mayis ve NATO toplantisina karsi eylemler,
oncti boliiklerden baslayarak, genis Kkitlelere
Ozgiiven ve moral kazandirdi. Ayni bicimde
onlarin savunma ruh halinden ¢ikiglarini da hiz-
landiracaktir.

Bir 6zgiinliik, elbette dnemli bir 6zgiinliik ola-
rak belirtmeliyiz ki, cografyamizda NATO ve
Bush’a kars1 gelistirilen eylemlerin, diinyanin
degisik koselerindeki bu tip gosterilerden en
onemli farki, komiinistlerin, devrimcilerin, anti-
emperyalistlerin damgasini tasimasiydi.
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Somiirgecilik Dillerin Varligina Boyun
Egdi, Haklarini Reddediyor

TRT Yo6netim Kurulu araciligiyla uzun dénem-
dir engellenen “yerel dil ve lehgelerde yaymn”
karar1, hiikiimetin uluslararasi isteklere dayali
baskisi temelinde uygulandi. Kiirtge’yi ortmek
icin, bir bagka ifadeyle Kiirt ulusal miicadelesi
sayesinde Cerkesce, Bosnakca, Arapga dillerin-
de de yayinlar yapildi. Kuskusuz inkar, asimi-
lasyon ve imha ¢izgisi bakimindan bu niteliksel
bir darbeydi. Hem de, Kiirtce demek yerine
“Kirmanci1” ve “Zazaca” adi altinda “mahalli
lehgeler” imaj1 yaratilmak istenmesine karsin!

Kimi Bosnak ve Cerkes dernekleri araciligiyla
gericiligin orgiitlenmesine, “biz azinlik degiliz,
ayr dillerde yayin talebimiz yok” vb. agiklama-
lar yaptirilmasina karsin, Lazlarin, Abhazlarin
ve Cingenelerin yayin talebi, bir demokratik
hakkin kullanilmasi isteginin ateslendigini gos-
teriyordu. Boylece fasizmin psikolojik savasi
bosa ¢ikti.

Inkarin iflasinin resmi itirafi bakimindan cok
onemli ve Tiirk halkimizdaki sovenizmin ¢o-
ziilmesinde belirli dlgiilerde katkida bulunabile-
cek olan TRT yayinlari, yerel tv ve radyolara
konulan yayin yasagi ve ¢ok smnirli bir siireye
sikistirtlmislik nedeniyle Kiirt halkina, “git para
ver dilini 6gren” diyen dershane mantiginin, tv-
radyo versiyonuydu. Herhangi bir saatte, istedi-
giniz herhangi bir kanaldan, tercih ettiginiz bir
programi degil, somiirgecilik tarafindan belirle-
nen gilin ve saatlerde, onun uygun gordiigii ko-
nularda “mahalli leh¢e”nizde yapilan yayinlari
izleyebilir, dinleyebilirsiniz! Cilinkii siz bir ulus,
halk veya azinlik mensubu degil, alt kimligi
Kiirt olan, biiytlik Tiirk ulusuna mensup Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandaslarisiniz!

O nedenledir ki, Kiirt cocuklarinin dillerini 6g-
renme ve Kiirt insaninin dilini gelistirme hakki
yok; tek tek arzu eden Kiirt bireylerinin para
verip ana dilini 6grenme, yine vaktini-saatini
denk getirip kendi dilinde yapilan bayat haber
programlarini dinleme hakki var!

Fakat nihayetinde, Kiirt¢e lehceler ve de Bos-
nakca, Cerkezce, Arapga yaymn yoluyla goriil-
miistiir ki, Tirkiye ve Kuzey Kiirdistan’da Tiirk-
¢e disinda diller ve elbette bu dillerin tiim hak
esitligi sorunu vardir. Artik kavga, “var’m,
“yok’un 6tesinde haklar zemininde yiireyecektir.
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Kiirt ulusunun DEP’ten burjuva meclise yolla-
dig1 milletvekillerinin 10 yillik hapislikten sonra
ve mahkemenin kalan kisa siireyi de yatmalar
kararina ragmen, Yargitay siireci i¢inde serbest
birakilmalari, sermaye ve hiikiimetin AB yolun-
daki engelleri kaldirma ve Leyla Zana’lar kana-
lryla Kiirt halk: i¢inde somiirgecilige riza iiret-
me beklentisinin tiriinii oldu.

MHP, kontrgerilla giicleri ve kimi sovenist ¢ev-
reler, “mahalli dil ve lehgelerde yaymn” konu-
sunda oldugu gibi, Kiirt milletvekillerinin bira-
kilmas1 nedeniyle de irk¢i, sovenist, asimilas-
yoncu kinlerini kustularsa da, Tiirk halkimizdan
umduklar1 destegi bulamadilar. Sovenizmi kis-
kirtma ve ayaklandirma tutumu son olarak da
Leyla Zana, Hatip Dicle ve Tuncer Bakirhan’in
Amed mitingindeki konusmalar1 vesilesiyle
bagslatildi. “Hadlerini astilar”, “demokratik sabir
tagsmak tizere”, “bu memleket sahipsiz degil”
gibi ulumalar ve tehditlerle tam bir psikolojik
savasa giristiler. Serdar Turgut tlirtinden burjuva
liberal gecinen bazi sarlatan kose yazarlari da
dahil, genis bir cepheden demagoji ve kgt sdy-
lemlere dayali yaylim atesine basladilar. Fakat
hiisrana ugradilar. Gordiiler ki, Tiirk halk y18in-
larin1 sovenist reflekslere siiriiklemek kirli savas
kosullarindaki kadar kolay degil.

Tirk burjuvazisi ve medyasi ise koro halinde
Leyla Zana’larm sahsinda yeni bir liderlik ve
merkez yaratmak; onlar1 ilk temel adim olarak
silahl1 savasima cepheden tavir alan bir konuma
itmek; sonraki siirecte de ulusal kitleler i¢cinde
sOmiirgecilige riza iireten bir rol oynamalarini
saglamak icin siddetli bir psikolojik ve ideolojik
kusatma gelistirdi. Bu AKP’nin mantigin1 desif-
re edecek bicimde, “bir elimizde demokratik
haklar, birinde sopa var; birincisinin kiymetini
bilmez, silahli savasima agiktan tavir almaz,
somiirgecilige riza liretmezseniz sopay1 kullani-
riz” tehditleriyle el ele gitti. S6z konusu agir
psikolojik ve ideolojik cendere, bir ol¢iide de
AB baglamindaki beklentiler (ki bunlarin Ab-
dullah Giil ve baz1 Kiirt ¢evreleriyle goriigme-
lerde tiretildigi tahmin edilebilir) Leyla Zana’ya
tek tarafli “ateskesin hi¢ degilse alti ay daha
uzatilmas1” ¢agrisini yaptirabildi.

Biitiin bunlarin disinda, somiirgeci fasizmin
Kiirdistan daglarinda HPG’ye kars1 bahar ayla-
rindan itibaren yogunlastirdig1 saldirilar siddet-
lenerek siirdii. 1 Haziran’dan sonra, gerillanin
varlik hakkini daha etkin savunmaya baglamasi,
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somiirgeci ordu birliklerinin kayiplarini da yo-
gunlastirdi. Bunun yarattigi kimi endise yiikli
tartisma ve gerilimler somiirgeciligin medyasina
yansisa da, temel propaganda ¢izgisi, “sizi nasil
yendigimizi unutmayin; bu kez ¢ok daha agir
bicimde ezeriz” oldu. “Demokratik tovbeyi ve
“Tiirkiye’nin sabrinin bir daha sinanmamasini”
emrettiler. Zorunlu gogler, yanan koyler, faili
mechul adi verilen kontrgerilla cinayetleri, is-
kenceler hatirlatildi. Kiirt halkimizdan “su huzur
dolu giinlerin krymetini bilmesi” istendi. Genel-
kurmay Baskani, “kafa karistirici sdylemlerin
bir ige yaramayacagini, boliciiliik ve sinsi irti-
cayla miicadelenin kararlilikla siirecegini” agik-
lad1. Genelkurmay Ikinci Baskani ve ordu soz-
ciisii Ilker Basbug, Kiirt milletvekillerinin mi-
tinglere katilimlarini, Kiirtce konusmalarini,
bazi ulusal demokratik talepleri dillendirmeleri-
ni somiirgeci fasist kinle hatirlatt1 ve buna engel
olmayan biirokrasiyi azarladi. Kiirt gerillalariyla
ilgili ordunun bildik tehdit ve degerlendirmele-
rini tekrar etti.

Son zamanlarda tiim bunlara bir de, kontrgeril-
lanin psikolojik savas harekati olarak Kiirdis-
tan’daki politik Islamc1 ve diger gerici giiglerin
seferber edilmeye ¢alisildig1 “HPG’yi ve eylem-
lerini kinama” yiiriiyiisleri komedisi eklendi.
Bunda 1srar edilecegi ve dinsel gericiligin etkisi
altindaki kitlelerin bir donem de bdyle kullani-
lacag1 goriiliiyor. Buna silahsiz koruculuk hare-
ketinin gelistirilmesi de diyebiliriz.

Newroz’dan sonraki siirecte sOmiirgeci fasist
teror cesitli bicimlerde ve yaygin olarak siirdii.
Mitinglerde kimlikleri kamerayla kaydetme
rutin bir hal alirken, Van’in dort ayn ilgesinde
koyliiler fotograflar1 c¢ekilerek fislendiler. Go-
zalt1 ve tutuklama ter6rii yogunlasti. Hakkari’ye
bagli Bay koyiinde 6zel timcilerin 6len kopekle-
rini kdy mezarligina gdmmeleri ya da 33’lerin
katili M. Muglali’nin adinin kislaya verilmesi
gibi drnekler de, irk¢i-somiirgeci mantik ve ruh
halinin vardig1 noktalar bakimindan énemlidir.

Son birkag haftadir Ocalan’la gériismelerin en-
gellenmesi vurgulanan gerceklerle birlikte dii-
stinlildiiglinde somiirgeciligin “dénem politika-
s1” daha 1iyi anlagilacaktir. Kuskusuz, Talaba-
ni’nin Ankara’da Kongra-Gel’in ii¢ parcaya
boliindiigli agiklamalarina girismesi; Giliney
Kiirdistan’da ise, tek tarafli ateskesin bozulmasi
kararinin Imrali’dan verildiginin 17 iist diizey
Kongra-Gel yoneticisi tarafindan kendisine soy-
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lendigi  beyanatinda  bulunmasi; PDKve
YNK’nin bir parcast oldugu isbirlik¢i kukla
hiikiimetin ilk karar olarak KongraGel’in terdr
orgiitli oldugu ilan1 ve Kongra-Gel’e kars1 silah
kullanilacagi, bu konuda Tirkiye ile birlikte
hareket edecekleri agiklamalar1 Oniimiizdeki
stirecin nasil bir atmosferde geliseceginin baska
bazi verileridir.

Gortinen o ki, somiirgecilik, gerilla faaliyetinin
ciddiliginden kusku duymuyor ve onunla kisa
siirede sonug¢ alamayacagini diisiindiigli bir sa-
vasa hazirlaniyor. Bu agidan, Genelkurmay’in
medyadaki borazanlarinin ve genel olarak so-
miirgecilige politika iiretme iddiasindaki yazar-
larin uyarilar1 ayni noktada toplaniyor: savasi
yiriitiirken Kiirt halk kitlelerini karsiniza alma-
yin, onu kazanin. Kirli savag yillarinin bu temel
dersini unutmayin! Ordu, savasi kazanmak i¢in
bunu dikkate alsa bile, sekillenisi, kirli savas
yillarinda olusmus aligkanliklar1 ve somiirgeci
fasist ruh hali yine katledilen gerillalarin kulak-
larinin kesilmesi vb. bi¢imlerde kendini ortaya
koyuyor. Catigsma alanlarindan baglayarak halka
zuliim yine hizla yayginlasiyor.

Gerilla imha Ve Tasfiyeye Karsi Direnis
Hakkini Kullaniyor

Kiiciik burjuva reformist ulusal hareket iginde
Newroz sonrasi iki 6nemli gelisme yasandi.
Birincisi, 1 Eylil 1998’den itibaren siirdiiriilen
tek tarafli ateskesin sona erdirilmesi, ikincisi
ise, Osman Ocalan yonetimindeki bir grubun
Kongra-Gel’den kopusunu kesinlestirmesiydi.
Kiirt halkinin DEP’ten burjuva meclise gonder-
digi, somiirgeciligin ise hapishaneye atip 10 yil
tutsaklik yasattig1 Leyla Zana’larin serbest bira-
kilmak zorunda kalmalar1 ve Kuzey Kiirdistan
seferleri Kiirt halki agisindan diger dnemli ge-
lismeydi.

5 yil siirdiiriilen ve bu siirede 500 gerillanin
sehit distligii tek tarafli ateskesin sona erdiril-
mesinin, uzun bir tartigmanin iiriinii oldugu Mu-
rat Karayilan’in agiklamalarindan anlasildi. Ka-
rayillan, Leyla Zana’nin Amed’den yaptig
“ateskesin hi¢ olmazsa 6 ay daha uzatilmas1”
cagrisin1 degerlendirirken, bunun el yordamiyla
alinmis bir karar olmadigini, meselenin iki yildir
tartisildigin1 vurguladi. Bu, Kongra-Gel’de se-
cimler oncesi kamuoyuna yansiyan i¢ gerilimin
zeminini de ortaya koymaktadir. Ateskesin biti-
rilmesi  kararimin Kongra-Gel’in  Olaganiisti
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Kongresi’nde alindigi, HPG’nin, siirecin gelisi-
mine gore devreye sokacagi degisik taktik plan-
lara sahip oldugu; savunmay1 etkin bigimde ve
hesap sorma hakkini kullanarak uygulayacagi
goriilmektedir.

Somut ve kayda deger ulusal demokratik talep-
ler ileri siiriilerek sona erdirilen tek tarafli ates-
kesin ilk 6nemli sonucu, ABD’yle birlikte ve
silahsizlanarak yiiriiyelim diyen Osman Ocalan
ve grubunun Kongra-Gel’den ayrilmasi oldu.
Bunun, bir bakima iltihabin patlamasi ve irinin
viicudun digina akmasi gibi, Kongra-Gel baki-
mindan hayirl bir durum oldugu teslim edilme-
lidir. Talabani’nin Ankara’da yaptig1 aciklama-
lardan anlasilan o ki, Osman Ocalan grubunun
YNK’yla siki1 baglar1 var, ancak, bu ikinci firar-
dan sonra ABD himayesinde yasamaktadirlar.
Hem ABD’nin, hem de somiirgeciligin Osman
Ocalangiller {izerine Kongra-Gel ve HPG’nin
tasfiyesinde yararlanma planlar1 yaptiklar1 asi-
kar. Ne var ki planlarin ayr1 yollar ve bigimler
icerdigi de bir gercek. ABD’nin egilimi Talaba-
ni’nin “genel af” ¢agrisinda somutlandi. Somiir-
geciligin egilimi ise Amed’de ¢ikarilan giyabi
tutuklama kararinda disa vurdu.

Tek tarafli ateskesin sona erdirilmesinin ikinci
sonucu, somiirgeciligin askeri kayiplarinin hizla
artmasi; Kirdistan’daki devlet baskilarinin ve
yasaklarin buna paralel bir yogunlagsma goster-
mesi; kirli savas yontemleri ve sonuclar1 hatirla-
tilarak Kiirt halk kitlelerinde kaygi, korku ya-
ratma ve gerillayla duygusal bagini zayiflatma,
koparma dogrultusundaki sdmiirgeci propagan-
dalar; yine ayn1 amaca endeksli Kongra-Gel’in
tek tarafli ateskes kararin1 ve HPG’nin eylemle-
rini kinama gosterileri orgiitleme vb. oldu.

Ugiincii sonug, burjuva reformizmine yakin du-
ran kiigiik burjuva reformist ODP’de somutlan-
dig1, cesitli ilerici aydin ¢evrelerin de bir pargasi
olduklari, silahl1 direnis ve silahli kurtulus hak-
kina karsi, sOmiirgeciligin yedeginde, gerici
tepkiler ve tutumlar gelistirilmesidir. Catismalar
alevlenip, burjuva ordunun kayiplari arttik¢a bu
tutum daha fazla gelisecek, dal budak salacaktir.

HPG’nin silahli savunma veya direnis hakkin
daha etkin kullanmasinin gerek gii¢leri ayristir-
ma ve birlestirmede; gerekse de gii¢ biriktirme-
de 6nemli bir rol oynayacagi goriilmektedir.

Yeni bir ateskes i¢in ileri siiriilen talepler, Kiirt
gercegini bireysel diizeyde kabulden, kolektif
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diizeyde kabule zorlayan, ulusal demokratik
kazanimlar1 gelistirip hukukilestirmeyi amacla-
yan yapidadir.

Leyla Zana’larin katildigi mitingler, kitlesellik,
ulusal cosku, kazanma duygusu gibi acilardan
yeni bir diizeydi. “Ateskes’in alt1 ay daha uza-
tilmas1” 6rnegindeki hatalara, “borsa tavan yap-
sin” tiirii trajik cigliklere ya da somiirgeciligin
Genelkurmay Baskani’na seslenirken kullanilan,
Kiirt halkimizin hak etmedigi ve ofkelendiren
isluba karsin, Kiirt milletvekillerinin, ulusal
gerceklik, Ocalan, Kongra-Gel, silahli direnis
giicleri gibi konularda mesruiyeti sahiplendikle-
ri goriildli. Kendi tizerlerinden oynanmak iste-
nen oyunu fark edip, somiirgeciligin tuzaklarina
yem olmamak konusunda kisa siirede uygun
refleksler sergilemeleri ve burjuva medyanin
projektorleri altindan ¢ekilmeleri de (kuskusuz
bunda NATO toplantisinin da biiyiik etkisi oldu)
olumlu bir tutumdur.

Biitiin bunlarin disinda, ulusal hareket, Kuzey
Kiirdistan’da da 1 Mayis’ta kutlamalarina dikkat
cekici Olglide ilgisizdi. Kiirdistanli komiinist,
devrimei ve ilerici giliglerin yer aldigr 1 Mayis
ylrliylis ve mitingleri belirli kentlerle smirh
kaldi. Katilim genel olarak zayifti. Sorumlulu-
gunu esasen yurtsever emek¢i memurlarin ist-
lendigi ve Kiirdistan’in iglerinde diizenlenen
mitinglere katilim ise adeta sembolik kaldi.

Ayni durum NATO toplantisi siirecinde de go-
rildii. Kiigiik burjuva ulusal reformist hareket
NATO toplantisina karsi sessiz ve ilgisizdi. Pro-
testo etmek gibi bir diisiince bile tasimadigi agi-
ga ¢ikt1. Istanbul mitingindeki sembolik katilim
bu gercegi degistirecek bir 6zellik tasimamakta-
dir. Keza ulusal giinliik basin NATO toplantisi
siirecinde halklarimizin acilarinin, 6fkesinin ve
mazlum halklarla dayanisma duygusunun ates-
ledigi bombalama eylemleri hakkinda attig
manset ve yaptig1 yorumlarla somiirgeci fasist
demagojiye eklemlendi. Oliim orucunda zorla
miidahaleye karst bedenini atese vererek sehit
diisen iki devrimci savasgiy1 sahiplenmek, fa-
sizme askeri eylemle yanit vermek {izere yola
¢ikan DHKP-C’li gen¢ devrimcinin iradesi di-
sinda otobiiste patlayan bombay1 ve FESK’in,
Bush’a tashih edilmis Hilton oteline yonelik
bombal1 saldirisin1 “NATO tipi eylem” ve “te-
ror” olarak niteleyebildi. Kuskusuz bunlar her
sey bir yana kendi tarihine hakaret etmekten
baska, bugiin silahli savunma hakkini1 kullan-
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makta olan Kiirt gerillalarina da hakarettir. Diis-
kiinliikten bagka bir sey de iiretmez.

Hayat hiikmiinii ytiriitiiyor. Aciklikla ifade ede-
biliriz ki, ABD ve AB’ye baglanmis agik ya da
ortik umutlarin; somiirgecilikten degisik bek-
lentilerin gercekler tarafindan agir bigimde ce-
zalandirilacagi bir siirecin i¢indeyiz.

ABD’nin Irak isgali sonucu, Giiney Kiirdis-
tan’daki isbirlik¢i Kiirt ulusal hareketinin elde
ettigi konum Kuzey Kiirdistan’daki Kiirt hareke-
tini etkilemeyi, yeniden saflagtirmayi siirdiiriiyor.

KNK 5. Genel Kurulu’nun basarisizligi; Osman
Ocalangillerin tutumu ve son olarak da Mahmut
Kiling, Cemil Giindogan, Nejdet Buldan, Recep
Maragl, Sira¢ Bilgin, Selim Ciiriikkaya ve Ay-
han Cift¢i gibi 76 ismi “Kiirt aydinlar1” yafta-
styla bir araya getiren agiklama bunun son Or-
nekleridir.

Osman Ocalangiller agiklamalarinda sdyle di-
yorlar: “Soven, dar milliyet¢i, dinci ve dogmatik
klasik sol hareketle birlikte “antiemperyalizm”
bayragini kaldirarak bdlgenin otoriter ve halkla-
rin ¢ikarina olmayan anti-demokratik sistemi
koruyorlar. Denilebilir ki biitiin statiikocu giicler
aralarindaki geligki ve catigmalar1 bir tarafa bi-
rakarak uluslararas1 miidahaleye karsi “kutsal
savasa” girmis durumdalar. Uluslararasi gii¢lerin
demokrasi ittifakina karst bolgenin milliyetci,
dinci ve klasik sosyalist giicleri egemen statiiyii
koruma ve siirdiirme ittifakin1 kurmuslardir.”

“Imkan ve olanaklar &zgiirliige kavusmak igin
bu kadar elverisliyken hi¢ kimsenin hangi ge-
rekce ve ne adina olursa olsun halkimiza tekrar
act dolu giinleri ve yillar1 yasatmaya hakki yok-
tur. Giiniimiiz kosullarinda uluslararas1 miidaha-
leye kars1 olmanin halklarimiz yararina sonuglar
doguracagi kanaatinde degiliz.”

“Klasik sol ¢izgideki ulusal kurtulusculuk genis
toplumsal dinamikleri islevsiz birakmakta Kiirt
halki adina demokratik siyasal miicadelenin
geligsmesini engellemektedir.”

“Irak’ta demokratik bir rejimin kurulus calisma-
larma ve Tiirkiye Hiikiimetinin demokratiklesme
cabalarma destek verilecek, Iran ve Suriye’deki
rejimlerin asilmasi ve demokratik agilimlarin
saglanmasi dogrultusunda ¢aba gosterilecektir.”

57 “Kiirt aydin1” ise sunlar1 sdylemektedirler:
“Amerika’nin, Irak’a miidahalesi, Giiney Kiir-
distan’da Kiirt Halki i¢cin 6nemli kazanimlar
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yaratti... Tiirkiye’de yeni bir siyasi tablo ortaya
cikti, AKP hiikiimeti, Avrupa Birligi’'ne tam
iyelik amaciyla bazi yasal diizenlemeler yapti.
Diger taraftan, bu konseptin sonucu olarak PKK
kendi i¢inde ciddi zorlanmalar yasadi ve orgiit-
sel dagilma asamasina geldi. Ocalan’in Srgiit
icindeki “tartigmasiz lider” pozisyonu tartigmali
bir hale geldi.

“Bu siyasal gelismelerden rahatsizlik duyan
derin devlet siirece bu savas karariyla miidahale
etmek istemektedir. Militarist gii¢ler, yeniden
Tiirkiye’de tek belirleyici gii¢c olmak istemekte-
dir. Giiney Kiirdistan’daki kazanimlar1 yok et-
mek ve Kiirt Halkinin gelecegini karartmak i¢in,
buraya miidahale zemini yaratmaya ¢alismakta-
dir. Nitekim, savas kararimin alindigi mekan
Tiirk Genel Kurmay1’nin kontroliindedir.”

“Bu savas; tasidig1 amacg ve hedefleri agisindan
kabul edilemezdir. Bu savasin tek tarafi ‘Tirk
derin devleti’ olacaktir.”

“Bu amagsiz savaga karsi olan biitiin gii¢ ¢evre-
leri; ortak bir program dahilin de hareket etmeye
cagirtyoruz.”
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Kiirt ulusuna dair demagojilerini ve komplocu
sarlatanliklarin1 bir yana birakirsak bu asagilik
ve tiksinti veren agiklamalarin Ortadogu’da di-
renen mazlum halklara kars1t ABD emperyaliz-
mini desteklemek; proletarya ve ezilenlerin ko-
lelestirilmesini vaaz etmek; Barzani-Talabani
hareketinin ABD isbirlik¢iligi ve Ebu Gureyb
iskencelerini savunma temelinde Kiirt ulusuna
strdligli lekeyi koyulastirmak ve tipki somiirge-
cilik gibi HPG’nin tasfiyesine ¢alismak disinda
bir anlam tagimadig1 agiktir.

Kongra-Gel ve HPG baglaminda son 6nemli
gelisme ise, somiirgeciligin Kuzey’de yiiriittigi
saldirilarina iran ve Suriye’nin sundugu giincel
destektir. Giiney Bat1 Kiirdistan’daki devlet terd-
riinden sonra, Dogu Kiirdistan’da Kiirt gerillalara
kars1 yiiriitiilen saldirilar, iic somiirgeci devlet
arasindaki goriismeler ve Tiirk burjuva somiirge-
ciligi ile Talabani ve kukla Irak hiikiimeti arasin-
daki anlasmalar bunun ifadeleridir. Kuskusuz
bolgenin ilerici is¢i ve halklar1 bu ugursuz so-
miirgeci ittifakin karsisinda olacaklardir.
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Emperyalizmin ideolojik Bocekleri Ve
Oportiinist Ciiceler

Eger gecen yil diinya ¢apinda siiren emperyalist
saldirganliga kars1 miicadele sayilmazsa denile-
bilir ki, geride kalan Mayis-Haziran aylar
80’den giiniimiize en genis ¢apli antiemperyalist
ajitasyonun gelisimine tanik oldu. Isci ve emek-
¢i yliz binler ve milyonlara hitap eden aydinlat-
ma calismasi ve eylemler, antiemperyalist biling
ve miicadeleyi yeniden tohumladi. Bush ve
NATO karsit1 antiemperyalist miicadele ve ay-
dinlatmanin ayrici 6zelliklerinden ve gii¢lii yon-
lerinden birisi de biitiin bu siire¢ boyunca ken-
dini hissettiren askeri miicadele bigimleri, 6zel-
likle de emperyalist haydutlari, emperyalist te-
kelleri ve igbirlik¢ilerini hedefleyen bombalama
eylemleridir.

Objektifligini koruyabilen her gozlemci, Ma-
yis-Haziran NATO ve Bush kars1 antiemperya-
list miicadele giinlerinde bes on kisilik gosteri-
lerden, on binlerin katildig1 gosterilere biiytlik
kitlelere hitap eden envai gesit ajitasyon ve
aydinlatma eylemleri kadar, devrimci siddet
eylemlerinin de gerek emperyalist haydutlar ve
igbirlikcileri tizerindeki baskiy1 agirlastiran ve
gerekse de aydinlatici etkisiyle her iki bakim-
dan da bu siirecin biitiinleyici bir pargasi olarak
tarihte yerini aldigini rahatlikla saptayabilir.
Sansiire karsin basmna yansiyan bilgiler vb.
biriken veriler, bugiin bombalama eylemlerinin
genel cizgileri ile degerlendirilebilmesini ola-
nakli kiltyor. Oncelikle, bombalama eylemleri
hem yayginligi ile ve hem de siirecin biitiiniine
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yayilmis olmasi anlaminda stirekliligi itibariyla
dikkat ¢ekicidir. Eylemlerin hedefleri gercek-
ten aydinlaticidir, adres gosterir. Demek ki,
basbayagi akillidir, bombalar! Emperyalist
tekeller, isbirlik¢i tekeller, bizzat emperyalist
haydutlarin kendileri (konaklama alanlari, yol
glizergahlari, havaalanlar1 vb.) diinyanin biitiin
sOmiiriilen ve ezilenlerinin diismanlari, hedefin
tam merkezindeydi. Ustelik hi¢bir eylemcinin
yakalanmamis olusunun alt1 muhakkak ve 6zel-
likle ¢izilmelidir. Hedef tayininde siyasal yak-
lasimin dikkat ¢ekici bigimde korunmasi,
amacinin Otesine tagsmayan dakik oOlg¢iiliiliik
ozeni, dikkate deger bir iradilik yansitir. Is-
tanbul Havaalani, Bush’un kalacagi otel vb.
eylemlerde yansiyan; takdire sayan bir dev-
rimci ciirettir.

24 Haziran’a kadar kimse, bombalama eylemle-
rini tartismiyordu. Hatta propaganda olmasin
diye bombalamalar burjuva basin tarafindan
sansiirleniyor, haber bile yapilmiyordu:

“Herkesin gorevi var.

Diin bu haberi 6nemserken, terdriin propaganda
amacina yardim etme yanlisina diiser miyiz diye
cok tereddiit ettik.

Ama sonucta halkin risk faktoriinii dogru deger-
lendirmek ve buna bagli olarak bireysel tedbir-
lerini almak iizere bilgilenmeye hakki olduguna
karar verdik.” (Bosluk mu var? Gilingér Mengi,
Vatan 25/06/2004)
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“Diin saat 15.10’da birinci sayfanin yapildig:
yaziigleri toplantisina girerken hepimizin ortak
distincesi, Ankara Hilton Oteli oniindeki bom-
bali saldir1 haberini fazla biiylitmemekti. Aksi
halde; teroriin asil amaci olan ‘propaganda’ya
hizmet etmis olacaktik... Ancak; toplantinin
baslamasimin {izerinden heniiz bes dakika bile
geememisti ki, Yaziisleri Miidiirlerimizden Tay-
fun Hopali Capa Tip Fakiiltesi Oniindeki bir
otobiiste meydana gelen patlamay1 haber verdi.
i1k bilgilere gore 2 kisi 6lmiis, 7 kisi de yara-
lanmisti... Olay netlestikce; biz de ‘terér haber-
lerini biiyiitmeme’ konusundaki ilkemizi tartig-
maya bagladik. Sonunda, asagidaki goriis agir
bast1: ‘Istanbul’daki patlama, bir belediye oto-
biisiinde meydana geldi. Teroristler, bombay1
otobiiste patlatmak istememis olsalar bile; ki bu
heniiz belli degil, halk hedef alindi. Bu olay
NATO Zirvesi bitene kadar Istanbullular1 yasa-
diklar1 kentten sogutacak bir gelisme. Bu yiiz-
den terorist saldirinin yol actig1 ‘tedirginligi’ net
bir sekilde dile getirmeliyiz. Aksi halde gorevi-
mizi yerine getirmemis oluruz.” (Bitse de kur-
tulsak! Mustafa Mutlu, Vatan 25/06/2004) Bur-
juva medya bombalama eylemlerine uyguladigi
sanslirli boyle acikli ve acinasi bi¢imde itiraf
ediyordu. Fakat goriildiigli gibi ve vurgulamakta
yarar var ki, 24 Haziran’a kadar gerek burjuva
liberaller ve gerekse malum oportiinist refor-
mistler bombalama eylemlerine kars1 hi¢ degilse
kafa karistirabilecekleri uygun bir tartisma ze-
mini bile yakalayamamiglardi. Bush’un kalacagi
Hilton Oteli’nin garajina bomba konmasina bile
saldiramadilar. Bombalama eylemlerinin hedefi,
amaci, yapilis1 tarzi vb. zavalli oportiinist re-
formistlere de saldiramama sikintis1 yasatiyor-
du. Fakat hem yasalc1 oportiinistler ve hem de
onlarin kilavuzu liberaller pusuya yatmislardi.

Otobiiste patlayan bombaya kadar durum bdy-
leydi. Kazaya, talihsizlik ya da en kotii ihtimalle
0zen eksikliginin yol agtigin1 varsayarak bir iki
noktaya dikkat ¢ekmeyi devrimci bir gorev sa-
yiyoruz. “Bombalarin hedefine ulasmasi”, at
izinin it izine karistig1 bir durumun olusmama-
sinin birinci ve temel glivencesidir. Tabii ki, is¢i
sinifi ve emekg¢iler adina hareket eden herkes
halkin, emekgilerin, ezilenlerin zarar gormemesi
icin en yiiksek titizligi gostermekle ylikiimlidiir.
Kald1 ki, bu gorevleri iistlenmis devrimcilerin
giivenligi de, eylemin basaris1 da bunu emreder.
Tartistigimiz tlirde devrimei siddet eylemlerinin
inisiyatifinin, dogas1 geregi devrimcilerde olusu,
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en yliksek titizligin gosterilmesinin tamamen
olanakli oldugu anlamina da gelir. En yiiksek
titizlik zorunludur, zira diger miicadele bigimle-
rinden farkli olarak silahli miicadele bi¢imlerin-
de yapilan hatalar pek ¢cok durumda diizeltilmesi
olanaks1z sonuglara yol agarlar.

Burjuvazinin Bilingli Usaklari

Otobiiste yasan talihsiz durumun hemen ardindan
[stanbul Valisi, bombanin hedefine ulasamadigi-
ni1, taginma esnasinda “kaza” sonucu patladigini,
otobiisiin bombanin hedefi olmadigini agikladi.

DHKP’nin agiklamasi da bunu dogruluyor.

Fakat Vali neden durumu carpitma yolunu tut-
mamistir?

Gelisen kitle hareketi ve bombalamalarin basin-
ct NATO’cularin saflarinda soru isaretlerini
cogaltmaktaydi. Valinin bu kosullarda yapacagi
densiz bir aciklama efendilerini kararsizliga
diisiirebilir, toplantinin giivenlik nedeniyle erte-
lenmesini giindeme getirebilirdi. Vali, efendile-
rine kars1 inandiric1 olmak i¢in gercek¢i olma
zorunlulugunu hissetti. Burjuvazinin saflarinda
panik dogmasina zemin hazirlamamak, sakinles-
tirmek vb. toplantinin yapilmasi i¢in o durumda
ne gerekiyorsa onu yapti.

Oysa diizenin miirekkep yalamis tosuncuklar
bir an bile duraksamadan ideolojik bakimdan
saldiriya gectiler. Ne de olsa burjuvazinin sinif
bilingli beslemeleri olarak ideolojik/psikolojik
savas onlarin gorev alantydi. Egemenlerin, em-
peryalist haydutlar ve isbirlik¢i usaklarinin sid-
det tekelini savunmak ve de devrimci siddeti,
ezilenlerini siddetini mahkum etmek i¢in kose-
lerinden taarruza gectiler. Devrimci siddetten
duyduklar1 korku ve nefreti yansitiyordu, kus-
tuklar1 en bayag kiifiirler. Burjuva liberallerinin
tavrini incelemek yine de ilging, ilging oldugu
kadar da politik bakimdan egiticidir.

Hiirriyet’in yaym yonetmeni Ertugrul Ozkok bir
karagalici olarak su iddiay1 piyasaya siirdii:

“Terdrizm, insanin ruhunun en egoist halidir.

Bir ideal ugruna hareket ettigini iddia eden terd-
rist, aslinda kendinden baska higbir seyi, hig
kimseyi diisiinmez.” Halktan ve halk otobiisiine
binmekten bile nefret eden bu adam biitiin ente-
lektiiel yeteneklerini kullanarak en etkili ideolo-
jik saldirinin buradan ydneltilebilecegi sonucu-
na ulagmis olmaliydi. “Kendisinden baska higbir
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seyi, hi¢ kimseyi diistinmemek” asagilik bir
insansizlasma durumudur, bunu Ozkok ve bur-
juvazinin diger aydin usaklari en ug bigimleriyle
yastyorlar. Bu idealsizler giiruhu da iyi bilir ki,
idealleri olan, ideallerine bagl ve idealleri i¢in
bireysel varligini feda eden biri kisinin bireysel-
liginden, s6z etmek olsa olsa bir sinifsal tavirdir
ve insani diiskiinliik durumudur. Oysa burjuva-
zinin karagalict ideolojik timleri giliniimiizde
hepten idealsizlestikleri icin bireyselliklerini ve
egolarin1 agma yeteneklerini kaybetmislerdir.
Ornegin Ozkok’iin su diisiiniis bi¢ciminde ego-
izmden bagka bir seyin zerresi var m1?

"Biraz Disiplin"

“Eger boyle korkung bir iklimde yasamay1 red-
dediyor, hayat tarzzmizi savunmak istiyorsak,
gontlli bir disiplini kabul etmeliyiz.

Tiirkiye boylesine biiyiik bir uluslararasi toplan-
tiy1 diizenlemeyi kabul ettiyse, {ic giinliik bir
disipline uyacagiz.”

Bunu nasil bir beyin diisliniir, yazar, savunur!
Boyle diisiinen birisi i¢in insan nedir? Halk kav-
ram1 var midir? Para, diizen, egemenlik, sinirsiz
ayricaliklar vb. vb. Biraz disiplin dyle mi!

Ug-bes giin 10-15 milyon insan evinde otursun
ne olacak sanki! Biitiin bir kenti zindana doniis-
tiirlirsiin olur biter. Asagilik fagistler, peki ni-
¢in? Emperyalizmin usagi isbirlik¢i burjuvazi ve
Ozkok gibi kemik yalayicilarmin diizenlerinin
bekas1 ve mutlulugu i¢in dyle mi!

Bundan daha biiyiik egoizm olur mu? “Fagizm”
bu degilse nedir?

“Ister sagcis, ister dincisi, ister solcusu, ister
etnik amaglis1 olsun, terdriin bizi gotiirmek iste-
digi toplumsal diizen cagdisi, ilkel ve fasist bir
hayat tarzidir.”

“Iste o yiizden ben diyorum ki, su ii¢c bes giin
katlanalim.

Cok gerekmiyorsa evimizden ¢ikmayalim.”

Kocaman bir kenti hapsetmek degil mi bu? Hit-
ler’in, GObels’in torunlar1 bunlar!

Bu giin “ilkel ve fasist hayat tarzin1” yiiz mil-
yonlara ve milyarlarca insana, biitiin diinyaya
dayatan sizin efendilerinizdir. Ama kaybetmek-
ten korkuyorsunuz. Haklisiniz. Korkunuz yersiz
degil! Ilkel ve fasist hayat tarzina mahkum etti-
giniz milyonlardan neden korkmaniz gerektigini
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en iyi siz biliyorsunuz. Sizin zenginliginiz, sizin
asagilik debdebeli yasam tarziniz onlarin agli-
gindan, sefaletinden besleniyor ¢iinkii.

Bay Ozkok, ezilenlerin kendilerine siddet uygu-
layarak milyonlarca insanin ii¢ bes giin kendini
hapsetmesini yani devletin, diizenin ve burjuva-
zinin giddetini en kiistah bi¢imde savunuyor da
ezilenlerin NATO toplantisin1 dagitma hakkin-
dan, yani emperyalizm ve isbirlikgilerine, tari-
hin bu en vahsi ve asagilik zalimlerine zor kul-
lanmasina karsi ¢ikiyor. Onlar siddetten degil,
yalnizca ezilenlerin siddetinden nefret ediyorlar.
Oysa efendileri emperyalistlerin ve burjuvazinin
karsidevrimei siddetine tapiyorlar.

Giingdér Mengi, Ozkok’ten geri mi kalacakti:
“Devlet ve ulus olarak bize ac1 ve utan¢ verecek
olaylara firsat tanimadan zirveyi gegirmek top-
luca sabir ve 6zveri gostermemize baglidir.

Sade vatandaslar olarak kimimiz sabrimiz, ki-
mimiz Ol¢iilii siiphecilikle destekli dikkatimiz,
belki iki giin kent hayatindan elimizi ayagimizi
cekerek giivenlik giiclerinin islerini kolaylastir-
mamiz sayesinde bu goreve katilacagiz.”

Milliyet’in yaym yoOnetmeni Mehmet Yilmaz
ise, “Yapmak istedikleri sey, halkta korku ya-
ratmak ve insanlarin normal yasamlarini siirdii-
rebilmelerini engellemektir” diyor. Bu beyinsiz
takimi, halk ile devrimcileri propagandalarinda
kars1 karsiya getirerek, akillarinca halki devrim-
cilere kars1 kigkirtiyorlar. Halk diismanlarinin
ayr1 ayr1 hepsi, anlagmig gibi ayn1 seyi yapiyor-
lar. Yontemleri de yalana siginmaktan baska bir
sey degil. Ciirlimeyi ve ¢okiisii, geleceksizligi
temsil edenlerin siginagi oluyor yalan. Yalan
yiyor, yalan kusuyorlar. Hedefleri belli oldugu-
na gore, bombalardan kimin korktugu ortada
degil mi? Bombalar, halki hedefliyor dyle mi,
sizi gidi kilkuyruklar sizi, sizi gidi yalanin ar
damarini ¢atlatan burjuvazinin usak saklabanlar
sizi!

Ve bayimmiz sdyle devam ediyor, “NATO Zirve-
si nedeniyle alinan giivenlik 6nlemleri her sey-
den Once bizleri korumay1 hedefliyor, bunu ak-
limizdan ¢ikarmamaliy1z.” Giiya onlemler hal-
kin gilivenligini hedefliyormus! Ama bakin Sa-
bah’tan Gilingdér Mengi, “Devlet, konuklarimi
teror saldirilarindan korumak igin alinabilecek
tedbirleri fazlasiyla aldi” derken sizin iddianizi
desteklemiyor. Sahi kimin i¢in alintyordu gii-
venlik dnlemleri?
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NATO vadisini korumak i¢in alinan asir1 giiven-
lik 6nlemleri nasil olacakmis da halki koruya-
cakmis? Yiizliniz de mi kizarmiyor. NATO
vadisinde kim korunuyor ya da saklaniyordu?
Halkin igerisine girecek cesaretiniz mi var?
“Giivenlik onlemleri” 6nce emperyalist efendi-
lerinizi ve sonra da sizi, burjuvaziyi, diizeni,
diizenin ¢akalini, domuzunu, itini, kdpegini “ko-
rumay1 hedefliyor’du. Halk, emekgiler zerrece
ilgilendirmiyordu sizi. Hatta sizin i¢in en iyisi
giivenlik i¢in biitiin bir kentin hapsedilmesiydi,
lic bes giin!

Apagik goriiliyor ki, burjuvazinin miirekkep
yalamig usaklar1 halkin, emekgilerin emperyalist
diinya diizeni ve isbirlik¢i Tirkiye diizenine
rizasini olusturmak i¢in biitiin giicleriyle calisi-
yorlar. Egemen sinif adina halki, halkin destegini
kazanmak, ytirtittiikleri ideolojik/psikolojik sava-
sin ana sorunu ve amacidir. “Kitleleri kim kaza-
nacak?” Strateji ve taktigin ana sorunudur bu.

Milliyet’ten Derya Sazak, “NATO ya da Bush
karsithgr hi¢ kimseye ‘cana kiyma’ 6zgiirliigii
vermez” diyordu. Peki bay Sazak, NATO yan-
dasgligi ya da NATO olmak “cana kiyma” dzgiir-
ligiinii nigin veriyor!? Sazak ve digerleri, “’ca-
na kiyma’ 6zgiirligli” vb. adi altinda, siddet
kullanma, zora basvurma hakkinin yalnizca ve
yalnizca egemenlere ait oldugunu propaganda
ediyorlar. Onlar, yalniz ve yalniz, somiiriicii
egemen siniflarin is¢i sinifi ve emekgiler, ezi-
lenler tizerindeki baski, boyun egdirme (ve bir
sOmiirii) aygiti devletin uyguladigi terériin mes-
ru oldugunu savunuyorlar. Bu usak beyinlilere
gore, burjuvazi ve somiiriicii siniflar yaptiginda
terdr mesru oluyor. Ornegin Kuzey Kiirdistan’in
Tirkiye tarafindan sOmiirgelestirilmesi ve bu-
nun devam i¢in Kiirt halkinin boyunduruk al-
tinda tutulmasi mesru oluyor, ama bu koklestiri-
ci ulusal boyunduruga karst silahli bagkaldiri
teror oluyor! Kiirt gerillasinin kendisini ve iilke-
sini savunmasi teror oluyor. ABD ve emperya-
listler Afganistan’a, Irak’a ya da Israil Filistin’e
saldirdiginda, isgal ettiginde, imha ettiginde,
ter6r mesru oluyor ve fakat Irak direniscilerin
emperyalist isgale kars1 ulusal 6zgiirliikk savasi
teror oluyor!

“Teror” konusu, yani siddete bagvurma hakki
cok temel bir ideolojik politik ayra¢c olmaya
devam ediyor. Burjuva liberallerimiz;

Egemenlerin ezilenlere karsit terdor uygulama
hakkin1 kabul ediyorlar.
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Somiiriictilerin somiiriilen on milyonlara teror
uygulama hakkini savunuyorlar.

En fazlasindan ABD’ye Irak’ta, Israil’e Filis-
tin’de, Tiirkiye’de ise ¢evik kuvvete biraz yu-
musak olmasini salik veriyorlar.

Somiiriilenlerin ve ezilenlerin terdre bagvurma-
sindan nefret ediyorlar. Boyle bir ihtimal bile
onlarin aklini basindan aliyor. Ebediyen kole
kalmalari, ezilmeleri ve somiiriilmeleri bir baska
anlatimla diizenin bekasi i¢in, somiiriilenlerin ve
ezilenlerin terdre bagvurma hakki olamaz diyor-
lar. Demek ki, burjuva liberalleri;

ikin, ezilenlerin, sdmiiriilenlerin, &zgiirlesmek
icin, kolelik zincirlerini pargalayacak devrimci
terdre bagvurmasindan nefret ediyorlar.

Ve ikincisi, onlar biitiin giigleri ile ezilenleri,
somiiriilenleri terdre bagvurma hakkinin egemen
siiflarin devletine ait olduguna ikna etmeye,
burjuvazi adina ve burjuva egemenligin bekasi
icin halkin rizasini almaya calisiyorlar.

Oportiinist Reformistlerin Kilavuzlari

Yukarida isaret etmistik, burjuvazinin masasin-
daki kirintilardan beslenen burjuva aydinlar
“teror’e kars1 yiiriittiikleri ideolojik/psikolojik
savas ile halki, emekgileri burjuvazinin, diizenin
ve devletin yanina kazanmak istiyorlar. Buradan
olarak, teror konusunda burjuva liberallerin
liciincii bir temel ortak yan1 da oportiinist refor-
mistlerin damismanligini ya da kilavuzlugunu
yapmak oluyor. Birbirleri ile anlagmislar gibi
sunlar1 yaziyorlar:

“Zirve yaklastikca Tiirkiye’nin NATO karsiti
eylemlere sahne olmas1 bekleniyordu.

Ancak bu eylem merakinda siddet igermeyen
‘aktivist’lerin anti kiiresel, antiemperyalist dii-
stinsel hareketleriyle, NATO zirvesi bahanesiyle
Tiirkiye’yi Ortadogu batakligina ¢ekmeye cali-
san teror orgiitlerinin kan dokme ugrasini birbi-
rinden ayirmak gerekiyor.

‘Bush gelme!’, ‘Yankee go home!’, ‘Istanbul
NATO’ya kapilarin1 kapatiyor’ sloganlari altin-
da gelistirilen sivil toplum etkinlikleriyle esza-
manli kimi provokatif eylemler giindeme gele-
cektir.” (Zirve ve terdr, Derya Sazak, Milliyet
25 Haziran 2004)

Demek ki, “siddet icermeyen ‘aktivist’lerin anti
kiiresel, antiemperyalist diigiinsel hareketleriy-

le”, “terdr orgiitlerinin kan dékme ugrasini bir-
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birinden ayirmak gerekiyor’mus! Bay Sazak,
ABD’den daha biiyiik bir kan dokiicii, ABD’den
daha biiyiik ve vahsi bir terdrist taniyor musu-
nuz? ABD’nin biitiin tarihi kan dokiiciiliikten
baska ne ile yazilmigtir ki? Terdriin amag edi-
nildigi iddias1 tamamen safsatadir? Ne ABD
emperyalizmi i¢in ve ne de El Kaide i¢in teror
amagtir. Hayir, her iki taraf da amaclarina ulas-
mak i¢in terdr aracini kullantyorlar. Devrimcile-
rin “kan dokme ugrasi’ndan, yani terorii amag
edinmesinden s6z edenler ya kontrgerillanin
psikolojik savas merkezleri ya da onlar tarafin-
dan yonlendirilen igbirlik¢i devsirmelerdir.

Sazak’in “siddet icermeyen ‘aktivist’lerin anti-
kiiresel, anti-emperyalist diisiinsel hareketleri”,
“‘Bush gelme!’, ‘Yankee go home!’, ‘Istanbul
NATQO’ya kapilarin1 kapatiyor’ sloganlari altinda
gelistirilen sivil toplum etkinlikleri” ni onayla-
mast ilgingtir. Sloganlarin gosterdigi adresler ne
kadar acik ve net, degil mi? Burjuvazinin Liberal
temsilcileri ile oportiinist reformistler arasindaki
“anlay1s” birligini, devrimcilere kars1 igbirligini
gordiintiz mii? Liberallerle oportiinistler arasin-
daki bagin ciril ¢iplak agiga ¢ikmasi yliriittiigii-
miiz miicadelenin degerli bir kazanimidir.

Burjuvazinin temsilcileri olarak liberal burjuva
aydinlar, oportiinist reformist ¢izgiyi mesru go-
riyorlar. Ve oportiinist reformistlere, aman dik-
kat araniza provokatorler girebilir, diye seslenip,
“provokatif eylemler giindeme gelecektir” diye
uyariyorlar.

“Bundan 6ncelikle ders almasi gerekenler NATO
Zirvesi nedeniyle cesitli protesto gosterileri dii-
zenlemeye hazirlanan sivil toplum kuruluslaridir.

Ortamin bir provokasyona nasil agik oldugunu
lyice gormeli ve iclerine bu tiir karanlik amacgh
kigilerin sizmasinin Oniine ge¢melidirler.” (Al-
caklarin oyununa gelmeyelim, Mehmet Yilmaz,
Milliyet 25 Haziran 2004)

Bay Yilmaz kime akil veriyor, kime danigsman-
lik yapiyor? Yilmaz ve digerleri; burjuvazinin
tanidi81, kabul ettigi “mesruiyet” sinirlarini ka-
bul edenler ve etmeyenler biciminde net bir ay-
rim yapiyorlar. “NATO Zirvesi nedeniyle cesitli
protesto gosterileri diizenlemeyi” mesru, kabul
edilebilir buluyorlar. NATO toplantisin1 dagit-
mak gibi bir ama¢ ve bu amaci gergeklestirme
giic ve yetenegindeki eylem ve hareket cizgisi
gayri mesru, kabul edilemez oluyor. Ve oportii-
nist reformizmin danigsmanlari, “cesitli protesto
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gosterileri diizenlemeye hazirlanan sivil toplum
kuruluglarint sorumlu olmaya davet ediyorlar.
Sorumlu davranin, burjuva mesruiyetin sinirlari
icerisinde kalmakla yetinmeyin, ama ayni za-
manda burjuva mesruiyetin sinirlarini tanima-
yanlari, ¢igneyen ya da ¢igneyebilecek olanlar
provokator ilan edin ve araniza sokmayin buyu-
ruyorlar.

Ayni igbirligini burada da goriiyoruz. Burjuva-
zinin tosuncuklari, ufak burjuvalar1 uyanyor,
aman dikkat i¢inize sizabilirler! Bakin bir digeri
de ayni minvalde sunlar1 yaziyor:

“ORASI OLMAZ

Nitekim hiikiimet de gosteri yapmak, itirazini
gostermek isteyenlere sehrin ¢esitli yerlerinde
yer gosterdi.

Ama bazilari, ‘Ben oray1 degil de buray1 istiyo-
rum’ diyor.

Dememeleri gerekir.

Teror orgiitlerinin fink attig1, kiskirtacak, somii-
recek ortam aradigi bu kritik ii¢ bes giin iginde
onlara bu imkan1 tanimak kime yarayacaktir?

Hangi bilingli demokrat, hangi pasifist itirazci,
hangi samimi gosterici, Bush’a, Blair’e veya
baskasina verecegi mesajin bir ciiriim teskilati-
nin, bir fagist terdr 6rgiitiiniin egoizmine hizmet
etmesini ister?

Amag itiraz talebi ise, samimi bir muhalefeti
ortaya koymak ise, bu giizel demokrasi meyda-
nini terorle paylasmanin bir yarari olabilir mi?

Biliyorum bazilar1 sunu diyecek:
Biz teroristi aramiza sokmayiz.
Dogru, siz sokmazsiniz ama o girer.

Girer ve bir anda demokrasi meydanina hakim
olur.”

(Boyle egoizm gériilmedi, Ertugrul OZKOK,
Hiirriyet 25.06.2004)

Ozkdk ve digerleri NATO ve emperyalizme
kars1 ¢ikanlari iki gruba ayiriyorlar. Gosteri igin
hiikiimetin gosterdigi alanlar1 ve sinirlar1 kabul
edenler. “Bilin¢li demokrat”lar, “pasifist itiraz-
ct’lar, “samimi gosterici’ler ve bir de “tero-
rist”ler ve “teror orgiit”leri. Birincilere; “samimi
bir muhalefet ortaya koymak™ isteyenlere, “bu
giizel demokrasi meydanini terdrle paylasmanin
bir yarar1” olmaz diyorlar. Fakat “teror orgiinle-
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rinden fena sekilde korktuklarini da goriiyoruz.
Siz sokmasaniz da diyor Ozkok, terdristler ara-
niza “girer ve bir anda demokrasi meydanina
hakim olur.”

Ozet olarak sdylemek gerekirse, demek ki, libe-
rallere gore ilkin, NATO’ya ve emperyalizme
kars1 hareket igerisinde reformistler ve devrim-
ciler olmak iizere iki temel ve farkli egilim var.
Ve ikinci olarak, liberaller var giicleri ile dev-
rimcilere karsi ideolojik/psikolojik savagla ye-
tinmiyor, hem reformistleri devrimcilere karsi
destekliyor ve hem de kendileri ile agik isbirligi-
ne davet ediyorlar. Liberaller, reformistlere yal-
nizca devrimcileri tecrit etmeleri i¢in baski yap-
miyorlar. Daha da ileri giderek reformistlerin
“terore” karst daha aktif tavir almasini istiyorlar.

“Sivil tepki sarttir.

Teroriin her tiirliisii Tiirk toplumunu fazlasiyla
yormus, bu topluma fazlasityla ac1 yasatmustir.
Ayni olaylar1, ayni acilar1 tekrar yasamamanin
birinci yolu gii¢lii bir ‘sivil’ tepkiyi ortaya koy-
maktir. Halkin her tiirli terér eylemine karsi
oldugunu gii¢li bir sekilde gostermesi her tiir-
den terdristi geriletecek en Onemli aractir.
(Bombalarin hedefi, Okay Gonensin, Sabah
25/06/2004)

Ideolojik polisler.

Devrimciler ile Karistirilma Korkusu

TKP/MK, otobliste bomba patladig1 haberini
duyar duymaz bir agiklama yapti. Yalnizca ref-

leksi, hiz1 degil ayn1 zamanda amac1 ve igerigi
de bir o kadar dikkat ¢ekiciydi:

“Aylar oncesinde ‘kor siddet’ diyecegimiz ey-
lemlerin gerceklesecegini” uyardik diyen TKP,
“ayrica NATO karsit1 kitle eylemlerine golge
diistirmek isteyen NATO’cu giiglerin bu tiir
eylemleri bizzat diizenleyeceklerini kamuoyuna
aciklamistik” diyordu. Onlara gone, “Capa’da
meydana gelen ve su ana kadar bes kisinin 6lii-
miine neden olan patlama da bdyle degerlendi-
rilmeli”ydi. “Bu tiir eylemlerin NATO zirvesini
protestoyla herhangi bir ilgisi bulunmamak-
ta”ydi, “tam tersine bu saldirilar NATO’culara
hizmet etmektendi. Ve TKP, halki “NATO zir-
vesine kars1 27 Haziran’da Kadikdy’de yapila-
cak olan biiyiikk mitinge katilarak bu karanlik
tezgaht bosa ¢ikarmaya ve halka karsi islenen
suclar1 protestoya ¢agirmaktadir.” (TKP/MK, 24
Haziran 2004 Persembe)
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Demek ki, TKP’ye gore ortada bir kaza degil bir
“saldir1” ve bir “tiir eylem” vardi! Bunlar “kor
siddet” eylemleriydi. Ve protesto edilmeliydi.
Peki, TKP burjuva devletin valisi kadar bile
politik ¢oziimleme giicli ve politik sagduyu sa-
hibi degilmiydi? Bu isgiizar tavri mahmuzlayan
diirtii neydi?

TKP ve diger “kor siddet” karsit1 hokkabazlarin,
once “siddet” konusunda genel olarak tavir ve
diisiincelerini agiklamalar1 gerekiyor. “Kor sid-
det” disindaki siddet i¢in ne diisiiniiyorlar? Evet,
TKP, ODP ya da EMEP “zor” sorununda ne
diisiiniiyorlar? Bu partilerin hepsi “sosyalist” ve
hatta “devrimci” olduklarim1 iddia ettiklerine
gore, devrimci zor konusunda ilkesel ve pratik
politik tavirlarin1 agiklamalidirlar. Soruyoruz,
bunlar, gelecegin bir sorunu olarak degil, giincel
bir durum olarak Tiirkiye’nin ezilenlerinin, so-
miiriilenlerinin giddet kullanma hakkini kabul
ediyorlar m1? “Kor terdre” karsi olduklarini ilan
ettiklerine ve NATO gibi, kars1 devrimei hedef-
lere yonelik teror, “kor terdr” olarak degerlendi-
rilemeyecegine gore, NATO hedeflerine yonelik
siddet eylemlerini nasil bulurlar? Mesela yum-
ruklariyla ya da sapan, molotof, tas, sopa vb.
cok tehlikeli silahlarla donanmis emekgilerin
NATO vadisine saldirma, NATO toplantisini
dagitma hakkini kabul ediyorlar mi1? Ya da o6r-
negin fagist polisin barikatin1 agmak i¢in ve keza
polis terdriine karsi, gostericilerin saldirmak ya
da savunmak icin zor kullanma hakkini kabul
ediyorlar mi1?

TKP bu konulara agiklik getirecek mi gorece-
giz. Fakat TKP pratiginin yanitin1 hatirlamak-
ta yine de yarar var. “Istanbul NATO’ya kapi-
larin1 kapatiyor” slogani ile antiemperyalist
miicadeleye katilan TKP’nin bastan itibaren
hareket planinin, NATO toplantisinin bagladi-
g1 gilin biitlin kuvvetlerini hareketin disina
cikartmak ya da daha dogrusu TKP’nin kapi-
larin1 kapatmak iizerine kurulu oldugu biitiin
ciplakligr ile agiga ¢ikti. Emperyalist haydut-
lar1 ve igbirlik¢ilerini, emperyalist tekelleri
hedefleyen bombalama eylemlerinin baskisi
altindaydilar ve ayrimlarini koymak i¢in firsat
kolluyorlardi. 24 Haziran’da devrimci bir mi-
litanin elinde patlayan bomba devrimci siddet-
te karsi iclerinde biriktirdikleri zehri kusmala-
r1 i¢in firsat oldu.

KESK yonetiminin kafas1 da TKP gibi calisi-
yordu.
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“Masum insanlara yonelik bu tip kor teror ey-
lemleri bir dizi karanlik gii¢ tarafindan tezgah-
lanmaktadir.”

“Bu patlamanin emperyalizmin savas Orgiitii
NATO’nun zirvesinin dncesinde gergeklestiril-
mis olmasi diistindiiriicii ve manalidir. Giivenlik
onlemlerinin hat safhaya ¢ikartildigi, birbiri
ardina operasyonlarin yapildigi bdyle bir do-
nemde yasanan bu patlama provokasyon kok-
maktadir.” (KESK 24 Haziran 2004)

Bilumum oportiinist zevatin ideolojik tavir ta-
kindig1, gercekle ilgilenmedigi biitlin ¢iplaklig
ile goriildii. Vali kaza dedi inanmadilar. Devle-
tin temsilcisinin agiklamasina ihtiyatla yaklas-
malarmi normal ve anlasilir bulduk. Sonra
DHKP halktan 6ziir diledi, ama oportiinistlerin;
yaptiklar1 aciklamalar nedeniyle ne yiizleri ki-
zard1 ve ne de diizeltici bir agiklama yaptilar.

ideolojik Bayagilik

Ulkede Ozgiir Giindem gazetesinin 26 Haziran
2004 tarihli bagyazisinin temel diisiinceleri yurt-
sever hareketin tavrin1 yansitiyordu. Utang ve
ibret verici bu tavir, hakikaten diisiindiiriictidiir.

Kendinden ¢ok emin bilirkisi pozlarinda dev-
rimcilik dersi vermeye kalkisarak sunlar1 yazi-
yorlardi:

“‘Devrimci eylem’ bu degil!

“NATO ya da emperyalizme (kiiresel emperya-
lizme) kars1 miicadele demokratik, siyasal bir
icerik tagimak, siddete varmayan sinirlarda kal-
mak durumundadir.

Gosteri, yiiriiylis yapilir, mitingler diizenlenir...
Ancak siddet olmaz, kan dokmek, halka bomba
atmak olmaz. Bdyle bir tavir, kiiresel direnis
ruhuna da yakismaz. Kiiresel direnis Oziinde
mesru ancak bariscil direnistir.”

Evet “kiiresel direnis 6ziinde mesrudur”, “de-
mokratik, siyasal bir icerik tasir” da neden “sid-
dete varmayan sinirlarda kalmak durumunda”
olsun. Neden kendini siirlasin! Buna kim karar
verdi!? Seattle’da, Cenova’da siddete ilk bagvu-
ranlar diinyanin efendileri olmadi mi1? Ve ey-
lemciler, “kiiresel emperyalizm”in siddetine
siddetle karsilik vermediler mi? Siddet tekeli
emperyalist haydutlarin elindeyken diinyay1 ates
ve demire, kan ve goézyasina boguyorlarken;
kiiresel direnisin siddetten arinmasi propagan-
dasin1 yapmak ezilenleri ideolojik olarak silah-
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sizlandirmaktan baska, olsa olsa emperyalist
haydutlara yaranma, hos gdéziikme tavri olabilir.

Glindem bagyazist “kiniyoruz” vurgusuyla, dev-
letin teroriinden “daha vahim bir durum oldugu-
nu” belirttikten sonra su degerlendirmeleri yapi-
yor: “Istanbul-Capa’da bir halk otobiisiinde pat-
layan bomba sonucu ¢ok sayida 6lii ve yarali
var. Daha baska yerde de benzer amaglar ger-
ceklestirilen saldirilar, eylemler var. Boyle bir
saldirtyr kim ve ne admna gergeklestirirmis olur-
sa olsun, ister islami giicler, ister sag ya da sol
gruplar gerceklestirmis olsun, bunun adi “te-
ror”’diir. Halka, savunmasiz ve sug¢suz insanlara
yonelmis her saldiri, bir “terér saldirisi”dir.
Devrimci eylem, militanlik, NATO’ya, emper-
yalizme kars1 miicadele falan degildir. Diipediiz
terordiir ve bu terdrii kintyoruz. Boyle bir terd-
riin yaninda degil karsisin da oldugumuzu,
olunmas1 gerektigini soylilyoruz. Bu cata-
patlarla, sivil hedefleri vurmayla, halka kan
dokmelerle bir yere varilamaz.”

[Ikin sunun altini ¢izmeliyiz, 26 Haziran’da
bunlar1 yazan Giindem’in bagyazar(lar)1 pekala
Capa’daki patlamanin kaza oldugunu biliyorlar-
di. Buna ragmen ikinci ciimlede “Daha bagska
yerde de benzer amaglar gerceklestirilen saldiri-
lar, eylemler var” derken, Capa’da bir “saldir1”,
bir “eylem” oldugunu “imal” ediyorlar. Tipik
bir koylii kurnazligr ile Capa’daki durumdan
hareketle “daha bagka yerde” “ger¢eklestirilen”
bombalama eylemleri de mahkum ediliyor.
Otobiiste kaza ile patlayan bomba ile W.
Bush’un kalacagi Hilton Otelin’in garajina ko-
nan ya da emperyalist haydutlar1 hedefleyen
bombalarin nasil bir benzerligi var?

Hem sahi siz bu bombalamalar1 ni¢in haber
yapmiyorsunuz? Soyler misiniz eger emperya-
list haydutlar1 ve isbirlik¢ilerini hedefleyen
bombalamalarin haber degeri yoksa, bunlara
kinama degeri kazandiran nedir?

“Halka, savunmasiz ve sugsuz insanlara yonel-
mis her saldir1, bir ‘ter6r saldirisi’dir” diyenleri,
“halka, savunmasiz ve sugsuz insanlara yonel-
mis” “saldiri’lar1 agiklamaya ¢agiriyoruz. “Hal-
ka, savunmasiz ve sugsuz insanlara” saldiranlar
emperyalistler ve burjuvazidir. Egemen somii-
riicli siniflar tarih boyunca bunu hep yapmuslar-
dir. “Halka, savunmasiz ve sug¢suz insanlara”
kimlerin saldirdigini gérmek icin Irak’a, Filis-
tin’e bakin yeter.
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Glindem bagyazar(lar)inin tavri ideolojik ba-
kimdan inanilmaz diizeyde siradan ve bayagidir.
“Bu cata-patlarla, sivil hedefleri vurmayla, hal-
ka kan dokmelerle bir yere varilamaz.” Emper-
yalist haydutlar1 ve isbirlik¢ilerini hedefleyen
bombalama eylemlerine bdylesine siradan bi-
¢imde saldirilmasinda devrimciligin zerresi bu-
lunabilir mi? Bu arkadaslarin hayalet tasladikla-
rin1 sOyleyecegiz. Fakat devrimcileri ve sosya-
listleri karalamak icin kendilerini bu kadar zor-
lamalarinin sebebi hikmeti ne ola ki? Acaba, 1
Haziran kararindan iirken sOmiirgecileri “biz
onlar gibi degiliz” mesaji gondererek teskin
etmeye mi ¢alisiyorlar? Ya da acaba kendi safla-
rinda silahli miicadelede 1srar eden egilimlerle
bu yoldan miicadele mi yiiriitiiyorlar? Bunlar ya
da benzer tavirlarda devrimci olan herhangi bir
sey var mi1? Emperyalist haydutlardan ve so6-
miirgeci usaklarindan aferin alsaniz ne olacak?

“Tekrarliyoruz. Halka yonelmek, panik ve te-
dirginlik yaratmak, kapi-pencere sokmek, diik-
kan yagmalamak NATO’ya, emperyalizme kars1
miicadele degildir, devrimci hareketin dogasin-
da bu yoktur. Varsa 1srar ile siirdiiriiliiyorsa bu-
nun adi, ‘ter6r’diir. Ve en az devlet terorii kadar
tehlikelidir.

“NATO’ya, emperyalizme kars1 kiiresel demok-
ratik miicadeleye, demokratik kitlesel eylemli-
liklere ‘evet’; terore, sivil hedefleri vurmaya,
kirip-dokmeye ‘hayir’.

Herhalde sunu eklememiz gerekiyor, fakat ar-
kadaslar siz “NATO’ya, emperyalizme karsi1”
demokratik kitlesel eylemlere de seferber olma-
diniz, katiliyormus, destekliyormus gibi yapti-
niz? Peki, buna ne buyurulmali?

Biz de sunu hatirlatacagiz, emperyalist haydut-
lara yaranmaci yaklagimlar bugiine kadar kim-
seye bir sey kazandirmamis, ama bu yolda inat
edenler antiemperyalist biling ve ruhlarin1 kay-
betmislerdir.

Sosyal Demokratlasma Yolunda

Siyasal tarih bize devrimcilikten reformizme
dogru gerileyen-evrim yasayan grup ve partile-
rin daima kendi sollarinda yer alan siyasal akim-
lara kars1 saldirgan bir ¢izgi izlediklerini goste-
riyor. Burjuva diizen ve burjuva egemenlik sis-
temi igerisinde kendilerine yer agma ¢izgisinde
yiirliyorlarsa, yani devrimci amaclarini yitirerek
diizen i¢i muhalifler haline geliyorlarsa, bu ev-
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rim, daima silahli miicadele bigimlerine ve dev-
rimci siddete karsi coskulu bir ideolojik miica-
delenin semsiyesi altinda ilerliyor. Bugiin
TKP’den ODP’ye, EMEP’ten yurtseverlere séz
konusu olan hep bu gergekliktir. Sosyal demok-
ratlagsma hattinda ilerleyen ODP’nin “siddetten
arinmig” eylem ¢izgisi, silahli miicadele bigim-
lerine kars1 gozii doniikge saldirganligi kosul-
landirtyor.

ODP ideologlarindan Saruhan Olug, “Bombala-
rin akli yok”, baslikli Birgiin’iin mangetinden
verilen yazisinda “Bombalar patlamaya basladi.
Istanbul’da bir iist gecit korkuluguna asilmis ses
bombas ile baslayan zincir, diin Ankara ve Is-
tanbul’da patlayan bombalarla Tiirkiye gilinde-
mini bir anda degistirdi” diye yaziyordu. Yazi-
nin girisinde ki, bu satirlar yazarin bombalarin
patlamasindan duydugu siyasi korkuyu yansit-
mas1 bakimdan ilgingtir. Ama gergekten Tiirki-
ye’nin giindemi bir anda degisti mi? Tabii ki
degismedi, ama emperyalist haydutlar1 ve isbir-
lik¢ilerini hedefleyen bombalama eylemlerinin
yazarin siyasal aklini bagindan aldig1 agik. Giin-
dem degismedi, bilakis NATO’nun Istanbul
toplantis1 daha da ¢ok herkesin giindemine girdi.
Bombalamalar-silahli miicadele bi¢imleri kitle
hareketiyle tam bir amag ve yon birligi icerisin-
deydi, antiemperyalist kitle hareketine gii¢ veri-
yor ve tamamlayici devrimci bir rol oynuyordu.
Fakat biraz olsun entelektiiel diiriistliikk gerek-
mez mi? Capa’da kaza ile otobiiste patlayan
bomba ile emperyalist haydutlar1 ve isbirlikgile-
rini hedefleyen bombalama eylemlerini bir ve
aym gibi gostermek, daha dogrusu devrimcinin
elinde patlayan bombadan hareketle dogru he-
deflere yonelmis ve oldukga bagarili bombalama
eylemlerini mahkum etmek ideolojik zayifliktan
baska nedir ki?

Olug diyor ki, “Bomba patlatmakla NATO Zir-
vesi’nin Istanbul’da yapilmasi engellenemez,
olsa olsa alinan 6nlemleri arttirir.” Burada bom-
balamalarin toplantiy1 engelleyip engelleyeme-
yecegini tartismak istemiyoruz. NATO toplanti-
sindan sonra yetkili ¢evrelerin yaptig1 aciklama-
lar, bombalamalarin emperyalist haydutlar1 bir
hayli tedirgin ettigini ve de toplantiy1 yapip
yapmamay1 tartistirdigini hatirlatacagiz. Fakat
akil var, izan var, tarih var, demekten de kendi-
mizi alamiyoruz. Acaba Saruhanlar emperyalist
haydutlar1 ve isbirlik¢i usaklarini yenilmez mi
goriiyorlar?
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Oyle ya toplantiy1 bombalamalar engelleyemez,
tamam! Toplantiy1 barig¢t miting ve gosteriler
de engelleyemez, zaten barig¢1 miting ve goste-
rilerin dolaysiz bigimde bdyle bir amaci da yok!
Genel grev genel direnis Oneriliyor, ona da gel-
miyorsunuz. Hadi kuvvetleri toplayip bir alam
hazirlik ve sevk ve idare lssii, bir karargah ya-
palim, toplantiy1 kitle giicli kullanarak dagitalim,
buna da yoksunuz! Baylar sizin politik dehaniz
emperyalizmin yenilebilecegini altyor mu?

Size soruyoruz, siddet kullanarak ya da kullan-
madan, emekgilerin, ezilenlerin NATO toplanti-
sin1 dnleme haklar1 var mi yok mu?

Politik dehamiz sdyle devam ediyor, “halkin
bindigi otobiiste bomba patlatan bir zihniyetin
hakli olamayacagi gercegi zihinlerde de bir
bomba patlatti.” Demek ki, “halkin bindigi oto-
biiste bomba patlatan bir zihniyet”ten degil,
alenen boyle bir yalani yazabilecek denli olgun-
lasmis bir diigkiinliikten s6z etmek daha gergek-
¢i olacaktir.

Ve biiyiik dehamiz dilinin altindaki baklay1 ¢i-
kartiyor:

“Belki simdi siddeti, saldirganligi, terérii ve
isgali kinamak icin sokaga ¢ikmak gerek.

Cilinkii bombalara ve siddete basvuranlar aslinda
demokratik tepkilerin giiclinlin azalmasini isti-
yorlar.

Sustugumuzda veya evlerimize kapandigimizda
elestirme ve tepki gosterme hakkindan da fera-
gat etmis oluyoruz.

Birileri, ne adina yaptiklar1 pek belli olmayan
boyle eylemlerle halkin demokratik tepkisini
engellemek isteyenlere yardim ediyorlar.

O nedenle bunlar akilsiz bombalardir...”

Siddetten arinmushk ilkesi, bi¢cim ve igerik ola-
rak hicbir ayrim yapmaksizin her ¢esit siddetin,
her ¢esit zorun reddi, muhataplarimizin demok-
rathigini asla daha tutarli ve giiglii hale getirmi-
yor. Hatta muhataplarimiz1 ger¢ekten baris¢1 da
yapmiyor. Bu yaklasimlariyla onlar, katil ile
kurbani, efendinin kolelestirici kamgisi ile bas-
kaldiran kdlenin ozgiirlestirici yakip yikan ate-
sini aynilastirip reddediyorlar. Ama emperyalist
haydutlarin ve burjuvazinin her yerde disinden
tirnagina kadar silahli oldugu giiniimiiz kosullar1
altinda her c¢esit siddete kars1 ¢ikmak, ezilenleri,
sOmiirtilenleri ideolojik olarak silahsizlandir-
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maktan basgka bir ise yaramiyor. Olsa olsa bur-
juva siddete kars1 teslimiyeti Orgiitliiyor. Bu da
“bar1g” icinde bir diinya talebini elde edilemez
hale getiriyor. Zira her ¢esit savasin ve zorun
kaynagini ortadan kaldiracak devrimci siddet
“bar1s” i¢inde bir diinya 6zleminin gergeklesme-
sinin de ebesidir!

Politik dehamiz, “Bombalara ve siddete basvu-
ranlar aslinda demokratik tepkilerin giicliniin
azalmasin istiyorlar” diyor. Masallah demek
geliyor insanin i¢inden! Bu ne kabiliyet! Bu
muazzam ¢oziimleme giicli, ancak polisin ya da
burjuva demokrasisine kolece bagli en pespaye
liberallerinkiyle kiyaslanabilir. “Birilerinin ne
adina yaptiklar pek belli olmayan boyle eylem-
ler” derken ise, saibe yaratmaktan medet uman
zavalli bir fikir ciicesi halinde iyice diskiinlesi-
yor.

Tamam, Bireysel Terérizme Karsisiniz Da

Siyasal tarihimizde devrimci siddetin en ince
reddedilisinin klasik maskesi ve korunagi ola
gelmistir, “bireysel terdrizme” karsi ideolojik
miicadele bayragi. EMEP/Evrensel geleneginin
bunun en tipik 6rnegi oldugunu rahatlikla soy-
leyebiliriz. Beklendigi gibi, antiemperyalist
Haziran Hareketi doneminde emperyalist hay-
dutlar1, usaklar1 ve isbirlik¢ilerini hedefleyen
bombalama eylemleri karsisinda bu gelenekle-
rine sik1 bagliliklarimi sergilemislerdir. Bu ¢ev-
renin Cihan Soylu, Ihsan Caralan ve Mustafa
Yalg¢mer gibi, yerlerinden kimildatilmasi ¢ok
zor agir ve hatta en agir toplar1 ideolojik miica-
delede gorev lstlenmislerdir. Hepsi de “birey-
sel terorizm” aleyhinde sizlanmislar, ama Oyle
anlasiliyor ki, ne bireysel terdrizmin ne oldugu
ve ne de bu bireysel terdristlerin kimler oldu-
gunu aciklama gii¢ ve enerjisini kendilerinde
bulabilmislerdir.

Fakat daha Onemlisi sudur ki, bu arkadaslar,
“bireysel terorizme” karsit ¢iktiklarini agiklar-
ken, “terdrizmin” hangisinden yana olduklarini
aciklamak zahmetine girmemislerdir. O bilinen
kiiflii ve kokusmus oportiinist bayagilig: tekrar-
layarak, “bireysel terorii” reddederken sanki
kitle siddetinden yanalarmis ve sanki devrimci
zoru, ayni anlamda olmak tizere devrimei sidde-
ti, devrimci terdrli savunuyorlarmis gibi bir iz-
lenim yaratmaya O6zen goOstermislerdir. Muha-
taplarimizi, Oncelikle eger basarabiliyorlarsa,
kitlelere, hi¢c degilse kendilerine giivenen ve
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birlikte yiirliyen yandaglaria kars1 acik ve di-
rlist olmaya, gercek diisiincelerini agiklama cii-
reti gostermeye ¢agiriyoruz.

Cihan Soylu, “Istanbul’a bakan, ‘Dogu’ya
demokrasi gotiirmek’ten s6z edenlerin, o tarihi
ve koca kentin biiyiik¢e bir boliimiinii isgal top-
ragma ¢evirdigini, geri kalan kesiminde de terdr
estirdigini, insan hayatini hi¢ de énemsemedigi-
ni gorecektir” diye yaziyordu (Amag ve yontem
A. Cihan Soylu Evrensel 27 Haziran 2004).
Gergekten de dogru, iyi de ne yapmali bu {ilke-
nin insanlar1? Evet, “o tarihi ve koca kentin bii-
yiikce bir boliimii isgal topragina geviril’misti.
Pek iyi de bunu tezgahlayanlara kars1 neden adi
konmamis siddetten arimmis miicadele yonte-
miyle sinirli kalinmasi i¢in kendinizi pargaladi-
niz! ODP ve TKP kadar bile a¢ik ve diiriist ola-
madimiz? Onlar hi¢ degilse siddetten armmmis
miicadele ¢izgisini acgik¢a savundular. Neden
NATO’cu giiglerin barikatlarinin 6niine kadar
gelinecek, basin agiklamasi yapilacak ve geri
doniilecekti? Ama gordiiniiz, smif miicadelesi
Oyle olmuyor, burjuvazi sizden daha gergekei,
barikatin Oniine gelene hem de duraksamadan
saldiriyor. Birazcik olsun anladiniz mi, sizin
siyasal strateji ve ¢izginiz, sizin ideolojik duru-
sunuz barikatin basina gelenleri silahsizlandiri-
yor, hazirliksiz yakalanmasini, ezilmesini geti-
riyor. Unutmay1n ki, bu, oportiinist gaflet ¢izgi-
sidir. Kitlelerde ne umut, ne giiven ne cosku ve
ne de savagma azmi birakir.

Iyi, tamam, bireysel terére karsisiniz, en has
marksist, en bulunmaz leninist, en biikiilmez
is¢i smifi savunucusu ve de onderi kesiliyorsu-
nuz, diinyanin bulunmaz biricik sosyalisti de
sizsiniz, peki o temsil ettiginizi iddia ettiginiz
is¢i siifinin ve kitlelerin, ezilenlerin terdre bas-
vurma hakkini taniyip savunuyor musunuz? Ve
de ezilenleri boyle bir haklarmin oldugu husu-
sunda uyandirip aydinlatmak gibi bir sorumlu-
lugu kabul ediyor musunuz? Hakikaten siz dev-
rimci terorii, bu sizi Urkiitiiyorsa, devrimci zoru
savunuyor musunuz? Ezilenlerin, somiiriilenle-
rin egemenlere, sOmiiriiciilere karsi, baski ve
sOmiiriiyii ortadan kaldirmak icin siddete bas-
vurma hakkini kabul ediyor musunuz?

Mustafa Yalginer, “Hi¢ kimsenin mutlak olarak
bombaya kars1 olamayacagini 6rnegiyle anlata-
cagiz. Onemli olan, her seyi yerinde ve zama-
ninda kullanmasini bilmek. Kurtulus Savasi’nda
bomba atmaya kim ne diyebilir?”(Parantez i¢in-
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de tekrar ediyoruz, evet yanlis okumadiniz,
“Kurtulus Savasi’nda bomba atmaya kim ne
diyebilir?”’!!) “Bombalara her kosulda karsi
olan, burjuva pasifistleri disinda pek yoktur.
Onemli olan, bombanin hangi kosulda patladig
kadar, hangi ¢ikarlar igin patladiidir. Ozcesi,
vatanini seven, llkesinin bagimsizligina az-¢cok
deger veren kimse, bugiin, Irakli direniscilerin
emperyalistleri ve isbirlik¢ilerini hedefleyerek
attiklari  bombalara kars1  ¢ikmayacaktir.”
“(Hangi bahane, hangi cani? Mustafa Yalginer
Ulkede Ozgiir Giindem 29 Haziran 2004) Kars1
cikmiyorsunuz iyi de neden diipediiz ezilenlerin,
somiiriilenlerin kendilerini ezen, somiirenlere
kars1 silahli miicadele dahil her bi¢imde diren-
me hakkinin oldugunu savunamiyorsunuz?
Ciinkli devrimcei siddetin hakli ve mesru oldugu
biling ve duygusunu yitirdiniz. Baris¢il gelisme
stratejisi sizin devrimci aklinizi ve duygularinizi
1gdis etti.

Yalgmer, “Kurtulus Savasi’nda bomba atmaya
kim ne diyebilir?” derken totoloji yapiyor. Oyle
anlasiliyor ki, yazdiklar tizerine pek diistinmii-
yor, hatta belki doniip okumuyor bile. Ciinkii
sOyledigi “savasta bomba atmaya kim ne diyebi-
lir’den bagka bir anlama gelmiyor. Mesela diye-
lim ki, Yalginer, eger bir ulusal sorun varsa ve
mesela tilkesi isgal edilmisse ya da somiirgeles-
tiriliyorsa, yani bir ulus 6zgiirliigiinii savunmak
zorundaysa, “bomba atmaya kim ne diyebilir”
ki, demeye getiriyor olabilir. Boyle oldugunu
varsaydigimiz zaman birkag¢ soru birden ¢ikiyor
ortaya:

[lkin, A. Cihan Soylu, emperyalist haydutlar ve
isbirlik¢ilerinin, “o tarihi ve koca kentin biiyiik-
¢e bir boliimiinii isgal topragina ¢evirdigini, geri
kalan kesiminde de teror estirdigini, insan haya-
tin1 hi¢ de 6nemsemedigini gorecektir” saptama-
larin1 yaptigina ve yukariya aldigimiz Yalginer
teorisine gore, “bomba atmaya” (simdilerde her
ne kadar palavra atiliyorsa da bomba atilamiyor,
Oyle anlasiliyor ki artitk bombalar su ya da bu
hedefe konuyor!) yesil 151k yakilmasi ve de vize
verilmesi gerekmez mi? Boyle bir durumda,
Yalcimer ve arkadaslari, baska iilkeler s6z konu-
su oldugunda yesil 151k da yakarlar, vize de ve-
rebilirler, ama Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistan s6z
konusu oldu mu kesin kes bomba atmamay1
savunmanin, dyle ya da boyle silahli miicadeleyi
mahkum etmenin bir yolunu bulacaklardir. Ba-
riscil gelisme stratejisinin geregidir bu. Hatta
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onlarin varlik bi¢imidir, yani aksi takdirde ken-
dilerini inkar etmeleri gerekecektir.

fkincisi, peki Yal¢iner ve arkadaslarinin yine bu
Yalc¢mer teorisine gére Kuzey Kiirdistan’daki
Kiirt ulusal kurtulus savasini desteklemeleri
gerekmez miydi? 84’te baslayan gerilla savagsma
kars1 nasil tavir almiglardi? “Bireysel teror” diye
mi mahkum ettiler acaba? Hatta 2002’lere degin
Kiirt yurtsever hareketinden fersah fersah uzakta
durmuyorlar miyd1? Olii taklidi yaptiklar1 za-
manlar unutuldu mu zannediyorlar? Ozelestiri
yaptiklarin1 duyan goren oldu mu?

Son olarak, ideolojik miicadele bakimindan bi-
zim i¢in daha da 6nemli olan ii¢lincii konuya
geliyoruz. Yalciner, bilerek ve isteyerek, yani
kasith bicimde -isterseniz domuzuna da diyebi-
lirsiniz-, dyle ornekler veriyor ve sorunu Oyle
koyuyor ki, biitlin yollar1 “ulusal kurtulus savas-
lar1”, en iyi haliikarda “ulusal kurtulus miicade-
leleri” disinda silahli miicadelenin reddine ¢i-
kartiyor. Boylece, “Hi¢ kimsenin mutlak olarak
bombaya kars1 olamayacagini 6rnegiyle anlata-
cagiz. Onemli olan, her seyi yerinde ve zama-
ninda kullanmasini bilmek™tir dese de gergekte
is¢i sinifi ve emekgilerin, ezilen sOmiiriilen si-
niflarin egemen somiiriicii siniflara karsi miica-
delesinde “bombaya mutlak olarak™ karsi ¢iki-
yor. “Yer ve zaman” oportiinist kacamaklar ol-
maktan bagka bir anlama gelmiyor. Ciinkii opor-
tiinistler i¢in, baz1 seylerin asla ve asla yeri za-
mani bir tiirlii gelmiyor!

EMEP/Evrensel c¢evresinin en agir (bunu kif
kokusunun keskinliginden anliyoruz) teorisyeni
olarak A. Cihan Soylu s0yle yaziyor: “Emekgi
halk kitlelerinin diisiince, duygu ve durumlarin
dikkate almayan ve emekgilerin yasamina zarar
veren ‘miicadele’ ara¢ ve yontemleriyle sonug
almaya yonelenler, ne yazik, sermaye besleme-
lerine, bu olanagi sunmaktan vazgegmiyorlar.
Kitle hareketinin yiikselme egilimi gosterdigi
donemlerde, emekgilerin zarar goriip gdrmemesi
kaygis1 tasimadan ve sézde diigmana karsi mii-
cadele adma glindeme getirilen bombalama ey-
lemleri, yine agiktir, her zaman kitle miicadele-
sini geriye diisiiriicti rol oynamugtir.”

“Sozde diismana kars1 miicadele adina” dyle mi?
Bize soyler misiniz neden “sdzde”? Kerametleri
kendilerinden menkul bu arkadaslar, diismana
kars1 miicadele ekspertizligi miihriinii kimden
aldilar acep? Bu bilgiclik, bu ukalalik, bu ilk
mektep basdgretmenligi pozlari da neyin nesi?
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Soylu diyor ki, “Emeke¢i halk kitlelerinin diisiin-
ce, duygu ve durumlarim1 dikkate almayan ve
emekgilerin yagamina zarar veren ‘miicadele’
ara¢ ve yontemleriyle sonu¢ almaya yonelenler,
ne yazik, sermaye beslemelerine, bu olanagi
sunmaktan vazge¢miyorlar.” Soyler misiniz,
“emekei halk kitlelerinin” NATO ve Amerikan
emperyalizmiyle ilgili “diisiince, duygu ve du-
rumlar1” nedir? Sizin akliniz dondugu igin olsa
gerek -uzaga gitmeye de gerek yok 1 Mayis’ta
da 6rnegini goérmiistiik-, emekei halk kitlelerinin
diisiinceleri, duygular1 ve de durumu hareket
halinde oldugu i¢indir ki, siz bunlar1 anlama
yeteneginden yoksunsunuz. Devrimcinin gorevi
“dikkate almak degil”, emek¢i halk kitlelerinin
en ileri miicadele istegi ile bulugsmak, yani “ha-
zir buldugu duruma pratik bi¢cimde hiicum et-
mek” ve degistirmektir.

Yal¢mer de bombalama eylemleri i¢in “ortala-
ma vatandasin kusku yok ki hosuna gitmiyor...
Kendini bilmezlikle, herhalde katkida bulunul-
mak istenen anti-emperyalist miicadeleye zarar
veriliyor. Bu kesin” diyerek idam hiikmiinii ke-
siyor. “Kendini bilmezlik”mis, zavall1 Yalc¢iner
sen bu yetkiyi kimden aliyorsun? Bu ne kiistah-
1ik? Okura soruyoruz, siz bu “ortalama vatan-
dag” kavraminda marksizmin, sosyalizmin ve de
devrimciligin izini bulabiliyor musunuz? “Orta-
lama vatandas” da kim ola? Demek ki, Yalginer
ve yoldaglar1 ortalama vatandaslarin -siz bunu
orta sinif anlayin, ortalama vatandas onlardan
bagkas1 degildir ¢iinkii- “duygu, diisiince ve
durumunu dikkate” alarak politika yapiyorlar-
mis. Biz de zaten yillardir bunu agiklamaya, bu
gercegi gostermeye calistyorduk. Ama bu arada
Yal¢iner’e de bir sorumuz olacak, varsayalim
ki, bu ortalama vatandaslar1 barig¢t miicadele
cizgisine ikna ettiniz, sonra ne olacak? Ne yapa-
caksmniz? Ornegin miicadele bigimlerinde degi-
siklik yapma ihtimaliniz olabilir mi, var mi?
Oyle saniyoruz ki siz en ¢ok bu olasihig1 sevi-
yorsunuz!

Soylu, “emekgilerin yagamina zarar veren ‘mii-
cadele’ ara¢ ve yontemleriyle sonu¢ almaya
yonelenler”den bahsederken, is¢i smifi ve
emekcilerin miicadelesine bir biirokratin nasil
baktigin1 da hakikaten carpici bicimde sergili-
yor. Demek ki, “ ‘miicadele’ arag ve yontemle-
ri” “emekgilerin yasamina zarar vermeme-
li”ymis! Gordiiniiz mii marksizmi? Bizim 6l
marksizm dedigimiz de tami tamimna budur.
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Gordiintiz mii devrimciligi? Kiiflenmig biirokra-
tik kafa bu degilse nedir? En basit bir grev hare-
ketini diisiiniin? Iscilerin “yasamma zarar
ver’miyor mu? Aclik tehlikesini, hatta acligi
somut olarak yagsamiyorlar mi1? Her grev, her
direnis iscilerle/direniscilerle polisi, jandarmay1
kars1 karsiya getirmiyor mu? Yorgunluk, uyku-
suzluk, aclik tehlikesi, pek ¢ok durumda soguk,
aile yasaminin felg olmasi, polis/jandarma ve
keza zindan tehdidi ya da polis/jandarma giicleri
ile hi¢ beklenmedik bir ¢atismada yaralanmak,
O6lmek! Ancak oportiinizm nedeniyle devrimei
aklini kaybetmis siyasi aliklar, “emekgilerin
yasamina zarar veren “miicadele arag¢ ve yon-
temleri” lizerine yiiz kizartic1 agiklamalar yapa-
bilirler. Sosyalistler ve devrimciler, Enternasyo-
nal’in sozlerini bile hatirlamayan oportiinistler
ne derlerse desinler, sinif savasimini gelistirmek
icin emekgileri 6zveri bilinciyle egitmekte 1srar
edecekler, isci smifin1 ve emekgileri burjuvazi
ve emperyalizme kars1 biiylik fedakarliklar ge-
rektiren en sert miicadelelere hazirlayacaklardir.
Fakat sunu sdylemezsek gergekten biiylik bir
eksiklik olur: Capa’da bir devrimcinin elinde
kazaen patlayan bomba sakli kalmak kaydiyla,
Haziran Hareketi doneminde ve oncesinde em-
peryalist haydutlari, usaklarini ve isbirlik¢ilerini
hedefleyen bir dizi bombalama eyleminden
hangisi “emekg¢ilerin yasamina zarar ver’di?
Evet Soylu arkadas, neden 23 Haziran ve once-
sinde “amac ve yontem” baglikli, bireysel terdrii
mahkum ettigin bir yazi yazmadin da 24 Hazi-
ran’da yazdin!? Neden? Ne dersin, bir tesadiif
mii acaba!

Soylu, “Onlara ve efendilerine karsi miicadele
gerekli, dnemli ve zorunludur; ama en azindan
bunun kadar 6nemli bir diger sey de, onlara
‘kopmus bacaklar, sénmiis hayatlar’ {izerinden
halka seslenme olanagi vermemektir. Bu da,
miicadele arag, bicim ve yontemlerinin is¢i ve
emekgilerin kitle miicadelesini gelistirme ve
yayginlagtirmalarina zarar vermeyecek sekilde
ve icinde bulunulan kosullar dikkate alinarak
belirlenmesini gerektirmektedir” diyerek bildigi
kliseleri bikip usanmadan tekrar etmeye devam
ediyor. Eger bir yetenekse, ezberini bozmama
kararlilig1 gercekten takdire sayan.

Soylu arkadasi temin ederiz ki, burjuvazi ideo-
lojik miicadele i¢in bahaneye ihtiya¢ duymuyor,
burjuvazinin ideolojik miicadele i¢in ille de bir
bahanesinin olmas1 gerektigi saplantist tuhaf
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degil mi? Burjuvazi ideolojik ve psikolojik sa-
vasi, sinif miicadelesinin temel bir boyutu ola-
rak asla ihmal etmeden yiiriitiilyor. Emperyalizm
ve Siyonizm Filistin ya da Irak direnisi i¢in ara-
liksiz “kopmus bacaklar sonmiis hayatlar” pro-
pagandas1 yapmiyor mu? Burjuvazi bahane ya-
par diye neden isgiler, emekgiler, ezilenler ve
devrimei komiinist onciileri ellerini kollarim
baglasinlar ki?

Soylu’ya soruyoruz, bombalamalar olmasa kara
propaganda olmayacak miydi? Bakin 24 Hazi-
ran’a kadar boyle bir kara propaganda yoktu,
ama bombalamalar vardi! Oyle degil mi? Kara
propaganda otobiiste kaza sonucu patlayan
bombay1 saldirtya gegmek igin firsat bildi. Fakat
ayni seyi sizin de yapmaniz garip degil mi? Bu-
nu nasil agiklamali? Siz de silahli miicadele
bi¢imlerinin kullanilmasina savas agmak i¢in bu
firsattan yararlanmadiniz mi1? Cizginize giliven-
seydiniz, bombalama eylemlerine kars1 saldiriya
gecmek i¢in boyle bir firsat bekler miydiniz hig?

Evrensel’in “bireysel terér yontemleri” uzman-
larindan fhsan Caralan, “Simdi bu takim, patla-
yan bombalardan kalkarak, halki terdrize etme-
ye ¢aligmakta; NATO karsit1 birligi par¢alamak
icin hamlelerini yogunlastirmaktadir” diyor. Bu
yaklagim, tami tamma 80 Oncesi revizyonist
TKP’nin “aman provokasyon olur” mantigi ile
ortiisiiyor. Inamilir gibi degil, acaba 24 Hazi-
ran’a kadar emperyalistlerin ve burjuvazinin
halki terérize etmek gibi bir sorunu yok muydu?
Caralan bu iilkede yagsamiyor mu yoksa? Opor-
tiinist akil tutulmasi denen bu olsa gerek! Soylu
ve Yalgmer de tipik oportiinist birdrneklikle
aym sekilde diisiiniiyorlar. Yalciner, Ozkdk ve
digerlerinin karsidevrimci propagandasi i¢in
sunlar1 yaziyor:

“Ona, onun gibilere bu bahaneyi veren de birey-
sel terdrizmdir.” Sonug su oluyor, burjuva libe-
rallere bahane vermemek i¢in silaha sarilmayin!
Silahli miicadele tu kakadir. Oyle ya demek ki,
burjuva liberalleri bahaneleri olmazsa ideolojik
zehirlerini kusamayacaklarmig. Tanr1 agkina bu
ne yavanlik. Filistinli feda eylemcisi de Ozkdk’e
gore terorist degil mi? Keza Afgan direnisgisi!
Irak’taki Arap direnisciler, hepsi terdrist degil
mi? Hadi sOyleyelim, Kiirt gerillast da terdrist
degil mi? Simdi onlar, Ozkdk ve 6teki burjuva
liberallere, emperyalizmin kalemsorlaria baha-
ne vermemek i¢in silahlar1 ve silahli direnisi
biraksinlar mi1?
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Neden Ozkok gibi burjuvazinin, emperyalizmin
kalemsorlar1 karsisinda ezilenlerin silahli direnis
ve zor kullanma hakkini savunacak devrimci
akil ve glicten yoksunsunuz? Burjuva liberaller
karsisindaki, bu ezikliginiz, bu zavalliliginiz
neden? Nigin is¢i siifinin emperyalizme karsi
zor kullanma hakkini savunamiyorsunuz? Isci
siifini, iddia ettiginiz emperyalizmi de hedef-
leyen devrime nasil hazirlayacaksiniz? Bu ne
bicim devrimci hazirliktir ki, is¢i sinifina burju-
vazinin ve emperyalizmin devrimci zor kullani-
larak yere serilecegini, bunun i¢in hazirlik yap-
mak gerektigini anlatmiyor, egitim ve hazirlig
orgiitlemiyor. Bir de utanmadan sikilmadan
devrimcilere oportiinist zehrini enjekte etmek
icin bireysel terérizm elestirisi yapiyor.

Kagarlanmaya yiiz tutmus oportiinistlerimiz,
hayir canim orada, Irak’ta Filistin’de silahli
direnise kimse kars1 “cikmayacaktir” yanitini
vereceklerdir. Bu oportiinist 6dlekler, orada
silahla direnmenin hakli, dogru ve gerekli ol-
dugunu agikca savunacak akil ve ciiretten bile
yoksunlar.

Ve Caralan agzindaki baklay1 ¢ikartiyor; “Iste
bombalar; atanlarin kimliginden ve amaglarin-
dan bagimsiz olarak, bu yurt sathinda olusan
NATO karsit1 birligin ortasina atilmistir.” Peki
ne oldu? NATO Kkarsit1 birlik emperyalist hay-
dutlari, usak ve isbirlik¢ilerini hedefleyen {iste-
lik oldukca da basarili olan bombalama eylem-
leri nedeniyle dagildi mi? BAK indan, IKK’ye
NATO ve Bush Karsit1 Birlik’e hepsi 27 Hazi-
ran’da Kadikdy’de bir aradaydi. Ama dogrusu
oportiinistlerle yolun sonuna da gelinmisti.
Ciinkli oportiinistlerin siddetten arinmis eylem
cizgisi ile birlikte hareket etme marjinin son
siirtydi 27 Haziran. Oportiinistlerle devrimcile-
rin 27 Haziran aksami ayrisacagini herkes bili-
yordu. Beklendigi gibi de oldu. Marksist-
Leninist komiinistlerin 6nderligi altinda devrim-
ciler, Okmeydani’nin yolunu tutarken oportii-
nistler evlerine ¢ekiliyorlardi. 28 Haziran dire-
nisi de, oportiinistlerin kacist da biliniyor.

Fakat Caralan’in Marksist-Leninist komiinistleri
ve devrimcileri NATO karsit1 birligin ortasina
bomba atmakla, birligi parcalamakla suglamasi
tamamen kasith ve gercek disidir. Emperyalist
haydutlar1 ve usak ve igbirlik¢ilerini hedefleyen
bombalarin zaten boyle bir rollerinin olmadig1
aciklamasima sunu da ekleyelim: Gergek su ki,
NATO karsit1 birligin yurt sathinda olugmasinin
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en biliylik onuru Marksist-Leninist komiinistler
aittir. Bunun i¢in ¢ok biiyiik bir emek ve caba
harcanmustir.

Marksist-Leninist komiinistleri boliiciiliikle sug-
layan Caralan en sonunda su tehdidi savuruyor:
“Eger bu eylemleri yapanlar, basinda ¢iktig1 gibi
halktan, devrimden yana oldugunu sdyleyen
siyasi c¢evrelere mensupsa; yapacaklari ilk igin
bulunduklart eylem hattin1 sorgulamak oldugu-
nu gormelidir. Aksi halde; hem bu ¢izgide bulu-
nup hem de gesitli ‘platformlar’da yer almakta,
bugiinden sonra ¢ok daha fazla zorlanacaklar-
dir.” Ne diyorlardi burjuva liberaller, devrimci-
leri, pardon terdristleri araniza sokmayin. Cara-
lan da dersine iyi ¢alismis, ama kilavuzunun
liberaller oldugunu bir kez daha vurgulamak
zorundayiz. Oportiinistler, Marksist-Leninist
komdtinistlerle ve devrimcilerle ayni platform-
larda yer almaktan 6teden beri rahatsizlar. Oyle
anlasihiyor ki, kagmaya hazirlanmyorlar, ama
birligi bozma sorumlulugunu ya da sucunu da
Marksist-Leninist komiinistler ve devrimcilere
yiiklemek istiyorlar. Merak ediyorlarsa sdyleye-
lim; bizim oportiinistler ile birlikte miicadeleden
korkmak i¢in hig¢ bir sebebimiz yok.

Caralan’1n kesin hiikmii oluyor, su satirlar:

“Kisacas1; Ankara ve Istanbul’da patlayan bom-
balar, ‘bireysel teror eylemleri’ listiinden siyaset
yapmanin; halkeilikla, devrimcilikle nasil bir
celigki teskil ettigini, bu miicadele tarzinin do-
niip bunu yapani ve savundugunu sdyledigi kit-
lelerin amaglarini vurdugunu bir kez daha gos-
terdi.” Bu bayagilik insan1 gercekten isyan etti-
riyor. Peki, pek sayin Caralan arkadas, Capa
kazas1 disinda senin bu hiikmiinii dogrulayan bir
tek ornek var mi, bu “Ankara ve Istanbul’da
patlayan bomba”lama eylemlerinde? Zavalli
oportiinistler, emperyalizme ve igbirlik¢i burju-
vaziye, onlarin fasist rejimine karsi silahli mii-
cadele bic¢imlerinin kullanilmasini mahkum et-
mek i¢in, Capa kazasindan medet umuyorlar.
Capa kazasinin arkasina saklanarak bombalama
eylemlerini mahkim etmeye calisiyorlar.

Cok sayin “bireysel terér eylemleri” uzmani,
izniniz olursa size de bir sorumuz olacak, sahi
bu bombalama eylemlerini hangi kriter ve man-
tik ile “bireysel terdr eylemleri” {istliinden siya-
set yapma sinifina sokuyorsunuz? Hakikaten siz
nicin devrimeci ve Marksist goriinmeye caligi-
yorsunuz?
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Son verirken Ozkok’iin su iki ciimlesine katildi-
gin1 zevkle aciklayan zavalli M. Yalciner’e bir
cift lafimiz olacak:

“Yeter ki kurdugu teskilatin ad1 duyulsun. Rek-
lam1 yapilsin.” Allah i¢in son iki climlesi yanlis
degil!” Iyi ama bayim siz de teskilatinizin “rek-
lamm1” yapiyorsunuz? Propagandayr asagila-
maniz bir yana, teskilatin propagandasini yap-
makta kotii olan ne var? Ama unutmayin biitiin
kalbinizle katildiginiz son iki climlenin bir an-
laminin olabilmesi i¢in, “Bombacilar kim? Gii-
ya halk adina hareket eden kafalar. Orgiitlerinin
adia ‘Marksist” kelimesini koymuslar. Herhal-
de Marx’in kemikleri sizliyordur. Bush’a kizi-
yor. Hincini1 zavalli insandan aliyor. Kucaginda
patlamasa, o bombay1 bir yerlere koymayacak
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mi1? Oradan gegen insanlar bundan zarar gérme-
yecek mi? Ama insan hayati onun i¢in ne ki?”
bicimindeki bu satirlara da “Allah i¢in” katiliyor
almaniz gerek. Satirlariniza sizan duygulariniz
da katildiginizi yansitiyor, daha dogrusu ele
veriyor, ama oportiinist politik akliniz bunun
dolaysiz sekilde yazmanin anlatmanin siyasal
cikarlariniza zarar vereceginizi sdyliiyor.

Ama siz oportiinist politik ¢ikarlariniz i¢in daga
cikardiginiz ve kurban ettiginiz devrimcilerin
hesabini vermediniz daha. Dersim’de kurdugu-
nuz silahli propaganda gruplarinda imha edilen
devrimcilerden s6z ediyoruz. Biz unutmadik,
devrimei aklimizin oportiinist suclar1 asla affet-
medigini de bilmenizi isteriz.
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Haziran Hareketi’nin Deneyimleri

Marksist-Leninist komiinistler NATO zirvesinin
yapilacagi 28-29 Haziran tarihinden aylar 6nce
bagslattiklar1 hazirliklar: yiiriitirken soyle ilan
etmislerdi pratik misyonlarmi: 71 geleneginin
yaraticist yoldaslarimizin antiemperyalist dev-
rimci anilarma bagh kalacak ve basta direnen
Irak ve Filistin olmak {izere, halklarimiza karsi
sorumlulugumuzu yerine getirecegiz. Ne mutlu
ki, basimiz dik olarak hakli bir gurur i¢indeyiz
bugiin. Siper yoldaglarimizla birlikte Okmeyda-
n1 direnisini armagan ettik tarihe ve halklarimi-
za. Istanbul’u NATO’ya ve emperyalist haydut-
lara dar ettik.

Okmeydani catigmasi ve direnisi NATO karsit-
liginin mizrak ucu olsa da, onu bileyenin, iki ay1
askin silire boyunca devam eden antiemperyalist
kitle miicadelesinin siirtiinmesi oldugunu gor-
mek gerekiyor. Bu aynmi zamanda Marksist-
Leninist komdiinistlerin siirecteki oncili roliiniin
en tam kavranabilmesi i¢inde zorunlu olan bir
perspektiftir. Siirecin bu kapsamdaki analizine
gecmeden Once, ylriitillen birlesik kampanya-
nin, 12 Eyliil 1980 darbesi sonras1 ger¢eklestiri-
len en genis kapsamli antiemperyalist kitle
kampanyast oldugunu belirtelim. Marksist-
Leninist komiinistler bakimindan NATO ve
emperyalizm karsit1 miicadele, her seyden once
antiemperyalist demokratik devrim programla-
rinin pratik-giincel gorevlerinin yerine getiril-
mesi anlamima geliyordu. Emperyalizme karsi
miicadeleyi devrim hedefine baglamakta somut-
lagan goriis agis1, kampanyanin biitiin siireci
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boyunca yol gosteren kilavuz oldu. Bu nedenle,
emperyalistlerin kovulmasi ve her tiirli bagimli-
lik iligkilerine son verilmesi, NATO’nun dagi-
tilmasi ve {islerin kapatilmasi, gizli anlagmalarin
aciklanmas talepleri ile NATO zirvesinin en-
gellenmesi ve dagitilmasi giincel ¢agrisi birlesti-
rildi. Ajitasyon ve propaganda calismasinin
odagina bunlar oturtuldu.

Siirecin genel olarak bu cizgide sekillenmesi ve
ilerletilebilmesi i¢in kararliligin sonuna dek
korunmas1 ve miicadeleci unsurlarin bu mevziye
cekilmesi dogrultusunda kesintisiz bir irade or-
taya kondu. Zirvenin engelleyemeyecegine ilis-
kin politik karamsarlikla malul protestocu goriis
ve egilimlere kars1 ideolojik miicadele ytiriitiil-
di, politik tutum alindi. Protestoculugun asilma-
s1 gerektigi her platformda dile getirildi ve hare-
keti hedeflerine dogru tasiyacak somut Kkitle
kuvvetlerinin var oldugu gosterilerek kararsiz
unsurlar ikna edilmeye calisildi.

ihtiyaclar Birlestirdi, Riskler Ayristirdi

NATO’ya kars1 miicadele etmek isteyen politik
giicler esasen kendi kuvvetlerine dayali bagim-
s1z hareket tarzlarindan farkli olarak NATO ve
Bush Karsitt Birlik(NBKB)ve Baris ve Adalet
Koalisyonu (BAK) bi¢ciminde iki aktif temel
bilesimle siirece hazirlandi. BAK’in eyleminin
icerigi, onun reformcu liberal burjuvazinin ¢iz-
gisine yedeklenmis, ona gdre hareket eden bir
orgiitlenme oldugunu ortaya koydu. Hemen tiim
omurgasini ve kitle giiciinii ODP’nin olusturdu-
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gu BAK, esas olarak protestoculugu, emperya-
lizme kars1 en ug¢ eylem hatt1 kabul etti. “Gelme
Bush” gibi, antiemperyalist olmay1 Bush’a kar-
st olmakla sinirli tutan bir ajitasyon yiiriittii.
NATO zirvesinin emperyalizme karsi miicade-
le olanaklar1 bakimindan yarattigi somut tarih-
sel-politik firsata teget bile gegmeyen bu yak-
lasim, BAK’1n emperyalizme karst miicadele
ufkunun darligini ve militan yetenek zayifligi-
nin tipik bir gostergesi oldu. NATO’ya karsi
ellerine sopay1 alamayan ODP, emperyalizm
pisligini Liitfi Kirdar Spor ve Sergi Sarayi’nin
merdivenlerinden ‘siiplirme’ medyatik sovuyla
kendini avutmaya c¢alisti. BAK, daha ¢ok ulus-
lararasi planda reformcu ve liberallerin Tiirkiye
uzantisi islevini gordii.

NATO ve Bush Karsit1 Birlik, i¢inde partilerin,
devrimei platformlarin, sendikalarin ve demok-
ratik kitle orgiitlerinin de bulundugu miicadeleci
128 yapilanmanin bir araya gelmesi ile olustu.
Siyasi bilesimi itibariyle Birlik’te, sosyalist ve
devrimcilerden, reformist ve yurtseverle kadar
hemen her sol ilerici unsur yer aliyordu. Birlik
bu bakimdan heterojen bir yapiya sahipti. Ortak
payda, NATO’ya kars1 miicadeleci kuvvetlerin
birlesmesiydi.

NBKB deneyimi, reformist ve devrimcilerin bir
arada olmasinin en genis kesimlerin harekete
gecirilmesinde avantajlar yaratmasi yaninda,
NATO’ya kars1 miicadeleci bir odagin gelisti-
rilmesi bakimindan kendi bagina bir engel teskil
etmedigini de gostermis oldu. Birlik’in, bir ge-
¢ig siirecinin iiriinii ve ara asama Orgiitlenmesi
oldugu unutulmamalidir. Nitekim Birlik’te dev-
rimcilerle reformistlerin belli bir noktaya kadar
birlikte yiiriiyecegi asikardi. Ciinkii Birlik i¢inde
egemen olan tarz protestoculuktu. NATO’yu
engelleme goriis agis1 devrimcilerin ve komiinist
onciiniin yonelimini yansitryordu.

Zirve tarihi yakinlastik¢a, yani politik miicade-
lenin zemini sertlestikce, BAK ve Birlik arasin-
da ortaklasma olanaklar1 daha da zayifliyordu.
27 Haziran Kadikdy mitingi ve 26 Haziran An-
kara mitinginde gerceklesen eylem birliginin her
seye ragmen saglanmasi miicadele bakimindan
olumlu bir rol oynadi. Bu eylem birligine NA-
TO’ya kars1 miicadeleyi duvarlar afisle ‘siisle-
mek’ten ibaret goren TKP de ( Isgale Karsi
Komiteler-IKK) dahil oldu. TKP’nin derdi NA-
TO’yu engellemeye doniik pratik gorevlere
omuz vermek degil, kendi siyasi hareketinin
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‘dar goriigli’ propagandasini gelistirmek, yani
“zeytinyag1 gibi suyun listiine ¢ikmak™t1. Miica-
delenin biiyiitiilmesi diye bir derdi yoktu. NA-
TO ve Bush Karsit1 Birlik’in yeterince inisiyatif
koyamamast nedeniyle mitinglerde Birlik’le
esdeger bir katilimcer olarak kabul gérmeyi sag-
lamak, TKP’nin ‘kibrine’ yakisan ‘basarisi’
oldu. Oysa siirecin omuzlanmasinda TKP’nin
Birlik i¢indeki herhangi bir kuvvetten ‘iistiin’
hicbir yani olmadig1 gibi, biitiin ufku yasallikla
sinirliydi. TKP agisindan her sey ayin 27’sine
endekslenmisti. 28’inde parti binast Oniinde
diizenledikleri basin agiklamasini bile ‘partiye
yakisir bicimde’ apar topar bitirerek Kemerbur-
gaz’da kampa sivistilar. Temel siarlari, “Istan-
bul NATO’ya kapilarin1 kapatiyor’du. Ancak
TKP kapilarini 6nce miicadeleye, daha sonra da
kendini NATO’ya kapatt.

Kiirt yurtseverleri NATO ve emperyalizme karsi
olumlu bir sinav veremedi. Emperyalizmle uz-
lasma ve diplomasi zemininde kalarak Kiirt so-
rununu ¢ézme, kismi demokratik taleplerle elde
ederek diizen i¢i bir muhalefet hareketi haline
gelme caba ve yonelimi genis yurtsever Kiirt
emekgilerinin emperyalizme kars1 miicadele
siirecine katilimini engellemistir. ABD ve Av-
rupa emperyalistleri ile kars1 karsiya gelmeme
politikas1 onlart NATO’culara kars1 pasif bir
tutum bile almamaya itti. Kiirt ulusalciliginin
dar gorisliiliigii ve bunun yarattigi sinirlilik onu
NATO’ya karst miicadeleden alikoydu. Gii-
ney’deki gii¢lerini NATO’ya karsilarina alma-
yarak koruyabilecekleri yanilgisina diigiilmiis-
tiir. Kiirt sorununu ¢6ziimiiniin emperyalizme
kars1 miicadeleden gectigi gercegini 1skalayarak
bolgesel devrimin gelisme ve birlesme olanakla-
rin1 zay1f diiglirmiistiir.

NATO'ya Karsi Miicadele Yayginlik
Kazandi

Marksist-Leninist komiinist 6ncii, NATO karsiti
Birlik’lerin yerel platformlara taginmasi, olabil-
digince en genis ¢evrenin bu birliklerde eylem
birligi yapmasini tesvik etti. Istanbul’un pek ¢ok
semtinde yerel NATO ve Bush karsit1 Birlik’in
kurulmasina Onciiliik etti. Miicadelenin yerel
ayaklarinin gii¢clendirilerek emperyalizme karsi
halk hareketinin yaratilmasinin kanallarini ag-
maya calistt. Yanm sira Birlik’in degisik illerde
de kurulmasina bizzat hem onciiliik hem de tes-
vik etti. Birlesik bir antiemperyalist hareketin
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gelistirilmesinin NATO’yu durdurma iradesini
giiclendirecegi diisiincesi hareket tarzin1 yonetti.

NATO’ya kars1 miicadele bigimlerinde zengin-
lik gbze carpti. Eylemli basin agiklamalar1 en
yaygin kabul goren bi¢im olarak 6ne ¢ikti. Yani
sira oturma eylemleri, fiili gosteriler, gece me-
saleli yiriiylisler, mitingler miicadele bi¢imleri
arasinda yer aldi. NATO’ya kars1 yaygin bir
ajitasyon yiiriitiildii. Denebilir ki ‘80 sonrasinin
en yaygin emperyalizm teshirine sahne oldu
cografyamiz.

Ajitasyonun baglica araclarindan biri imza stant-
lar1 ve semtlerde imza toplama, ev toplantilari
ve ziyaretleri, paneller, geceler, yaygin 6zel say1
dagitimlari, afigler, kuslar, kahve ve fabrika
onii, sokak ajitasyonlar1 6ne ¢ikti. Halk toplanti-
lar1, film gosterimleri gibi etkinlikler NATO’ya
kars1 kapsamli ajitasyonun birer parcasi oldu.
NATO ve emperyalizmin tartigildigr paneller
orgiitlendi.

Komiinist 6ncii Haziran basinda Birlik’e, kiigiik
capli eylem bi¢imlerinden giiclerin merkeziles-
tigi orta Slgekli belli merkezlerde yogunlagmis
eylem bicimlerine ge¢meyi 6nerdi. Is¢i sinifinim,
emek¢i memurlarin, emek¢i kadinlarin, kent
yoksullarinin ve gengligin katildigi genel grev
genel direnisin Orgilitlenmesi Onerisini yazili
olarak iletti. Genel grev genel direnisi orgiitle-
menin olanakli oldugunu ve bunun igin ¢agri
yapilmast gerektigini tartisti. Bu olanagi, NA-
TO’yu durduracak en etkili miicadele bigimi
olarak savundu. Isci sinifi ve emekgilerin ayaga
kaldirmak i¢in, fabrikalara, is¢i havzalarina gi-
derek iscilerle genel grevin olanakli olup olma-
digin tartigmay1 onerdi. 15-16 Haziran’da Bir-
lik’in igyeri ve havzalarda genel grev genel di-
renis ¢agrist i¢in elverisli bir zaman oldugunu
savundu. Birlesik halk grevi ve halk direnisini
orgiitlemeyi, NATO toplantisin1 engelleme tak-
tiginin merkezine oturttu. Bu amagla DISK,
KESK basta olmak {izere bir¢cok sendikay1 ziya-
ret ederek ISB icinde genel grev genel direnisi
giindemlerine tasidi.

Bu yonde c¢agr1 yapilmasina iligkin karar alin-
masina karsin, Birlik bilesenlerinin genel grev
genel direnisin  Orgiitlenemeyecegine iliskin
kararsizlig1 nedeniyle sonuca ulasilamadi. Genel
grev genel direnise miikemmeliyetci yaklagim-
lar bu olanagi imkansizlastirdi. Komiinist 6ncii
kismi ve yerel bir genel grev genel direnis de-
nemesinin bile tabloyu degistirecegini, NA-
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TO’cu katillerin korkusunu biiyiitecegini, anti-
emperyalist devrimci kitle hareketini sigrataca-
gin1 diisiindii.

NATO karsit1 birlikten farkli olarak komiinist
oncli NATO’ya karst genel grev genel direnis
cagrist yapti. Bu amagla ylizbinlerce materyal
dagitti. Siire¢ yaklastikca semtlerde mesaleli
yiirliylisler ve gosteriler, Gazi’de oldugu gibi
barikat kurdu, kepenk ve kontak kapatma ¢agri-
lar1, isgal cagrilar1 yapti. Istanbul’da 26 Hazi-
ran’da 4 ayr1 ana yol giizergahinda yol kesme
eylemi yapti. Izmir’de BOP’un tartisildigi kon-
feransi engelleme miicadelesinin en Oniinde yer
ald1. Adana’da Incirlik iissiine yiiriidii, Diyarba-
kir 2. Hava Karargah Komutanlig1 6niinde basin
aciklamasi yapti.

Katil Bush’un gelecegi giin 26 Haziran’da An-
kara mitinginde Meclis’e yiiriimek icin polis
barikatlarini zorladi ve hiicum ruhunu kusandi.
26 Haziran mitingi komiinistlerin Onerisi ile
BAK ve Birlik’in ortak eylemi olarak ger¢ekles-
ti. Ankara direnisimiz sadece devlet icinde degil
aynt zamanda yasalci reformistlerde de panik
yaratti.

NATO’ya kars1 her tiirlii barigg1 ve barisci ol-
mayan miicadele bicimleri i¢ ige yiiriitiildii. Her
biri digerini besledi ve biiyiittii. Halklarin NA-
TO’ya karst 6fkesini arkasina aldi. Ezilenlerde
sempati ve destek, yasalct reformistlerde panik,
NATO’cularda korku yaratti. Hareket tarzina
yon veren zirvenin engellenmesi ve dagitiimasi
kararlilig1 oldu.

Eylem Cizgimiz Ve Taktik Durusumuz

Komiinist oncii siireci bagtan sona planladi ve
orgiitledi. Kendi kuvvetlerini siirece hazirladi.
Aktivist toplantilar1 bu hazirligin en 6nemli un-
suruydu. Hareketin 28-29’unda devrimcilerle
reformistler arasinda ayrismaya yol agacagini en
bastan ongordii. Birlik’i gidebilecegi yere kadar
gbtiirme ve birlikte yiliriime imkanlarini sonuna
kadar zorladi. NATO ve isgalcilere Istanbul
gercekten dar edilmeliydi. Bu goriis agisindan
hareketle Birlik’in giindemine bu sorunu tasidi
ve tartistirdi. Birlik icindeki tavirlarin ve saf-
lagmalarin netlesmesi i¢in adimlar atti. Bu goriis
acisina sahip olanlarla da, birlik i¢inde ayrisma
egilimlerine gore, belli baghi devrimei, ilerici
giiclerle ayr1 ayn ikili goriismeler yapti. Birinci
tur goriismelerde diiglincelerini ve amaglarini
aktararak nabiz yokladi. ikinci tur goriismelerde
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ise kendi planlarint ve hazirliklarim tartistt ve
mubhataplarinin yaklasimlarini dinledi. Birlikte
hareket edebileceklerin ortak bir toplantinin
orgiitlenmesine Onciiliikk etti. Bu g¢ercevede bir
araya gelen gruplarin bir kamp organize etme ve
hazirliglr orada yiirlitme kararini almasinda ve
orgiitlenmesinde belirleyici bir rol {istlendi.

Mesruiyeti temel bir kalkis noktast olarak ele
alan Marksist-Leninist komiinistler, siirecten
devrimci hareketin kazanimla ¢ikmasmin ve
devrimci dayanigmanin kosullarinin hazirlama-
sinin emektar1 oldular. Eylemlerini ajitasyonun
temel araci haline getirdiler.

Bir Zirve De Okmeydani'ndaydi

Istanbul’da 28-29 Haziran’da iki ayn zirve or-
giitlendi. Biri emperyalistlerin NATO vadisinde
insandan arindirilmis on binlerce polis, asker ve
zirhli araclarin arasinda, liikks otellerde konakla-
yan  emperyalistlerin  zirvesiydi.  Digeri
27’sindeki mitingden sonra NATO’yu engelle-
me kararliligin1 kusananlarin topluca yerlestigi
Okmeydan1 Fatma Girik Parki’ndaki zirve. Biri,
diinya karsidevrimini, halk diismanlarini, isken-
ceci ve Kkatillerin zirvesini, digeri ezilenleri,
diinya halklarini, emperyalizme karsi miicadele
edenleri, devrimi temsil ediyordu.

Okmeydan1 bastan sona komiinist 6ncii tarafin-
dan planland1 ve orgiitlendi. SDP, HOC, Isci
Koylii, Halkevleri, Devrimci demokrasi gibi belli
baslh giiler bir araya getirilerek ikna edildi. Irili
ufakli devrimei giicler de siirece dahil oldu. Hal-
kevleri ve Devrimci Demokrasi gece parkta kal-
madilar. Fakat sabah yiiriiylise katildilar.

Okmeydani’nda konaklayan giigler aralarinda
ortak bir komite kurdular. Kararlar burada alin-
di. Alinan karar dogrultusunda ytiriiyerek Meci-
diyekoy’e gitme hazirligi yapildi.

Kalan kitleye gece etkinligi diizenlendi. Degisik
bolgelerden ve illerden gelenlerle birlikte 1000
civarinda kitle Okmeydani’nda sabahladi. Par-
kin i¢ Orgilitlenmesi yapildi. Yemek, erzak, gii-
venlik, saglik komiteleri orgiitlendi. Park, yeni
bir durumun ortaya ¢ikardig1 yeni bir mevzi ve
alan haline geldi. Bunu hazirlayanin mesruiyet
bilincinin yon verdigi goriis acist oldugunu be-
lirtelim. Parkta geceleme NATO karsiti miica-
delenin siyasal bir kazanimidir.

Komiinistler Okmeydani’n1 alanlardan orgiitle-
nerek gelmeyi hedefledi. Gece parkta kalan di-

39

renisciler soguga, yorgunluga ragmen yiiksek
bir moral ve savasma istek ve arzusu ile doldur-
dular yiireklerini. Manevi yan1 gii¢lii bir konak-
lama yeriydi Fatma Girik Parki. Militanlar,
enerji topladi. Komiinistler manga sistemine
gore orglitlendi. Sapan gruplari, molotof grupla-
r1, gaz bombasina kars1 eldiven gruplari, panzer-
leri durdurma gruplar1 kuruldu. Olusturulan her
manganin bir yoneticisi bir de yardimcisi vardi.
Komiinistler, 50’yi askin manga ile orgiitlendi-
ler. Ayrica sekiz Oncii manga olusturuldu. Her
mangaya bir sehit yoldasin ismi verildi. Clara
Zetkin kadi mangasi, Ali Bugiin, Mazlum Do-
gan, Hiiseyin Kayaci, Hiiseyin Demircioglu,
Sengiil Boran, Hasan Ocak, Tuncay Yildirim
mangalar1 savas giiclinli artirdi. Her sey savas
ve hiicum ruhuna gore sekillendirildi. Ne kada-
rinin basarildigindan bagimsiz olarak bu tarz bir
orgiitlenme ve eylem bir dizi yeni araglari iginde
barindirdi. Ezilenlerin uluslararasi miicadele
deneyimlerinden de 6grenme ve bunlar1 uygu-
lama yaraticilig1 sinandi. Biber gazina kars1 goz-
lik, gaz bombasina kars1 maske, sirke ve limon
hazirlandi, korunmak icin baretler takildi.

95-96’lardan sonra Okmeydani’nda yeni bir tarz
orgiitlendi. Perpa’ya dogru yiiriirken coskulu ve
kararli bir devrimei kitle gergegi vardi. Polisin
saldirisindan sonra Okmeydani’na cekilen kitle
barikatlar kurdu. Kurulan barikatlar polisin sal-
dirilarim1 engelledi. Polis panikledi. Devrimci
kitle inisiyatifi ve yaraticiligt agiga ¢ikti. Polis
barikatlar1 asma cesareti gosteremedi ve daha
giiclii bir askeri birlige ihtiya¢ duydu. Halk ba-
rikatlarda direnen devrimcilere kucak agti, des-
tek verdi. Iki arabasi olan birini verdi. Barikat
icin kullanilacak her seyini sundu. Yaralilar
evlerinde tedavi etti. Gazin etkilerine karsi li-
mon ve sirke tasidi. Gazi barikatlarinda ruhu ve
kararlilig1 yeniden Okmeydani’nda belirdi. Gazi
kadar olmazsa da onun derin etkilerini tasidi.
Diismana kars1 iki saati askin bir direnis kahra-
manhig1 sergilendi. Savastilar ve deneyim ka-
zandilar ve direnerek geri cekildiler. Siirece
damgasin1 vuran Okmeydanm direnisi oldu. Bii-
tin diinyanin dikkatleri ve gozii Okmeydani
direnisindeydi.

NATO Zirvesi’nin son giinii, yani 29 Hazi-
ran’da ise bir giin dncesinin dilizeyini yakalayan
ya da asan bir etkinlik tarzi gelistirilemedi.
Marksist-Leninist komdiinistler bakimindan bu
durum, eylem ¢izgimizdeki bir kirilma noktasini
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ve siireklilik kaybina isaret ediyordu. Eylemi
yoneten giiclerimizde agiga ¢ikan siyasi kararli-
lik zayiflamasi ve karargah orgilitlenmesindeki
bu siyasi boslugun hizla doldurulamamasini,
basarisizligin en temel nedeni olarak gérmek
gerekiyor. Burada billurlasan sorun, miicadele-
nin karakterine ve somut ihtiyaglarina uygun
olarak, karar mekanizmalarinin isleyisinde aske-
ri normlarin daha etkin olarak devreye sokulma-
sinin  gerekli oldugudur. 29’undaki durumun
ihtiyaglar1 da zaten buna tamamen uygundur:
hedef bellidir, savascilar hazirdir, dost kuvvetler
beklemektedir... Yapilmasi gereken, stratejik
perspektifi cok 6nceden ortaya konmus bulunan
zirve barikatlarina yeniden ve yeniden yiiklen-
menin miimkiin olan somut yollarmi bulup giic-
leri oraya seferber etmekti. Basarilamayan budur.

Haziran Hareketi Yol Gésteriyor

NATO’ya kars1 Haziran hareketini sonuglarimi
birkag baglik altinda toplayabiliriz.

1) Devrimci dayanigsma bilinci ve devrimci ey-
lem birligi uzun siireden sonra yeniden barikat-
larda sekillendi. Siper yoldaslhigr gelisti.

2) Kitle hareketinde yeni bir tarz acia cikti.
Devrimci kitle hareketi savunmaci pozisyondan
saldir1 pozisyonuna gegcti. Kitle hareketinde ak-
tif savunma taktigine gegisin isaretlerini verdi.

3) Devrimci kitle hareketinde yeni bir duruma
gecisi orgiitledi. Statiikoculuk yikildi. Devrimci
giriskenlik ve inisiyatifin 6nii agildi. Okmeyda-
ni’ndan sonra Pendik Aydos’ta gecekondu hal-
kinin barikatlarla yikimi engellemesi kitlelerin
deneyimlerden 6grendigini gosterdi.

4) Mesruiyet bilinci gelisti. Izmir’den, Adana’dan,
Ankara’dan, Gazi’den siiziilerek gelen mesruiyet
bilincinde Okmeydani’nda sigrama yasandi. Em-
peryalizme ve NATO’ya kars1 mesruiyetin giicii-
nii arkasina aldi. Yasallikla kendini sinirlamayan,
statiikolar1 yikan bir tarz hakim oldu. Kendi sinir-
larim1 ve i¢ duvarlarimi yikarak asan bu tarz,
ontimiizdeki siiregte kitle hareketinin de kendi
siirlarin1 agmasina hizmet edecektir.

5) Okmeydan1 direnisine katilan gii¢lerin bilin-
cinde sigrama yasandi. Kendi gercegini asti.
Kendine ve devrime giiven duygusu gelisti.

6) Halka glivenmeyen, bireyci aydin bilinci ye-
nilgiye ugradi. Katilan herkeste halka ve kitlele-
re gliven duygusu gelisti.
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7) Okmeydani reformizme ve burjuvaziye karsi
basli basina siyasal ve ideolojik bir kazanimdir.
Okmeydani siireci ile komiinist dncii devrimei
hareketin merkezinde yer almistir. Devrimi or-
giitleme ve devrimin zaferi i¢in ylirlime kararl-
1§81 gostermistir.

8) Okmeydani direnisimiz uluslararasi niteligi
olan bir hareketti. Sadece cografyamizda degil,
diinyada emperyalizme ve onun uluslararasi
polis giici NATO’ya ofke duyan ezilenlerin
onurunu temsil etti. Irak direnisgileri kagirdikla-
r1 3 Tiirk isciyi serbest birakarak halklarin kar-
desligi mesajin1 verdiler.

9) Okmeydan1 sadece komiinist dnciiniin degil
bir biitiin olarak devrimin kazanimidir.

10) NATO’ya kars1 komiinist Onciiniin basini
cektigi devrimci hareket basarilt bir sinav verdi.
Kitleler devrimci Onciiyii test etti, sinadi. Kitle-
lerin devrimcilere giiven duygusu gelisti. Oncii-
niin, dnderlesme bilinci ve pratigi gliglenmistir.
Onderlesme bilinci mayalanmustir.

11) Geng¢ bir miicadeleci devrimciler kusagi
sekillendi. “Zaferler kusagi”nin kazanilmasina
yonelik giiglii belirtileri yeniden agiga cikti.

Okmeydani Nedir?

Okmeydan1 deneyimine dontik sicak ilgi ve tize-
rine diisiiniiliip yazma ihtiyacinin siiriip gitme-
sinde bir gariplik yok elbette. Bu deneyimi ana-
liz etme, anlama ve kavrama c¢abasi bakimindan
olumlu bir durum bu ayni zamanda. Fakat bili-
niyor ki, tarihi ancak onu yaratanlar anlayabilir-
ler. Bu cer¢eveden bakildiginda, bazilarinin
Okmeydani’n1 bir ‘geceleme’ alani gibi yorum-
lamas1 ve gostermesi, mevcut siire¢ bakimindan
‘tarth dis1” dar bir kavrayisin O6rnegidir. Keza,
onun bir adim Otesine ge¢meyi basaran, ama
Okmeydani’n1 28’indeki barikat g¢atigmasiyla
sinirlayan goriis acist da ayni tarih disiligin
menzili i¢ginde kalmaktan kurtulamiyor.

Evet, tarif edenlerin big¢imciliginden bagimsiz
olarak bunlarin ikisi de vardir. Ancak onlar1 da
kapsaylp asan bir niteligi temsil etmektedir
Okmeydani.

Birincisi; Okmeydan1 devrimei bir karargahtir.
Devrimciler 28’indeki antiemperyalist ¢atisma
icin Okmeydani’nda gegici bir iis, bir karargah
kurmuslardir. Bu miicadele deneyimi bakimin-
dan yeni bir adim, yeni bir niteliktir.
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fkincisi; Okmeydani, hemen yarmki catisma
icin Istanbul’un degisik semtlerinden, Kiirdis-
tan’dan ve Tiirkiye’nin her yerinden gelen ana
direnis giiclerinin toplanma merkezidir.

Ucgiinciisii; Okmeydani, ayn1 zamanda bu giicle-
rin egitim, hazirlik ve orgiitlenme kampidir.
Moral hazirhigin yiiritildigl, teknik altyapinin
diizenlendigi, manga diizeni ya da baska bi¢im-
lerde i¢ Orgiitlenmelerinin yapildigi, gérev dagi-
limlarinin somutlastirildigt ve bunun gibi ¢ok
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yonlii bir savas kamp1 deneyimidir Okmeydani.

Okmeydan1’nin bir ge¢misi vardi ve bir gelecegi
de olacaktir. Marksist-Leninist komiinistler,
hem Okmeydani’'n1 somut olarak hazirlayan
geemisin kurucu 6zneleri, hem de onun gergek-
lesen biitlin agsamalarinin yiiriitiici 6znelerinden
olduklar1 i¢in, onu gelecege en bilingli bir bi-
cimde tasima gorevinin de sorumlulugunu duy-
maktadirlar.
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Bagimsizlik, Antiemperyalizm Ve Devrim

Haydar Ozkan

“Sonug¢ olarak, biz antiemperyalistiz c¢linkii
Marksist’iz, ¢linkii kapitalizme, onun zidd1 olan
ve yerine gececek olan sosyalizmle karsi ¢ikiyo-
ruz ve ¢linkii yabanci emperyalizme karsi mii-
cadelemizde Avrupa’nin devrimci kitleleriyle
dayanisma gorevimizi yerine getiriyoruz.” (Jose
Carlos Mariategui, Peru Komiinist Partisi’nin
kurucusu ve lideri, 1929 Latin Amerika Komii-
nist Konferansi’na sundugu tezlerden)

NATO Zirvesi’ne karsi miicadelenin pariltili
giinleri, antiemperyalist eylem geleneginde
yasanan kopuklugu tastan ve barikattan bir
zincirle gidermekle kalmadi, ‘71’in devrimci
yildizlarint da halklarimizin bilincinde yeniden
ayaga kaldirdi.

NATO karsitt miicadele, bu topraklarda 21.
ylizyilin antiemperyalist miicadelelerin yiiriitii-
liisline dair bir igaret figsegi oldu. Yol agti. Temel
attr. Diinyanin ¢esitli tlilkelerinde, o iilkelerin
maddi toplumsal ve siyasal gergeklikleri icinde
bi¢im ve icerik kazanan emperyalist kiireselles-
me karsitt miicadele, Tiirkiye’de de NATO Zir-
vesi’ne kars1 miicadeleyle ilk biiylik deneyimini
yasamis oldu.

Nasil ki, 1969°’da 6. Filo’nun denize dokiilmesi
ve Kommer’in arabasinin ODTU’de yakilmast,
antiemperyalist miicadelede bir dénemin yol
gosterici tarihsel mevzilerine doniismiislerse,
NATO karsit1 miicadele de kendi donemi i¢inde
boyle bir tarihsel iz yaratmistir. Emperyalist
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kiiresellesme doneminin antiemperyalist miica-
deleleri, bu iilkede, atilan bu temele basarak
ileriye yiirliyecektir.

1968 hareketi, “bagimsizlik”¢1ydi. Temel sloga-
n1 ve bayragl “Bagimsiz Tiirkiye” idi. Bu slo-
gan, (‘Sosyalist Tiirkiye’ sloganini temel alma-
larina karsin) TiP’lileri de kapsayacak bicimde
tiim genglik ve is¢i hareketlerinin iizerinde bir-
lestirdigi programatik temeldi.

TiP’liler parlamenter yolla, Yon’ciiler ve Milli
Demokratik Devrim’cilerin belli kesimleri sol
cuntayla, devrimci genclik hareketinin bagrin-
dan dogan THKO, THKP-C ve TKP-ML ise
devrim yoluyla “Bagimsiz Tiirkiye” hedefine
varmak istiyordu. Savasimin karakteri ise,
“Ikinci Kurtulus Savas1” olarak adlandiriliyor,
boyle tanimlantyordu.

Bu, esas olarak 6. Filo eyleminin biraktig: tarih-
sel mirasin politik ¢ergevesini de olusturuyordu.

Gergekte ise, sol cuntacilari, parlamentarist
TIP’i ve Mihri Belli vb. revizyonistleri bir yana
birakirsak, ‘71 devrimci hareketine uzanan sii-
recte Deniz, Mahir ve Ibrahim’de somutlasan ii¢
devrimci akim, sadece ABD emperyalizmine
kars1 degil, bizzat Tiirk burjuvazisine karsi da
savastyorlardi. “Az sayida hain diginda tiim mil-
li unsurlar’in katilacag: ikinci bir ulusal kurtu-
lus savast degil, emekg¢i ve ezilen siniflarin kati-
lacag1 bir sinifsal kurtulus savasi yiiriitiliiyordu.
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Antiemperyalist miicadele, dogrudan dogruya
isbirlik¢i burjuva devlet aygiti ile kars1 karsiya
geliyordu.

15/16 Haziran biiyiik direnisinde, is¢i smnifiyla
burjuva ordunun dogrudan karsi karsiya gelme-
si, ardindan Istanbul ve Gebze’de sikiydnetim
ilan edilmesi, yasanan savagimin gergek icerigi
konusunda gii¢lii bir belirtiydi. Ardindan 9
Mart’ta “sol cunta” girisimleri iflas etti ve yil-
lardir “ordu-millet el ele” sloganlariyla “Bagim-
sizlik” miicadelesine ¢agrilan ordu, 12 Mart’ta
Amerikanci fasist bir darbe gerceklestirdi.

Darbenin ardindan smif miicadelesi sertlesti.
Burjuva milliyet¢i ‘sol cunta’ politikasinin sa-
vunuculart yeni kosullarda rejime yedeklenir-
ken, antiemperyalist devrimci genclik akimlari,
60’lardan bu yana yarattiklar1 toplumsal baglar-
la birlikte orgiitlestiler ve savasi biiytittiiler.

Fakat, gercekte sinifsal kurtulug miicadelesi yiirii-
ten ‘68-°71 hareketi neden “ulusal kurtulus miica-
delesi” bayragi altinda toplanmist1i? Ciinkii yeni,
her zaman ilkin eskinin bayragi altinda dogar.

Marks’in olaganiistii bir ustalikla betimledigi
gibi: “Biitlin 0lmiis kusaklarin gelenegi, biiyiik
bir agirlikla, yasayanlarin beyinleri iizerine ¢o-
ker. Ve, onlar kendilerini ve seyleri, bir baska
bicime doniistirmekle, tamamiyla yepyeni bir
sey yaratmakla ugrasir goriindiiklerinde bile,
ozellikle bu devrimci bunalim ¢aglarinda, korku
ile gecmisteki ruhlar1 kafalarinda canlandirirlar,
tarihin yeni sahnesinde o saygideger egreti ki-
likla ve baskasindan alinma agizla ortaya cik-
mak iizere, onlarin adlarini, sloganlarini, kilikla-
rim1 alirlar. Iste bunun gibi, Luther, havari
Paul’tin maskesini takindi, 1789-1814 devrimi
art arda, once Roma Cumhuriyeti, sonra Roma
Imparatorlugu giysisi iginde kurum satti ve
1848 Devrimi, kimi 1789’un, kimi de 1793’iin
ve 1795’in devrimci geleneginin taklidini yap-
maktan ote bir sey yapamadi. Iste bdyle, yeni
bir dili 6grenmeye baglayan kisi, onu hep kendi
anadiline ¢evirir durur, ama ancak kendi anadi-
lini animsamadan bu yeni dili kullanmay1 ba-
sardig1 ve hatta kendi dilini timden unutabildigi
zaman o yeni dilin 6zlinli, ruhunu 6ziimleyebi-
lir.” (Louis Bonaparte’nin 18 Brumaire’i) Her
ne kadar, Marks, bu olgunun burjuva devrimleri
icin gecerli oldugunu, proleter devriminin buna
ihtiya¢ duymayacagini ifade etse de, gercek
tarith aksini kanitladi: “19. ylizyilin toplumsal
devrimi, siirsel anlatimini, gegmisten degil, an-
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cak gelecekten alabilir. 19. yiizyilin devrimi,
geemisin biitlin hurafelerinden kendisini siyir-
madan, kendisiyle harekete gecemez. Daha On-
ceki devrimlerin kendi 6z igeriklerini kendile-
rinden gizlemek igin tarihsel animsamalara ge-
reksinmeleri vardi. 19. ylizyilin devrimi ise,
kendi 0z igerigine ulasmak icin oOliileri, kendi
oOliilerini gdmmeye terketmek zorundadir.” (Ay-
n1 yerde)

“Kendi 6z igeriklerini kendilerinden gizlemek
icin” degil ama, tarihin miicadele birikimine
yaslanarak gii¢ almak icin, kapitalist toplumun
bagrinda gelisen devrimci miicadeleler de geg-
misin ruhlarin1 ¢agirdilar, bayraklastirdilar. Tip-
ki1 60’lardaki ve 70’lerdeki Latin Amerika dev-
rimci hareketlerinin Ispanyol sémiirgeciliginden
kurtulus miicadelelerinin bayragini yeni kosul-
larda dalgalandirmalar1 gibi, Tiirkiye’de de
1960’larin toplumsal miicadeleleri ilkin, yakin
tarihin en biiylik antiemperyalist miicadele de-
neyimini, yani tim cilizli§i ve tutarsizligiyla
Kurtulus Savasi’n1 bayraklastirdilar. Gengler M.
Kemal’in Bursa Nutku’yla costular. 1920’lerin
burjuvazisinin politikalarini temsil eden sozleri-
ni yeni kosullarin igbirlik¢i burjuvazisine karsi
ideolojik siper yaptilar. 1960, 27 Mayis darbesi-
nin bir kanadini olusturan ordudaki sol kemalist
cuntaci gelenegi ise, bu politikanin miittefiki ve
silahl1 giicli olarak gordiiler.

1968 genclik hareketlerinin, 27 Mayis Oncesi
genclik hareketlerinin devamcist oldugu ne ka-
dar gercekse, bu hareketin igeriksel olarak sii-
rekli doniislip netleserek ilerledigi de bir o kadar
gergektir. 1960 Oncesinin sekilsiz ve igeriksiz
“Hiirriyet” sloganlari, 1960 sonrasinda giderek
yerini marksist, sosyalist fikirlere, “proleter dev-
rim” diislincesine birakti. Yeni genclik hareket-
leri, diinkiiler gibi, ordunun kanatlar1 altina s13-
miyordu. Fakat programatik slogan, “Bagimsiz
Tirkiye”, aym kaldi. 1965°te genglik hareketi-
nin ilk biiytik ¢ikis1 “Milli petrol” kampanyasiy-
la oldu. Ancak 1973’e kadar, tiim netlesmelere,
saflagmalara ve ayrigmalara karsin, hareketin en
ileri unsurlar1 bile “milli kapitalizm” progra-
mindan kopusamadi, bu, “Bagimsiz Tiirkiye nin
ekonomik-toplumsal programi olarak kaldi.

Fakat, 35 yillik sinif miicadelesi deneyimi, Tiir-
kiye ve Kuzey Kiirdistan’in sosyo-ekonomik ve
sosyo-politik gergeklikleri kadar, devrimci mii-
cadelenin karakteri ve igerigi konusunda da ¢ok
zengin veriler sundu.

Teoride DOGRULTU / 17



Emperyalizme karsi kalkan her yumrugun, kar-
sisinda Oncelikle igbirlik¢i Tiirk burjuvazisini ve
devletini buldugu, bulacagi bu 35 yillik tarihin
en temel olgularindan birisidir.

Dolayisiyla, isbirlikei kapitalizme karst miicadele
olmaksizin emperyalizme kars1 miicadele soyut,
iceriksiz ve bi¢cimsel kalmaya mahkumdur.

Antiemperyalist demokratik devrimin, “bagim-
siz kapitalizm” inga etmeye, diizen kurmaya
yonelen bir hareket olarak degil, aksine, sosya-
list devrimin bir 6n evresi, bir gegis bigcimi, ke-
sintisiz devrimle sosyalizme ge¢mek i¢in politik
Ozgiirliklerin kazanilmasi eylemi olarak kav-
ranmast gerektigi de bu tarihin derslerinden
birisidir. Emperyalistlerle ekonomik ve siyasi
baglar1 kopartan, isbirlik¢i tekelci burjuvaziyi
ve onun fagist diktatorliigiinii ezen, Kiirt ulusu-
nu sOmiirge boyundurugundan kurtaran anti-
emperyalist demokratik devrim, yarattig1 poli-
tik 6zglirlik ortamiyla agik sinif miicadelesini
ve proletaryanin sosyalizme kesintisiz gecisini
saglar.

Zaten, emperyalist kapitalizmin karsisinda, ‘ba-
gimsiz kapitalizm’ bir alternatif degil, yalnizca
gerici bir iitopyadir. Diin, 1960’larda iki kutuplu
diinya gerceginin yaratti§1 merkezkac etki, bu
tiir girisimlere bir 6l¢iide olanak tantyordu. An-
cak o zaman dahi, Misir’da Nasir, Endonez-
ya’da Sukarno gibi burjuva Onderlerin temsil
ettigi “bagimsiz kapitalizm” denemeleri nihaye-
tinde kural olarak emperyalist sistemle yeniden
baglanma ile sonuglanmistir. (Tipki Kemalistle-
rin 1920 ve 30’lardaki denemelerinin sonucu
gibi.) Ciinkii kapitalizm bir diinya sistemidir ve
tek tek ulusal ekonomiler, kapitalist ekonomi
zemininde durduklar1 siirece ka¢inilmaz olarak
bu diinya sisteminin i¢ine yutulurlar. Emperya-
list kapitalist diinya diizenin den kopus ancak
sosyalist ekonomik-toplumsal diizen zemininde
miimkiin olur.

iki Ulus, iki Yurtseverlik

Antiemperyalist devrimci miicadele ile burjuva
milliyet¢i ‘bagimsizlik¢ilik’® bu 35 yil iginde
iyice ayrisarak saflasti. Bu saflagsmanin temel
unsurlarindan birisinin Kiirt ulusal sorunu olma-
st ise, bu topraklarin tarihsel ve siyasal gercek-
liginin bir sonucu olarak sekillendi. 1968’lerin
“Bagimsiz Tiirkiye” slogani, Kiirt ulusal soru-
nunun istiinden atlamasa bile yanindan geci-
yordu. 1971 devrimci atilimi, bu noktada sol
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kemalist gelenekten belli Olgiilerde bir kopusu
da igerir. Deniz, idam sehpasinda Tiirk ve Kiirt
halklarinin kardesligini haykirdi, Mabhir, Kiirt
ulusunun kendi kaderini tayin hakkinin tanin-
mas1 gerektigini sdyledi ve Ibrahim, “Tiirkiye
Kiirdistan1”nin ezilen, bagimli ulus statiisiinde
oldugunu belirtti.

Sinif miicadeleleri tarihi, 6zellikle de son 20
yillik tarih, bu sorunda biiylik bir saflasma ve
ayrismaya taniklik etti. 1984’te baslayan Kiirt
ulusal savagi, Kiirdistan gercegini dayatarak,
devrimci hareketin i¢yapisini da doniisiime zor-
lad1. Kiirt ulusal sorununda devrimei hareketin
sosyal soven, kemalist zaaflarin zorladi. Tabii
bu ayn1 zamanda burjuva milliyet¢i-sol kemalist
akimla antiemperyalist devrimci akim arasinda-
ki fiili ideolojik baglarin da zorlanmasi anlami-
na geliyordu. Politik acidan ise, burjuva milli-
yetgiler bir yanda, antiemperyalistler diger yan-
da saflasti.

Ama daha da 6zglin ve ¢arpici bir gercek olarak,
Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistan’da yasayan emekg¢i
halklarin yurtseverlik duygular1 da iki ayr1 ka-
nalda sekillendi. Tiirk emekgilerinin yurtsever-
ligiyle, Kiirt halkinin yurtseverligi iki ayr1 poli-
tik bilince denk diismeye basladi.

Tiirk emek¢i yurtseverligi, dogrudan emperya-
lizme kars1 bir durustur. Ozellikle de ABD em-
peryalizmine ve IMF’ye karsi. Tiirk emekgi
yurtseverligi, Kiirt halkinin ulusal taleplerine
belli bir sempatiyi icerir. Tiirk burjuva milliyet-
ciligi ise, acik Kiirt diismani bir ¢izgi temelinde
sahte bir anti Amerikancilik sergiler.

Kiirt yurtseverligi dogrudan Tiirk somiirgecili-
gine kars1 bir durustur. Inkara, ulusal baskiya ve
asimilasyona karsi. Kiirt emeke¢i yurtseverligi,
ayn1 zamanda emperyalizme kars1 da bir duyar-
lilig1 ve karsithgr igerirken, Kiirt burjuva yurt-
severligi, Amerikanciliga egilim gosterir.

Bu iki yurtseverligi bir potada bulusturmak,
birlesik devrimimizin en zor ve en kaginilmaz
gorevlerinden biri olarak ortaya ¢ikti.

Tiirk Ulusal Sorunu Var Midir?

Bu iki ayr1 ulusal gerceklik arasindaki farkin
temeli, Tiirk ulusunun 1919-1923 bagimsizlik
savastyla ‘ulus-devlet’ini kurmus olmasina kar-
sin, Kiirt ulusunun devletlesmesinin zor yoluyla
engellenmis olmasidir.
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Marksist bir kriter olarak, belli bir tilkede ulusal
sorunun varligini, o ulusun devlet kurma hakki-
na sahip olup olmamasiyla dlcebiliriz. 1918’de
gerceklesen emperyalist isgal, bir ‘Tiirk ulusal
sorunu’ yaratmig, bu sorun Tirk devletinin
1923°te kurulmasiyla ¢ozlilmiistiir. ‘Bagimsiz-
lik’ sorunu, ‘ulusal kurtulus’ sorunu, Tiirk ulusu
bakimindan 1923’te Tiirk burjuva cumhuriyeti-
nin kurulmasiyla ¢ozlilmiistiir. Fakat denilebilir
ki, Kiirt ulusu a¢isindan ayni sorun tam da bu
tarihte baglamigtir. Osmanli yOnetimi altinda
0zerk sancaklar halinde belli bir otonomiye sa-
hip olan, dil ve kiiltiir konusunda yasaklarla
karsilagmayan Kiirtler, Cumhuriyet’le birlikte
bunlar yitirmis, dilleri ve kimlikleri yasaklan-
mig, tiimiiyle merkezi yonetime tabi kilinarak
agir bir ulusal baski rejimi altina hapsedilmis-
lerdir. Bu olgu, Tirk ulusal kurtulus savasinin
burjuva demokratik icerigini ve ilericiligini si-
nirlayan ve giidiiklestiren en temel nedenlerden
de birisidir. Ciinkii daha 1921°de Kemalistler
Kocgiri’de Kiirtlerle savasiyorlardi.

Lozan’da dorde boliinen Kiirdistan’in Kuzey
parcasi, 1923’ten 1938’¢  askeri isgal,
1950’lerde ise ekonomik isgal yasayarak Tiirk
burjuvazisinin somiirgeci boyundurugu altina
sokulmustur.

Tiirk ulusu ise 1923’te ‘kendi’ devletini kur-
mustur. Bu devletin egemen sinifin1 burjuvazi,
ekonomik sistemini ise kapitalizm olusturdugu-
na gore, gelismesinin belli bir evresinde yeniden
emperyalizme bagimli hale gelmesi gercekte
kaginilmazdir. Tiirk burjuvazisinin Kiirdistan
iizerindeki boyundurugu ise, onu emperyalistle-
re boyun egmeye iten temel faktorlerden birisi
olmustur.

Yeni somiirgecilikle klasik somiirgeciligin ka-
ristirtlmasi, Tiirkiye devrimci hareketinin anti-
emperyalist miicadeleye bakisini siirekli sakat-
layan temel bir yanilgidir. Yeni somiirgecilik,
emperyalizme ekonomik ve siyasal bagimlilik
zemininde bir {ilkenin ekonomik yapisinin em-
peryalist devletlerin ihtiyaglarina gore sekillen-
dirilmesi, zenginliklerinin yagmalanmasidir.
Ancak bu somiirgecilik bi¢imi, tam da bigimsel
devlet bagimsizligiyla birlikte, o zemin iizerinde
gerceklesir. Yani emperyalizm, isbirlik¢i burju-
vazinin iktidar1 sayesinde, onu da semirterek
yagmalar. Basinda emperyalistlerin atadigi bir
valinin bulundugu klasik somiirgeci rejimle ve-
ya bu rejimin yeni, giincel bi¢imi olarak emper-
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yalist ordularin isgali altinda o ulustan kukla
yoneticilerin atandigi himayeci somiirge reji-
miyle (Bosna, Afganistan, Irak); basinda o ulu-
sun burjuvazisinin bulundugu yeni sOmiirgeci
rejim arasindaki temel fark goriilmedigi, algi-
lanmadig icin, klasik ve himayeci somiirgecilik
icin gegerli olabilecek “Bagimsizlik” slogan
yeni sOmiirgecilik i¢cin de gegerli sayiliyor. Ara-
daki temel fark, o iilkenin burjuvazisinin yeni
sOmiirgecilikte bizzat iktidarda olmasidir. Em-
peryalizmle ¢ikarlar1 Dbiitiinlesir. Dolayisiyla
emperyalizme karst miicadele, bir “ulusal ba-
gimsizlik” miicadelesi olmaktan c¢ikar, bizzat o
tilkenin burjuvazisine kars1 o lilkenin emek¢i ve
ezilen simiflar tarafindan yiiriitiilen bir toplum-
sal kurtulus miicadelesi karakterini kazanir.
Emperyalizme kars1 miicadele, kaginilmaz ola-
rak, emperyalist sOmiiriiniin iizerinde gelistigi
kapitalist ekonomik toplumsal sisteme karsi
miicadeleyle birlesir.

Dolayisiyla, ulus-devletin kurulusundan 80 yil
sonra hala “Bagimsiz Tiirkiye” sloganini atmak,
gecmisin bayraklarina sarinmayi tutucu, dogma-
tik bir cizgi haline getirmek anlamina geliyor.
Dogru slogan, “Emperyalizme kars1 devrim;
kesintisiz devrim yoluyla sosyalizm™dir.

Kiirt Sosyalist Yurtseverligi

Klasik somiirgeciligin yapisi1 ve karakterini 6z-
giin bir bi¢imde tagiyan Kuzey Kiirdistan’da ise,
tabii ki oncelikli sorun ulusal 6zgiirliigiin kaza-
nilmasidir. Kiirdistan’in kosullarindan kaynakli
olarak, devrimin ilk adimi kag¢inilmaz ve zorun-
lu bir bigimde sOmiirgeciligin tasfiyesiyle atil-
mak durumundadir. Kiirdistan’da sosyalizme
dogru atilacak ilk ve zorunlu adim budur. Ancak
tabii, ulusal 6zgiirliiglin hangi programla kaza-
nilabilecegi sorunu, Kiirt kiiciik burjuva ulusal-
cilartyla Kiirt komiinistleri arasinda temel bir
programatik farklilik olusturuyor.

Kiirt kiiciik burjuva ulusalcis1 PKK, diin, 1999
oncesinde, bagimsiz bir kapitalist Kiirdistan’
ulusal Ozgiirliigiin gergeklesme bigimi olarak
goriiyor ve savunuyordu. Imrali sonrasinda ise
“Bagimsiz Kiirdistan” programindan geri diistii.
Kiirt sermayesinin gelistirilmesini, Tiirk burju-
vazisiyle ortak bir burjuva demokratik cumhuri-
yet catist altinda bir araya gelmeyi ‘ulusal 6z-
giirliik’ olarak goriiyor.

Kiirdistanli komiinistler ise, birlesik federasyo-
nun pargasi olarak, ayrilma hakkina sahip bir
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Kiirdistan Sovyet Cumhuriyeti’ni ulusal 6zgiir-
ligiin gerceklesme bigimi olarak goriiyorlar.
Kiirt ulusal kurtulusu i¢in Tiirk emekgileriyle el
ele verilmesini ve emperyalizme kars1 ortak bir
Isci-Emekci Sovyet Cumhuriyetleri Birligi ku-
rulmasini savunuyorlar.

Kiirt kiiciik burjuva ulusalcilari, kimi ulusal
ozgilrliiklerin kazanilmasi ugruna, emperyalist-
lerin Ortadogu isgaline hayirhah bir tutum ta-
kindilar. Kiirt burjuva ulusalcilar1 ise, Barzani-
Talabani  ¢izgisinde  somutlagtigi  iizere,
ABD’nin himayeci somiirgeciligini ‘ulusal 6z-
giirlik® olarak pazarlamaya calisiyorlar. Kiirt
komiinistleri ise bdlge halklarinin kurtulusunun
ancak birbirini besleyip giiclendiren miicadele-
lerle gerceklesebilecegini savunuyorlar. Arap
ulusu isgal ve iskence altindayken, Kiirt ulusu-
nun Ozgiir olamayacagini vurguluyorlar. Orta-
dogu’da Arap, Kiirt ve Tiirk halklarinin antiem-
peryalist, antisomiirgeci miicadelelerinin sonucu
olacak bir Demokratik Ortadogu Federasyo-
nu’nu savunuyorlar.

Her durumda, Kiirt ulusal hareketi i¢inde em-
peryalizme kars1 tutum, Kiirt ulusal kurtulusuna
dair programlarin sonucu olarak sekilleniyor.
Kiirdistan i¢in kapitalist bir gelecek 6ngorenle-
rin, emperyalizmle su ya da bu diizeyde (Kong-
ra-Gel gibi hayirhah bir destek de olabilir, Bar-
zani gibi igbirlik¢ilik de) uzlasmaci ¢izgi izle-
meleri kaginilmaz oluyor. Bu ¢izgi ayn1 zaman-
da, Kiirdistan bagimsiz bir devlet olsa dahi, ulu-
sal Ozgiirlik icin en biiyiikk bedelleri 6deyen
Kiirt yoksul koyliiliigiiniin ve emekgilerinin
ucuz isgiicii olmak disinda bir toplumsal kaza-
nim saglayamayacagi anlamina geliyor.

Emekei yurtseverligi, bu topraklarda var olan iki
yurtseverligi halklarin kardesligi ve sosyalizm
bayragi altinda bulusturuyor. Tiirk emekgi yurt-
severligi, emperyalist boyunduruga bagkaldiriy1,
kapitalist somiiriiye isyanla birlestiriyor. Kiirt
emek¢i yurtseverligi, somiirgeci boyunduruga
baskaldirty1 emperyalizme kars1 miicadeleyle ve
“Ozgiir Kiirdistan” talebini isci emekci sovyet
cumhuriyetler birligi ve sosyalizm programiyla
birlestiriyor.

Giliniimiizde Antiemperyalist Miicadele

Emperyalist kiiresellesme siireci, kiigiik ulusal
ekonomilerin emperyalist tekellerce yutulmasini
getirdi. Emperyalizm, sanayi {iretimini bir diin-
ya Uretimi i¢inde, yeni bir uluslararasi igboliimii
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cergevesinde birlestirdi. Sovyetler Birligi’nin ve
Dogu Bloku’nun yikilmasi, emperyalizmin tek
tek kapitalist ulusal ekonomiler iizerindeki ha-
kimiyetini giiclendirdi. Bu yeni kosullar, em-
peryalizme kars1t miicadelenin kapitalizme karsi
miicadeleyle birlesmesi zorunlulugunu da giic-
lendirdi. Ayni1 kosullar, emperyalizmle ezilen
halklar arasindaki siddetlenen c¢eliskilerin yol
acacagl antiemperyalist devrimlerin antikapita-
list yonde gelismesinin maddi temelini de giic-
lendiriyor. Veneziiella ve Chavez, bunun bariz
bir 6rnegidir. Chavez hiikiimeti, ilerici demokra-
tik bir program uygulamaya giristiginde, karsi-
sinda Veneziiella sermaye oligarsisini ve ABD
emperyalizmini buldu. Politik siirecin gelisimi,
Chavez’i bastaki konumundan daha sola dogru,
giderek burjuvazinin iktidar giiciinii sinirlayacak
onlemlere dogru (halkin silahlandirilmasi, Boli-
varct ¢emberlerde Orgilitlenmesi vb.) itti. Vene-
ziiella’daki politik durumun 6zgiinliigi, ya kapi-
talizmin agilmasini, ya da su veya bu bigimde
ABD’ci neoliberal kapitalist modele geri do-
niilmesini dayatiyor.

Bolivya’da dogalgaz kaynaklarmin c¢ok diisiik
bir fiyata ABD’ye satilmasia karsi baslayan
Ekim 2003 kitle hareketi, giderek tiim kapitalist
sistemin temelini sorgulayan dogalgazin ve tiim
madenlerin, ‘yeniden ulusallastirilmasi” ve
emek¢i halkin ¢ikarina kullanilmasi talebine
vardi.

Yeni somiirgelerin tekelci burjuvazileri ve hatta
biliyilk oranda orta burjuvazileri, kendilerini
emperyalist kiiresellesme silirecine bagladilar.
Cikarlarin1 emperyalistlerle igbirligiyle 6zdes-
lestirdiler. Isbirlik¢i tekelci burjuvaziler, emper-
yalist sistemle biitlinlesme diizeylerine bagh
olarak ulustan tamamen koptular. Ulusal hig¢bir
ozellikleri kalmadi. Dahasi; Tirkiye, Yunanis-
tan, Brezilya, Giiney Kore vb. gibi, kapitalizmin
orta diizeyde gelistigi yeni somiirgelerde isbir-
lik¢i tekelci burjuvaziler, bizzat sermaye ihraci
yapmaya bagladilar. Orta burjuva siniflar ise,
tekellesememenin sanci ve basinci altinda tekel-
lere ve ‘kiiresellesmeye’ yer yer ciliz bicimde
itiraz etseler de, ¢ikarlarini esas olarak emperya-
list sisteme bagladilar. Emperyalist kiireselles-
menin getirdigi esnek calisma kosullarini bay-
ram sevinciyle karsiladilar.

Yikima ugramamak i¢in is¢ilere bir¢ok tekelden
de daha beter ¢alisma kosullar1 dayattilar. Pek
cogu, bagimsiz varligim siirdiiremeyecegi igin,
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tekellerin uzantis1 haline geldi, onlara taseron,
fason iiretim yapmaya basladi. Boylece yeni
somiirge iilkelerin tekelci ve orta burjuvazileri,
aralarindaki siirli bazi ¢eligkilere karsin, ezilen
emekgi kitlelerin karsisinda karsidevrimei bir
blok olusturdular. “Emperyalizme kars1 ittifak
yapilacak milli burjuvazi”, ancak Devrimci
Demokrasi, Is¢i Koylii gibi baz1 devrimei akim-
larin hayallerinde kaldu.

Bu kosullar altinda, kapitalizme kars1 ¢ikmadan
emperyalizme karsi ¢ikmak tiimiiyle bigimsel ve
ciliz bir siyasi durus haline geldi. Sol kemalistle-
rin ‘solculugunu’ Kiirt devrimi karsisinda aldik-
lar1 pespaye tavirdan sonra, bir de bu olgu orta-
dan kaldirdi. Sol Kemalizm, gerileyen ve ¢oziilen
bir siyasi egilim olarak, emperyalizme ‘ayak sii-
riiyen’ igbirligi ¢izgisinde konumlandi. Sol Ke-
malizm, ‘anti-emperyalizmini’ hemen tiimiiyle,
emperyalistler ile Tiirk burjuvazisinin Kibris,
Kiirdistan vb. sorunlardaki 6zgiin gerici ¢ikarlar
arasindaki ¢eliskilerde ifade eder hale geldi. An-
cak boylece, MHP’li fasistlerle ayni ‘ulusal cep-
he’(!) i¢inde kaynasip bulusmus oldular.

Emperyalist kiiresellesme siireci ve Sovyet Blo-
ku’nun yikilmasi, gegmis donemin kosullarinda
emperyalizmin siyasi araci olarak ‘Yesil Kusak’
projesinin karsidevrimci aktorii roliinii oynayan
Siyasal Islam’m bumerang gibi, doniip emper-
yalizmi vurmasina taniklik etti. Tiim emperya-
list devletler, egemenliklerinin karsisina dikilen
Siyasal Islamci direnglerle bogusmak durumun-
da kaliyorlar. ABD ve El Kaide, Rusya ve Ce-
cen islami direnis giicleri, Israil ve HAMAS,
ABD-Ingiliz isgalcileri ve Irak direnisi icinde
yer alan islami direnis giicleri, Alman emperya-
lizminin liderligindeki ISAF NATO isgal giicii
ve Afganistan direnisi, Bati emperyalizmiyle
islami direnisin karsi karsiya geldikleri baslica
koordinatlar. Tipki 20. ylizyilin baginda oldugu
gibi, Islam Birligi (panislamizm) belas1 emper-
yalizmin karsisina dikilmis durumda. Ote yan-
dan, igbirlik¢i, Amerikanci bir siyasi islam aki-
mi1 da Ozel olarak emperyalistler tarafindan or-
giitleniyor ve gelistiriliyor. Ulkemizde de Tay-
yip Erdogan ve Fethullah Giilen gibiler bu ara-
baya ¢oktan bindiler.

Radikal siyasi islamin, Bati emperyalizmine
kars1 koyusu, Islam {immetciligi ile genis Arap
ulusalciliginin bir karisimi, bilesimidir. Ancak
son tahlilde bu hareket, emperyalizme simgesel
bir tepki hareketi olmanin dtesine gegmez. Iran
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fslam Cumbhuriyeti’nde gergeklesmis en somut
gercek modelde dahi Siyasal Islam, kapitalizme
alternatif bir program ortaya cikaramamigtir.
Nihayetinde Islami rejim, toplumsal iliskiler
alaninda kadini yeni bir diizeyde kolelestirerek,
giindelik yasami islami kurallarla biiyiikk bir
baski ve despotluk altina alarak, kapitalistlerin
sOmiirii diizeninin istikrarini saglamaktan baska
bir sey yapmamistir. Devrimin antiemperyalist
sol giiclerini ezip yok eden Mollalar, Iran’da
burjuva diktatorliigliniin yeni bir bigimini kur-
dular. El Kaide’nin, HAMAS’1n ve diger islami
direnis kuvvetlerinin temsil ettigi diizen alterna-
tifi de bundan ibarettir.

Ancak, politik acidan, radikal Islam’in emperya-
lizme kars1 gergeklestirdigi direnisin zaferi,
diinya egemenleri bakimindan bir kabus senar-
yosudur. Clinkii bu, ezilenlerin ezenleri yenebi-
lecegini gosterecektir. Tipki 11 Eylil’de
ABD’nin kalbinden vurulmasinin emperyaliz-
min ‘yenilmezIlik’ mitini yerle bir etmesi gibi.
HAMAS’1n israil’e, Irakli (Islamci da olsa) di-
reniscilerin ABD-Ingiliz isgalcilerine, Cecen
direnis¢ilerin Rus somiirgecilere vurduklar1 her
darbe, diinya ezilenlerinin hanesine yazilmakta
ve halklarin emperyalizme karsi direnme giic,
moral ve azmini artirmaktadir. Yeni diinya ko-
sullarinda emperyalizmle siyasal Islam arasin-
daki iliskinin bu yeni bi¢imini analiz etmeden,
gecmis donemin kosullarindaki iliski bi¢imini
yineleyip durmak, hicbir seyi agiklamiyor.

Dolayisiyla, bu uluslararasi kosullar altinda,
komiinist hareketin Islamci direnisle taktik, ko-
sullu ittifaklar yapmas1 miimkiindjir.

Ortadogu’da komiinistlerin Miisliman Kkitlelere
onderlik etmesinin yolu, esas olarak, isgalci
ABD-Ingiltere ve Israil’e kars1 verilen savasi-
min ¢ap1 ve giiciiyle ilgili bir sorundur. Islami
ideolojinin giic ve etkisi, sosyalizmin prestij
yitiminden ve emperyalistlere kars1 vurulan giic-
lii darbelerden kaynaklandi. Bu etki, yine aym
zeminde, sosyalizmin antiemperyalist miicade-
lede biiyiik bir politik giic haline gelmesi ve
kitlelere giiven vermesiyle asilabilir. TKP vari
modernist Kemalist duruslarin, Miisliiman halk-
lara onderlik etmek surada dursun, bu halklarca
‘yabanci’ goriilecegi agiktir.

Bolgesel Devrimci Perspektif

Giintimiizde bolgesel devrimci perspektifin gelis-
tirilmesi antiemperyalizmin yapisal bir unsurudur.
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Marksist-Leninist Komiinist Parti’nin (MLKP)
III. Kongresi’nde “Balkan, Kafkas, Ortadogu
halklartyla demokratik ya da sosyalist federas-
yonlar olusturma anlayisin1” program maddesi
haline getirmesi, bu ihtiyacin program diizeyin-
de yanitlanmasidir.

1960’larm  “Bagimsizlik¢1”  antiemperyalizm
kavrayisinda politik devrimin temel sorunu “iil-
keyi emperyalizmden kurtarmak™ olarak gorii-
lilyor ve formiile ediliyordu. Emperyalizm, ka-
pitalizmin ulagtig1 bir asama olarak degil, bir
avu¢ emperyalist devlet olarak anlasiliyordu.
Dolayistyla emperyalizme karst miicadele de
emperyalist kapitalist diinya sisteminin yikilarak
sosyalist diinya devriminin gerceklesmesi olarak
degil, belli bir iilkenin ekonomik ve politik ola-
rak emperyalizmden bagimsizlasmasi olarak
kavraniyordu. Emperyalizmden “kurtulan” bu
iilkelerin birbiriyle federasyon kurmasi sorunu
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ise, giindeme dahi girmiyordu.

Fakat gercekte bu anlayis, devrimin ulusalci ve
ice kapanmaci kavranigini yansitryordu. Komii-
nistler, kendi iilkelerindeki devrimi, diinya pro-
leter devrimi siirecinin bir parcasi ve kolu olarak
goriir, kavrarlar. Programatik bakis agisindan
her sosyalist devrim, diinya proletarya diktator-
ligii hedefine dogru atilmis birer adimdir. Dola-
yistyla, proleter enternasyonalizmi de, “kurtul-
mus” llkelerin “dayanismasi” olarak degil,
diinya devriminin Orgiitlenmesi olarak algilan-
malidir. Muzaffer devrimler, diinya devrimi i¢in
birer iis ve mevzi olarak hizmet eder.

Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistan’da da, diinya dev-
riminin bakis agisindan, antiemperyalist devri-
min hedefi “Bagimsizlik” degil, Ortadogu, Bal-
kanlar ve Kafkaslar’da bolgesel demokratik ya
da sosyalist federasyonlar bigiminde konmalidir.
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Tiirkiye Ve Kuzey Kiirdistan Birlesik Devriminin
Uluslararasi Perspektifleri

Marksist Leninist Komiinist Parti’nin 3. Kong-
resi bazi cevrelerde anlasilir bir huzursuzluk
yaratmisti. Anlasilird1 ¢linki, 3. Kongre, “dev-
rimci kendiligindencilikle”, “biirokratizm ve
idare-i maslahat¢ilikla” hesaplagsmakla, sosya-
lizm ve devrim adina benzer hastaliklardan
mustarip herkesi vurug alaninin hedefine yerles-
tirmisti. Orgiitlenme sorunlarinda altindan kal-
kamadig1 ideolojik miicadelenin kanayan yara-
sinin acistyla da cani1 yanan Devrimcei Proletar-
ya(DP), inanilmaz bir siglikla saldird1 3. Kong-
reye. Simdi yeri gelmisken bu konuya degin-
memiz gerekiyor. Ciinkii, s6z konusu bayagi
tavrin lizerine yiikseldigi bilgi¢lik burada kobay
olarak goreli bir role sahip.

DP, “Emperyalist isgal ve ulusal reformizmin
‘3.yol’u” baslikli yazida KADEK’i elestirirken
o arada sunlar1 da yaziyordu:

“Irak’ta olusacak federal sistem, Demokratik
Ortadogu Federasyonu’nun ¢ekirdegi olacaktir.”
Hava kursinilesti”

Ve dipnotta sunlar1 ekliyordu DP yazari:
“MLKP’nin 3. Kongresi’nin “Program Degisik-
likleri” boliimiinde su karar yer aliyor: “3.
Kongre; Partimizin Balkan, Kafkas ve Ortadogu
halklartyla demokratik ya da sosyalist federas-
yonlar olusturma anlayisini karar altina almis-
tir.” (Politik Rapor, s. 101). Ulusal reformizm-
den ulusal sorun programinin devralindigini
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iddia edecek degiliz elbette; ne var ki,
MLKP’nin Balkan ve Kafkas halklarina dogru
genislettigi bu federasyon fikri, tamamen giincel
gereklere gore olusturulmus -mevcut kosullarda
bunu anlamak da miimkiin- ama politik icerik
itibartyla onlar1 dahi karsilamayan bir kongre
acisindan hangi pratik ihtiyaca yanit veriyor ve
“halklarin kardesligi” temasinin 6tesinde hangi
siyasal temele oturuyor, Kiirt ulusal reformiz-
minin federasyon anlayisindan hangi noktada
ayriliyor.” (s. 25)

“Ulusal reformizmden ulusal sorun programinin
devralindigini iddia edecek degiliz elbette” de-
niyor, ama aslinda DP yazarlarindan bu da bek-
lenirdi. Zaten asag1 yukari biraz utangagga yapi-
lan da bagka bir sey degil. Fakat daha diistindii-
rlicii olan1 DP’nin sorunu zerre kadar anlamadi-
g1 gergeginin siritmasidir. Hi¢ degilse bu vesile
ile “Kuzey Kiirdistan ve Tiirkiye birlesik devri-
minin uluslararasi perspektifleri” sorunu iizerine
diisiinmeye baslamalar1 beklenirdi. Ama olmu-
yor iste, elestiri sevdasi, kendini begenmislik ve
kibir, biitiin bunlar birlesince sonu¢ boyle olu-
yor.

Evet, sorun Kuzey Kiirdistan ve Tiirkiye birlesik
devriminin uluslararas1 perspektifleriyle ilgili
oldugu kadar devrim teorisiyle de ilgilidir. 3
Kongre, ekonomik, sosyal ve politik bakimdan
giiniimiiz diinyasin1 analiz ederek MLKP’nin
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devrim teorisini yenileyen ve zenginlestiren
sonuglara ulasmistir. Ornegin, “Emperyalistler
arast ¢eliski ve miicadeleler, kapitalizmin esit
olmayan gelisme yasasi, Ekim Devrimi’nden
baslayarak emperyalist zincirin tek tek halkala-
rinda, diger bir ifadeyle tek bir iilkede devrimi
olanakl kildi. Kilmaya da devam edecek. Geli-
nen asamada ise, kapitalizmin genisligine ve
derinligine, sermaye, ticaret ve teknolojinin
uluslararasilagsmasinda ulastigi boyutlara bagh
olarak, tek tek iilke devrimlerinin yani sira bol-
gesel devrim olasiligr da giiclenmistir.”(s. 42,
Politik Rapor)

“Kapitalist emperyalizm vurgulanan 6zellikleri,
proleter devrimlerle, antiemperyalist devrimle-
rin tek bir diinya devrimi cephesinde daha fazla
kaynasmasini kosulluyor. Giiniimiizde, emper-
yalist devletlerin, askeri teknolojik imtiyazi ve
ulasimdaki teknik gelisme, onlarin diinyadaki
her devrimci gelismeye dogrudan miidahaleleri-
ne olanak yaratiyor. Bu durum, tek tek iilke dev-
rimlerinin zaferi i¢in, dogrudan yedek gii¢ olan
uluslararasi ve bolgesel devrimci kosullarin ro-
liinii de, muzaffer devrimlerin bolgesel ve ulus-
lararas1 devrimci etkisini de artirmaktadir. Pro-
letaryanin, burjuvaziye karst miicadelesi bu ba-
kimdan da daha ¢ok uluslararasilasmstir. Ulke
devrimlerinde ulusal etkenlerin rolli, dnemini
korumakla birlikte, uluslararasi devrimei kosul-
larin ve tek tek iilke devrimlerinin bolgesel ve
uluslararasi rolii artmistir.” (Age, s. 40)

“Biitiin bunlar, enternasyonal proletaryanin em-
peryalizme kars1 diinya proletarya diktatorligii
temel ve programatik hedefine baglanmasinin
maddi kosullarini1 daha elverisli hale getirmistir.
Proletaryanin, halklarin emperyalizme karsi
miicadelelerine 6nderlik ederek, antiemperyalist
bir dalga ile diinya devrimi igerisinde birlestire-
bilmesinin ekonomik-toplumsal kosullar1 da
daha elverisli hale getirmistir. Ote yandan gii-
niimiiz gergekleri, devrimin zaferi i¢in, devrimei
proletaryaya, halklar ve komiinist Onciilerin
enternasyonal eylemlerini ve birligini ¢ok daha
gerekli hale getirmektedir. Gerek bu nedenlerle
ve gerekse emperyalistlerin ve yerel burjuvazi-
lerin, halklar1 sovenist ¢catismalara siiriiklemeleri
karsisinda, halklarin kardesliginin bir bi¢imi
olarak, bolgesel federasyonlar 6zel bir 6nem
kazanmistir. Bu, bugiin emperyalist saldirganlik
ve savaglarin en ¢ok yogunlastigi Ortadogu,
Balkanlar-Kafkaslar bolgesi i¢in ¢ok daha ge-
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cerlidir. Partimiz, bolgemizde halklarimizin
devrimci federasyonunu savunmaktadir. Birle-
sik ve enternasyonal eylemin kosullar1 artmasi-
na ragmen, devrimler dengesiz gelisecektir.
Ama zamandas ve es zamanli olmayan bigimde
zafere ulasacak bolge halklarinin devrimlerinin
Oniline, partimiz, halklarin federatif birligini
program olarak koymaktadir ve olanakli olan bu
hedefi gerceklestirmeye galisacaktir.” (s. 41)

“Kapitalist emperyalizmin siddetlenen temel
celiskileri, enternasyonal proletaryanin, diinya
proletarya diktatorliigli programina baglanmus,
emperyalizme kars1 diinya devriminin, ekono-
mik toplumsal maddi kosullarini eksiksizce ol-
gunlagtirtyor.” (s. 43)

Son olarak Rapor’un, “Gerek komiinist, gerekse
de antifasist, antiemperyalist birlik ve cephe
icin, yalnizca diinya olceginde veya genel degil,
fakat bolgesel orgiitlenmeler de gerekli, degerli
ve onemlidir” (s. 52) vurgusunu da hatirlatalim.

20.ytizy1lin hemen tiim devrimleri emperyalist
zincirin en zayif halkalardan kirilmasina taniklik
etti. Emperyalist kiiresellesme bu durumu ge-
cersiz kilmiyor. Kuskusuz tek iilkede devrim ve
emperyalist zincirin en zayif halkadan kirilmasi
giiniimiizde de gecerliligini biitiinliyle koruyor.
Bununla birlikte gerek emperyalist kiireselles-
meye eslik eden bolgesellesme egilimi ve ge-
rekse emperyalist kiiresellesme kosullar1 “bol-
gesel devrim olasiligi™n, “bolgesel devrim”
imkanlarint  biiyilitmiistiir. Diinya devriminin
ekonomik, toplumsal, maddi kosullar1 eksiksiz-
ce olgunlasirken dzetle;

a) Emperyalist zincirin zayif halkalardan kirila-
cagl, “tek iilkede devrim” teorisi gecerliligini
korumaktadir. Bununla birlikte;

b) Ulke devrimlerinde uluslararas: etkenlerin
rolii artmastir.

c) Tek tek tilke devrimlerinin bolgesel ve ulusla-
rarasi rolii artmustir.

d) Bolgesel devrim olasilig1 gli¢clenmistir.

Devrimci program ve devrimci strateji, devrimci
teorinin agiga ¢ikardigi bu gergekleri hesaba
katmal1 ve yanitlamalidir.

Zaten birlesik devrimin uluslararasi1 perspektif-
leri, marksizm ve sosyalizm iddiali akimlarin
teorik cabalarinin ¢ok da fazla yogunlasmadig:
sorunlardan birisi olagelmistir. Bu durum bir
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cesit “ulusal dar goriisliilik™in sonucu oldugu
kadar, ayn1 zamanda tersinden ayni seyi iirettigi
de “pesinen” saptanabilir. Bu bir ¢esit “ulusal
dar gorisliiliik”, devrim sorununu i¢inde yasa-
digimiz siyasi cografyanin sinirlart ile sinirlama
bicimindeki darlik ya da diger bir anlatimla,
diinya devrimi perspektifinin gelismemis olusu-
dur. Oyle ki, yasadigimiz siyasi cografyada dev-
rim adeta daha bastan kendi basina yeterli bir
amag gibi goriilmiistiir. Ama 3. Kongre’nin, “bir-
lesik Tiirkiye devriminin uluslararasi perspektif-
leri” sorununu ele almasi ve kararlastirmasi ne-
deniyledir ki artik marksizm ve sosyalizm iddiali
akimlar bu eski pozisyonlarini siirdiiremezler.

DP ve ilgi duyan bagkalarimin merakini gider-
mek bakimindan sdyleyelim ki, Marksist-
Leninist Komiinist Parti’nin programinda fede-
rasyon fikri bagtan itibaren vardir. Programda
ulusal sorunun ¢oziimii sdyle formiile edilmistir:

“13- Kiirtlerle Tiurkler arasinda, her alanda tam
hak esitligi saglanacak, tiim dil ve kiiltiirler tize-
rindeki baskilara son verilecek, Tiirk milliyetci-
ligine kars1 sistemli bir savagim siirdiiriilecek,
Kiirt ve Tiirk halklarinin; Laz, Cingene, Abhaz,
Giircii, Cerkes, Arap, Ermeni, Rum ve diger
ulusal topluluklarin tam hak esitligi temelinde
ozgiir iradeleriyle Is¢i-Emekci Sovyet Cumhu-
riyetler Birliginde birlikte yasamasi i¢in caba
harcanacaktir.”

Program, Kiirt ulusal sorununun ¢oziimii igin,
birlesik devrimimizin zaferinin Kuzey Kiirdis-
tan ve Tiirkiye’de kurulacak iki esit, ig¢i-emek¢i
sovyetik cumhuriyetin birligini &ngoriir. ki
cumhuriyetin birliginden olusacak bir devlet
bi¢imi 6ngdren program, birlesme bigimi olarak
federasyon fikrini de iceriyor. Her seyden once
bu nedenle Marksist-Leninist Komiinist Par-
ti’nin bolge halklariyla demokratik ya da sosya-
list federasyonlar olusturmaya acik oldugunun
altin1 ¢izmeliyiz. Ve bir kez, 6zel olarak birlesik
devrimimizin uluslararasi perspektifleri nedir
sorusunun yanitin1 aramaya baslayinca, gelisen
diinya devrimi bakisiyla birlikte bdlge halklar
ile federasyonlar kurma sonucuna gitmek zor
olmamigtir. Zor olmamustir ¢iinkii, bolgesel fe-
derasyonlar diisiincesi komiinist hareketin biri-
kimi igerisinde zaten vardir. Komiinist hareketin
unutulmus/ unutturulmus federasyon diisiincesi-
ni aciga ¢ikartmak, giincellestirmek onuru kendi
tarthinin dolledigi devrimci bir gorev olarak
Marksist-Leninist Komiinist Parti’ye diismiistiir.
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Anlama yetenegi kaybi, ne oldugunu anlama-
dan, anlayamadan yiiksek perdeden yapilan bil-
gi¢ itirazciligl ve teorik tutuculuk roliiniin geride
kalanlara diismiis olmas1 da anlamli ve tutarlidir.

Kiirt ulusal devriminin yenilgisinden birlesik
devrimin uluslararasi perspektifleri bakimindan
hangi sonuglar ¢ikartilabilir. Birlesik Tirkiye
devriminin uluslararasi perspektifleri nedir?

Bu soru, Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistan birlesik
devriminin uluslararas1 diizeyde yaratabilecegi
devrimci etki nedir? Seklinde de formiile edile-
bilir. Emperyalist miidahale, yani diinya karsi
devriminin tecrit, bogma ve agik karsi devrimei
siddete basvurarak ezme tehdit ve tehlikesi kar-
sisinda devrimimizin kendisini savunma olanak-
lar1 nelerdir ya da devrimimiz kendisini nasil
“savunabilir”? Birlesik devrimimizin uluslarara-
st etkisinin gii¢ ve cap1 ne olabilir? Bu sorularin
ve yanitlarinin devrimcei teori, program ve stra-
teji -yani bir tiim olarak devrimci eylem ve ha-
zirlik bakimindan tayin edici 6nemi her tiir kus-
kunun 6tesindedir. Ama bu sorulara yanit ara-
mayanlarin devrimci 6nderlik iddiasinin olama-
yacagi da bir o kadar agiktir.

En bagta Tiirk proletaryasi ve halki gelmek tize-
re, bolge llkelerinin is¢i siniflarini ve halklarinm
harekete geciremedigi, ayaga kaldiramadig i¢in
tecrit edilen Kiirt ulusal devrimi, emperyalist
miidahale ile bogulmus, ciiriitiicii bir yenilgi
dayatilmistir. Ulusal devrimin 6nderliginin stra-
tejisinin ulusal smirliligi, ulusal dar gortisliliigii
bir gercektir. Fakat tabi ki, ulusal devrimin nes-
nel olarak yarattig1 devrimci etkinin goreli sinir-
lilig1 da gézden kagirilmamasi gereken bir diger
gercektir. Bununla birlikte ulusal devrim Kiir-
distan’in diger pargalarina yayilma egilimi gos-
termis ve Onderligin izledigi strateji de bunu
yanitlamaya yonelmistir.

Ulusal devrimin yenilgisinin bu temel dersin-
den, birlesik Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistan dev-
rimi icin ¢ikartilacak sonug, eger Tiirk ve Kiirt
proletaryasi, “ulusal smirlar” -Tiirkiye siyasi
cografyasi- i¢inde, kendi kendine yeten bir dev-
rim perspektifi ile yiiriirse, ¢ok biiylik olasilikla
ayn1 sona ulagmaktan kacinamayacaktir. Yani
emperyalizm ve bdlge gericiligi, egemen karsi
devrimci gli¢ler tarafindan tecrit edilerek ezilmek
istenecek ve ezilecektir. Ornegin Yunanistan ve
Kibris’in emperyalizmin miidahale {istleri haline
getirilmeye c¢alisilarak ¢ok siki bir tecrit ve ab-
luka uygulanacagini kestirmek gii¢ degildir.
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Bilindigi gibi isbirlik¢i Tiirkiye kapitalizmi em-
peryalist diinya ekonomisine sik1 sikiya baghdir.
ABD’nin yani sira Avrupali emperyalistler ile
ekonomik iligkileri yasamsaldir. Fakat onlarin
da Tiirkiye’de yasamsal ¢ikarlar1 vardir. Son
ceyrek ylizyillik donemde isbirlik¢i kapitalizm
emperyalist dliinya ekonomisinin yeniden yapi-
lanmasina eklemlenmek, entegre olmak igin
elinden geleni yapmakta, emperyalist diinya
ekonomisi ile daha derin iligkiler gelistirmekte-
dir. Ozellikle 90’lar sonras1 olusan kosullar is-
birlik¢i kapitalizmin bolge i¢in bir ekonomik
aktor olarak da ileri ¢ikmasina Rusya Federas-
yonu ve Balkan iilkeleri ile ekonomik iligkilerde
acilim yapmasina olanak yaratmistir.

Devrimin Avrupa ve diinya ekonomisi {izerinde
yaratacag1 etkinin ¢ap ve boyutlari i¢in kehanette
bulunulamaz. Ama zafere yiirliyen birlesik dev-
rimimizin Avrupa basta gelmek {iizere diinya
ekonomisi iizerinde krizsel etkiler yaratacagi da
bellidir. Bu krizsel etkinin Balkanlar’da daha
sarsic1 bi¢cimde patlak vermesi de sasirtict olmaz.

Kuzey Kiirdistan’da patlak veren ulusal devri-
minin devrimci etki alani, birlesik Tiirkiye ve
Kuzey Kiirdistan devrimin etki alaniyla kiyasla-
namaz. Birlesik devrim, Tiirk burjuva devletinin
emperyalizm, Israil, Iran, Irak, Suriye egemen
smiflart ile karsi devrimci iliskilerini siipiiriip
atacagi, biitiin bu emperyalist ve gerici ittifaklar
dagitip tasfiye edecegi i¢in, ama ayni zamanda
Kiirt ulusal devrimi gibi bir temel bileseni oldu-
gu icin de (Iran, Suriye ve “Irak” basta gelmek
tizere) Ortadogu’da devrimci depremlere yol
acabilecektir.

Diger yandan, Balkanlar 6nde gelmek {izere
boélgede 700 yillik Osmanli egemenliginin bi-
raktig1 tarihsel ve kiiltiirel miras nedeniyle Tiirk
halki ile bolge halklar1 arasindaki etkilesim ve
iliskiler, 20. yiizy1lin sonunda olusan uluslarara-
st durum nedeniyle, Tiirk burjuva devletinin
bolge iizerindeki etkileri ve daha da onemlisi
bolge halklarina kars1 diger iilkelerin egemen
simiflari ile girdigi ittifak iligkileri, Tiirk kapita-
lizminin s6z konusu alanlara acilmakta ve dik-
kate deger iliskiler gelistirmekte olusu vb. biitiin
bu etkenler, birlesik devrimin Balkanlar, Kaf-
kaslar ve Hazar Havzas1 proletarya ve halklarim
derinden etkileyip sarsarak harekete gegirmesi-
nin tamamen olanakli ve hatta bir dl¢iide kagi-
nilmaz oldugunu aciga c¢ikartmaktadir. Tiirk
burjuva devleti, Balkanlar, Kafkaslar, Hazar

52

Havzasi ve Ortadogu i¢in emperyalist igbirlikgi-
si burjuva, gerici vb. rejimlerin ayakta durma-
sinda onemli bir etken ve dayanaktir. Birlesik
devrimimiz, Tirk egemen siniflar1 ve mirasgisi
olduklart Osmanli despotlugundan ytizyillar
boyunca ¢ok ¢ekmis bolge halklarinda biiyiik
bir sempati yaratacak, hem bolge halklarini aya-
ga kalkmaya kiskirtacak, hem de bolge iilkeleri-
nin egemen siniflarini zayif diistirerek yikilma-
sin1 kolaylastiracaktir.

Biitiin bunlardan ¢ikan sonug, birlesik devrim
amac1 etrafinda birleserek sosyalist hedeflerine
yiirtiyen Kiirt ve Tiirk devrimci proletaryasinin,
devrim perspektifini “Tiirkiye siyasi cografyas1”
ile yani “ulusal smirlar” ile sinirlandiramayaca-
gidir. Tirkiye ve Kuzey Kiirdistan birlesik dev-
rimi, Balkanlar, Kafkaslar-Hazar Havzasi ve
Ortadogu’da yaratacagi devrimci etkiyi realize
etme, s6z konusu bolgeler ve iilkelerde proletar-
ya ve emekgileri, halklar1 harekete gecirme,
ayaklandirma, biitiin bu yonlerde “yayilma”
devrimei perspektifine sahip olmalidir. Kesinti-
siz “birlesik devrimin” uluslararas1 yonii veya
diinya devrimiyle bagintis1 burada agiga c¢ik-
maktadir.

Birlesik devrimin yaratacagi etkiyi realize et-
meye yonelmis bir devrimci stratejinin progra-
matik hedefi ne olabilir? Bu soru bizi federas-
yon sorununa getiriyor.

Bolgesel federasyon diislincesinin tarihi en
azindan 20.yiizyiln derinliklerine uzanir. Oyle
ongoriilmedigi halde Sovyetler Birligi federas-
yon bi¢iminde kurulmus ve daha sonra SSCB
biciminde orgiitlenmistir. Oyle ki, SSCB’yi
olusturan cumhuriyetler icerisinde federasyonlar
da vardir. Ornegin Rusya Federasyonu gibi.

Burjuvazinin ve emperyalistlerin “Balkanlastir-
ma”; halklar1 ulusal, dinsel en kiigiik parcalara
bolerek bir birine kirdirtip giicsliz diistirerek
boyunduruk, tahakkiim altina alma stratejisine
kars1 komiinistlerin yanit1 olarak da gelistiril-
mistir, “Balkan Federasyonu” stratejisi. Ama
“Balkan Federasyonu” diislincesinin derin kok-
leri kuskusuz ki, 3. Enternasyonal’in diinya dev-
rimi teori ve programindadir.

III. Enternasyonal programi komiinizmi “diinya
sistemi” olarak diistlinir:

“Komiinist Enternasyonal’in ulasmaya cabala-
di1g1 nihai hedef, kapitalist diinya ekonomisinin
yerine komiinizmin diinya sisteminin gecirilme-
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sidir. Tarihi gelisimin biitiin akigt boyunca ha-
zirlanan komiinist toplum diizeni insanligin biri-
cik ¢ikis yoludur. Ciinkii ancak bu toplum, in-
sanlig1 yozlagma ve ¢okmeyle tehdit eden kapi-
talist sistemin temel geliskilerini ortadan kaldi-
rabilir.” (III. Enternasyonal 1919-1943 Belgeler;
Belge Yayinlari, s. 147)

Programda, “Komiinist Enternasyonal’in Nihai
Hedefi: Diinya Komiinizmi” boliimiinde, hedef-
lenen “komiinist diinya sistemi”, “komiinist
diinya toplumu” agiklandiktan sonra, “Kapita-
lizmden Sosyalizme Geg¢is Donemi ve Proletar-
ya Diktatorliigii” iizerinde durulur. “Kapitalist
toplumla komiinist toplum arasinda, birinden
otekine devrimci doniisiim donemi yer alir. Bu
doneme tekabiil eden siyasal gecis doneminde
devlet, proletaryanin devrimei diktatorliigiinden
baska bir sey olamaz. Emperyalizmin diinya
diktatorliiglinden proletaryanin diinya diktator-
liigiine ge¢is, proletaryanin miicadeleleri, yenil-
gileri ve zaferleriyle dolu uzun bir donemi; ka-
pitalist sistemin genel bunalimmin siirdiigli ve
sosyalist devrimlerin, yani proletaryanin burju-
vaziye kars1 giristigi i¢ savaslarin olgunlastigi
bir donemi; devrimci proletaryanin sosyalist
hareketleri niteliginde olmadiklar1 halde emper-
yalizmin egemenligini sarstiklar1 siirece nesnel
olarak diinya proletarya devriminin bir 6gesi
haline gelen ulusal savaglar ve somiirge ayak-
lanmalariyla dolan bir donemi; kapitalist ve
sosyalist sosyo-ekonomik sistemlerin, diinya
ekonomisi i¢inde, hem silahli miicadelelere giri-
serek, hem de ‘bariscil’ iligkiler kurarak yan
yana var olduklar1 bir donemi; Sosyalist Sovyet
Devletleri Birligi’nin olusturdugu, emperyalist
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devletlerin onlara kars1 savaglar agtigi, bu savas-
ta devletlerinin somiirge halklarla gitgide sikila-
san baglar kurdugu bir donemi vb. kapsar.”
(Age. s. 150)

“Diinya proletaryasinin diktatorliigii, bu nedenle
kapitalist diinya ekonomisinden sosyalist diinya
ekonomisine gecisin en zorunlu ve belirleyici
onkosuludur. Ancak bu diktatorliik sadece, sos-
yalizmin tek tek lilke ya da iilke gruplarindaki
zaferiyle gergeklestirilebilir. O, yeni olusan pro-
leter cumhuriyetlerin daha 6nceden var olanlarla
birlesmesini, bu federasyonlar aginin -ki bu em-
peryalist boyundurugu parcalayan somiirgeleri
de i¢ine alir- siirekli biiyiimesini ve bu federas-
yonlarin nihayet insanligin devlet olarak orgiit-
lenmis diinya proletaryasinin hegemonyasi al-
tinda bir araya gelmesini gerceklestirecek olan
Diinya Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi haline
gelmelerini gerektirir.” (Age. s. 152)

Biitiin {ilkelerin komiinistlerinin 20. yiizyil bo-
yunca 3.Enternasyonal programina ne kadar
bagh kaldiklar1 ayrica incelenecek ve tartisila-
cak bir konu ve sorundur. Ama demek ki, diinya
devrimi perspektifinden bakildiginda, uluslar
arast komiinist hareketin birikimine de hakim-
seniz, “Balkan, Kafkas ve Ortadogu halklariyla
demokratik ya da sosyalist federasyonlar olus-
turma”nin birlesik devrimimizin uluslararasi
perspektifleri kapsaminda oldugu sonucuna
ulagmaniz “zor olmuyor”.

Federasyonu yalnizca ulusal sorun ile iligkili
disiinmek ve ulusal hareketlerin programi gibi
gormek bir tek climlede bu kadar ¢ok hata yap-
mak DP’nin basarisidir.

Teoride DOGRULTU / 17



77 Zehirli imza

Bir stire dnce, 77 Kiirt aydinin imzasin1 tagiyan
ve Kongra-Gel’in tek yanlh ateskesi bozmasini
kinayan, “savasi durdurun” ¢agrisi yapan bir
bildiri yayinlandi.

Kiirt ulusal kurtulus devrimi siirecinde, devrimi
destekleme tavr1 takinmis, Recep Marasli, Ce-
mil Giindogan gibi tutarli yurtsever aydinlarin
da i¢inde bulundugu, Kiirt hareketlerinden genis
yelpazedeki bu aydinlarin, ateskesin bozulmasi-
na karsi dile getirdikleri ortak goriisler, bolgede
ve Tirkiye ve Kuzey Kiirdistan’da, pek cok
reformist parti ve orgiit tarafindan da benimse-
niyor.

Asagida iizerinde duracagimiz goriisleri ele alir-
ken, esasen geleneksel Kiirt aydin ve reformist
orgiitlerinin tavr1 agisindan acimasizca teshir
etmek gerekiyor. Ama ayni zamanda konjonktii-
rel olarak Kiirdistan’in hemen biitiin parcgalarin-
da, ge¢ kalmis ulusal kurtulus sorunu yasayan
tim sOmiirge uluslarin halk kitlelerinde yansi-
yan, “devletsel” statliniin ehven-i ser bi¢imleri-
ne bile 6zlemle karsilama duygusunun yayginli-
g1 ve bunun yarattig1 yanilsama nedeniyle bi-
limsel ve devrimci politika agisindan ikna edici
bir temele oturtarak da ele almak gerekiyor.

ABD'nin ipiyle Ulusal Kazanimlar
Korunur Mu?

Agiklama oncelikle, Giiney Kiirdistan’daki ulusal
kazanimlan riske sokacagi ileri siirerek, Ku-
zey’de ateskesin kaldirilmasina tavir takiniyor.
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“Bu savas, Giiney Kiirdistan’daki ulusal kaza-
nimlan riske etmekte, Giiney’de olusan ulusal
yapiy1 ciddi bir bigimde tehdit etmektedir. Tiirk
Ordusu’nun Giiney Kiirdistan’a girmesi i¢in
zemin hazirlamaktadir.”(agiklama)

Her seyden once, Tiirk burjuvazisinin sémiirge-
ci diktatorliigli, heniiz Kuzey ulusal kurtulus
devrimi baglamamisken, 1982°den itibaren Gii-
ney Kiirdistan’a askeri miidahalede buluna gel-
di. Iran-Irak savasi siirecinde, Giiney Kiirdistan
pesmerge giiclerinin 6zerk bolge kurma olasiligi
giindeme geldiginde, somiirgeci diktatorliik
Saddam’la yaptig1 anlagsma lizerine, askeri giic-
leriyle girip miidahale ediyordu. 80’11 yillarin
yarisina degin bu iki kez gerceklesti. 1988°de
[ran-Irak savasi, kazanani olmayan bir savas
olarak sona erince, Giiney pesmerge giiclerinin
savast da KDP ve YNK oOnderliklerince sona
erdirildi.

Somiirgeci diktatorliik, 90’1 yillarda da, Ku-
zey’in ulusal kurtulus giiclerine saldirmak igin,
“cephe gerisi” olan Giiney Kiirdistan’a daha
biiylik ve silah donanimi yiiksek savas birlikle-
riyle sistematik olarak girdi. Ancak bu kez,
Saddam’la isbirligi icinde degil. Barzani-
Talabani giicleriyle isbirligi i¢inde girdi ve bir-
likte PKK giiclerini ezme harekatlar1 diizenledi-
ler. 1992°den baglayarak, Ceki¢, Sandvig, vb.
isimler altinda yiiriitiilen harekatlar, bu gerici
isbirligi i¢inde yapildi. O zaman, ABD’nin ‘91
emperyalist Irak savasindan sonra, Giiney Kiir-

Teoride DOGRULTU / 17



distan’da, ABD pretektoras: federe bir Kiirdis-
tan vardi. ABD’nin isbirlik¢iligini yapan burju-
va reformcu onderlik, Tirk somiirgeciligiyle de
isbirligi yaparak PKK gii¢lerini ezmeye, Kuzey
ulusal kurtulus devrimini imhaya calistyordu.
Bununla da yetinmiyor, partikiilarist-asiret¢i bir
rekabete girerek aralarinda da savasiyor ve kah
Tiirk somiirgecileriyle, kah Saddam’la birbirle-
rine kars1 igbirligi yapiyorlardi. Kendi aralarin-
daki anlagmalar1 bile Washington ve Ankara
stireclerinde yapabiliyorlardi.

Bu gerici gilinahlan isleyerek gelen Giiney bur-
juva feodal onderligi, ABD’ nin ikinci Irak sava-
sindan sonra, federe bir statiiyle ABD’nin pre-
tektorasi bir Irak yonetimi i¢inde, federe Gliney
Kiirdistan statiisii kurmaya calistyor. Dogrusunu
sOylemek gerekirse, ne kadar siirecegi belirli
olmasa da tek saglayabildigi gelisme KDP ve
YNK’nin, partikiilarist-asiret¢i catismay1 simdi-
lik bir yana birakmis olmalaridir. Diger kosullar
tartistigimiz konu agisindan oldugu gibi dur-
maktadir.

Gliney Kiirdistan’a, Tiirk burjuva somiirgeci
diktatorliglinlin ~ askeri  giicleri,  Barzani-
Talabani eliyle ve Kuzey ulusal devrimci giicle-
rini imha etmek amaciyla ve Barzani-Talabani
catismasinda sozde “barig saglamak” adina yer-
lestiler. Simdi de hala, bu giiclerin izniyle bulu-
nuyorlar. Bulunduklar biitiin bu siire¢ boyunca
Barzani-Talabani, somiirgecilerin askeri iislen-
mesinin dayanaklari oldu. Bu durum bdyleyken
de, Tirk burjuva somiirgecilerinin agikca dile
getirdikleri iki amaci vardi:

Kisa vadeli amaci; PKK’nin askeri giiclerini
imha etmek, uzun vadeli amaci Giiney Kiirdis-
tan’da federe statiiniin hukukilesmesini Onle-
mek! Bu amaci Tiirk burjuvazisinin biitiin ke-
simleri benimsemisler ve acik sec¢ik dile getiri-
yorlardi. Generaller, kontra sefleri, MHP, DYP
gibi partiler en tavizsiz savunusunu yaparlarken
-Peringek bu kervana katilirken- islamcisindan
sosyal demokratina ve burjuva liberaline diger
partiler ve TUSIAD daha esnetilmis bigimde
bunun savunusunu yapiyorlardi.

Peki Simdi Degisen Ne?

Birincisi ABD ikinci Irak savasiyla, emperyalist
diinyanin literatiiriine gore ‘Tiirkiye 'nin komsu-
su’ oldu. Irak’1 bir ABD pretektorasi (himayesi

altinda somiirgesi) yapmay1 planliyor. Direnis,
ABD’nin Suriye ve Iran’a askeri miidahalesini

55

engelledigi gibi, Irak’taki planini tikadi, ABD’yi
batakliga soktu. ABD bakimindan bu durumda,
Irak’taki askeri egemenligi icin dayandig1 giic-
lerden en Orgiitlii olanlar Talabani-Barzani kuv-
vetleri. Bu nedenle ABD’nin Irak’im1 kurarken,
Giiney Kiirtlerine ABD himayesinde siyasi ba-
kimdan 6zerk bir statii veriyor. Kuskusuz, onyil-
lardir siiren Kiirt ulusal miicadelesini dikkate
aliyor. Bu olmasaydi elbette kolayca siyasi
ozerklik vermezdi. Ama esasen, son on yilda,
Baas¢1 burjuvaziden oOrgiitlii isbirlik¢i giicler
yaratamadig1 i¢in Kiirt burjuvalarina dayanmay1
one aldi. ABD’nin Irak’taki emperyalist ege-
menligi i¢in bu statliyli veriyor, emperyalist
egemenligine dayanak yapiyor, aslolan budur.

Boyle oldugu i¢in de, kosullar1 ve ihtiyaclarin-
daki degisikliklere gore, Giiney Kiirdistan’in
statiisiinde degisiklikler yapmaktan ¢ekinmiyor.
Ornegin, ABD, Irak’ta Saddam’a kars1 askeri
zaferini ilan ettiginde, ABD egemenligi altinda
himayeci somiirge birlesik bir Irak i¢inde Gii-
ney’e Ozerklik ongdrdii ve pesmergelerin mer-
kezi “Irak ordusu”na katilmasini emretti. Barza-
ni-Talabani buna itiraz m1 ettiler? Hayir! Ardin-
dan, Irak’ta sert silahl1 bir direnis devam ettikge,
ABD kuklast (Gegici Yonetim Konseyi)
GYK’nin hazirladigr gecici Anayasa’da Gii-
ney’e federasyon tanindi. Ardindan BM’deki
tasarida ABD tarafindan federasyon geri ¢ekildi.

Demek ki ABD’yle gelen statii kalic1 degil, ABD
egemenliginin ¢ikarlarina gore degiskendir.

Federasyon, ABD himayesinde bir somiirge
olmanin alt bashigidir. Bunun benzeri bir statii
Kosova’da da vardir ve ne Kosova 6zgiirdlir ne
de Giiney Kiirdistan... Her iki yerde de son sozii
askeri egemenligi elinde tutan ABD sdyliiyor ve
Kosova’daki gibi ABD egemenliginde federe
Giiney vatanin1 bu kez Saddam yerine ABD’ye
cignetecektir. Bunun neresi Ozgir Kiirdis-
tan’dir? Giliney Kiirtlerinin federasyona da, ba-
gimsizliga da hakki vardir, yanlis olan federas-
yon degil, ABD himayeci somiirgeciligine tes-
limiyettir.

ABD himayeci sOmiirgeciligi altinda federe
Kiirdistan, diinya ve Kiirdistan proletaryasinin
kurtulusu bakis agisini bir yana birakalim, Kiir-
distan ulusal kurtulusu bakis agisindan bile,
merkeze konarak, tayin edici 6l¢iit alinarak tavir
takinilabilir mi? Elbette hayir! Tutarli ulusal
kurtulusguluk, bagimsiz Kiirdistan’t program
edinir. Bu bakis agisindan bakarak tavir takinir.
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Bu ac¢idan yaklagildiginda, Kiirdistan’in biitiin
parcalarinin bagimsizlik hakki da, federasyon
hakki da vardir. Bu emperyalizmden ve emper-
yalist sistemin dayanaklar1 gerici siniflardan -
bunlar bolgesel somiirgeci siniflar ve kendi ulu-
sundan gerici smiflardir -bagimsiz yiiriitiilecek,
bu siniflart ve politik temsilcilerini tasfiye ede-
cek bir miicadeleyle, devrimle saglanabilir an-
cak. Devrimin {iriinii olarak kazanilacak fede-
rasyon da devrimin zaferi ve bagimsiz Kiirdis-
tan’in gergeklestirilmesi i¢in yararlanilmalidir.
Bu tutarli ulusal kurtulusgu acgidan bakildiginda,
Giiney’deki mevcut federasyon, ABD pretekto-
rast oldugu gibi, Kiirt emekgilerine karst emper-
yalist sistemin bek¢iligi anlamina da geliyor!
Ulusal kurtulus¢u hareketlere kars1 da emperya-
list ve bdlge gericilerinin yaninda yer alacaktir.
Nitekim, Barzani-Talabani’nin i¢inde yer aldigi
ABD’ci Irak Gegici Hiikiimeti’nin aldig1 ilk
kararlardan biri Kongra-Gel’i terdrist ilan etmek
oldu. Sizin, savasi asil baslatan olarak ilan etti-
giniz derin devletle, Talabani kosarak goriisii-
yor, Kongra-Gel’in nasil imha edilecegini bir-
likte ele aliyorlar. Iste sizin tarihsel kazanmm
olarak ilan ettiginiz himayeci somiirge federas-
yonun liderlerinin islevi. Tabii ki onlar,
ABD’nin yaninda, halklara ama Kiirt halkina da
kars1t ABD ve bolge somiirgecilerinin yaninda-
dirlar. Gergekte 40 yillik ulusal miicadelenin
kazanimlarini, ABD’ci karst devrime doniistiir-
miislerdir. Islevleri budur, ulusal kazanimlar
elde etmek degil. Bu elbette istisnai olarak Kiir-
distan’a 6zgii de degildir. Ingiliz himayesindeki,
iistelik s6ziim ona bagimsiz Urdiin’iin kiigiik
krali (evet Araplarin ‘ulusal kazanimi® Urdiin
devletinin basi olarak) Hiiseyin, 1970°te on bin-
lerce Filistinliyi katlederek emperyalistlere ba-
gimhiligin diyetini 6detmedi mi? Hafiz Esad,
1975 Tel Zaatar katliamiyla Filistinli miiltecile-
rin kanmi akitmakta tereddiitsiiz davranmadi
mi1? Enver Sedat, 1979 Camp David antlagsma-
styla siyonistlerin savas karargahi oniinde sec-
deye varirken Israil’in doktiigii kana ortak ol-
madi m1? Bunlar da Araplarin ulusal kazanimla-
riydilar, sizin mantiginizla!

Bagka halklar1 kolelestirme iizerine ulusal 6z-
giirliikler kazanilir m1?

Sémiirgeci Diktatérliik Kadr-i Mutlak Mi?

Aslinda somiirgeci diktatorliigiin kadir-i mutlak
olmadigini, Giiney Kiirdistan’da kirmiz1 ¢izgile-
rini efendisi ABD’nin silmesi gosterdi. Siz de
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bunu biliyorsunuz. Ama, halkina ve halklara
giivenini yitirmek, bu duruma diisen herkesin
bilincini tutsak alir ve giigliilyii kadr-i mutlak
gormek mantigina tutsak eder. Sizde olan da
budur. Simdi ABD’yi diinyada ve bolgede kadr-
1 mutlak gordiigiiniiz i¢in, onun himayeci so-
miirgesi olan bir federasyonu “6zgiir Kiirdistan”
ilan edenlerin arkasina baglantyorsunuz.

Ayn1 mantikla, Kuzey’de miicadele yiikseltilirse
Tiirk somiirgeci diktatorliigliniin Giiney’e savas
acma bahanesi yapacagini ilan ediyorsunuz!

Oysa diin oldugu gibi, biraz farklilikla olsa bile
bugiin de somiirgeci diktatorliigiin savas nedeni,
zaten basl basima Giiney’de federasyon ya da
ayrt devletin kurulmasidir! Sizin teslimiyetgi
mantigiiza gore, somiirgeci diktatorliik savas
nedeni ilan etmesin diye, Giineyde ne federe, ne
bagimsiz statiide devlet amaglamaktan tiimden
vazgeecmek gerekiyor!

Somiirgeci diktatorliik agisindan bugiin degisen,
savas nedeni saymasina ragmen Tiirk burjuvazi-
sinin somiirgeci diktatorligliniin - giicli yeni
egemene -Saddam’in egemenligi yerine ABD
egemenligi gecince savas agmaya yetmemesidir.
Gliney Kiirdistan’a savas agmasi, ABD egemen-
ligine savag agmasi demek olacagindan yapami-
yor. Bu kez ‘kirmizi ¢izgi’nin ¢itasini indiriyor;
Kerkiik, Kiirt federasyonu i¢ine alinmaz ve pet-
rol Kiirdistan’a verilmezse siyasi 6zerklik kabul
edilebilir diyor. Efendi ABD, bunu dikkate ala-
rak (Irakli kuklalarinin da istegi bu yonde) Ker-
kiik*ii 6zel statiilii bolge olarak ayiriyor. ‘Ozgiir
Kiirdistan’ liderleri olarak ilan edip, korunmasi-
n1 diinyaya bakis a¢cinizin merkezine oturttugu-
nuz somiirge Giiney’in o ¢ok makbul egemenle-
r1 de bunu kabul ediyorlar...

Demek ki, karsisinda ABD varoldugu i¢in An-
kara Giiney’e savas agamiyor, yoksa Kongra-
Gel’in ateskesi bozup bozmamasindan degil.
Sizin mantigimizdan hareket edersek, Giineybati
ve Dogu Kiirdistan’da gegen aylarda patlak ve-
ren ayaklanmalar karsisinda Suriye ve Iran geri-
cilerinin Giiney’e savas ilan etmeleri gerekmez
miydi? Ustelik, bu ayaklanmalar Giiney’deki
federasyon ilanindan esinlenerek patlak vermisti
ve dahasi, Suriye Baas ydnetimi agik¢a ayak-
lanmanin Barzani-Talabani tarafindan kiskirtil-
digin1 ileri siirmiistii. Eger iran ve Suriye sé-
miirgecileri Giiney’e miidahale edemiyorlarsa,
Giiney’de gercekte egemen olan ABD’ye karsi
savasa giremediklerindendir. Sizin ‘miicadele
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Gliney’e savas getirir’ icerigindeki teslimiyetgi
mantiginiz, her gecen giin daha ¢cok ABD’nin
ipine glivenmenize, Kiirt halkinin giiciine gii-
vensizlige batmaniza yol a¢iyor. Bu mantikla
yarim, ABD’ci kukla Irak hiikiimeti, Kongra-
Gel’e karst savasin tetik¢iligini  Barzani-
Talabani’ye verdiginde, bu gerici-somiirgeci
savasi da desteklemekten baska care bulamaya-
caksiniz! Gegmiste, Barzani giicleri, Iran’da
tislenmisken, Giiney’in ulusal miicadelesi zarar
gormesin kaygisiyla, Dogu Kiirdistan’daki ulu-
salct giiclerin imhasini destekliyordu, bu onlari,
fran sémiirgecilerinin tetikciligine degin gotiir-
dii. Sizin mantiginizin onlardan ne farki var?

Oysa tarihsel deneyimler de, son Dogu ve Gii-
neybati1 ayaklanmalar1 da gosteriyor ki, Kiirt
ulusal kazanimlarini1 korumanin ve ulusal 6zgiir-
ligi elde etmenin de tek yolu, biitiin parcalarda
miicadeleyi yiikseltmektir. ABD isgalindeki
Irak’ta silahli direnisin yol agmakta oldugu so-
nuglar da, ulusal 6zgiirliigiin silahli direnis ytik-
seltilerek kazanilacagini gostermiyor mu?

PKK reformcu program ve stratejiye geriledik-
ten bu yana gecen son 6 yillik siire¢ de tersinden
bunu kanitlamadi mi? Bu durumun kendisi
Kongra-Gel’i, program edindigi reformlarin bile
gerceklesebilmesi, ABD ve bolge somiirgecile-
rinin olas1 imhasina kars1 ayakta kalabilmesinin
tek yolunun miicadeleyi yiikseltmek ve aktif bir
savunma savasl yiiriitmek gerektigi sonucuna
gotliirmedi mi?

Ama, sizler; halka ve miicadeleye giiveninizi
tamamen Yyitirdiginiz i¢in, bu gergegi goremiyor,
gormek istemiyor, Tiirk sOmiirgeci diktatorlii-
giine teslimiyet ile ABD himayeci somiirgecili-
ginin batakligina diisiiyor, bunun disinda higbir
alternatifi géremeyen ufuksuzluga herkesi de
cagirtyorsunuz. Bu ufuksuzlugun disindaki mii-
cadeleyi yiikseltmek yolunu, “derin devletin
oyunu”yla suglayacak denli gericilesiyorsunuz.
Ayn1 gerekgeleri dile getiren Burkay’da tipatip
ayn1 gerici konuma diisiiyor:

“Ardindan, bu olaylarin i¢ ve dis kamuoyunda
yaratacagi etkiler kullanilip, bir yandan Giiney
Kiirdistan’daki Tiirk askeri giiciiniin varlig1 de-
vam ettirilecek, belki bolgeye yonelik yeni ope-
rasyonlar yapilacak, oradaki ortam da Kuzeyde-
ki gibi terorize edilecek, bir yandan da AKP
kusatmaya almip AB yoniindeki siire¢ bloke
edilecek...
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Oyun iste budur ve derin devlet bunu aylardir
hazirladi, Ocalan eliyle devreye koydu.”

Halka ve miicadeleye giliveni kalmayanlarin,
diisman1 her seye kadir gérmeleri, baska gerici-
lere bel baglamalar1 kaginilmazdir.

Kuzey'de Umut AB'ye Girmek Mi?

“Tirkiye’nin Avrupa Birligi siirecine dahil ol-
masindan rahatsizlik duyan derin devlet, bu sii-
reci ve bdoylece kismi de olsa gelisen demokra-
tiklesmeyi engellemek i¢in, bu savasa ihtiyac
duymaktadir.” (agiklamadan)

Bu sozleri sdyleyen Kiirt aydinlari, Kuzey i¢in
tek somut yolu da 6nermis oluyorlar; miicadele
etmeyelim, bugiin AKP Hiikiimeti Tirkiye’yi
AB’ye sokacak, bu yolla demokratik kazanimlar
korunur, AB’ye girilince de gelistirilir!

Sizin, Kuzey’deki ile Giiney’deki miicadele
mantiginiz aynt; halka ve miicadeleye giiven-
mek yerine, Kuzey i¢in AB’ye Gliney icin
ABD’ye bel baglamak!

Bu yolu tuttuktan sonra, sizin Kiirdistan ulusal
kurtulusu adina s6z sdylemeye higbir hakkiniz
olamaz. Bu yolu tuttuktan sonra, Kongra-Gel’in
ateskesi sona erdirerek silahli direnise gecmesi-
ni, “taleplerle savas birbirine uymuyor” demeye
ne hakkiniz olabilir. AB’ye girilince gerceklese-
cek reformlar, Kongra-Gel’in program edindigi
taleplerden daha geri degil mi? Elbette siz talep-
ler ile savasi esitlemek derken, talepleri ileri bir
diizeye cikaracak bir esitligi degil, savastan
vazgecip, “miicadeleyi” AB’ye girilince gergek-
lesebilecek talepler diizeyine ¢gekmeyi Oneriyor-
sunuz. Sizin bir benzeriniz de sosyal soven
ODP, silah birakma ¢agris1 yaparak, miicadeleyi
AB’de gergeklesebilecek talepler diizeyine geri-
letmek istiyor.

Ama siz onlardan farkli olarak Kiirdistan ulusal
miicadelesine baglilik adma yaptiginiza gore,
durumunuz secaat arz ederken sirkatin soyleye-
ninkine benziyor... AB’ye goétiiren siirece AKP
Hiikiimeti onderlik ettigine gore, esasen Ongor-
diigiiniiz AKP kuyruk¢ulugu da oluyor.

Sonug olarak, Kiirdistan’in ulusal 6zlemlerini
gerceklestirmenin yolu, ABD ve AB’ye bel bag-
lamaktan degil, somiirgecilere, ABD ve AB’ye
kars1 miicadeleyi yiikseltmekten gecer. Nasil ki
Kiirt ulusunun 6zgiirliik, bagimsizlik miicadelesi
hakli ve mesrudur, HPG gii¢lerinin silahli dire-
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nisi de mesrudur. Kiirt emekgilerinin toplumsal
ve ulusal kurtulusgu program dogrultusunda
taleplerini ve miicadelesini yiikselterek, Tiirk
ulusundan ve diger ulusal topluluklardan emek-
cilerin miicadelesini yiikselterek, Kiirdistan’in
ozgurliigii ve Tirkiye ve Kuzey Kiirdistan’in
emekgilerinin kurtulusu yolunda ilerlemek tu-
tulmas1 gereken devrimci tek yoldur. Aydinla-
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rin, halka ve kendilerine giivensizliginin vaaz
ettigi yol; somiirgecilere teslimiyet, ABD ve
AB’ye bel baglama yoludur. Bu yol, simdiye
degin varolan ve Kiirt ulusuna koélelikten, emek-
cilere de emperyalist boyunduruk ve somiiriiden
baska bir sey vermedi. Baba Barzani ‘75’te bu-
nu sOylediginde bu trajediydi, bugiin aydinlar
olarak soylilyorsaniz bu artik trajikomiktir!
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Gorevimiz Gengligi Sosyalizmle Bulusturmak

Kisa bir siire once kurulan ve hizli bir érgiitlenme kampanyasiyla yayginlasan Sosyalist Genglik
Dernegi (SGD), gengligin politik miicadelesine yeni bir soluk tasidl.

Istanbul SGD Baskam Basak Sahin, yaptigimiz réportajda, SGD'nin miicadele perspektifleri, 6rgiit-
lenme stratejileri, sosyalist aydinlanma misyonlar: vb. hakkinda sorularimizi yanitladi.

* SGD hangi ihtiyactan dogdu?

Burjuva propagandanin etkisiyle, emperyaliz-
min Orgiitslizlestirme saldirilartyla sikistirilmas,
kapitalizmin karanlik koridorlarinda ciiriitiilen,
emperyalizmin neoliberal saldir1 programlariyla
geleceksizlestirilen gencgligi sosyalizmle aydin-
latarak toplumsal miicadeleye katilimini amac-
lriyoruz. Gengligin, aydin Ozelliklerinden kay-
naklanan, toplumsal miicadeleyi besleyici rolii-
nli oynamasini saglamak istiyoruz. 12 Eyliil’iin
etkileri bugiinkii genglik kitlesi iistiinde daha
somut goriilityor. Egitim kuramlari, en basta da
{iniversiteler YOK araciligiyla gerici, 1rkgi, cin-
siyetei diisiincelerin gencglige empoze edildigi
kurumlar haline geldi. Burjuva propaganda di-
ger kanallarla, televizyon, medya araciligiyla
bireyci, pop kiiltiirii 6ne ¢ikariyor, geleceksizle-
sen genglere sahte alternatifler sunuyor. Uyustu-
rucu kullanimi, cinsel, kiiltiirel, diisiinsel yoz-
lagma gibi bir¢ok etken, gencligi diisiinmekten,
sorgulamaktan uzak tutmaya calistyor. Gengli-
gin sosyalist diislinceler etrafinda orgiitlenmeye
ihtiyac1 var. Kendi sorunlariyla miicadele et-
mek, kendi taleplerini sorunlastirabilmek, bura-
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dan toplumsal sorunlarla da iligkilenisini sagla-
mak ve bunun i¢in de sosyalist fikirlerle aydin-
latmak ve sosyalizm etrafinda orgiitlemek ihti-
yacina yanit veriyor SGD’ler.

* Bu ihtiyaca bagh bir orgiitlenme stratejisi
diigiiniiyorsunuz. Bunu biraz acar misiniz?

SGD’ler gengligi, yani liseli, liniversiteli, is¢i,
igsiz, semt gencligini Orgiitlemeyi hedefliyor.
Tabi 6grenci gengligin aydin 6zelliklerini Mark-
sist Leninist teoriyle bulusturma, buradan ezi-
lenlerin miicadelesini besleme ihtiyacinin yaki-
ciligmi koruyor. SGD’lerin su anki bilesimi
itibariyle yakin vadede 6grenci gengligin hizlica
orgiitlenebilmesi sorununu temel aliyor.

Yaz siirecine doniik ozellikle semt gengligini
aydinlatma ve sosyalizm miicadelesine kazan-
ma, SGD’lerde orgiitleme calismalarimiz ola-
cak. Tabi yerellerin 6zgiinliiklerine bagh degi-
simler de gosterebiliyor planlarimiz.

Dernegimiz, NATO, emperyalist isgal, tecrit
gibi politik glindemlere etkin miidahale etmeye

devam edecek. Gengligin kesimsel sorunlarini,
basta da egitime dair sorunlari; YOK, OSS, yasa
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tasarilari, vb. miicadele giindemimiz olmay1
stirdlirecek. Keza genglige doniik ideolojik sal-
dirilarin, 6rnegin uyusturucunun hedef alindigi
calismalar yoluyla gengligin politikaya miidaha-
lesini merkezi politikayla daha zengin bir igerik-
le bulusturmay1 diisiiniiyoruz. Kisacasi, kapita-
lizmin yol actig1 herhangi bir sorunla miicadele
etme istegindeki her gencin aklina gelen ilk ad-
res olmay1 hedefliyoruz.

Marksizm-Leninizm seminerleri yakin vadede
hayata gecirecegimiz temel etkinliklerimizden
biri olacak. Felsefe, ekonomi politik, toplumsal
miicadeleler tarihi, sosyalizm gibi konular1 tarti-
sacagiz, NATO siirecinde oldugu gibi, politik
calismalarimizin 6nilinii agan, gengligi bu giin-
demler iizerinden aydinlatmayi, sosyalizmle
tanistirmay1, teoriyle iliskilendirmeyi hedefle-
yen etkinliklerimiz olacak.

Genglige tek segenek olarak dayatilan emperya-
list kiiltiiriin, tiiketiciligin, bireyciligin, sanal-
lagsmanin karsisina, alternatif sosyalist kiiltiirii
genclik i¢cinde yayginlastirip gelistirerek ¢ikaca-
g1z. Kolektif iiretimin, paylasimin temelde dur-
dugu bir yasam tarzin1 kendi pratigimiz iginde
gostermeye calisacagiz. Tiyatro, miizik, resim,
karikatiir ve diger kiiltiir sanat dallarinda kursla-
rimiz, atdlyelerimiz, yarigmalarimiz olacak.
Sporda da, sanatta da, politikada da, sdylenecek
sOzil biz sdylemeliyiz, bdyle diisliniiyoruz. Her
genci yagaminin bir kenarindan da olsa yakala-
yabilecek cok cesitli calismalar yapmay1, ¢alis-
ma gruplar1 olusturmay1 hedefliyoruz.

Su ana kadar bir¢ok ilde SGD’ler kuruldu; Is-
tanbul, Ankara, Adana, {zmir, Balikesir, Eskise-
hir, Manisa, Canakkale, Zonguldak... Kiirdistan
illerinde de kurulacak. SGD’lerin yayginlagma-
styla, genglik kitleleri i¢inde orgiitlenebilmesiy-
le birlikte daha yerel subeler kurulmasi giinde-
mimizde. Yine SGD’lerin orgiitlenme diizeyine
paralel olarak federasyonlar kurma diisiincemiz
de var. Daha uzun vadeli bir hedef bu. Somut
olarak ne zaman, hangi asamada, hangi capta
olusturulabilecegi SGD’lerin gelisimine bagh
olarak tartisilacaktir.

* 12 Eyliil’den bu yana ogrenci gencligin si-
nifsal profilinde emekg¢i ailelerin ¢ocuklar
aleyhine bir degisim oldu. Liseler bir umut
kapisit olmaktan coktan ¢ikti. Ozellikle iiniver-
sitede gencliginin sinifsal konumunda orta
siniflara dogru bir kayis yasaniyor. Bu sizin
orgiitlenme stratejinizi nasi etkiliyor? Ozel
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olarak hedef profil secimi yapiyormusunuz?
Gengligin hangi kesimlerine yonelmeyi diisii-
niiyorsunuz ya da her kesim igin ozel projele-
riniz var mi?

Universite gengligi parali egitim politikalariyla,
AOBP-0SS-OYS gibi iiniversiteye girisi ders-
hanelere bagimli hale getiren, dolayisiyla emek-
¢i ¢ocuklarinin bastan bir-sifir yenik basladig
siav sistemleriyle biiyiik oranda elitlesti ger-
cekten. Bu 6zellikle Bogazici, ITU, ODTU gibi
iiniversitelerde daha yogun yasandi. Iscilerin,
ezilenlerin ¢ocuklarina iiniversite kapilar1 kapa-
niyor. Bu gelisme en basta liseli gencligi orgiit-
lemenin Onemini artirtyor. Lise genglik, hem
bilesim olarak ezilen kesimleri daha ¢ok kapsi-
yor, hem de yeni fikirlere daha acik, burjuva
propagandanin daha az etkisi altinda. Liseli
gencligin sosyalizmle tanigsmasi, genc¢ yasta
Marksizm-Leninizm’in ~ teorisini  0grenmeye
baslamasi, gerek tiniversiteli genclik miicadele-
sine, gerekse isci, emekei kesimlerin toplumsal
miicadelelerine gii¢ katmak bakimindan c¢ok
onemli. Ote yandan liseli gengligin drgiitlenme-
sinin O6niinde ¢cok dnemli engeller var. Liselilerin
derneklere liye olmasi yasak 6rnegin. Dolayisiy-
la SGD’lerde de orgiitlenemiyorlar. Kendi aka-
demik demokratik 6rgiitlenmelerini de yaratami-
yorlar. Dolayisiyla simdilik yasalar ancak ders-
hane 6grencilerini orgiitlememize olanak taniyor.
Tabi bu asla SGD’lerin liseli genglik miicadele-
sini kapsamayacag1 anlamina gelmiyor. SGD’ler
olarak, liselilerin Orgiitlenmesinin oniindeki en-
gelleri agmak i¢in, hukuksal kanallardan fiili
mesru miicadeleye dek bir dizi ¢calismamiz ola-
cak. Liselilerin; gerek SGD’lere ve derneklere
iiye olabilmesi, gerek kendi akademik demokra-
tik mevzileri olarak liseli 6grenci birlikleri ve
demokratik lise birliklerinde orgiitlenebilmeleri
icin miicadele edecegiz. Liselilerin demokratik
taleplerinin savunucusu olacagiz ve liselileri
toplumsal miicadelelerle bulusturacagiz. Bu
kesimin gen¢ yasta Marksist teoriyi 6grenmesi,
gecmiste iiniversitelilerin merkezinde durdugu
teorik diizeyin liselere yayilmasi, devrimci mii-
cadeleyi de nitel ve nicel olarak giiclendirecek.

Bu durum {niversite gengliginin énemini azalt-
miyor tabi; yani bdyle bir tercihten s6z etmiyo-
rum liseli gencligin dnemi artt1 derken. Ozel bir
hedef profilimiz bu anlamda yok. Her kesime
doniik kimi 6zel projelerimiz var. Universite
gencligini, Oniimiizdeki donemlerde en basta
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neoliberal egitim politikalarini tam olarak haya-
ta ge¢irmenin, sirket iiniversite modelini oturt-
manin sermaye agisindan olmazsa olmaz hale
gelmesi nedeniyle kitlesel ¢ikislar bekliyor hala.
SGD’lerin 6zellikle bu miicadelelerde iiniversi-
telerde kitlesellesmesinin olast oldugunu diisii-
nilyoruz.

Yine oOzellikle yaz aylarinda semt gengligini
aydinlatmaya doniik hedeflerimiz var. Semtle-
rin 1is¢i, 1issiz, liseli, lniversiteli gengleriyle
bulusacagiz.

* Alternatif egitim ve iiretim projelerinden soz
ettiniz. Bu konuda girisimleriniz var mi, nasil
etkileri oldu?

SGD’lerin kurulmaya basladigt donem NATO
Zirvesi gibi hayati 6nemde bir politik giindemle
cakistigi icin, su ana kadar SGD’ler de esas ola-
rak NATO’yu piskiirtme, NATO Zirvesi'ni
engelleme gorevine yogunlasti. Politik faaliyet
agirhiktaydi. Kiiltiirel faaliyetlerimiz, teorik ca-
lismalarimiz da dogal olarak bu g¢ergevede yii-
ridii. SGD’lerde sosyalist aydinlanma tartigma-
larim1 digta tutarsak agirlikli olarak emperya-
lizm, NATO, antiemperyalist miicadele, gencli-
gin bu miicadeledeki yeri gibi konular tartisti-
gimiz, bunlar1 Marksist teorinin 1s181nda incele-
digimiz seminerler, paneller orgiitledik. Bulun-
dugumuz yerlerde gencligi bu konularda aydin-
latmaya 6nem verdik. NATO ve ABD emperya-
lizminin katliam, iskence ve tecaviizden olusan
icraatlarina tepki orgiitlemeye calistik. Ornegin
G-8 Zirvesi, Tony Blair’in Ankara ziyareti
SGD’lerin hedefi oldu. Politik refleks bakimin-
dan 1yi bir durus sergilendi.

* Biliyorsunuz teoriye ilgisizlik, devrimci ha-
reketimiz icinde temel bir sorun olmaya de-
vam ediyor. Bu anlamda sosyalist aydinlanma
calismalariniz onemli gercekten. Calismalari-
mzin ilk sonucglarindan ne gibi veriler elde
ettiniz?

Bircok yerde ilgi iyiydi, hedefledigimiz oranin
altinda olmakla birlikte. Ozellikle kiiciik kentler-
de bu konuda ag¢ligin daha da biiyiik, daha dogru-
su hissedilir oldugu soylenebilir. Calismalara
katilanlar acgisindansa, canli tartigsmalarin yiiri-
tiilmesi 6nemli bir veri. Etkin bir durus var bu
konuda. Ama benim genel gézlemim, tartigmala-
rin pratik politikaya dair kisimlarinda ilginin
daha fazla artt1g1, teorinin 6grenilmesine nazaran
pratik politikanin daha fazla tartisildig1 yoniinde.
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* Bir yoniiyle olumlu bir durum. Ama bir ya-
nwyla da asilmas: gereken bir probleme isaret
ediyor sanirim?

Tabi. Bugiin gengligin politik boliikleri acisin-
dan bir nitelik sorunu yasaniyor, SGD’ler de bu
tip calismalarla bu nitelik sorununu asmay1 he-
defliyor zaten. Genglik miicadelesinin yiikseldi-
g1 her donemde teoriyle iliskilenis artiyor, gec-
mis deneyimlerden 6grenirken, bu ideolojiyle
iligkilenis dilizeyini 6rnek almakta veya anla-
makta eksik kaliyoruz. O kalabalik forumlarin,
teorik tartigmalarin, toplumsal miicadeleye kat-
tiklarmi diistindiigiimiizde, bunlar1 genglik hare-
ketine yeniden kazanmanin zorunlulugu agiga
cikiyor. Bugiin SGD’nin diizenledigi Marksizm
tartismalariyla, bunlarin tohumlarini atiyoruz.

* Bunu biraz acabilir miyiz? Devrimci miica-
delenin tarihi gosteriyor ki sosyalist fikirler
ezilen yiginlara aydinlar iizerinden tasiniyor.
Bizim iilkemizin tarihi de bu konuda cok zen-
gin. Denizlerin, Mahirlerin, Ibolarin deneyim-
leri var, 70’lerin deneyimleri var. Tabii bu so-
run bakimindan 80 éncesi ve sonrasi arasinda
bir kopukluk, bir diizey sorunu yasandi. Ozel-
likle buna sosyalist hareketin geri cekilis ko-
sullan da eklenince bu sorun daha da agirlast.
Bugiin siz bu kosullar altinda gencligi Mark-
sist teoriyle bulusturma bakimindan ne gibi
adimlar atmay: diigiiniiyorsunuz?

SGD’nin de diger bir¢ok devrimci ¢evrenin de
miras aldig1 kéken 71°de bir avug gencin kendi
aydinlanma diizeylerini halkla bulusturma,
kendi teorik ve pratik birikimleriyle halkin mii-
cadelesine onderlik etmeye soyunma cesaretiy-
le varoldu. 80 kusaginda yetisen genglerse ge-
nel olarak politikaya, politik kesimleriyse teo-
riye ilgisiz. Bir a¢1 farkinin, bir kopusun ya-
sandigina katiliyorum ben de. Marksist teorinin
Ogrenilmesi ve ezilenlere tasinmasi, bunu ger-
ceklestirecek kadrolarin yetismesi, SGD’nin
devrimci miicadeleye en biiyiik katkilarindan
biri olacak. Tabi Sovyet blogunun dagilmasiyla
birlikte sosyalizmin yasadig1 prestij kaybindan
sonra simdi bambaska bir siire¢ var. Ikiz kule-
lerin ve Pentagon’un bombalandi§i, emperya-
lizmin yenilebilecegi diisiincesinin yayginlik
kazandig1, buna Irak direnisinin eklendigi bir
donemdeyiz. Neo-liberal politikalar yiginlarin
tepkisini ¢ekiyor. Genis kitleler sosyalizme on
y1l 6nce oldugundan ¢ok daha agik. Bu ag¢1 far-
kin1 kapamanin ¢ok da olanakli oldugu bir do-
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nemdeyiz. Cok da avantajli oldugumuzu diisii-
niiyorum bu konuda.

* SGD, amaclan itibariyle genel sinif miicade-
lesinin parcasi. Genglik her ne kadar kendi
basina sinif olmasa da sinif miicadelesinden
kopuk degil. Ve tabi genclik sosyalist fikirleri
ezilenlere tasima misyonunu yiiklenmis. Somut
olarak da ogrenci genclige doniik saldirilar
emperyalizmin tek bir programa bagh saldiri-
larimin parcast. Bu toplumun diger ezilen ke-
simlerine de yayiliyor. Ashinda kapitalizmin
gelisim siireci toplumun tiim ezilen kesimlerini
birlestiriyor, buna daha uygun hale getiriyor.
Kosullar her bakimdan uygun. Sizce genel
olarak genclik bu iliskiyi nasil kurdu ve SGD
bunun iizerine ne koymay diigiiniiyor?

Genglik hareketinin son yirmi yillik doneminde
miicadelenin temel glindemini egitim sorunlari
olusturuyor. Politik genclik hareketi toplumsal
sorunlarla da iliskilendi, daha dogrusu en hizli
harekete gegen, politik refleks veren kesim olma
ozelligini korudu. F tipi muharebesi, emperya-
list savas karsiti miicadele bunun O&rnekleri.
Ama birincisi, glindemlerini birlestirmekte, tek
bir 6zgiirliik miicadelesinin birbiriyle iliskili alt
giindemleri olarak ele almakta eksik kaldi. Do-
layisiyla F tipi cezaevlerine kars1 sokaga ¢ikan
kesim formasyon sorununa, formasyon hakki
icin miicadele eden dgrenciler, rnegin “YOK e
hayir” sloganina, 6grenci genglik genel olarak
is¢i-emekeilere doniik saldirilara ilgisiz kaldi.
Boyle bir biitiinliigiin kurulamayisi da haliyle
hem genclik hareketinin giiciinii, genis genglik
kitleleriyle baglarim1 zayiflatan, hem de diger
ezilen kesimlerle bag kurma olanaklarini kisit-
layan bir rol oynadi. Ikincisi, egitim sorununu
emekg¢i kesimlere yaymakta eksik kaldi. Egitim
sorunu tek basina gengligin sorunu degil, egitim
sorunu tek basma gencgligin miicadelesiyle ¢o-
zebilecegi bir sorun da degil. Emekgi kesimle-
rin, ezilenlerin miicadeleleriyle iliskilenmede de
eksiklikleri oldu. Sonug olarak, az 6nceki soruy-
la da baglantili bicimde ezilenlerin miicadelesini
kendi aydin 6zellikleriyle beslemekte eksik kal-
dig1 soylenebilir. Yani miicadelenin bilesenleri
bakimindan da, glindemleri bakimindan da par-
cal1 bir tablo vardi ve var. Bu anlamda bir koprii
kurulmasi zorunlu. SGD de bu kd&priiyli olus-
turma iddiasinda.

* Peki SGD sonucta bir genclik orgiitlenmesi.
Ama bir de gencligin ogrenci dernekleri var.
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Siz bu iki kurum arast iligkiyi nasil diigiinii-
yorsunuz? SGD somut olarak hangi rolii oy-
nayacak? Ornegin Ogrenci derneklerinin yay-
ginlagsmasi, biiyiimesi bakimindan SGD’nin
ozel bir onemi var mi? Ya da bu isi nasil so-
mutlastirtyorsunuz?

Ogrenci dernekleri, gengligin kendi akademik-
demokratik talepleri etrafinda Orgiitlendikleri
kurumlar. SGD’ler ise politik kitle orgiitleri.
Yani birbirini besleyen kurumlar bunlar. Geng-
ligin sosyalist fikirlerle tanigmasi, demokratik
talepleri etrafinda miicadeleye katilmalari ora-
ninda artacaktir. Demokratik miicadeleyi gelis-
tirmek, mevzilerini olusturmak, kabalastirmak
ve ayni zamanda ideolojik olarak beslemek her
sosyalistin gorevidir. Ozel olarak da ogrenci
derneklerinin Orgiitlenmesini, bu araglarda yer
almay1 ve sosyalist perspektifleri tagimay1 her
bir SGD’li gérev edinmek zorunda. Ogrenci
derneklerini gencligin politik 6zgiirliikler miica-
delesine katiliminin en temel araglarindan biri
olarak goriiyoruz. Bulundugumuz alanlarda,
iiniversiteliler 6grenci derneklerini, liseliler lise-
li 6grenci birliklerini, semtlerde yasayan arka-
daslarimiz, is¢i, igsiz gengler varsa kendi alanla-
rindaki demokratik mevzileri gelistirmeli, 6rgiit-
lemeli. Bu konuda ge¢miste yasanan daginiklar-
dan, birbirinin yerine koyma yaklagimindan, iki
dernegi birbirine yiik olarak goren anlayistan
kacinmak gerekiyor.

* Genel olarak simdilik bir kurumsal yapiya
biiriinmemis de olsa, bir programa sahip ol-
masa da fiili olarak bir anti-emperyalist, anti-
fasist genclik cephesi var. Siz de bunun icinde-
siniz. Somut olarak SGD bu anti fasist genclik
cephesinin iliskilerini daha merkezi hale getir-
me ya da fiili niteligini yiikseltme konusunda
neler diigiiniiyor? Boyle bir ozel projesi var mi?

Aslinda SGD’lerin kuruldugu kisa déneme bak-
tigimizda, birgok ilde olusturulan NATO karsiti
anti emperyalist birliklerin Orgiitleyici olmasi,
konuya nasil yaklastigimizi gosteriyor. Bundan
once de SGD’nin miras aldig1 kuvvetler dnder
birlestirici tarzi benimsediler ve bu tarzin bir¢ok
giizel Ornegini hayata gecirdiler. Bundan sonra
da bu cesit birliklerin kurulmasi, bu konuda
kalict mevzilerin saglanmasi giindemimizde
olacak.

* Genel olarak genclik hareketine baktigimiz-
da boyle bir mevziyi kurumlastrmaya doniik
bir egilim var mi?
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Boyle tartismalar her zaman var. Birlikler kur-
ma, Ozellikle de bunlar kalicilagtirma tartisma-
larin1 hep yasiyoruz. Ama tartigmalar ufak tefek
ayriliklara veya pragmatist yaklasimlara, sekter
tarzlara takilip pargalaniyor siklikla. Bunlari
yasamin i¢inde asilabilecek sorunlar olarak go-
riiyoruz. Yakin vadede kalic1 ve genel bir birlik-
ten, bir cephe orgiitlenmesinden ¢ok belli giin-
demler iizerinden, filanca siiregte genel bir poli-
tik glindem g¢ercevesinde Tiirkiye ve Kuzey
Kiirdistan ¢apinda olabilir veya falan durumda
da yerel bir sorun lizerinden, ornegin antifasist
miicadele gibi yerel bir birlik olabilir, bu tarz
birliktelikleri, baz1 kiiciik kentlerde daha kalici
orgiitlenmeleri daha miimkiin, gergeklesebilir
goriiyoruz. Bunlar1 bizzat orgiitlemeye de c¢ali-
styoruz. Ama genel bir yaklasim olarak bunlarin
miimkiin olmaktan 6te zorunlu oldugunu dii-
stinmekle birlikte, SGD’lerin yakin ge¢misteki
bazi deneyimlerden c¢ikardigi sonug, kalic1 ve
biitiinsel bir cephe orgiitlenmesinin -kurumsal
anlamda demek istiyorum, fiili olarak aslinda
istesek de istemesek de var simdilik- ¢ok miim-
kiin olmadigidir. Politik siire¢lerin gelisimi ¢ok
hizl1 degisimleri de mayalayabilir tabi.

* Genglik cephesinden soz etmisken, gencligin
uluslararast birligi bakimindan Avrupa’da
‘95°ten bu yana boyle gelismeler var. Yunanis-
tan’da anti-emperyalist bir cephe var. Tiirki-
ye’den de buna katilan genclik gruplan var.
Uluslararas perspektifi nedir SGD’nin?

Bugiin gencligin kars1 karsiya oldugu neoliberal
egitim saldirilart her iilkede yasaniyor. Ornegin
yeni YOK yasa tasaris1 dgrenci gengligin dnem-
li bir glindemi. Avrupa gengligi de bir siiredir bu
yasaya paralel neoliberal yasalarla miicadele
ediyor. Ispanya’da yiiz binleri kapsayan eylem-
ler yapildi 6rnegin. Bunun yami sira ABD’nin
Irak isgali ile birlikte anti-emperyalist miicade-
lenin gelisimi uluslararasi alanda ezilenleri bir-
birine daha fazla yaklastirdi, antiemperyalist
cepheler, birlikler kurmanin olanaklarini artirdi.
Bizim de uluslararast genclik hareketiyle iligki-
lenme, daha yogun baglar kurma girisimlerimiz
var. NATO siirecini bu yonlii degerlendirmeye
calistik. Ozellikle Ortadogu gengliginin enter-
nasyonal dayanismasini nemsiyoruz.

* Universitelerde, liselerde Kiirt gencligi bir
agirlik tutuyor. Kiirt sorunu politik iliskileri
belirleyen bir oneme sahip. SGD, onu olustu-
ran ogelerin gecmisi acisindan baktigimiz za-
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man, Kiirt sorununa genel hareket icerisinde
bir ka¢c adim daha one cikarak miidahil oldu.
Tabi ki bunun yine de yeterli oldugu soylene-
mez. Kiirt hareketinin seyri simdi bir yon degi-
simine girdi. Devrimci bir cizgiden reformist
bir cizgiye evrildi. Kiirt gencligi de kuskusuz
bundan bir bicimde etkileniyor. Bunun bir
bosluk oldugunu diisiindiigiimiizde SGD, Kiirt
genclerini sosyalizme yakinlastirmak bakimin-
dan neler diigiiniiyor?

Kiirt gengligi on bes yillik bir miicadele dene-
yimi yasadi. Gengligin en politik kesimini olus-
turuyor. Ulusal hareketin orgiitlii bileseni olsun
ya da olmasin, genis yiginlar halinde bu sistem-
le bozusmus, iistelik umudun miicadele etmekte
oldugunu kendi yasami i¢inden c¢ikarmis du-
rumdadir. Simdi Kiirt halki, ¢iiriitme koridorun-
da tutulma gibi bir dénemden gecti. Onemli bir
bosluk, bunalim yasaniyor. Bu miicadele sosya-
list bir perspektifle aydinlanmadig: dlgiide ¢ii-
rimeye de ¢ok agik. Kiirt halkinin ulusal talep-
leri i¢in miicadelesinin sosyalizmle bulusmasi-
nin her zamankinden daha belirleyici oldugu bir
sliregteyiz. Ayn1 zamanda bu topraklarda sosya-
lizm miicadelesinin de Kiirt halki ve 6zelde de
Kiirt gencligi gibi 6nemli bir miicadele deneyi-
minden ge¢mis bir kesimle bulugmaya ihtiyaci
var. Buradan hareketle SGD’ler Kiirt gencligini
de sosyalizmle bulusturma arayisinda olacak.
Oniimiizdeki siire¢ de bu noktada ¢ok temel
politik gorevler koyuyor onlimiize. Kiirt halkini
bekleyen yeni saldirilarin nasil karsilanacagi,
baris talebiyle, Kiirt ulusal miicadelesinin 6nem-
li takvimsel giindemlerinden 1 Eyliil’le nasil
iligkilenilecegi gibi.

Kiirdistan illerinde SGD’lerin agilmasi diisiinii-
lilyor, hatta bu roportaj yayinlanmadan acilmisg
olmasi olasi. Kiirt gengligini kazanmak Kiirdis-
tan illeri kadar batida da, tniversitelerde, lise-
lerde, varoslarda Kiirt gengleriyle bulusmak da
Oonem tasiyor.

* SGD ve kadin sorunu iliskisini sormak isti-
yorum. Son on-onbes yil icerisinde -Kiirt dev-
rimi tabi temel bir merkezde duruyor burada
ama genel olarak kadinlarin bir one ¢ikig; hem
kitlesel olarak bir one cikis, hem devrimci ha-
reketin yonetici gorevlerini iistlenen unsurlari
olarak da one cikist soz konusu. Kuskusuz bu
genel olarak kadinlarin toplumsal ezilmiglikle-
rini ve geri biwrakilmighklarini degistiren bir
giice ulagmis degil heniiz, ama boyle bir ileriye
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cikig var. Fakat tabi yine de devrimci miicade-
lenin bir takim pratik gorevlerini, militan go-
revlerini yiikleniyor kadinlar ama, SGD’nin
teoriyle ilgili yaklasimlart diisiiniildiigiinde,
ozel gorevlerinin olmasi lazim. Siz de aym za-
manda bir devrimci kadin baskan olarak acar
mistniz bunu?

Sosyalizm miicadelesinin yarisint kazanmak
anlamina gelecek, kadin kitlelerinin miicadeleye
kazanilmasi, teorik alanda kadinlarin gelismesi
ve one ¢ikmasi. Tabi bu ayni1 zamanda, her ba-
kimdan bugiinkiinden ileri bir diizey olarak bir
anlamda basimiza kakilan 70’lerden en ileri
yanlarimizdan biri. Genglik hareketi icinde de
hem sayisal agidan, hem genglik hareketinin
kitle onderleri olarak kadmlar sivriliyor. Oyle
cephe gerisinde filan degil, hem pratik politika
alaninda, hem teorik miicadelede kadinlar hak
ettikleri yeri daha biiylik bir azimle almaya cali-
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styor, miicadele ediyor. SGD’ler, 6zellikle geng
kadinlan teorik alanda yetistirme ve one ¢ikar-
ma konusunda, ¢itay1 ylikselten bir yerde dura-
cak. Ozel proje olarak nitelendirilemez belki
ama, sosyalist bir diinya kurma iddiasinda sa-
mimi olan her kuvvetin yapmas1 gerektigi gibi,
kadin komisyonlar1 kuracagiz biz de. Bunlar
gerek kadin sorununun Marksizm-Leninizm
1s181inda  6grenilmesi ve Ogretilmesi, hem de
geng kadinlar1 sosyalizm miicadelesine kazanma
ve daha etkin kilma amaci tasiyor. Daha ileri
vadede daha 6zel atolyeler, yalnizca geng kadin-
lar1 kapsayacak kiiltiirel etkinlikler, calisma
gruplart da orgiitlenebilir. Emekei, Kiirt ve 6g-
renci kadin orgiitleriyle de dayanigma icindeyiz.
SGD’lerin gen¢ kadinlara doniik hedeflerini
gergeklestirmesi, demokratik kadin hareketine
de, sosyalist kadin hareketine de hem kadro,
hem kitle giicii tasiyacak.

Teoride DOGRULTU / 17



Kadin Psikolojisi

Bizi biz yapan, birbirimiz.

Benligin kavranisi ve bizligin coskusudur sozle-
rimiz.

Bir devrim gerek bize.

Yakilmis kadinligin kiillerinden dogdugumuz.

Bugiine kadar kadinin toplumsal yasamdaki
roliinden ¢ok s6z edildi. Savaslarda, bariglarda,
iiretimde ve farkli toplumsal alanlarda, toplum-
sal bir varlik olarak kadin gercegi sorgulandi ve
analiz edildi. Onu sadece halkasindan c¢ikarip,
ama yine kole kalmasimi kosullayan sermaye
egemenlikli smifli toplum, bir¢ok degerlendir-
menin konusu oldu. Gordiik ki, kadinin koleli-
gini her sartta saglama alan toplumsal-sinifsal
tarih ve giincellik sorgulandikca, bizi daha derin
ve 6zel noktalara gotiiriiyor. Ezilen kadinin psi-
kolojisi gibi... Bu konu oldukga zor; ya da bize
Oyle geliyor. Genel ve toplumsal yasamin dog-
rudan penceresinden bakinca sade ve siradan
olan kadinin, 6zel ve dolayli gozliikleri takinca,
birden “anlagilmaz” varliklar haline gelmesi, bir
parca sasirtict olabilir. Ozellikle de bu tespitin
sahibi erkekler i¢in... Ancak genel toplumsal-
smifsal gergegin, biiylik kadin kitlesi iizerindeki
derin tahrip giiclinii gérdiik¢e, kadin psikoloji-
siyle yiizlesmek, sasirticinin 6tesinde “Urkiitii-
cli” olabiliyor. Kadin psikolojisini ¢oziimlerken
her bir asamada karsiniza ¢ikan “kadinlar1 an-
lamak miimkiin degil, hatta onlar da kendini
anlamaz” sozleri, ¢oziimlemeye caligsanlar icin
biraz tirkiitiicii ve cesaret kiric1 olsa da, bu kadar
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muamma sayilan bir gergegi anlasilir kilmanin
kesin bir zorunluluk oldugu fikrini de olusturu-
yor. Biz daha ¢etin sayilan ikinci tespitin izin-
den gitmeyi ve bir zorunlulugu yerine getirmeyi
tercih ediyoruz. Kadin psikolojisini anlamak,
genel olarak ezilmisligin psikolojisini anlamak-
tir ¢linkii. Diinyada ve yasadigimiz cografyada
ezilenleri anlamak, ezilenlerin de ezileni emekg¢i
kadin psikolojisini anlamaktan geciyor. Her
seyin oOtesinde, yok sayilmayr kader bellemis
ezilen kadinlar1 varligina ve varligiin anlamina
kavusturmak icin, ¢cokca konusulmasi, tartisil-
mast1 gereken bir konu kadin psikolojisi.

Bu konuyu irdelerken bazi riskleri de goze ala-
cagiz. Mesela eksik kalmay1, 6zel ve genel ara-
sinda iliski kurarken zorlanmay1, sayisiz parcasi
olan olguyu biitiinlerken diisebilecegimiz sikin-
tiy1, kadin diisiincesinin ve yasaminin her bir
kivrimimna kadar yayilmis gercekleri bir yaziya
sigdirmaya calisiyor olmanin yetersizlik duygu-
sunu, hata yapmayi-hatali algilanmay1 ya da
devrimci diisiince tarihimiz bakimindan nere-
deyse girilmemis bir konuya girerken esikte
duydugumuz tedirginligi... Ancak bunlarin hig-
biri ezilen kadin olmaktan zor degil; ve biitiin
riskleri goze almaktan baska sansimiz yok!

Kadinhigin Toplumsal Anlami Ve
Cagrisimlari

Ozel olarak kadinlhigm farkli bir anlami oldugu-
nu kabul etmek bazilar1 i¢in hala zor olsa da,
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genel gecer tanimlar yapmaktan vazgecip, kadi-
nin bir cins olarak nasil bir anlam edindigine
bakmakta yarar var. Bu bizi, kadinin ezilmisli-
gini ve emekei kadin gergeginin toplumsal alan-
daki yerini ¢oziimlemeye ve o yeri devrimci
tarzda degistirmeye gotiirecek. Kadin psikoloji-
sinin nasil sekillendigine ve bu sekillenmedeki
etken faktorlerin neler olduguna bakip uzaklas-
manin yerine, ellerimizde tutmayir ve hakim
olmay1 deneyecegiz.

Kadinlik ilk kavranmaya basladigi donemlerde,
yani ilkel komiinal donemde, bir gizem perdesi-
nin altindaydi. Insan diisiincesinin yeni yeni
sekillenmeye basladig1 cagda, merak ve saskin-
lik duygusunu o ¢agin insan kiimelerine tanisti-
ran, diger doga olaylariyla beraber anlasilmaz
bir doga olay1! Gizem perdesinin arkasindaki
cinsin yarattigi, korkuyla karisik kesfetme diir-
tiisti! Heniiz kendisinin bile farkinda olmayan
kadmin, erkek tarafindan fark edilen sira disi
dogal ozellikleri...

Kadinin o dénemde gizemini ve siradisiligin
dogurganligindan aldig1, ortaklasilan bir goris.
Dogurganlik 6zelligi ile dogumu kosullayan
aybasi kanamalart ve kadinin soyu iiretmeye
kodlanmis biyolojisinin doga olaylariyla uyumu
(aybast kanamalarinin, aym dogumu-batimini
takip etmesi gibi), onun iizerindeki siradisilik ve
olagantistiiliik halesini belirginlestiriyordu. So-
yun Uretiminde ve yetistirilmesinde kilit noktada
duran kadin, heniiz yerlesik iiretimin ve iiretim
araclar tiretiminin gelismedigi kosullarda, sade-
ce analik Ozelligiyle ilkel toplumsal iiretimin
merkezinde duruyordu. Soy iiretiminin temel
icgiidii ve amag oldugu o yabanil donem, yagam
hukukunun belirlenmesinde de kadini One ¢i-
karmisti. Yasama besiklik eden, gelecek yasami
icinde tasityan kadin, analik hukukunun hakim
oldugu bir insanlik doneminin sessiz, bilingsiz
ve zorunlu yonlendiricisiydi. Bu donemlerde
kadinin doga olaylar1 karsisindaki direnci de
erkekten geri degildi. Vahsi hayvan saldirilarina
kars1 kabilenin savunulmasi, yikici doga olayla-
rina gogiis germe gibi vasiflart geliskindi. Uste-
lik biyolojik yapis1 ve dogurganliginin getirdigi
viicut savunma giicii erkege gore daha ileriydi.
Bunun yani sira insanlik tarihinin gelisimine
hizmet eden bazi kesiflerin sahibinin de kadin
oldugu sdylenir. Ornegin, tarmmsal iiretimi ilk
gergeklestiren ve atesi bulanin kadin oldugu,
antropologlarin tarihe kaydettigi bir goriistiir.
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ik cagda insanimn temel iki ger¢egi, magara du-
varlarina ve tas levhalara kazinmis iki figilirde
sembolize olur: Birincisi, avlanmay1 tasvir eden
figiir, Ikincisi, gobek bagi heniiz kopmamus bir
anne ve bebek goriintiisiiniin oldugu, dogum
olayini tasvir eden figiir... ilk ¢agin baslarinda
“ilkel ressamlarin” ¢izdigi ve ¢izim temalarinin
ana kismini olusturan bu resimlerden yola ¢ikar-
sak, o donemde insan yasaminin iki temel ger-
cegi vardir: Beslenme ve dogum (soy iiretimi)...
Bu iki temelin ikisinde de tartigmasiz belirleyi-
ciligi olan, iistelik ikincisinde analigin kutsallas-
tirtlmis mertebesine oturtulan kadin, ilkel do-
nemdeki olumlu anlamlarin en biiyiigline sahip-
ti. Ta ki, insanlik tarihinin en Onemli asamala-
rindan birisi sayilan, liretim araglarinin kesfine
kadar...

Tarihe baktigimizda bu 6nemli gelismenin erke-
ge dayandigim gériiriiz. Uretim araclarmin kes-
fini gergeklestiren erkek, bu roliiniin kaynagini,
ilkel donemlerdeki i bdoliimiinden aliyordu.
Toplumsal is boliimiinde kadinin soyun iiretimi-
ne ve “toplayicilik” olarak tanimlanan topraktan
besin elde etme roliine karsi, erkegin avcilikta
somutlanan disa doniik ve daha aktif rolii, onun
toplumsal alandaki roliinii de yonlendirdi. Doga
ve yasamla daha aktif, sinirlar1 genis bir etkile-
sim igerisindeki erkegin bu pozisyonu, diisiince-
si ve yaraticiligina da itilim kazandirarak, onu
iiretim araclarinin kagifi haline getirdi. Tabii ki
bunu, tretilen araglarin erkek tarafindan sahip-
lenilmesi izledi. Bu, daha sonra smifli toplumun
temel yasasi haline gelecek 6zel miilkiyet duy-
gusunu ve miilkii elde tutmak, daha fazlasini
isteyerek hakim olmak amacina dayanan ilkel
savaglar1 dogurdu. Boylece, 6nce ihtiyaca, sonra
ihtiya¢ fazlasina hizmet eden bu iiretim siirecin-
de, ihtiyaci da, fazlay1 da, onu iireten araclar1 da
ellerinde toplayan erkek, savaglar yoluyla ilk
politikay1 da yapmaya baslayan cins oldu. Bu
onun iktidar olma bilincinin sekillendiginin de
ifadesiydi. Savaglar, savaslardaki ganimet yag-
mast ve sonra biitiin bu siirecin diginda kalan
kadinin da savas ganimetlerine dahil edilmesi...
Uretim araglarma sahip olmayan ve silah kul-
lanmay1 bilmeyen kadmin kdéle haline gelmesi
de iste bu agamaya rastlar.

Artik baska bir donem baslamaktadir. Kadinin
buldugu ates sabana, ilkel tarim tekerlege, ana-
ligin gizemli giicli mizraga yenilmistir. Bundan
sonraki gelisme, kadinin toplumsal gercegini ve
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anlamin1 tersyiiz edecek bir ¢agin kapisinin
acilmasidir. {lkel komiinal dénemde kadin, ken-
di roliiyle esitlige, miilksiizliige dayali komiin
iligkilerinin dogal yaraticis1 ve hakimiyken, er-
kegin bas rolde oldugu 6zel miilkiyet sisteminin
gelismesiyle birlikte tarihin ilk kolesi olmus ve
adeta bu sistem icinde bir daha 6zgiirlesmemek
tizere lanetlenmistir. Buna kadmin kisa mutlu
hikayesinin sonu mu denir, yoksa uzun acili
hikayesinin bast mi1 bilemeyiz; ama tarihle bera-
ber, kadinin da sekillenmeye yiiz tuttugu siirec,
bu iki hikayenin arasinda baslar.

Koleci toplumun boy vermesiyle beraber, kadi-
nin toplumsal anlami ve cagrisimlar1 da degis-
mistir artik. Ozel miilkiyetin korunmasi amacina
bagh olarak, soy iiretiminin erkek cins hakimi-
yetine dayali sekillendirilmesi, dogan ¢ocuklari
erkegin cocugu haline getirmistir. Miilkiinii ve
zenginligini kendi kanindan gelen varislere dev-
retme arayisindaki erkek, kadimi tek eslilige
zorlamig, bu yolla smifli toplumun ¢ekirdek
kurumu aile sekillenmistir. Artik kadin, 6zel
miilkiyetin devamini saglayacak ailede, mirasa
varisler yetistirmekle yilikiimlii bir ara¢ haline
gelir. Kadinin ev kolesi olmasi ve mirasa baska
kandan ortaklarin ¢ikmamasi i¢in icat edilen
namus kavrami da bu kosullar igerisinde olusur.
Kadin, kocasindan baska erkekle cinsel iliskisi
yasaklanan ve bu yasagin disima ¢ikma riskini
ortadan kaldirmak i¢in eve kapatilan, toplumsal
is boliimiindeki rolii sadece annelik olan statik
bir varlik olmaya baslar. Bu donemde onu tarla-
daki diger kolelerden ayiran fark, daha kole
olmasidir. Miilk sahiplerinin miilksiiz kéleleri
dahi, cinsel 6zgiirliikk agisindan ev kolesi kadin-
dan daha 6zgiirdiir. Tarlada ve evde, yani yasa-
min her alaninda ydnetilen, bastirilan kadin,
dogadan, aktif toplumsal iligkilerden, aslina
bakilirsa yaratic1 diigiinsel yeteneklerinden bir
bir koparilmaktadir.

Erkegin psikolojisinde kadin, egemenligini ko-
rumak i¢in kontrol etmek zorunda oldugu ve
kontrolii yitirme korkusu duydugu “karsi
cins’tir. O donemin temel yasalarina hep bu
kontrol diirtiisii ve korkusu yansimistir. Korkuy-
la karisik bu egemenlik bi¢imi, toplumsal deger
ve yaklagimlari1 da belirlemistir. Kadinin aslinda
bir ser kaynagi oldugu, mayasina yalanin, ihane-
tin ve diizenbazligin karigtigi, gilivenilmezligi,
iste tam da bu nedenle erkek tarafindan kontrol
edilmesi gerektigi fikri, korkularina karsi sa-
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vunmasinin en Onemli silah1 olmustur. Kadin
sadece evinin kadini, erkegin ¢ocuklarinin anasi,
0zel miilkiyet devrinin uysal payandasi oldugu
stirece bir deger sahibi olmus, iistelik bu rolii en
eksiksiz ve torensi tarzda yerine getirdigi za-
man, kutsallik vasfiyla ddiillendirilmistir. Iste
bugiine kadar taginan o “analigin kutsallig1”
kavrami, kadin dogurganlhiginin erkek kontrolii-
ne gectigi donemin, hala kadinlart ezilmisgligi ve
kaybettikleri karsisinda avutan bir teselli arma-
ganidir.

Bu donemde kadinin toplumsal anlamini ve
yarattig1 ¢agrisimlart anlamak i¢in yine bugiine
taginan tasvirlerden ikisine bakmakta yarar var.
Kadinin erkek anlayisinda ve smifli toplumun
kiiltiirel algilayisindaki yerini tanimlayan tasvir-
lerden birincisi, dinsel kaynakli Adem ile Havva
mitosudur. Burada Havva, seytan tarafindan
kandirilarak nefsine yenilen ve cennetteki yasak
elmay1 koparmasi i¢in Adem’i de yoldan ¢ikara-
rak, onun da nefsine yenilmesine neden olan,
insanin cennetten kovulmasinin miisebbibi ka-
dindir. Dini yoruma gore kadin, cennetten bura-
ya hep ayni seyi yapmaya, yani erkegi nefsine
yenik diisiirtip, kotiiliiklere neden olmaya yazgi-
lidir. Erkekte Adem’in Havva’ya yapamadigini
yapip, kadin1 hep kontrol etmeli, ona yenilme-
melidir; eger yenilirse diinyay1 kotiiliik sarar!

Ikinci tasvir heniiz tek tanrili dinlerin dogmadig
koleci donemin baslarina denk diisen bir antik
Yunan mitosudur. Burada kadin, tanrilarin tanri-
s1 Zeus tarafindan, kutsal atesi calip insanliga
armagan eden Prometheus’a ceza olsun diye yer-
yiiziine gonderilen Pandora’dir. Yunan mitoloji-
sinde erkeklerin diinyasina gonderilen ilk kadin
sayilan Pandora, tanrilar tarafindan giizellik, za-
rafet, el becerisi ve ikna giicliyle donatilir, ama
yiiregine yalan ve diizenbazlik da yerlestirilir.

Tanrilar tarafindan insan soyunun babasi sayilan
Prometheus’un kardesi Epimetheus’a, yaninda
bir sandikla beraber gonderilen Pandora, Epi-
metheus’u hemen etkiler ve onun esi olur. Ama
Prometheus’un uyarilarini dikkate alan Epimet-
heus, tanrilarin gazabina kars tetiktedir ve Pan-
dora’ya sandig1 asla agmamasini sdyler. Ne var
ki, merakina yenik diisen Pandora, onu dinle-
meyip sandig1 acar ve sandigin agilmastyla bir-
likte hirs, ikiyiizliliik, ihanet, kiskanglik, yalan,
korku, ofke, kin gibi kotlii duygular yeryiiziine,
insanlar ig¢ine yayilir. Pandora sandigi hemen
kapatir ve bu sirada sandigin i¢inde sadece umut
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kalir. Bir yoruma gore, boylece insanlik kotii-
liiklerle tanisir; kotiiliikler ve duygular iizerinde
hakimiyet saglayamayan insanlarin elinde bir
umut vardir. Bagka bir yorumda ise, insanlik
biitiin kotiiliikler ve duygularla tanismistir ama
sandiktan ¢ikamadigi icin umutsuz kalmistir,
umut disar1 ¢ikarilmalidir. Mitos boyle... Ve bu
ikinci tasvirde de kadinin anlami degismiyor.
Erkegi kandiran, onun basma kotilik ve ser
acan belali bir mahlukat. Cikarilacak derste ay-
nidir: Kadina giivenilmemeli, her daim kontrol
edilmelidir. Sinifl1 toplum tarihinin baginda ka-
dina bakis agisin1 sembolize eden bu tasvirler,
erkek egemen anlayis tarafindan yasamin her
asamasinda yeniden iretilmistir. Kadina doniik
hala siiren genel yargi ve yaftalarin mayasinda,
bu iki 6rnegin ruhu vardir.

Kéleci toplumu takip eden feodal ve kapitalist
toplumda da kadmin ilk donemlerdeki anlamin-
da temel bir degisiklik olmaz. Aksine dinsel
etkinin belirgin oldugu feodal dénemde kaninin
ezilmigligi bakimindan en karanlik dénemler
yasanir. Siranin digina ¢ikan kadinlarin cadi ilan
edilip yakildigi, manastirlara kapatildigi, belden
asagilarma bekaret kemerlerinin takildigi, ortiin-
me zorunlulugunun getirildigi bir dénemdir bu.
Ozel miilkiyete ve somiiriiye dayalh erkek ege-
men sistemin hukuku tek tanrili dinlerdir; ve bu
dini hukuk, kadinin ayagindaki prangadan sonra,
boynuna da agir bir pranganin takilmasidir.

Feodal sistemden sonra gelisen kapitalist sis-
temde kadin, yavas yavas evden c¢ikarilmaya
baslanir. Temel varlik alani yine ev ve analik
olmakla birlikte, 6zel miilkiyet diizeninde biiyii-
yen sermayenin, biiyliyen iiretici gii¢ ihtiyacim
karsilamasi icin fabrikalara siiriiliir. Bir taraftan
evden adimini disar1 atmasi ve iktisadi liretimde
bir giic haline gelmesi onu yasamin i¢ine daha
cok cekerken, yasam alaninin genislemesi, diin-
yasinin genislemesine, Ozgiirlesmesine yol ac-
maz. Hem evinde erkegin, hem iiretim alanla-
rinda patronun kolesidir artik. Koleci toplumun
baslarindan itibaren erkek egemenlik diinyasi da
kendi arasinda miilkiyetinin yogunluguna gore
ayrigmig, onu en ¢ok ellerinde toplayanlar diger-
lerinin efendisi olmustur. Bu sinifsal ayrigma
kapitalizme gelindiginde daha keskinlesmistir.
Erkek egemenliginin her agidan siirdiiriilmesi,
sermayeyi elinde bulunduran efendilerin isine
daha ¢ok gelmis ve fabrikada-tarlada kendilerine
kole olan miilksiiz is¢ilerin, evde kadina efendi

68

olmasina izin verilmistir. Ezilen erkegin boylece
avunmasi ve giicliiniin giigsiizii yonetmesi ruhu-
nun her kosulda korunmasi saglanmistir.

Kapitalistin, kendi varliginin devami igin bu
ruhun yasatilmasina ihtiyact vardir ve ezilen ya
da isci erkek, kadmin efendisi oldugu siirece
asla ozgiirlesemeyecektir. Kapitalist ise bu yol-
la, kadim1 erkegiyle biiyiik bir kdle ordusunun
sahibi olmay1 basarmistir. Erkek is¢inin ruhuna
sahip olan kapitalist efendi, onu aile yoluyla
genis emekei kadin kitlesini kontrol eden, fabri-
kadan ¢iktiginda eve kapatan, dinin, hukukun ve
ahlak yasalarinin kadin iizerinde uygulanigina
bekeilik eden bir payanda haline getirmistir.

Erkek is¢i kapitalist sistemde bilingsizce, ya-
samdaki tek miilkii kadinini korurken, aslinda
efendisi adina sOmiiriicii, barbar ve kendisinin
de diismani sermaye sistemini korumaktadir.
Sermaye sahibi efendi, kolelerini ruhunun derin-
liklerine kadar sOmiirmekte, kullanmaktadir.
Kolelerin kolesi emeke¢i kadinin ruhu ise, yiiz
yillardir {lizerine diizenlenen akinlardan sonra,
yikilmig, yagmalanmis ve kimligi, atese verilen
bilincinin kiilleri altinda kalmastir.

Sinif ayrigsmasinin ilk boy verdigi koleci sistem-
den, kapitalist sisteme kadar olan siiregte, sinif
farki kadin gercegine de yansimis ve bu gerce-
gin sOmiirtilen ve somiiren sinif tarafinda olmak
tizere iki yonii belirmistir. Somiiriilen ¢cogunlu-
gun tarafindaki miilksiiz emek¢i kadinlar, ezilen
kadin kavraminin da esas anlamini olusturur.
Somiiriicii taraftaki kadinlar ise, yine sOmiirticii
erkek tarafindan yonetilseler de, ezilen sinifa
kars1 bir dizi istiinliik, hatta esas sOmiiriicii er-
kegin ¢izdigi sinirlar1 asmamak kaydiyla efendi-
lik hakk1 kazanmiglardir. Kendince gii¢ ve otori-
te kazanan aristokrat, feodal ya da burjuva kadi-
nin psikolojisi, efendisi tarafindan azat edilen ve
ciftlik sinirlart igerisinde kahyalik gorevi verilen
koleninki gibidir. Bahsedilen, asagidakiler kar-
sisindaki Ustlinliigli hak etmek icin, kraldan da-
ha kralci, zalimden daha zalim olmay1 bir erdem
bilir. Ozgiirliigii ¢iftligin simrlart kadardir ve
kendi sinifinda dahi cins olarak ikinci planda
olmasinin hirsini, daha zalim ve tavizsiz stiin-
liik gosterileriyle ¢ikarmaya calisir.

Bu tarihsel bir aktarim i¢inde, kadinin toplum-
sal-sinifsal anlamin1 ve kadin psikolojisinin be-
lirginlesen, zamanla kadinlik kavramina yerle-
sen oOzelliklerini gérmeye calistik. Ancak, bir
toplumsal psikolojiyi ve onun kadin bireylerdeki
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tezahiiriinii gérmek istiyorsak, biraz daha 6zele
inmekte, canli ve yasama dogrudan degen yan-
larina bakmakta yarar var. Bunu yine yazinin
akist igerisinde yer yer kadin psikolojisini sekil-
lendiren toplumsal-sinifsal ve sosyolojik kay-
nakla iligkisini kurarak yapacagiz. Kadin ve
psikoloji gibi 6zel kavramlarin kendi i¢inde de
cogu durumda 6zel ve kesimsel kanallara ayri-
sacagini da belirtmekte yarar var. Ornegin, ait
oldugu ulus, cografya, iiretim, kiiltiir kosullari-
nin kadin psikolojisinde bazi farklar olusturdu-
gunu ve bu farki her ayrintisina kadar kapsama-
nin zorlugunu kabul etmeliyiz. Ancak, bu fark-
lar1, bizi dagitmayacak, bir yontem sorunu olus-
turmayacak ve esast kagirmamiza olanak ver-
meyecek bicimde kapsamaya c¢alisacagiz. Bu-
nun yani sira kadin psikolojisinin gergekte sos-
yolojik ve toplumsal bir baglasiklik oldugunu ve
bu durumun genel ve ¢ogunluk tarafindan pay-
lasilan sonug ve saptamalar1 kolaylastirdigini da
belirtmeliyiz.

Kadinin Diisiince Yapisi

Eve ve dar bir alana kapatilmigliktan, toplumsal
roliiniin  alabildigine sinirlandirilmighigindan
dolayidir ki, kadin, diyalektik materyalizmin
temel yasalarindan birinin insan tizerindeki tipik
yansimasint dogrular: Yani yasadig gibi diisii-
niir. Insan diisiincesinin, maddi yasamin etkisi
ve insanin maddeyle temasi lizerinden olustugu-
nu ve gelistigini kanitlayan bu bilimsel yasaya
gore yaklasirsak, sunu rahatca soOyleyebiliriz:
Kadin diisiincesi ve bilinci tarih boyunca olduk-
ca sinirh diizeyde geligmistir. Ta ilkel komiinal
toplumun sonlarindan itibaren, asama asama
hayattaki rolii gerileyen kadin, biitiin olay ve
olgulara dar bir pencereden bakar hale gelmis,
yasamindaki daralma diigiincesinde de kaginil-
maz bir daralma yaratmistir. Bu nedenledir ki
kadin diisiincesi, genel degerlendirmeler yapip
genel sonuglar ¢ikarmak s6z konusu oldugunda,
cogu durumda caresiz ve yetersiz kalir. Hatta
yasam ve etkinlik alam1 oldukc¢a genislemis,
“cagdas” yasamin dinamik kadinlar1 dahi, sayi-
siz fikrin durumun, olgunun ve muhakeme et-
mesi gereken nesnel gelismenin karsisinda ya
afallar ya da bu anlagilmaz ve bogucu ¢esitlilik-
ten hizla uzaklasip kendisine daha dar, sade,
kolay anlasilir ve yonetilir bir yasam pargasi
bulur. Yiiz yillar boyunca kadmin diisiinmeme-
ye kodlanmigligi adeta toplumsal bir gen haline
gelmis, artik evinin disina ¢ikmaya basladigi
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giiniimiiz kosullarinda dahi yakasini1 birakmayan
bir kadinlik gercegi olarak kalmaya devam et-
mistir.

Diger yandan biiyiik bir kismi1 hala hipotez asa-
masinda olsa da, kadimin uzun toplumsal-
sinifsal ezilmisliginin, onun beyinsel kapasitesi-
ni kullanmasinda da ciddi gelisim bozukluklar
yarattig1 tespiti dikkate alinmasi gereken bir
noktadir. Uzun aleyhte isleyen siire¢, kadinin
fiziksel giiciinden tutalim da, el becerileri ve
teknige hakimiyetine kadar, bir c¢ok yOniinii
asindirmustir ya da degisime ugratmistir. Orne-
gin, son yillarda bilim ¢evrelerinde sikga tartigi-
lan, kadin beyninin, duygular1 yoneten sol lopu-
nun daha geliskin olmasina ragmen, mantigi
yoneten sag lopunun daha az gelistigi tezi, ka-
dinla erkek arasindaki biyolojik farkin 6tesinde,
esas olarak, toplumsal alanin farkli kategorile-
rinde sekillenmis olmalarina dayanir. Her ne
kadar, burjuva bilimsel kaynaklar, bunun kadin-
la erkek arasindaki ezeli bir biyolojik fark oldu-
guna isaret etseler de, bilimsel sosyalizmin ba-
kis agisina gore, yasadigi kosullara dayali olarak
gelisen beynin, kadin gercegindeki yansimasidir
bu durum. Ne var ki, kendini kadiin dogustan,
erkekten “eksik” bir cins oldugunu kanitlamaya
vakfetmis o malum bilimsel kaynaklar, bu tespit
yoluyla, onun aklinin ve mantiginin eksik oldu-
gu kohnemis tezini gilincelleme ¢abasindadir.
Erkek egemen anlayisin, yiiz yillardan bu yana
daha kaba yontemlerle kadmin “sa¢1 uzun, aklh
kisaligin1” kanitlama c¢abasi, bugiiniin modern
burjuva macolar1 tarafindan, séziim ona daha
akademik ve ikna edici yontemlerle siirdiiriil-
mektedir. Kadin ve erkegin biyolojik, anatomik
farkliliklar1 oldugu kesindir; hatta bu fark, beyin
anatomisi ve kimyasi i¢in de gegerli sayilabilir.
Ancak, bu farkliliklar, bir cinsi digerinden daha
listiin ve yetenekli kilmaz

Yapilan arastirmalar, kadinlarin sezgisel zekasi-
nin, ayritilart ayirt etme 6zelliginin, giizel sa-
natlara yatkinliginin daha gii¢lii oldugunu gos-
termesine karsin, rasyonel zeka, veriler iizerin-
den soyutlama-genelleme yapma, sonug ¢ikarma
ve cografi yon tayini, teknik beceri gibi yanlari-
nin zayif oldugunu gostermistir. Bu 6zelliklerin
bir kism1 erkekten daha geliskin yanlar ifade
ederken, bir kism1 da, daha geri yanlar1 tanim-
lar. Belirtmekte yarar var ki, erkekten geri ola-
rak tanimlanan, yon bulma, teknik becerilerde
zayiflik gibi 6zellikleri, kadinin sonradan geli-
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sen zayifliklaridir. Aktif iiretimden ve dogadan
koparilmiglik durumu, kaginilmaz olarak kadi-
nin, bu ve erkekten geri olarak addedilen diger
Ozelliklerinin olusumunu kosullamistir. Ne var
ki, kadinin beyinsel yapisi iizerine, bol bilimsel
soslu ¢oziimlemeler yapan burjuva erkek kafa-
lar, evrim denilen seyin ve evrimi sekillendiren
maddi gergekligin kadin beyninde yarattigi de-
gisimi, hatta bir degisim yaratmis olabilecegini
bile tartigmazlar. Oysa ki, “homo sapiens”likten
bugiine, maddi yasam igerisinde ciddi degisim-
ler geciren insanin erkek hali, erk olma durumu-
nu, kadinin aleyhine, kendinin lehine isleyen bu
evrim siirecinden alir. S6z konusu siireg, siiphe-
siz kadinin da yukarida saydigimiz ileri bazi
ozelliklerini belirginlestirmistir; ama bir somut-
luga doniisemeyen lretim siirecine bu dzellikler,
yasamin esitsiz akisi karsisinda hapsolup kalir.

Bugiin kadin diisiince yapisinin temel yanlarina
baktigimizda, onun yasamdan soyutlanmasinin
getirdigi bir sonug¢ olarak, ozellikle soyutlama
giiclinlin geri oldugunu goriiriiz. Diisiinme, de-
rinlikli siyasi, felsefi ¢oziimlemeler yapma ko-
nusunda ylizeyseldir. Egitim goérmiis olanlarda
da genellikle ezbercilik 6ne ¢ikar. Derinlik ve
cok yonlii kavrayis gerektiren konularda yeter-
sizdir ve bu tiir durumlarda bir yogunlagsma so-
runu yasar. Kadmin genel olarak tiretimden ko-
puklugu, siyasette 6n planda olmama ve genis
kitleler halinde siyasete girmeme noktasindaki
geriligi, diisiince sisteminde mantik, akil yiirtit-
me, ¢Ozlimleme gibi fonksiyonlar1 degil, daha
cok duygu ve sezgileri one ¢ikarir. Dar yagam
alan1 igerisinde kafa yoracagi ve caresizce aci
cekmenin disinda ¢oziimlemesi gereken karma-
sik sorunlar ¢ikmiyordur karsisina ¢iinkii. Evi ya
da en fazlasindan isle ev arasindaki o sikigik
yasam alanm igerisinde gidip gelirken daha ¢ok
kendine doner. Yasami c¢oOziimlemesine ve
onunla doviislip, yonetmesine yetecek bilgiden
ve veriden yoksundur. Onun evinde ve diinya-
sinda ayr1 bir yasam akar, disaridaki diinyada
ayr1 bir yasam. Her giin etrafimiza baktigimiz-
da, diinya yikilsa farkina varmayacak, iistelik
fazla sey fark edip basina yeni belalar almak
istemeyen kadinlar goriiriiz. Sikistig1 kabuktan
disar1 bakma cesareti ve takati tagimayan bu
kadinlar emekg¢i kadin gergeginin ana gévdesini
olusturur.

Duygularmin ve sezgilerinin kendi yasamini
stirdlirmeye yettigini diisiinen kadin, mantigini
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ve rasyonel zekasini sadece kendi yasam ala-
ninda giinliik islerini ¢evirmeye yetecek kadar
kullanir. Bilinci ve diisiincesi daha genis bir
alana kaydiginda ise, zorlama ve diiz bir mantik
ile kaba rasyonel bir yaklasim belirginlesir. Bil-
giye, ¢coziimlemeye ve muhakemeye dayanma-
yan yontem ve diigiinceleri, 1srarli ve fanatikce
savunmaya kadar gotiiriir isi. Kii¢iik diinyasinda
belki dogru olan ve sorunlar1 ¢ézmesine yeten
bu yontem, biiyiik ve disindaki diinyaya yetme-
mekte, aciz kalmaktadir halbuki. Cogu kadin bu
gibi durumlarda, dis diinyanin akil devi karsi-
sinda yenilgiyi ilan eder ve bir 6zgliven ¢okiin-
tisiiyle, sularindan heniiz uzaklasmadig1 gele-
neksel kadinligin kiyilaria geri doner. Donme-
yenler ise, bilgiye, eyleme, soru isaretlerine ve
iinlemlere doyuncaya kadar, bir duvardan dige-
rine carparak ve erkek diislince diinyasinin labi-
rentlerinde kaybolmadan ilerlemeye c¢aligarak,
varligini bulabilir ancak.

Kadinin diisilinsel yetersizligi, onun kolay yone-
tilmesinin de gerekgesi olur ayrica. Sosyalizm-
den etkilenmis feminist bir yazar olan Sheila
Rowbotham, bu duruma yol agan gercegi sdyle
tanimlar: “(Kadinlar) Yasamlar1 boyunca bir
takim kitaplar okumus, konusmalar dinlemis,
giizel sanatlarla sakalagmis olsalar bile, biiyiik
Olclide rast gele devsirilmis bilgileri bir kiiltiir
meydana getirmez; dolayisiyla akil yliriitmeyi
bilemeyisleri, beyinsel bir kusurdan otiirii degil-
dir, kilgisal yasam onlar1 buna zorlamamuistir.
Kadilar i¢in diisiince bir aragtan ¢ok bir oyun-
dur; zeki, duyarli, igten olsalar da, zihinsel tek-
nikten yoksun bulunduklar1 i¢in, kendi kisisel
goriislerini ortaya koyup, bundan bir takim so-
nuclar ¢ikarmayi bilemezler. Erkek, hatta en
siradan erkek de (ki bunlar genellikle esler olur)
iste bundan yararlanip kadini1 bastiracaktir, hak-
s1z olsa bile hakli oldugunu kanitlayabilecektir.
Mantik erkeklerin elinde ¢ogu kez bir siddet
araci olarak kullanilir”. Bu tanimlama ve 6rnek
hangi kadma tanidik gelmez ki. Cogu kadinin
yasamindaki yetersizlik duygusunun ve onun
ardindan gelen giivensizlik, edilgenlik gibi psi-
kolojik hallerin, bu yenilgiyle biten mantik sa-
vaglarindan sonra gelismesi tesadiif degildir.
Zaten yasami boyunca s6z sdyleme ve miidaha-
le etme hakkindan men edilen, iistelik mantikli
s0z soyleyemeyecegine dair geleneksel yargiyla
giivensizlestirilen kadm, boyunun Olgiisiine
bakmadan bir de erkekle mantik alaninda asik
atmaya kalkarsa bir gilizel burnu siirtiiliir ve ona
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durmasi gereken yer hatirlatilir. Bu psikolojik
sarmal icinde giivensizlesen kadin, cogu du-
rumda yenilgiyi kabul ederek, erkek tezlerinin
ya pasif destekcisi ya da daha fanatik savunucu-
su olur. Korku, gilivensizlik, ice atilmig 6fkeden
beslenen bu ezilmislik psikolojisi onu, erkek
tezlerinin fanatik bayraktarligin1 yaparak varol-
maya iter. Onun varlikla yokluk arasindaki bu
durumu, kisiliginin igdis edilmesi ve buradan
tiim toplumun igdis edilmesine kadar gider.

Kadin diisiince yapisi, bastan bu yana ifade etti-
gimiz Ozelliklere bagl olarak ele alindiginda,
daha ¢ok pargalanmis yaniyla dikkat ¢eker. Bii-
tiinseli yakalayamamasi, tek tek parcalarda ya-
samak zorunda kalmasi, onun ayrinticiligini ve
daralmasini da beraberinde getirir. Onun diisiin-
ce diinyasindaki bu ¢izgiler, kacinilmaz olarak
ruhsal yapisini da etkiler ve belirler.

Kadinin Ruhsal Yapisi

Kadinin ruhsal yapisi ya da psikolojisinin tipik
ozellikleri denince akla ilk neler gelir? Bu yaniti
kolay bir soru. Glinliik yasam i¢inde kadinlarin
kadinlara ve erkeklerin kadinlara soyledigi soz-
leri toplarsak hizla gecerli bir yanit elde ederiz
ciinkli. Bagimlilik, edilgenlik, 6zgilivensizlik,
duygusallik, kiskanglik, rekabet ve daha sayila-
bilecek bagkaca tamidik 6zellikler, kadin psiko-
lojisinin tipik yanlarini olusturur. Bunlarin yan
sira onun toplumsal roliine bagli olarak gelis-
mis, anaglik ve fedakarlik gibi 6zellikleri de,
sayillmas1 gereken tipik yanlardan bazilardir.
Cogunlugu kotii sayilan bu ozellikler, kadinin
gecirdigi uzun degisim silirecinin en gozle gori-
nen sonuclaridir sadece. Toplumun geneli, hatta
bir¢cok kadin bile, kadina dogustan yapismis gibi
goriinen bu ozelliklerin, onun karakteristik ya-
nin1 olusturdugunu diisiiniirler. Simdiki zaman
Olciisii iizerinden diisiiniildiigiinde pekte haksiz
sayllmazlar. Ama zaten temel sorun da, kadin
gercegine, gecmis, gelecek ve genis zaman pen-
ceresinden bakilmamasi degil midir? Bu psiko-
lojik yap1 ve 6zelliklerin nerden geldigi, nereye
gidecegi lizerine diisiinmeyi Ozenle engelleyen
burjuva erkek egemen kafalar, kadim1 simdiki
zamana hapsederek statik, donuk, gecmissiz,
geleceksiz bir varlik haline getirirler. Biitiin
toplumla beraber kadin kitlesinin de, bu “de-
gismezlik kuralina” gore diisiinmesini ve dav-
ranmasini beklerler. Yani, burjuva gerici anlayi-
sa gore, kadinin yapisal psikolojik profili, boyle
gelmis boyle gider tiirdendir. Tanim derseniz;
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duruma gore, naiftir, kirtlgandir, i¢lidir, sefkat-
lidir, vefalidir; duruma gore de, ikiyiizlidiir,
icten pazarliklidir, oyuncudur, dedikoducudur
tiiriinden hem nalina hem mihina vuran tanimlar
cikar karsiniza. Kadina bakis acisinda, ona yiik-
ledigi ikiyiizliliiglin daniskasini sergileyen bur-
juva erkek egemen sistem, kadinin beynine ve
ruhuna girmis “seytanin” kendisi oldugunu giz-
lemeye ¢alisir. Bu arada kadin, kotii yagam ¢iz-
gisinin ona -en azindan simdilik- yapistirdigi
“kadinlik halleriyle” cebellesip durmaktadir.

Stiphesiz kadinin psikolojik hallerinin, basat ve
digerlerine kaynaklik eden hali, onun bagimlili-
gidir. Bu bagimlilik, temelini yine ekonomik-
toplumsal ig boliimii ile zorunluluklar ve kadin
tizerindeki agir baskidan alir. En basta kadinin
geemisten bu giine, ekonomik olarak erkege
bagimliligi, toplumsal, kiiltiirel, siyasal alanda
da kaginilmaz bir bagimlilik ve “eli mahkum-
luk” durumu yaratmistir. Kadinin baski ve zorla
i¢ ice gegmis bu bagimliligi, pesinen, tiirevlerini
ve ardillarin1 olusturur. Edilgenlik, nedenli-
nedensiz korkular, Ozgilivensizlik, kacma ve
siginma sendromu, ice donme, donuklasma,
yaratict eylem karsisinda duyulan sikinti-
tedirginlik ve daha c¢ogaltabilecegimiz onlarca
psikolojik durum, kadinin tarihsel bastirilmisli-
&1, kisitlanmishigr ve bagimliliginin sonucudur.

Kadin cinsin erkege baglanmasi ve bununla
paralel olarak eve kapatilmasi, bugiin dogan bir
gercek olmadigr icindir ki, bu bagimlilik ve ka-
patilmishig asmak cok zordur. Oyle ki, ezilen
kadin kitlesinin neredeyse tamami, bu mahku-
miyetin disinda bir segenek diisiinemezler. Dii-
stinseler bile, mevcut toplumsal-sinifsal gergek-
lik buna izin vermez. Hal bdyle olunca, tipik
kadin savunmasi devreye girer ve kadin birey
kendini acilara, mahkumiyete alistirmaya, kaci-
nilmaz duruma adapte etmeye yonelir. Bu aci
mahkumiyet i¢inde, buldugu ya da tiirettigi kii-
clik mutluluklarla, rutin yasamin getirdigi kayit-
sizlik ve acilara dayanmiklilik fonksiyonuyla ve
kandirict analik basarilariyla yetinmek zorunda
kalir. Kadin birey, eger sisteme karsit bir eylem
icerisinde degilse, psikolojik agmazlarinin yiikii
cok daha agir demektir ve verili sistem kosulla-
rinin agmaza kapi diye gosterdigi her esikten
gecerken, ruhsal yapist daha acitici bigimde
burulur ve carpitilir. Kapitalizmin bu ultra mo-
dern doneminde, kadinlarin biiylik bir kitle ha-
linde ac1 ¢ceken, somiiriilen ve bunalimdan buna-
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lima itilen halinden baska bir sonug ¢ikarilamaz
zaten. Aciktir ki, kapitalizm kadin1 baz1 demok-
ratik temellerde 6zgiirlestirirken bile ¢arpitmak-
ta ve cliriitmeye caligmaktadir.

Kadin psikolojisinin belirgin noktalarindan,
edilgenlik durumu, kadinin beyinsel enerjisini
kor noktalara yoneltir. Giinliik yagamin ve insan
iligkilerinin ayrintilarina takilmak, abarticilik,
kuskuculuk, bunlardan bazilaridir. Genele ha-
kim olmadig: i¢in ayrintilara saplanir; diisiince
ve duygularinin merkezini ayrintilar isgal ettigi
icin, onlar1 abartir; bilgiden ve bilgi kaynakla-
rindan yoksun olusu onu, bilimsel yontemden ve
sonuctan uzak kor bir kuskuculugu iter. Bunla-
rin yani sira, zihninin kapatildigi ve edilgenlesti-
rildigi dar yasam alani, duygularinin ve hassasi-
yetinin asir1 diizeyde one ¢ikmasina yol agar.
Iste, dokundugunda aglayan, cocugu az yemek
yediginde bunalimlara giren, esi ya da sevgilisi-
nin sdyledigi bir yakisiksiz s6z icin giinlerce
diistinlip kahrolan kadin tipi geleneksel edilgen-
ligin irliniidiir. Toplumsal-siyasal yasamda et-
ken bir faktér olamamak, kadinin yasam igeri-
sindeki etkilesim sansini elinden alir. Maddi
etkilesimin olmadigr durumda, yeni olaylar,
yeni fikirler, sorular, cevaplar, yani zenginlik ve
gelisim de yok demektir. Kadin yoksullagtiril-
mis diinyasinin disina ¢ikip etkilesim yasaya-
mayacak kadar cesaretsizdir. Kendi diinyasinin
kabugu disindaki bilinmezlikler ve riskler, is-
temli ya da istemsiz, onu aynm1 yerde kalmaya
mahkum eder. Bunun yani sira, kadinlik iizeri-
ne, aktarilan geleneksel deneyim ve yargilar da
onun pasif ve edilgen durumunu pekistirir.

Bu ruh halini en belirgin yasayan emekci kadin
kesimi, rolii ev kadinlig1 olanlardir. Toplumsal
ve ekonomik sikistirllmishigr daha katmerli ya-
sayan bu kadinlar i¢in yasam, flu ve varligi-
yoklugu belirsiz bir hal almigtir. Yasami boyle
algilayan beyinleri ve bilingleri de matlagmis,
bedene giiclii ve coskusal uyarilar gonderme
0zelligini 6nemli oranda yitirmistir. Ev islerinin
her giin kendini tekrar eden biktiriciligi, cocuga
kars1 annelik, kocaya kars1 karilik gorevlerinin
yerine getirilmesi ve bunlar1 diizenleyen gele-
neksel kurallar manzumesi kadini, sabah diig-
mesi agilan-gece kapatilan ve ertesi sabah tekrar
acilan bir makineye doniistiirmiistiir. Bu meka-
nizm igerisinde, bazi sorunlar bastirilir ve ¢ogu
durumda tepki disa vuracak bir kanal bulamaz.
Buldugu zaman ise, kiiclik bir facia demektir.
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Histeriye varan sinir nobetleriyle sarsilan, en
basta kendine ve giiciinli yetirebilecegi en ya-
kinindaki canli nesne olan ¢ocuguna zarar ve-
ren kadinlar, bu durumun bir 6rnegidir. Bazi
sorunlar karsisinda da hig¢ bir tepki vermeyecek
kadar alismis ve mecalsiz kalmistir. Zorunlu
isler i¢inde buldugu her arada, uykuya ve tele-
vizyona kacan, stirekli bir sersemlik ve uyurge-
zerlik hali yasayan kadin da, en az onceki Or-
nekteki kadar kotli bir noktadadir. Bu iki du-
rum, psikolojik sorunlarmin, artik psikiyatrik
hastaliklar ve davramis bozukluklarina doniis-
meye basladiginin da bir ifadesidir. Kapandig:
o kiiciiciik evde ya bir mezar sessizligi ya da
onu duvardan duvara carpan ruhsal firtinalar
yasayan kadin, kaybolmus emegini ve kaybol-
mus kimligini aramay1 akil edemez bile. Ken-
disine dayatilan bu durum karsisinda doviis-
memesi ise, yaratici eylem i¢in biriktirdigi do-
gal enerjisinin ice donmesine ve tiiketici, ¢iirii-
tiicli bir enerjiye doniismesine yol agar.

Kadinin bu bogucu mengene igerisinde, varligi-
n1 kiigiikk zevklerle siisleyebilmesi ve yasami
daha c¢ekilir kilabilmesi gereklidir. Cigeklerle
ugragsir, onlarla konusur, hatta nazar boncuklari
takar. Incecik iplerle 6rdiigii danteller, onun igin
bir gurur abidesi ve estetik yaraticilifinin sem-
bolii olur. Komsularinin bilmedigi pasta tarifleri
aldig1 zaman gizli bir seving duyar. Cocuklari-
nin okuldaki basarisi ve hayirl izdivaglariyla
oviintir. Biitiin yoksulluguna ragmen, kiigiik
alig-veris turlar1 onda sevingli bir telas yaratir.
Temizlik sonrasi deterjan kokan evinde duydu-
gu anlik huzur, toz yiikli bir riizgarla hemen
bozulacak olsa bile, yasamdan tirtikladig1 o kii-
cliciik zevk onun i¢in degerlidir. Komsularla,
arkadaslarla yapilan dedikodular ise, onun hiik-
medemedigi ve icine dalamadig1 yasama, insan-
lara dair yaptig1 rahatlatici konugmalardir. Etkin
yasayarak bosaltamadigi yasam enerjisini, “et-
kin konusarak” bosaltma yontemidir bu. Dedi-
kodu, kapatilmis ve edilgen kadinin 6zgiirliik
alanidir ve bu 6zgiirliigii kullanirken zevk alir.
Bu kii¢iik zevkler yetmedigi zaman ne mi olur?
Iste burada kadmin oyunculugu devreye girer.
“Mis gibi” davranma taktigi uyarinca, ese-dosta
kars1 mutluy”’mus” gibi goriiniir, diigiinlerde-
derneklerde egleniyor’mus” gibi davranir, ya-
takta orgazm olur”mus” gibi yapar... Onun za-
man c¢izgisi, sikistigr dar mekaninda, “gibi” has-
talig1 bulagsmis, yarim yamalak, coskudan uzak
bir siirii anla doludur. Yani eve kapatilmis kadi-
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nin, biitlin yasam kesitlerini toplasaniz, tam ya-
sanmis bir hayat bulamazsiniz.

Emekgi kadin aktif meta {iretimine katildig1 ve
disaridaki ¢aligma ya da 6grenim hayatina dahil
oldugu durumlarda da, psikolojisinin tanimladi-
gimiz yanlar1 temelde bir degisime ugramaz.
Bunlar1 yasama bigimleri ve mekanlar1 degisik-
lik gdsterebilir, ama cok kii¢iik bir azinlik disin-
da, kitlesel olarak ayni ya da benzer noktalarda
birlesirler. Ciinkii bugiiniin kapitalizm kosulla-
rinda, “6gretilmis kadinhigin” girmedigi kadin
bilinci yoktur. Somiiriicli sinifli toplum sistem-
lerinin egitim, ahlak, yasa ve kiiltiirli tizerinden
durmaksizin siringa edilen mevcut kadmlik ol-
gusu, fabrikada, okulda, tarlada yine kadini
bogmaya devam eder. Ustelik bu mekanlarin
yolu, siki bir denetim i¢in kurulmus saatler cal-
diginda, telash bir kosturmacayla kadin1 hep eve
getirir. Bagimliligin ana iissii ev ve aile olarak
kalmaya devam eder. Diger yandan, kadinin
disar1 ve igeri arasinda beliren ¢eliskisi ve disa-
ridayken bile hep iceriyi yasayan biling durumu,
psikolojisinde daha agir yaralar agar. Uretime,
ticretli ¢calisma hayatina, okul siralarina gegme-
si, onun kdlelestirici diizenden kopmasindan
cok, daha zorunlu bir diizenek ve siki bir disip-
linle baglanmasina hizmet eder. Disarida ona
yiiklenen islev de, ne tesadiif ki, evdekine ¢ok
benzer. Fabrikadaki kadin is¢i bedeni yoran ama
disiinme gerektirmeyen basit, kisa c¢evrimli
islere verilir. Ipligi tak-kolu indir-etiket yapigtir-
paketi kaldir... ve robotlastirici, insan1 beynine
yabancilastirict binlerce vesaire... Kadin is¢inin
zihni bu binlerce vesairenin akini altinda tutulup
kalir. Eve gittiginde ise, yine ayni tutulmanin
anneli-babali, cocuklu-kocal1 hali i¢indedir.

Diger emekgi kadinlarin ¢aligma alani tablolari-
na baktigimizda, yine “cinse 6zel” islerde ol-
duklarint goriiriiz. Bu tablonun i¢i, diizenin ka-
din kimligi anlayisinin yalanci pembesiyle bo-
yanmis, kenarlar1 ise erkek egemenliginin hap-
sedici keskin siyahiyla cizilmistir. Biironun,
hastanenin, temizleme mekanlarinin, tarlalarin
ve buna benzer ¢alisma alanlarindaki rutin isle-
rin disina ¢ikmalari, siyah hatti gecmeleri de-
mektir. O hattin 6tesi ise daha zordur, c¢etrefil-
dir. Burjuva erkek egemen sistemin bekgileri-
giivenlikcileri alarm diigmesine bastiginda, ka-
din i¢in ¢ok cetin bir savas basliyor demektir.

Okul ise, sistem sahiplerinin sistemin ihtiyagla-
rina uygun kadin roliinii, akademik katkilarla
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geng kadina 6gretme mekanidir. Okul egitimi-
nin kadma doniik yiiziinde yine cinsiyetcilik
vardir. Okul siralarinda erkekten 6zenle ayrilan
gen¢ kadin, 6gretme sistemindeki ezbercilik ve
kadin kimligine dair modern elbise giymis geri-
ci yorumlarla aliklagtirilir. Bilim, okul kalesinin
yiiksek iceri bilim girmekte zorlanir ve itiraz
iistiine kizgin yaglar dokiilerek uzaklastirilirken,
burjuvazinin yoz ve garpitict kiiltiiriiyle ahlakai,
icerde rahatca fink atar. Geng kadin, egitimdeki
burjuva gergegin, akla ve bilince zarar bu halleri
sonucu, diger hemcinsleri gibi verili alanin dis1-
na ¢ogunlukla ¢ikamaz.

Kadin Psikolojisinin Baskaca Goriiniimleri

Analik

Ezilen kadinin etrafindaki bu ¢etin kusatmanin
baskisi, daha bir dizi psikolojik goriiniimde
kendini ortaya koyar. Kendisine yiiklenen role
bagli olarak gelisen, analik fonksiyonunun bir
iilkii haline getirilmesi, bu goriiniimlerden biri-
dir. Kadinligin dogal ve soyun {iretimi baki-
mindan temel bu rolii, yazinin birinci boli-
miinde belirttigimiz 6zel miilkiyet¢i kaygilar
nedeniyle, en basta erkek egemen anlayis tara-
findan, dogal gergeginin {istiine c¢ikarilmis,
sonra ise bu abartili yaklasim kadin tarafindan
daha abartil1 bir bicimde algilanmis ve yorum-
lanmistir. Cocuk bakimini salt kadina yiikleyen
mevcut analik tanimi, bu bakim siirecinde ona
baska ugrasi zamani ve alan1 birakmayacak
kadar katidir. Ama kadin bu kat1 gercegi, ana-
lik sevgisinin katkis1 ve toplumsal roliinii yiiz
yillar i¢inde iyice 6grenmis olmasinin etkisiyle,
daha yumusak, hatta “mutlu” bi¢cimde yasar.
Aslina bakilirsa analik, ic¢giidiisel bir duygu
oldugundan daha fazla, 6gretilmis bir duygu-
dur. Diger yandan, kadin i¢in anne olmanin
gizli bir bicimde “sahip olma” duygusuna de-
gen bir yani oldugunu da gérmek gerekir. Tam
anlamiyla miilke sahip olamayan, erkege sahip
olamayan, kendi yasamina sahip olamayan
kadinin, kii¢ciik ve kendi bakimina, sevgisine
muhta¢ ¢ocuga sahip olmasidir, bir yamyla
analik. Bunun i¢indir ki, kadin biitiin ruhunu,
zamanini, emegini sahip oldugu o kii¢iik varli-
ga vermekten sakinmaz. Kadin igin ¢ocuk, do-
laysiz ve kaybetme korkusu tasimadan sevgi
alabildigi, hesapsiz ve kaygisiz sevgi verebil-
digi ender yasam alanidir. Ayrica erkekle ken-
disi arasinda giiclii bir bagdir.
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Ana olmanin kadin i¢in bu cazip yanlari, ne
yazik ki, kolelestirici ve kdtiiriimlestirici yanla-
rin1 Orter. Analigin abartilmig ve kadini ¢ocuga
hipnotize eden yani, ¢ok daha biiyiik bir bagim-
lilik daha gelistirir. Omriinii ¢ocugunun yoluna
yatirir ve insandan, kadindan 6nce artik bir ana-
dir. Hatta bu bir gurur vesilesi haline gelir. Sis-
tem ise, kadina yiiz yillar boyunca 6grettigi rep-
likleri, onun agzindan tekrar duyuyor olmanin
hosnutlugu i¢indedir. Ciinkii kadin ana olmay1
yasamdaki her seyin {istiinde tuttugu miiddetce,
yasamin kenarinda kalmaya, sisteme risk tiret-
memeye devam edecektir. Kadinin ¢ocukla ilis-
kileri onun durumunu keskin noktalardan etki-
ler. Diger bir ifadeyle “cocugun anneye mutlak
bagimliligi, anne iizerindeki mutlak iktidar1 olup
cikar.” (Kadin Bilinci, Erkek Diinyasi-S.
Rowbotham) Yasam cocugunu yonettigini sa-
nan ama caresizce ¢ocuklari tarafindan yoneti-
len kadinlarla doludur. Siiphesiz analik psikolo-
jisi, tek basina incelenecek kadar genis ve ayrin-
tili bir konudur, ama kadinin genel psikolojik
yapisi igerisinde, bagimlilig1 besleyen giiclii bir
faktor olarak tespit edilmelidir.

Ask-Cinsellik

Ask ve cinsellik, kadin i¢in edilgenligin somut-
lastig1 temel noktalardan biridir. Tabii ki, bunla-
rin Ozellikle Tiirkiye ve Kiirdistan emeke¢i ka-
dinlar1 bakimindan ne derecede yasandigi ayri
bir tartisma konusu. Ancak yasanan haliyle ba-
kildiginda, bol acili oldugunu gérmemek miim-
kiin degildir. Bunda aska ve cinsellige, 6zellikle
kadin agisindan ket vurulmus olmasi énemlidir.
Agirlikli olarak, asik olmanin ayip, cinsel dene-
yim yasamanin giinah sayildigi bir toplum dii-
zeninde, kadinin agki ve cinselligi algilayis1 da
dogal olarak abartilidir. Duygularina vurulan
ketleri asip, ask yasamaya baslayan kadin bu
nedenledir ki, agskin coskusunu mistisize eder.
Erkege bagimlilik psikolojisinin {istiine bir de
askin tutkusu eklenince, erkege duydugu cinsel
ask, toplumsal yagaminin merkezi haline gelir.
Kadinin bu durumu, “erkek ig¢in ask, yasamin
bir boliimii, kadin icinse tamamudir” soziinii
dogrular niteliktedir. Uretim faaliyetine ve top-
lumsal yasama ¢ogunlukla katilmayan ya da
sonradan katilan kadin i¢in agk tizerindeki yo-
gunlasma kacinilmaz olarak daha belirgindir.
Yasama karsi sorumluluk alan1 daha genis ve
sorumluluklar1 daha kritik olan erkek, bu pozis-
yonu geregi aski duygu ve diisiincelerinin mer-
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kezine koyamaz. Diger yandan, erkegi sekillen-
diren geleneksel degerler de onun aska tutsak
hale gelmesine engeldir. Masallarda, efsaneler-
de askindan deli-divane olan, c¢ollere diisiip,
daglar delen hep erkek kahramanlar olsa da,
aslinda aski en sarsic1 yasayan kadinlardir. Ciin-
kii sevme ve sevgisini ifade etme hakkindan en
fazla yoksun olanlar onlardir. Erkege kaygisizca
askini ilan eden kag kadin tanirsiniz hayatinizda,
ya da gerici deger yargilar1 geregi askinda kont-
rollii ve “hanimefendi” davranmak zorunda ol-
mayan kag kadin vardir?

Ask kadin i¢in bitmek bilmez bir bekleyistir.
Erkegin eve gelmesini, aramasini ve sevmesini
beklemekle geger kadinin agk hikayesi. Sevgi
ihtiyacinin doyurulmasi ise genellikle zordur.
Ciinkii o, yasam tiretiminde oldugu gibi, sevgi-
nin iretilmesinde de pasif ve edilgendir. Onu
bekleyiscilige ve genellikle kendisine sunulanla
yetinmeye kosullandiran geleneksel giidiiler,
aski ¢ogu zaman bir 1stiraba gevirir. Kadin er-
kekten ruhundaki o biiyiikk boslugu dolduracak
kadar biiytik ve stirekli bir sevgi, ilgi beklerken,
askin ruhundaki anlami oldukg¢a net ve dolaysiz
olan erkek, ¢ogu zaman bu beklentiye yanit ol-
maz. Erkege gore ask ve tutkuyu yansitmak icin
cok oOzel tarifler gerekmez, ama kadin i¢in gere-
kir. Ask iligkilerinde kadinin yasadig: krizler de
bundan kaynaklanir. Bu klasik durum, klasik bir
diyalogda yansimasini bulur. Erkek kadina ses-
lenir: Seni seviyorum. Kadin yanit verir: Ne
kadar seviyorsun? Bu diyalogda, kadinin ask
iliskilerindeki giivensizligini ve daha fazlasim
isteme duygusunu bir arada gorirsiiniiz. Yani
tam bir diken iistiindelik psikolojisi... Sevgiyi az
yasayanin, daha ¢ok duydugu istek ve oncelikli
olarak seven degil, sevilen olma 6zlemi genel-
likle yanit bulmaz. Ne var ki, kadin hep bu yani-
tt arar durur. Bu arayis ise ona zarar verir ve
ruhunu hirpalar. Agkta erkegin ¢cogu zaman kaba
ve incelikten yoksun oldugu dogrudur. Ama ya
kadinin bu abarticilig1 ve aski hayat-memat me-
selesi haline getirisi? Kadin aski, ciceklerle ve
kalplerle siislenmis bir demir kafes i¢inde yasar.
Tutsakliklarint ~ siisleyerek, tutsak oldugunu
unutmaya sartlanmis kadin, o demir kafes i¢inde
daralirken, askin kiictik siisleriyle oyalanmaktan
bagka bir yol bilmez.

Eski bir Latin Amerika 6zdeyisi soyle der: Er-
kekler kadimnlar iki seyde yenemez; askta ve
intikamda... Galiba bu s6z c¢ok haksiz degil.
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Ask1r kazanmak kadin i¢in ayri bir derttir, kay-
betmekse ayr1 bir dert. Aski kaybettiginde ka-
bullenememe, terk edildiginde ruhen ¢okme ve
kisa bir siire 6nce deli gibi sevdigi erkege diis-
man kesilme gibi u¢ duygular kadinda yogun
yasanir. Ayrilik sonrasi intihar ve intihar giri-
simlerinde kadinlar, ylizde 70 oranla erkekten
ondedir. Bundan anlasiliyor ki, kadinin erkekten
intikam yontemi de daha ¢ok kendine zarar
verme bi¢imindedir. Kadinin aski yasama dene-
yiminin bize gdsterdigi, o Ozgiirlesmeden ve
onu Ozgiirlestirecek bir toplumsal sistem gelis-
meden, askin coskun anlaminin bulunamayaca-
gidir. Kadin gercek anlamda bir 6zgiirliik dev-
rimi gerceklestirmeden, sadece agk i¢in ask de-
mek, yani aski biitlin kaygilardan, bagimliliklar-
dan, ¢ikarlardan arindirmak miimkiin degildir.

Korunma istegi

Bugiiniin kadin profiline baktigimizda dikkat
ceken baska noktalar da az degildir. “Korunma
istegi”, bunlardan biridir. Edilgenlik psikolojisi-
nin bir uzantis1 olan bu duygu, besikten itibaren
Ogretilmis bir duygu olmakla beraber, yasamin
her asamasinda kendini yeniden iiretmeye miisa-
ittir. Ciinkii kadin kendini korunmaya, erkekte
korumaya kodlamistir. Kadinin edilgen duru-
munu kabullenisi, onda bir tiir rahatlik arayis
yaratmistir. Yasamin firtinalari, tehlikeleri, zor-
luklar1 onu ¢ok ¢abuk yorar. Erkegin deneyimli
kafasi, saglam iradesi ve toplumsal yasama dog-
rudan etki eden giicii, kadin i¢in siginilacak ve
dinlenilecek en elverisli yerdir. Kadin i¢in ya-
sam miicadelesinde “fazla” kavrami vardir ama
“daha fazla” kavrami genellikle yoktur. Daha
fazla doviismek gerektiginde, artik fazlaliklari
atma zamani gelmis demektir. Cetin bir zihinsel,
ruhsal yorgunluk girdabina siiriikklenen kadin, bu
girdaptan kurtulmak icin, ilk uzanacag ele, yani
erkegin eline yonelir.

Erkek acisindan bu durumun hi¢ bir sakincasi
yoktur. Tam tersine kadini yilginlik girdabindan
kurtarmak, onun geleneksel erkek egosunu daha
da yiicelten bir seydir. Kurtaran adam ve kurta-
rilan kadin... Ka¢ kadinin hayallerini gizliden
gizliye ya da acik, bu masal iligkisi siislemez...
Bu masals1 6zlemin sonunda, kadinin basina
gokten bir elma diisemez, muradina eremez ve
erkek disinda kimse de murada erip, mutluluk
kerevetine ¢ikamaz. Ciinkii kadin yenilmis ve
teslim olmustur. Artik sadece erkege teslim ol-
maktan daha kotli bir sey olan, azgin yasamin
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saldirilarindan kurtulmus ve korunmus olmanin
rahatlama duygusuyla idare etmek zorundadir.
Mutluluk dedigi sey ise, cosku ve tutku damar-
lar1 alinmis kuru bir huzur duygusudur. Ki, bir
stire sonra da o huzur duygusunun tirnaklar
cikmaya baslar ve kadimin ruhunu tirmalar du-
rur. “Ne yazik yine yenildin, ne yazik yenildigi-
ne yine iizilmedin”... Galiba “kurtarilan” kadi-
nin durumunu en iyi bu séz 6zetler.

Sorumluluktan Kagis Ve Statiiko

Aslinda kadinin yetenekleri ve diisiinsel kapasi-
tesi sayisiz zorlugu asmaya misaittir. Ancak
calisma ve miicadele alaninda belli bir sinira
gelen kadin, i¢cinde kendisini geriye ¢eken giice
¢ogu zaman s0z gegiremez. Basarma potansiyeli
olsa bile yeni ve ileri sorumluluklar almama
tutumu, zaferler ve kazanimlarla dolu bir gele-
cekten kagma egilimini dogurur. Ona doniik
geleneksel “basaramazsin-yapamazsin” yakla-
simi, basarisizlik ve dzgilivensizligin en 6nemli
toplumsal nedeni olabilir ama tek basina gerek-
cesi olamaz. Nitekim, bu tiir burjuva, feodal
yaklagimlart nesnel olarak agmig, toplumsal
yasamda ve toplumsal devrim asamalarinda
ciddi yer edinen kadinlar agisindan da ayni1 “ba-
saridan ve iist sorumluluklardan kac¢is” durumu
gozlenmektedir. Bir tiir psikolojik savunma ref-
leksi olarak gelisen bdyle durumlar, kadinda
genellikle statiikoculuk gelistirir. Statiikoculuk
ise, gericiligi besleyen ana damardir; ve kadin
bu pozisyonuyla, toplumsal ilerleyis ya da dev-
rim siireclerinde ¢ogu zaman gerici diisiincelerin
dogal payandasi olur. Bugiin, kendi toplumsal
gercegimize baktigimizda, burjuva erkek ege-
men sistemin yasa ve kiiltiiriiniin en sik1 savu-
nucularinin, genis bir kadin kitlesi oldugunu
gormek zor degildir. Kisacast yasamdan kagma
pratigi, sanildig1 kadar masum bir sey degildir.
Bu bireysel tutumlar toplanip genele vuruldu-
gunda karsiniza, objektif olarak statiikoyu ko-
ruyan, gelenek¢i ve gerici bir giic ¢ikar. Bu-
giinkii egemen kapitalist sistemin, ezilenler
iizerindeki hegemonyasini siirdiiriirken, dayan-
dig1 dogal yardimci kuvvettir, statiikoya hap-
solmus kadinlar. Sistem sdyledir: Somiiriicii
erkek egemen yap1 kadinin gelisimi Oniine en-
geller koyar; engelleri agma iradesi gdstereme-
yen kadin ise, bu yapinin gelisim yoniinde ev-
rilmesi ve devrilmesinin Oniine niyetli ya da
niyetsiz engel koyar.
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Rekabet Ve Kiskanclik

Kadin psikolojisinin hem alisildik, hem de il-
gin¢ noktalarindan birisi de rekabetgiliktir. Ali-
sildiktir, ¢linkii yaygindir; ilgingtir, ¢linkii kadi-
nin geneldeki silik, 6ne ¢ikmayan ruhsal yapisi-
na gore ¢ok sivri bir duygudur. Mesela, sirf ka-
pitalizmin acimasiz rekabetcilik gerektiren sis-
temine uyum saglayacak bir giic sahibi olama-
dig1 i¢in, kenara g¢ekilen ya da itilen kadin, hem-
cinsleriyle rekabet s6z konusu oldugunda etkin-
lesir. Kendi cinsine karsi kiskanclik, ¢ekeme-
mezlik ve hesaplilik gibi duygularla i¢ ice giden
bir agik ya da kapali rekabetgilik, kadinin ig
diinyasint kemirip durur. Bu durum onun yine
kendisine donmesi ve kendisini tiikketmesinin
zemini olur. Bireysel ¢ikigh bu negatif duygular,
ciktig1 gibi kalmaz ve bir toplumsal psikolojiye
dontistir. Nitekim, bu duygularin hedefi kadinin
hemcinsi, yani bagka kadinlar olduguna gore,
kiskananin kiskanilanin, ¢ekemeyenin ¢ekile-
meyenin kim oldugu énemli degildir. Her kadin
bu negatif duygularin kaynagi ve hedefi olabilir.
Toplumsal yonlendirilmisligin kétli bir sonucu
olan, negatif anlamda birbirine yonelme durumu
boyle gelisir. Kendisiyle ayni ya da benzer ka-
deri paylasan hemcinse doniik, yikici yaklasim-
lar, disarida savasamayan kadinin birbiriyle
savagmasini beraberinde getirir.

Bu belki de bir anlamda, kadinin psikolojik ya-
pisint belirleyen burjuva erkek egemen sistemin,
onlar1 “birbirine diistirmesidir”. Ciinkii kadin
kendine ait olmayan bir yarigin sartlandirilmisg
yariscisidir. Sistemde -buna 6zel anlamda erke-
gin goziinde de denebilir- bir yer edinmesi gere-
ken kadin, bunu yaparken birbiriyle yarigsmak
zorundadir. En giizel, en zarif, en hamarat, en
ana¢ olmak yolunda harcadig1 ¢aba siirecinde,
hep hemcinsleriyle kiyaslanmak, onlar1 agsmak
duygusuyla yiiz yiizedir. Erkegin ya da ailenin
ilgisini ¢ekip, takdirini toplayan oteki kadinlar
s0z konusu oldugunda ise yetersizlik duygusu
ve onu takip eden kiskanglik illetine yakalanmis
demektir. Kadinin bu duygularda ifadesini bulan
durumu, onun kii¢iik diinyasina ve ruhuna kii-
cuk bir kapitalizmin daha insa edilmesidir. Bir-
biriyle yarisan, kiiciik ya da biiylik hamlelerle
alt etmeye-ezmeye calisan, kendine giivence ve
varlik alan1 olustururken hemcinsine yonelen
kadinlar, kapitalist iligkileri tlretirler. Hemcins-
lerinin zayifliklarina erkekten daha fazla saldi-
ran, giivenmeyen, dedikodu c¢arkini genellikle
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sevmedigi kadinlar lizerine kuran bir iliski sis-
temidir bu. Klasik gelin-kaynana, yasal es-
yasadist sevgili catismalarinda zarar gorebilecek
en son taraf erkektir. Ondan 6nce ve genellikle
bu kadin taraflar birbirlerine zarar verir. Birbir-
leriyle ¢atisma ya da mahkum etmeye ayirdikla-
r1 dikkat ve enerjinin onda biri kadar erkegi sor-
gulamaya yonelmezler. Clinkii erkek cogunlukla
rakip kadin tarafindan yoldan g¢ikarilmis, ipleri
ele gecirilmis ya da muska-biiyii filan yapilmis-
tir. Su¢ kadindadir, erkegi etkilememe ahlakini
gostermemistir. Smufli somiirticii toplumlarin
kadinlar1 6nce ayristirip, sonra da kendi icinde
karistirmasina yol acan kiiltiirel sekillenistir bu.

Kadinin toplumsal yasamda yer edinme, bege-
nilme, saygi ve sevgi gbérme miicadelesi, bir
anlamda onun miilk edinme miicadelesidir de.
Miilkiyetci zihniyetin duygusal uzantilar1 olan
kiskanglik, rekabet gibi duygulari yasamasi da
bundandir. Bunlar1 yogun ve kendisine doniik
anlamda daha yikict yasamasi ise, erkek kadar
duygularint 6zgilirce salamamasindan, daha dar
alanda yasamasindan kaynaklanir. Mesela, sev-
gilisini kiskanan erkek, rakibini ya da sevgilisini
doverek desarj olma Ozgiirligliine ve hareket
alanina sahiptir. Ancak kadinin bu o6zgiirlik
alant sinirhidir. Keskin ataklar yapma sansi az
oldugu i¢in, daha kii¢iik capli ve entrikaci yon-
temlerle rakibine yonelir ya da pasif kiskangli-
gin i¢ gerilimiyle kivranir durur. Yani neresin-
den bakarsaniz bakin, bu duygularin yoriingesi-
ne girmek, kendine zarar bir girdabin i¢ine gir-
mektir.

Kronik Mazosizm Mi, Tarihsel Ezilme Mi?

Kadinin ruhsal yapisi iizerine yapilmis bir¢cok
tespitten biri de, mazosizmdir. Bu tespitin sahip-
leri, erkek egemen burjuva ideolojinin psikana-
liz alanindaki siirdiiriiciileridir. Psikanalizin
kurucusu sayilan Breuer’den sonra, ¢agdas psi-
kanalizi gelistiren isim olarak taninan Sigmund
Freud, bu tezin en tanidik savunucusudur. O ve
ondan sonra gelen Deutsc, Rado gibi psikana-
listlere gore, “mazosizm kadinin anatomik yaz-
gisidir”. Freud’a bakilirsa, kadin ve erkegin
cinsel kimliginin yan1 sira toplumsal kimligi de
cinsel organi ve libidosuna gore sekillenir. Ta-
nim sdyledir: Penise sahip olan erkek, cinsel
birlesmede aktif-etken tarafi temsil eder; kadin
ise yine cinsel organiin anatomik, biyolojik
ozelliklerinden dolay1, pasif-edilgen taraftir. Bu
durum erkegin cinselligi ve psikolojisinde aktif
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sadik yapiy1r sekillendirirken, kadinda mazosiz-
mi dogurur. Freud tezlerini takip eden Deutsc ve
Rado, kadinin ilk ¢ocukluk c¢aglarinda bilingal-
tinda penise imrenme sendromu yasadig1 ve bir
penise sahip olamayacagini anladiginda bu aktif
olma isteginin ters teperek mazosizme doniistii-
giinii savunur. Birbirine benzeyen ve tamamla-
yan bu tezlere bakilirsa, anatomik-biyolojik
olarak erkek, ezelden ebediyete kadar sadizme,
yani zorba, baskin ve ac1 verici olmaya, kadinsa
mazosizme, edilgen, act ¢cekmeye yatkin ve kod-
lanmis olmaya yazgilidir. Bu mazosizm tanimu,
kadinin yasama bi¢imi, onun zevk alma arayis-
larinin  kokeni olarak ortaya konulur. Freud,
cocukluk donemindeki erkege imrenme send-
romunun, kadinin psikolojisini igdis ettigini ve
mevcut psikolojik yapisiyla onun “igdis edilmis
erkek” olarak tanimlanabilece§ini savunur.
“Cagdas” psikanaliz adina dile getirilen bu sa-
vunu bir anlamda, “Kadin erkegin kaburga ke-
miginden yaratilmistir” kohne tezinin de tekra-
ridir. Anlayis ayni, formasyon degisiktir. Eski
formda kadin bedensel olarak erkegin uzantisi
olarak yaratilmigken, yeni Freud formunda, ka-
din erkegin psikolojik, tistelikte igdis edilmis bir
uzantisidir.

Bu psikanalistlere bakilirsa, kadin sorunu ¢ok-
tan ¢oziilmiistiir! Kadin edilgenliginin, korkula-
rinin, meveut zayifligini kabul edip bu zayiflik
icinde varolma davraniginin, asir1 sevgi ihtiya-
cinin, tatminsizliginin, giivensizliginin, (magdur
durumunu kullanarak ¢ikar gozetilme saglama
tavrinin), ylizergezer duygusal hallerinin ve
daha bir dizi psikolojik 6zelligin nedeni anato-
miktir, biyolojiktir, kadin libidosunun ké&tii bir
cilvesidir. Dahasi, bu haliyle kadinlar hayatta
kurtulmaz! Biiyiik ihtimalle, “Kadin sorunu
yoktur, sorunlu kadinlar vardir” soziiniin ilham
babalar1 da, adi gegen psikanalistler ve onlarin
yandaglaridir. Kadini, ¢ekirdekten sorunlu géren
ve bunu “bilimsel arastirmaci tezlerle” destekle-
yen bu fikrin savunuculari, sorunlar artik “klinik
vaka” haline geldiginde, psikiyatrik tedavi yo-
luyla kadimin yasaminin en azindan biraz yasa-
nir kilinmasi diginda bir tutum da Onermezler.
Burjuva erkek egemen anlayisin, ince ve yine
bilimsel patentli yontemlerle, kabul edilir, caga
uygun bir hale getirilmesinden bagka bir sey
degildir bu. Halen bu tezler, burjuvazinin kadin
gercegine bakis acisimi tanimlamakta ve siir-
diirmektedir.
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Bu anlayisin tamami, kadinin toplumsal yasam
icerisinde canli bir varlik olarak goriilmemesi-
nin, onun psikolojisini olumsuz anlamda sekil-
lendiren sinifsal faktorlerin 6zenle yok sayilma-
siin ve “anatomik yazginin” kadmin kurtulusu
onilinde kacinilmaz bir engel oldugunu kanitla-
ma c¢abasmin ifadesidir. Kadinin anatomik-
biyolojik yapisinin 6zellikle hormonal diizeyde
baz1 Ozgiinliikler tasidigi ve bunun psikolojik
yaptya etki ettigi dogrudur. Ancak bundan gerici
sonuglar ¢ikarmak icin, iflah olmaz bir ataerkil
zihniyet tasimak gerekir. Ornegin, hamilelik,
lohusalik, regl donemlerinde devreye giren
hormonal salginin, duygusallagsma, duygularda
uclasma ve yer yer savrulma psikolojisi yarat-
masi, kadinin nasil olur da toplumsal yagamda
kotiirim hale gelmesine yol acar? Cok agik ki,
bir oran yapmaya kalksak, anatomik yapinin
kadinin psikolojik profilini belirlemekte, en
fazlasindan yilizde onluk bir pay1 oldugundan
sz edebiliriz. Kadin psikolojisinin temel ve
agirliklt Ozellikleri 6gretilmistir ve yiiz yillar
siren dayatmalarla ona kazinmistir. Kadinin
biyolojik kaynakli ruh halleri, ¢ok smirh kesit-
lerdedir ve bir yap1 degil, bir durum olusturma-
ya denk diiser. Ona duygusalligi, ac1 ¢ekmecili-
gi ve tek tek tartisgtigimiz diger ozellikleri yer-
lestiren sistemin ta kendisidir. Oldukga agir bir
kapatilmiglik, bastirilmislik ve zorbalik ortasin-
da sekillenen kadin psikolojisinin zayif yanlarini
coziimlerken, bu temel gerekcelerden baskasini
aramak ise, olguyu saptirmaktan bagka bir seye
hizmet etmez.

“Ben”’i Tanimak “Biz” de Bulusmak

Daha soylenecek c¢ok sey oldugunun farkinda-
yiz. Ne var ki, kadin psikolojisi iizerine soyle-
necek asil sozler, gercegin aynasina dogrudan
bakarak ve o gercegin egri yanlarina dogrudan
miidahale ederek soylenecektir. Psikoloji insan-
larin kisisel deneyimlerini inceleyen ve irdele-
yen bir kavramdir. Oyleyse kadimn psikolojisini
kavramakta, her bir kadin bireyin ezilen kadin
gercegini Once kendi bilincinde ve kendinden
baslayarak tanimasi demektir. Buraya kadar
sOylediklerimiz ise, ezilen-emek¢i kadinlari
kendisini tanimaya ve kavramaya g¢agri olarak
tanimlanabilir ancak. Kendisini ve birbirini ta-
nimayan, kendisine ve birbirine yaklasmayan
milyonlarca ezilen kadinin oldugu bir gergeklik-
te, bu cagn isabetsiz degildir kanimizca. Diger
yaniyla bakildiginda, kadin psikolojisi lizerinde
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durmak, emekgi kadin sorununu ¢ikis kosullari
ve somut goriiniimleriyle kavramaya, ayni za-
manda kadinin kurtulusu miicadelesinin bir zo-
runluluk oldugu fikrini gili¢lendirmeye de hiz-
met edecektir.

Kendi ger¢egimize bakarken yapilmasi gereken
en son seyse, olumlu buldugumuz ya da gele-
neksel yapi tarafindan olumlu oldugu séylenen
yanlarla avunmaktir. Bir ananin vefa duygusu,
etrafina sevgi akitan kadinin erdemli yani1 ya da
fedakarlig1 kesintisiz bir bor¢ bilen esin saygin
ozelligi bizi gergegimizin olumsuz yanlariyla
ylizlesmekten alikoymamak. Kald1 ki, bu vasif-
larin {stiinii kazidigimizda, altindan kosullandi-
rilmighik ve bu iyi ozelliklerle yetinmecilik ¢1-
kabilir.

Kadinin kendi gercegini tanimlarken sdyleyece-
g1 en iyi soz herhalde sudur: Sorunlar1 ben ya-
ratmadim, ama ben ¢o6zebilirim. “Cozebilirim”
bilinci, “doviisebilirim” kararliligiyla birlesti-
ginde, yeni kadinin dogum sancilar1 da baglamig
demektir. Kadinin uzaklastirildigi ‘ben’ini kav-
ramasinda bir esiktir bu biling ve kararlilik.
Ama tek basina yetmez. Onun kolektiflesmesini,
yani biz olma bilincini de gelistirmesi gerekir bu
doniisiim. Hatta benlikteki doniisiimiin basariya
ulagmasi i¢in, bilincin ve eylemin bizlikle el ele
yliriimesi gerekir. Bugiin kadimin gii¢lii, kendi-
siyle barisik, degistirici, mutlu bir i¢ diinya ya-
ratabilmesinin yolu, dis diinyasin1 kolektiflesti-
rebilmesinden gecer. Kolektiflesmek de yasa-
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min dogrudan igine yerlesmek ve orgiitlenmekle
miimkiindiir. Kadindaki genel kurtulus istegi,
kadinlarin  kurtulusu miicadelesi diizleminde
orgiitlenme ve eylemle birlikte yiirliyemezse,
yalniz kalmaktan, etkisiz olmaktan kurtulama-
yacaktir. Orgiitlenme ve eylem niteliginin bize
dogrudan isaret ettigi nokta ise ¢ok nettir. Kadi-
nin uzun ve koklesmis acilarinin son bulacagi
yer, kokten ¢Oziimiin insa edildigi, devrimci
orgiit ve eylemdir. Ve diyebiliriz ki, kat kat ezi-
len, kat kat somiiriillen kadinin bu kapitalist
diinyada, devrime kendi hayati kadar ihtiyaci
vardir. Kaybettigi hayatini, kaybettigi anlamin,
devrim ve sosyalizmin, komiinizme uzanan yo-
lunda bulma miicadelesi onu c¢agirmaktadir.
Kadinligiin bilincini kusanarak ezilen cins kar-
desleriyle dayanigsma, sinifinin bilincini kusana-
rak sinif diismanlariyla savasma yoludur bu.
Somiirticii haramilerce biitiin ruhu yagmalanan
kadin, biitlin ruhuyla devrimi istediginde, ¢ok
baska bir gelecegin kapisi agilacaktir... O gele-
cekte kadin, yenilenen yasamdir. Devrimin su-
yuyla ruhu yikanmis, sade, coskun ve hakim
yasam...

Kaynaklar

Kadin Bilinci-Erkek Diinyast (Sheila Rowbot-
ham)

Kadinin Ruhsal Yapisi (Karen Horney)

Kadin-Ikinci Cins (Simone de Beauvoir)
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Arjantin Devrim Tarihinden Bir Yaprak:
PRT Ve Santucho

Devrimei Isci Partisi (PRT), 1965°te kuruldu.
1980°e kadar siiren aktif politik yasaminda PRT,
Arjantin tarihindeki en onemli devrimci parti-
lerden birisi oldu.

PRT, ozellikle is¢i sinifi miicadelesiyle kent ve
kir gerilla savasimini birlestirmeyi 6ngdren si-
yasi ¢izgisiyle iz birakti. PRT nin bu ¢izgisi, bir
yandan, dar bir gerilla ¢ekirdeginin miicadelesi-
ni halkin miicadelesinin yerine geg¢irmeyi 6ngo-
ren fokocu cizgiyle, diger yandan ise, silahli
miicadeleyi “gerillact sapma” olarak goren
Trogkizmle uzun bir i¢ miicadelenin irlinii oldu.

1970 Temmuzu’'nda yapilan PRT V. Kongre-
si’nde Halkin Devrimci Ordusu (ERP) kuruldu.
PRT, ERP’yi “is¢i siifinin ve halkin silahli
kolu” olarak tanimliyordu. V. Kongre kararin-
dan aktarirsak: “Devrimci halkin silahli miica-
delede burjuvazinin ordusuna karsi kullandigi
ordu, is¢i smifi ve halkin silahli kolu, askeri
giictidiir. Parti ise miicadelenin tiim alanlarinda,
askeri, ekonomik, politik, alanlarinda biitiin hal-
kin siyasi onderligiyle goreviyle donanmis, salt
proleter, nitelik olarak yiiksek olan orgiittiir.”

PRT, kurulus yillarinda kendisini “Trogkist”
olarak tanmimlamayr kabul etmemis, ancak
1966°da IV. Enternasyonal’e iiye olmustu. IV.
Enternasyonal iiyeligi, 1973 e kadar parti i¢inde
bir miicadele konusu oldu. Ornegin IV. Enter-
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nasyonal’den kopus, 5. Kongre’de de oylandi
ama reddedildi. PRT, 1973’te Trogkist IV. En-
ternasyonal’den koptu. PRT’nin silahl1 miicade-
leye girismesi, Trockizmle hesaplasmasinda
belirleyici unsur oldu. PRT’yi olusturan grup-
lardan Trogkist PO’nun (is¢i Sozii) ve lideri
Moreno’nun “gerillact sapma” olarak niteledigi
silahli miicadele iradesi, PRT’de devrimci net-
lesmeye yol acti. PO’nun sendikalara ve sendi-
kal miicadeleye dayanan parti anlayis1 giderek
geriledi ve politik miicadeleye, tiim halk i¢inde
politik ¢aligmaya ve politik iktidar miicadelesine
dayanan parti anlayis1 galip geldi.

IV. Enternasyonal’den kopusa paralel olarak
PRT, yeni bir enternasyonalizm anlayisina da
yoneldi. Latin Amerika’nin glineyinde bulunan
dort iilkede emperyalizme kars1 devrim ve sos-
yalizm icin miicadele eden baslica orgiitleri bir
araya getiren yeni bir uluslararasi orgiitlenmeye
giristi. Bu ¢abalarin sonucunda Uruguay’dan
Tupamarolar, Sili’den MIR (Devrimci Sol Ha-
reket) ve Bolivya’dan Ernesto Che Guevara’nin
kurdugu ELN’nin (Ulusal Kurtulus Ordusu)
stirdiiriiciileri, Devrimei Koordinasyon Birligi
(JCR) catis1 altinda biraraya geldiler. JCR Der-
gisi adiyla ortak bir yayin ¢ikardilar. PRT,
1973’teki Pinochet darbesinden sonra MIR’e
onemli miktarda mali ve teknik yardim yapmak,
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1972°de Bolivya’daki Banzer darbesinin ezdigi
ELN’ye genis capli egitim ve kadrolasma ca-
ligmas1 yardimlar1 gibi enternasyonalist daya-
nigsma Ornekleri gerceklestirdi.

JCR, Che Guavera’nin “U¢ Kita Konferansi”na
(Tricontinental) gonderdigi iinlii tarihsel mesaj-
da gegen “Halklar tarafindan izlenmesi gereken
yol, Vietnam’in yoludur; gerillalarin Yankee
emperyalizminin baski gli¢lerine iistiin gelmek
ve devrimci zaferi hizlandirmak i¢in Koordinas-
yon Konseyleri kurabilecekleri Bizim Ameri-
kamiz’da da izlenecek yol budur” fikrinin ete
kemige biiriinmis halidir. Zaten JCR kurulus
bildirgesi de Che’nin bu soziine atif yaparak
baslar.

Politikaci, subay ve isadamlarinin kagirilmast;
postanelere, bankalara yonelik kamulastirma
eylemleri, gida maddesi tasiyan kamyonlara
saldirilar diizenleyerek bunlarin yoksul semtler-
de dagitilmasi; ¢ok sayida askeri kislanin basil-
mast ve cephaneye el konulmasi; ERP’nin ¢i-
kardig1 gazete Kizil Yildiz’in silahli ve tinifor-
mali militanlarca fabrika Onlerinde satilmasi;
Tucuman bolgesinde, seker iscilerinin miicade-
leleriyle i¢ ice gegen kir gerillasi miicadelesi
gibi ¢ok c¢esitli eylem ve miicadele bigimleri
yiiriittii PRT ve ERP.

PRT, General Ongania’nin askeri diktatorliigiine
kars1 miicadele i¢inde gelisti. 1973°te Cordoba
141. Taburu’nun ele gegirilmesi, tabur komuta-
ninin kacirilmasi ve taburun tiim cephanesine el
konulmasi, en onemli eylemlerinden biri oldu.
1973’te cuntanin yerini alan anayasal Campora
hiikiimeti doneminde PRT, kendisine saldirma-
dig1 stirece hiikiimete ve polise saldirmama,
emperyalist sirketlere ve orduya karsi ise savasi
stirdiirme karar1 aldi. Ortaya ¢ikan legal olanak-
lar1 genis Olgiide kullandi. Sendikalarda ve halk
orgiitlerinde mevziler elde etti. PRT 1973’ten
sonra siirekli biiylidii. Sanayi proletaryasinin
miicadeleci kesimlerini gatis1 alta gekti. Ulke-
nin kuzeyindeki, is¢i sinifinin en yoksul ve mii-
cadeleci kesimini olusturan seker isgileri, tarihi
boyunca PRT’nin en biiylik destegi sagladigi
kesim oldu. En yiiksek noktasinda PRT nin yak-
lagik 5 bin aktif iiye, 15 bin sempatizan1 ve des-
tekcisi vardi.
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ERP ise, 1973 sonrasi donemde giderek boliik
ve tabur giiclinde birlikler olusturmaya basladi.
Bu dénemde ERP, ilk kez kira da agilim yapa-
rak Tucuman boélgesine gerilla kolu ¢ikartti.
Ancak smirli bir bolgeye sikisan kir gerillasi,
Arjantin ordusunun bolgedeki tiim koyleri “stra-
tejik koyler” igine toplamasi ve Tucuman seh-
rindeki sola azginca saldirmasi sonucu giderek
tasfiye oldu.

Arjantin siyasi polisi, PRT’nin O6nderi San-
tucho’yu defalarca elinden kagirdiktan sonra,
onu imha etmek icin, Ozel bir istihbarat timi
kurdu. Bu tim, darbeden kisa bir siire sonra, 19
Temmuz 1976’da Santucho’nun bulundugu eve
ulasti ve lic PRT yoneticisiyle birlikte San-
tucho’yu katletti. Fasist cuntacilar, birisi haric,
PRT Politbiirosu’nun tiim tyelerini katlettiler.
PRT, 1977°de iiyelerini yurtdisina ¢ikarma kara-
r aldi ve siirgiine cekildi. Parti, siirgiinde i¢
tartismalara boguldu, 1979’da ikiye boliindii.
Yurtdisindakiler, 1979°da orgiitledikleri PRT
Kongresi’yle ERP’yi dagitma karar1 aldilar.
PRT’nin politik calismalar1 ise giderek fiilen
tasfiye oldu. Ancak PRT-ERP’nin ve San-
tucho’nun devrimci mirasi, yeni gelisen Arjan-
tinli antiemperyalist, devrimci Orgiitlerce sahip-
leniliyor ve bayraklastiriliyor.

Cunta doneminde yaklagik 3 bin PRT linin kat-
ledildigi tahmin edilmektedir.

Teoride Dogrultu’nun okurlarina, PRT nin tari-
hine ve onderi Santucho’nun yasamina dair,
PRT tarafindan kaleme alinmis iki yaziy1 sunu-
yoruz. PRT’nin halen sag kalan onderlerinden
Luis Mattini’nin “Eylemsiz bir marksizm onun
icin marksizm degildi, o her alanda bir eylem
adamiyd1” sozleriyle tanimladigi PRT Genel
Sekreteri Mario Roberto Santucho’yu, ya da
partisinin verdigi isimle “Komutan Markos™u
devrimci duygularimizla aniyoruz.

NOT: PRT ve Santucho’yla ilgili, Tiirk¢e’de
yaymmlanmig en genis kaynak, Belge Yayin-
lan’ndan ¢ikan, Gaby Weber’in yazdig1 “Gerilla
Bilango Cikariyor” isimli roportaj kitabidir.
PRT’nin yam sira, MIR, ELN ve Tupamoro-
lar’la ilgili bilgi bu kitaptan edinilebilir.

Teoride DOGRULTU / 17



PRT’nin Tarihi

Ceviren: Idilcan Isitk

Devrimci Isci Partisi (PRT), Arjantin’de kapita-
lizmin gelisiminin kritik bir doneminde ortaya
¢ikt1. Ulusal burjuvazinin bir boliimiiniin, tekel-
ci yogunlasma ve sermayenin merkezilesmesi
siirecinde yavas yavas entegre olmasmin bir
sonucu olarak ulusal burjuva projenin tiikenisi,
politik ve toplumsal alanda etkilere sahipti.

Artik smirlarina dayanmakta olan Peronizme
darbenin bir hediyesi olarak 1955’teki “Kurtari-
c1 Devrim”, tekelci yogunlagsma siirecini kolay-
lagtiran planlardan olusan bir ekonomik sosyal
politika izledi. Bu yiizden is¢i sinifin1 veya halki
temsil eden gii¢leri yasakladi veya baski altina
aldi; sendikal hareketi zayiflatmaya veya bol-
meye calist1; cok uluslu sermayenin iilkeye giri-
sini kolaylastirdi; emekgilerin alim giiciinde
belirgin diisiislere neden olan bir i¢ pazar1 da-
raltma politikasi izledi vs. Peron hiikiimetinin
politikalartyla gii¢lii bir gelisim sergileyen ulu-
sal burjuvazinin en 6nemli temsilcileri, bir yan-
dan biiylik uluslararas1 tekellere yavas yavas
entegre olurken, 6te yandan diger iiretici kesim-
leri yutarak veya kendine baglayarak tekellesme
stirecinde ilerliyordu.

Tim bu dénem boyunca, burjuvazinin, serma-
yenin yogunlagma siireciyle uyumlu kesimleriy-
le, yikima ve yutulmaya direnen kesimleri ara-
sinda keskin miicadeleler gerceklesti ki bu derin
bir toplumsal ve politik istikrarsizliga neden
oldu. Daha o zaman yeni tekelci kesimlerin
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farkli bir hegemonya projesi gelistirmedeki za-
yiflig1 goriiliiyordu.

Kalkinmaci politikasiyla Frendizi, yasakli pero-
nizmle ittifak yaparak hiikiimete geldi. Tekelci
sermayenin, ¢okuluslu tekellerle daha az bag-
lantil1 kesimlerinin projelerini hayata gegirecek-
ti, ancak kitlelerin taleplerini tatmin edememe
engeline takilarak basarisizliga ugradi. 1962°de
“maviler ile renkliler” (askeri partinin iki proje-
si) arasindaki catismalar, i¢ egemen blokta da
yansimasini buldu. Burada cokuluslu tekellerle
daha derin baglar kurmus tekelci gruplar heniiz
tamamen hakimiyet kurmay1 basaramamislardi.
Bunlar ile i¢ pazara iiretim yapan ve tekellerin
lehine politikalardan etkilenmis bir dizi sanayici
kesim (sayisiz ama ekonomik olarak pek giiclii
degil) arasinda keskin bir rekabet vardi.

Bu c¢eliski politik arenada kendini, peronizmin
bos oy ¢agrisindan haberdar olmayan kesimlerin
veya diger halk¢r kesimlerin kendiliginden des-
tegiyle Illia’nin zafer kazanmas1 olarak gosterdi.
Bu sekilde ¢okuluslulastirma politikalarint ha-
yata geciren, askeri aday General Arambu-
ru’nun zaferini engellemis oldular.

Bu kisa anayasal donemde Radikal hiikiimet,
sermayenin daha az yogunlagsmis kesimlerine
yanit olan politik ve ekonomik bir ¢izgi izledi.
Bu, iilkede tiretim aygitinin ve finans sisteminin
temel noktalarini asama asama kontroliine geci-
ren burjuva gruplarin isteklerine tersti. Kapita-

Teoride DOGRULTU / 17



list kriz keskinlesti, resmi ekonomik politikanin
bir parcast olmamakla birlikte yogunlasma siire-
ci devam etti, Askeri Parti homojenlesti (i¢ ¢e-
ligkilerini bertaraf etti). Bu siire¢, peronist sen-
dika biirokrasisini ve bizzat Peron’un ona agtig1
beklenmedik ve gecici krediyi arkalayan Onga-
nio Guino’nun 1966’daki askeri darbesiyle ka-
pandi.

Ekonomi Bakani Krieger Vasena, kapitalizmin
dogal yogunlasma siirecini kolaylastiran politi-
kalar izledi. Bu politikalar, sermayeyi birkag
elde merkezilestirirken, biiyiik bir is¢i kitlesinin
olugmasinin, otomotiv, siderurji, petrokimya vb.
biiylik sanayi sektorlerinde is¢i sinifinin yeser-
mesinin ve bunlarin halk miicadelesinin temel
itici gilicii haline donlismesinin kosullarini yarat-
t1, diger yandan orta siniflarin yoksullagsma dii-
zeyi artti.

Bu siiregcte uluslararasi arenada gergeklesen
onemli olaylar, isci sinifinin ve halk kitlelerinin
daha politize kesimlerini sarsti ve aydinlatti;
Kiiba Devrimi’nin zaferi, Kiiba halkinin Giron
Meydanindaki zaferi ve devrimin sosyalist ola-
rak tanimlanmasi, Santa Domingo’nun Yankee
denizcilerince iggali, Vietnam’a Kuzey Amerika
miidahalesi, Che Guevara’nin deneyimleri.

Arjantin halki tim bu olaylar karsisinda tavir
aldi. Gergeklesen aciklamalar, kitlesel halk ey-
lemlilikleri, ilerici politik kesimlerin yolunu
ciziyordu.

Egemen smif tekelci biiylik burjuvazinin g¢ikar-
lari1 temsil etmeyen, yikima ugrayan burjuva
kesimleri ifade eden Peronizm ve geleneksel
politik partiler kriz karsisinda yeni Oneriler ge-
listiremiyordu. Ulusal burjuvazi, kapitalist geli-
sim siirecinin motor giicii olmak i¢in tarihsel
firsatlar1 kagirmist1 ve tekelci kesimlerce yavas
yavas yerinden ediliyordu. Peronizm, ilerici
boliiklerinin ¢abalara ragmen, kendini ge¢mi-
se 0zlem duyarak ve yeni sosyo-ekonomik ko-
sullara uygun Oneriler getirmeksizin “geri do-
nilis” i¢in miicadele ederek avutuyordu. Arjantin
Komiinist Partisi (PCA), 16. Kongresi’nde ver-
digi ozelestiride kabul ettigi gibi, iktidar1 alma
bakis acisin1 kaybetmisti ve is¢i sinifinin tarih-
sel ¢ikarlarina denk diisen bagimsiz bir politika
gelistiremiyordu.

Peron hiikiimetinin diisiisiinden sonra, halkin
cikarlarina daha bagli peronist gruplar, diger
halklarin deneyimlerini de inceleyerek devrimci
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toplumsal degisim isteklerine politik-ideolojik
bir temel arayisina koyuldular. Bir¢ok komiinist,
sosyalist veya “bagimsiz Marksist” (kendilerini
Oyle tanimhiyorlardi) kesim, peronizmi “kesfet-
ti”, birgok kez onlar yiizsiizce peronizmin poli-
tik yonetimine veya sendikal biirokrasiye sizma
(entrizm) veya kuyrukc¢uluk durumuna siirtikle-
yen, yakinlasma egilimleri gelistirdiler. Bu yol-
da, taviz politikalar1 izleyerek, Marksist-
Leninist ideolojinin temel ilkelerini bir kenara
koyan teorik temeller ortaya attilar.

Kapitalist gelisimin tekelci asamasinda yaygin-
lasan yeni toplumsal kesimlerin (biiyiik sanayi-
de konumlanan isci sinifi ve yoksullagma siire-
cindeki orta smiflar) politik temsiliyet ihtiyaci,
farkli orgiitler ve kiigiik niianslara sahip cesitli
gruplar tarafindan karsilanmaya calisiliyordu.
Bunlarin arasinda, PRT’ye koken olan gruplar
da vardi.

25 Mayis 1965: PRT Doguyor

PRT’nin kurulusu, iki farkli akimin birlesmesiy-
le gergeklesti: Indo Amerikan Devrimci Halk
Cephesi (FRIP) ve Isci Sozii (PO).

FRIP, politik olarak heterojen olup, dgrenciler,
kii¢iik burjuva aydinlar ve kuzeydogu Arjantinli
emekgilerden (6zellikle Santiago del Estero ve
Tucuman bélgesinden; ama Tucuman Universi-
tesinden baglayarak tiim bolgeyi etkiliyordu)
olusuyordu. Bilesenleri c¢ogunlukla, o giiniin
kosullarinda peronizmle c¢akisan ama dereceli
olarak marksizmden etkilenmekte olan ulusalci
antiemperyalist kesimlerden geliyordu. Bagrin-
da uzun bir olgunlagma, tartisma, teorik calisma
ve pratik politika siirecinin eseri olan ¢ok farkli
anlayislar1 tasiyordu. Bilesenlerine yon veren;
tilkedeki, onlar1 da etkileyen derin krizin neden-
lerini agiklama ve agmak igin ¢Ozliim yollari
gelistirme istegiydi. Bu kaygilar orgiitii, git gide
Santiago atOlyelerindeki caliganlara, seker isgi-
lerine, (varoslardaki, ¢n.) gilindelikg¢ilere, Santi-
agolu ve Tucumanli yoksul kdyliilere baglayan,
aktif militan bir politikaya yonlendirdi. Bu tepe-
den tirnaga savagkan ve uzun bir toplumsal mii-
cadele geleneginden gelen kesimler (6zellikle
Tucumanli seker isgileri) peronistleri coskuyla
desteklemis, ancak bu destek, Peron hiikiimeti-
nin, 1949°daki tarihsel seker grevi gibi kitlesel
miicadeleleri bastirmasina engel olmamisti.
FRIP’in bu kesimlere girisi, pratigini zenginles-
tirdi ve ilerde proleter ideolojiye adapte olmasi
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icin uygun kosullar1 yaratti. FRIP’in genclik
grubu icin 6nemli bir referans Kiiba Devri-
mi’ydi. FRIP’in ulusalct antiemperyalist boliik-
leri, Kiiba deneyiminde emperyalizme karsi
kendi “yurtsever” “Amerikanc1” (Latin Amerika
capinda, kitasal, ¢n.) devrimini bulacagin diisii-
niiyordu. Heniiz acgik bir sinifsal bakig agisina
sahip degildirler, Yankee emperyalizmine kars1
ulusalciligl 6n plana aliyorlar ve Kiiba devrimi-
nin ilk anlarinda bu diislincelerinin somutlasti-
gin1 goriiyorlardi. Kiiba devrimi sosyalist olarak
tanimlandiginda biitiin Latin Amerika toplumu
sarsild1 ve FRIP’in bagrindaki celigkiler keskin-
lesti.

Mario Roberto Santucho, bu siiregte FRIP i¢in-
de yasanan ideolojik miicadelede temel bir rol
oynadi. 1961°de Kiiba’ya gitti ve iki ay boyunca
bu siirecin doruk noktalarini yasadi, sosyalizme
dair ilk politik tanimlamalar ve yeni toplumu
kurmak icin halkin c¢abalari. Doniisiinde, uzun
bir olgunlagma siirecinden sonra, drgiitlenmeye
baslayan FRIP’e aktif olarak katildi; onu Arjan-
tin’in devrimci partisinin embriyonu haline ge-
tirmek icin i¢ miicadele verme kararindaydi.

FRIP i¢indeki bu ¢etin tartismalar doneminde,
(FRIP’le) daha fazla benzerlik gosteren ve is¢i,
koyli ve 6grenci kitleleriyle daha fazla baglar
kurmus politik ¢evrelerle yakinlasmalar kurul-
maya bagladi. Bu iliskiler arasinda Santiago del
Estero sehri Komiinist Parti 6rgiitii de bulunu-
yordu, ki FRIP bu yapiyla ortaklasa gerceklesti-
rilen Kiiba Devrimi’ne destek eylemlerinden
sonra dokiiman ve goriis paylasimi ve ortak pra-
tikler yoluyla iligkileri daha fazla derinlestirme
yolunda resmi bir oneri gotiirdii. KP’nin olum-
suz yanit vermesi, trogkist ozellikler gosteren
yapilarla iliski kurmay1 reddeden politik ¢izgisi-
ne dayaniyordu.

Aym siiregte, Isci Sozii (PO), 50’lerden beri
iilkede var olan ve siirekli ¢oziilmeler ve bo-
liinmeler sonucu sayisi artan cesitli trogkist
gruplardan biriydi. Tucuman isletmelerindeki
is¢ilerle baglar1 vardi ve burada peronizme
“s1izma” (entrizm) diisiincesini hayata gecirmeye
calistyorlardi.

FRIP ile PO arasindaki ortak calisma
196162°de, seker endiistrisinde yasanan krize
kars1 koyan seker is¢ilerinin ¢atigmalarina bagh
olarak basladi. Grevdeki seker iscileriyle polis
arasinda, tabandakilerle burokratlar arasinda
keskin carpigmalar yasandi, tiim bunlar bir ilk
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basarty1 beraberinde getirdi; Seker Endiistrisi
calisanlarinin  Is¢i Federasyonu’nun (FOTIA)
geri almisi. Bu, Arjantin yakin tarihinde smnif
sendikaciliginin ilk deneyimlerinden birini olus-
turdu. Tucuman isletmelerindeki baglica yoneti-
ciler; Leondro Fote (San Jose), Gonzales ve
Ramon Rose Gimanez (Santa Lucia), Miguel
Soria (Cancepcion), Quinterios (Santa Ana),
FRIP-PO’nun ortak ¢alismalarinin baglangicini
olusturdular.

1963’e dogru, iki oOrgiit arasinda, esas olarak
seker proletaryasi i¢inde hareket etmek {izere bir
Birlesik Cephe olusturulmas: noktasinda uzla-
sild1. Bu cephesel hareket tarzi FRIP’1 marksiz-
me yakinlastirdi, fakat biiyiikk Olgiide Orgiiti
etkileyen trockist 6greti dogrultusunda. Bununla
birlikte, Birlesik Cephe’nin olusumundan itiba-
ren bir¢ok noktada tartigmalar yasaniyordu.

ilk anlardan itibaren kendini gdsteren derin
farkliliklara ragmen iki oOrgiit birlik yolunda
ilerliyordu, bu 25 Mayis 1965’te somutlagarak
PRT’yi ortaya ¢ikardi. Her ikisi de is¢i sinifinin
devrimci partisine duyulan ihtiya¢ noktasinda
(kendi deyimleriyle “bir devrimci is¢i partisi”)
ortaklagiyordu, ancak iki oncelin parti anlayis
farkliydi. FRIP, -heniiz tam bir agikliga sahip
olmamakla birlikte- is¢i sinifinin devrimei 6rgii-
tii ihtiyacimi ortaya koyuyor, PO ise sendikalar-
da var olan ve gelisen bir is¢i partisi kurmak
noktasinda 1srar ediyor, bu bakis acgisim “CGT
(Arjantin’deki ana sendika konfederasyonu, ¢n.)
is¢i sinift partisi olmali”, iddiasina dek vardiri-
yordu. PO’nun taktigi kitlelerin kendiliginden,
ekonomik miicadelesini vermekti. FRIP, heniiz
bulanik olmakla birlikte, is¢i sinifi ve genel ola-
rak kitleler arasinda politik calisma yapmak
gerektigini, buradan bir devrimci parti olustur-
may1 savunuyordu.

Bir diger ayrilik noktasi, silahli miicadele mese-
lesiydi. Baglangigta bu konu iizerindeki ¢atisma
goriinlirde sessiz bir anlagsmayla gegcistirildi.
Ancak PO i¢inde Angel Bengoechea’nin bagini
cektigi bir grubun “Ulusal Devrim i¢in Silahli
Kuvvetler’i olusturma hazirligina girmesi ve
Tucuman’in kuzeyinde bir gerilla olusturulmaya
baslayarak, Kiiba devriminin deneyimlerini tek-
rarlamaya c¢aligmasiyla bu konu PO’da ¢ok kes-
kin tartismalarin odagina oturdu. PO’nun bagh-
ca yoneticisi Nahuel Moreno, perspektiften yok-
sun bir hak alma miicadelesinde hayal kirikligi-
na ugramig Tucumanl is¢ileri etkisi altina al-
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maya baglayan Bengoechea’nin grubuyla bag-
lantisini kesti.

Mario Roberto Santucho, silahli miicadele tar-
tismalarinda, fokoculara karsi ¢etin bir miicade-
le yirittii, tim giliciiyle devrimci bir partinin
kurulmasi, kitleler i¢inde gelismesi ve ondan
sonra kitlenin katilimiyla silahli miicadeleye
baslanmas1 ihtiyacim1 ortaya koydu. Bengoec-
hea, Tucuman’da bir foko (focus=¢ekirdek, bir
gerilla ¢ekirdegi, ¢n.) olusturma girisimlerinde,
Santucho’nun Tucuman is¢ileri tizerindeki etkisi
nedeniyle basarisizliga ugradi.

Bengoechea ve Masetti’nin deneyimleri, Kiiba
devriminin etkilerini gosteriyordu. Her ikisi de,
Arjantin’de iktidarin alinmasi sorunuyla ilgili
ilk somut tartigmay1 baslatti: Silahli miicadele
iktidar1 almanin yolu mudur? Silahli miicadeleyi
kitle mi, 6ncli mil yiriitecek? Silahl1 miicadele
bir devrimci partinin kurulusundan sonra mi
gerceklesmeli? Kitlelerin iktidari alisini yonet-
mek i¢in nasil bir parti?

Ayn1 zamanda PRT’nin iki kurucu orgiitii ara-
sinda peronizm konusunda (PO “entrizm”i sa-
vunuyordu) ve IV. Enternasyonal’e girisle ilgili
(PO, PRT’nin katilmasini savunuyordu) ayrilik-
lar vardi. Bu iki ayrilik noktasi 1966°daki II.
Kongre’de uzlagmayla ¢6ziildii; “entrizm”in
acikca reddi ve I'V. Enternasyonal’e katilim. PO
ayrica partinin “Trockist” olarak tanimlanmasin
istiyordu, ki bunu asla saglayamadi. PRT IV.
Kongre’de “devrimin Marksist partisi” ve VI
Kongre’den itibaren de “Marksist-Leninist par-
ti” olarak tanimlandi.

PRT’nin IV. Enternasyonal’e katilmasi, Leninist
Ogelerin yesermesiyle giicler iliskisinin degis-
mekte oldugu siiregte gergeklesen uzlagmalarin
acik bir gostergesiydi. Vurgulamak gerekir ki,
dogmakta olan Orgiitte trockizmin etkileri yal-
nizca PO’ya mal edilmemelidir, bunlar ortaklik
halindeki kiigiikburjuva gruplarin (PO+FRIP)
heniiz ne tarihin diyalektik materyalist kavrani-
sin1 ne de devrimci parti i¢in Leninist kriterleri
oztimsememis oldugunun ideolojik ifadesiydi.

Devrimci bir partinin gerekliliginin bilincinde
olan bir grup geng tarafindan PRT’nin kurulusu,
politik {istyapida niteliksel bir sigramay1 simge-
liyordu. Devrim i¢in bir Marksist-Leninist par-
tinin, demokratik merkeziyetci, illegal bir parti-
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nin gerekliligini ortaya koymak, Marksist-
Leninist ideolojinin, sol adina var olan kesim-
lerce sorgulandigi bir donemde, énemli bir poli-
tik ciiretti. Bu kesimler, SBKP’yi Stalin’den
ibaret gdrmeleri ve pratikte kitle partisi gibi
calisan, iktidar bakis acisinin ve sinifsal bagim-
sizhigin eksikligi nedeniyle reformist bir politik
cizgiye sahip Komiinist Parti’nin zayiflig1 nede-
niyle kagiilmaz olarak biirokratizme siiriiklen-
mislerdi.

PRT bu kosullara ragmen sinif miicadelesinde
ve Ustyapida var olmaya baslamasindan sonra
birka¢ yil i¢inde gelisti. Kuruldugunda heniiz
Marksist-Leninist bir orgiit degildi ve belirtildi-
gi gibi bagrinda farkli ideolojiler ve farkli pratik
politikalar1 tagtyordu. Heniiz yeni tipte bir parti,
Leninist bir parti degildi...

Bir partinin ortaya ¢ikist sinif savagiminin ifa-
desidir; buradan beslenir ve gelisir, Arjantin isgi
siifi ve diger halk kesimleri zengin bir politik
miicadele ve hak alma miicadelesi deneyimi
biriktirmisti, ama iktidar1 burjuvaziden alma
hedefi yeniydi. Basarilar ve hatalar, toplumsal
maddi gerceklik ve bu doneme kadarki politik
miicadele deneyimleri 15181inda degerlendirilme-
lidir. 1965°’te kurulan PRT, bu donemde is¢i
siifinin  gelisim diizeyinin ifadesiydi. Ulusal
burjuvazinin demokratik projesinin tiikenisi ve
KP’nin devrimei bir proje gelistirmedeki eksik-
ligi karsisinda smif savagiminin tarihsel dene-
yimlerinin bir {iriinii oldu. Bu durumun ve diin-
ya devrimi i¢in biriken deneyimlerden yarar-
lanmakta dogustan eksik kalan uluslararas1 ko-
miinist hareketin ¢er¢evesinde var oldu.

Bir partinin yasami yalnizca yoneticilerinin isi
degildir. Partinin sinif savagiminda oynadigi rol,
onun is¢i sinifi ve diger smiflar ve toplumsal
katmanlarla etkilesiminin sonucudur. Yonetici-
ler kolektifin ifadesi ve liriiniinden Ote bir sey
degildir. Mario Roberto Santucho, Domingo
Mena, Benito Orteaga, Luis Pujais ve Andonso
del Carmen Fernandez digerlerinin oynadiklari
role deginmeden gecemeyiz. Devrimci ruhlari,
durmaksizin Marksizm Leninizmi inceleyisleri,
adanmisliklar1 ve devrim sevingleriyle PRT’yi
proleter Ozelliklerle donattilar ve onu, yalnizca
Arjantin halk kitleleri ve devrimcileri i¢in degil,
tiim Latin Amerika halklar1 i¢in bir referans
haline getirdiler.
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Mario Roberto Santucho*

Ceviren: Idilcan Isik

Avukat Francisco Rosario Santucho ile 0gret-
men Manuela del Carmen Juarez’in oglu olarak,
12 Agustos 1936°da Santiago del Estero kentin-
de diinyaya geldi. Bay Francisco’nun on ¢ocugu
vardi; yedisi Isabel Juarez’le olan ilk evliligin-
den ve -en biiyiikleri Mario Roberto olmak {ize-
re- iicll, Olen ilk esinin kardesi ile olan ikinci
evliliginden.

Cok geng yasta, bliylime ¢aginda politik diisilin-
celerle ilgilenmeye basladi. 50’lerde doniim
noktasina giren, ulusal yasamda genis etkilere
sahip degisimlerin ortasinda, ailesi i¢cinde yasa-
nan siirekli tartismalarin bir sonucuydu bu. Bir
yasam ve iretim tarzinin -kapitalizmin tekel
oncesi donemi- belirgin bicimde yipranmasi
karsisinda toplumda yayginlasan ideolojik ca-
tisma, burjuva degerlerin sorgulanmasina gotii-
riyor, ¢eliskiler ve yeni yasam bigimleri arayisi
derinlesiyordu.

Sorgulama yalnizca ekonomik ve politik diiz-
lemde degil, ideolojik diizlemde de yayiliyordu.
Fagizme karsi savasin bitimiyle tiim diinyada
ortaya ¢ikan degisimler, emperyalizmin kurdugu
gizlilik ve dezenformasyon bariyerini agindiracak
yeni deneyimleri halklarin 6niine koyuyordu.

Savas, SSCB’de sosyalizmin ingas1 gercekligi-
nin taninmasini saglamig; simdi tiikenmis olan

burjuva diizeni savunanlarin yaydigi mavallari
aciga ¢ikarmis, maskelerini diistirmiistil.

Kat1 milliyet¢i koklere sahip, koyu Katolik, i¢
bolgelerdeki kiigiik burjuvazinin daha alt kat-
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manlariin yasam kosullar1 ve ekonomik diize-
yine sahip evinde, yeni riizgarlar hemen alici
buldu, bulanikliklar1 dagitti, zit goriinen bakis
acilarinm birlestirdi.

Santucho’nun miicadeleye katilma konusunda
ilk egilimleri Santiago Del Estero Eyaleti Sos-
yoekonomik Arastirmalar ve Ogrenci Merke-
zi’ne ve “Boyut” (Dimension) dergisine yakin-
lagsmasiyla oldu. Burada kardesi Francisco Rene
cok Onemli bir role sahipti. Francisco, yillar
sonra Isabel Peron hiikiimeti esnasinda (Nisan
1975) PRT yoneticisi olarak Tucuman’da kagi-
rild1 ve kaybedildi.

Heniiz clestirel bir noktadan olmakla birlikte
marksizmle ilgilenmeye baslamisti, bu donem
gelisen kiiltiirel aktivitelere solcu militanlar ve
entelektiiellerle birlikte katiliyordu. Bu kosul-
larda Bernardo Canal Feijoo, Rodolfo Khun,
Hector Agosti, Miguel Angel Asturnus, Her-
nandez Arregui ve entelektiiel Polonyali anti-
komiinist Witold Gombrowicz ve digerleriyle
tanist1, bunlar onun toplumsal ve siyasal sorun-
larla iligkisini derinlestirme c¢abasina katkida
bulundu.

Tucuman Universitesi ekonomik bilimler bélii-
mi Ogrencisiyken, MIECE’nin (Ekonomik Bi-
limler Bagimsiz Hareketi) kurulugsuna katildi ve
tiniversitelilerin miicadelesinde aktif yer aldi.
MIECE, radikal (liberal, ¢n.), komiinist (Arjan-
tin Komiinist Partili, ¢n.) ve sosyalist akimlarin
olusturdugu Reformist Hareket ile Katolik ke-
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simin ve muhafazakar sagin temsilcisi Hiima-
nizm arasinda bir alternatif olarak yiikseldi.
Miicadelede temel ¢ikis noktasi, 6grenci merke-
zini yoneten, Hiimanizm grubu ile verimsiz bir
ilkesel polemikte tilkenen Reformist Hareket’in,
ogrencilerin taleplerini terk etmesinin ve tered-
diitlerinin sorgulanmasiydi. Santucho, birligin
temel ihtiyaclari i¢in miicadeleye oncelik verdi,
esas olarak ¢alismalarinda ilerlemek i¢in gerekli
kosullar1 yaratmakla ilgilendi ve heniiz sosyalist
olarak tanimlanmayan Kiiba Devrimi’yle daya-
nigmaya onem verdi.

MIECE 1959 se¢imlerini kazanarak Ogrenci
Merkezi'ni ele gegirdi ve Santucho’yu {iglii
konseye Ogrenci temsilcisi olarak belirledi. Bu
deneyim diger fakiiltelere de farkli isimlerle
yayildi, bunlardan bazilarinda 6grenci gengligin
geleneksel egiliminden farkli bir egilimin ya-
yilmasi yolunda 6nemli bir basar1 sagladi. San-
tucho, daha sonraki miicadelelerde de kisiligini
tanimlayan vasiflarinin ¢ogunu ortaya g¢ikarma-
ya basladi. Calisma tutkusu, yogun bir miicade-
lenin ihtiyaglar1 nedeniyle sik sik engellenmesi-
ni Orgiitli calismayla dengelemeye c¢alismast,
kararliligi, uykusundan saatler ¢alarak ve hizli
okuma yontemini kullanarak yeterli bir derin-
lesme saglamadan ikna olmamasi... 1961 yili
baslarinda, esi Ana Maria Villarreal’in esliginde
Latin Amerika’nin gesitli lilkelerine seyahat etti.
Seyahatin son duragi Kiiba olacakti. Bu dene-
yim gelecegi icin belirleyici oldu.

Peru’da, APRA’ nin** lideri Raul Haya de la
Torre ile tanisti. Arjantin’de yeni kurulan In-
doAmerikan Devrimci Halk Cephesi (FRIP),
Torre’nin diislincelerinden esinlenmisti. Goriis-
meden ikna olmus olarak ayrildi. Haya de la Tor-
re’nin antiemperyalist propagandasi o kosullarda
emperyalist giiclin sosyalist kampa kars1 “soguk
savag”ma muhalefet iizerinden sekilleniyordu.

ABD’ye gitti, baz1 liniversitelerde tartisma ve
konferanslara katildi, kapitalizmi kendi can
evinde tanidi, kendi entelektiiel ilericiliginin
eksikliklerini ve sistemle c¢eliskili bireylerin
gosterdigi inanilmaz kisithligi somut olarak
gordi. Halkin biiyiik ¢ogunlugunun haksiz so-
mirisiiniin, politik istikrara sahip demokratik
bir kapitalizmle hafifletildigi, burjuvazi tarafin-
dan kitanin tiim geri kalanina 6rnek alinacak bir
model olarak sunulan Meksika’y1 gordii.

Devriminin belirleyici bir aninda; sosyalizme
ilerledigini ilan ettigi sirada Kiiba’ya gitti. Bu
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gercekligi kavramak, belli bash liderlerle go-
riismeleri, ve bu durumun o ana kadar bildikle-
riyle (Peronist Arjantin dahil) olan derin karsit-
1181, devrimci yonelimini derinlestirdi ve Mark-
sist-Leninist ideolojiyi benimsemesini kogulladi.
Ikna olmus olarak geri dondii ve kararl karakte-
rine uygun olarak, Arjantin devrimi i¢in miica-
deleyle biitiinlesmesi hiz kazandi.

Yoklugunda, 9 Temmuz 1961°de, kitasal anti-
emperyalist konseptin viicut buldugu FRIP res-
men kuruldu. FRIP, bazi bilesenlerinin, 6zellik-
le Francisco Rene’nin ugrastigi Kizilderili talep-
lerini de igeriyordu. Mario Roberto’nun bu ko-
sullarda iki secenegi vardi; ya cagiran orgiitler-
den birine katilmak veya tamamen devrimci
amaglarla yeni bir orgiit kurmak i¢in ¢aligmak.
O, daha riskli olan birincisini farkli bir yoldan
yapmaya karar verdi. O anda varolan ¢ok biiyiik
zorluklara ragmen yapilabilir gordiigl birlikten
yana se¢im yapti. (FRIP’e katilarak, bu yapinin
diger orgiitlerle birlestirilmesi yoluyla devrimci
partiyi kurmaya yoneldi, ¢n.)

FRIP’i devrimci parti amacina ilerlemek icin bir
embriyon olarak goriiyordu. Kendi projesi ile
yoldasglarinin ¢ogunun inanglar1 ve amaci ara-
sindaki derin celigkilerin iistesinden gelmek i¢in
yogun bir i¢ ideolojik miicadeleye ihtiya¢ vardi.
Artik “Roby” olarak taninan Santucho’nun ikna
giicli, inat¢1lig1 ve Santiago del Estero’nun yerel
komiinist ve sosyalist parti Orgiitleriyle ortak
yiiriitiilen Kiiba Devrimi’yle dayanigma pratigi,
FRIP’in temel bilesenleri i¢inde 6nemli bir poli-
tik ilerlemeye yol acti1. Bu siirecte kismen dnem-
li bir gelisme de Francisco Rene ile ilgili gelis-
melerdi; felsefi olarak idealist bakis acisina sa-
hipken, derin bir inceleme ve tartisma siireci
sonucu diyalektik materyalizmi benimsemisti.
Ancak fasist sagin baskisinin kurbani olacagi
beklenmezdi; harekete o derece zengin bir kat-
kis1 yoktu.

Santucho, orgiitiin politik olarak ingasi i¢in yo-
gun bir faaliyete giristi. Bu sayede FRIP Tucu-
man’a yayildi, Mario Roberto’yu seker iscileri
arasinda ¢alismakla goérevlendirdi. Salta ve Ju-
juy’lu tekelci isletmelerce itilim saglanan yo-
gunlagma siirecinin tehdidi altindaki is kaynak-
larinin ve tcret diizeyinin savunulmasi iizerin-
den gerceklesen miicadelede aktif yer aldi.

Ayni siiregte, Marksist bir analiz yazdi, ekono-
mik yapiy1 ve llkenin kuzeyindeki sosyal sinif-
lar1 inceledi, seker endiistrisinin ekonomideki
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agirhgini ve fabrika isgilerinin 6dnemli roli ve
kitlesellesme olanaklarini, miicadele deneyimle-
rini inceledi; bu incelemede seker proletaryasi-
nin, biiylik seker burjuvazisini yalitmak igin
yoksul ve orta kdoyliiliikle ittifak ihtiyacina, ve
diger orta ve kiigiik burjuva kesimleri tarafsiz-
lagtirmanin 6nemine degindi. S6zii gecen aras-
tirma “Kuzey Arjantin Uzerine Dort Tez” olarak
bilinir.

Klasikler iizerine siireklilesmis calisma, zengin
bir toplumsal pratikle biitiinlesmisti. Bu siirecte
kisiligi giiclendi, onu bugiin bir sembol haline
getiren inanclar1 ve devrimci karakteri pekisti.

Ayni zamanda enternasyonalist yonelimleri tiim
eylemini belirledi. Simdi hangi kaygilarla Kiiba
Devrimi’ni 6grendigini goriiyoruz; Vietnam ve
tim Dogu Asya siireclerinin de yorulmaz bir
Ogrencisi ve propagandacisiydi, ayrica kismi
sempatiyle baktig1 Portekiz “Karanfil Devrimi-
nin” de.

Ayni sekilde kitamizin giiney kisminda, Sili’den
MIR, Uruguay’dan MLN (Tupamarolar), Boliv-
ya’dan ELN ve partimizin olusturdugu Devrim-
ci Koordinasyon Birligi’nde (JCR) viicut bulan
devrimcilerin birliginin temel gii¢lerinden oldu.

Militanlig1 ve kavgasi ile aile yasamini, iliskile-
rini biitiinlestirmisti. Politikadan yalitilmis pra-
tigi tanimiyordu ve inanci, giliveni, ikna giicli
onu tantyan herkesi etkiliyordu. Esi Ana Maria
onemli bir yonetici oldu, bask1 aygitinin kurban-
larindan biri idi; bir is¢i mahallesindeki gida
dagitimi1 esnasinda kursunla yaralandi, iki kere
tutuklandi. Birincide, Cordoba’daki Buen Fastor
kacisinda kurtuldu ve ikincisinde, 12 Agustos
1972°deki Rawson firarindan sonra 15 devrim-
ciyle birlikte katledildi. Bu evlilikten {i¢ ¢cocuk-
lar1 oldu. Ana, Marcela ve Gabriela, anne baba-
larinin yasamlarindaki hemen hemen tiim olay-
lardan nasiplerini aldilar.

FRIP’in giiclenmesiyle Santucho kendini, diger
Marksist orgiitlerle iliski gelistirmeye ve yakin-
lagtirmaya, farkli taktik ve yaklasimlar1 ortak-
lastiracak diyalog arayisina verdi. Israrl ¢abala-
11 sonu¢ verdi, ¢cok temel farkliliklara ragmen
Arjantin Komiinist Partisi (PCA) ile proletarya
partisinin kurulmasi bakis agisiyla stratejik bir-
lik iizerine verimli bir tartisma basladi.

[k girisimler PRT nin kurulusundan 6nce, San-
tiago del Estero’da basladi; ancak trogkistlerle
iliski kurmaya olumsuz bakan yerel PCA’l1 li-
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derler nedeniyle basarisizliga ugradi. Sonrasin-
da, ozellikle de Nahuel Moreno onciiliiglinde
baz1 gruplarin ayrilmasindan itibaren, (PCA’yla
iligkilerde, ¢n.) ilerlemeler kaydedildi, pek de
yapict olmayan polemiklere ragmen. Bunun
yan1 sira Mario Roberto’nun cezaevinde kurdu-
gu iligkiler zemininde, iyi bir tartisma diizeyi
yakalandi. Bu yalniz cezaevinde degil, PCA
Trelew siyasi sorumlusu Bel’in yiikiimliiligiin-
de disarida da gerceklesti. Bel yoldas daha sonra
1976 darbesi esnasinda kagirildi ve kaybedildi.

Bu iliskiler siirekli polemiklerle, ancak bunun
yani sira yapict adimlarla stirdii (1973 Agus-
tos’undaki, Trelew katliamin ilk yi1ldoniimiiniin
ortak anmasi gibi), 6 Eyliil 1973’te Saglik Mer-
kezi’'ne yonelik askeri eylemle kesildi.

Diger Marksist akimlarla yakinlagsma yolunda,
Tucuman is¢ilerinin miicadeleleri iginde yer
alirken, trogkist egilimli bir oOrgiit olan ve
Tucuman is¢i peronizmine sizmayl (entrizm)
savunan Isci Sozii (PO) militanlariyla baglar
kurmaya bagladi.

Bu siiregte Mario Roberto iki kez tutuklandi.
{Iki Tucuman’da oldu, ki bu tutuklulukta, kagma
girisimlerini veya yoldaslar1 tarafindan kurta-
rilmasini Onlemek {izere siirekli olarak farkl
farkli karakollara nakledildi. Sonunda Tucuman
sehri 1slahanesine, diger tim PRT’li tutsaklarin
yanma kondu. Bir tibbi ila¢ yardimiyla hepatit
atak semptomlar1 uyandirmak gibi bir hileyle
Eyalet Hastanesi’'ne naklolmay1 basarildi; ora-
dan, bir nébet degisimi esnasinda gardiyanlarin
dikkatsizliginden faydalanarak kagmay1 basardi.
Hazirlik siirecinde olan V. Kongre’ye katilmak
icin hemen Buenos Aires’e gitti.

Sonra, Agustos 1971°de Tucuman Villa Urquiza
Cezaevi’'ndeki yoldaglarin kacisina destek ol-
mak icin diger militanlarla birlikte yolculuga
hazirlandig1 esnada Cordoba kentinde yeniden
yakalandi. Hemen Buenos Aires’teki Villa De-
voto Cezaevi’'ne gonderilerek, burada c¢ok kati
bir kontrol altinda tutuldu. Kisa siire sonra
Tucuman’da esi Ana Maria da tutuklandi. Ug
cocuklarmin bakimi biiylikanne ile biiyiikbaba-
larina kaldu.

Diinyanin Seyrettigi Firar

Santucho, cezaevinde bir yandan 6rgiitlin birkag
yiiz militaninin politik egitimi i¢in ¢alismalarina
hiz verirken, ayn1 zamanda basta Arjantin Ko-
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miinist Partisi, Montonerolar, FAR ve FAP ol-
mak lizere diger halk oOrgiitlerinin tutsaklariyla
politik iliskiler gelistirmek icin ugrasti. Ozellik-
le silahli miicadeleye atilan peronist gruplar ile
KP arasinda yasanan ¢etin catigsmalara ragmen
cesitli politik egilimler arasinda bir birliktelik
gelistirme cabalar stirdii. Ayn1 sekilde, Raimun-
do Ongano, Armando Jaime, Pujadas ve 6zellikle
de yasaminin sonuna kadar siiren verimli bir bag
kurdugu Agustin Tosco gibi siyaset¢iler ve sen-
dikacilarla da siki iliskiler gelistirdi.

‘Maksimum giivenlikli’ Rawson Cezaevi'ne
sevk edilmesiyle birlikte, biiylik bir titizlikle
kacis plan1 hazirladi. Bu kagis 15 Agustos
1972°de gerceklesti. Ayrintili bir c¢aligmayla,
cok cesitli olasiliklari, detaylar1 6ngérerek ope-
rasyonu sekillendirdi. Hapisligin dogal zorlukla-
rinin yani sira gegici olarak parti onderliginde
bulunanlarin kararsizligir ve giivensizligi ile de
yilmadan 1srarli bir tartisma yiiriitmek zorunda
kaldi.

Cezaevi i¢indeki operasyon, biitiin i¢ kontrol ele
gecirilerek, miilkemmel bigimde gergeklesti.
Ama dis destek kuvvetlerini yonetenlerin zayif-
liklar1 ve inang eksikligi bir dizi sorun dogurdu.
Miifreze grubunun disaridaki son gardiyani etki-
sizlestirme girisimi esnasinda kisa bir ates acil-
masi, dig operasyon yonetiminde, igerideki fira-
rilerin nakli i¢in kullanilacak araglarla geri ¢e-
kilme karar1 alinmasina yol ag¢ti. Boyle feci bir
kararin sonucu, ikinci firari boliigiiniin Trelew
havaalanina ge¢ varmasi (burada Avustralya’ya
giden ugak alikondu) teslim olmaya zorlanmasi
ve sonunda orada hapsolan 19 devrimciden
16’sinin Deniz Kuvvetleri’nce katledilmesi oldu.

Firara katilan orgiitlerin (PRT ve FAR planla-
yim ve Orgiitleyici olarak, Montonerolar yalniz-
ca kacis esnasinda) 6 temel yoneticisi, Sili’ye
kagirilacak ucaga yetismeyi basardi, burada
Allende’nin Halk Birligi (Unidad Popular) hii-
kiimetinden -daha sonra Havana’ya gonderil-
mek tizere- siginma hakki elde ettiler. Bu yone-
ticiler; yoldaslarimiz Santucho, Domingo Mena
ve A. Gorriaran Merlo, FAR’dan Marcos Osa-
tinsky ve Roberto Quieto ile Montonerolar’dan
Vaca Narvaja idi.

Neredeyse hemen, 1971 Kasimi’'nda iilkeye
dondii. Santucho, bilesenlerinin belirgin sayisal
diisiisii (cok fazla sayida militan cezaevindeydi)
ve gegici yonetimin siyasal zayiflig1 nedeniyle
kritik bir siirecten gecen Orgiitiin bagina gecti.
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Bundan sonra siirekli gelisim ve orgiitiin biiyii-
mesi siireci basladi. Durum son derece karma-
sikt;; peronizmin burjuva ulusalc1 politikay1
terki ve halk kuvvetlerinin ayrilis manifestolari,
bunlardan baska, emekg¢ilerin ve halkin ¢esitli
katmanlarinin, hiikiimetin sermayeyi yogunlas-
tirma politikasina karsi direnisi, bir fagist darbe
icin uygun kosullar1 yaratiyordu; politik giicle-
rin boliinmigligi ve Onciisliz kitlelerin devlet
terorii karsisinda geri cekilisi bu durumu giic-
lendiriyordu.

Cuntaya Dogru

Campora’nin anayasal hiikiimetinin istifasi, lilke
politikasinda karmasik bir duruma yol agti, top-
lumsal miicadelenin kazanimlar1 geriledi, PRT
ve ERP’nin hizli gelisimi faaliyete yliksek bir
tempo kazandirdi. Santucho’nun yasami her
defasinda daha ¢oziilmez bicimde partili miica-
deleyle baglandi. Temel tartismalarin tek tek her
birine ve hepsine katildi, yapilan yanlislarda ve
ulusal yasamda 1973-1976 arasindaki belirleyici
donemde ortaya ¢ikan olaganiistii onemli siirec-
lerde temel pay ona aitti.

PRT MK iiyesi ve Ulusal Propaganda Sorumlu-
su Liliana Delfino ile evlendi, 6liimiine kadar
birlikte oldular, Villa Martini’deki bir evde si-
lahl1 giiclerin saldiris1 sonucu kagirilip kaybedi-
lene dek. Bu evlilikten Mario Antonio dogdu.

PRT, temsil ettigi sinifin ¢ikarlar1 ve kitle mii-
cadelesini kapsama bakis acistyla, Peron hiikii-
metinin smirlarini, ni¢in halk karsiti bir ¢izgi
izlemek zorunda oldugunu dogru olarak ortaya
koydu. Bu tespitin haklilig1 ve Parti’nin ve Or-
du’nun simif miicadelesindeki aktif durusu saye-
sinde politiklesen, miicadeleye katilmaya basla-
yan kitlenin gilivenini ve en genis kitlenin saygi-
sin1 kazandi. Diger yandan ortak faaliyetler or-
giitlenmesine olanak saglayan birliktelikler
icinde diger halk kuvvetleriyle yakinlasma ¢aba-
lar1 da gelisti. Bu yonlii ¢ikiglar az meyve verdi,
yalnizca politik yaklasim farkliliklart nedeniyle
degil, Arjantin solundaki geleneksel sekterizmi
ayaklandiran, giincel durum analizindeki derin
farkliliklar nedeniyle de.

Bunlara ek olarak, PRT ag¢isindan demokratik
asamanin kavranamayisi, Campora’nin istifa-
sindan sonra fasist sagin ilerleyisine karsi koyu-
su gliclendirmek tizere biiylik askeri operasyon-
lar taktigine yonelmesini getirdi. Bu politikanin
eksiklikleri kisa zamanda kendini gosterdi ve
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Santucho’yu, yayginlasan sinif miicadelesi igin-
deki Peron’un oOliimiinden sonraki hiikiimetin
durumunu kavramaya baslayangenis kitlelerin
katilimin1 saglayabilecek yaklagimlari daha de-
rin analiz etmeye itti. “Burjuva iktidar ve Dev-
rimci Iktidar” bu refleksin iiriinii oldu ve Eyliil
1974’te “Antonio del Carmen Fernandez” Mer-
kez Komitesi’'nde onaylandi. Ancak siirecin
duraganhigi simdi geri doniissiiz olarak bozul-
mustu; zorluklarin yani sira, taktik bir degisikli-
gin olanaklartyla yetinen orgiitlerin her birinin
dinamikleri nedeniyle de. Bununla birlikte San-
tucho, birbirine yakin kuvvetlerin birligi ama-
cinda 1srar etti, ancak ittifaklar darlasiyordu.
Son anlarma kadar yorulmadan, Montanerolar,
Isci Iktidar1 Komiinist Orgiiti (OCPO) ve
Marksist-Leninist Komiinist Parti (La Plata) ile,
“Arjantin’e Ozgiirliik Orgiiti” (OLA) projesi
altinda bir birlik saglamak i¢in ugrasti.

Bu cabalarin siirdiigli sirada, Liliana Delfino,
Domingo Mena, onun esi ana Maria Lancillotto
de Mena ve Benito Urteaga ile birlikte bulundu-
gu evde askeri bir baskina ugradi. Inanglarma
sadik kalarak ve yasaminin tiim seyri dogrultu-
sunda, karsi tarafin sayisal ve askeri istiinligi
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karsisin da, Urteaga ile birlikte askeri saldirida
ipi gogilisledi. Domingo Mena, Liliana Delfino
ve Ana Maria Lancillotto kagirildilar. Giinler-
den 19 Temmuz 1976 idi.

*Arabashklar bize ait

*¥APRA: Amerika Devrimci Halklar Ittifak.
1924°’te Perulu devrimci Haya de la Torre tara-
findan kuruldu. Orgiit, kurulusunda kendisini
“Uluslararasi antiemperyalist devrimci parti”
olarak tammliyordu. APRA 'nmin amaci, tiim La-
tin Amerika’da kitasal bir devrim orgiitlemekti.
Ancak, Peru disinda hicbir iilkede maddi bir
glic haline gelemedi. 1927ye kadar Peru’da
APRA ’min sozciiliigiinii Jose Mariategui yapti.
1927°de Mariategui APRA’dan ayrilarak Peru
Sosyalist Partisi’ni (sonradan Komintern iiyesi
oldu ve adi Peru Komiinist Partisi olarak degig-
tirildi) kurdu. APRA ise, giderek devrimci bir
orgiit olmaktan ¢ikarak once reformizme, ar-
dindan ise sosyal demokrasiye savruldu.
1985°te nihayet hiikiimete geldiginde APRA,
Aydinlik Yol’a karsi giristigi karsidevrimci sa-
vasin sonucunda kitle destegini hemen tiimiiyle
yitirdi.
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‘Erguvan Kapisr’; Baldiran Serbeti

Hamit Cetin

Erguvan; eflatundan kirmiziya, mor ve pembe
renk climbiisii ¢icekler acan bir agacin adidir.
Eski Istanbul’un bogaza ve denize bakan tepele-
rini dolduran erguvanlar ¢igek a¢tiginda manza-
ranin biyiileyici gorliiniimii tarifsiz olurdu her
halde... Herhalde diyoruz, ¢iinkii Istanbul’da
erguvana rastlamak talan edilmis O6ren yerinde
define bulmak gibi bir sey olur... Ne yazik ki
erguvani atmosferi ancak ve yalnizca duyarh
yilireklerin, wusta kalemlerin anlatimlarindan
okuyabilecegiz bundan bdoyle.

Erguvan Kapisi ise Oya Baydar’in gectigimiz
aylarda yaymlanan son romanmin adi. Yeni
romantyla Oya Baydar, biiylik yaymevlerinin ve
medya tekellerinin promosyon-reklam-
pazarlama mekanizmalarinin yeni malzemesi
olarak raflara dizildi, vitrine ¢iktr. Alisilageldigi
iizere ve ne yazik ki samimi edebiyatseverler
tarafindan da kaniksanan ve kabullenilen pazar-
lama teknikleri hizla devreye girdi. Milliyet’ten
Radikal’e, Birgiin’den Cumhuriyet’e, koseler-
den eklere roportajlar, tanitimlar, ovgtler, ede-
biyatla-romanla ilgisi olan-olmayan sahsiyetle-
rin kaleminden comertce yazildi, ¢izildi, anlatil-
di. Kiiltiir, sanat ve edebiyat diinyasina egemen
olan nomenklatura karar verdi: Ve Erguvan Ka-
pist derhal “klasik” ilan ediliverdi.

koksk

Oya Baydar sirasiyla yazdigi; Elveda Alyosa
(1991), Kedi Mektuplart (1993), Higbiryere
Doniis (1998), Sicak Kiilleri Kald1 (2000) ve
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Erguvan Kapist (Nisan 2004) romanlarina kar-
sin edebiyatgi-yazar olarak mi1 kabul edilmeli?
Yoksa gecmisi 60’11 yillara kadar uzanan, 70’li
yillarin hareketli politik ortaminda yonetici dii-
zeyde sorumluluklar istlendigi, ‘80 darbesiyle
yurtdigina kagtiktan sonra 90’larm basina kadar
bir bicimde siirdiirdiigii politika ile iliskileri
dolayisiyla eski siyasi kimligi ile mi tanimlan-
mal1? Bu sorunun yanitin1 kendisine birakalim.
Ancak politik gecmisiyle birlikte Oya Baydar,
bugiin karsimiza roman yazar1 olarak ¢iksa da,
romanlarinda siyasal kimliginin dolaysiz yansi-
masi olan fikirlerle agirlikli olarak siyasal ige-
rikli romanlar yazdigima ya da romanlarinda
siyasal-toplumsal gelismeleri agirlikli olarak
isledigine gore, romanlariyla ilgili yapilacak
degerlendirme ve tartigmalarin siyasal merkezli
ylriitiilmesi isin dogas1 geregidir.

Erguvan Kapisi’'n1 okurken bizde iz birakan,
kendisini tartigtiran, olumlu ya da olumsuz kay-
da deger buldugumuz noktalar ise romanin dili,
kurgusu, zaman-mekan uyumu, anlatim teknigi
vs. degildi. Bir romanin edebi yaninin da irde-
lenmesi, tartisilmasi roman teknigi bakimindan
degerlendirilmesi gerekir elbette. Ama bu gore-
vi konunun uzmanlarina birakmay1 daha dogru
buluyoruz.

‘80 askeri darbesi siyasal-toplumsal hareketi
fasist zorbalikla agir bicimde ezerken, toplumun
geride kalan unsurlarima da agir travmalar ya-
satmigtir. Darbenin psikolojik etkisi kurumsal-
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lastirilarak uzun yillara yayilmistir. Aydin taba-
kalarda; yilginlik, sinme, giice boyun egme,
aydin onurunun ayaklar altina alinmasina goz
yumarak aydin namusunu yitirme, yozlasma
istisna olmaktan ¢ikmig genel egilim halini al-
migstir.  Kiiltiir-sanat-edebiyatta toplumsali ter-
ketme, politik olana tepki ve yiiz ¢evirme, ara-
besklesme, umutsuzluk ve karamsarlikla kisisel
olana siginma, bireysel kurtulus yollarmin “kes-
f1”, ideolojisizlik ideolojisine sarilma ve depoli-
tizasyon bayraktarliginin yaraticiligi, tiretkenli-
g1, estetigi tliketmesi bilerek tercih edilmistir.
Ozalist ekonomi-politikalarla liberalizme agi-
limlar; liberal ekonomi, siyasal liberalizm ve
sivil toplumculuk ¢izgisi, anlayisi ve kiiltiirliniin
gelismesi... Bu donemin yiikselen yildizi orta
siiflardir.

skoksk

70’lerin siyasal aktorlerinden ‘80 darbesiyle
yurtdisina kagmay1 basaranlar iilkedeki Katkava-
ri donilisiimii yagamamug olabilirler. Ancak onla-
rin da biiylik cogunlugu emperyalist metropoller-
de politik siirglin olarak miilteci-tasfiyeciligin
clriitiicli etkilerinden kurtulamadilar.

Bir dénemin {iriinii olan ideolojik tercih-siyasal
duruglarin ‘80 darbesiyle farkl siyasal iklim ve
cografyalarda, bliylik oranda birbirlerini etkile-
me olanaklarinin olmadig1 kosullarda birbirine
benzer bir evrim gegirmeleri sasirtict olmamali-
dir. Smif kokenleri, siyaset tarzlari, “kabeleri”,
“mayalar1” ortaktir. Aralarinda esasa dair olma-
yan ¢ok az farklar vardir. ‘89-°91°de revizyonist
kampin ¢okiisiiniin resmen ilan1 bu kiiglik fark-
lar1 da ortadan kaldirmis, tek yumurta ikizine
doniistiirmiistiir yeni yetme orta sinif “mensupla-
rimiz1” ve Tiirk usulii liberalizm “kasiflerimizi”...

Bu kategori igerisinde Oya Baydar tipiktir.
“1989°da duvar yikildigi zaman, Berlin Duva-
ri’ndan nefret eden ben duvarin altinda kaldim”
diyordu bir gazete roportajinda, “O yillarda
40’11 yaslardaydik, yeniden baslamak icin ¢ok
gecti, enkaz kaldirmak i¢in de, onun i¢in bizim
cevre ¢ok yikildi. Once saskinlik, sonra yenilgi
duygusu” (Birgiin gazetesi 13 Mayis 2004).
Revizyonizmin ¢okiisiinden 15 yil sonra soyle-
nen bu sozlerin nostaljik bir temenniden baska
bir anlami yoktur. Berlin Duvari’yla birlikte
Oya Baydar da c¢okmiistiir; 25-30 yillik siyasi
tarihi, modern revizyonist tezleri Berlin Duva-
r’nin moloz yiginina karigmistir. “Yeniden bas-
lama”nin, “enkaz kaldirma”nin sozii bile edile-
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mez. Engel “40’l1 yaglar” da degil, tstelik! Bir
devrin sona ermesi, noktalanmasidir s6z konusu
olan. Modern revizyonizmle birlikte Oya Bay-
dar da tamamlamistir dmriinii. Sosyalizmin yeni
donem tarihi, modern revizyonizmle zamaninda
hesaplasmis olan, yikilisindan sonra da moloz
yigmina bayragini diken uluslararasi emperya-
list kapitalizme meydan okuyusunu siirdiiren
devrimci sosyalistler tarafindan yazilmaktadir.

skoksk

Erguvan Kapist bir “arayis” romanidir. Ama
Oya Baydar’a ozgii bir arayistir bu! Arayis;
bulma umuduyla her adimda yaklastigini hisset-
tiren bir duygu degil. Ne aradig1, nicin aradigin
bilmemenin, bundan da &te “bulmak™ diye bir
amacin olmadigi kendi basina bir amag¢ olarak
“aray1s”... Anlamsiz, ¢oziimsiiz; anlamlandirma
ve ¢Oziimleme sorunu olmayan rotasiz bir arayis.

Hi¢ yasanmamis bir hayatin, hissedilemeyen
heyecan ve coskunun, tadina varilmayan duygu-
larin, inan¢ ve bagliliga inangsiz, her seye ya-
banct bir higligin romani... Bir de tam yasamin
biitiin zevklerini tattim duygusuyla doygunluga
erismisken, yasadiklarinin anlamsizliginin ve
boslugunun farkina varmanin derin hayal kirik-
lig1. Sadece pigmanlik, doneklik, safin1 degis-
tirme, inangsizlagma vs. degil, hicligin karanlik
dipsiz boslugundan diisiistin romani. Boyuna
diisme, yere carpma bekleyisi, sonu gelmeyen
bir diisiis... Zaman ve mekan hissinin anlamsiz-
liginda, uzayin yercekimsiz ve zamansiz bir
boyutunda y6n hissini kaybetmis bir toz zerre-
ciginin bir yerlere varma-ulasma amacindan
yoksun devinimi...

Toplumsal yasamdan kopuk, toplumsal-insani
degerlerden bihaber, orta ve iist-orta sinif ¢evrele-
re mensup okumus-aydin kesimleriyle, solcu eski-
lerinin yollarinin kesismesiyle ortaya ¢ikan kimlik
bunalimlarinin i¢ karartici haleti ruhiyesi...

koksk

Oya Baydar da tiirdesi yazarlar gibi romanlarina
“dtekileri” dahil etmekten hoslanir. Ofkelidir
Oya Baydar 6tekilere. Duvarlar yikilmis, kaleler
¢Okmiis, ideolojiler bitmistir. Ama “6tekiler”
hala 1srarla baglidirlar devrim ve sosyalizm ide-
allerine. Iskence gormekte, yargili-yargisiz in-
fazlarla katledilmekte, hapishane direnisleriyle
giindemindedirler ezilenlerin, emekgilerin. Ol-
mekte-6ldiirmektedirler. Oya Baydar degisen
cagin “kararli” bir temsilcisidir. Katledenler
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mesru, katliama ugrayanlar sugludurlar. Iskence
gorenler zaten dinozor, iskenceciler ise sadece
bir grup psikopattirlar. Oya Baydar 12 Eyliil
Diyarbakir zindanmi diisiinmek, 90 giinliik is-
kenceleri, idamlar1, sokak infazlarini dinlemek
istemez. 700 bin insanin iskenceli sorgulardan
gecirilmesi, onlarcasinin igkence sonucu oliimii,
yiizlercesinin sakat kalmasi1 Oya Baydar’in so-
runu degildir. Idam edilen 28 devrimci ve gozal-
tinda kaybedilen 1000’e yakin insan Oya Bay-
dar igin istatistik bir deger bile tasimaz. Zaten
miiltecidir o, fasist cuntanin en azgin yillarinda!
‘92’de dondiigiinde ise hesaplagsmasini cunta
artiklartyla, iskence sorumlulari, kontrgerilla
tetikcileriyle degil, “Gtekiler”’le yapmaya girisir.
Miilteciliginin suglusu da onlardir. ‘80 6ncesin-
den anlatip duruyordu zaten “maocu bozkurt”tu
onlar, eylemleriyle 1irk¢1 milliyetciligi ve devlet
teroriini kigkirtip duruyorlardi, kontrgerillanin
sol uzantilartydilar, ‘77 Taksim katliaminin so-
rumlular1 da onlardi... Fasist teror ve katliamla-
rin sorgulanmasina en yaklagabildigi nokta “bu
iilkenin kendi ¢ocuklarini yedigi”dir. Daglarda-
sokakta-evlerde yargisiz infazlarin, gozaltinda
iskenceyle katletme ve kaybetmelerin, cezaevle-
rinde kalaslarla lin¢ edercesine Oldiirmelerin,
yani bilcimle resmen ve taammiiden islenen
devlet cinayetlerinin, devrimcilerin kendini sa-
vunma amagli eylemlerinin siddete tapinmacilik
elestirisi ~ lizerinden  {stiinlin  Ortiilmesi-
aklanmasindan bagka bir sey degildir o masum
goriinen mesum ifade.

Reformizmin-revizyonizmin ideolojik hesap-
lagmas1 marksizmledir, siyasal hesaplasmasi
devrimcilerle. 90’lara kadar emekleme donemi-
ni yasayan liberalizm, 89-91 revizyonist kampin
siyasal-ideolojik teslimiyet ve ¢okiisiiyle biitiin
alt yapisini yitiren yerli revizyonizmin bosalttigi
alan1 doldurarak semirmistir. Eskinin ne kadar
donegi, teslimiyetgisi, tasfiyeci-miiltecileri, re-
vizyonistleri varsa “yeni” liberal kimlikleriyle
sahnedeki yerlerini aldilar birer birer. Pigsman
olmusglardi, donektiler, teslimiyetci, tasfiyeci-
milteciydiler, yine de kanitlamalar1 gerekiyordu
sadakatlerini burjuvaziye.

Bilinen kuraldir: “kimin ekmegini yiyorsan
onun kilicim1 sallarsin!” Gazetelerdeki kosele-
rinden, dergi sayfalarindan, yayinladiklar kitap-
lardan, konferans, panel, seminerlerden boca
ettiler haznelerinde biriktirdikleri ne varsa. Ne-
rede devrim, sosyalizm so6zii duydularsa saldir-
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dilar oraya, nerede gordiilerse devrimciyi, sos-
yalisti hedef gosterdiler efendilerine. Emekg¢ileri
hor gordiiler, kiiciimsediler ezilenleri, 6fkeleri
birikip patladiginda halkin somiiriilmeye katle-
dilmeye karsi, tasla sopayla savunmaya ¢alistik-
larinda kendilerini, cam cergeve edebiyatiyla ilk
once bunlar sigradilar yerlerinden ve saldiriya
gectiler; vandal ilan edildiler tiim ezilenler ve
devrimciler, kendilerini savunmanin adi da van-
dalizm oldu... “Varos devrimciligi” deyip ara-
besk yorumlarla igeriksizlestirmeye c¢alistilar
emekei halkin yasadigi gecekondu mahalleleri-
nin ezilmislige 6fkesini, isyanini.

skoksk

Oya Baydar Erguvan Kapisi’nda, bu kez Oliim
Orucu direnisi tizerinden hesaplagsmaya kalkisi-
yor devrimcilerle. Fiitursuz ve keyfi, tek yanh
ve adaletsizdir bunu yaparken Oya Baydar. Tek
yanlidir; ¢iinkli baslamadan daha mahkum et-
mistir devrimcileri, adaletsizdir; ¢linkii devrim-
cilere kendilerini objektif olarak ifade etme san-
st tammmamaktadir, keyfidir; ¢linkii devrimcilere
ait olmayan anlayis-yaklagim-kiiltiir ve karakter
Ozelliklerini adeta yamamaktadir onlara, fiitur-
suzdur; c¢ilinkli insani duyarlilik tasimaksizin,
halkin ve devrimcilerin degerlerine saldirmada
sinir tanitmamaktadir. (O kadar yanhidir ki ro-
maninda derin devlet biirokrati, kontrgerilla
planlayicisina “arin” Murat adin1 vererek arindi-
rir, kandirilmistir s6zde Arin Murat, durumun
farkina varir, pisman olur, “isi” birakir ve 61dii-
ruliir derin devlet tarafindan.)

Oya Baydar’in ¢izdigi devrimci tiplerin gercek
yasamla ilgisi yoktur. Yakisikli olmalarim
onemser, ama asik olunacak tipler degildir ona
gore! Tipik “varos delikanlis1”, bickin, kaba-
saba... Gosteris¢i ama kof, ideolojisiz-teorisiz,
vandalist devrimcilik. Paronayak ve giivensiz,
komplocu, orgiit iginde yiikselmenin yollarin
arayan diisiik kademede tickagitegilar, sirket ba-
samag1 gibi yiikselen oOrgiit hiyerarsisi, siirekli
‘disaridan’ yonetilen vurgusu, -‘kokii disarida’
resmi fobisinin Oya Baydar’ca tezahiirii bireyin
Ozgiirliigii, bagimsiz karar verme iradesi yok
edilmig, mekanik, korli koriine bir baglilik...
“Otekilere” olan o6fkesini hakli cikarmak icin
bilingli ¢izilmis, ¢arpitilmig bir tipolojidir bu.

Oya Baydar kendi kusaginin temsilcilerine karsi
toleranshidir. Acima duygusuyla doludur onlara
kars1, ne de olsa “yitik kusak™tir! Asil neden bu
degildir elbet. 60’11 ve 70’li kusagin devrimcile-
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ri agirlikli olarak kiiciik burjuva aydin kesimler-
den geliyordu. Oya Baydar’in toleransi aym
siif kokenli olmalarindan kaynaklanir, bir tiir
sinif dayanismasidir. Burada temel bir nokta
mutlaka vurgulanmalidir; o yillarin devrimcileri
biiylik oranda sinif intiharlar1 gerceklestirerek
katildilar devrimci miicadeleye. Isciler, emekgi-
ler, yoksul koyliilerle isgallerde direnislerde
omuz omuza, giinlilk yasamlarinda i¢ iceydiler.
Oya Baydar ise daha o yillarda kii¢iik burjuva
aydin-akademisyendir ve siyasal faaliyetlerinde
bu smifsal kimliginden 6diin vermez. “Sen as-
linda halki hi¢ sevmedin, emekgi halka hi¢ ya-
kin olmadin, onlar senin ideolojik tercihinin
figliran yigilarindan ibaretti. Sinifla hi¢ 6zdes-
lesmedin, onlar1 kiiciimsedin, kendi kurtarici
misyonunu gerceklestirebilmek icin gerekli kur-
tarllacaklar yiginindan ibaretti onlar senin
icin...” (s. 76) Carpici bir Oya Baydar ¢6ziim-
lemesidir bunlar. Revizyonist akil yiirlitmenin
gerekcesi de hazirdir: “Aslinda halki sevmeyiz,
kiiglimseriz, onlar da bizden pek hoslanmaz ya.
Mesele is¢i sinifinin, halkin kendi Onderlerini
kendi i¢inden c¢ikarmasi. Lenin, is¢i sinifina
bilincin disardan, aydinlardan gotiiriilecegini
sOylerken, tam da bunu anlatmak istiyordu.
Yapmamiz gereken, is¢i 6nderlerini, halk 6nder-
lerini yetistirmek.” (s. 70) Tam bir kii¢iik burju-
va kendini begenmiglik ve aydin ukalaligi. Le-
nin hi¢bir yerde isci sinifina ukalalik yapin de-
miyor. Is¢i smifina biling disaridan gidecek di-
yor, is¢i sinifi disindan aydinlar basta olmak
lizere, mensubu olduklar1 siifin diinya goriisii,
yasam tarzi ve ideolojilerini reddederek, bilim-
sel sosyalist diinya goriisli, isci-emek¢i yasam
tarzt ve ideolojisini benimseyeceklerini, smif
intiharlarin1 gerceklestirerek is¢i sinift miicade-
lesine katilacaklarini soyliiyor.

Oya Baydar’in ozellikle ‘80 sonrasi kusagin
devrimcilerine 6fke duymasi bundandir. ‘80
sonras1 kusakta, ‘90 ve giliniimiiz devrimci ku-
saginda smifsal koken 6nemli 6l¢iide degismis,
is¢i-emekei kokenli devrimcilerin nicel ve nitel
orani yiikselmistir. Halkin, ezilenlerin, “kurtari-
cilarim1” kendi i¢inden c¢ikarmaya baslamasini
kiiciimsiiyor, hor goriiyor Oya Baydar. 70’lerin
kiicik burjuva aydinlar1 akademisyenlerinin
basaramadigi, yenildikleri, yikildiklar1 kosullar-
da, bugiinliin devrimcileri kim oluyormus da
halkin kurtaricilar1 olarak ¢ikiyormus ortaya !
Orta smf kibrinin, tahammiilsiizliigiiniin disa-
vurumudur s6z konusu olan. Dolaysiz bir sinif-
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sal tutum alistir Oya Baydar’inki; Erguvan Ka-
pist, ayn1 zamanda emek¢i halkin devrimci mii-
cadelesiyle ve halkin i¢ginden gelen devrimciler-
le ideolojik-politik hesaplagsma romanidir...

“Bizimkilerin jargonunda “bacim” demek, as-
linda ‘seni sa’apmayacagim’ giivencesi vermek-
tir. Ciikii kadin-erkek arasindaki birincil iligki
cinseldir halkin kiiltiirinde, devrimcisi komii-
nisti farketmez, ortak kdkenimiz kdyli devrim-
ciligidir.” (s. 69) Egemen siinni inanisin alevi hal-
ka, fasist devletin kadin ve erkek devrimciler ara-
sindaki yoldaslik iliskilerine, haksiz ve mesnetsiz
yonelttikleri cinsellik suglamalarindan farksizdir
burada igerikte savunulanlar. Halki bdyle tanir
Oya Baydar, halkin degerlerini uckuruyla olger.
Kadinin namusunun cinsel organindan bakilarak
Ol¢iilmesiyle, devrimcilerin ve halkin “bact”
nitelemesinde Oya Baydar’in ¢agrisimi aynidir.

kk

“Toplumsal siniflarla, o simiflarin tasimalar
gereken ideolojik degerlerin ve sOylemlerin
boylesine karsit, bdylesine c¢elisik oldugu bir
baska iilke bulmak zordur. Tiirkiye’de isciler
kapitalizmin degerlerini savunur, burjuvalara
hayranlik duyarken, en sik1 komiinistler varlikli
kesimlerden, burjuva kokenli aydinlardan ¢i-
kar...” (s. 120) O “siki komiinistlerden birisi de
Oya Baydar oluyor yani. Nasil “sik1 komiinist-
lik” oluyormus bu: “kendi yitik kusagimin ¢cogu
iiyesi gibi benim de ne aska, ne devrime, ne
hayata yeniden baslayacak giicim vardi. Kay-
beden taraftaydim, yenilmistim...” (s. 55) Oya
Baydar ve avanesi hi¢bir zaman komiinist ol-
madilar, higbir zaman devrimci degillerdi. Top-
lumsal muhalefetin en yaygin ve gii¢lii oldugu
devrimci miicadelenin yiikselis donemlerinde,
sigindiklar1 kuytuluklari-limanlar1 agik denizle-
rin coskun dalgalar1 doverken kiyiya ulasmala-
rin1 engelledikleri i¢in, kelimenin tam anlamiyla
dalgakirandi onlar. Antimarksist revizyonist
tezleriyle isci diismani, yasalci-legalist yapilan-
malariyla tasfiyeci, reformist siyasal ¢izgileriyle
diizen i¢i ve devrim karsitrydilar.

Solculugu, sosyalistligi pasa torunlari, biirokrat
cocuklari, burjuva aydinlarina has bir olgu gibi
gosterme c¢abasi bosunadir. Tath su solculugu-
sosyalizmi taniminin sahibidir bunlar. Acik de-
nizlere ¢ikamazlar, ¢ok az cesaret edenler ise ilk
firtinada can simidini kaptiklar1 gibi gemiyi terk
edenlerin baginda gelirler. Varlikli kesimlerden,
burjuva kokenli aydinlardan “siki komiinist”
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cikmig mi, gosterebilir misiniz? Bazi donemler-
de solcu, sosyalist, marksist kimlikli 6rnekler
cikmistir, ama agir bedeller s6z konusu oldu-
gunda tereddiitsiiz soyunup atmislardir mark-
sistliklerini, solculuklarini. Marksizm, sosya-
lizm, is¢i smifinin diinya goriisiidiir. Gergek
marksistler sosyalistler, ancak is¢i sinifi ve ezi-
lenler arasindan ¢ikar; sinif intihartyla is¢i sini-
fina katilanlar1 da bu ayni kategoride diistinmek
gerekir. Niyetlerle ilgili degil, nesnel bir du-
rumdur bu, sinifsal aidiyet ve ideolojik kimlik
edinmeyle ilgilidir

Is¢i sinifinin tarihinin her déneminde kendi sinif
ideolojisine gore hareket etmedigi dogrudur,
ama kapitalizmin degerlerini savunduklar1 ve
burjuvalara hayranlik duymalar1 demagoji ve
carpitmadir. Bir avug isci aristokrasisi; sar1 sen-
dikacilar ve sendika agalarinin, is¢i siifindan
kopmus yabancilagsmig, burjuvazinin ajanlar
durumuna gelmis kesimlerin o tarifi is¢i sinifina
mal edilemez. Oya Baydar; is¢ilerin yasamini
bilmez, halki tanimaz, roman yazarlig1 da aka-
demisyen ve siyasetci kimligi gibidir; ezberci,
kibirli, halktan uzak, halka yabanci...

Hkk

Oya Baydar tarihsel materyalizmle ve materya-
list felsefeyle de hesaplasma igindedir. Bilime
tarihle, toplum ve felsefeyle bagim1 koparma-
yanlar i¢in her basarisizlikta, her yenilgide bir
zafer istegi yatar. Ama Oya Baydar kopriileri
atmistir, bilim ve felsefeyle de son baglarim
koparma kararliligindadir.

“Arayis’ta ama¢ bulmak degil, neyin arandig
da onemli degil demistik Erguvan Kapisi’nda.
Her sey bireyin bilincinde bagliyor ve bitiyor
orada. Nesnel diinyanin yaraticisi bireyin kendi-
sidir; askta da boyledir yasamda da! “Askta,
arzunun nesnesinin degil, arzulayanin ihtiyaci-
nin 6nemli oldugunu, inang gibi agkin nesnesini
de kendi ihtiyaglarimiz, kendi 6zlem ve duygu-
larimizla yarattigimizi, yasayarak 6grenmistim.”
(s. 165) Ozne-nesne arasindaki dolaysiz iliski-
nin birbirini kosullayim, birbirini etkileyerek
dontstiiren, etkileyerek belirleyen ve i¢ ice ge-
cen halkalar bi¢ciminde ilerleyen bir siire¢ olarak
algilanmasi, Erguvan Kapisi’nda 6znenin nesne-
lesmesine donlismiistiir. Nesne ise Kkarsilikli
cikar iligkilerinin basit¢e karsilanmasinda kulla-
nilan tiiketim maddesine indirgenmistir... Aray1s
gibi nesne de Ozneyle iliskisinden koparilmis,
tecrit halde kendi basma amaglasmistir. ...
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bulmaktan ¢ok aramak ilgilendiriyordu. Ve sa-
nirim onun i¢in énemli olan, arayisin nesnesin-
den ¢ok mekaniydi.” (s. 170) “Inancin ve tapin-
cin gercek nesnesi hi¢ 6nemli degildir..., nemli
olan inanmaktir.” (s. 171)

Di1s diinya denilen, insan bilincinin disinda on-
dan bagimsiz var olan ve insan bilincine ragmen
dinamik, degisken ve enerjik varlik, bilinci de
belirler. insan ve doga, tarih ve toplum, gecmis
ve gelecek, bilim ve {itopya, ask ve yasam, ideo-
loji ve politika, inang ve amag, varlik ve biling
mutlak olarak birbirleriyle baglidir, birbirini
etkiler, degistirir, dontstliriir, bastirir, engeller,
yapar, yikar, gelistirir, 6n agar, neden olur, ay-
dinlatir, hizlandirir vb. Keyfi bicimde bu evren-
sel bag1 koparmaya kalkismanin, yok saymanin
faydas1 yoktur. Doga bu evrensel kanunu size
ragmen igletir, direnemezsiniz. Anlamak iste-
meyenleri, diyalektik gerceklige duvara toslar
gibi carpmaktan kurtaracak yol-yontem heniiz
icat edilmis degil ne yazik ki! Oya Baydar da
bilmektedir bunlar1 kuskusuz. Ama c¢ikissizdir.
“Artik aranacak higbir sey kalmadigini diisiin-
mektedir diinyada. Bitmis tiikkenmistir. “Umudu
ve gelecegi,... yasama, insana, gelecege inancini
yitir’mistir. (s. 281) Yaslanmaktan 6te bir sey-
dir bu. “Bir yasa gelirsin ve geriye bakarsin.
Kirik dokiik bir seyler vardir mutlaka. Yenilgi-
ler, hakliliklar, kendinden memnuniyetsizlik,
belki daha da fazlasi: 6liimler, biten agklar, hig-
lik duygusu..” Ne kadar kizarsak kizalim Oya
Baydar’a, insanin i¢ini pargalayan, dayanilmaz
acinasi bir tablodur 6niimiizde duran: bir insan-
dan geriye kelimenin tam anlamiyla “hi¢bir”
seyin kalmamis oldugunun hazin tablosu...

Oya Baydar, 6zne ile nesne arasindaki bagi ko-
pararak yasamla Oliim arasindaki bagi da ko-
parmistir. Kendisi sosyal bir varlik olarak “6l-
miistiir”, o yiizden “6liimden yasam ¢ikmayaca-
gina” inamr. Buna deginecegiz ilerde. Once
inang ve amag¢ bagimin koparilmasiyla nereye
varmak istedigine bakalim.

Inang, bir diisiince iizerinde kararlasma iradesidir.
Yalmz mistik, tanrisal bir anlamda da kullanilmaz.
Giinliik yasamda inang¢ ve bundan tiiretilmis ¢ok-
¢a kavram soOzciik cekincesizce kullanilir. Bir
ideolojiye baglilik da inangla ifade edilebilir.

Sembol, bir diisiince ya da duygunun anlatilma-
sinda giicliik yasandiginda ya da daha etkili ifa-
de edilecegine inanildiginda kullanilan, aragsal
bir kavramdir. Inang ve sembol, hicbir bi¢imde
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kendi basina bir anlam ifade etmezler, bir dii-
stince, duygu ya da bir diinya goriisii, akim vb.
ile birlikte kullanilirlar. Bu anlamda 6zne ya da
nesne degil; bir nesnel varlikla dogrudan bagh
aractirlar. Sabit, statik, dogmatik degil, kosulla-
ra ve donemlere gore degisebilir, esnek ve hare-
ketlidirler. Anlam-igerik tasiyicist olmalari, do-
nemlere gore gecislilik 6zelligi kazandirir.

“Semboller kimliklerin disa yansitilmasidir,
otekilere ‘ben buyum’ demenin en kestirme
yoludur. Sanirim insanlar kimliklerini en giiglii
bicimde dinsel ya da ideolojik aidiyetleriyle
inanclartyla tanimliyorlar.” (s. 218) Bu bi¢imde
kesin ve mutlak degil, ama semboller kendini bir
bicimde ifade etmenin aracidirlar ayn1 zamanda,
bunda nasil bir yanhshk olabilir? Insan sosyal bir
varliktir. Oya Baydar’in ortaya attig1 gibi “inan-
mak ihtiyact ve kutsallik 6zlemi, genetik bir kod
gibi insanlarin iginde” (s. 171) degildir. Ama
genetik yapilar1 sosyal ve psikolojik bir canli
olarak kodlanmustir. Ister gens, klan, kabile; ister
asiret, cemaat; ister ulus, smif kategorileri bigi-
minde olsun, bilingleri ve iradelerinden bagimsiz
olarak bu sosyal birimlerden bir ya da bir kaginin
mensubudur ve burada biling devreye girer nes-
nel olarak mensubu oldugu birimle 6znel aidiyet
baglar1 da kurar. Kural olmamakla birlikte bunu
inangsal ve sembolik araclarla yansitabilir de!
Bunda da bir terslik yoktur.

Oya Baydar niye kars1 ¢ikiyor o halde? Iki ne-
denle: birincisi; sembolist ve burjuva bigimcisi-
dir. Olaylar ve olgular, duygu ve diisiince dncesi
ve sonrast olmayan, maddi varlik kosullarindan
bagimsiz, zamansal ve mekansal siireclerden
kopuk kendi basina seylerdir ve {listelik insan
bunlar1 kendisi yaratir Oya Baydar’a gore.
“Dinsel ya da ideolojik ne kadar inan¢ varsa
hepsi sembollerle, simgelerle konusur, simgeler-
le etkiler ve insanlar inang¢larinin simgeleri i¢in
birbirlerinin gdzlerini oyarlar. Inanglara simge-
lerini yaratir ve simgeler inancin yerine gegme-
ye baslar. Cogu zaman, inanglar ugruna degil,
semboller ugruna savasilir.” (s.217) Oz-igerik,
varlik anlamini yitirmig, bi¢ im-ara¢ sembol
amaclasmustir: Issizlik, yoksulluk, aglik, sefalet
yoktur! Toplumsal ¢iirlime, yozlagsma diiskiin-
lesme yoktur! Azgm somiirii, liikks-debdebe-
satafat yoktur! 80’lerin Diyarbakir zindani-Ebu
Garib-F Tipleri yoktur! Irak, Filistin, Afganistan
isgal ve soykirimlar1 yoktur! Direnis ve miica-
dele, devrim ve sosyalizm, parti ve orgiit, yoldas
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ve yoldaslik, feda eylemleri ve 6liim orucu, is-
yan, intifada, serhildan, hepsi semboliktir Oya
Baydar’a gore.

Ikincisi; “Inanca dayali kimlikler, miimin ve
miiritler yaratti. Ozgiir insamin birey kimligi
degil, miiminin ve miiridin sorgulamayan kole
kimligi 6ne ¢ikt1.” (s. 218) Oya Baydar’in temel
sorunu budur: Duvarlar yikildi! ideolojiler ¢ag
sona erdi! Ardindan gidilecek, ugruna oOliinecek,
esine ender rastlanacak kiyim, zuliim, katliama
karsin inadini, 1srarini, isyanini siirdiirecek din,
ideoloji, parti, 6nder, ideal, inan¢ ve amag yok-
tur, olamaz, miimkiin degil! Ama var! Oya Bay-
dar ruhunu ve kimligini Berlin duvarinin yikin-
tilar1 arasina terkedip, lilkeye dondiigiinde karsi-
lagt1 “kabusu” ile! Gergek olmasi miimkiin ol-
mayacagina gore kollarint sivayip kabusu ile
hesaplagsmaliydi. Bas basa ve el ele verdiler es-
kinin revizyonist bugiiniin liberalleri, aynilar
ayni yerde toplanip yekun kibirli, ukala, orta
siif devsirme aydinlari burjuvazinin tetik¢iligi-
ne soyundular istahla: ilkellik, kabalik, cahillik,
vandallik, kenar mahalle devrimciligi, cete, ci-
nayet ve ter0r sebekeleri, ajan-provokator yuva-
s1, “itlaf” mangalari, Orgiit bagnazligi, sef des-
potizmi, 6lii sevici, 6lim kutsayicilar... Arsizlik,
yiizsiizliik, utanmazlik degil de nedir bunlar?!
Kimin ¢ikarina bu canhiras ugras?! Bogaz man-
zarali yalilarda oturmak, kucaginda kedi sevip,
kaliteli sarap yudumlamak, en liiks otel ve resto-
ranlarda agirlanmak, en sik salonlarda balolara
katilmak, en donanimli basin biirolarinda calis-
mak, biiyiik gazetelerde bir kose kapmak, ¢ok
satar olmak, “doniisiiniiziin muhtesem” oldugu-
nu kanitlamak icin mi hepsi?! Yani simdi sizler
“dzgiir bireyler’mi oluyorsunuz? “Ozgiirlesme-
nizin” karsilig1 mi1 tiim bunlar? Burjuva ideolo-
jisinin “miiridi”, “miimini” masum kalmiyor mu
yaninizda? Bu muydu “kdr 6fkenin ve isyanin
tahrip edici ¢igliginin yerine, insanin umut tiir-
kiisi” (s. 387) deyip, “arayip bulamadiginiz™?..
Donekligi kabullenmede zorlaniyorsunuz; hir-
cinligimizin, gergege sadakatsizliginizin, ta-
hammiilsiizligliniiziin kaynagi budur oysa! Ka-
leminizi kili¢ yerine, bilgisayar klavyenizin tus-
larm1 mitraly6z tetigi olarak kullaniyorsunuz!
Su katilmamis bir entelektiiel zorbasiniz!

Erguvan Kapisi’nda siirekli islenen, ara ara tek-
rar edilen bir kavram var: “Iktidar ¢iiriitiir miis!
Niye bu genellemecilik? Tekellerin c¢liriimiis
iktidarina tek s6z etmeyen, her tiir burjuva dik-
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tatorliglinlin kutsayicisi devsirmeler, ezilenlerin
iktidar1 s6z konusu olunca panige kapiliyorlar.
“Pis bir seydir iktidar dedikleri, en iyisi dokun-
mayin siz ona, uzak durun, ¢iiriitiir sizi!!” Ama
siz bireysel iktidar adaciklarimizi kurmak ve
kollamak i¢in kili¢ sakirtilari ile kelleler ucuru-
yorsunuz!

Hayir bay ve bayan liberal donekler! Ezilenler
kendi iktidarlar i¢in savasacaklar, kendi diizen-
lerini kurmak icin savastik¢a armacaklar, bir tiir
devletten devletsizlige gecis olan, sizlerin tiiyle-
rini diken diken eden proletarya diktatorliiglinii
kuracaklar. Ozel miilkiyet¢i diizen, sermaye-
sOmiirii, devlet-iktidar, doga ve toplum sistemi-
isleyisi icin evrensel kavramlar degildir. Tarihin
bir araliginda ortaya ¢iktig1 gibi 6zel miilkiyet,
baska bir tarihsel siiregte de ortadan kaldirila-
caktir. Ozel miilkiyetci biitiin diizen, sif ve
iktidarlar ¢iirtitiir! Dogrusu budur!

Oya Baydar, Erguvan Kapisi’nda is¢i ve emek-
cilerle, ezilen milyonlarla hesaplagmasini bilim-
sel sosyalizm, marksizm ve felsefi materyalizm
lizerinden yiiriitiirken, devrimcilerle, devrimci
orgiit ve partilerle “kavgasini” feda eylemleri,
siddet ve 6lim kavramlar {izerinden ytiriitliyor.
Feda eylemi olarak 6liim orucu son dort yil
giindemde oldu. Burada 6liim orucu direnisinin
hakliligi-haksizlig1 tartismasi yiiriitmeyecegiz.
Giglii ve derin bir kararlilig1 yansitan, idealleri-
ne sarsilmaz bir baglihigin ifadesi, onurlu bir
yasam ve Ozgirlik diisiiniin en sert kavga bi-
¢imlerinden birisi olarak 6liim orucu direnisi,
ezilenlerin miicadele bigimlerinden birisi olarak
siif miicadeleleri tarihinin onurlu sayfalarinda-
ki yerini almistir.

Oya Baydar ve benzerleri sasirmakla kalma-
makta 1srarla karst ¢ikmaktadirlar: “Oliimden
yasam ¢ikmaz’mig! Niye?! Hig¢ tarith okumamis
mudir Oya Baydar? M. O. 3-4.yy’da Yunan-Pers
savaginda iki milyonluk Pers ordusunun karsisi-
na ilk ¢ikan 300 seckin Ispartali savas¢inin ey-
lemini nasil adlandirmak gerekir? 300 Ispartali-
nin kendilerini feda etmeleri, Yunan site devlet-
lerinde yasayan insanlarin yagsam yolunu a¢gma-
mis midir?

Hasan Sabbah’in Sel¢uklu ve Abbasi egemenle-
rini hedefleyen politik suikastlar1 gergeklestiren
feda savascilarini, Avrupa merkezci sarlatanla-
rin iddia ettikleri gibi “hashasla, afyonla beyin-
leri uyusturulmus fedailer” olarak tanimlamak
ne kadar dogru ve ikna edicidir? Bu feda eylem-
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leri yagma, talan ve kiyim savaslarinda geriletici
roller oynamamis midir?

Rus narodniklerinin Carliga karsi feda eylemle-
ri, Japon pilotlarinin kamikaze ugaklartyla ABD
filolariin bacasina oliim dalislart savasin gidi-
sinde hi¢ mi rol oynama mistir?

1. emperyalist paylasim savasi Oncesinde,
1910’larda Libya ¢ollerinde Arap-Bedevi savas-
¢ilarinin Italyan emperyalizmine kars1 savasta
mevzilerini terk etmemek, Oliinceye kadar car-
pismak amaciyla ayaklarimi biikiip baglamalari
savasin sonucunun tayininde nasil bir etkide
bulunmus olabilir sizce?

2. emperyalist paylasim savasinda Alman tank-
lar1 Stalingrad onlerine kadar gelmigken nasil
puskiirtiildii? Geri ¢ekilmek yok! ne demektir
savasta? Ya bombalar1 sarip govdelerine Alman
tank denizine dalip, tanklarin altinda bombalar
patlatmak nasil bir eylem bigimidir? Sovyetler bu
savasta 20 milyon (hatta kimi kaynaklara gore de
26 milyon) insanini yitirdi. Ama sosyalizm, pro-
letarya diktatorliigli ve sovyet insanlar1 kazandi.

80’lerdeki, Diyarbakir zindanini bilir misiniz
Oya Baydar? Bilmezsiniz, siz o siralar Alman-
ya’ya kagmistiniz. Ama hayrani oldugunuz birey
Ozgiirligl, firsatlar iilkesi, Amerikan kiiltiiriiniin
Ebu Garip garabetini izliyorsunuzdur. Diyarbakir
zindaninda siyasi tutsaklar, cop sokulup “ben
kuyruklu kiirdiim” diye bagirmaya zorlaniyorlar-
di. Cinsel organlarina ip baglayip boyunlaria
asiliyor, dolastiriltyorlardi. Ozel egitilmis kopek-
ler, ozellikle cinsel organlarina saldirtyordu tut-
saklarm. Her tiirli iskence ve zulmiin yaninda,
ulusal onurlarinin ayaklar altina alinmasina karsi
Mazlum yakt1 ilk kibriti, Kemal’lerin Oliim Oru-
cu ve ardindan Dortler tutusturdu dort kibriti...
Kiirt ulusunun bilincinde ve kimlik ediniminde
bu feda eylemlerinin nasil bir tarihsel rolii oldu-
gunu hafizalariniz almaz sizin... Ve ardindan 84
6lim orucu metriste baglayan. Malta koridorunda
yart komada yatarken “tek tipi giy hastaneye
gotiirelim” pazarhiginda, giymeyip Olmek feda
eylemi degil mi? Nasil gelindigini santyorsunuz
90’lardan 2000’lere? Direnmek nedir, hak ka-
zanmak nedir biliyor musunuz? Direnerek ka-
zandigimiz / kazandirdigimiz bir toplu igne var
m1 bu iilkenin halklarina, ezilenlerine? Onuruyla
yasamanin ne demek oldugunu da mi bilmiyor-
sunuz? Hiiseyin Demircioglu ne diyordu 96’da
6lim orucuna baglarken: “Bocekleserek yasaya-
cagima omurumla 6lmeyi tercih ederim!”
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Oliimden yasam dogmaz mu gercekten? Yine
carpitma, yine yalan, yine demagoji! Nasil ve
ni¢in oldiigiiniize baglidir bu Oya Baydar!

Oya Baydar’a gore “feda”, “kurban”, “sehit”
kavramlar1 ve eylemleri yalniz islam dini motif-
li ve kokenlidir. Bati toplumlarinda rastlanmaz,
iistelik siyasal-sinifsal temeli yoktur! Bazi tezler
ortaya atarken tutarlilik ve ciddiyetiniz, ikna
giiclinlizli, ama¢ ve niyetinizi de yansitir. ‘82
Diyarbakir, ‘84 Metris, ‘96 ve ‘2000 6liim orucu
direnislerinin esin kaynagi, katolik Irlandalilarin
ulusal ozgiirliik orgiiti IRA’li devrimcilerin
82’deki 6lim orucu eylemidir. Ancak Oya Bay-
dar’da gercege sadakati ve aydin onurunu bosu-
na ararsiniz!...

Varsin birileri tarihin sonunun geldigini ilan
etsin, biz oliimden yasam biiyiitmeye devam
edecek, tarihin tekerine comak sokmaya kalkan-
larin ellerini kiracagiz. Biiyiik insanlik tarihsel
ilerleyisini siirdiirecek ve insanin emekle-
iiretimle-mutlulukla evrensel bulusmasini ger-
ceklestirecektir.

“Olmek isteyen olsiin, intihar hakkini savunu-
rum ben. Intihar, insanin tek dzgiirliigiidiir belki
de. Ama secimini bireysel olarak, dzgiirce yap-
mis olma kosuluyla.” (s. 349) Cagin insana ba-
kisidir bu. Toplumcu bakis, kolektivizm, ortak-
lagmacilik, paylasim yoktur burada. Burjuva
bireyciliginin, benciliginin sonal amaci-varacagi
noktaya isaret ediliyor: yalnizlasma-bunalim-
intihar! Burjuva kiiltiir ve yasam anlayisinin
insana verebilecegi ve Oya Baydar’in hararetle
tanidig1 bireyin intihar hakkidir. Sizin deyisiniz-
le Oya Baydar: tesekkiirler biz almayalim!

Orta sinif aydimlarin, liberal burjuvalarin, sivil
toplumcularin 6teden beri oOrgiite, orgiitlenmeye
mesafeli durduklari biliniyor. Orgiitlii toplum,
orgiitlenme 6zglirliigli kavramlarinin bir anlami
yoktur onlar igin. Orgiit disiplini ise en korktuk-
lar1 kavram. Karsiliginda ortaya koyduklar tek
sey birey ozgiirliigli. Toplumsal, siyasal ideolojik
acidan higbir orijinalligi olmayan, igeriksiz, ‘bos
kubbede hos seda!’” “Bagka bir giice bir oOrgiite,
bir cemaate, ideolojik veya dinsel bir iist belirle-
yici delege edilmis irade, kisinin 6zgiir iradesi
midir?” (s. 292) “Evet onlara uzagim; evet, sizin
o giin sdylediginiz gibi ¢ocuksu, cahil, ilkel bu-
luyorum; iradelerini orgiitlere teslim ettikleri i¢in
kiiciimsiiyorum onlar1. Tekkelere benzeyen oOr-
giitlerinden, orgiit seflerinden, dinsel inanglardan
beter, bagnaz ve kati inanglarindan, miiritlikle-
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rinden nefret ediyorum. Seflerin otoritelerini
pekistirmek i¢in manga manga 6liime siiriilen bu
inanmig insanlarin 6l seviciliklerinden, alinla-
rindaki kizil sahadet bantlarindan, marksizmle,
komiinizmle, sol’la falan ilgisi olmayan biitiin bu
dinsellikten igreniyorum.” (s. 242)

Bazi durumlar vardir; s6z hilkmiinii yitirir soziin
ve insann bittigi an ve yerdir! Insani duyarhilik,
ahlaki degerler, kaba burjuva bigimciligine kur-
ban edilmistir. Akilla yiirek arasindaki ana da-
mar kesilmistir. Insanin emegine yabancilasmasi
edimsel olarak insanliktan ¢ikisin ilk adimiysa,
ikinci adim duyusal kopusla tamamlanir.

skoksk

Bizans egemenleri ve soylularinin semboliidiir
erguvan. Erguvan Kapisi ise aristokrat sinifina,
soylular arasmna, saraya kabul kapisidir. Oya
Baydar avami hor goriip, kii¢iimseyip, soylulari
yliceltmesine karsin neonlarla aydinlatilan sir¢a
koske, soylular kuliibiine, burjuvalar arasina
kabul edilmeyisine sitem etmektedir. Aramaktan
yorulmus, nereye basvuracagini bilmez halde.
Erguvan Kapis1 metaforu ile burjuvalar diinya-
sina giris kapisini bulamamanin umutsuzlugu,
hirginligryla saldirganlagmaktadir.

Oya Baydar her bakimdan yitik-bitiktir. Higbir
projesi yoktur, {itopyasini yitirmis, inancini tii-
ketmis, yasama dair ne varsa yikilan duvarin
moloz yiginina gomiilmiistiir. Tutunacak dali
yoktur. Aski da haza kurban etmistir. Iki cins
arasindaki en insani ve dogal, liretken, yaratici,
en giizel iliskiyi de cinsel arzularin, kaba, hoyrat
ve biktirici tekrardan ibaret “alig-verise” doniis-
tiirmiis ve katletmistir. “O zaman bir limona si-
gimmak istersin, giillere, baglara, kedilere, bazen
de, eger giiclin varsa, korkmuyorsan yeni bir
aska” (s. 355) Oya Baydar i¢in ask da bitmistir.

Burjuva bi¢imciligi duygusuzdur. Ne kadar gii-
zel sozciikleri yan yana getirseniz, romantizmi
cagristiran biitiin renkleri ve engelleri alt alta
siralasaniz da basaramazsiniz: ruh yoksa, duygu
yoksa, heyecan yoksa, yasam yoktur!

“Karsidan ay doguyor. Gok aymin o ikisi: batan
giinesle dogan ayin karsilastig1 giinler... Her sey
tablo gibi, gercek olamayacak kadar, insan1 ¢a-
resiz birakacak kadar giizel. Ve her sey hep ay-
ni: ayn1 glines, ayni ay, ayni renkler, ayni deniz,
aym tekneler, suda aym bi¢cimde atlayan aym
yunus baliklari, ayni saatlerde ayni agaglara
konan, aym kanat cirpislariyla saatine, mevsi-
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mine gore hep ayni yonlere ugan ayni kuslar,
ayni zeytin agaglari, ayn1 cumalar, ayni lavanta
calilari, ayn1 sardunyalar, ayni... aynt.. ayni...
Sonra mevsimler: hep degisen ve aym kalan.
Doganin kendini korkung, biktirici ve muhtesem
bir diizende tekrar1.” (s. 418)

Her sozciigiin ve kavramin diigiincede ve duy-
guda bir karsilig1 vardir. Sozctikler ve kavramlar
diisiincede ve duyguda yarattiklar titresim ve
heyecana gore gercek anlamlarini bulurlar. He-
yecan ve titresim sozciiklere ve kavramlara can
tasir, ruh katar, hayat verir. Glizelligin tarifi de
budur. Kentlere hayat veren sokaklardir, sokak-
lar1 susturursaniz kentleri Oldiiriirsiiniiz. Bos
sokaklar 6lii kentlerin imgesidir. Oya Baydar’da
imge yoktur. Dili kuru, soguk ve soyuttur. Duy-
gu vyiiklenebilecek kavramlarin, romantizmi
anlatabilecek sozciiklerin Oya Baydar’in dilinde
suyu c¢ekilir. Her sey durmustur, hayat susmus-
tur, doga yalnizlasmis, kendine donmiistiir, ¢ol-
lesmis, coraklasmis, viran kalmigtir.

Hareketsiz ve donuktur, ac1 i¢inde kivranir adeta
Oya Baydar’in elinde. Kanat i¢in i¢in yiiregi,
ama duyarliligini yitirmis hoyrat eller bihaberdir
kanattiklar1 yaradan. Baharda yeseren dallariyla
cicege durmus bir agaca bakarken, koklerinden
gbvdesine, dallarina hiicum eden, cosarak akan
yasam suyunu goremiyorsa insan, aga¢ odun,
yaprak yesillik, ¢icek de ottur olsa olsa, basit-
¢e... Varolusgulugun dayanilmaz agirligi’ ¢oker
insanin omuzlarma, kan c¢ekilir damarlardan,
hayat susar!

Umutsuz da olsa ¢irpinir, uzatmaya calisir elini,
ama son nefesini verirken ki, atardamarlardan
cekilen kanin iradesiz kasilmalaridir yalnizca
son c¢irpiiglar. “Ben oliimden yasam dogacagi-
na inanmiyorum. Yine de 6liime meydan oku-
malar1 etkiliyor beni. Inanglariyla inangsizhigi-
ma, anlamsizligima ayna tutuyorlar.” (s. 242)
derken kiiciik bir umut, vicdani sorgulamay1
sezer gibi oluyor insan. Ama hayir, “yillar gecer
biliyii dagilir ve cesaretiniz varsa sorgularsiniz,
gerceklerle yiiz yiize gelirsiniz. Kimliginizi yi-
tirmis gibi olursunuz once, oysa asil igreti olan
oteki kimliginizdi. Tekellesmis orgiitler tizerin-
den, jargonlarla ifade edilen yapma ideolojiler
tizerinden dirilmis sahte bir kimlik” (s. 239)
deyince Oliimiin ¢oktan gergeklesmis oldugunu
anlarsimz. Oliimle yasam arasinda hi¢ de kalin
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bir ¢izgi yoktur. Her kosulda 6liim yasami, ya-
sam Oliimii i¢inde tasir. Yasayan 6liilerle, oldiik-
ten sonra yagayanlar arasindaki farki ise ne ka-
dar c¢irpinirsa c¢irpinsinlar yikintilar altinda ka-
lanlar anlayamazlar.

Sonug olarak

“Hi¢ birimiz masum degiliz, ¢ocuklar bile.
60’larm, 70’lerin umut ve masumiyet ¢agi bir
daha geri gelmeyecek” deyip ebedi uykunuza
dalabilirdiniz. Ya da “belki de ¢6ziim hicbir
yerde olmay1 basarabilmektedir, zamanda ve
mekanda ebedi siirglinliik halidir ¢6zim” (s.
313) diyerek kozmik evrende hacimsiz ve kiitle-
siz, gergekte varlik olmayan bir “varlik” olarak
stirdiirebilirdiniz amaci1 bulmak olmayan arayi-
sinizi. Oysa basindan beri farkindasiniz, biliyor-
sunuz: insanlar niye okusun inangsiz, kimliksiz,
itopyasiz, durmus ve donmus hayat hikayenizi.
Askin da estetigi yok dilinizde. Geriye tek sey
kaliyor: rol ¢almak! Devrimcileri tagiyacaksiniz
romaniniza, keyfinize gore kurgulayacaksiniz.
Simarik zengin ¢ocuklarmin kadir-kiymet bil-
mezligiyle canmiz sikildik¢a tepineceksiniz
lizerlerinde. Yaratilmig degerlerle oynayacak,
kirletecek, bozacak, dagitacaksiniz sorumsuz-
ca... Yeter artik, diisiin yakamizdan! Idealleri-
mizi, inanglarimizi, sehit yoldaslarimizi, yazar-
lik yeteneginizin dolgu malzemesi olarak kul-
lanmayin! Erguvanlarla aldatip baldiran serbeti
icirmeyin insanlara! Diinyalarimiz ayri; bunu siz
de kabul diyorsunuz! Biz diinyamizda mutlu-
yuz, sizden de bir umudumuz, beklentimiz yok!
Nicin ¢ekilmiyorsunuz siz de kendi ebedi istira-
hatgahiniza, insanliga en biiyiilk hizmetiniz bu
olurdu inanin! Toplaym pilinizi-pirtinizi, umut-
suzluklarinizi, yenilgilerinizi, inang¢sizliginizi,
romanlariniz1 ve kiifiirlerinizi, viran yikintilara
donmiis yasaminiz1 ve ¢ikin gidin insanlik ale-
minin diinyasindan...

Yani, yanitlanmasi sizin i¢in daha zor olacak bir
soruyla noktalayacagiz son soziimiizii:

“Arkadasim Ulas, 1970’lerde vuruldu, 6ldirtildii.
Oglum Ulas’in ulagabildigi yer ise Londra’nin
batakhanelerinde uyusturucu bagimliligi oldu”
(s.244) diyor Erguvan Kapisi’'nda bir kahramani-
niz. Peki siz sdyler misiniz Oya Baydar; siz ken-
di oglunuza hangisini layik goriiyorsunuz?!
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