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Sunu

Ortadogu kaynamaya devam ediyor.

Emperyalist koalisyon Irak't iggal etti ve hizla
somiirgelestiriyor.

Irak isgalciler i¢in Ortadogu'daki merkezi ka-
rargah haline getiriliyor.

Ama yine de emperyalist isgalciler icin islerin
iyi gittigi sdylenemez. Isgalciler Irak'ta "yeni
diizen"i kurmakta zorlaniyor. Halk, emperyalist
isgalcilerin defolmasi i¢in, her gecen giin sesini
biraz daha yiikseltiyor.

Filistinli savasgilar emperyalist "yol haritasi"m
bedenlerinde patlattiklar1 bombalarla yirtiyor.

S.Arabistan'da Amerikalilar bir kez daha yerle
bir edilen binalarin altinda kaldu.

Ezilenlerin 6fke patlamalar1 Amerikalilar1 deh-
sete diisiiriiyor. Her an her yerde yeni bir ates
fitili Amerikan emperyalizminin gorevlilerini
cehenneme yollayabilir. Ortadogu topraginin
derinliklerinde emperyalistlere kin tohumu kok
saliyor. Amerikalilar korkuyla yatip dehsetle
uyantyor.

Bu daha baslangi¢. Ortadogu'da asil savas, yeni
basliyor.

Ortadogu emperyalist sistem krizinin merkez
ussudir. "Yeni bir diizen" kurulana kadar sar-
sintilar surecek.

Amerika-ingiltere ve Fransa-Almanya Ortado-
gu'da "yeni diizen"i kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
olusturmak i¢in kiyasiya bir rekabet igindeler.

Yalnizca emperyalistlerin iradesi yok. Emperya-
list savasa kars1t miicadelede goriildii ki, ezilenle-

rin iradesi heniiz belirleyici olmasa da etkileyici-
dir artik. Belirleyici konuma yiikselmek bir siire¢
isidir. Ve bu siireci ezilenlerin orgiitliiliik diizeyi
ve ideolojik konumlanisi tayin edecektir. Emper-
yalist savasa kars1t miicadelenin isgale kars1t mii-
cadeleye evrilmesi bu bakimdan 6nemlidir.

Ve Tiirkiye...

Bu rekabetin tam gobeginde. Ard arda yeni yasa
paketleri hazirlaniyor. Emperyalizme yeni tipte
siyasi ve ekonomik entegrasyonunun adimlari
sikilagtiriliyor. 1475 sayilt is yasasinin degisti-
rilmesi ile birlikte, Personel Rejimi Yasasi'mi da
iceren "Kamu Reformu" yasa degisikligi paketi
meclis giindemine getirildi.

Oniimiizdeki giinlerde meclise getirilecek yeni
bir AB uyum paketi egemenler arasindaki ¢elis-
kileri daha fazla giin yiiziine ¢ikaracak. Sermaye
oligarsisi ve generaller arasindaki c¢ekisme sid-
detlenecek. "Kamu Reformu" iizerine estirilen
riizgar bu yeni firtinanin habercisidir.

1 Mayis umudun biiylidiigiinii gosterdi. Bir o
kadar da orgiitliiliigiin ne denli 6nemli bir sorun
oldugunu. Devletle kitleler arasinda kopusun
derinlestigi, ezilen milyonlarin hayatinin bu
denli ¢ekilmez hale geldigi, issizlik, aclik ve
sefaletin diz boyu oldugu, kirint1 diizeyindeki
haklarin da bir bir gasp edildigi bir donemde
milyonlarin sokaga dokiilmesi gerekmez miydi?

Sorun nerede? Ezilenlerin umut ve giivenle sari-
labilecekleri bir "tercih" yaratmakta. Evet, bu
"tercih" var, sorun ezilenlerin bunun ne Ol¢iide
bilincinde oldugu ve ne diizeyde gordiigi. Peki,
bu "biling ve gérme" nasil gerceklestirilebilir?
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Iste tam da burada "6rgiit", meselenin bam telini
olusturuyor. "Orgiit¢iiye Notlar" bu nedenle
iizerinde 6zen ve dikkatle durulmasi gereken bir
calisma.

Umut cisimlesmis iradedir. irade de orgiitte
kendisini ete kemige biiriindiirlir ancak. Sonug
alict irade i¢in daha g¢ok orgiit. Bunu bilince
cikartmayan bir devrimcei hedefe varamaz, biling
acikligma kavusamaz. "Orgiitciiye Notlar" bu
konular1 tartisiyor. Ve en onemlisi de bir dizi
konudaki kafa karigikligin1 gidermeyi amagliyor.

Enternasyonal kitle hareketini inceleyen ve Riza
Aksoy'un "Tarihin Alacakaranligi Sona Eriyor"
yazilar1 ayaga kalkan ezilenlerin tarihin akisi
iizerindeki etkilerini tahlil ediyor.

Iki iilkeden iki deneyim aktaran yazilar is¢i sini-
fina 151k tutuyor. Italya ve Arjantin'de ortaya
cikan "yeni" Orgiit ve miicadele bi¢imleri cog-
rafyamiz is¢i ve emekgileri i¢in de onemli ve
degerlendirilmeyi hak ediyor. Isci smifi miica-
delesinin sendikalara ve fabrikalara hapsedile-
rek yiiriitilemeyecegini, buralardan ote diger
ezilen toplumsal kesimlerle birlesik miicadeleyi
orgiitlemek gerektigine dair iki 6rnek.

Spekiilatif sermayeyi konu edinen ¢alisma em-
peryalist kiiresellesmenin "6zii"nii belirliyor. Bu
"0z" kavranmadan bugiin anlagilamaz. Emper-
yalizmin bugiinkii bu"6z"ii kapitalizmin nasil
bir bataklik i¢inde oldugunu ve kendisiyle bir-
likte herseyi bu batakliga dogru c¢ektigini, kapi-
talizmin milyonlarca kez yikilmay1 hak ettigini
ve kapitalistlerin, bu kan emici asalaklarin yeri-
nin cehennemin derinlikleri oldugunu bir kez
daha goriiyoruz.

Kadir Dag'in "go¢"ii ele alan yazis1 da kapitalist
sistemin bir bagka yiiziinii resmediyor. Sermaye
icin kapilar1 sonuna kadar agilan siirlarin, ezi-
lenler i¢in dikenli tellerle 6riilmesi burjuva bar-
barligin "¢agdas" bir fotografini sunuyor.

Bir yanda giderek daha ¢ok asalak sermaye bi-
ciminde kendisini ifade eden kapitalizm, artan
uyusturucu bagimliligi, biiyiiyen kadin ve ¢ocuk
ticareti, kurulan kole pazarlari; bir yanda em-
peryalist isgal savaslari, somiirgelerin yeniden
olusturulmasi, "sosyal fonksiyonlarindan arin-
dirilmig" tekellerin dogrudan sopasi haline ge-
tirilen, yeni fasizan yasalarla idare edilen kapi-
talist devlet.

Diger yandan igren¢ kokular yayan bir pislik
yiginindan bagka bir anlama gelmeyen kapitalist
diizeni "liberalizm" adina kutsayan ve burjuvazi
cephesinden sosyalistlere saldiran Birikim ya-
zarlar1.

Onlarin yazilarinin bir 6nemi yok. Cilinkii birer
cehalet Ornekleridir ve zirvalarla doludur. Ne
var ki, bu zirvalar samimi birgok "solcu'"yu su
ya da bu ol¢iide etkilemektedir. Nizam Demir'in
Birikim yazarlarii degisik bir iislupla elestiren
yazisini okuyucunun ilgisine sunuyoruz.

Teoride dogrultu okuyucular1 6yle anlasiliyor ki
pek ketumlar. Ciinkii derginin igerigi ya da bi-
¢imi ile ilgili hemen hi¢ bir mektup almiyoruz.
Demek ki dergide tartisilacak, elestiriye konu
edilecek her hangi bir sey gérmiiyorlar! Bunun
boyle olmadigini biliyoruz, asil sorunun "dii-
stince ve diisiinceyi ifade etme tembelligi"nden
ileri geldigi agik. Eger umudu biiylitmeye karar-
liysak bilmeliyiz ki, bu "tembellik" yikilmadan
istedigimiz hizda ilerleyemeyiz.

Dergimizin bayilerde bulunamadigina iligkin
zaman zaman sikayetler aliyoruz. Béyle durum-
da ilk elden Yaysat bolge bayiligine haber ve-
rilmesi ve derginin bayilere ulastirilmasini sag-
lamak en kestirme yoldur. Kendi cephemizden
sikayetleri en aza indirmek i¢in baski sayisinda
artisa gidiyoruz.

Yarin bugiinden giizel olacak. Buna inaniyoruz.
Ciinkii bunu istiyoruz.
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Kimin icin Kime Karsi “Kamu Reformu”’

Egemenler arasinda “Kamu Yo6netimi Reformu”
izerinde firtina kopuyor. Kamu Yonetimi Te-
mel Kanunu Bakanlar Kurulu’na sunuldu. Ka-
mu Personel Rejimi Kanunu da yakinda meclise
getirilecek. Once Merkezi Yonetim Yasa Tasa-
rist ve Yerel Yonetim Yasa Tasarisit hazirlan-
mistt. Daha sonra bu iki tasar1 tek tasar1 olarak
“Kamu Yonetimi Temel Kanun Taslagr” haline
getirildi.

Kisaca Kamu Yonetimi Reformu™ olarak anilan
bu tasarilar kimilerine gore merkezi, hantal,
biirokratik yapinin “yerellestirilme”si, ya da
demokratiklesmede kokli adimlar anlamina
geliyor; karsi cephedekiler ise bunun eyalet sis-
temini uygulamaya sokma yoOniinde bir hamle
oldugu ve oOziinde “lniter devleti parcalama
amaci tasidigin ileri siiriiyorlar. Bazilarina gore
“iktidar, 6zel sektore devrediliyor.”

Genelkurmay ve yandaslart “Tasariya karsi
aktif bir lobi faaliyeti yiiriitiiyor. CHP ayni1 cep-
hede. Kimi sendikalar da cikarilmak istenen
yasay1 Genelkurmay agzi ile elestiriyor. Orne-
gin Yol-Is Sendikas1 gazetelere verdigi ilanlarla
tasartyr “Tirkiye’nin bitiinliigiinii ve {niter
devlet yapisini zayiflatma” amacl olmakla it-
ham etmis, herkesi, “eyalet sistemine, federas-
yona, Tiirkiye’nin par¢alanmasina karsi ¢ikma-
ya” cagirmistt. Dahasi Tasariya karsi ¢ikmak
adina isi 1rk¢ihiga kadar vardirmusti: “Devlet
memurlugu ve isciligi, il 6zel idaresi ve beledi-

ye memurluguna ve is¢iligine doniisecektir;
bdylece bolgeler arasinda tayinler ve kaynagma
ile farkli etnik kokendeki insanlarimiz arasinda
evlilik, akrabaliklar ve biitiinlesme 6nlenecektir.”

23 Nisan’da Genelkurmay, Cumhurbaskan1 ve
CHP’nin resepsiyona tlirbani bahane ederek
katilmamasinin hemen akabinde Tayyip Erdo-
gan’1n “Ulniter devleti pargalamaya, ya da, eyalet
sistemi getirmeye niyetimiz yok™ agiklamasini
yapmast perde arkasindaki asil kapismanin da
adresini gostermesi bakimindan ilgingti.

icerde TUSIAD, disarida AB hazirlanan Tasari-
ya sicak bakiyor.

AKP hiikiimeti bu tip kanun tasarilariyla -AB
uyum paketi de bu ¢ergevede ele alinmali- hii-
kiimet olmaktan “iktidar” ortagi olmaya dogru
yol almaya calisiyor.

Devlet yonetiminde soz sahibi olmay1, Genel-
kurmayin etkisini zayiflatmay1 amacliyor. Ge-
nelkurmay da iktidar erkini zayiflatmaya yone-
lik bu tiir hamleleri savusturmakla ugrasiyor.

Somut goriinlim boyle olsa da sanilanin aksine
bu konu AKP hiikiimeti ile Genelkurmay ara-
sindaki kavganin ¢ok o6tesinde bir igerige sahip-
tir. Sorun emperyalistlerin yeni sOmiirgeleri
yeniden yapilandirmalari, ya da yeniden somiir-
gelestirmeleri girisimidir.

Teoride DOGRULTU / 12



TUSIAD’in Arastirmasi

TUSIAD Aralik 2002°de “Kamu Reformu Aras-
tirmas1” yayinladi. Aragtirma sonuglarina gore
“Tiurkiye’de ‘miilk’ de ‘adalet’ de giivence al-
tinda degildir... Devlete kars1 giivensizlik ve
‘kirlenme’ algilamas1 yalnizca merkezi yone-
timle sinirl degildir, ayn1 zamanda yerel yone-
timleri de i¢ine almaktadir...kural koyucu ve
uygulayici, adaleti saglayict ve arabulucu olarak
devletin islevlerini yerine getirmedigi inanci,
topluma biitiiniiyle kuralsizligin egemen oldugu
algilamasini beslemektedir. O nedenle Tiirki-
ye’de artik, odaginda kamu yoOnetiminin yer
aldig1 genel bir giiven bunaliminin gelistigi soy-
lenebilir.” (abg)

Aragtirmay1 yapan yazarlar toplumla devlet ara-
sinda derin bir gliven bunalimmnin olustugunu
belirtiyorlar. “Toplumdaki giiven bunaliminin
asilmasi ve devlete yonelik giivensizligin gide-
rilmesi i¢in”... “kamu reformu”nun yapilmasinin
bir zorunluluk oldugunu belirtiyorlar.

TUSIAD’mn arastirmasi mevcut devlet yapilan-
masinin toplum nezdinde ne denli ¢ilirlimiis,
kokusmus, tiikenmis oldugunu bir kez daha teyit
ediyor. Sermayedarlar bu durumun daha fazla
stirdiiriilemez oldugunu goriiyor. O nedenle bir
“devlet reformu” &neriyorlar. TUSIAD 1n bu
oOnerisi emperyalist devletlerin yeni somiirgeleri
yeniden somiirgelestirme girisimlerinin bir par-
cast oldugu kadar, devlete kars1 gilivensizlikleri
had sathaya varan milyonlarin devrimci ¢6ziime
yonelmelerini dnlemek, devrimci ¢ézlime bari-
kat olusturmak amaci da tasimaktadir.

Devletin yeniden yapilandirilmasini diizenleyen
bu yasa tasarisina karsi tutum cografyamizda
belli basl ii¢ politik kuvvetin, ya da ii¢ partinin
diger kuvvetleri ¢ekim alanina alarak merkezi-
lestigini bir kez daha teyit ediyor. Bunlar ordu
partisi, sermeye partisi ve heniiz gii¢lii bir cekim
merkezi haline gelmis olmasa da devrim partisi-
dir. Ordu partisi mevcut devlet yapisini, fasist
rejimi “cumhuriyeti koruma” adi altinda savun-
maya caligmaktadir. Sermaye partisinin progra-
mi1 ise reform ya da “degisim”i iceriyor. Malum,
devrim partisinin programinda devrim var. En
cok giiriiltiiyii ordu partisi ¢ikartsa da, gelisme-
ler asil kapismanin sermaye partisi ile devrim
partisi arasinda gececegi yoOniinde oldugunu
gosteriyor. Ordunun giiriiltiisii kendini savunma
telasindan kaynaklaniyor.

TiSK Ne Istiyor
TISK’in istekleri de TUSIAD dan farkl1 degil.

TISK Genel Sekreteri yaptig1 agiklamalarda su
talepleri dile getiriyor:

*"Kiiciik ve Etkin Devlet" ilkesine uygun olarak
ekonomide devletin agirlig1 azaltilmali,

*ekonomik alanda AB'min Maastricht Kriterle-
ri'ne 6zdes kurallar getirilmeli,

*kamu hizmetlerinde Toplam Kalite Yoneti-
mi'ne gegilmeli,

*kamuda verimlilik programi baslatilmali, har-
cama reformu yapilmali,

*kamu personel reformu gergeklestirilmeli,

*0zellestirme, seffaf sekilde, kesimlerin katilimi1
ve sermayenin tabana yayilmasi amaclarma yo-
nelik olarak hizlandirilmalidir.

*"Minimum Birokrasi" ilkesi benimsenmeli;
yatirim yapan, istthdam yaratan, gelir iireten
miitesebbisin faaliyetlerini kolaylastiran bir bii-
rokratik zihniyet degisimi gerceklestirilmelidir.

Degistirilmesi diisiiniilen yasalar incelendiginde
goriilecektir ki TUSIAD ve TiSK’in belirttigi ne
varsa o yasaya girmistir. Bu da yasanin amacini
ve igerigini, hangi sinifin ¢ikarlarina hizmet
ettigini ortaya koyuyor.

“Kamu Reformu” Yeni Degil

“Kamu yonetimi’nden kastedilen devletin yii-
ritme islevidir. 1980’lerden beri emperyalist
metropollerde “kamu reformu” {izerine tartigma-
lar yapilmaktadir.

2. emperyalist paylagim savasinin ertesinde,
savagin yol actig1 yikict sonuglar1 hizla gider-
mek, sosyalist sistemin ekonomik gelismesini
engellemek ve ondan daha hizli gelismek, ken-
di aralarindaki rekabette avantajli konuma
gecmek i¢in devlet tekellerinin sanayi ve mali
sektorde biiylik yer kapladigi tekelci devlet
kapitalizmi adim adim basat hale geldi. Aym
zamanda is¢i sinifinin geliskin orgitliliigiiniin
ve sosyalist sistemin basinci altinda devletin
iistlendigi toplumsal hizmetlerin yayginlasti-
rilmas1 ve herkesin kullanimina sunulmasi ile
geliskin sosyal gilivenlik uygulamalarini igeren
“sosyal devlet” hayata gegirildi. Oyle ki,
“OECD Hiyesi iilkelerde kamu harcamalarinin
ulusal gelirdeki ortalama payi1 birkag on yil
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icinde yiizde 25’in altindan yiizde 45’in iizeri-
ne ¢ikt1.”

1970’lerin ortalarindan itibaren “refah devleti”
catirdamaya basladi. Tekelci devlet kapitalizmi
bir yandan fazla iiretim krizleri ile sarsiliyor,
diger yandan yapisal kriz i¢ine yuvarlaniyordu.
Bu arada dev tekeller diinyay:1 bir ahtapot gibi
sarmaya baslamisti. Devlet tekellerinin tasfiye
edilerek bu uluslararasi ve yerli tekellere devre-
dilmesi ve sosyal devlet uygulamalarina son
verilmesi bunalima ¢are olarak sunuluyordu. Bu
¢cOziimiin diger unsuru sermayenin dolagimi
ontindeki engellerin kaldirilmasiydi.

1980’lerde bu burjuva ¢6ziim ¢ercevesinde “mi-
nimalist devlet” anlayis1 gelistirildi. Buna gore
devlet savunma, giivenlik, kolluk, yargi hizmet-
leri ve temel alt yap1 gibi islevlerin disinda her
tirli faaliyetten ¢ekilmeliydi. “Devlet, varligin
ya da gelirin boliisiimii ya da kaynak transferi
gibi bir islev iistlenmemeli, piyasalar {izerinde
diizenleyici rol iistlenmeye son vermeli ve ticari
piyasalarda girisimei olarak hi¢ yer almamaliy-
di.” Biiylik 6zellestirme furyasi bu donem hiz
kazandi. Telekomiinikasyon, bankacilik, altyap,
sigortacilik, enerji gibi sektorler, devlet tekeli
olmaktan ¢ikarildi. Egitim, saglik ve temel alt-
yapt alanlarinda devlet yatirimlari neredeyse
durma noktasina geldi. Bu yeni bir kriz anlami-
na geliyordu. Clinkii goriildii ki, temel alt yap1
hizmetlerinden devletin g¢ekilmesi halinde ser-
mayenin varolusu hem fiziki hem de iktisadi
olarak giivencede degildir.

1990’larin ortasindan sonra sermaye cephesi
yeni arayislara girdi. 1997°de yayinlanan Diinya
Bankasi’nin “Degisen Diinyada Devlet” baglikli
Raporu bu arayislarin bir sonucuydu. O tarihten
beri gerek kapitalist metropollerde gerekse de
yeni somiirge iilkelerde DB raporunda belirti-
lenler ¢ercevesinde burjuva devlet yeniden yapi-
landirilmaktadir. Devletin yiiriitme islevlerinde-
ki degisiklige bagl olarak devlet yiiriitme or-
ganlarinin yeniden Orgiitlenmesi gerektigi de
ileri stiriiliiyordu.

“Degisen Diinyada Devlet”

DB raporuna gore devletin 6lgegi tek basina
yeterli degildir. Daha biiylik degil daha giiveni-
lir ve etkin devlete gereksinim vardir. Biyiik
tekelci burjuvazi nasil bir devlete ihtiya¢ duy-
dugunu “giivenilir, etkin ve yeterli devlet” for-
miilasyonuyla ifade ediyordu. Rapor ‘“kamu

6

yonetiminin saglikli bir yapiya kavusturulmasi”
icin su Onerilerde bulunuyordu.

1) “Yonetsel tasarruflar etkin kural ve tahditlere
baglanmalidir”; yasamanin yiiriitme iizerindeki
denetimi ve yargmin bagimsizlig1 giliglendiril-
meli, yolsuzlukla miicadele icin etkin dnlemler
alinmalidir.

2) “Kamu aygitinda yarismaci bir ortam yara-
tilmalidir”; kayirmacilik ortadan kalkmali, “li-
yakate dayali ise alma ve terfi sistemi ile per-
formansi Odiillendiren bir iicret sistemi” uygu-
lanmalidir. Her iki madde de devlet aygitinin
0zel sektdr mantigiyla yonetilmesi, devlet tara-
findan toplanan kaynaklarin biirokrasi labiren-
tinde, hiikiimet biirolarinda riisvet ve baskaca
yolsuzluklarla heba edilmemesi ve bu kaynakla-
rin el stiriilmeden tekellerin hizmetine sunulma-
st istegine dayanmaktadir. Bu ayn1 zamanda en
genel anlamda tekelci sermayenin “ucuz devlet”
arayisinin da bir ifadesidir. Once devletin elin-
deki isletmeler tekellere devredilerek tekeller
palazlandirildi. Sira devletin kendisinin yani bir
biitiin olarak yiiriitme erkinin tekellerin kolektif
cikarlarina uygun hale getirilmesiydi. Bir ii¢iin-
cli Oneri daha vardi ki ilk iki Oneriyi giivence
altina almay1 hedefliyordu.

3) “Politika olusturma siireglerinde yurttaslarin
soz hakki ve katilimi1”’; bu s6z hakk: ve katilimin
tekelci burjuvazinin s6z hakk: ve katilimi oldu-
gu acik. Olusturulan 6zerk kurullar araciliiyla
tekeller hiikiimetlerin yerini aliyor, birgok alan-
da yiiritmeyi dogrudan iistleniyor. Ki buna “yo-
netisim” deniyor.

Tekelci Burjuvazi Nasil Bir Devlet istiyor

1980’lerden bugiline “kamu reformu”na dair
tekelci burjuvazinin raporlar1 ve uygulamalarin-
dan elde edilen sonuglar yeniden gozden geci-
rildi. Eger ¢ok kisaca 6zetlemek gerekirse sunlar
sOylenebilir:

*“Kamu girisimciligine” son verilmesi. Bunun
0zl Ozeti, 0zellestirmedir. Devletin {iretim, tica-
ret, bankacilik ve hizmet alanlarindan biitiiniiyle
cekilerek buralarin tekellere devredilmesi anla-
mina gelmektedir.

*Hiikiimetin denetim yetkisinin smnirlt oldugu
merkezi ya da yerel 6zerk kurullarin olusturul-
masi. Bu acik¢a mali politikalarin belirlenmesi
ve Pazar denetiminin tekellerce dogrudan {istle-
nilmesi demektir. Merkez Bankasi da dahil bir
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cok alanda olusturulan 6zerk kurullar araciligiy-
la tekeller devlet yonetimine katiliyor ve yiiriit-
menin bir boliimiinii Gistlenmis oluyorlar.

*“Sosyal Devlet’tin tasfiyesi. Egitim ve saghk
gibi devletin esit ve parasiz olarak yerine getir-
meyi taahhiit ettigi hizmetlerin parali hale geti-
rilmesi ve bu alanlarin tekellere agilmasi, sosyal
giivenlik uygulamalarinin  minimum diizeye
indirilmesi vb. tasfiyenin unsurlarindan bazilar.

*Kamu istthdami ve kamu harcamalarinin
makroekonomik bakimdan stirdiiriilebilir boyut-
lara indirilmesi.” Yani, memur sayisinin en aza
indirilmesi, devlet yatirimlarinin durma noktasi-
na c¢ekilmesi.

*Merkezi hiikiimet yetkilerinin zayiflatilarak,
yerel yonetimlerin giiclendirilmesi, bir baska
deyisle “yerellesme”. Is takibinin basitlestiril-
mesi ve biirokrasinin en aza indirgenerek de-
mokratik katilimin giiclendirilmesi gerekceleri-
ne dayandirilan “yerellesme”, gercekte “eski”
merkezi yapiyr giicsiizlestirerek devlet iizerin-
deki hakimiyetini gelistirmeye calisan tekellerin
politikasidir.

Gortiliiyor ki, tekeller palazlandik¢a devleti
kendi ¢ikarlarin1 koruyan bir ara¢ olmaktan ¢i-
karip dogrudan yonettikleri, denetledikleri, ge-
rektigi yerde miidahale edip degistire bildikleri
bir bi¢ime sokmak istiyorlar. Devletin ekono-
mik ve mali alandaki girisim ve ydnetici roliine
son vererek bu alanlar1 kendi ¢ikarlarina uygun
diizenlemek ve dogrudan denetlemek, yonetmek
niyetindeler. Onlara gore giivenlik, savunma ve
yonetim isleri ile sinirlandirilmis devlet bu isleri
en az masrafla yerine getirmelidir. Ciinkii devle-
tin giderleri ne kadar az olursa tekellere aktari-
lacak kaynak o kadar ¢ogalacaktir. Boylece top-
lam gelirden siyaset erbabina ve devlet biirokra-
sisine ayrilan payin azaltilarak, olabilecek en alt
diizeye indirilecektir. Bu bilinen bugiinkii bigi-
mi ile siyasetin ve devletin tasfiye edilmesinden
baska bir sey degil.

Ciinkii biitiin burjuva siyasal partiler hem eko-
nomide hem de yasama, yliriitme, yargi alaninda
tek bir programa bagl hale getiriliyor. Bu prog-
ram da tekellerin programidir. Burjuva partilerin
yonetici kadrolar1 da dogrudan tekellerin yone-
timinden buralara devsirilmektedir. Bu egemen
burjuva siyasal partiler arasinda hi¢bir ayrimin
kalmadig1 anlamina gelmez. Elbette bazi farklar
olacaktir. Ama bunlar niians diizeyindedir ve

ayni lilkenin tekelleri arasindaki farklilig1 ifade
eder. Devlete hangi tekelci gruplar hakim ola-
caktir? Biitiin ayrim bundan ibarettir. Kuskusuz,
degisik burjuva katmanlarin ¢ikarlarini savunan
bagka partiler de bu katmanlar mevcudiyetlerini
korudukga var olmaya devam edecektir. Ancak,
bu partiler de temsil ettikleri katmanlarin gide-
rek erimeye yiiz tutmasia bagl olarak erimek-
tedir, etkisizlesmektedir.

Devletin yeniden yapilandirilmasini igeren te-
kelci program kapitalist metropollerde ve yeni
somiirge iilkelerde ayni bicimde uygulanamaz
ve ayni anlama gelmez. Her tilkenin farkli tarih-
sel ve ulusal kosullarina gore cesitli degisiklik-
ler icerir. Buna karsin biitiin gelismis kapitalist
ilkelerde devletin biiylik tekelci gruplar lehine
yeniden yapilandirilmasi, yeni somiirgelerde ise
bu yeniden yapilandirma yoluyla buralarin te-
kellerin eliyle yeniden somiirgelestirilmesi an-
lamina geliyor. Kisaca tekeller kendi iilkelerin-
deki hiikiimet islerini sirkete baglarken yeni
somiirgeleri de bu sirketin alt merkezleri haline
getirmeyi amacliyor.

Tirkiye’de “Kamu Reformu”

Yukaridan beri genel anlamiyla aktarilan siireg
ve “reform”un anlamina dair sdylenenler Tiirki-
ye i¢in de gecerlidir. Tiirkiye’de “reform siireci”
pek cok iilkeye gore bir hayli sancili gegiyor.

Yeni sOmiirgelerin yeniden somiirgelestirilmesi
iki eksen iizerinde oturtulmus. Birincisi devletin
ekonomik, mali, ticari alandan ¢ekilmesi ve bu
alanlarin yasa, yapt ve oOrgiitlenmelerinin em-
peryalist tekellerin ¢ikaria gore yeniden diizen-
lenmesi. ikincisi, siyasi yapmin bu degisiklikle-
re uygun olarak yeniden yapilandirilmasi. Birin-
cisinde devletin ekonomi ve mali politikalar
belirleme yetkisinin minimum diizeye indiril-
mesi, ikincisinde devletin merkezi yiiriitme yet-
kisinin alabildigince sinirlandirilmasi amaglani-
yor. Birincisini kisaca ozellestirme, ikincisini
kisaca Ozerklestirme, yerellestirme olarak ifade
edebiliriz. Burada ekonomik ve siyasi ilhakin
bir arada 6zgilin bi¢imini gorebiliriz. Bunu “ba-
ris¢1l” dayatmayla kabul etmeyenler “silah zo-
ruyla” tasfiye edilmektedir. Irak bunun yakin
ornegidir. Bazen bu “zor” degisik kiliklara bii-
riinebilir. Ornegin 2000 yili basinda uygulama-
ya konan “Enflasyonla Miicadele Ve Ekonomik
Istikrar Program1” “baris¢1l” dayatmayla, Subat
2001 krizinden sonra “Giiclii Ekonomiye Gegis
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Programi1” ¢ercevesindeki koklii yapisal degisik-
likleri iceren yasalar “zor”la dayatilarak kabul
ettirildi. 2000 ve 2001 yilinda uygulamaya ko-
nan programlar Diinya Bankasi tarafindan belir-
lenen “kamu reformu”na tamamen uygun. Bu
tarihlerden 6nce de bir dizi program uygulan-
misti. Ama bu son iki program bunlarin en kap-
samli olanlariydi. Demek oluyor ki “kamu re-
formu” yeni degil. O halde zaten baslamis olan
siirecin buglinkii asamasinda neden bu kadar
giiriiltii kopuyor?

Subat krizi 6ncesinde ve sonrasinda uygulanan
programlar yiirlitme erkinin alanina kismen mii-
dahale igeriyordu. O nedenle egemenler arasin-
da kavgalar goriilse de meselenin 6zii hakkinda
hemfikirdiler. Biriken ve her giin daha ¢ok artan
bor¢larin ¢evirimi i¢in emperyalist dayatmalari
kabul etmek disinda bir secenekleri yoktu. Ge-
nelkurmay ne 6zellestirmeye karsiydi ne de de-
rinlesen emperyalist ekonomik ilhaka. Onun
biitiin muhalefeti, devlet yonetimindeki egemen
konumunu sarsma girisimlerineydi.

Bugiin yiiriirlige sokulmak istenen yasalar ise
dogrudan yiirlitme erkine miidahale ve degisik-
likleri icermesi nedeniyle ordu i¢in daha biiyiik
oneme sahip. Kamu reformu taslagi kabul edil-
digi takdirde ordunun devlet yonetimi {izerinde-
ki hakimiyeti diine gore sinirlandirilmis olacak.
Bir bagka yan daha var. Taslagin yasalagsmasi
halinde Kuzey Kiirdistan statiisiinde esasli bir
degisiklik olmasa da yerel yonetimler yasasi ile
Kiirtlerin baz1 yeni “bireysel” haklara kavusma
ihtimali de Genelkurmay1 cileden g¢ikariyor.
Konunun daha iyi anlagilmasi i¢in yasa taslakla-
rina kisaca goz atmakta fayda var.

“Yerellesme”

Tasartyla iki tir bakanlik olusuyor: yalnizca
merkezde Orgiitlenebilen ve tasrada da orgiitle-
nebilen bakanliklar. Adalet, Milli Savunma,
Icisleri, Maliye, Calisma ve Sosyal Giivenlik
Bakanligt merkez ve tasrada oOrgiitlenebilecek.
Obiir bakanliklar Ankara disinda orgiitleneme-
yecek. Her yerde orgiitlenecek bakanliklara ba-
kildiginda “reform”un ne anlama geldigi kolay-
likla anlasilir. Devlet, mahkeme kuracak, ordu
besleyecek, vergi toplayacak, is¢ilere karsi pat-
ronlarin ¢ikarlarini giivenceye alacak ve bu dii-
zeni polis zorbaligi ile koruyacak. Egitim, sag-
lik, bayindirlik, kiiltiir gibi bakanliklar ise ye-
relde orgiitlenmeyecek. Bugiine kadar bu bakan-

liklara bagh olarak ¢aliganlar (yaklasik 2 milyon
kisi) “kamu gorevlileri” haline getiriliyor.

Bunlar Il Ozel Idarelerine bagl olacaklar.

i1 Ozel Idareleri i1 Genel Meclisi, 11 Enciimeni
ve Validen olusuyor. Enciimen Meclisin Valilik
de Ozel Idarenin yiiriitme organi. Kararlar ancak
valinin onayindan gectikten sonra uygulanabili-
yor. Vali merkezden ataniyor. i1 Genel Meclisi
ise il yerelinden segiliyor. Vali sehrin “krali”
aslinda. Sehir yonetimini diizenleyen bu kanun
Osmanlilardan kalma. “Kamu Reformu”nun
yirilirliige girmesi halinde valiligin yetkileri ¢ok
daha artacak. Bu da bir ¢eligki. Vali zaten mer-
kezden ataniyor. Merkezin yetkileri azaltilmig
olmuyor, merkezin bazi alanlarda yetkilerini
kullanan kuramlarda degisiklik yapiliyor. O
nedenle “reformun bundan sonraki ayagi valile-
rin se¢imle gelmesi. Bu daha simdiden dillendi-
ril- meye baslandi bile. Genelkurmay1 asil telas-
landiran da bu.

Vali secimle gelir ve yetkileri de genislerse bu-
nun adi eyalet sistemine ge¢mektir diyorlar. AB
Katilim Ortakligt Belgesi’nde Tiirkiye’den
“bolge birimleri” kurulmasi talep ediliyor. “Re-
form”un bu talebi kargilamaya doniik oldugu,
bunun da “liniter yap1”y1 bozacagini diisiiniiyor-
lar. 11 Ozel idaresinin yetkilerinin artirilmasi ve
ardindan valilerin se¢imle gelmesi halinde Kiirt
illerinde Kiirt sehir idarelerinin kurulacagini
ileri siiriiyorlar.

Boyle bir durumda belediye baskanligi segimle-
rinde oldugu gibi islamci biri de pek ala vali
olarak secilebilir. Kiirtlerin yerel yonetimlerde
s0z sahibi olma haklarinin artis1 ve “islamci”
sehir yonetimlerinin olusma olasilig1 “cumhuri-
yetin temellerine yonelik yikici bir saldir1” bi-
¢iminde degerlendiriliyor.

“Reform tasaris1” devlet icinde ordunun ydnetici
pozisyondan kismen uzaklagtirilmasi yoniinde
onemli bir adim olarak algilaniyor ki, bu yanlis
degil.

Ama bu yerellesmenin demokratiklesmenin
gelistirilmesi ile bir ilgisi yok. Yukarida da be-
lirtildigi gibi bu egemenler arasinda post kavga-
sidir. AB, isbirlik¢i burjuvazi ve hiikiimet kana-
d1 orduyu devlet yonetiminden adim adim uzak-
lastirmaya ¢alisiyor, yiiriitme tizerindeki etkinli-
gini zayiflatmayr amacghyor. “Reform” yeni
somiirge Tirkiye’nin emperyalizmle yeni tipte
ekonomik ve siyasi entegrasyonunun 6nemli bir
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kilometre tasi oldugu gibi tekelci burjuvazi,
hiikiimet kanadi ile ordu arasindaki i¢ miicade-
lenin de unsurlarindan biri. Tekelci burjuvazi ve
hiikiimet i¢in “reform tasarisi” bu bakimdan da
bliylik 6neme sahip. Bunun i¢indir ki amag¢ dev-
lete egemenlik ve devletin emperyalist tekellerin
ihtiyaglarina uygun olarak yeniden yapilandi-
rilmast degil de demokratiklesmeymis gibi gos-
terilmek isteniyor. Gergekte devlet temel higbir
konuda yetki devrine gitmiyor. Ornegin egiti-
min valiliklerce organize edilmesi egitim poli-
tikasinin valiliklerce belirlenecegi anlamina
gelmiyor. 11 Ozel Idareleri merkezden belirle-
nen egitim politikalarinin yiiriitliciisii oluyor,
hepsi bu.

Baz1 akli evveller bu kanun taslagina kars1 eski
yapinin savunuculugunu yapmay1 antiemperya-
listlik ya da ilericilik saniyorlar. Osmanl artig1
eski idari yapi, merkezi denetimi Oyle sikilas-
tirmis ki, devlet fasist bicimde yeniden Orgiit-
lendiginde bu idari yapida fazla bir degisiklik
yapma geregi duyulmamisti. Mevcut idari yap1
ayni zamanda kontrgerilla rgiitlenmesi ve bu-
giin onun uzantis1 haline gelmis mafya icin de
yerlestikleri bir dere yatagi gibidir. Genelkur-
mayin ve bir kisim biirokratin yasaya kars1 tu-
tum almasinda bunun pay1 biiyiiktiir. Mevcut
fagist idari yapimin savunulmasi nasil olur da
antiemperyalist tutum olarak sunulabilir.

Tersi bir tutum da kesinlikle dogru degildir.
“Reform Taslagi” ile amaglanan “degisim” 0z-
giirlik alaninin genisletilmesi olarak algilan-
mamalidir. Bu diipediiz emperyalist hegemon-
yanin derinlestirilmesi hamlesinin bir parcasidir.
MGK’ya, Orduya kars1 ¢ikmak adina emperya-
listlere ve TUSIAD’a biat edilemez. “Reform”
diye sunulan gercekte kolelik zincirine eklen-
mek istenen yeni halkalardir.

Calisanlarin Durumu

Taslak kanunlasirsa 1.5 milyondan fazla memur
-ki bu toplam memurlarin yiizde 80’ini kapsar-
i1 Ozel Idaresi personeli haline gelecek. Bu
memurlarin yeni statiisii “sozlesmeli kamu go-
revlisi” olacak. Memurlar bugiine kadar kaza-
nilmis biitiin haklarindan vazgegmek zorunda
kalacaklar. S6zlesmeli olmakla her seyden dnce
orgiitlenme hakkindan yoksun birakilacaklar. s
giivenceleri olmayacak. Ozellikle ilerici politik
aktivite i¢inde olan emek¢i memurlar 6zel ida-
renin karartyla kolayca isten atilabilecekler.

Personel Rejimi Kanununda belirtilen bu husus-
lar dogrudan DB’nin oOnerileri dogrultusunda
hazirlanmis. IMF’de bunlart kanunlastirmayi
kredi verme sart1 olarak dayatiyor. Hiikiimet de
IMF’ye verdigi niyet mektuplarinda bu yasay:
gecirecegini taahhiit ediyor.

Yasanin diger bir maddesi performansa gore
degerlendirme. Goriiliilyor ki 6zel isletmelerde
uygulanan kalite ¢gemberleri yontemi memurlara
da uygulanacak. Bu memurlar arasinda bireysel
rekabetin artmasi, iicretlendirmede esitsizligin
biiylimesi, daha ¢ok isin daha az ¢alisanin sirti-
na yuklenmesi demektir.

Yasanin diger maddelerine de géz atmakta fay-
da var.

*Norm kadro uygulamasi her yerde ve herkes
icin gecerli olacak.

*Gorevden alinanlara yargi yolu kapatilacak.

*[s¢ci-memur ayrimi kaldirilarak “calisan” tani-
m1 getirilecek.

*Memurlarda esnek ¢aligmaya tabi olacak. Bazi
alanlarda “part-time” calismaya gecilecek.

*Qzellestirme sonucu calisanlarin bir kismi is-
ten ¢ikarilacak, kalanlar da memur yapilacak.

Diistiniilen degisiklikler agik ki emek¢i memur-
larin biitlin kazanimlarini bir ¢irpida yok ediyor.
1475 sayili is yasasindaki degisiklikle ayni do-
nem giindeme getirilmesi tesadiifi degil.

Emperyalist tekeller ve onlarin yerli igbirlikgile-
r1 daha fazla somiirii ve yagma icin daha ¢ok
“degisim”i dayatiyorlar. Kazanilmis biitiin hak-
lar1 yok etmek istiyorlar. Is¢i smifi ve emekgi
memurlar yasalara bu nedenle kars1 ¢ikmalidir.
Yol-Is’in yaptig1 gibi Genelkurmayn bir neferi
olarak sovenizmin bayragimi yiikselterek emek-
cilerin kazanimlar1 korunamaz.

Herkes Kendi Partisinin Bayragi Altina

Sorun kazanimlarin korunmasi gibi salt ekono-
mist bir mantikla ele almamaz. Isci ve emekei
memurlar kazanilmig haklarini korumak igin
sonuna kadar miicadele etmelidirler. Ama unu-
tulmasim ki bugiin Tirkiye’de biitlin simf ve
katmanlar belirli bir siyasal programin etrafinda
birlesiyorlar. Bunun bilin¢li bir se¢im olup ol-
mamasinin bir 6nemi yok. Ne kadar politikadan
uzak kalmak isterseniz isteyin, ne kadar salt
ekonomik c¢ikarlariniz pesinden kosmaya c¢ali-
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sirsaniz calisin, kostugunuz o yol sizi bir bayra-
gin altina goétiirecektir.

Tiirkiye nereden bakarsaniz bakin kokli degi-
simlerin Ongiinlerini yasiyor. Degisim olacak
da, nasil?

Bir yandan son birkag yildir siddetlenen emper-
yalist dayatmalar, AB, IMF; DB karar ve uygu-
lamalari, TUSIAD raporlar1 ve biitiin bunlara
uygun olarak meclise gelen yasa degisiklikleri.

Diger yandan Genelkurmayin her yasa degisik-
ligi oncesinde kopardigi firtina. Degisiklikleri
engellemekten 6te bu “degisim’ Terin kendisine
fazla dokunmadan, kendisini fazla hirpalamadan
gerceklesmesini saglama gabasi.

Emekgiler ekonomik ¢ikarlarini siyasal bilingle
savunmay1 d6grenmezlerse bu iki cepheden biri-
nin bayrag: altinda toplanacak. Bu programlar
onun idam fermani oysa. Mesela KESK i¢indeki
ODP kanadi birincisine, Tiirk-Is merkezi de
dahil, icindeki kimi merkezler -Yol-Is gibi-
ikincisine kosuyor.

Ne fasist devlete ne de emperyalizme kars1 ¢ik-
mak yetmez; emperyalizme, kapitalizme ve fa-

sizme kars1 ¢ikmak gerekir. Ki bu sosyalistlerin
devrim bayragidir.

Ekonomik miicadele her zamankinden ¢ok siya-
sal miicadelenin konusu haline gelmistir. Ayni1
sey ideolojik miicadele i¢in de gecerlidir. Isci
sinifi ve emek¢i memurlar bu bilingle sorunlari
ele almali, sosyalist biling ve devrimci siyasal
orgiitliiliik biiyiitiilmeden basarili olunmayacagi
bilinmelidir.

Her emekginin birbirine soracag: ilk soru sudur:
Hangi programi savunuyorsun? Emperyalist
tekellerin ve isbirlikgi sermaye oligarsisinin
“degisim” programint mi, Genelkurmayin fasist
devleti “koruma ve kollama” programini mu,
sosyalistlerin devrim programii mi1? ikinci soru
sudur: Peki hangi program senin c¢ikarlarina
hizmet ediyor?

Yol ve hedef bellidir. Sermayenin “demokratik-
lesme” aldatmacasina gelmeden generallerin ve
¢omezlerinin “devlet¢ilik”ine kanmadan devrim
bayragina sarilmak.

“Kamu Reformu” yasasina karsi tutumda bu
cercevede ele alinmalidir.
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Ortadogu Savasi

ABD elebasiligindaki emperyalist yagma ve
zuliim koalisyonu Irak ve Giiney Kiirdistan’1
isgal etti. Bagdat kusatmasi giinlerine degin
stiren bliyiik direnis beklentisi Saddam rejimi ve
ordusunun boyun egmesi sonucu, bir beklenti
olarak kaldi. Politik diizen ve Irak devleti yikil-
di. ABD, askeri zaferine dayanarak emperyalist
egemenligini Orgiitlemeye giristi. Politik ve ikti-
sadi ilhakin, bir diger ifadeyle somiirgelestirme
stirecinin temel adimlar atildi. Genel ve bolge-
sel valiler ilan edildi. ABD “giinii geldiginde”
politik ilhakin “himayecilik” konumuna dogru
daraltilacagini, o gline degin ¢iplak bir somiirge
rejimi kurulacagini agikladi. Franks ve Garner
gibi elleri halklarin kanina bulagmis general ve
general eskileri, bir ABD Irak’1 kurmak icin
emir ve kiistahlik kusmaya basladilar.

Irak halki ise, derin mezhepsel karsithigin yarat-
ti§1 i¢ pargalanma ve yabancilagsma ile genel
orgiisiizliigiine ragmen isgalcilere kars1 miicade-
le yolunda konumlaniyor. Giiney Kiirtleri ulusal
hareketi ABD emperyalistleriyle isbirligini se-
cerken, Tirkmenler adina one c¢ikanlar Tiirk
burjuva devletinin planlar1 dogrultusunda etkin-
lesmeye calisiyorlar.

Bagdat’in Beklenmeyen Teslimiyeti

Fav, Umm Kasr ve Nasiriye’de derin bir endi-
seye, Basra, Necef ve Kerbela’da hayal kirikli-
gina ve korkuya kapilan, tiim bu siirecte birgok
kez birbirlerini de bomba ve kursunlarla (kendi

11

deyimleriyle “dost atesiyle™) oldiiren isgalciler,
Bagdat’ta hi¢ ummadiklar kadar kolay bir aske-
ri zafer elde ettiler.

Bu durum neredeyse biitiin diinya icin ¢ok
onemli bir siirpriz oldu. Saddam liderligindeki
Baas rejimi ve ordusu heniiz tam bilinmeyen
nedenlerle Bagdat’1 isgalcilere teslim etti. Kenti
savunma ve direnis orgiitleme -ki, bu onlar i¢in
egemenliklerini savunmakti- cesaret, kararlilik
ve yetenegi gosteremedi. Bagdat’in diistisii ger-
cekte tiim Irak’in isgalcilerin eline gegmesi de-
mekti. Giiney Kiirdistan’in kapilar1 ise burjuva
feodal giicler tarafindan ¢oktan acilmisti. Tiktir,
Musul ve Kerkiik’iin susturulmasiyla iggal sinir-
larina vardi.

Bagdat’ta sanli bir direnisin, hatta Stalingrad’in
yeni bir baskisinin gergeklestirilmesi, basta par-
calanmis Arap halki olmak iizere, tiim diinya
ezilenlerinin en biiylik arzusu haline gelmisti.
Bunun miimkiin olabilecegi diisiincesi hizla
genellesti. Fakat olmadi. Peki neden?

Bagdat’in savagsmadan diismanin eline ge¢me-
sinde veya teslim olmasinda, Irak ordusu kur-
maylarinin ABD’yle igbirligine giriserek Baas
rejimine ihanetlerinin yol actig1 sdyleniyor. Bu-
nun dogru ¢ikmasi sasirtici olmayacaktir. Ye-
nilginin ve hele devletin kagiilmaz goriindigi
kosullarda burjuva ordu komutanlarinin “basla-
rinin dertlerine” dustiiklerine dair yeterince veri
sunuyor tarih. Iyi ama halk neden direnmedi, ya
da halkin tutumu ne oldu? Bagdat’’ta biiyiik bir
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direnis, hatta Stalingrad’in yeni bir baskisi ne-
den yaratilamadi?

Ciinkii, birincisi, halk, kendi direnisini devlet
ordusunun bir parcasit bi¢ciminde, ona simsiki
bagli bir bi¢imde diisiinmiis ve tasarlamistt. Or-
dunun ve rejimin isgalciler karsisindaki teslimi-
yetci tutumuyla korkung bir sok yasayarak, ade-
ta “donup kald1.” Ikincisi s6z konusu soktan
hizla ¢ikmasini, sekilsiz, daginik bir yigindan
gercek bir Ozneye, iradeye doniismesini sagla-
yacak bir oOrgiitliiliikten ve hi¢ degilse antiem-
peryalist bir alternatif onderlikten, seg¢enekten
yoksundu. Ugiingiisii ise, Baas rejimi ve kapita-
list diizenle 6zdeslesme i¢inde olmadigi, dolayi-
styla onlarin yikimimi, kendi yikimi tarzinda
algilamadig1 icin daginik gruplar halinde ve
kendiliginden bir silahl1 direnis de gelistiremedi.
(Bunu, isci siifi ve ezilenlerin kendileriyle 6z-
deslestirdikleri ve buna uygun tarzda orgiitlen-
dikleri bir iktisadi-toplumsal diizen ve politik
rejim kosullarinda degillerse, Stalingrad savun-
masinin yeni baskilarinin yapilamayacagi go-
riildi diye de okuyabiliriz.)

Bu kosullarda birakalim her konutun oda oda
savunuldugu Stalingrad direnisinin yeni bir bas-
kisini, tarihe iz birakacak ¢apta bir savunmanin
gosterilmesi bile elbette olanakli degildi. Nite-
kim olan da budur. Halkin isgalcilere kars1 sa-
vasim icin tamamlayict bir parcasi olarak arka-
sina mevzilendigi Baas rejimi ordusunun tesli-
miyeti diger kosullarla birleserek tam bir soka
ve moral ¢okiise yol agti. Bir bakima Hitler’in
isgal edilmesi planlanan iilkeleri 6nce “besinci
kol” yardimiyla igten ¢okertme taktigi; Bagdat
kusatmasi kosullarinda ABD tarafindan yeniden
iiretildi. Bu yalnizca Saddam yonetimi ve Irak
devletinin degil, halkin da yikim1 oldu.

Halkin isgalcilere Bakis

Kimsenin aksini iddia edemedigi gibi Irak halki,
ozellikle de Sii inanistan halk, ABD ve Ingiliz
yalan makinelerinin saldir1 6ncesi propaganda-
larinin  aksine isgalcileri sevgi gosterileri ve
ciceklerle degil, silah ve nefretle karsiladi. Ya-
sak, zuliim ve katliamlar1 nedeniyle Baas reji-
mine karsi iggalcilerle isbirligi yapacaklari, hat-
ta bomba seslerinin duyulup, ilk isgalci postalla-
rin Irak topraklarina basmasiyla, Saddam’a kars1
ayaklanacaklar1 iddia edilen $ii Araplar bagim-
sizlik bayragini yiikselttiler. Birakalim igbirligi-
ni, “tarafsizlik” gibi bir utanca da diismediler.
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Onurlu bir durusla ABD ve Ingiliz emperyalist
ordularmin “defol”masini haykirdilar. Isgalciler
Bagdat’in kolay ve hizli diislisiine Saddam hey-
kelinin yikilis ayinini ekleyerek, TV ler yoluyla
halklar1 demagojileriyle hipnotize edeceklerini
umuyorlardi. “Bakin Irak halki seving ig¢inde;
bakin ABD postallarin1 saygiyla selamliyorlar;
bakin kalabaliklar ABD’yi kurtarict olarak ba-
girlarina basiyorlar.” Ne var ki sokmedi. Mil-
yonlarca Arap’in yasadigi Bagdat’ta, Firdevs
meydanindaki “heykel yikma partisi’nde iki yiiz
capulcuyu ancak bir araya toplayabilen ABD,
sahneye koydugu tiyatroyla gercekte kendi ya-
lanlarin1 sergiledi. Nitekim sonraki giinlerde
aynt meydanda binler ve onbinler ABD igin
degil, ABD emperyalizmine kars1 gosterilere
giriserek, Saddam rejimine oldugu kadar,
ABD’ye ve tiim isgalcilere de karsi olduklarinm
haykirarak diinya halklarina gergegi en berrak
haliyle gosterdiler.

Irak Arap halki agisindan en Onemli gelisme
mezhep karsitligina dayali toplumsal boliinme-
nin iggale karsi miicadelenin asil topuguna do-
niisebilecegini sezmek, kavramak ve bunun bi-
lincinde davranmaya baglamak oldu. Bu dogrul-
tuda c¢agrilar yapildi, degisik simgesel (ayn1 ca-
mide namaz kilmak vb.) ve pratik adimlar atild.
Tiim bunlarda, halkin isgalcilere kars1 miicadele
istegini ve kararliligini okumak zor degildir.

Bagdat teslimiyeti sokundan ¢ikarak emperya-
list somiirgecilere karsi bagimsizlik bayragim
yilikseltmeye baslayan Arap halki Bagdat’ta,
Musul’da, Basra’da, Kerbela’da, Tikrit’te ve
Felluce’de gerceklestirdigi kitle gosterileri ve
kiigiik capli askeri eylemlerle isgalcilere karst
miicadelenin serpilip gelisecegini ortaya koydu.
Hig siiphesiz, Sii milyonlarin bulusmasina sahne
olan Kerbela’daki kitlenin isgalcilere ve Sad-
dam rejimine karst politik 6fkesini ortaya koy-
may1 6ne gec¢irmesi ABD’nin Irak’ta somiirgeci
veya himayeci somiirgeci rejimine kitle tabam
bulamayacaginin, halkin gazabini1 ugrayacaginin
en c¢arpici ifadesidir.

Giiney Kiirtleri Hareketi

Giliney Kiirdistan Kiirt hareketinin burjuva-
feodal onderligi kaderini ABD emperyalizmi ile
birlestirdi. Diinya proletaryas1 ve halklarinin bu
en azili, en tehlikeli ve en asagilik diismaniyla
Irak’in isgalinde su¢ ortaklig1 yapti. Giiney
Kiirtleri  hareketi  boylelikle  bolgemizde
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ABD’nin emperyalist egemenligini gelistiren ve
pekistiren bir rol oynadi. ABD’nin yeni konumu
ona Irak ve Giiney Kiirdistan’in yagmasi imka-
nin1 sunmakla kalmadi, yeni saldirilar i¢in isgal
ettigi topraklar1 bir iis olarak kullanma imkan1
verdi. Ortadogu halklarinin boynundaki kolelik
zincirini saglamlastirma firsat1 yaratti. Diinya-
daki emperyalist egemenlik konumunu gii¢len-
dirdi. Apaciktir ki, Giiney Kiirtleri hareketi
ABD’yle isbirligine girerek gerici bir rol yiik-
lenmistir. Onun ulusal taleplerinin mesrulugu bu
gercegi degistirmiyor.

Giiney Kiirtleri hareketinin ulusal taleplerinin
mesrulugu ve buna kars1 6zel bir ajitasyon gelis-
tirilmesinin devrimciler bakimdan kabul edile-
mezligi ne kadar acik bir olguysa, buglinkii ko-
numlarmin gericiligi ve asla desteklenemez ol-
dugu da o kadar acik bir olgudur.

ABD’nin Irak’ta askeri zaferine dayali egemen-
liginin ve bu temelde olusturulacak (Gliney
Kiirdistan’1 da kapsayan ve Giiney Kiirtlerinin
de federal bir parcasi olacagi) bir devletin ne
kadar ayakta kalabilecegi bir yana, bunun asla
ulusal 6zgiirliik getirmeyecegi gézler ontlindedir.
Artik Giliney Kiirdistan emekgilerinin gerek ulu-
sal, gerekse de toplumsal 6zgiirliigiiniin 6niinde
yalnizca Barzaniler, Talabaniler, Irak gericiligi
degil, fakat daha da 6nemlisi ABD emperyaliz-
mi var.

Tiirkmenler

Tirkmenler’in, ABD Irak’inda 6zel bir islev
veya kayda deger bir rol yiiklenemeyecekleri
goriiliiyor. Bunda diger seylerin yani sira,
Tilirkmenler adma o6ne ¢ikan “Irak Tiirkmen
Cephesi”nin Tiirk burjuva devletinin, niifuz elde
etme ve istihbarat yiiriitme aleti gibi ¢aligmasi-
nin biiytk etkisi var. Bu durum Giiney Kiirtle-
ri’nin burjuva-feodal onderligini oldugu kadar,
ABD’yi de son derece temkinli hareket etmeye
zorluyor. Bu arada, kimi verilerin, “Irak Tiirk-
men Cephesi”nin, sanildiginin aksine, Tiirkmen
halki arasinda biiyiik bir destege sahip olmadi-
g isaret ettigi de akilda tutulmalidir. Federal
ABD Irak’1 i¢inde Tiirkmenlerin agirligi, onla-
rin inisiyatif veya giiclerinin {iriinii  degil,
ABD’nin Tiirk burjuva devletiyle iligkileri ve
Tirkmenler icinde isbirlik¢i giicler gelistirme
plan1 bakimlarindan gerekli buldugu &lgiide
olacaktir. Dolayisiyla “Irak Tirkmen Cephe-
si”nin yulart ABD’nin elindedir.
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Tiirk Burjuva Devleti A¢isindan
Bazi Sonuglar

Emperyalizme, daha ¢ok da ABD’ye, ekono-
mik, mali, askeri ve siyasi bagimhilik iligkileri
disinda, gerek Kuzey Kiirdistan’daki somiirgeci
varligi, gerekse de Irak yagmasindan pay alma
hesaplar1 Tiirk burjuva devletini efendisiyle
birlikte hareket etmeye zorluyordu. Ne var ki,
Amerikan emperyalizmi Tiirkiye’yi bir isgal
ussii olarak kullanmak isterken, Tiirk devletinin
Irak’taki askeri iggal sonrasi Giliney Kiirdis-
tan’da iggalci bir gili¢ olarak kalma istegini ka-
bul etmiyordu. “Pazarliklar’in uzamasi, ve ilk
tezkerenin ardindan ikinci tezkerenin meclise
gec gonderilmesi, daha o zaman Tiirk devleti ile
ABD iligkilerini germisti. ABD Tiirkiye’den
sadik bir usak gibi davranmasini istiyor, Tiirk
devleti kendisinden mal almak zorunda olan
miisteriye en yiiksek fiyatla malin1 satmaya cali-
san tiiccar gibi davraniyordu. TUSIAD ve Hii-
kiimet cephesi daha sabirsiz hareket ediyor, or-
du ise savasin olast olumsuz sonuglarinin kendi
hanesine yazilmamasi i¢in sorumlulugun hiikii-
met cephesi tarafindan tstlenilmesini istiyordu.
Tirk devleti enternasyonal eylemlerin ve yiiz
bin kisilik Ankara mitinginin baskisiyla 1
Mart’ta 2. tezkereyi burjuva meclisten gecire-
medi. ABD hiikiimet yetkilileri tarafindan son-
radan yapilan aciklamalarindan da anlagilacagi
gibi ABD “hayal kirikligina ugramis”ti. Bu du-
rumun asil sorumlulugunu “liderlik yapamadi”
diye elestirdikleri Genelkurmaya c¢ikardilar.
Kendilerinin de belirttigi gibi en giivendikleri
kurum istedikleri hizda ve istedikleri diizeyde
usaklik yapmamisti. Efendinin tepkisi ve 6fkesi
karsisinda telaglanan usaklar nedamet gosterileri
altinda Amerika’nin biitlin isteklerini fazlasiyla
iceren l¢iincli tezkereyi meclise getirme karari
aldi. Ne ki, ABD bu siirecte savas planlarini
degistirmis Kuzey Cephesini agmaktan vazgec-
misti. Tlrk devleti isgale lojistik destek ve hava
koridorunu agarak destek verdi. Bu siirli destek
nedeniyle Tirk devleti 1 milyar dolarlik teselli
ikramiyesiyle yetinmek zorunda kald1. Isbirlikci
holding patronlari, igbirlik¢i generaller ve isbir-
lik¢i medya bu duruma emperyalist savas karsit-
larina ve tezkereye hayir oyu veren milletvekili-
ne ates puskiirdiiler. Hele de ABD’nin askeri
zaferinden sonra!

Tiirk burjuva devletinin “tezkere krizi”’, ABD
emperyalizmi ile iligkilerini ciddi bi¢cimde etki-
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ledi. ABD sonraki siiregte, degisik vesilelerle
“stratejik ortagina”, bu “ortakligin” stratejik
usakliga dayandigini unutmamasi ve ¢izmeyi
asmamas1 gerektigini hatirlatti. Ozellikle ABD
Savunma Bakan Yardimcist Wolfowitz ile Di-
sisleri Bakan Yardimcis1 Grossman’in yaptigi
aciklamalar, hakaretin ve asagilamanin ulastig
diizey ve ABD’nin Tiirkiye ile bundan sonra
nasil bir iligki siirdiirmek istedigini gostermesi
bakimindan yeterince acgikti.

Wolfowitz’in Tiirk devletinin 6ziir dilemesi
gerektigini belirtmesi, Grossman’in bizim hata-
miz Tiirkiye’nin kendisini fazla dnemsemesine
neden olmak, sozleri efendi ile usak arasindaki
iligkilerin bundan bodyle alacagi yeni bigimlere
151k tutuyor.

Isbirlik¢i Tiirk burjuvazisi ve somiirgeci fasist
diktatorlik ABD’ye ragmen Giiney Kiirdis-
tan’a girmeyi goze alamadi. isgalci yapilanma
stirecinde etkin olma hayalleri suya diistii. Cok
korktugu seylerden birinin, Kiirtler’in ulusal
bir konum elde etmeleri, 6rnegin federal bir
devlet yapilanmasinin asli bir unsuru olmasinin
Oniine gecememenin caresizligi ig¢inde. Tiirk-
menler umdugu rolii elde edemedi. Ustiine iist-
liik petrol sevkiyati igin Israil baglantili bir hat
diisiiniilmesi, egemenleri ve diktatorligl pani-
ge soktu. Kisacas1t ABD’nin stratejik ortaginin
“elleri bos kald1.”

Gelinen asamada Tiirk burjuva devleti artik iki
ganimetin pesinde. Birincisi, KADEK’in Giliney
Kiirdistan’daki askeri varliginin su ya da bu
bicimde tasfiyesi; ikincisi, ABD tekellerinin
kimi islerinde taseronluk iistlenmek. Ikincisinin
-capindan bagimsiz olarak- gergeklesmesinin
oniinde fazla engel yok. Somiirgeci diktatorlii-
gin, KADEK’in askeri yapisinin, hatta Gliney
Kiirdistan’daki tiim varliginin tasfiyesi isteginin
de, en azindan ABD’nin itiraz etmedigi bir bek-
lenti oldugu agiktir. ABD, isgalci konum ve
diizenlemeleri bakimindan en uygun gordigi
anda, bu konuda yeni diinya diizeni stratejisinin
gerekleri ve somiirgeci fasist diktatorliiglin bek-
lentileri yoniinde hareket edecektir.

Ortadogu Savasi

ABD ve Ingiltere’yi Irak ve Giiney Kiirdis-
tan’da hangi gelecek bekliyor? Askeri zaferle
elde ettikleri avantajlar1 somiirgecilik veya hi-
mayeci sOmiirgecilik bi¢ciminde kalicilastirabi-
lirler mi? Baas rejiminin ve devletin yikilmasi
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savasin bittigi, isgalcilerin dayattigi kolelik ba-
risinin “imzalandig1” anlamina m1 geliyor? Irak
halki iggali, en azindan goriiniir gelecekte degis-
tirilemez bir gercek goriip, ABD ve Ingiltere’ye
sessizce boyun egme veya onlarin egemenlikle-
rini kabul temelinde iligkilenme yolunu mu yok-
sa bagimsizlik miicadelesi yolunu mu segecek?

Kuskusuz ABD emperyalizminin temsilcileri,
sOzciileri ve degisik tllkelerdeki igbirlik¢i takimi
icin boylesi sorular son derece sagma ve gerek-
sizdir. Irak ve Giiney Kiirdistan arttk ABD’nin
ve onun izin verdigi &lgiide Ingiltere’nin bir
parcasidir. Hi¢ kimse bagka bir hayal kurmama-
lidir. Irak Arap halkina da bu gergegi kabullen-
mesi, “yeni hayatin1” bu temelde kurmasi “6gre-
tilecektir”!

Antiemperyalist ve anti-ABD’ci kitlelerin ve
politik 6znelerin bu sorulara tek bir cevap ver-
mesi ise hi¢ degilse bu asamada beklenmemeli-
dir. Bagdat teslimiyetinin, dolayisiyla kahra-
manca bir direnis beklentisinin bosa ¢ikisinin
yarattig1 sok, Arap halklarim1 ve diinyanin dort
bir kdsesinde emperyalist savast durdurmak igin
miicadele yliriitmiis emek¢i milyonlari, hayal
kirikligina ve demoralizasyona siiriikledi. Bu-
nun bir dl¢lide umutsuzluk trettigi de diisiiniil-
melidir. Buradan ¢ikan Onemli bir sonug¢ da,
daha once defalarca dogrulanmis bir gergegin,
direnerek ve direnmeden alman yenilgilerin
yarattig1 moral sonuglarin birbirinden ne 6lgiide
farkli, hatta benzesmez olduklaridir. Fakat tiim
bunlar gecicidir. Ne sok “sonsuza” degin stirebi-
lir ve mutlak kolelik iiretebilir, ne de damarlar-
daki umut kuruyup kalir. Irak ‘ta halkin yeni
slirecte ortaya koyacagi her olumlu tutum, hayal
kiriklig1, demoralizasyon ve umutsuzluk havasi-
nin dagilmasini hizlandiracaktir. Nihayet em-
peryalist savasa karsi olusmus Orgiitlenmeler,
platformlar ulusal ve uluslararast diizlemde is-
gale kars1 orgiitlenmelere doniisiiyor. Emperya-
list iggale kars1 kimi gosteriler diizenleniyor. Bu
gosterilerin emperyalist savag Oncesi ve savas
sirasindaki diizeyini yakalamasi giic olsa da
emperyalist barbarlik ve yikima karsi ezilenlerin
kitlesel tepkisi yeniden ylikselecektir.

Biitiin bunlar1 bir yana birakirsak Irak’ta gelis-
melerin yoni hakkinda fikir verebilecek, dolayi-
styla, yukaridaki sorulara yanit kabul edilebile-
cek belirtiler, olgular boy vermekte midir?

Oncelikle sunu kaydedebiliriz; isgalci emperya-
listlerin Irak’ta ve Giiney Kiirdistan’da, Giliney
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Kiirtleri ve esasen, o topraklarda dogmus ve bir
donem yasamis olmak disinda gercekte Irak’la
bagi olmayan ithal ¢evreler disinda “dostlar1”
yoktur. Su siiregte edinebilecekleri bazi yeni
isbirlikei iligkiler ise onlar1 Irak halkina bagla-
yan, isgalci varliklarim1 mesrulagtiran bir halka
olmayacaktir. Politik ve ahlaki bakimdan daha
saldiridan 6nce kaybetmis, zaferini sinir tanimaz
bir ¢iplak zorun iizerine oturtmus isgal koalis-
yonu, Baas rejiminin ve devletin ¢okiisiinii izle-
yen glinlerde, soktaki Arap halkinin kdleligi
kabul edisiyle degil, 6fkesi ve protestosuyla
karsilagti. Askerleri saldirtya ugradi. Halkin
barut ficisina donlismesi nedeniyle askeri birlik-
lerini iggal ettigi kimi kent ve kasabalarin digina
cekti. Gozaltina aldig1 bazi insanlar1 protestolar
nedeniyle serbest birakmak zorunda kaldi. Ezi-
lenlerin biiyiik 6fkesini kursunlarla bastirmaya
kalkti, kan akitti. Halkin egilimlerin gosteren
baska isaretler de vardi. Ornegin, Siinni ve Sii
kitleler isgalcilere karsi birlesik miicadele arzu-
larim1 degisik bicimlerde sergilediler ve ortak
tepkiler gelistirdiler. Yalnizca Ahmet Celebi
gibi soytarilara karsi tutum degil, heniiz Irak’a
adim atiginin ilk haftasinda, Necefte ABD isbir-
lik¢isi oldugu gerekgesiyle oldiiriilen Abdiilme-
cit El Hoei adli (ayn1 zamanda babasinin ciddi
sayginligina dayanan) Sii din adaminin akibeti,
ABD’nin Irak Arap halki tarafindan algilanisim
kavramak bakimindan 6nemlidir.

Halk genel bir orgiitliiliikkten yoksun. Halkin asil
kiimelenisi Sii ve Siinni topluluklar bigiminde.
Sii’lerin yekpare bir biitiin olmadiklar ve isgal-
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cilerin bu durumu kullanmak isteyecekleri bir
sir degil. Ancak biitiin bunlardan daha etkili ve
giiclii olan bir gercek var: Irak Arap halki ABD
ve Ingiliz emperyalistlerinden nefret ediyor;
isgali kabullenme egilimi tagimiyor, miicadele
istegini pek ¢ok bicimde ortaya koyuyor. Ba-
gimsizlik arzusunu keskinlestiriyor. Ve adim
adim savasim iradesini, kararlilig1 sarsan Bagdat
teslimiyeti sokundan ¢ikiyor. Geligsmelerin aka-
cag1 nehir yatagi budur.

Artik savas ABD emperyalistleriyle Irak devleti
arasindaki bir denklem olmaktan ¢ikmus, isgal-
cilerle Irak Arap halki arasindaki bir hesaplasma
haline gelmistir. Simdi bu ¢ercevede ortaya ¢i-
kacak her gelisme diinya proletaryasi ve halklar
icin yepyeni bir anlam tasiyacaktir.

Ve bundan daha onemlisi, emperyalist savasin
yeni asamasinin gerek ABD ve sug¢ ortaklari,
gerekse de proletarya ve halklar bakimindan bir
Ortadogu savasina dontisecegidir. Irak, Filistin,
Liibnan, Suriye cografyalarindakiler basta ol-
mak {lizere, ezilenler daha giiclii bir kader birli-
ginin Ongiiniindedirler. ABD emperyalizmi tiim
Ortadogu’ya yenidiinya diizeni stratejisi dogrul-
tusunda sekil vermeye; proletarya ve ezilenler
ise Ortadogu’yu ABD emperyalizmine mezar
etmeye yoneleceklerdir.

Tirkiye ve Kuzey Kiirdistan proletaryasi ve
halklaria degisik bicimlerde bir pargasi olacak-
lar1 bu siirecte yeni ve tarihi 6énemde gorevler
diisecektir.
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Emperyalist isgale Ezilenlerin Birlesik Karsi Koyusu Son Verebilir

Diinyanin Ezilenleri Irak Halkinin Yaninda

Irak’ta emperyalist savas, Saddam rejiminin
devrilmesi, ABD-ingiliz askerlerinin Irak’1 isgal
etmesiyle yeni bir siirece evrilmistir. Emperya-
list savas, Irak’ta emperyalist isgale doniismiis-
tiir. Savast engellemek i¢in bir araya gelenlerin
ortaya koydugu tepki emperyalist istilay1 gecik-
tirmig, istila basladiginda da emperyalistleri
daha temkinli olmaya zorlamistir. Emperyalist
savasa kars1t miicadele bugiine kadar goriilme-
mis bir yaygmliga ve Kkitlesellige ulagmustir.
Ezilenler arasinda enternasyonal dayanismay1
giiclendirmis, ezilenlerin enternasyonal eylem
yetenegini gelistirmistir. Buna kargin miicadele-
nin ¢ap1 isgali ve Irak halkinin katledilmesini
engellemeye yetmemistir. Bu durum savasa
kars1 miicadele eden dinamiklerin daha da giic-
lendirilmesi gerektigini gostermistir. Isgalciler
Irak’tan, Filistin’den kendiliginden gitmeyecek-
tir. Isgalciler, Ortadogu’dan koyulmalidir. Bu
ise, iggale hayir diyen kuvvetlerin orgiitliiliik ye
eylem yeteneklerinin daha da gelistirmeleri ge-
rektigini ortaya koymaktadir.

Saddam rejiminin yikilmasi ve bu rejim gii¢leri-
nin teslim olmasiyla isgalciler ve halk kars1 kar-
stya kalmustir. Isgalcilere karsi protesto gosteri-
leri yayiliyor. Isgalci giicler daha simdiden on-
larca Irakliyr protesto gosterilerini bastirmak
amaciyla katletti. Buna karsin heniiz sinirh da
olsa iggalcilere kars1 silahli kars1 koyuslar gorii-
liiyor. Isgalciler i¢in asil zor savas yeni basliyor.
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Irak halki onursuzlugu reddederek isgalci so-
miirgecilere kars1 orgiitlenmeyi basaracaktir.

Emperyalist Savasa Karsi Miicadele Em-
peryalist isgale Karsi Miicadeleye D&-
nistirilmelidir

Emperyalist savas karsit1 miicadele Irak’a yone-
lik emperyalist isgalin derhal son bulmas1 ama-
cina bagli olarak yiiriitiilmelidir. Bu amaca bagh
olarak Irak’ta savasa hayir platform ve koordi-
nasyonlar1 emperyalist isgale hayir platform ve
koordinasyonlarma doniistiiriilmelidir. Bu ko-
nuda atilan adimlar olumludur.

Bugiin bi¢im degisikligi nedeniyle, Irak’ta Sa-
vasa Hayir Koordinasyonu’nun islevinin ta-
mamladig1 ve bu koordinasyona gerek olmadigi
seklinde goriisler dile getirilmektedir. Bu goriis-
te olanlar koordinasyondan ¢ekildiklerini agik-
lamiglardir. Ayrilanlarin asil derdi baskadir.
Onlar, savas karsiti koordinasyon ve platform-
larda devrimcilerin artan etkisinden rahatsiz
olmuslardir. Koordinasyon i¢inde yer alan “sol-
cular”mn en geri kesimini temsil etmektedirler.
Bu saglikli bir ayrigmadir. Fakat buradan hare-
ketle darlagmanin iyi bir sey oldugu ileri siirii-
lemez. Koordinasyon ve platformlar katilmak
isteyen herkesi kucaklamasi ile ayirt edicidir.
Onun bu o6zelligini dikkate almamak kitle hare-
ketinin bugiinkii 6zgiinliiglinii hicbir big¢imde
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kavramamak anlamina gelir. Bunun i¢indir ki
Koordinasyonu zayiflatacak fikir ve adimlardan
kagimilmalidir.

Savasin bi¢im degistirdigi dogrudur, fakat koor-
dinasyona gerek olmadigini ileri siirmek yanlig-
tir. Tam tersine diinya ve Ortadogu kosullar
savasa ve isgale, emperyalist barbarliga karsi
miicadelenin, birligin ve halklarin kardesliginin
daha da gii¢lendirilmesi gorevlerinin yakiciligi-
n1 ortaya koymustur. Bugiin Irak’ta Savasa Ha-
yir Koordinasyonu’nun, Irak’ta Isgale Hayir
Koordinasyonu seklinde siireklilestirilmesi bir
zorunluluktur. Bu ayn1 zamanda cografyamizin
dort bir yaninda olusturulan platformlarin da
isgal karsiti Orgilitlenmelere doniistliriilmesini
gerektirmektedir.

ABD-Ingiliz savas ve isgal koalisyonunun hede-
fi bugiin Irak olmustur. Fakat ABD-Ingiliz savas
ittifakinin hedefleri daha da genistir ve siirekli-
lik arz etmektedir. Irak’tan sonra basta Suriye
ve Iran olmak iizere biitiin Ortadogu, ardindan
da Kuzey Kore ve Kiiba emperyalist yagma
savasi ve isgal planlarinin hedefleri arasindadir.
Bu savas kivileimlarinin Tiirkiye’ye sigramaya-
cagint diistinmek savas koalisyonu hakkinda
iyimser yaklasimlar1 yansitabilir ancak.

Bu nedenle de Koordinasyon iginde yer alan
tim kuvvetlerin uzun vadeli hedeflerle hareket
etmek ve siireklilik saglamak i¢in daha biiyiik
bir ¢aba i¢inde olmalar1 gerektigi aciktir.

Kald1 ki Koordinasyon dagilsa bile isgal kosul-
lar1 siiriyor olacaktir. Koordinasyon disinda
kalmay1 diisiinen kisi ve kuramlarin bu gercege
sirtin1 donemeyecegi agiktir. Bugiin Koordinas-
yon disinda kalmak isteyen kuramlarin ve kisi-
lerin sorumluluklar1 azalmamis, bilakis artmis-
tir. Koordinasyon bilesenlerinin bu bakimdan da
sorumluluk bilinci ile hareket etmesi gerekir.

Irak’ta ve Filistin’de isgale karsi koordinasyon
diinden farkli olarak daha uzun vadeli planlar
olusturmal1 ve bu planlar tizerinden yiirtimelidir.
Her seye ragmen bu koordinasyon siirecektir.
Emperyalist savas ve isgal koalisyonunun orta
ve uzun vadeli planlar1 gdzetilerek, Isgale Kars
Koordinasyon da bir hareket plani ortaya ¢ikar-
malidir. Halkin, ezilenlerin en genis kesimleri-
nin iggale karsi aydinlatilmasi, birlestirilmesi ve
harekete gecirilmesi Tlizerine sekillenebilecek
bdyle bir planin emperyalist yagmacilarin gele-
cekteki hesaplarint bozacagina bugiinden inan-
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maliy1z. Hem Tiirkiye’de hem diinyada miicade-
le istek ve egiliminde olanlarin giderek ¢ogaldi-
gin1 ve cogalacagini dikkate almaliyiz. Irak hal-
kinin emperyalist isgalcilere tepkisi giderek
bliyliyor ve sertlesiyor. Filistinliler emperyalist
planlar1 feda eylemleri ile reddettiklerini goste-
riyor. Cografyamiz halklar1 da biitiin giiciiyle
direnen mazlum halklarin omuz basinda oldu-
gunu ortaya koymalidir.

Yapilmasi Gerekenler

Savasa ve isgale kars1 giiclerin, aydin, yazar ve
sendikacilarin da katilacagi bir konferans diizen-
lenmelidir. Bu konferansta ortaya ¢ikan diisiince
ve sonuclar kamuoyuna ilan edilerek, isgale
karst duyarlilik giliclendirilmelidir. Boyle bir
konferansa Irak ve Ortadogu’dan savasa ve is-
gale kars1 olan giiglerin katilmasina 6nem ve-
rilmeli, Ortadogu halklarinin iggale kars1 iradesi
bu konferansa yansitilmalidir. Bununla birlikte
emperyalist savasa kars1 platformlarin bulundu-
gu her yerde benzer konferanslar diizenlenerek
bundan sonra isgale karsi neler yapilabilecegi
tartisilmalidir. Emperyalist koalisyonun Irak’ta
somiirge diizeni kurma istekleri ve bunu giderek
Ortadogu’nun biitiinline yayma girigimleri ko-
nusunda aydinlatma ¢aligmalarin yogunlastirma-
lidir. Bu amagla genis katilimli bir konferans
diizenlenmesi disinda, bildiri ve afis ¢ikarilmali,
paneller diizenlenmeli, sinevizyon gosterimleri
yapilmalidir. ABD ve Ingiliz Konsolosluklari
oniinde onlarin emperyalist isgal ve somiirgeci-
ligini teshir eden eylemler diizenlenmelidir.
Isgale kars1 koordinasyon enternasyonal orgiit-
lenmesi giiclendirilmeli, uluslararasi koordinas-
yon toplantilarinda alinan kararlar cografyamiz-
da da hakkiyla uygulanmalidir. Ortadogu capin-
da isgale kars1 miicadeleyi koordine edecek bol-
gesel bir koordinasyon olusturulmasi igin giri-
simler baslatilmalidir.

Isgale karsi miicadele ile IMF politikalarima,
ozellestirmeye, 1475 sayili is yasasinda yapil-
mak istenen degisikliklerle, Personel Rejimi
Yasa Tasarisi, Yerel Yonetimler Yasasi’na karsi
miicadele birlestirilerek siirdiiriilmelidir. Koor-
dinasyon ve platformlar Kiirt halkinin demokra-
tik istemleri dahil tiim halkin sz, 6rgiitlenme ve
eylem hakkinin yasal giivenceye kavusturulmasi
icin miicadeleyi de giindemine almalidir.

Emperyalist isgale karst koordinasyon kendi
orgiitliiliigiinii giiclendirmelidir. Bu amagla daha
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islevli bir sekretarya olusturmalidir. Sekretarya
her tiirlii bilginin merkezilestigi, isteyen herke-
sin koordinasyonla irtibat kurabilecegi bi¢gimde
orgiitlenmelidir.

Hedef Biiyiitiilmeli

Miting ve basin aciklamalar1 6nemlidir ama tek
basina yeterli olarak goriilemez. Eylemler isgal-
ci kuvvetlerin, Amerikan ve Ingiliz askeri, siya-
si, iktisadi, diplomatik varligina yoneltilmeli,
Cografyamiz isgalcilere dar edilmelidir.

Tiirk devleti isgalci “koalisyondun bir bileseni
olarak lojistik destekle gorevlendirilmistir. Tiirk
hava sahasi isgalci kuvvetlere agilmistir. Tirk
devletinin isgal icindeki yeri ve isgalcilere sagla-
dig1 kolayliklar Mecliste kabul edilen tezkerele-
rin kapsamindan ¢ok otedir. Tiirk devletinin bu
konumu ezilenler nezdinde agiga ¢ikarilmalidir.

Emperyalist savasa, isgale ve somiirgecilige kars1
miicadele etkin ajitasyon, propaganda ve Orgiit-
lenme caligmasiyla birlikte yiiriitiilmelidir. Yal-
nizca eylem takvimleri belirlemek ve kitleleri bu
eylemlere cagirmakla miicadele diizeyi yiikselti-
lemez, bu, etkin ve siiregen aydinlatma ve orgiit-
leme ¢aligsmasi ile birlikte ele alinmalidir.

Savas karsiti koordinasyonlarda, komitelerde,
inisiyatiflerde bircok c¢evre gostermelik olarak
yer almaktadir. Artik komitelerde daha ¢ok ku-
rumun yer almasi i¢in ugragmak yerine mevcut
olusumlarin kitlelerle baglarim1 giliclendirmek
icin ¢abalar artirilmali, enerji buraya yogunlasti-
rilmalidir.

Emperyalist savas karsitt cephenin merkeziles-
me sorunu kismen asilsa da heniiz olmas1 gere-
ken diizeye ulagamamistir. Tiirkiye capinda
propaganda, oOrgiitlenme ve eylemi organize
edecek; yerellerde Orgiitsel dayanaklarini olus-
turmus; katilimcilarin  ajitasyon-propaganda
Ozglirliglini  tanityan; emperyalist isgalcilerin
kovulmasina kilitlenmis ve buna bagli olarak
ezilenlerin ekonomik-demokratik taleplerini
sahiplenen merkezi bir olusuma duyulan ihtiyag
eskisinden de yakicidir.

Emperyalist iggalcilerle yapilan her tiirli gizli-
acik anlagmanin iptali, NATO’dan ¢ikilmast,
islerin kapatilmasi, isgal i¢in agilan yeni isle-
rin, hava ve demir yollarinin kullanimina derhal
son verilmesi isgal karsit1 miicadelenin temel
taleplerinden olmali ve eylemler isgalin son
bulmasi kadar bu taleplerin yerine getirilmesi
hedefine bagl bicimde orgiitlenmelidir.

isgale Karsi Diinya Ezilenlerin Birligi

Isgalcilere kars1 miicadele cografyamiz sinirla-
rin1 asmalidir. Oncelikle Ortadogu halklari ara-
sinda ortak miicadele ve orgiitlenme igin adim-
lar atilmahdir. Isgalcilerin kovulmasi Ortadogu
halklarmin ortak sorunudur. Isgalcilere karsi
Ortadogu halklarmin koordinasyonu saglanma-
lidir. Bu emperyalist iggal karsiti koordinasyon
isgalci giliclerin somiirgeci rejim heveslerine
kars1 “Demokratik Ortadogu Federasyonu™ sia-
rin1 yiikseltmelidir.

Diinya ezilenlerinin emperyalist isgal karsiti
miicadelesinin merkezilesmesi de biliyiikk 6neme
sahiptir. Her iilkede merkezilesmis emperyalist
isgal karsit1 koordinasyonlarin diinya ¢apinda da
merkezilesmesi emperyalist haydutlara kars1
diinya capinda genel direnisin 6rgiitlenmesi ola-
naklarini1 giiclendirecektir. Daha 6nce bu konu-
da atilan adimlara reformist sendika onderlikle-
rinin korkakc¢a tutumu nedeniyle cografyamiz-
dan yeterince katki saglanamamigstir. Diinya
capindaki bu tiir olusumlara katilacak olanlar
koordinasyon tarafindan se¢ilmeli ve oradan
cikacak kararlara kesinkes uyulacagi onceden
taahhiit edilmelidir.

Sonug olarak, emperyalist isgale kars1 miicade-
le cografyamiz, Ortadogu ve diinya ezilenlerin
sik1 sikiya kenetlenmis birligi ve emperyalist
isgalcileri yenme kararliligi ile yiiriitiildiiglinde
basariya ulagabilir. Bu da “iggalci gitmez, ko-
vulur” perspektifiyle cografyamiz, Ortadogu ve
diinya ¢apinda miicadeleyi yiikseltmekle miim-
kiin olacaktir.
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1 Mayis’ta Bliyliyen Umut

Rengarenk bir Persembe giiniiydii. Basta Istan-
bul olmak iizere, Adana, izmir, Ankara, Malatya
ve diger kentler 1 Mayis sabahina isci selamiyla
uyandilar. Yaz havasini aratmayan 1 Mayis gii-
nesinin 1s1ttig1 sokaklar seving yiiklii konuklari-
n1 bekliyordu. Giivenlik adina y1gmak yapan eli
coplu, kalkanli polis ve asker postallarinin ¢ig-
nedigi yesil ¢imenlerin {izerine pankartlar seril-
misti, her dilden ve renkten. Burcu burcu dev-
rim, sosyalizm ve 6zgiirliikk kokan sloganlariyla,
kizil agirlikli rengarenk bayraklariyla onlarca il
ve ilcede onbinlerce emek¢i ayn1 duygularla bir
araya gelerek, biling ve ruh tazelediler birlik,
miicadele ve dayanisma giinii olan 1 Mayis’ta!

Sola Ve Sosyalizme Yénelim Siiriiyor

96’dan sonra kitle katilimi1 diisiis egilimine giren
1 Mayislar son ii¢ yildir ters yonde belli bir ytik-
selise sahne oluyor. Hem bir 6nceki yilin hem
de bu yilin en kitlesel katilimii saglayanlar
Kiirt yurtseverleri oldu. Ancak son giinlerde
yaptiklar1 iradi miidahalelere ragmen Kiirt yurt-
severlerinin bu yilki katilim1 gegen yilin altinda
kald1. Buna ragmen, 6zellikle Istanbul’da kitle
katilimi ytiksekti. Komiinist, devrimci ve yurt-
sever cevrelerin agirlikta oldugu Perpa kolu
mitingin ana govdesini olustururken, hemen
hemen biitlin gruplarda goérece bir canlanma ve
orgiitliiliik géze carpiyordu. Belirli bir hazirlik
gostergesi olarak bayraklar, pankartlar, bando
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takimlari, dovizler, resimler kimi kortejlerde
one ¢ikiyordu. DEHAP kitlesinin katilimi1 gegen
yilin altinda olmasina ragmen yagsanan bu artigin
kitlelerin egilim ve yonelimlerini gostermesi
bakimindan bir 6nemi var.

Her yastan insanin ama 6zellikle kadin ve geng-
lerin katilimiyla biiyiiyen kortejlerden ytikselen
devrim ve sosyalizm siarlar1 daha giir haykirili-
yordu bu yil. Bingdl depreminin yarattigi buruk-
luk coskuyu azaltan bir faktor olsa da, gelincik
gibi kizillasan kortejlerde onbinlerce insan ina-
dina devrim ve sosyalizm diyerek baska bir
diinya istediklerini gosteriyorlardi.

Burjuva medya ve onun dolar maash kalemsor-
larini trkiiten bu gelismeler kamuoyuna yeterin-
ce yansimasa da gercek durum budur.

Burada emperyalist savasa ve isgale kars1 yiirii-
tillen irili ufakli miicadelelerin kitlelerin sola
yonelimindeki rolii ayrica vurgulanmalidir.
Amerikan ve Ingiliz emperyalistlerinin Irak’a
dontik vahsi saldirilar1 ve ardindan yasanan is-
gal ve buna kars1 miicadelede en 6nde yiiriiyen
komiinistler, devrimciler, ilericiler oldu. Ameri-
ka’ya lanet okuyan, onu protesto eden, kimi
sokaga cikan, kimi boykot yapan, kimi Ofke
biiyliten, kimi beddualar eden is¢iler, emekgiler,
gengler, kadinlar bu 1 Mayis’a da katilip sesle-
rini yikselttiler. Bunlarin bir bolimii degisik
kortejlerde yiiriirken, bir kismi da aralardaki
kalabalig1 olusturuyordu.
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Arayisin Yonu

Emperyalist savasa kars1 miicadelenin en Oniin-
de “sol” cevrelerin olmasinin ve keza “miislii-
man’ hiikkiimetin Amerikan yanlis1 tutumda 1srar
etmesinin toplumun degisik katmanlar1 arasinda
ozellikle islamci cenahta ciddi tartigmalara yol
actigr biliniyor. Bu nedenle Amerikan karsiti
Islamcilar ve onlarin bir kisim ideo-politik tem-
silcileri “islam sag olmak zorunda m1? Sol islam
olmaz mi1?” gibi tartigmalar yaptilar. Sosyalistle-
rin yiikselen prestijlerini ve ideolojik etkilerini
“islam”a kanalize etme girisimlerinde bulundu-
lar. Bu kosullarda “kizil” ve kitlesel 1 Mayis
daha bir 6nem kazaniyordu. Kutlamalarin oda-
gindaki Istanbul 1 Mayismin toplaminda basar-
dig1 iste bu oldu.

Kitle katiliminin ve coskunun daha yiiksek ola-
bilecegi, kortejlerden kitlelerin arayislarini kap-
sayacak sloganlarin yiikselmesi gerektigi, bunun
yerine ice doniik talep ve sloganlarin 6ne ¢ikti-
g1, biitiin kortejler bakimindan disiplin sorunla-
rinin yasandigi gibi elestiriler ayrica vurgulana-
rak tablo tamamlanabilir. Kuskusuz hakli olan
bu elestiriler her bakimdan ¢6ziilmeyi bekleyen
sorunlara da isaret ediyor. Ozellikle kitlelerdeki
arayisin devrimci gruplarca ne oranda algilandi-
g1, orgiit ve politikalarin bu durumu ne denli
gozettigi tartismalidir. Devrimei hareket baki-
mindan bu alanda 6nemli sorunlar yasandigi bir
sabit olarak tespit edilmelidir. Ornegin 1 Mayis
hazirlik siire¢lerinde ve alanda atilan sloganlar-
daki ice doniiklik bu zaafin gostergelerinden
biri olarak belirtilmelidir.

Dogru Yolda!

Marksist leninist komiinistler, geride kalan mii-
cadele stirecinde denetlenebilir bir sekilde gorii-
lebilecegi gibi, bu soruna karsi bilingli ve iradi
bir ¢ozlim pratigi ortaya koymaya ¢alisiyorlar.

Rutini agma, onciiliikten onderlige ulagma pers-
pektifiyle yiiriitilen bu g¢alismalar kuskusuz
sancilt bir sekilde devam ediyor. Eylemin arin-
diricr giicii ve pratigin 6greticiligi bu alanda da
bir kez daha sinaniyor. Marksist leninist komii-
nistler kitlelerin dnderi olmak i¢in dogru yolda
her tiirli geri egilime ve kitlelere giivensizlige
kars1 miicadeleyle biiytiyorlar.

Devrimei politikanin “an”daki ya da donemsel
hedef kitlesine hangi tiir araglarla ulasabilecegi-
ni diisiinmek, buna uyan yontemler bulmak her
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komiinist ve devrimcinin baslica gorevlerinden
biridir. Is¢i ve emekgilerin uyanmakta olan,
harekete gegme egilimindeki boliiklerinin ya-
samlarina girmek, sinif pozisyonlarinin gergegi-
ni gostererek onlar1 igin sahipleri haline getir-
mek s6z konusu goérevin kapsamindadir.

Sistematize edilmis ve siirekliligi saglanmig
boylesi bir faaliyet olmadan isci ve emekgileri
kendi gelecekleri i¢cin miicadele eden ger¢ek
kitleler haline getirmek olanaksizdir.

Her giin degisik tiirden ideolojik ve siyasal arag-
larla diizenin egemenliginin siirekligine dair
propaganda ve ajitasyona maruz kalan ezilenle-
ri, bagka bir diinyanin miimkiin olduguna, bu-
nun i¢in birleserek miicadele etmek gerektigine
inandirmak, ancak istikrarl bir politik ajitasyon
ve propaganda calismasiyla basarilabilir. Bu
bakimdan 6rnegin 1 Mayis calismalar1 6nemli
bir olanak sunsa da 6zellikle devrimci ¢evrelerin
bu isi yeterince basarabildikleri sdylenemez.
Kitlelerde hem yerel hem de uluslararasi diizey-
de sola ilgi ve sempati var. “Sol”un ylikselmesi-
nin nesnel kosullar1 var ama bu yeterince orgiit-
sel ve somut bir gelisme olarak yansimiyor.
Emperyalist savasa ve isgale tepkiler var. Dev-
letin is¢i ve emekgilere doniik yeni hak gaspi ve
saldir1 girisimleri var. Kiirt halkina saldirilar,
parti kapatma girisimleri, Ocalan’a tecrit siirii-
yor. Yoksulluk, devlet terdrii, ve zulim devam
ediyor.

Hal bdyleyken ezilenleri emperyalist savasa ve
isgale karsi sokaga ¢ikarmaya ¢alisan, bu amacg-
la kahve konusmalari, ev ziyaretleri yapan, bil-
diriler dagitan, afisler asan, paneller, seminerler
diizenleyen marksist leninist komiinistler en
azindan sokaga cikarabildikleri insan sayisina
bakarak emeklerinin karsiligini yeterince ala-
mamaktan yakiniyorlar. 1 Mayis’ta da bir bi-
¢imde devam eden bu durum pek ¢ok devrimei
cevre tarafindan da tartisma konusu yapihiyor,
sorun masaya yatiriliyor.

Oncelikle tartismanin nicelik sorununa indir-
genmesinin sagliksizligina dikkat ¢ekmek gere-
kiyor. Burada onemli olan is¢i ve emekgileri
kendileri i¢in, Amerikan emperyalizmine ve
onun isbirlik¢ilerine kars1 bir seyler yapabile-
ceklerine inandirmaktir. Yani onlarda bir hare-
ket egilimi ve pratigi yaratmaktir. “Halkin yiiz-
de 94’1 savasa karsi, 0yleyse biitiin savas karsiti
mitingler kalabalik gecer” ya da “is¢i ve emek-
ciler yoksulluktan kurtulmak istiyor, dyleyse bu
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taleplerin dillendirilecegi 1 Mayis kortejimiz
kitlesel olur” diye diisiinmek diiz ve yanlis bir
mantiktir. Clinkii bu bir egilimi yansitsa da he-
niiz eyleme doniismemistir. Onemli dl¢iide or-
giitsiizdiir. Ve iste kritik nokta burasidir, ya da
kavranacak halka budur. Kitlelerin orgiitsiizlii-
gl ve orgiitlenme zorunlulugu... Konunun an-
lasilmast i¢in biraz daha oOrnekleyerek devam
edebiliriz:

[k giinlerde 6rnegin savasa ve isgale kars1 yapi-
lan ve onlu, yiizlii katilimlarla gergeklesen ey-
lemlerin yerini binlere, onbinlere birakmasi bu
egilimin eyleme dogru degistigini gosteriyordu.
Ciinkii yiiriitiilen aydinlatma faaliyetlerinin de
katkistyla hem gercekler daha bariz bir sekilde
ortaya cikiyor, hem de nispeten faaliyetin orgiit-
liliik diizeyi gelisiyordu. Diinya ¢apinda biiyii-
yen eylemlerin verdigi moral etkiyi de ayrica
vurgulamak gerekir. Geride kalan donemde em-
peryalist savasa karsi yapilan en etkin eylem
olan 1 Mart Ankara mitinginin analizi bu konu-
da 6nemli veriler sunuyor. Ozellikle 15 Subat’ta
yapilan ve milyonlarin katildig1 diinya ¢apindaki
eylemden sonra toplumun oncelikle az ¢ok Or-
giitlii boliikleri sokaga ¢ikmaya yonelmisti. Or-
negin bu eylemin en biiylik katilimcisi olan
KESK, tabanindan yogun basing gorene kadar
Ankara eylemine sinirli katilacagini agiklamisti.
15 Subat’in ve tabanin etkisi nedeniyle 1 Mart
mitingi i¢in daha aktif rol alan KESK’in ve An-
kara’ya giden kitlelerin en ayirici1 6zelligi orgiit-
liiltikleri... Daha sonraki savas karsit1 eylemlerin
de, son gorkemli 1 May1s gosterilerinin de isaret
ettigi ayn1 kavrama geliyoruz simdi.

Evet, Sihirli Kavram Bu, Orgiit!

Iste “Yiizde 94’ii savasa kars1 olan halkin” tep-
kisini daha aktif bir sekilde gdsterememesinin
en 6nemli sebeplerinden biri de bu; orgiitsiizliik!

Iste yoksulluga da, is¢i kiyimma da, 1475 kéle-
lik yasasina da, somiirii ve zulme de karsi olan
milyonlarin harekete gecememesinin de en
onemli sebebi bu; orgiitsiizliik!

Dagitilan binlerce bildiri, yapilan kahve, sokak,
ev ajitasyonlar1 elbette ki toplumun bilincinde
uyandirici, degistirici sonuglar yaratiyor. Ancak
eger bunlan toplayacak orgiitliiliikleriniz yoksa
bu etki somut bir giice donlismez. Dolayisiyla
eylemlere katilan insan sayisinin tartigildigi her
durumda, orgiitliilikk diizeyi de sorgulanmalidir.
Nitekim 2003 1 Mayisiin aynasindan da ayni
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gorilintli yansimis, orgiitliilliglin gelistigi, iliski-
lerin sistematize oldugu her yerde belli bir ge-
lisme oldugu goriilmiistiir.

Orgiitliiliik diizeyinin en somut gdstergesi isle-
rin ne oranda planlandig1 ve ne kadar insana az
cok sistemli ig-gorev verildigidir. Etki sahasin-
daki her insana verecek isi vardir komiinistlerin.
Kitlelere ve kendine giiven duymakla baslar her
sey. Bu anlamda her isi kendi sinirl giigleri lize-
rinde toplamak iyi bir orgiitciiliikk pratigi degil-
dir.

Yogunlagsmis ve iyi Orgiitlenmis bir ¢aligma ile
binlerce insan1 sokaklara c¢ikarmak, Ornegin
onlar1 diinya c¢apinda emperyalist savasa karsi
yiikseltilecek bir insanlik barikatinin pargasi
yaparak harekete ge¢irmek, ya da egemen sinif-
lara kars1 kitlesel bir gii¢ gdsterisinde bulunmak
tamamen olanaklidir.

1 Mayis’in Giicii!

1 Mayislar is¢i ve emekgilerin birlik miicadele
ve dayanigma giinii olarak kitlesellikleri, verdik-
leri mesajlar ve katilimin hangi giicler tizerinden
oldugu gibi konular agisindan Onemlidirler.
Tiirkiye ve Kiirdistan topraklarinda emek ve
sermayenin, devrim ve karst devrimin kars1 kar-
stya geldikleri giinler olarak 1 Mayislar acik ya
da gizli bir irade carpigsmasidir, ayni zamanda.
Tam da bu nedenle is¢i ve emekgiler adina siya-
set yaptigini iddia eden herkesin hazirliklarinin
da buna gére olmas1 gerekmektedir. Isci sinifiy-
la aras1 giderek acgilan ve pek cogu tabela orgiitii
haline gelen sendikalarin pozisyonu da her 1
Mayis’ta tartisthir. Is¢i smnifi adma konusma
hakkin1 herkesten ¢ok kendinde goéren burjuva
ve reformist sendikacilar is 1 Mayis hazirlikla-
rina geldiginde gegistirici ve yasak savmacidir-
lar. Son yillarda giderek bu cephenin 1 Mayis
katilimlar1 diismektedir. 2003 1 Mayisinda da
onlar agisindan kayda deger bir degisiklikten
s0z edilemez. Durumu degistiren en 6nemli ge-
lisme Istanbul Sendikalar Birligi’nin girisimidir.
Bu sayededir ki sendikali iscilerin bu yilki kati-
lim1 gegen yilin iistiindedir. Ve sendika agaligi-
na karsi miicadele perspektifi bakimindan bu
durum ve gelisme onemlidir.

Gerek 1475 kolelik gerekse Personel Rejimi
yasalarina karsi duyulan 6fke, gerek nemalarin
gasp edilme girisimleri ve gerekse is glivencesi-
ne karsi sermaye ve devletin gosterdigi direng
ve nihayet 6zellestirmelerle binlerce is¢inin kap1
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oniline konulacag1 gergegi iscileri daha duyarli
hale getirmisti. Buna ragmen bu duyarlilik ve
tepki egilimi sendika aga ve biirokratlarinin
engeliyle karsilasti. Bunun asila- bildigi her
yerde is¢i ve emekgiler aktif ve gorece kitlesel
katildilar 1 Mayis’a. Ya sendika pankartlar al-
tinda ya da kendilerine bu kanali acan parti ve
orgiitlerle birlikte.

Daha ileri Adimlar

Uc kapr ii¢ kilit kampanyasindan baslayarak
yoniinii i¢cten disa dogru g¢evirmeye baslayan
Marksist leninist komiinistler bu perspektiflerini
secimler ve emperyalist savas karsit1 miicadele-
leriyle pekistirdiler. Tam da bu anlamda Oncii
partiden Onder partiye gegis gorevinin Snemli
kavsag1 olarak yaklastilar 1 Mayis hazirliklari-
na. Ozel orgiitlenmeler yaratarak, gerektigi yer-
de gerektigi kadar materyal hazirlayarak calis-
malara bagladilar. Daha alt iliskilerin orgiitlenip
harekete gecirilmesi 6nde duran amag ve ¢aba-
nin merkezi oldu. Bu konuda aliskanliklarin
giicliyle doviismek gerekti. Parti tarzinda siirek-
liligin saglanmasi i¢in her politik gelismenin ve
kampanyanin degerlendirilmesi gerekmektedir.
1 Mayis hazirliklar1 bu anlamda gelistirici ve
Ogretici oldu. Yaratici arag ve bigimler bu hazir-
lik siirecinde de oOne ¢ikti. Bildiri dagitimlar
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yliz yiize yapilan tartigmalar bigiminde Orgiit-
lendi. Atdlyelerde is durdurularak konusmalar
yapildi. Dolmuslarda, servislerde bildiriler dagi-
tildi. Cikarilan onbinlerce davetiyeyle yiiz yiize
diyalogun 6nii agildi. Binlerce ev ziyaret edildi.
Afigler, 0zel sayilardan olusan materyallere
yaygin bi¢imde pankartlar eklendi. Ornegin
Istanbul’da 100 pankart sehrin en merkezi yerle-
rine ve emekei semtlerine asildi. Mesru tarzda
yapilan bu etkinlik ilgi ve sempati yaratti. Ma-
latya’da hazirlik ¢alismasinin bir pargasi olarak
1475 kolelik yasasina karsi imza kampanyast
baglatildi. Bursa’da sokakta fiili senlikler yapil-
di. Ankara’da geceler orgiitlendi.

Biitiin bu c¢abalar ayn1 zamanda alana taginacak
en genis kitle katilimin1 da hedeflemekteydi. Bu
anlamda biitiin alanlarda gegen yil1 asan bir ge-
lisme olmakla birlikte hazirlik ve emegin tam
karsiliginin alindigin1  séylemek yanlis olur.
Hazirlik stireci ve 1 Mayis giinii bir biitiin ola-
rak ele alindiginda ¢alismalarin yonii olumlu ve
umut vericidir. Rehavete kapilmaksizin emek
yogunluklu bir calismayla onder partiye gegis
yiiriiyiisii siirdiiriilecektir. Oncii partiden énder
partiye perspektifinin yasam bulmasi i¢in daha
cok emek, daha c¢ok irade ve daha ¢ok oOrgiit
bilinciyle davranmak 2 Mayis planinin geregi ve
talimatidir.
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Enternasyonal Kitle Hareketi

Giris

Biitiin iilkelerin is¢ileri birlesin demislerdi,
Marks ve Engels Manifestonun sonunda. II.
enternasyonal esasen Avrupali bir is¢i Orgiitii
olmasina karsin Avrupa’da bir paylasim savagi-
nin patlamasini, is¢ilerin burjuvazinin g¢ikarlari
icin birbirlerini bogazlamasin1 6nleyememisti.
Simdi muazzam bir enternasyonal kitle hareke-
tiyle kars1 karstyayiz. Hareketin giicii ve 6nemi,
yalnizca biiyiikliigiinde degil.

Hareketin Kaynagi Ve Farkliligi

Hareketi, kiistahlikta sinir tanimayan emperya-
list saldirganlik kigkirtt; bu saldirganlik 6zellikle
emperyalist kiiresellesme karsitligi temelinde
gelisen kitle bilincinde bir sigrama yaratti. Irak
halkinin kaderine ilgisiz kalamiyorlardi. Eylemli
bir kars1 ¢ikis, barisin eylemli savunusu.

Emperyalist savasa karsit hareket, emperyalist
kiiresellesmeye karsi harekete gore ¢ok daha
diinyasaldir. Ayn1 anda diinyanin dort bir yanin-
da eylemler gerceklestirilmistir.

Emperyalist uluslararasi kuruluslara kars1 belir-
li tilkelerde gosteri yapilmasi yerine, gosteriler
her iilkede ve kendi hiikiimetlerine karsi ger-
ceklestirildi.

Hedefler daha somut, katilim daha orgiitliydii.

Savas karsiti koordinasyon ve platformlarin
hemen hemen her yerde boy vermesi ve bunla-
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rin uluslararasi bir birlik olusturmalar1 yeni ve
farkli bir durumu ifade eder.

Kitlelerin siirece kendi orgiitliiliikleri ile katil-
malari, {liretimden gelen giliciin kullanilmasi,
diinya c¢apinda genel grev orgiitlenmesi, genel
direnise basvurulmasi hareketin yeni agamasina
bir baska 6rnek olarak verilebilir.

Talepler, Taleplerin Dinamik Evrimi

Emperyalist saldirganliga kars1 “Irak’ta savasa
hayir”, en genel talep bu. Barig istemi, mevcut
“baris”in savunusu. Fakat bunun oOtesinde bir
baris talebidir yiikseltilen. Baris igerisinde bir
diinya istenmektedir. Baris i¢in, baris i¢erisinde
bir diinya icin, enternasyonal eylem... Ilk asa-
mada emperyalist saldirganligin durdurulmasi
hedeflenir. En acil olandir bu.

Sonra: Irak’a emperyalist bombardimanin bag-
lamasiyla, savasin durdurulmasi i¢in ayaga kal-
kar yiiz- binler ve milyonlar.

Ve simdi, hareket gii¢ yitirse de basat talep isga-
lin son bulmasidir.

Boylece dinamik bir kitle bilinciyle kars1 karsi-
ya oldugumuz da agiga ¢ikar.

“Yeni kitle bilinci” emperyalist saldirganliga,
emperyalist savasa ve isgale karsi miicadele
icerisinde olusuyor. Esasen yeni kitle bilincinin
dogurucusu oluyor, emperyalist saldirganliga,
savasa ve isgale kars1t miicadele.
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Hareketin Enternasyonal Karakterinin
Somutlanisi

a) Talepler ortak oldugu kadar, bir bagka halkin
kaderi i¢in yuritiilen bir miicadeleyi ifade edi-
yordu.

b) Eszamanli, zamandas, diinyasal.

¢) Miicadele bigimleri benzer.

Hareketin Sosyal Bilesimi

Is¢i sinifi, issizler, ortadgrenim, yiiksekdgre-
nim/genglik, aydinlar, ¢iftciler-emekeiler. Bura-
da 6nemli bir unsura 6zellikle dikkat ¢ekilmeli-
dir. Hangi siif ve tabakadan gelirse gelsin ha-
reketin ana govdesini gengler olusturmaktadir.
Isci smifi harekete her gecen giin daha fazla
katilmakta, katilanlarin biiylik ¢ogunlugu geng
iscilerden olugmaktadir. Ayrica, kadinlarin gos-
terilerde artan agirligi da dikkate degerdir.

Eylem Bicimleri

Yiriiyisler, mitingler, toplant1 ve gosteriler.
Uslere, askeri konvoylara, gemilere vb. yonelen
bloke etme eylemleri, savasin vahsetini sergile-
yen gosteriler, genel grevler, genel direnisler.
Olduk¢a zengin bir ¢esitlilik gosteriyor. Keli-
menin tam anlamiyla envai gesit ve kitle yarati-
ciliginin sahane gortiniimleri.

Hareket icerisinde Yer Alan Siyasal
Akimlar

Burada da muazzam bir cesitliligi goriiyoruz.
Kitle hareketinde somutlasan savas karsit1 ittifa-
kin saflar1 oldukc¢a genis. Politik islamin degisik
versiyonlarindan sosyal demokratlara, liberaller,
sosyalistler, marksist leninistler, maoistler, pasi-
fistler, trogkistler, anarsistler, feministler vb.

Hareketin Orgiitlenme Bicimleri

Savas karsit1 koalisyonlar, platformlar. Tek tek
bireylerden sendikalara, kiigiik ¢evrelerden par-
tilere, birey ya da kuramlarin icerisinde esit bi-
¢cimde yer aldig1 yapilar.

Bir yeni 6zneler sorununun agiga ciktigi ve dev-
rimci Onderlik ve bu yeni 6znelerin iliskilenisi-
nin 6nemli bir konu oldugu sdylenebilir.

Yeni enternasyonal kitle hareketi ve Orgiitlen-
mesi nasil bir sey olacaktir, bunun ipuglarin
vermektedir.
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Daha dinamik ve daha esnek, kitle inisiyatifini
dogrudan dogruya iceren ya da kitle inisiyatifi-
ne acgik...

Hareketin Ozneleri

Buna bir 6l¢lide orgiitlenme bigcimlerine degini-
lirken de girildi.

1930’1u yillardaki antifasist, baris hareketi. Bu-
nu 3. Enternasyonal, komiinist partileri ya da
onlarin etkisindeki sendikalar, cepheler orgiitlii-
yordu. Sosyal demokratlar ve onlarin etkisinde-
ki sendikalar da onemli bir etkendi. Boylesine
biiyiik ¢aplt kitlesel ve keza bdylesine diinya
capinda yaygin bir hareket olusamadi...

1950°1i yillardaki barig hareketi de sosyalist
iilkeler ve komiinist partiler tarafindan Orgiit-
lenmisgtir.

1970’11 ve 80’11 yillardaki barig hareketlerinde
SSCB ve yandast modern revizyonist partilerin
rolii kiiciimsenemez. Ayn1 dénemin g¢evre hare-
keti ise yeni bir durum olarak belirir ve hizla
politik partiler bigiminde rgiitlenir.

Oncelikle hareketin “saf’ kendiligindenligine
dikkat ¢ekmeliyiz. Arkasinda ne bir SSCB, ne
de komiinist enternasyonal ya da diinya ¢apin-
da oOrgiitlenmis komiinist partiler var. Bu yeni
bir sey.

Hareketin Kazanimlari

Hareket emperyalist saldirganligi durdurmayi
basaramamistir, fakat ABD emperyalizmi ve
yandaslarin1 bir biitlin olarak savas kundakgisi
cepheyi teshir etmistir. Irak’a emperyalist saldir
halklar nezdinde gayri mesru, gayri yasal ve
gayri ahlaki bir durum olarak mahkum edilmis,
ABD emperyalizmi daha savag baglamadan ma-
nevi, moral bakimdan yenilmistir. ABD emper-
yalizminin bir ideolojik yenilgi aldigini sapta-
mak yanlis olmaz.

Hareket savas kundakgist cepheyi oldukca zor-
lamis, 6zellikle Ingiltere’de savas hiikiimeti ve
isci partisi muazzam biiyiikliikteki kitle hareke-
tinin baskisi altinda i¢eriden ¢atlamustir.

Keza savas kundakeilart Tiirkiye’de de sert bir
darbe yemis, kitle hareketinin baskis1t Meclis’in
savas tezkeresine onay vermesini Onlemistir.

Savas karsit1 devasa biiyiikliikteki kitle hareketi
emperyalistler aras1 ¢eligkilerin daha belirgin ve
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carpict bicimde agiga ¢ikmasini sagladi, Fran-
s1z/Alman haydutlarin1 kendi emperyalist ¢ikar-
lar1 i¢in, ABD hayduduna daha agik bir tavir
alma cesareti verdi. Ama ayni zamanda kitle
hareketi, emperyalist diinyanin bu agik¢a bo-
liinmesinden yararlandi. Bu durum hareketin
gelisme imkanlarini artirdu.

Hareketin bizzat kendisinin kitle bilincinde bi-
raktig1 etki ve keza biitiin bir insanlik aleminde
yarattig1 mayalanmanin gelecegin sekillenisinde
derin etkileri olacaktir.

Antiemperyalist Miicadele

Antiemperyalizm, emperyalizme karg1 miicadele
dendiginde “bagimsizlik”, “ulusal bagimsizlik”,
miicadeleleri anlasiliyordu. Bu dénem -biitiin
bir 20. Yiizyil- geride kaldi. Irak’a yonelen em-
peryalist saldirganlig1 hedef alan miicadele de-
nince kimse Irak’in bagimsizligini anlamadi.
Burada yeni bir antiemperyalist bilin¢g ve duru-
sun tohumlar1 var.

Bir de antiemperyalist miicadele denildiginde
hemen somiirgelerin ve ulusal bagimsizligindan
yoksun uluslarin emperyalist devletlere ve sis-
teme yonelmis miicadeleleri ve bu miicadeleler
ile dayanigma anlagilirdi.

Oysa eger, Irak’a yonelik emperyalist saldirgan-
l1ig1 durdurma miicadelesi antiemperyalist bir
icerige sahip ise, ya da diipediiz antiemperyalist
miicadele ise bu durumda antiemperyalist mii-
cadelenin bizzat emperyalist metropollerde tu-
tustugunun altin1 ¢izmeliyiz. Bu defa emperya-
lizme karig1 miicadele emperyalizmin yiireginde
patlak vermistir.

Savas karsitt hareket ilk anda emperyalist sal-
dirganlig1 durdurmaya calisiyordu. Ona 6n- ge-
len, emperyalist kiiresellesme karsit1 hareket ise
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emperyalist somiriyii ve keyfiligi sinirlandir-
mak istiyordu.

Hareketin Devrimci Elestirisi

Hareket antiemperyalist niteligine karsin “diizen
icidir”. Clinkl hareketin baris talebi, emperya-
lizm kosullar1 altinda savassizlik halini kapsar.
Eger, ABD ve yedeklerinin Irak’a saldiris1 6n-
lenseydi bu baris m1 olacakti, emperyalist barig
m1? Hareket, emperyalizm kosullar altinda ka-
lict ve demokratik bir barisin olanakli oldugu
yanilgistyla yiikliidiir. Oysa baris¢1, militarist
olmayan bir emperyalizm olanaksizdir. Emper-
yalizm yalnizca savas sanayi nedeniyle degil,
daha Oonemlisi ve esasen emperyalizm egemen-
lik egilimi oldugu i¢indir ki, militarizmsiz ve
savasiz yapamaz. Emperyalistler ekonomik
araclarin yetmedigi yerde askeri araclara, sal-
dirganlik ve siddete basvurur.

Emperyalizme karsi miicadele biitiin iilkelerin
isgileri ve emekgilerinin, gezegenimizin tim
ezilenlerinin ortak ve birlesik sorunudur. Em-
peryalizme kars1 miicadele, “bagimsizlik” soru-
nu olmaktan Gte, is¢i sinifi ve emekgilerin so-
miiriiden kurtulusu sorununun dolaysiz bir bile-
seni haline gelmistir. Emperyalizme karst mii-
cadele, dolaysiz bigimde kapitalizme kars1 mii-
cadele, kapitalist sistemin tasfiyesi ve sOmiirii-
sliz yeni bir diinya i¢in, sosyalizm i¢in miicadele
olarak anlasilmak ya da sosyalizm hedefine bag-
lanmak zorundadir.

Ozellikle giiniimiiz kosullar1 altinda sosyalizm
hedefine baglanmamis, dolayisiyla anti- kapita-
list nitelikte olmayan bir antiemperyalist miica-
dele milliyetgilikle maldl oldugu i¢in, emperya-
listlerin elinde oyuncak haline gelmeye de
mahkimdur.
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Tarihin Alacakaranhgi Sona Eriyor

Riza Aksoy

Saglikli teori ayrisarak ilerleyen eylemden ve
somutun zenginliginden doguyor; su giinlerde
boyle bir zenginligi yasiyoruz. Thomas More’u,
Macyavel’i ve Erasmus’u yan yana getiren, on-
lar1 ortak bir paydada bulusturan nedir diye so-
rularak baslanabilir. Delilige Ovgii, Prens ve
Utopya’nin birbirleriyle herhangi bir icerik or-
takligr tasimamalarina ragmen bunu sormak
gerekir. Onemli olan bu eserlerin igeriklerinden
ve Onerdiklerinden ¢ok, sezgisel bir tutkuyla
neye karsi ciktiklaridir. Ucii de bitmekte, 6l-
mekte olan ortacag egemenligine karsidirlar ve
karanligin sona ermekte oldugunu haber veri-
yorlar. Engizisyon Avrupasi’nda, bu baskinin
kiskacinda aydinligi haber vermek biiyiik bir is
sayilmalidir. Oyle bir basinctir ki bu ilkel esit-
likgi Kathar Sévalyelerinden ibn-i Haldun’u
okuyan aydinlara kadar biitiin muhalifler itiraz-
larinin karsiligini atese atilmak olarak aliyorlar.
Bu ii¢ eserin sahipleri de reddediyorlar. Marks
teorik yolun basinda, Lenin Rusya’da, Che La-
tin Amerika’da yola koyulduklarinda silahlarin
elestirisinden 6nce de elestiri silahini kullanir-
larken ayni seyi yapiyorlar; 6nce koptuklarin
haber veriyorlar. Kitleler eyleme gectikce ve
gectikleri oranda diizenden koparlarken onciiler
once kopuyor ve sonra kalanlar1 koparmak igin
eyleme cagirtyorlar.

11 Eylil ve Ladin, Irak, K. Kore, emperyalist
kiiresellesme karsit1 hareketler ve direnisgi
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Anadolu devrimciligi nasil bir ortaklig1 tasiyor-
lar? Bu da 6nemlidir ve ampirikligin miyoplasti-
rict engeli asildiginda, olgular diizeyinde biri
digerine gecissiz bu saydiklarimizin ¢iiriiyen
sisteme/diizene vurulan varyos darbelerini an-
dirdig1 goriilebilir. Onlarin ortak noktalari da
budur: Sistemi darbeliyor olmalari. Diger biitiin
ozellikleri ayri, hatta birbirine karsi da olsa
onemli olan budur.

Kapitalizmin genel krizinin derinlesmesi, sefale-
tin, baski ve siddetin artmasi fiziksel formiillerin
keskinliginde bir kars1 hareket yaratmiyor. Isyan
yerine O0rnegin Hint geleneginde oldugu tiirden
bir tevekkiil de dogabiliyor. Konum otomatik
olarak bilinci dogurmuyor. Bilincin olusumunun
Onlinde setler var. Lenin bunu goriiyor. “Ne
Yapmal1” bu soruna pratik bir cevaptir; biling
disaridan goétiiriiliiyor.

Marks Engels’e yazdigi bir mektupta titopik
sosyalistlerle doviisii sirasinda ekonomik fakto-
riin son kertede belirleyici etken olduguna yap-
t1g1 vurgunun tilmizlerinde, kurtulug gilinliniin
bir giin mutlaka gelece§ine inanan hristiyanla-
rinkine benzer bir beklemecilik, kadercilik ya-
rattigini soyliiyordu. Engels’in yaymlanmis son
mektuplarindan  birisinin  (Bloch’a mektup:
1890) biitiin konusu budur. Engels, Kautsky ve
Bernstein’da somutlanan bu anlayisin tahrip
ediciligini netlikle goriiyordu ve ne yazik ki
artik mektup yazmak disinda bir miidahale ola-
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nagr da bulamiyordu. Nitekim bu iki ugursuz
revizyonist sonraki yillarin teorik {iretimlerini
bu anlayislariyla uzun siire zehirlediler. Marks
teorisini ayaga dikmek i¢in {itopyacilarla ve
ardindan iradecilerle doviistii. Ancak ardili
Bernstein bu kez litopyayi 6ldiirdii, “hareket her
seydir amag higbir sey” diyerek iradeyi bogma-
ya c¢alistt. Avrupa marksizminin ideolojik gida-
sin1 bu olusturdu. Bu bakis agis1 ezilenlerin ira-
desini kabullenmedi veya g¢esitli arglimanlarla
mahkum etmeye calisti. Determinist kadercilige
kars1 isyan bayragi Rusya’da dalgalandi; devrim
oradan basladi. Lenin yepyeni séz, eylem ve
hareketli orgiit bicimleriyle bu isyani iktidara
tagidi. Bernstein kitabi sozlerin ve bigimlerin
tutsagi olarak kalirken Lenin hi¢bir semanin ve
sOziin tutsagi olmadi. Ne yapmali ve Nisan Tez-
leri bu anlayisin ifadesi olan hala yiikseklerde
iki ornektir.

Eylemin i¢kin olmadig1 isyan duygusu, durgun
goldeki su gibi once acilagiyor sonra da ciiriitii-
yor. Ofkenin zembereginden bogsalmasi igin
tarihin eylemsizlik momentine esasli bir vurus
zorunludur. Boylesi anlarda ilk vurusu kimin
yaptigmin belirleyici bir énemi olmuyor. Onem-
li olan Bastille’in zapti, Komiinarlarin Versay
hiikiimetine kars1 Paris’te toplanmasi, Viborg’da
kadinlarin yiirimesi, Kiirdistan’da “ilk kur-
sun’un atilmasi, ikiz kulelerin yerle bir edilme-
sidir. Yapanlar yaptiklar1 sirada fark etmeseler
de, ¢cogu zaman fark etmek miimkiin olamiyor,
eylemlerinin sonuglar1 ya dogrudan devrimcidir
ya da devrimcilik tretiyor.

Marksizm saldir1 ideolojisidir ve tarihsel planda
savunucu, statiikocu olan kapitalizmdir. Dev-
rimcilik bununla umutlu bakmay1 basarip mev-
cut toplumsal iligkilerle sinirli ortalama aklin
Otesine gegebilmektir. Marks ve Engels, Avru-
pa’da bekledikleri devrim olmadiginda, devrim
firsatlar1 kagirildiginda, kiiciik bir odada volta
atip Oyle seylerden bahsediyorlar ki, kiz1 Elenor,
o sirada onlar1 duyan olsa deli olduklarini diist-
niirdii, diye yaziyordu. Konustuklar1 sosyalizm
ve daha oOtesidir. Devrim istiyorlar. Kapital ilk
kez Rusga’ya c¢evriliyor ve Vera Zasulig
Marks’in tanidig1 ilk Rus devrimcilerinden olu-
yor. Rusya’da devrimin olanaklarin tartigtikla-
rinda Marks “hele bir bozkir tutugsun” diyerek
devrim yangininin baglamasini savunuyor. Dev-
rim kendi yolunu nasil olsa bulacaktir. Devrimin
kendi i¢inde belirsizlikler tasiyarak ilerleyecegi
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neredeyse bir yasaysa, asgari kosullarin saglan-
dig1 yerde politik ciiret tasimamak, yani ertele-
mecilik, bazen gaflet ve bazen de ihanettir...
Alman devriminin diisiik yapmas1 birincisine
ornek oluyor. Marks ve Lenin’e bugiin salt teo-
rik belirlemeler i¢in degil onlardan daha ¢ok
yontemlerine dair g¢ikarsamalar amaciyla bak-
mak esas amaca doniik faaliyetimizin sacayakla-
rindan birini olusturuyor.

Bugiin iyimser olmak i¢in Marks olmaya gerek
yoktur. ABD emperyalizmi hem ciddi bir eko-
nomik sarsint1 yasiyor hem de 11 Eyliiliin ser-
semlestiriciliginde dengesizce saldiriyor. Bu
onun mutlak denetimi yitirdigini gosteriyor.
“Onleyici savas doktrini” bunun dokiimanter
kabulii oluyor. Ergin Yildizoglu’'ndan okudu-
gumuz ABD’nin kontrgerilla birliklerinin yeni-
den etkin kilindig1 haberi ise dengesizligin bir
panikle birlestigini gosteriyor. ABD’nin arzula-
dig1 stabilizasyon bitmistir. Nedeni ABD olan
ve sonu devrimlere agilma imkanlari tasiyan
yeni bir siirekli istikrarsizlik siireci islemeye
baslamistir. Bu yer sarsintilarina ancak bir dev-
rim depremi son verebilir.

Berlin duvarmin yikilmasindan ikiz kulelerin
yikilmasina kadar gecen siire ABD emperyaliz-
minin hanesine yazildi belki, ama ondan sonrasi
ezilen halklarin hanesine yaziliyor. Hava don-
miistiir, ezilenler daha agir baski kosullarinda
olsalar da bu bdyledir. Fukuyama “tarihin so-
nu”nu ilan etmisti. Gayet ironik bicimde bu kez
tarth “ABD’nin sonu”na isaret ediyor. ABD
emperyalizminin hazmedemedigi de onun sonu-
nu haber veren bu uyanistir. Fransiz devrimin-
den kisa bir zaman sonra iktidara gelen 1. Napo-
leon yeniden imparatorlugu ilan ediyordu. Oysa
eski giizel gilinlere doniis olanaksizdi. Devrimin
ve yeni ekonomik sistemin yasalar1 islemeye
devam ederken Napoleon Vaterloo’ya gomiildii!
Sairin “yasayan kimdir ger¢ekte/6len kim” dize-
lerini soru kilmak zamanidir o halde: Tecrit
olan, daralan kimdir gercekte/biiyliyen kim.
Ezilenlerin isyan cephesi mi yoksa ABD saldir-
ganligr m1?

Erasmus bagkalarimin hiikmiiyle akilli olmak-
tansa kendi akliyla deli olmay1 sectigini soylii-
yordu. Ezilenler de ABD’nin pohpohlamalariyla
itaatkar “hiir/demokratik™ kitleler olarak anil-
maktansa kendi eylemleriyle ABD’ye gore “te-
rorist” olmay1 seciyorlar. Diin vebali olan tii-
miiyle ideolojik bu kavram biitiin korkutuculu-
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gunu yitirmistir. Clinkii artik herkes biliyor ki
ABD emperyalizmine kars1 olmanin adidir terd-
ristlik. Ortadogu’nun ezilen miisliiman halklari
basta olmak iizere yeryiizliniin ezici ¢ogunlugu
“terorist” diye nitelenmeyi goze aldiklarint gos-
teriyorlar.

Tarihin alacakaranligi bitiyor. Bir donem biitiin
diskuruyla beraber ¢okiiyor. ABD’ye kars1 yiik-
selen sesler her yani kapliyor. Anin basinci al-
tinda kilitlenen, felg olan ezilen insanlik yeni bir
hareketlenmeyi/uyanigi yasiyor. Kitalararasinda
Emperyalist Kiiresellesme karsiti hareketlerden,
savas karsitlarina, es zamanli bir hareketin do-
guyor olmasi siirpriz degildir. 1905’te savasi
Japonya’ya karsi kaybeden Rusya’da ezilenler
“babalar1” Car’a kars1 devrime kalkisiyorlar.
1906°da Iran, 1908’de Tiik burjuva devrimleri
basliyor. 1910 ve 1911°de de Meksika ve Cin
ulusal devrimleri patlak veriyor. Keza Hitler’in
yenilgisi sonras1 pespese demokratik devrimler
geligsiyor. Burada kalmiyor, ABD Vietnam’da
agir bir yenilgi alinca neredeyse biitiin L. Ame-
rika isyana bagliyor. Kissenger’in “domino teo-
risi” doguyor. Bir tas ¢ekilince tiimii artarda
yikiltyor. Egemenlerin giiciinii abartarak kendi
giiciinli ve olanaklarin1 goéremeyen ortalama
toplumsal akil, o giiclin yikilabilir oldugunu
gordiigiinde hiicuma gegiyor. Durgun goriinmesi
sistemden memnun oldugu anlamii tagimiyor,
korkunun kabugunu kiramadigi i¢in onun yiki-
lamayacagini diisiiniiyor; neredeyse biitiin dev-
rimcilerin ailelerinin onlara kars1 ¢ikis gerekce-
lerinin ¢ergevesini ¢izen de bu giivensiz ortala-
ma toplumsal akildir. Cabuk degistirilebiliyor
ve Onciiniin biitiin isi de burada somutlantyor.

Yeni bir donemde oldugumuzun en 6nemli gos-
tergesi ABD emperyalizminin siiregen bir tecri-
te yuvarlanmasidir. Irak’a saldirmin gergeklesti-
rildigi Ocak 1991 yilinda emperyalistlerle kuru-
lan ittifakla yapilan Irak’a saldiridan bu yana
gecen siire iginde ABD kimi kez yavas kiminde
hizla kendi kaderi ile bas basa kalmaya dogru
yol aldi. Uluslararasi tekellerin ve onlarin sopa-
lar1 olan devletlerin ittifak gosterileri uzun siir-
medi. Kosova’da bunun i¢inin bos oldugunu
gordiik. “Pax Roma”dan esinlenen “pax Ameri-
kana” ¢oktii. Siirekli yayilma hevesi tekellerin
zorunlu hareket yasasidir. Diinya bu emperyalist
heveslerle yeni bir paylasim savasinin kiyisina
getirildi. “Tek kutuplu” oldugu iddia edilen em-
peryalist cephenin aslinda birka¢ “kutuplu” ol-
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dugu goriildii. Emperyalist cephe kisa zamanda
yol ayrimina geldi. Bugiin Ocak ‘91°de ki ittifak
yerle yeksan olmustur. ABD emperyalizmi kar-
sisindaki cepheyi stirekli olarak biiyiitiirken
kendisi ittifak kuvvetlerini kaybetmistir. Yazgisi
Roma Imparatorlugunun yazgisindan farkli ol-
mayacaktir.

Bir smifi, 6rnegin is¢ileri, tarif ederken mekan
ve duygu birliginden s6z ediyoruz. Ortak davra-
nig cizgisini bu belirliyor. Ancak bugiin ayni
mekan i¢inde nerede ise birbirleri ile temassiz
calistyor is¢iler. 1800’11 yillarin ortak mekanlar
olan barakalar, simdilerde Giliney Dogu Asya’da
boy veriyor. Bu ve diger bir¢cok sey kapitalist
iretim bi¢imindeki degisiklikler, dolayisiyla da
is¢i sinifinin yapist lizerine verimli tartigsmalar
icin bir zemin olusturabilir. Bu yaz1 kendisini
suna dikkat cekmekle siirliyor: Biitiin bu dagi-
tilmaya ragmen degil, isciler birbirleri ile orga-
nik baglar1 olmadan, ezilen diger toplumsal
katmanlarla beraber degisik iilkelerde, es za-
manli, ABD emperyalizmine karsi nefretle ey-
leme yoneliyorlar.

Yabancilagmanin bataginda giindelik ¢ikarlar
icin birbirine digiirilen ezilenler cephesinden
binlerce insanin ABD emperyalizmine kars1 Irak
halkinin yaninda canli kalkan olmay1 istemesi
veya bunu coskuyla karsilamasi Onemlidir.
ABD’li gen¢ bir kadmin Filistin yoksullarin
Oliimden korumak i¢in buldozerlerin altinda can
vermeyi goze almasi ve bunu yapmasi miicade-
lenin, isyanin insan1 biiylittiigiiniin, onu en soylu
eylemlere yonelttiginin ifadesidir. Direnigin
stirmesinin ezilenler iizerinde onlarca yildir ku-
rulan kiiltiirel hegemonyanin dagilmasi, Ameri-
kan yasam tarzinin yeni kusaklar i¢in imrenme
degil igrenme imgesi olmasi tiirlinden sonuglari
da olacaktir. Sistemin ideolojik aygitlarinin ba-
sinda gelen medyanin icler acisi hali orta yerde-
dir. Ciplak zoru O6rtme ve egemenler yararina
riza yaratma aract olan medya kitleleri savas
icin ikna edemedi. Herkesin goziinde bu yagma-
c1 haksiz bir savag olarak kaldi. CIA’nin ayirdi-
g1 milyonlarca dolarlik savas propagandasi fo-
nuna ragmen bu boyle.

20. asir sosyalizmindi. Sosyalizmin varlig1 kapi-
talizmi kendisine gdre big¢imlenmeye zorunlu
kildi. Keynescilik, “refah devletleri” projesi
savunma psikozunun adimlartydi. Sosyalizmin
geriye diisiisiiniin pratik yenilgi ile resmilesmesi
ardindan tekeller tam bir ittifakla diin kabul et-
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mek zorunda kaldiklar1 ekonomik demokratik
haklar1 budamaya basladilar. Diin sosyalizmin
basinciyla kitlelerin daha kisa miicadele siiregle-
rinde elde ettikleri haklar1 elde tutmalar1 veya
yenilerini kazanmalar1 artik daha 1srarli, sert
miicadelelerle olanaklidir. Kapitalizm bir an-
lamda aslina riicu ediyor. Asla eskinin basit bir
tekrar1 olmayan, kapitalizmin neoklasik donemi
olarak adlandirilabilecek yeni bir evredir bu.
1848’in Lyon sokaklariyla 1997 Endonezya
sokaklar1 arasinda somiiriiniin modern aygitlarla
katmerlenerek siirdiiriilmesi disinda 6zsel bir
fark yoktur. Klasik donemde feodalizme gore
devrimei olan, reformlarin uygulayicis1 kapita-
listler bugiin tarihsel planda gereksizlestikleri
gibi en gerici zor aygitlariyla tarihin degistirici-
ligine direniyorlar. Burjuva demokrasileri fa-
sizmlere dogru daraliyor. Neo-fagsizm, burjuva
demokrasileri ile klasik fasizmlerin bileskesi
olarak yeni yonetme bicimi. Fagizm sosyalizme
kars1 emperyalist tekellerin savunma refleksle-
rinden birisiydi. Neo fagizm ise ezilenlerin kiire-
sel direnis olanaklarinin da arttig1 “ayaklanma-
lar yiizyili”nin savunma refleksidir. Devletler
tekellerin sopalarina déniisiiyor. ABD ve Israil
biitiin egemenler i¢in rol-model olmaya aday
olarak sunuluyor. Bagimli iilkeler yeniden isgal
altinda. ABD ordusu gerek gordiigii biitiin stra-
tejik alanlara, gozdag1 vermekten de ¢cekinmeye-
rek yerlesiyor. Isgale kars1 direnis tek tek iilke-
lerdeki ezilenlerin miicadele konusu oluyor ye-
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niden. Diinyanin neresinde olursa olsun
ABD’ye kars1 biitiin direnis noktalar1 dnemlidir.
Pratik formu ve ideolojik zemini ne olursa olsun
bu mevzilerin korunmasi, direnisin uzamasi
nesnel olarak ileri bir rol oynuyor. ABD emper-
yalizmine kars1 olmak birlestirici bir st ¢eliski
diizeyindedir. Buna kars1 direnis odaklarini ko-
ordine edebilmek, enerjilerinin tiimiinii ABD
emperyalizmine bosalttirabilmek donemsel mii-
cadelenin esas konularindandir. Bu durum gegi-
ci ittifak kuvvetlerindeki artis1 da beraberinde
getiriyor. Savasimin c¢etin olacagi gercegi her
bakimdan kendimizi yeni ve daha iist boyutlarda
saldirilara hazirlikli savaser bir parti olarak or-
giitlemek gorevi ile yiiz yiize getiriyor.

Amerikan emperyalizmine karsi devrimcilerin
direnisi tarihsel bir tutarlilik tasiyor. Bu yeni
direnis doneminde bunu bir kez daha gostermek,
sosyalizmi ABD emperyalizmine kars1 doviisen
cephede yeniden ¢ekim merkezi haline getirmek
pratik doviiskenligin destekledigi ideolojik bir
savagimla olasidir. Soziimiiziin giicliniin eyle-
mimizden dogacagi unutulmamalidir. Bunun
icin 1srarla ve yeniden “devrim” ile “irade” kav-
ramlarina vurgunun ve bu vurgunun gerektirdigi
pratigin en tam bi¢imde goOsterilme zamani-
na/donemine girmis bulunuyoruz. “Ciiret ciiret
daha fazla ciiret”! Yeni donemde berrak bir zi-
hinsel aciklik ile devrim ve irade kavramlar
pratigimizin kaldiraglar1 olacaktir. Her alanda
her bicimde direnisi biiyiitmeye!
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Orgiitciiye Notlar

“Tarih kendi amaglarinin pesinde kogan insanin faaliyetinden baska bir sey degildir.’

Kitle Kavraminin Analizi

Oncelikle “kitle” kavraminin (ve tabi gercekli-
ginin) is¢i siifi, emekgiler, halk, yurttas, ezilen-
ler, somiiriilenler vb. kavramlardan ayri, farklh
oldugunun, bagka bir toplumsal gercekligi ta-
nimladiginin alti kalinca ¢izilmelidir. Ciinkii
oldukca yaygin oldugu anlasilan biling bulanik-
l1g1 ve belirsizligi ayn1 zamanda kitle kavrami-
nin isaret edilen diger kavramlarla aynilastiril-
masi egilimi bi¢iminde de yansiyor. Biling bu-
laniklig1 orglitciiniin enerjisini dogru hedeflere
kilitlemesini engelledigi gibi gorevlerini dogru
kavramasini 6nleyerek verimini de diisiiriiyor.

Insan haklari, iskence vb. sorunlar bakimindan
kitle kimdir?

Emperyalist savas agisindan kitle kim? Ornegin
ylizde 90°dan fazlasinin Irak’ta savasa karsi
oldugu istatistiklerle de saptanmis olan halkla-
rimiz mudir kitle? Yoksa Once binler sonra da
onbinler olarak sayisiz bicimde harekete gece-
rek emperyalist savasa karsi ¢ikislarini etkinlik-
leriyle gosterenler mi?

1475 sayili kolelik yasasini ele alalim: Kitle
1475 kapsamina giren bir biitiin olarak is¢i sinifi
mi1? Yoksa 1475 kolelik yasasina itiraz eden
once yiizlerle sonra da binlerle, bilemedin on-
binlerle sayilan is¢iler mi?
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Marks-Engels, Kutsal Aile

Temel soru, “kitle” kavraminin 6znellik icerip
icermedigidir.

Marksistlerin “kitle” kavraminda s6z konusu
olan, bir 6zne durumuna gecis halidir. Bir ay-
dinlanma, bilinglenme ve bunlarla bagli olarak
birlesme, miicadele etme egiliminin, istek ve
cabasinin uyanisidir. Inceleme konusu olan,
etkinlesen, 6znelesen bir toplulugun olusumu-
dur, yani demek ki, ayn1 zamanda bu toplulugun
bileseni olarak kendini asan bireylerdir s6z ko-
nusu olan. Fakat bu ne bireysel bir durumdur ve
ne de bireysel durumlarin toplami. Toplumsal
bir durumdur. Bir toplumsal degisim halidir.

Sorunla iligkili, sorunun nesnel olarak parcasi ve
alan1 i¢inde, fakat sorunla ilgisiz, soruna miida-
hil olamayan su ya da bu yonde etkileyemeyen
ve biitliin bunlarin devami olarak sorunun nesnel
olarak pargas1 olanlar, yani sorunla bilingli,
amagl iligki igcerisinde olmayan, “kendi kendin-
de” olmayan “yalitik birey”’lerin toplamini kitle
olarak niteleyebilir miyiz? Buna kitle degil, se-
kilsiz, amorf bir y18in denebilir ancak. Demek
ki, kitle ile “y18in” ayn1 anlama gelmez.

Sorunu goren, sezen, surasindan burasindan
anlamaya baglayan, sorunla iligkili olanlarla
“ilgilenen” ve “iligkilenen”, ¢0ziim aramaya
baslayan, kendini agan birey/bireyler artik birbi-
rinden “yalitik bireyler” degildir, kitleyi meyda-
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na getirirler. Burada 6znelesen bir topluluk ve
onunla iligkili, onun olusturucu bilesenleri olan
bireylerdir s6z konusu olan.

Kitle gerceginin tamamen somut bigimde, ger-
cek yasamda oldugu gibi kavranip analiz edil-
mesi Orgiitcl i¢in son derecede onemlidir. “Kit-
le’nin genel olarak talep ve 6zlemleri, keza on-
cliden beklentileri vb., dnciiniin “kitle”ye karsi
gorev ve sorumluluklar 6ncelikle politik 6nder-
ligin alanima girer, ama orgiit¢ii biitiin bunlarla
dolaysiz bigimde ugrasir. Clinkii 6rgiitlendirme
calismasimin konusu “kitle” oldugu i¢indir ki,
orgiitcliniin de temel ilgi alanidir.

“Kitlelere hiicum” direktifinde, orgiit¢iiniin “hii-
cum’una konu olan burada tarif edilen, tanimla-
nip ¢oziimlenen “kitle”dir.

Ajitatoriin hiicumuna konu olan “kitle” ise en
genis ve en tam anlamiyla is¢i sinifi ve emekgi-
lerdir.

Ajitasyon Calismasi Kitle Bagintisi

Politik c¢aligmanin iradi olabilmesi ig¢in Kkitle
gercegi ile ajitasyon calismasinin bagintisinin
onciiniin kafasinda aydinlik olmasi gerekir. Pro-
paganda, ajitasyon ve oOrgiitlenme, pratik calis-
manin ii¢ temel veya baslica bi¢gimidir. Propa-
ganda ¢alismasinin aydinlatici, ufuk agici nitelik
ve roliine ragmen, pratik caligmanin biitiiniinde
stirtikleyici, motor roliinii ajitasyon oynar.

Propaganda, belli bir konunun biitiin i¢ baginti-
larinin ve keza biitiin diger seylerle bagintilari-
nin sistematik tarzda agiklanmasinmi kapsar. Bu
nedenledir ki, onun asil rolii aydinlatmadir. Kit-
lelerin en yalin, en g¢arpict bigimde aydinlatil-
masi kadar propaganda nispeten az sayida, belli
bir bilgi birikimi olanlarin bilgilendirilmesine
hizmet eder.

Ajitasyon ise is¢i sinifi ve emekgilerin, ezilenle-
rin en genis kesimlerine hitap eder. Belli bir
konuda gerceklerin kisa ve ¢arpici bi¢imde agik-
lanmasidir. Herkes igin anlasilir olmahdir. Isci
sinifi ve emekgilerin, ezilenlerin ileri kesimleri-
ni oldugu gibi en geri kesimlerini de uyarmanin,
harekete gecmeye kiskirtmanin baslica aracidir
ajitasyon.

Demek ki, politik oncii ile is¢i sinifi ve emekgi-
leri bulusturan, birlestiren bag propaganda-
ajitasyon c¢alismasidir. Sugluyu -fagizmi, kapita-
lizmi, emperyalizmi- sug iistii yakalama yakla-
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simi1 ile zulmiin, haksizligin, baski ve somiirii-
niin en ¢arpict 6rneklerinin is¢i sinifi ve emekgi-
lerin, ezilenlerin en genis kesimlerine aciklan-
mast ve teshirini bir politik kampanya bi¢ciminde
ylriitmeyi Orglitlemeksizin is¢i ve emekgilerle
bulusabilecegini sananlar fena halde yanilmak-
tadirlar. Onun da otesinde kendiligindencilige
saplanmiglar demektir.

Devrimci irade kendini Onciiniin is¢i smifi ve
emekgilere, ezilenlere “gitmesi’nde gdstermeli-
dir. “Gitmek” ise her seyden Once kitle ajitasyo-
nu ¢aligmasinin orgiitlenmesidir.

Ajitasyon ates yakmaya benzer. Cakmak tasla-
rinin yiiksek derecede siirtiinmesi ile kol enerjisi
kavi tutusturan kivilcima doniisiir.

Ajitasyonun tutusturdugu ates, is¢i smifi ve
emekgilerin saflarinda uyanis, birlesme ve mii-
cadele egilimi olarak “kitle”ye doniisiir, “kitle”
de somutlasir. Ajitasyon onciiniin eylem haliyse
“ates” ezilenlerin harekete gecis durumudur. O
halde ajitasyon tetige uzanan parmak, kavi tu-
tusturan kiikiirt, potansiyel olanin agiga c¢ikar-
tilmasi, durgun olanin eyleme sevk edilmesidir.
Bu, uyanisin yalniz ve yalniz 6nciiniin ajitasyon
calismasiyla gerceklesecegi anlamima gelmez,
bizzat icerisinde yasadiklar1 kosullar, nesnelli-
gin dayatmasi da isci ve emekgileri kendiligin-
den uyanma ve bilinglenmeye, birlesme ve mii-
cadeleye “zorlar”, kosullar.

Ajitasyon denildiginde ilk akla gelen gercekle-
rin sozli ya da yazili carpici tarzda agiklanma-
sidir. Dogrudur da bu. Fakat birgok durumda
devrimci eylemin ¢ok gii¢lii uyandirici, biling-
lendirici harekete ge¢cmeye yiireklendirici etki
yaptiginin da unutulmamasi gerekir. Boyle du-
rumlarda gercekleri ¢arpict bi¢ime agiga ¢ikar-
tan devrimci eylem, gerceklerin herkes i¢in an-
lagilir olmasini saglar.

Ajitasyon isci sinifi ve emekgiler, ezilen on mil-
yonlar arasindan hem “kitleyi dogurur” (bir ba-
kima yaratir) hem de harekete gecirir.

Biitlin bunlardan ulasilacak temel sonu¢ sudur:

“Kitle ¢alismas1™, her seyden once isci sinifi ve
emekei “kitle’nin ileri boliiklerinin propagan-
dayla aydinlatilmasi ve is¢i sinifi ve emekgi
milyonlar arasinda ajitasyon caligmasinin siste-
matik tarzda yiiriitiilmesine siireklilik, dolayisiy-
la da istikrar kazandirilmas1 demektir. isci smifi
ve emekeilerin tamami, ajitasyon calismasinin
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orgiitleyicisi olarak oOrgiit¢liniin ufuk ¢izgisi
i¢cerisindedir.

Politika ile Orgiitiin; ajitasyon ile orgiitleme ¢a-
lismasinin bagintisin1 kavramamis bir Orgiitcii
basarili olamaz.

Kitlelerle iliskilenis

Kitlelerle iliski denince hemen ve dogrudan
fiziki temas, bag; kag isci ve emekgiyle “iliski” ,
ka¢ sempatizan oldugu vb. anlasilir. Tabii ki,
kitle ile Onciiniin iligskilenisinin boyle temel bir
boyutu var. lliskilenisin bu diizlemi &rgiitsel ve
fiziki iligki kapsamindadir. Asla Onemsiz de
degildir.

Fakat Onciiniin “kitlelerle iligkilenis”inde asil ve
temel olan Onciiniin, kitlelerin biling ve Orgiit-
lenme egilimini, miicadele istek ve kararliligini,
talep ve Ozlemlerini, sorunlarin1 anlama ve ya-
nitlama c¢abasinda somutlasan siyasi, “organik”
iliskidir. Oncii, kitlelerin nabiz atisina hakim
olmalidir. Ancak, oncii ile emekgiler ve kitleler
arasindaki bagin bu oncelikli siyasi ve organik
niteligi anlagilarak Onciinilin, ¢aligmalarini bi-
lingli ve iradi tarzda yiiriitmesi ve yonetmesi
saglanabilir.

Onciiniin isci smifi ve emekgilerle iliskilenmesi
oncelikle politik bir sorun olarak kavranmazsa
ajitasyon c¢alismasinin politik ¢alismadaki yeri
ve Onemi de agiga c¢ikartilamaz. Bu nedenledir
ki, oncliyle emekgiler ve kitleler arasindaki si-
yasi, organik iliskiyi kurma rol ve yeteneginin
ajitasyon caligmasina ait oldugunun alt1 kalinca
cizilmelidir.

Keza, kitlelerle siyasi, organik iligkilenise yone-
lemeyen Oncii, ajitasyon calismasinin Onemini
ve Onceliklerinin durmaksizin degismesini de
anlayamayacaktir. Kitle gercegi, 6zlem ve talep-
leri degisim ve hareket halinde oldugu ig¢indir
ki, onciiniin kitleyi anlama ve iligskilenme ¢abas1
da donuk ve hareketsiz olamaz. Bilakis dinamik
ve hareket halinde olmalidir.

Demek ki kitlelerle iligskileniste dnclii hem mer-
kezi, hem yerel ve kesimsel politik 6nderlik ¢a-
lismasinda dikkatini oncelikle emekgiler ve kitle-
ler ile siyasi, organik iliskilenise kilitlemelidir.

Fiziki, orgiitsel iligkilenis ise siyasi organik ilis-
kilenisin devami ve sonucudur.

Onciiniin  “kitle calismas1” pratik ¢alismadir.
Ajitasyon caligmasi olarak en genis anlamiyla

32

is¢i sinifi, emekgiler ve tiim ezilenler arasinda
yuritiiliir. Ajitasyon c¢alismasinda “kitlelere
hiicum” parolasinin “hedef kitlesi” en genis
anlamiyla isciler, emekgilerdir.

Orgiitlenme ve eylem sdz konusu oldugunda ise
Oncliniin pratik ¢aligmasinin hedefi “kitle”lerdir.
Yukarida agiklandigr gibi, is¢i sinifi ve emekgi-
lerin saflarinda agiga ¢ikan (ajitasyonun aciga
cikardigl) uyanis, aydinlanma, birlesme ve mii-
cadele egiliminde somutlasir kitle. Onciiniin
pratik ¢alismasi hem ajitasyon ve hem de orgiit-
lendirme ¢aligmasi olarak kitleye yonelir. Oncii
siyasi olarak kitleyi kendi ¢izgisine yakinlastirir,
ceker. Orgiitsel olarak ise hem kitle hareketi ve
kitle orglitlenmesi bi¢ciminde orgiitler ve hem de
kitle i¢inden kazandig: bireyleri parti organlar
biciminde orgiitler.

Giinliik devrimci Onderlik ¢alismasinin ana so-
runu, bu uyanmakta olan biling ve orgiitlenme;
birlesme ve miicadele egilimi ile Onciiniin bi-
ling, orgiitlillik ve miicadele diizeyi arasinda
bagint1 kurmay1 ve kitleyi bilingli dnciiniin dii-
zeyine ¢ikarmay1 basarmaktir.

Yukarida gelistirilen tanimdan c¢ikan sonug:
Kitle, 6znelesmekte olan 6znedir. Ve bu, biling
ve Orgiitliiliiglin, 6znenin, bir diizeyidir.

Devrimci Oncli ise 6znenin bir baska diizeyidir.

Onciiniin bilinci ile kitle bilinci, 6znenin katego-
rik olarak bu iki ayr1 ve farkli diizeyi arasindaki
etkilesim son derecede 6nemlidir. Burada Oncii
belirleyici roller oynayabilir. Fakat tabi, kitle
biling ve iradesini hige sayarak bunu bagarama-
yacagl gibi, asla onder de olamaz. Kitlelerin
biling ve orgiitliliigiiniin yonetimi, kitlelerin
miicadele mevzilerine yerlestirilmesi devrimci
strateji ve taktigin kapsam ve etki alanindadir.
Bu nedenledir ki, oncii, kitlelerin biling ve or-
giitliiliigliniin gelismesinde etkin ve hatta belir-
leyici roller oynar. Onciiniin iizerine ¢alisacag
saha burasidir. Ancak ne yazik ki, devrimci kad-
rolarin en az kafa yorduklar1 sorunlardir bunlar.

Belirsiz, tanimsiz, tarifsiz “kitle” kavrami, kar-
silig1 belirsiz herkesin diline dolanmis bir s6z-
ciik olarak kitle ... dnciiniin c¢alismalarini asla
bilingli, amagli ve iradi yapamaz. “Illegal” bir
devrimci kendiligindencilik iireticisi olur.

Kendiligindenci, ekonomist vb. kitle kuyrukcu-
su onderlik ve miicadele tarz1 kag¢inilmaz olarak
kendisini kitle kavraminda ve Onciiniin kitle
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karsisinda gorev ve sorumluluklarinin taniminda
gosterir. Kuyrukcu onderlik ve miicadele tarzi-
nin “kitle” kavrami ortalamanin uyanis ve 6zne-
lesmeye gecis durumunu, anlatmaz. Kuyrukcu
kendiligindenci Onderlik ve miicadele anlayisi-
nin kitle kavraminda tarif edilen emekg¢ilerin,
halkin ortalama diizeyidir.

Kitlelere tepeden bakan, kitlenin biling ve is-
temlerini, iradesini hice sayan, buyurgan, biirok-
ratik Onderlik anlayisinin kitle kavrami da on-
clinlin emrini bekleyen adeta bir “siirii kitle”
tarifine ¢ikmaktadir.

Doénemin Kitle Miicadele Ve
Orgiit Bicimleri

Burada orgiit sorunlarina bir ilk uyariyla girmek
yararlt goriiniiyor. Kitle drgiitlenmesi ile oncii-
niin Orgiitlenmesi iki ayr1 orgilitlenme diizey ve
sorunudur. Bu ikisi arasindaki ayrimin muhak-
kak goz oniinde tutulmasi gerekir. Sayisiz kitle
orgiitii bigimlerini tanimak, onciiniin ve tabi ki,
herkesten once orgiitciilerin gorevidir. Oncii,
duruma goére envai c¢esit Orgiit bigimlerinden
yararlanarak kitleyi orgiitlemeye ¢alisirken ayni
zamanda kendisini de orgiitleyecektir. Iki farkl
diizeyin ayni siirecte icice, birlikte, paralel vb.
yiiriitiilmesi her iki diizeyin nitelik¢e farkli oldu-
gu, keza gereklerinin ve gorevlerinin, kapsamla-
rinin farkli oldugu gergegini ortadan kaldirmaz.

Miicadele ve orgiit bigimleri elbette Oncelikle
politik onderligin alanina girerler. Marksizmin
geregi odur ki, politik onderlik, her belirli do-
nemin miicadele ve 6rgiit bi¢imlerini bizzat kitle
hareketinin analizinden ¢ikartir. Bu anlamda
kitle hareketinden Ogrenirler. Fakat bunlar 6n-
clinlin miicadele ve orgiit bicimleri sorunlarinda
pasif, edilgen oldugu anlamma da gelmez. On-
cii, orgiit ve miicadele bigimlerini ortaya ¢iktik-
lar1 ham halleriyle oldugu gibi alip kullanmaz.
S6z konusu orgiit ve miicadele bigimlerini, sos-
yalist elestirinin konusu yaparak soylulastirir,
bu orgiit ve miicadele bigimlerini kendi amacla-
rina baglar, genellestirir.

Orgiit¢iiniin ve orgiitlendirme ¢alismasinin ba-
sarisinin birinci temel kosulu, donemin miicade-
le ve Orgiit bi¢imlerinin anlagilmasidir. Bu, ayni
zamanda donemin kitle hareketinin anlagilmasi
demektir. Her belirli donemin kitle hareketinin
uyanigt ayni zamanda belli miicadele ve orgiit
bigimlerine egilimi de igerir. Orgiit¢ii ancak
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donemin Orgiit ve miicadele bigimlerini kavra-
missa Oncilinlin bunlar1 ustalikli bigimde kulla-
nimini orgiitleyebilir.

Emperyalist savasa karst miicadelenin gelisimi
Ogretici bir ornektir. Bu donemin kitle hareketi-
nin basat bi¢imleri, liman, havaalani, iisler, kon-
solosluklar vb. Onlerinde basin agiklamasi vb.
bicimlerde diizenlenen protesto gdsterileri, izinli
ylirliylis ve mitinglerdir.

Bu miicadele bicimlerini kimlerin nasil diizen-
ledigine bakildiginda sendika, dernek, parti ya
da platformlar bi¢cimindeki orgiitlerle karsilasi-
lir. Ama kitle hareketinin orgiitlenmesinde orgiit
bicimi olarak, emperyalist savas karsiti plat-
formlar ve koordinasyonlar 6zel bir rol oyna-
maktadirlar.

“Devrimi Orgilitleme, devrimin Onderi olarak
partiyi orgiitleme.” Bu devrimci iddialarina bag-
It devrimci Onciiniin gelisim yasasidir. Bu ba-
kimdan simdi ve daima temel sorunun kitle aji-
tasyonunun orgiitlenmesi oldugu burada 6zellik-
le vurgulanmalidir. Ciinkii “kitlelerin en ileri
kesimlerini oldugu gibi en geri kesimlerini de
sarsip uyandirarak harekete gecirecek” ¢alisma
bic¢imi kitle ajitasyonudur.

Bugiin genel olarak orgiitciilerin ve 6zellikle de
“u¢ beyi” oOrgiitcililerin maalesef kavramadiklar
temel sorundur bu. Tam da bdyle oldugu i¢indir
ki, orgiitlenme sorunlari ondan da 6nce politik
sorunlardir. Hatta bu noktanin agilmaya ¢alisilan
politik duyarlilik zafiyetinin yansimasi oldugu
da vurgulanabilir.

Orgiit Tanimi
Orgiit, eylem birligidir.

Birden fazla insanin ortak ¢alisma, eylem birligi
yaptig1 her durum bir Orgiittiir. Burada, iiretimi,
siyasal, sosyal yasami vb. kapsayacak sekilde
orgiit kavramimin olduk¢a genel bir tanimi ya-
pilmaktadir. Tanim, devlet, parti, ordu, sendika,
vakif, kooperatif, spor kuliibii, sirket, fabrika
orgiitlerine oldugu kadar, ihtiyar heyeti, manga,
komite, hiicre vb., orgiitlere de uygulanabilir.
Her birinin eylem birliginin kapsam ve igerigi
degisiktir. Zaten bu Orgiitlerin ayr1 ayr1 her biri-
nin oOrgiit olarak niteligini belirleyen eylemleri-
nin muhtevasidir.

Orgiit eylem birligidir tanimi, her ¢esit sematik
yaklagimin terk ve reddedilmesini gerektirir.
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Yakin akrabaliklar1 siiphe gotiirmeyen formel,
sematik ve kalip¢i yaklagimlar, her seyden once
ufkunu sinirlandirarak Orgiitciiyii takatsiz bira-
kirlar. Gergegi ve yeniyi anlamasini dnleyerek
donuk ve yagamdan kopuk hale getirir.

Orgiit eylem birligidir tanim, iki temel eleman
birlestirir. IIki “eylem” veya harekettir, ikincisi
ise, igbirligi. O halde her cesit orgiitleme calis-
mast hareketin ig’in tanimu, tarifi ile, daha tam
sOylemek gerekirse, isin analizi ile baglamalidir.
Orgiite gére “is” degil is’e gore orgiit. Is’in ta-
niminda ve uygun parcalara boliinmesinde agik-
lik orgiit¢linlin basarisinin kosullarindan birisi-
dir. Is’i ne denli iyi tanimlarsa kuracag: orgiit de
is’e o denli uygun olacaktir.

Demek ki, orgilit kavramimiz ‘“hareket’sizligi
dislamaktadir. Eylem hareket demektir ve is,
hareketi kacinilmaz kilmaktadir. Hareket ise
igbirliginde somutlagmaktadir.

Tanimmin ikinci temel elemanmi ise “birlesik”,
“ortak” caligmadir. Belki de daha dogru bir ta-
mmla “isbirligi”dir. Is’in yapilisinda isbirligi
olmadan orgiitten s6z edilemez. Demek ki, Or-
giit kavrami rekabete karsidir. Tamamen orta-
dan kaldirilamazsa bile rekabeti degil, isbirligi-
ni, birbirini tamamlayicit uyumlu ¢aligmay1 6n-
goriir. SOyle de soylenebilir, rekabet isbirligi
tarafindan sinirlandirilmis, isbirliginin kapsami-
na gore olabilecek en alt diizeye indirilmistir.

Goriildiigi gibi, orgiit kavramimin ¢oziimlenme-
sinde “is”in merkezi 6nemi kesin bigimde One
cikiyor. Kaldi ki “is”, ayn1 zamanda kullanilacak
yontemler ve araglar sorunlarin da belirleyici
girisini olusturur. Insan unsurunu hareket halinde
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yani, dinamik bi¢imde birlestiren de “ig”tir.
Orgiit eylem birligidir.

Eylem birligi ve demek ki orgiit, “kalic1” -uzun
Omiirlii- olabilecegi gibi, varligl, yasama zamani
belli gorevlerin gerceklestirilmesiyle sinirli da
olabilir. Eylem birliginin kapsam ve genisligi,
muhtevasi 6rgiitii belirler. Orgiit dar da genis te
olabilir. Ornegin ii¢ kisinin bir araya gelip falan
caddede afisleme yapmalari, ya da su semtte
emperyalist savas karsit1 miicadeleyi Orgiitle-
mek tizere bir platform kurulmasi vb. drgiitlerin
dogal dmiirleri yapacaklar isle sinithidir. Orgiit,
devrimci bir parti ise eger, o iktidar miicadelesi
yliriiten “kalic1” bir orgiit olacaktir. Fakat bura-
da da kalicilik, mutlak kalicilik degil, uzun
omirliiliiktiir.
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Orgiit kavraminin genel kabul gdren bir dar bir
de genis anlam1 vardir.

Bir sendika orgiitlenmesinde yonetim kurulu,
disiplin kurulu vb. birimler dar anlamda o6rgiit-
lerdir. Belli sayida kisiden olusan, gérev ve so-
rumluluklari, haklar1 ve yetkileri belli “bi-
rim”lerdir. Fabrika komiteleri de dar anlamda
orgiite bir bagka ornektir. Komiinist partilerde,
“hiicre”, “komite” gibi, organlar da dar anlamda
orgiit kavramina denk diiserler.

Dar anlamda orgiitlerin bilesimiyle bir orgiitler
sistemi olusur, bu genis anlamda orgiit kavrami-
na denk diisen gercekliktir. Devlet, sendika,
parti, holding vb. oOrgiitler, birer orgiitler siste-
midir. Fakat 6rnegin milli egitim bakanlig1, or-
du, polis ya da her hangi bir partinin il 6rgiitii de
bir orgiitler sistemi olarak genis anlamda Orgiit
kavramina tekabiil eder.

“Orgiitcii” de ajitatdr kavram gibi, partili mii-
cadele ile baghdir. Parti ¢alismasinin oOrgiit-
lenmesini “meslek” edinmis devrimcidir, Or-
giit¢ii. Daha once isaret edildigi gibi, bu daima
ayni zamanda kitle hareketinin drgiitlenmesini
de kapsar.

Orgiitler kurmak ve isletmek “dzel” isiyle ugra-
san kadro, orglit¢iidiir.

iki Farkh Tipte Orgiitcii

Burada incelemeye konu olan, partiyi ve parti
faaliyetini orgiitleyen elemanlar olarak orgiitcii-
lerdir. “Iki farkli tipte orgiitcii” ilk anda orgiit
kavramimin dar ve genis anlamindan ¢ikan bir
ayrim gibi goriiniiyorsa da gergekte yapilan igin
icerik, kapsam ve nitelik diizeyinin farkliligiyla
belirlenen bir ayrimdir s6z konusu olan.

Politik partilerde ilkin, partiyi parti yapan Or-
giitler sistemini kuran ve isleten, ikinci olarak
da, partinin tam olarak kitlelerle temas nokta-
sinda bulunan, partiye yeni insanlar kazanan ve
parti faaliyetinde Orgilitleyerek, parti faaliyeti-
nin tabanini genisleten, biiyiiten eleman olarak,
iki tipte orgiit¢ii bulunur. Orgiitleme ¢alismasi-
nin iki farkli diizeyi iki farkl tipte orgiit¢ii ya-
ratir.

Her iki diizeyde orglit¢iiniin basarist en basta
isini kavrayisi ile ama ayn1 zamanda kendi rolii-
nii, orglit¢ii olarak kendini kavrayisiyla baginti-
lidir. Bunlar esasen genelde kadrolarin basarili
olabilmesinin kosullar1 i¢erisindedir.
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Her iki durumda orgiitlenen insan unsuru farkli-
dir. Keza insan unsurunu igbirligi i¢inde birlesti-
ren igin igerik ve kapsami vb. de farklidir.

Ornegin politik parti galismasinda orgiitler sis-
temini kuran ve igleten orgiitcliler i¢in Orgiitle-
me c¢alismasmin insan unsuru olarak konusu
parti program ve ¢izgisini bilen, az ¢ok politik
calisma deneyimi olan partili/partizan yetiskin
insanlardir. Bu diizeyde orgiit¢ii, insan unsurunu
orgiitlerken onun partili sekillenisini gelistir-
mek, “tamamlamak” gibi bir gérev ve sorumlu-
lugu “dogal” olarak tasir.

Oysa s0z uygunsa bir “u¢ beyi” konumundaki
orgiitcii ise adeta bir fetih¢idir. “Ug beyi” orgiit-
¢cli, is¢i sinift ve emekgilere hiicum eden parti
faaliyetinin manyetik etkisini arkalayarak do-
laysiz bigimde temasa/iliskiye gectigi kitleden
bireyleri “koparip” alacak ya da koparilip alin-
mis insanlart parti faaliyeti i¢in orgiitleyecektir.
Kitleden bireyi parti ortamina, partinin manye-
tik alanina veya ideolojik/politik anaforuna ge-
kerek kendini partiden hissetmesini saglamak,
bu diizeyde orgiit¢iiniin 6zel yetenegi olmalidir.
Bu diizeyde orglit¢ii giiclii bir ajitatoér ve ciiret-
kar eylem insanidir.

insan Tanima Ve Déniistiirme

“Insan”, her iki diizeyde orgiitciiniin temel ugras
alamdir. Ve “insan sarrafi”dir orgiitii. 'Insan”
tanima, anlama, insanlarin bilinmeyen ya da
taninmayan giiclerini, yeteneklerini aciga ¢i-
kartma, insanit doniistiirme, “yeniden sekillen-
dirme”, insan egitme / yetistirme yetenegi vb.
mesleklerinde basarili olabilmek i¢in her iki tipte
orgiitcliniin 6zellik ve nitelikleri arasindadir. Ke-
za dinleme, anlama, tartisma ve diyalog yetenegi
ve inandirma giicii de bunlara eklenmelidir.

Diger bir ifadeyle de tiim bunlar ve benzer alan-
lar, envai gesit orgiit bicimlerini incelemek gibi,
orgiitcliniin kendini gelistirmeyi 6zel gorev bile-
cekleri “mesleki egitim” konu ve alanlardir.

“Yeni insan1 kazanma, “yaratma” biiyiik mii-
cadelemiz, hi¢ kuskusuz orgiitgiilerimize biiyiik
ideolojik gorev ve sorumluluklar yiikliyor.
Devrimei miicadeleye atilanlarin partili miicade-
lede ideolojik doniisiimii, yeni insanlar olarak
sekillendirilmeleri sé6zkonusu oldugunda onlarla
dolaysiz iliski igerisindeki oOrgiit¢iilerimizin ge-
rek Ornek olusturma, biling tasima ve egitim
yolundan olsun, ama ayni zamanda gerekse de
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devrimci elestiri silahinin etkin tarzda konustu-
rulmasina dayali ideolojik miicadele yoluyla
doniistirmede olsun biiyilik ve belirleyici gorev
ve sorumluluklar: vardir.

Orgiitciiniin Altin Kurali

Kuskusuz basarili bir orgiit¢ii, “elindeki” tiim
insan unsurunu degerlendirendir, en iyi deger-
lendirendir.

“Eldeki” tiim insan unsurunu degerlendirme
bakis ve yonelimine sahip olmak ve tiim insan
unsurunu degerlendirmek, gercekten son derece
degerli bir meziyet ve yetenektir. Clinkii “tlim
insan unsurunu” degerlendirmek de bir nitelik-
tir. “En 1yi” degerlendirmek adina pek c¢ok de-
gerli insan en iyi degerlendirilemedigi i¢in, hig
degerlendirilemeyerek, adeta bir kenarda kala
kalmaya ve clirimeye terkedilebilir.

Basarili orgiit¢li, eldeki insan unsurunun bir
sekilde degerlendirilmesi yaklasimini kaybet-
meksizin, daima en iyi degerlendirme yaklasi-
mini1 pratiklestirilmeye ¢aligir.

Herkesi bir sekilde degerlendirmenin temel ko-
sulu, herkese yapabilecegi bir is’in verilmesidir.
Bunun o6zellikle “yeni baslayanlar i¢in” oldukca
zor oldugu acgiktir. Burada orgiit¢iiye, i¢ yapila-
rinin biitlinligiinii pargcalamaksizin islerin / go-
revlerin miimkiin oldugunca kii¢iik parcalara
boliinmesi ilkesi yol gostermelidir. Isler dyle
boltinmelidir ki, her par¢a yine de anlaml bir
biitiin olustursun, anlamli kalsin. Boylece isler
kolaylastirilmis ve yeni baglayanlar dahil, her-
hangi bir 6zel egitimi olamayan herkesin yapa-
bilecegi parcalara ayrilmis olur.

Orgiitiiniin altin kurali, herkese yapabilecegi
bir is vermektir. Herkesin orgiitlenmesi demek-
tir bu. Herkesi orgiitleyen Orgiitcii basarili bir
orgiitcudiir.

“En iyi degerlendirme”, insan unsurunun en
gerekli oldugu ve en fazla verimli olacagi, yete-
neklerine uygun alanda/iste caligmasidir.

Eldeki insan unsurunun gelismesinin, ilerleme-
sinin kanallarim1 agmak, yollarin1 désemek, in-
san egitimini Orgiitlemek ve bir egitmen olarak
da roliinii oynamak sorumlulugu vardir.

Orgiitcii Titizligi

Bundan, yalnizca parti ¢alismasinda her hangi
bir isin en ince ayrintilarina kadar diisiiniiliip,
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inceden inceye planlanmis ve orgiitlenmis olma-
sin1 degil, ayn1 zamanda Orgiit¢iliniin planlamaya
uygun dakik hareketini de anliyoruz.

Yol gosterme, yardim, egitme ¢abasi, paylasim,
sorunlarina ¢6ziim bulma vb. ama hep tam za-
maninda “yetismesi’ni saglayan islek refleks,
“insan unsuruna” iliskin her seye hakimiyet ve
insana verilen 6zel degerin orglitciiniin kadrolar-
la iligkilenis tarzinin her zerresinde kendini gos-
termesini de kapsar orgiitcii titizligi.

Biitiin bunlar orgiitcii titizligi dedigimiz zeka ve
zarafeti anlatir.

Orgiitciiniin bu niteligi cevresine dzgiiven, bag-
lilik ve basarma azmi yayan enerji ve 1s1k kay-
nagidir.

Eylem Orgiitleme

Kitle miicadelesinin oOrgiitleyicisi olarak oOrgiit-
culer.

Kitle miicadelesinin orgilitlenmesi, eylem orgiit-
lenmesi kendi basina salt orgiitsel bir sorun, bir
teknik sorun gibi ele alinamaz. Bu ilkin politik
bir sorundur ve kitle ajitasyonu ¢aligmasinin
orgiitlenmesi olarak kendini ortaya koyar. Ey-
lem araba ise kitle ajitasyonu arabay1 ¢eken at-
tir. Arabanin yiirlimesi i¢in at1 arabanin Oniine
baglamaktir 6rgiit¢iiniin isi. Her somut durumda
yliriitiilecek ajitasyon ¢alismasinin alaninin ¢api
/ genigligi ve yogunlugu, ajitasyon ¢alismasinda
kullanilacak araglarin se¢imi ve keza secilen
araglarin orgilitlenmesinde somutlasir. Ajitasyo-
nun Orgiitlenme ¢api, ajitasyon ve eyleme konu
olan sorunun nesnel olarak parcasi olan herkesi
uyarmak isteyeceginden, sorunun nesnel olarak
parcasi olan her is¢i ve emekgiye, her ezilene
ulagsmak egiliminde olacaktir. Ajitasyon calis-
masinin drgiitlenmesinde tiim imkanlar bu bakis
acisindan son sinirina kadar zorlanarak, degerlen-
dirilir. Bu eylem hazirliginin politik boyutudur.

O somut durumda hangi miicadele bi¢iminin
kullanilacaginin saptanmasi da politik bir so-
rundur. Yukarida donemin miicadele ve orgiit
bigimlerinin kavranmasmin 6nemine dikkat
cekilmisti. Burada sunu ayrica vurgulamaliyiz
ki, Orgiitcli, orglitcii gdzilyle miicadele bigimle-
rine niifuz etmelidir.

Eylem veya miicadele bi¢imi, s6z konusu olan
kitlelerin harekete gecirilmesi olduguna gore,
kitle gercegini devrimci tarzda hesaba katmali-
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dir. Devrimci tarz ile hem kitle kuyruk¢ulugu ve
hem de kendini kitlelerin yerine koyan kitleler-
den kopukluk egilimiyle araya kalin bir simir
cekilmesinin geregini vurgulamak istiyoruz.
Biiyiik emek¢i yiginlar, sinif bilincini kitle mii-
cadelesi okulunda edinirler. Iste bu asla unutul-
mamalidir. Emekgileri harekete geciren her mii-
cadele bi¢imi degerlidir. Onemli her bir somut
durumda hangi miicadele bi¢imi en iyi sonucun
elde edilebileceginin dogru tercih edilebilmesi-
dir. Pratiklestirilmek istenen miicadele big¢imi
yalnizca kitleler bakimindan o giin i¢in, o ¢ar-
pisma icin anlasilir ve uygulanabilir olmamali,
ayni zamanda hem Kkitleleri ilerletici, gelistirici
olmali ve hem de sinif diismani iizerinde istenen
baski ve etkiyi saglayabilmelidir.

Bir gecenin... Bir mitingin... Bir semt senliginin
orgiitlenmesi... Savasa karsi mitingler.. 1 Mayis
vb... Bir dizi miicadele bi¢iminin kullanildig:
kampanya orgiitlenmeleri... Bir genel grev genel
direnigin orgiitlenmesi, bir kent ayaklanmasinin
orgiitlenmesi... Bunlar ve digerleri, barig¢1 ya
da baris¢1 olmayan; yasal ya da yasal olmayan
bicimlerde eylem orgiitlenmeleri i¢in her orgiit-
cliniin kendini egitmek gibi, dolayisiyla da tiim
miicadele bigimlerini tanimak, &grenmek ve
incelemek gibi ihmal edilmez bir temel gorevi
vardir.

Orgiit¢ii bir eylem orgiitlenmesi sdéz konusu
oldugunda, Ongoériildiigii an’dan son noktanin
kondugu an’a kadar, bir biitiinii diisiincede ve
hareket plan1 diizeyinde biitiin yonleriyle gore-
bilmeli, her is i¢in uygun elemanlar1 harekete
gecirmelidir. Orgiiteii titizligi, bu, gergekten her
seyi en ince ayritisina degin ongoriilmesi, he-
saplanmasi ve planlanmasi1 demektir. Oyle ki
Orgiit¢iiniin iradesinin niifuz etmedigi en kiigiik
bir sorun en kiiclik bir nokta kalmamalidir...
Dostlarda hayranlik yaratan ve diismanlara par-
mak 1sirtan saskinliga yol acan miitkemmel plan-
lar, ancak bu “titizlik”’in iirlinii olabilir.

Eylem oOrgiitlenmesini ii¢ asama biciminde ele
almak gerekir. Hazirlik, eylem ani, eylem sonra-
st. Eylemin 1yi orgilitlenmesi i¢in hazirligin iyi
olmasi gerekir. Eylem sonrasi eylem degerlendi-
rilip olumluluk ve olumsuzluklar tespit edilmez-
se bir dahaki eylemde ayni1 “aksilikler” yeniden,
yeniden ortaya ¢ikar.

Tam da burada eylem Orgiitleme siirecinde Or-
giitlemenin bir unsuru olarak denetim faaliye-
tinden s6z etmek gerekir. Verilen gorevlerin

Teoride DOGRULTU / 12



yerine getirilip getirilmedigi zamaninda denet-
lenmezse eylem siireci lizerinde hakimiyet kuru-
lamaz. Is rastlantiya birakilmis olur.

Belki de vurgulamanin simdi tam yeridir. Orgiit-
leme ¢aligmasina iliskin gergekler gosteriyor ki,
orgiiteii muhakkak karargah caligsmasi aliskanli-
gin1 edinmek ve bu ¢alismanin tamamlayict bir
parcasi olarak planlama yetenegini 6zel bicimde
gelistirmek zorundadir. O “tam bir planci”
(planlamac1) olmalidir.

“Kitle” Orgiitii Kurma

Bilinen yasal bigimler altinda emekgilerin ve
kitlelerin orgiitlenmesi,

Dayanigsma sandigi... Sendika... Dernek... Spor
kuliibii... Vakif... Sirket... Kiiltiir-sanat merke-
zi... Kooperatif vb... Bunlar ve digerleri, biitiin
orgiit bicimlerinden gerektigi durumlarda, uy-
gun kosullar altinda yararlanma bakis agisi, bun-
larin her birisinin taninmasini, yap1 ve 6zellikle-
rinin incelenmesini gerektirir. Keza kullanilma-
sinin diisiiniildiigii her durumda her birinin yasal
prosediirlerinin de 6zenle incelenmesi, hakim
olunmas1 gerekir. Orgiit¢ii bu tiirden pek c¢ok
durumda uzman hukukgular veya deneyim sahi-
bi insanlarla birlikte ¢alismay1 bilmelidir. Uz-
manlarla ¢alismas1 gerektigi her durumda karar
verirken uzman goriisiine deger vermelidir.

Yukarida isaret ettigimiz kitlesel orgiitlenme
bi¢imleri is¢i sinifi ve emekgilerin miicadelesi-
nin bir devrimci yiikselis igerisinde olmadig:
donemde hazirlik calismasinda degisik diizeyde
roller oynayabilirler.

Fakat deneyimler gosteriyor ki, bir toplumsal
kaynagma donemlerinde ya da ezilen siniflarin
saflarinda bir kaynagma basladiginda ¢ok daha
esnek, dinamik ve devrimei kitle orgiitii bigim-
leri dogar. Orgiitciiniin devrimci deneyimler
temelinde devrimcilesmekte olan ya da diipediiz
devrimci donemlerin Orgiit bigimlerini tanimasi
ve incelemesi, deneyimlere hakim olmasi gere-
kir. Bu bakimdan komiteler, konseyler, sovyet-
ler vb. orgiit bi¢cimlerine burada dikkat ¢ekilebi-
lir. Bunlar yasalligimi dolaysiz bicimde kitle
bilincinden ve kitle hareketinin gliciinden alan
burjuvazi ve somiiriicii siiflara karst devrimci
miicadelenin kitlesel 6rgiit bigimleridir.

Bunlarin yani sira bir bagka durumu da ayrica
belirtmeliyiz. Glinlimiizde emperyalist savasa
karst miicadelenin orgiitlenmesinde (ve esasen
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90’11 yillar boyunca da) is¢i ve emekgilerin,
ezilenlerin miicadelesinde 6nemli roller oyna-
yan platformlar bigimindeki drgiitlenmeleri tam
olarak her iki gruba da yerlestiremeyiz. Bu or-
giitlenmeler diizenin ve rejimin yasalli§ina ve
mesruiyetine dayanmiyorlar. Bir iist orgiit bigi-
mini almadiklar1 durumlarda yapilari biirokratik
degil, esnek. Giiclinli ve mesruiyetini kitlelerden
aliyorlar. Ama devrim doneminin oOrgiitleri de
degildir.

Cok degisik bicimleriyle platform 6rgilitlenmele-
ri, donemin Ozellikle dikkat cekilmesi gereken
orgiitlenme big¢imleridir. Kitle hareketinin geli-
siminde anlamli roller oynayabilmektedirler. Bu
nedenledir ki, orgiit¢iilerin basli basina inceleme
konusudurlar.

Tarihin tanidig1 biitiin 6rgilit bigimlerini tani-
mak, incelemek bunlardan yararlanmanin ola-
naklarini aramak orgiit¢iiniin asli gorevleri ara-
sindadir. Kendilerini yetistirme yonelim ve an-
layis siirliligr Orgiitgiilerin elestirilmesi gere-
ken temel sorunlardan birisidir.

Olanaklari Orgiitleme

"Olanak" kavrami ile ozgiirliik ve sosyalizm
miicadelesinde, parti caligmasinda bir rol, islev
yerine getirebilecek her seyi kastediyoruz. Prog-
ram hedeflerini, parti strateji ve taktigini derin-
ligine kavramis, partinin hangi yonde ve nasil
gelisebilecegini bilen, donemin orgiit ve miica-
dele bigimlerine hakim bir orgiitcli ¢alismada en
genis anlamiyla her seyin bir igse yarayacagini
bilir. Orgiitcii yalnizca insanlar1 degil aym za-
manda olanaklar1 "agiga ¢ikarir" orgiitler. Kitle-
lerin giicii, ayn1 zamanda sahip olduklari sinirsiz
olanaklardadir. Ama bu olanaklar 6ncii tarafin-
dan orgiitlenmedikleri siirece potansiyel olanak-
lar olarak bireysel tiiketimin konusu olurlar.

Orgiitcii olanaklar1 tanir, tarar, arar, aciga ¢ikar-
tir. Hangisinin hangi iste ve ne zaman kullanila-
cagini planlar.

Ozellikle olanaklarin orgiitlenmesi sdz- konusu
oldu mu orgiit¢liyli muhakkak, stratejik diisiinii-
siin yansimalar1 olan, “uzag1 goren gelecek go-
rlisii” ve “biitiinii géren merkeziyetci yaklagim”
yonetmelidir.

Araclari Orgiitleme

Tas, sopa, sapan, tabanca, pankart, afis, bildiri,
gazete, megafon, basim ve ¢ogaltma aletleri vb.
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tim bunlar1 araglar olarak sayabiliriz. Yasal ya
da yasadisi, agik ya da gizli orgiitlenmesiyle de
ilgili degiliz. Bunlar parti ¢aligmasinin ya da
fasizme, kapitalizme ve emperyalizme karsi
miicadelenin araglaridir. Bunlar yapilarina ve
oynayabilecekleri rollere gore miicadelenin belli
anlarinda ya da siiregen bigimde gerekebilirler.
Orgiitgii ayn1 zamanda hem parti ¢alismasimin
rutin araglarin1 ve hem de sinif diigmaniyla sa-
vasimin o an i¢in gerekli araglarini orgiitleye-
cektir. Bunlar1 tanimak o an i¢in goreli dnemle-
rini tayin etmek Oncelikle politik onderligin
gorevi olmakla birlikte, orgiit¢ii de bunlarla en
az politik dnderlik kadar ilgilenir.

Son olarak, parti ¢alismasinin, igleyiginin ve
yasaminin bazi temel unsurlarinin orgiitgiiler
bakimindan 6zel 6neminin altin1 kalinca ¢izme-
liyiz. Bunlar, denetim, disiplindir. Planlamayla
birlikte denetim ve ¢alisma (is) disiplini orgiitgii
titizligine ruhunu verir. Rapor ise denetimin
somut bir bi¢imi oldugu kadar, disiplini kuran
zincirin halkalarindan birisidir. Fakat ayni za-
manda sunu da vurgulamaliyiz ki, 6zellikle ya-
zili raporlar oOrgiitciileri deneyleri incelemeye
zorlamak gibi bir iistiinliige de sahiptir.

Orgiitsel Gelisme Stratejileri

Politik miicadelenin ve tabi biitiin bir devrimci
calismanin tam merkezinde iktidar hedefi var-
dir. Politik miicadelenin diger biitiin biiylik so-
runlar1 gibi iktidar sorunu da kuvvet kullanimiy-
la ¢oziilebilir. Zaten politikanin bir kuvvet oyu-
nu oldugu yolundaki genel kani da buradan
dogmustur. Orgiit programin, politik diisiincele-
rin maddi giice doniismesi demektir. Bu eylem
icin de gegerlidir. Gergekten iktidar miicadelesi
yiirliten devrimei Oncii, kuvvetlerini biiylitmeyi
bir an olsun akildan ¢ikartamaz. Politik onder-
lik, sayisiz giinliik politik hareketlerle gelisimi-
nin kanallarin arar, zorlar, acar. Orgiit ¢alismasi
ile politik calismanin sonuglarini orgiitsel giice
dontstiirerek bir sonraki siirecin, gelisen miica-
delenin ¢ikis veya baslangic noktas1 yapar.

Biitiin bunlar, “orgiitsel gelisim stratejileri” kav-
ramimin mantigmi oldugu kadar, orgiitsel geli-
sim stratejilerinin gerekliligini de aciklamakta-
dir. Calismanin hangi yonde ve nasil gelisecegi-
nin Ongoriilmesi ve orgiitsel gelisim stratejileri
biciminde somutlastirilmasi, kesimsel, yerel ve
merkezi yani parti caligmasinin ve keza onderlik
caligmasinin biitlin diizeylerinin gorevleri ara-
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sindadir. Partinin kendi gelisimine egemen ol-
masinin, gelisimini yonetmesinin kosullar1 ara-
sindadir bu.

Devrimci kendiligindencilige karsi yiiriitmekte
oldugumuz savagimin partinin orgiitsel gelisimini
de kapsadig1 izah gerektirmeyen bir konudur.

Her alanda orgiitsel gelisme stratejilerinin olus-
turulmast ve bunlarin orgiitlenme c¢aligmalarini
yonetmesi her diizeyde oOnderliklerin ve tabi
orgiitgiilerimizin ~ sorumlulugundadir. Burada
kendimizi, orgiitsel gelisme stratejilerinin olus-
turulmast i¢in gerekli asgari kosullara degin-
mekle sinirlandiracagiz.

Her diizeyde orgiitsel gelisim stratejilerinin ki-
lavuz ipi, partinin i¢erisinden ge¢mekte oldugu
donem i¢in belirledigi temel gorevdir. Bu mark-
sist leninist literatiirde kavranacak halka olarak
da tanimlanir. Isaret edildigi gibi, kavranacak
halka belirlemesi, biitiin orgiitsel gelisme strate-
jilerinin y&niinii tayin eder. “Onder partiye ge-
¢is”, bugiin marksist leninist komiinist partinin
tiim calismalarinin yonetici ilkesidir.

Orgiit bakimindan ele alindiginda 6nder partiye
gecis en genelde isci sinifi, tim emekeiler ve
ezilenlerin saflar1 arasinda parti caligmasinin
orgiitsel siirekliliginin saglanmasini gerektirir.
Bu nedenledir ki, orgiitsel siirekliligin giivence-
si, bugilin i¢in olusturulacak orgiitsel gelisim
stratejilerinin 6zel ilgi konusu olmalidir.

Alanindaki -insan, arag-gere¢, maddi, teknik
vb.- tiim olanaklara hakim olmasi, her hangi bir
parti kurumunun Orgiitsel gelisim stratejisi olus-
turabilmesi icin temel bir kosuldur. Eldeki kuv-
vetlerin glic ve imkanlarinin en iyi degerlendi-
rilmesi i¢in uygun diizenlenisi de Orgiitsel geli-
sim stratejilerinin sorunlar1 arasindadir.

Alanda -kent, kasaba, semt, fabrika, okul vb.-
potansiyel devrimci imkanlarin analizine daya-
narak gelistirilecek 6ngorii yonlendirici bir te-
mel unsurdur. Bir orgiitsel gelisim strateji -ki,
politik ¢aligmanin Orgilitlenmesi onun motoru-
dur- mantig itibartyla muhakkak ve kesin kes
taze kuvvetlerin acgiga c¢ikartilmast ve kazanil-
masina dayanir. Biiylimek, gelismek, kuvvet
biriktirmek ancak taze kuvvetlerin agiga c¢ikar-
tilmas1 ve kazanilmasi temeline dayanabilir.

Her orgiitsel gelisme stratejisi i¢in belirlenmis
oncelikler vardir veya diger bir anlatimla 6nce-
liklerin belirlenmesi gerekir.
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Bir orgiitsel gelisim stratejisi, nicelik ve nitelik
unsurlariyla partinin orgiitsel yapisini, orgiitsel
faaliyetlerini en kapsamli bigimde hesaba katar.
Uye sayismin artirilmast hedefinden, partinin
elindeki araglarin su yeni araglarin kurulmasi ile
cogaltilmasina; partinin repertuarina katilmasi
gereken su veya bu miicadele bigimi ve galisma
yontemlerinin kullanilmasinin  6rgiitlenmesin-
den, belirlenecek kitle orgiitleri iginde parti ca-
ligsmas: yiiriitecek orgiitlenmelerin insasina; kad-
ro egitiminin Orgiitlenmesinden, teknik araglarin
cogaltilmasina; parti faaliyetinin alt yapisinin
gelistirilmesinden, parti ¢aligmasinin yeni alan-
lara yayilmasinin kadro, maddi, teknik vb. ko-
sullarinin hazirlanmasina, orgiit ¢alismasini en
genis goriis agisiyla goren ufuk c¢izgisinden ele
alinir, partinin orgiitsel gelisim stratejileri.

Orgiitsel gelisme stratejilerinin muhakkak za-
man kriteri ve hedef gorevlere iliskin zaman
sinirlandirmalar: olacaktir.

Son olarak en nihayetinde her orgiitsel gelisim
stratejisinin insasi c¢alismasi ayni zamanda bir
planlama g¢aligmasini kapsamak durumundadir.
Bir planlama c¢alismasi icin gerekli olacak veri-
ler ise yukaridan beri anlatilanlarla hemen biitiin
cizgileriyle aciga ¢ikmis bulunuyor.

Bilgi Akiginin Orgiitlenmesi

Bilgi akisinin orgiitlenmesi, orgiite ve Orgiit
yonetimine hakimiyetin temel kosuludur. Ayni
zamanda merkeziyetc¢iligin temel unsurlarindan
birisidir. Ciinkii merkeziyetcilik her seyden 6n-
ce bilgilerin merkezilestirilmesi demektir. Parti
calismasi ve parti orgiitiine iliskin tiim bilgilerin
parti merkezine akisinin Orgiitlenmesi Orgiit ¢a-
lismasinin temel bir alanidir. Keza parti merkezi-
nin direktiflerinin tiim partiye tasginmasi da buna
dahildir. Orgiitcii iki yonlii akan bir nehir gibi,
bilgi akisin1 orgiitlemekle yiikiimliidiir. Her ko-
puklugun, her aksakligin sorumlulugu ona aittir.

Orgiitciiniin Elestirisi

Orgiitlenme sorunlar1 ncelikle politik sorunlar-
dir. Orgiit¢iiniin politik deneyim ve kavrayist,
politik ilgi ve refleksi, politik yetenekleri basari-
11 olmasinin dnkosullarini olusturdugu i¢indir ki,
Orgiit¢iiniin elestirisi buradan baslamalidir.

Bunu, kolektifin orgiitgiileri yetistirme tarzinin
elestirisi tamamlamalidir.
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Ancak bunlardan sonra dolaysiz bigimde Orgiit
calismasinin baglica sorunlari iizerinden Orgiit-
¢liniin elestirisi ilerletilmelidir.

Orgiitgiilerimiz politik bakimdan, kitle ajitasyo-
nunun Orgiitlenmesi gorevlerindeki durumlari
bakimindan degerlendirilmelidirler. Parti ¢alis-
masinda ve Kkitlelerin harekete gecirilmesinde,
kitle ajitasyonunu orgiitlemenin énemini kavra-
yis ne durumdadir? Kitle ajitasyonunun orgiit-
lenmesindeki yetersizlikler, kitlelerle bulusma
ve Onder partiye gecisin sorunlari arasinda degil
midir?

Insan sikintis1 m1 var? Yoksa orgiitgiilerin ufuk
darligi, ilkelligi ve amatorligl, diizeylerinin
diisiikliigii gibi bir sorunumuz mu var? Orgiitlii-
liik oraninin diisiikliigiiniin anlami nedir? “Insan
fazlalig1”, degil mi? Orgiitliiliik oranmin diisiik-
liigiiniin insan fazlalig1 yani, orgiitsiiz, orgiitle-
nememis insan sayisinin yiiksek olmasindan
bagka bir anlami var midir?

Orgiitciilerimizin, drgiit ve drgiitlenme sorunlarmi
0zgiin inceleme tarzindan ne kadar s6z edilebilir?
Giliniin, dénemin oOrgiitlenme sorunlarini incele-
yen, ornek gosterebilecegimiz kag ¢alisma var?

Orgiitlenme konusunda teorik bilgilerin, dev-
rimci deneyimlerin incelenmesi de Onemlidir
elbette. Ama burada gergek Orgiit ve orgiitlenme
sorunlarinin incelenmesinin séz konusu yapildi-
g1 unutulmamalidir. Komiinist basinimiz dev-
rimci saflarda emekgilere, kitlelere gilivensizli-
gin devrimci elestirisini hakli olarak 1srarla siir-
diirtiyor. Bunun bir yansimasi olan “insanlara
giiven eksikligi” ve “miikemmeliyetcilik” hasta-
liginin Orgiitgiilerimiz {izerindeki etkilerinin de
sorgulanmasi, incelenmesi gerekir.

Kendilerini yetistirme yonelim ve anlayis sinir-
lilig1, orgiitgiilerin elestirilmesi gereken temel
yonlerden birisidir bu.

Kendini tekrari agmanin, devrimci kendiligin-
denciligin orgiitsel alandaki yansimalarinin te-
mizlenmesinin ve keza partinin kendi gelisimine
egemen olmasi ve yonetmesinin geregi olarak
orgiitclilerimizin alanlar i¢in orgiitsel gelisme
stratejileri olusturulmasi ve keza belli siireclerde
gbzden gecirilerek yenilenmesi ¢alismasiyla ne
kadar ilgilendikleri de bir bagka onemli deger-
lendirme konusu olmalidir.
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Emperyalist Kiresellesmenin Timsali
Spekiilatif Sermaye

Emperyalist kiiresellesmenin timsali nedir? Bil-
gisayar m1? Iletisim olanaklar1 m1? Medyanin
ulastig1 yayginlik ve giic mii? Hayir. Tiim bun-
lar, kapitalist sermaye birikiminin ihtiyaglari
icin kullanildiginda, ortaya igren¢ bir toksik
madde ¢ikt1 ki emperyalist kiiresellesmenin tim-
sali de odur: Spekiilatif sermaye.

Sermaye hareketlerine taninan serbesti derecesi,
1960’1lardan, 1970’lerin sonlarina kadar 60 civa-
rinda seyrederken, 1970’lerin sonundan 1993’¢
kadar uzanan zaman diliminde tam bir si¢grama
s0z konusu. Emperyalist sermaye, uluslararasi
finansal kuramlarin (IMF gibi) zorlayici giiclinii
kullanarak para piyasalarini ve borsalar1 serma-
ye i¢in serbestlestirdi. Diinyanin bir ucundan
digerine saniyelik sermaye transferlerini olanak-
I1 hale getirdi. Bilgisayar ve iletisim teknoloji-
sindeki “g6z kamastiric1” ilerleme, sermayenin
tizerinde hareket edecegi bu yeni zeminin tekno-
lojik altyapisin1 olusturdu. Yeni ve gicli yel-
kenlilerin bulunmasi, Hindistan ve Latin Ame-
rika yerlilerinin koélelestirilmesi ve bu kitalarin
yagmalanmasina yol agmisti. Buharli makinele-
rin bulunmasi, bu kitalardaki yerli zanaatin yok
edilmesine ve Avrupa kapitalizmi i¢in sanayi
bitkisi yetistiren kole plantasyonlarinin sayi-
sinda bir patlamaya neden olmustu. Bunlara
olduk¢a benzer bigimde, bilgisayar teknoloji-
sindeki gelismeler ve internet ile telekomiini-
kasyon aglarimin diinyayr sarmast da, diger
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seylerin yani sira, diinya yagma pazarinin ku-
rulmasina yol agt1.

Global Yagma Pazari

Lenin emperyalizmi, “kapitalizmin 0zgiin bir
tarihsel asamas1” olarak tanimlar ve soyle de-
vam eder: “Bunun 6zgiin niteliginin {i¢ yoni
vardir: emperyalizm, (1) tekelci kapitalizmdir;
(2) asalak, ya da ciiriiyen kapitalizmdir; (3) can-
cekisen kapitalizmdir. Serbest rekabetin tekel
tarafindan ayaginin kaydirilmasi, emperyaliz-
min temel ekonomik Ozelligi, o6zidir. Tekel
kendini baglica bes bi¢cim altinda ortaya koyar:
(1) Karteller, sendikalar ve trdstler, iiretimin
yogunlasmasi, kapitalistlerin bu tekelci birlikle-
rinin dogmasina yolagacak bir diizeye ulasmis-
tir; (2) bliylik bankalarin tekelci konumu, iig,
dort ya da bes dev banka, Amerika, Fransa, Al-
manyanin tiim ekonomik yasamin1 denetim
altina almaktadir; (3) hammadde kaynaklarinin
trostler ve mali oligarsi tarafindan ele gegirilme-
si (mali sermaye, banka sermayesi ile tekelci
sanayi sermayesinin kaynasmasidir); (4) diinya-
nin uluslararasi karteller tarafindan (ekonomik)
boliisiimii baglamistir. Daha bugiinden, biitiin
diinya pazarina komuta eden ve bu pazari kendi
aralarinda, savas onu yeniden paylastirin- caya
kadar, ‘dostca’ paylasan bdyle yiizden fazla ulus-
lararasi kartel vardir. Tekelci olmayan kapitalizm
ortamindaki meta ihracindan farkli olarak serma-
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ye ihraci, oldukea ilging bir olaydir ve diinyanin
ekonomik ve topraga degin siyasal boliisiimiine
yakindan baglidir; (5) diinyanin toprak boliistimii
(somiirgeler) tamamlanmistir.”(1)

O halde bugiinkii durumu nasil tanimlayabiliriz?
Eger emperyalist kiiresellesmeyi bugiiniin 6z-
giinliigii olarak ifade edersek gercegi dile getir-
mis olur muyuz? Lenin’in yaptig1 betimleme
bugiin gegerli degil mi? Olgulan tek tek ele al-
digimizda goriiriiz ki, Lenin’in 6zgiinliik olarak
belirttigi her sey bugiin ¢ok daha belirgin bigime
biirlinmiistiir. Elbette bu bir seyin degismedigi
anlamima gelmez. Emperyalist kiiresellesme bir
olgudur ve onun 6zgiinliigii spekiilatif sermaye-
nin artan etkinligidir.

“Kapitalist sistemin belli basl ii¢ kiiresellesme
dalgasindan soz edilebilir. Birincisi; sanayi dev-
riminin hemen ardindan meta ticareti yoluyla
diinya pazarinin olusturulmasidir. ikincisi; kapi-
talizmin tekelci asamasinda, 20. yilizyilin ilk
ceyreginde goriilen ve esasen sermaye ihraci
yoluyla diinya pazarinin yeniden bi¢imlendiril-
mesidir... Emperyalist kiiresellesmeye damgasi-
n1 vuran, uluslararasi tekellerin diinya ekonomi-
si iizerinde tam hakimiyeti, mali sermayenin
tiretimden koparak esasen spekiilatif ticarete
kaymasidir.(2)

Emperyalist kiiresellesmenin kogbasi, mali pi-
yasalar lizerindeki denetim ve sinirlandirmalarin
kaldirilmasi oldu. 1980°ler ve 90’lar, mali piya-
salarda akil almaz bir sigramaya taniklik etti.

Diinya aktif finans stoklari, 1980°de 10 trilyon
706 milyar dolardan, 1992’de 35 trilyon 483
milyar dolara firladi: Yani ii¢ buguk kat artti. Bu
12 yil i¢inde uluslararasi tahviller stoku 7 kat,
hisse senetleri stoku 3.7 kat artt1.(3) Yukaridaki
tablo da giinliik borsa islemlerinin artig hizin1 ve
hacmini gosteriyor. (Tablo 1)

TABLO 1

Yil |Borsada giinliikk|Y1llik diin-|Oran1 (%)
islem (milyar $) |ya ihracati

1979 |75 1546 4.8

1984 150 1800 8.3

1986 300 1998 15

1990 [500 3429 14.5

1994 11200 4269 28.1

Kaynak: Eric Toussaint, Ya Parant Ya Canini,
syf.
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Borsalardaki bir giinliik islemin, ihracatin yillik
toplaminin neredeyse licte birine denk geldigi
goriiliiyor. Doviz piyasalarindaki gelismeyi de
buna eklemek gerekir: “1980’lerin sonunda sade-
ce 190 milyar ABD dolar1 islem hacmi olan diin-
ya doviz piyasasi islemleri, glinlimiizde giinliik
1.7 trilyon dolara ulagmis bulunmaktadir. (...)
(bu) doviz islemi hacminin yiizde 80’1, bir hafta
icinde, geldigi ulusal piyasayi terk etmekte.”(4)

Tahvil ve hisse senedi piyasalarinin islem hac-
minin toplam milli gelire orani, ABD’de 1980°de
ylizde 9’dan, 1990°da yiizde 93’e, 1995°te ise
yiizde 164’e vardi. Almanya’da 1980°de ylizde
8’den 1990°da yiizde 85’e, Japonya’da ise ayni
yillarda yiizde 7°den yiizde 119’a vardi. Ingilte-
re’de ise bu rakam, tiim akil sinirlarini zorlaya-
cak yiiksekliktedir: 1985°te ylizde 386’dan,
1990°da yiizde 690’a!!(5) Boylece, asalaklik ve
clirimenin tiim diinya ekonomisine goriilmedik
oOl¢iide niifuz ettigi bir doneme girildi.

Biiyiik Soygun

Mali sermayenin yaptig1 bu “kiiresel sigrama”,
yeni somiirge ve bagimh tlkelerin alenen so-
yulmasiyla el ele gitti. 1990-1997 yillar1 arasin-
da “gelismekte olan iilkeler”, yabanci yatirimei-
larin haklarin1 koruyan ve yasal kosullar1 ya-
banci yatirim lehine diizenleyen 1035 adet ¢ok
tarafli yatinm anlagmasi yaptilar.(6) 1990-°94
arasinda bu iilkelerde 50 yeni borsa acildi. Istan-
bul Menkul Kiymetler Borsasi’nin da 1986’da
acildigmi hatirlatalim.(7) Uluslararast mali ser-
maye bu iilkelere adeta “akin” etti. (Tablo 2)

Yeni somiirge ve bagimli devletlere akan bu mu-
azzam sermayenin iginde, bor¢larin ve hisse sene-
di alim satiminin yiikselisi gercekten “bas dondii-
riici”. Kugkusuz bu tablo hep bdyle siirmedi.
1997°de patlak veren Gilineydogu Asya krizi, mali
sermayenin yeni somiirge pazarlarindan nispi ola-
rak geri ¢ekilmesine yol acti. Ancak mali sermaye
hareketleri genel toplamda, artarak siirdii.

Bu veriler, sermaye ihraci i¢inde, para sermaye
bicimindeki ihracin ulastig1 diizeyi agik bigimde
gosteriyor. Tablo 2°de aktardigimiz verilere gore,
1996 yilinda, bagimli ve yeni somiirge iilkelere
toplam 6zel sermaye ihracinin yiizde 33’1 borg-
lardan, yiizde 48.3’li dogrudan yatirimdan, ytizde
181 ise, hisse senedi ve portfoy yatirimlarindan
olusuyordu. BIS verileri, 1997°den 2001’e, bu
oran i¢inde borglarin gorece azaldigini ve hisse
senedi akiginin gorece arttigini gosteriyor.(8)
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Tablo 2: “Gelismekte olan iilkelere yonelik net sermaye akimi”(Milyar $)

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996
Toplam 98.3 116.3 143.9 208.1 206.2  [243.1 |281.6
Toplam Ozel Akimlar 41.9 53.6  190.1 154.6 160.6 189.1 [246.9
a) Borg 15.0 13.5 [33.8 44.0 41.1 55.1 82.2
b) Dogrudan Yabanci Yatirim |23.7 329 453 65.6 86.9 101.5 [119.0
c) Hisse Senedi 3.2 7.2 11 45.0 32.6 32.5 45.8
Resmi akimlar (Borglar + yar-|56.4 62.7 53.8 53.6 45.5 54 34.7
dimlar)

Kaynak: IMF verilerinden aktaran, ITO, Tiirkiye Ekonomisinde Sermaye Hareketleri, sf. 15

Yeni sOmiirgelere borg, doviz ve hisse senedi
biciminde akan mali sermaye, biiylik bir soygun
gerceklestirerek geri dondii. Bu iilkelerde {iretilen
toplam art1 degerin 6nemli bir kismi, bdylece
uluslararas1 mali sermaye tarafindan, herhangi bir
tiretken faaliyet gerceklestirilmeden yutulmus
oldu. Tabii, ayn1 zamanda, bu borsalara tasarruf-
larin1 yatirmis olan kiiciik esnafin ve ticretlilerin
paralar1 da bu soyguncular cetesi tarafindan ca-
lind1. Bu soygundan yeni somiirge igbirlik¢i bur-
juvazilerinin zarar ettigini sdylemekse miimkiin
degil. Borsalarda toplanan biiylik ¢apta para ser-
maye, onlara da vurgun ve zenginlesme olanagi
sagladig1 gibi, bizzat kendileri de ellerindeki para
sermayeyi borsada ve doviz piyasasinda spekii-
lasyon yapmak i¢in kullaniyorlar.

Sermaye Neden Spekiilasyona Akiyor?

Eric Toussaint, “isletmelerin finanslagmasi”
kavramiyla yiiriittiigii tartismada, kapitalist diin-
yada sirket faaliyetlerinin sinai liretimden finan-
sal yatirimlara kaymakta oldugunu ifade ediyor.
Toussaint’in aktardigi verilere gore; 1982-1989
arasinda Fransiz isletmelerinin iiretim faaliyetle-
rine yatirimi, yiizde 76’dan yilizde 47’ye disi-
yor, finansal aktif yatirimlari ise, yiizde 2.9’dan,
yiizde 35’e yiikseliyor. Fransa’da yerlesmis sir-
ketlerin Paris doviz piyasasinda yaptiklart mii-
dahaleler, Nisan 1989’da 45 milyar dolardan,
Nisan 1992°de 107 milyar dolara, Nisan 1995°te
ise, 143 milyar dolara ¢ikiyor.(9) Bu veriler,
Fransa’ya ait olsalar da, aslinda evrensel bir
gercege isaret ediyorlar. Sanayide iiretilen arti
degerin giderek artan bir boliimii, borsa, doviz
ve tahvil piyasalarina akiyor. Uretilen dev art1
deger kitlesinin 6nemli bir kismi, yeni yatirimlar
olarak sanayi iiretimine donmek yerine spekiila-
tif alana “kagiyor”.

Engels yiiz yildan fazla bir zaman 6nce soyle
yazmisti: “1865°te borsa, kapitalist sistem i¢in-
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de heniiz ikincil bir 6geydi. (...) 1866 bunali-
mindan beri, birikim git gide biiyiiyen bir hizla
artt1 ve boylece, hi¢cbir sanayi iilkesinde ve hele
Ingiltere’de, iiretimdeki genisleme, birikime
ayak uyduramadi. ... Ama bu birikim ile birlikte
rantiyelerin (...) sayist arttt. En sonu, para-
sermaye olarak basi bos dolasan bu kitlenin ya-
tirrmin1 kolaslastirmak igin, heniiz kurulmamis
bulunan yerlerde, yeni smnirli sorumlu sirket
tiirleri kuruldu. (...) Bunu, sanayiin giderek hisse
senetli girisimlere dontistiiriilmesi izledi.”(10)

Bugiin de, borsalardaki ¢ilginca genislemenin
arka planinda, sermaye birikimindeki muazzam
artisla, sanayinin vaat ettigi kar oranlar arasin-
daki celigki yatiyor. Kapitalistler, “kar igin”
sanayi Uretimi yaptiklarindan, ellerinde biriken
sermayeyi ancak karli oldugu oranda sanayiye
yatiriyorlar. Sanayinin vaat ettigi kar orani dii-
serken, artan tekellesmeyle birlikte sermaye
birikimi hizlaninca, kapitalist sinifin elinde bir
sermaye fazlasi olusuyor. Bu “fazlalik”, sana-
yiden ¢ok daha yiiksek kar oranlar1 vaat eden
asalak alanlara dogru hizla akiyor. Tekelles-
meyle birlikte tekelci kapitalistin yalnizca
“kar” i¢in degil azami kar amaciyla hareket
ettigini belirtelim.

Teknolojik gelisme, kapitalist kosullar altinda,
sanayideki kar oranlarmin diismesine neden
oluyor. Okur, bunu ilk basta sasirtic1 bulabilir.
Ciinkli goriinen, tam tersidir: Fabrikalardaki
makineler teknik bakimdan iyilestik¢e, daha
fazla kar elde edilir. Ancak bu kérm, yatirilan
toplam sermayeye orani, pek de hissedilmeyen
bir bicimde, diisme egilimi i¢indedir. Bunun
nedeni aslinda basittir: Teknolojik gelisme, ayni
isin daha az emek giicii kullanilarak yapilmasini
sagladig1 i¢in, fabrikalarda makineler yenile-
nince, ilk is, is¢i sayisint azaltmak olur. Bu,
iscilere 6denen toplam {icretleri azalttig1 igin,
kapitalistlerin en biiyiik arzusudur da ayni za-
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manda. Ancak, artidegerin kaynagi, canli insan
emegidir. Makineler ve hammaddeler, yeni bir
deger yaratmazlar. Sadece kendi degerlerini
iriine aktarirlar. Ortaya ¢ikan iirlinden, maki-
nelerin aginma payi, hammaddelere yatirilan
para ve lcretler cikarildiginda, geriye kalan
deger, bizzat canli emegin yarattig1, ancak ona
odenmemis emektir. Isci sayis1 azaltildiginda,
irliniin i¢indeki 6denmemis emek kismi da
azaltilmis olur. Toplam sermaye i¢inde canli
emegin pay1 azaltilip, makine ve hammaddele-
rin pay1 artirilinca, arti degerin toplam serma-
yeye orani da azaltilmis olur. Diger yandan,
teknolojik gelisme, fabrikalarin kurulmasi i¢in
gerekli asgari sermaye miktarini artirir. Kapita-
list rekabet, isletmelerin son teknoloji temelin-
de yenilenmeye zorlar. Daha yeni teknoloji ise,
makinelere daha biiylik bir yatirim demektir.
Yeni teknoloji, fabrikanin iiretim hacmini ve
ortaya ¢ikan toplam iriinli artirir. Bdylece, bu
irlinlin bir parcast olarak, briit art1 deger de
(toplam kar) artmis olur. Ancak, briit art1 dege-
rin, toplam sermayeye orani (kar orani) ge¢mi-
se nazaran diser.

100 is¢i calistiran bir fabrikanin, 50 milyar lira-
lik toplam sermayeye sahip oldugunu varsaya-
lim. Makinelerin degeri 30 milyar, hammadde
harcamas1 10 milyar ve iicretler 10 milyar olsun.
(Hesab1 basitlestirmek i¢in, makinelerin bir iire-
tim siirecinde tiiketildigini varsayiyoruz) Arti-
deger oranmin %100 oldugunu (yani iscilerin
kendi ticretleri kadar art1 deger tirettigini) varsa-
yarsak, iiretim siirecinin sonucunda, ortaya 60
milyar liralik bir iiriin ¢ikar; ki bunun 30 milyari
makine degeri, 10 milyar1 hammadde degeri, 10
milyar ticretlere 6denen para ve 10 milyar1 da
art1 degerdir. Briit art1 degerin toplam sermaye-
ye orani (yani kar orani) 10/50= 1/5’tir. Yani,
yiizde 20.

Ayni fabrikanin, teknoloji yenilemesi sonucun-
da 50 isciyi attigini diisiinelim. Yeni alinan
makinelerin degeri, 60 milyardir. Yeni makine-
lerin iretkenligi lige katladigini varsayalim;
sayica li¢ kat daha fazla {iriin iretilecegi i¢in,
hammadde harcamasi1 da 30 milyar lira olur.
Ucretlere ddenen para da azalarak 5 milyara
diismiistiir. Boylece toplam sermaye 95 milyar
lira olur. Teknolojik yenilenme iiretkenligi iice
katladigindan, art1 deger orani da yiizde 300°e
cikar. Boylece, iiretim siirecinin sonucunda,
ortaya 110 milyar dolarlik bir iiriin ¢ikar. Bu-
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nun 60 milyar1 makinelerin degeridir, 30 mil-
yar1 hammaddelerin degeridir, 5 milyar1 iicret-
lere gider ve 15 milyar1 da artidegerdir. Briit
artideger artmistir. Ancak briit artidegerin top-
lam sermayeye orani, bu kez 15/95= Yiizde
15.7 olur.

Uretilen {iriiniin degeri, yiizde 83 oraninda;
iretilen briit artideger de yilizde 50 oraninda
biliyiimesine ragmen, kar orani yiizde 20’den
ylizde 15.7°e inebiliyor. Gergekte, bu, kapita-
list liretimin temel bir yasasidir. Buna, kar
oranlarinin diisme egilimi yasasi diyoruz. Ser-
mayenin bilesiminde makinelerin (ve dolayi-
styla hammaddelerin) pay1r emek giiciiniin
aleyhine biiytidiikge, kar oran1 da diiger. Kapi-
talist rekabet ve kar hirsi, kir oraninin diisme-
sine neden olur. Bu, kapitalizmin ¢oziilmez bir
celigkisidir. 1974/75 diinya krizini takip eden
yillarda yasanan bilimsel teknik atilm ve
1980’lerde ve 90’larda iiretimin bilgisayar tek-
nolojisi temelinde yenilenmesi, bu durumu
kapitalistler agisindan i¢inden ¢ikilmaz bir hale
getirmistir.

Iste sermayeyi, zorunlu olanin &tesinde sanayi
yatirimi yapmaktan alikoyan, bu yasadir. Sana-
yiye yatirilan her 1000 liralik birim sermayenin
bu yil 15 lira, gelecek yil 13 lira, sonraki yil 12
lira... kar getirdigini varsayalim. Borsaya yatiri-
lan ayn1 1000 liralik birim sermaye, ayni1 oranda
kar1 bir giinde ele gegirme vaadi sunuyor!

Devlet tahvillerine yatirilan paralar, spekiilatif
doviz alim-satimlari, hisse spekiilasyonlari, iste
bu ylizden ¢ok caziptir. Ve yine, ayni neden,
toplumsal kaynaklarin giderek biiyiiyen bir kis-
minin asalak sektorlerin batakligima dogru ge-
kilmesine neden oluyor. Toplumsal kutuplasma
derinlestikce, kaynaklarin daha biiytik bir kism
burjuva sinifin elinde toplandikg¢a, asalak alanlar
daha fazla sisiyor.

Spekiilasyon, karanlik ve gizemli bir “rantiye-
ler” gliruhunun eylemi degildir. Bizzat banka,
ticaret ve sanayi sirketlerince yiiriitiilen bir sii-
regtir. Bunu, Istanbul Sanayi Odasi’’nin yayim-
ladig1 “500 Biiyiik Sanayi Kurulusu” raporlarin-
da da gorebiliriz. Bu 500 sirketin faaliyet disi
karmin(yani faizden, borsadan vb. kazanilan
karin), net bilanco kara orani, sanayi sirketle-
rinin asalaklagma diizeyini de gosteren temel bir
veridir: (Tablo 3)
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Tablo 3: ISO 500 Biiyiik Sanayi Kurulusu’nun
faaliyet dis1 karlarinin bilancgo karina orani

Yil Oran (%)
1982 15.3
1985 24.1
1986 30.8
1987 17.9
1988 253
1989 31.0
1990 333
1991 51.1
1992 38.9
1993 40.7
1994 54.6
1995 46.5
1996 52.9
1997 52.7
1998 87.7
1999 219.0

Aktaran, Erin¢ Yeldan, Kiiresellesme Siirecinde
Tiirkiye Ekonomisi, sf. 156.

1982 verisini ise, Iktisat dergisi, say1 378’de
Fuat Ercan’in yazisindan aldik.

Bu oran, 1982°de, yiizde 15.3’ken, 1989°da 31
oldu ve bir daha hi¢ yiizde 30’larm altina diis-
medi. Mali ve ekonomik krizlerin yasandigi
yillarda (1991, 1994 ve 1998-99) sigrama yapti.
Son olarak, 1998’de sanayi sirketlerinin finansal
karlar1, sinai karlarinin yiizde 87’sine, 1999’da
ise, ylizde 219’una denk geliyordu. Bu son iki
yila ait oran, 1998 sonu ve 1999°u kapsayan kriz
kosullarinda sanayi kapitalistlerinin fabrikalarini
calistirmadiklarina ve ellerindeki nakit parayi
borsalarda vb. degerlendirerek kar sagladiklari-
na isaret ediyor. Kuskusuz, bu son iki veri, “kriz
donemi” verileridir ve tablodan da goriilebilece-
gi gibi, kriz kosullar1 gectiginde sinirl bir diisiis
yasanacaktir. Ancak, su temel gercek degisme-
yecektir: Sanayi sermayesi, kar oranlarindaki
diisiisii dengelemek i¢in, giderek artan oranda
spekiilatiflesiyor. Almanya’da iiretim alaninda
faaliyet gosteren isletmelerin 1994°teki kazang-
larinin yiizde 62’sinin degerli kagitlardan kay-
naklandigini da hatirlatalim(11) Belli bagh sa-
nayi tekelleri, zaten hali hazirda, borsa fonlarini
ve bankalar1 da kapsayan holding ¢atilar1 altinda
bulunuyorlar. Boylece sinai tiretimdeki biiylime,
asalak alanlara akan kaynaklar1 artiran bir rol
oynuyor. Bu da, baz1 akli evvel burjuvalarin
“rantiye degil, iiretim ekonomisi”, “borsa degil,
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reel sektor” sloganlart etrafindaki sahte ¢oziim
recetelerini ¢liriitliyor.

1986°daki kurulusundan bu yana IMKB’de bor-
sa yatirimcisi olarak bulunan bir spekiilatoriin
anlattiklari, mekanizmanin nasil isledigine dair
carpici veriler sunuyor. Mehmet Gorpe, “Borsa-
nin Obiir Yiizii” adli kitabinda, borsada hisse
senetleri islem goren sirketlerin, ¢esitli paravan
isimler altinda kendi hisselerini yeniden satin
aldigimi one siiriiyor. Boylece, spekiilatif oyun
basliyor. Ardindan, sirket, aslinda kendi haki-
miyetinde olan c¢esitli isimler altinda, kendi se-
netlerini giderek yiikselen bir fiyattan satiyor ve
yine kendisi aliyor. Disaridan bakildiginda, bu
hisseye yonelik ciddi bir talep oldugu ve fiyati-
nin yiikselme egilimi i¢inde oldugu goriiliiyor.
Boylece, hisseler, yiiksek fiyatlarla, bu sefer
baskalarina satiliyor. Ardindan ise, kisa bir siire
sonra, hisselerin biiyiik boliimii elinden ¢iktik-
tan sonra, hissenin sahibi olan sirket, bu kez
fiyatlar1 diisiirmek i¢in panik ortami yaratiyor.
Hissenin fiyati hizla diismeye bagliyor. Fiyat
dibe vurdugunda ise, sirket, kendi hisselerini
yeniden topluyor ve yeniden suni bigimde fiyat
yiikseltmeye basliyor. Bunun adeta bir “devir
daim” olarak siirgit boyle devam ettigini vurgu-
layan Gorpe, sunlar1 soyliiyor: “Her giin borsa
biiltenlerinde goriilen islem hacimleri bire on
gibi oranlarda fiktiftir (kurmacadir, bn.) Arz ve
talep de ayn1 oranda fiktiftir ve dolayisiyla olu-
san biitlin fiyatlar, biitiin sirket degerleri de ya-
pay olup, belki tesadiifler haricinde hicbir tanesi
gercek degerleri gostermez.” (sf. 43) Gorpe,
medyanin da, yaptig1 cagrilarla bu carkin bir
parc¢asi oldugunu one siiriiyor. Biiyiik gazetele-
rin “simdi borsa zamani” gibi mansetlerle halki
borsaya yatirim yapmaya cagirmasinin ardin-
dan, genellikle borsada biiyiik bir diisiisiin ya-
sandigma dikkat ¢ekiyor. Gorpe’ye gore, bu tiir
cagrilar, aslinda biiyiik spekiilatorlerin ellerin-
deki kagitlar1 satmalarina yardimei olmak isle-
vini tastyor.

Borsa, lretilmis degerlerin yeniden boliistimii
aracidir. Borsaya giren parayla ¢ikan para, birbi-
rine denktir. Yalniz, bu paranin yeniden dagi-
tilmas1 s6z konusudur. Borsa uzmani1 Gorpe’nin
deyisiyle, “Borsalar, halkin ¢ok biiylik boliimii-
nilin paralarim1 kaybetmeleri ve bu paralar1 de-
gismez bir bi¢imde, az sayidaki manipiilatoriin
kazanmas1 esasi iizerine kurulmustur.” Tipki,
kumarhanede tek tek oyuncularin degil, son
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tahlilde hep “kasa’nin kazanmasi gibi. Borsa,
bir yandan kii¢iik tasarruf sahiplerinin soyulma-
siin aracidir. Boylece borsa, topluma yayilmis
“ufak tasarruf” damlaciklarini hisse senetleriyle
toplayarak mali sermayenin emrine verir. Atala-
rimizin deyisiyle, “damlaya damlaya gol olur”
ve kiiclik tasarruflarin merkezilesmesiyle olusan
bu gdlde ylizme ayricaligi, yalnizca finans ba-
ronlarma aittir. Ancak diger yandan, bir de mali
sermayenin kendi icindeki boliisim kavgasi
vardir ki, kiigiik tasarruf sahibini elbirligiyle
soyan bu haydutlar, simdi birbirlerini soymak
i¢in savasirlar. Sonucta kii¢iik esnaflarin ve bir
kistm Tcretlinin ufak tasarruflari ve burjuva
siifin elindeki (para sermaye bigimindeki) arti
degerin belirli bir kism1 her giin borsalara akar
ve yeniden bolusiiliir.

Mali Oligarsi

“Her giin bir lilkeden bir diger iilkeye gecen
milyarlarca dolar sermayeyi islettikleri igin,
finans piyasalari, diinya ekonomisinin hem jan-
darmasi, hem hakimi, hem de jiirisi oldular. Bu
da az endise verici degildir, ¢linkii olaylar ve
politikalar karsisinda korkutucu ve aggdzlii yak-
lagimlar sergiliyorlar.” (Financial Times, 30
Eylil 1994)

Lenin, banka sermayesiyle tekelci sanayi ser-
mayesinin kaynagmasii mali sermaye olarak
niteliyor ve egemen simif i¢inde mali oligarsinin
on plana gectiginden bahsediyordu. Bugiin de
mali oligarsinin egemenligi, Financial Ti-
mes’tan yaptigimiz alintida goriildiigl gibi, hig
tartismasiz burjuva iktisat¢ilarin dahi kabul ede-
cekleri bir olgu olmaya devam ediyor.

Emperyalist mali oligarsinin Tiirkiye’deki ek-
lentisi olan igbirlik¢i sermaye oligarsisinin basit
bir incelemesi dahi bu konuda kimi fikirler
edinmemizi saglar. IMKB’de bulunan toplam
portféyiin ylizde 72’sini 10 kisi kontrol ediyor.
1999 itibariyle TC devlet i¢ borcunun yiizde
85’1 bankalara olan borglardi. Bankalarin mer-
kezi yonetimden alacaklari, 1990’dan 1999’a
4.8 misli artmistir. Ki, bu bankalarin tiimii ayn
zamanda borsa araci kurumu sahibi ve borsada
islem goren bir dizi sirketin de ortagidirlar.
Bankalardaki hesap sahiplerinin ylizde 5’1, top-
lam mevduatin ylizde 70’ine sahip.

1997 verileriyle, diinyada 5500 hedge yatirim
fonunun elinde 295 milyar dolar sermaye vardi.
Bu fonlarin ig¢inde 10-12 adedinin sermayesi 1
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milyar dolardan fazlaydi. Birkac tanesinin ser-
mayesi ise 5-12 milyar dolardi. (George So-
ros’un Quantum Fonu bunlardan biridir).(12)
Mali oligarsi, elinde tuttugu bu sermaye giiciiyle
para birimleri ve borsalar {izerinde spekiilasyon
yapan ve milyarlarca dolarlik soygunlarin basini
ceken bu fonlari, diinyay1 bir ahtapot gibi saran
bir kag¢ biiylik bankayi, petrol, silah, otomotiv
vb. devasa tekelleri kontrol eden bir avug ser-
mayedardir. Bunlarin elindeki sermaye dylesine
yogunlasmistir ki, zenginlikleri 2 milyardan
fazla insanin yillik gelirinden, onlarca iilkenin
yillik GSMH’sin- den daha biiyiiktiir. Bu muaz-
zam Olcekteki sermayenin bu denli az sermaye-
darin elinde birikmesi nedeniyledir ki, mali oli-
garsinin toplam sermaye iizerindeki hakimiyeti
goriilmedik boyutlara ulagmustir.

“Piyasalar Bagdat’in diisiisiinii satin ald1™... “Pi-
yasalar tedirgin”... “Piyasalar tek parti hiikiime-
tine sevindi”... “Piyasalar hiikiimet krizine tepki
verdi”... Burjuvazi, “piyasalar”t kendi diisiince-
si, iradesi ve arzulari olan 6zerk bir 6zne olarak
sunuyor. Burjuva sdylemde; yiiz binlerce alict
ve saticinin birbirinden habersiz eylemlerinin,
“piyasalar” denilen toplami olusturdugu iddia
edilir. Oysa gercekte, kiiciik yatirimeinin davra-
niglari, her zaman bir avug¢ bilyiik sermayedar
tarafindan yonlendirilir. Borsalardaki diislis ve-
ya dovizdeki yiikselis, mali oligarsi tarafindan
suni bigimde orgiitlenebilir. Onceden haberdar
oldugu i¢in, mali oligarsi bu tiir durumlardan
yara almadan kurtulur, hatta servetini biiyiitiir.

Borsalar ve doviz piyasalari lizerindeki belirle-
yici etki giicli, mali oligarsinin giic ve iktidar
alanimni biiyiitmiistiir. Para-sermayenin hareket
serbestliginin oniindeki smirlar yikildik¢a, mali
oligarsinin politik giicii de yeni bir diizeye ula-
styor. Mali oligarsi, “akintiya” karst duran her-
hangi bir kapitalist iilke hiikiimetini siddetli bir
borsa diististiyle, doviz kurunun bas dondiiriicti
bir ylikselisiyle, kredi musluklarinin kesilmesiy-
le vb. kat1 bigimde cezalandirabilir ve cezalan-
dirmaktadir. IMF ve Diinya Bankasi, mali oli-
garsinin elinde, kendi iktisadi, toplumsal ve
mali programimi tiim diinyaya uygulatmak i¢in
kullandiklar1 keskin bir kiligtan baska bir sey
degildir.

Uluslararas1 mali oligarsi, mali piyasalarin ser-
bestlestirilmesi, 6zellestirmeler, {icretlerin diisii-
rilmesi, sosyal giivenligin gasp edilmesi konu-
larinda birlesik bir goriintli sergiler. Ancak hic-
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bir bigimde, “gesitli tilkelerden sermayenin bir-
lesik organmi” degildir. Her birisi kendi “ulus
devlet”inin arkasina mevzilenmis, rakip emper-
yalist sermayelerden olusan bir biitiindiir mali
oligarsi. Kavramdaki ortaklastirma, her yerde
finans sermayesinin ulastig1 yonetici giicli vur-
gulamak i¢indir.

“Piyasalar” Ne ister?

Borsalarin gesitli gelismelere verdikleri reaksi-
yon, kapitalizmin ¢iiriimiisliik diizeyini ele veri-
yor. Ornegin; “Renault yonetim kurulu baskana,
Subat 1997°de Belgika’daki fabrikanin (burada
yilda 100 binden fazla arac iiretiliyor) kapana-
cagmi agikladiginda, grubun Paris borsasindaki
hisse senetlerinin degeri birden yiizde 11.7 art-
t1.”(13)

Le Monde’dan “Dow Jones endeksi 6000 puani
ast1” baglikli bir haber: “Analistler 166 bin yeni
1s sahasinin yaratilacagini tahmin ederken, cuma
giinii, Eyliil ayinda ABD’de 40 bin yeni is saha-
sinin kapatildig1 agiklamasindan sonra, opera-
torler derin bir oh ¢ekti.” (09/09/96)

Le Monde’da Eric Leser’in yorumu: “6 Aralik
giinii, finans piyasalar1 i¢in neredeyse bir kara
cumaya doniisecekti. Sonug¢ olarak, Wall
Street’in direnisi ve agiklanan Kasim ay1 issizlik
rakamlarinin analistler tarafindan tatminkar bu-
lunmasi, felaketin biiylimesini 6nledi.” (abg.)
(08/12/96) “Tatminkar” bulunan rakamlar da:
1996 Kasiminda ABD’de issizligin yilizde 5
oraninda artmasi ve 175 bin olarak tahmin edi-
len yeni istihdamin 118 binle smirli kalmasi!
Claude Serfati, bu durumu soéyle yorumluyor:
“Igsizlik oraninin diigmesi, giiniimiizde enflas-
yonun artacagina dair, dolayisiyla finansal aktif-
lerin karinin azalacagina dair bir ipucudur”(14)
Bu meselenin bir yamidir. Ancak bizce daha da
Oonemlisi, ¢esitli boliimlerini kapatan, iscileri
isten atan, iiretimi pargalayan sirketlerin daha
yiiksek kar elde edecegi beklentisidir. Bunun
yani sira, issizlikteki genel artig, iicretleri ve
calisma kosullarini bask altina alarak, kar oran-
larinin diisme egilimine aksi yonde etkide bulu-
nuyor. Dolayisiyla, “piyasalar”, issizlikteki arti-
s1 “satin aliyor™...

“Sonra sOmiirgelestirme. Bugilin bu, borsanin
gergek bir yardimcisidir. Onun ¢ikari i¢in Avru-
pa’nin giiglii devletleri birkag y1l 6nce Afrika’y1
paylasti, Fransa Tunus ve Tonkin’i ele gegirdi.
Afrika, dogrudan dogruya sirketlere kiraland:
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(Nijerya, Giiney Afrika, Alman Giineybati ve
Alman Dogu Afrikasi) ve Mozambik ile Natal’1
Sir Cecil Rhodes, borsa igin ele gegir-
di.”(Engels)(15) ABD’nin Irak saldiris1 karsi-
sinda borsalarda olusan egilimler de bu goriisii
dogruluyor. ABD-Ingiliz yagmaci ordulari
Umm Kasr’da, Necefte, Nasiriye’de Irak halki-
nin direnis barikatina ¢akilip kaldiginda, borsa-
lar da “sok ve dehset” yasadilar. Savasin uza-
mas1 oraninda borsalarin da gerileyecegi ongo-
riileri ortaligr kapladi. Ancak ne zaman ki ¢a-
pulcu ordular Bagdat’a yaklasti, borsalar can-
lanmaya basladi. “Piyasalar”, Bagdat’in ele ge-
cirilisinin 6nce beklentisini, sonra da kendisini
“satin aldilar”. “Piyasalar”, Irakli g¢ocuklarin
basina yagan her bombayla “umutland1”, isgal-
cileri vuran her kursunla “tedirgin oldu”. “Piya-
salar”, Irak savaginin bir tarafiydi. Mali oligarsi,
ABD-Ingiliz isgal birliklerine “ilistirilmis”ti,
arkasina siperlendigi, kendi emrindeki bu karan-
lik ordularinin zaferiyle kazanacagi yagh gani-
metin dislinii kuruyordu. Irak savasi, Engels’i
bir kez daha dogruladi: Somiirgelestirme, bor-
sanin ger¢ek bir yardimcisidir.

ABD-Ingiliz emperyalistlerinin Ortadogu ham-
madde kaynaklari tizerinde kuracaklar1 tekel, bu
tilkelere ait girketlere yeni bir kapitalist vurgun
sahas1 agacagi gibi, Irak petrollerinin gelirlerin-
den akacak milyarlarca dolar da ABD-Ingiliz
bankalarin1 ve borsalarin1 dolduracaktir.

“Tanrinin inayetini almak i¢in hiikiimetler, Bor-
sa’nin sunak tagi lizerinde sosyal sigorta sistem-
lerini kurban ediyorlar.”(16) Emekgilerin insan-
ca bir yasam siirmesini saglayabilecek her kaza-
nim, borsada negatif bir tepkiye neden olur.
Tersine, sosyal giivenlik sistemlerinin 6zellesti-
rilmesi, biiyiikk devlet isletmelerinin satilmasi,
su, elektrik gibi hizmetlerin 6zel sektore agilma-
st gibi, sonugta emeke¢i siniflarin biiyiik acilar
cekmelerine yol agacak uygulamalar, borsalari
costurur. “Piyasalar {i¢ seyi duymak istemiyor:
Ozellestirmelerde gecikme, hiikiimette anlas-
mazlik, IMF’yle sorun”... (Uglii koalisyon hii-
kiimeti doneminden bir gazete kupiirii)

Spekiilatif Sermayeye Karsi

Sistem ici Oneriler

“Mali oligarsinin miithis egemenligiyle ilgili
korkung gergekler Oylesine bellidir ki, biitiin

kapitalist iilkelerde, Amerika’da, Fransa’da,
Almanya’da, burjuva anlayisla yazilmis, ama

Teoride DOGRULTU / 12



gene de, bu mali oligarsinin -bayag1 cinsten de
olsa- dogruya oldukca yakin ve elestirel bir tab-
losunu veren bir yazin tiiremis bulunuyor.” (Le-
nin)(17) Emperyalist kiiresellesmenin ve onun
timsali olan spekiilatif sermayenin yarattig1 tab-
lo dylesine iirkiing ki, bugiin de, emperyalist
merkezler dahil diinyanin her kosesinden, mali
ve iktisadi diinya sistemine itirazlar yiikseliyor.
1945-1990 doneminde “sosyal devlet” paradig-
masinin yarattii ortiiler kalkmig durumda. DB
eski basekonomisti Joseph Stiglitz’in bile, bu
elestirmenler korosuna katilmasi, Oonemli bir
veridir. Ancak bu giiriiltiilii elestiri korosunun,
sOylemleri birbirini andiran sayisiz tez ve anali-
zinin arka planinda ¢ok farkli bakis agilart ve
programlar yatiyor.

Fransa’da ortaya ¢ikan ve kisa siirede pek ¢ok
tilkeye yayilan ATTAC, spekiilatif sermayenin
temsil ettigi asalakliga reformcu ¢6zliim Onerileri
getiren baslica odak durumunda. Bu oOrgiitiin
oOnerisi, iktisat¢1 Tobin’in 1970’lerde uluslarara-
st doviz piyasast islemleri i¢in Onerdigi vergiye
dayaniyor.

“Tobin, daha 70’li yillarda, basibos sermaye
akiginin ani yon degisiklikleriyle reel ekonomi-
ye zarar verdigini sOylemisti. Bu nedenle, ‘asir1
derecede verimli uluslararasi para piyasalarinin
mekanizmalarini biraz kum serpistirerek yavas-
latmak ve biitiin doviz islemlerine ylizde birlik
bir vergi uygulamak’ onerisinde bulunmustu.

“Baktigimizda bu ylizde diisiik gibi goriinebilir,
ancak etkileri radikal olurdu.” Ciinkii, her is-
lemden alinacak yiizde 1°lik vergi, o islemden el
edilecek karin yiizde 1’lik kismini ortadan kal-
diracagi i¢in, spekiilatif islemlerde frenleyici bir
rol oynayacaktir: “Bu vergi, elektronik spekiila-
torler ordusunun irrasyonel siirii davraniglarin
frenleyebilir ve reel ekonomik gelismelere de-
gil, sadece ruh hallerine dayanan biiyilik patla-
malar1 engelleyebilir”.

Bu verginin sayesinde; “Uluslararasi topluluk
istikrarin yan sira, gelismeye yonelik acil siyasi
onlemlerde kullanabilecegi degerli bir finans
kaynagini elde etmis olurdu. Parayla oynanan
bahisler eski hacimlerinin yarisina diigse ... ve
vergi miktar1 uzmanlarin 6nerdigi gibi, sadece
yiizde 0,25 bile olsa, her yil, 284 milyar dolar
toplanird1. ... Bu rakam, BM Kalkinma Progra-
mi1’nin hesaplarina gore, biitiin diinyada yoksul-
lugun en vahim sekillerini ortadan kaldirmak
icin agag1 yukari yeterli.”(18)
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ATTAC, spekiilatif sermaye sorununu, toplum-
sal sistemden kopararak ele aldig1 i¢in, Oneri
olduk¢a “mantikli” goriiniiyor. Eger sorun,
“spekiilatorler”den ibaret olsaydi, boyle bir ver-
gi, sorunu ¢ozebilirdi. Ancak gergekte, sorun
tastamam kapitalist sermaye birikiminde, kar
oranlarinin diismesi sonucunda ortaya ¢ikan
tikanma oldugu icin, bdyle bir vergi, egemen
burjuvazi agisindan, tamamen kabul edilemez
olarak kalacaktir. Diinya sermayesi, burjuva
devletlerin ellerinde toplanan vergi gelirlerinin
bile sosyal giivenlik vb. araciligiyla emekgi si-
niflarina transfer edilmesini kabul edilmez bu-
luyor. Bu kaynaklar1 da gasp ederek sermaye
birikiminin hizmetine sokmak i¢in gézii donmiis
bi¢cimde saldirtyor. ATTAC n yiizde 1°lik ver-
gisini burjuva devletlerin kabul etmesi bundan
dolay diislintilemez. Bir bicimde kabul ettikleri
durumda da, sermaye, spekiilatif vurgunlarini
gerceklestirecegi bagka kanallar ve aracglar bula-
cak, mutlaka bu yiizde 1’lik vergiyi bir bicimde
atlatacaktir. Kapitalist sistemin kendisine do-
kunmadan, asalaklig1 ortadan kaldiramazsiniz.

Uluslararast mali sermayeden toplanacak ver-
giyle fakirlere yardim etme projesi ise, ¢ok yay-
gin, ama ayni zamanda c¢ok ciliz bir Oneridir.
ATTAC’m tiim projeleri gibi bu da, toplumsal
sorunlarin “¢éziim”tine degil, “hafifletilmesine”
odaklanmastir.

“Yoksullugun en vahim sekillerini” ortadan
kaldiracak bir hayirseverler kampanyas: agildi-
gim1 varsayalim. Bunun gercek toplumsal sonu-
cu ne olur? Sistem tarafindan stirekli genisleyen
bir dl¢ekte yeniden iiretilen yoksullugun birik-
tirdigi muazzam ofke ve acin “buharinin
almmasi1”... ATTAC, bizde 2001 krizi donemin-
de emek¢i mahallelerinde kurulan as evlerinin
oynadig1 rolii, daha genis capta oynayacak bir
uluslararas1 yardim organizasyonu oneriyor. Bu
organizasyonu, mali sermayeden zorunlu vergi
keserek kuramazsiniz. Ancak, kimi hayirsever
burjuvalarin “fakirlere yardim” ic¢in kurdugu
“sivil toplum kuruluslar1”, boyle bir rolii oyna-
yabilir. Hatta, emekgilerin de kendilerinden da-
ha fakir durumda olanlarla dayanismasi igin
boylesi sivil toplum kuruluslar1 kurmalarmni teg-
vik edebilirsiniz. Zaten, IMF yapisal uyum
programlarinin  uygulandigr tiim {lkelerde,
“STK”larin sayist carpict bigimde artmigtir.
AKP hiikiimetinin de bir yandan vahsi bir saldir1
programu yiiriitiirken, diger yandan da STK’lar1
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gelistirmek i¢in fonlar ayirmasinin sebebi bu-
dur. “Fakirlere as-is”, “Fakir ¢ocuklara egitim
yardim1”, “Kadinlarin el emegini degerlendir-
me” vb. iddialarla kurulan tiim bu STK’larin
islevi ortaktir: Emperyalist kiiresellesmenin
yarattig1 korkung yikimi térpiilemek ve toplum-
sal ofkenin sisteme yonelmesini engellemek.
“Sorunu”, yani yoksullugu ortadan kaldirmak
icin ise, sermaye egemenliginin ortadan kaldi-

rilmas gerekir.

Mustafa Sonmez, “Piyasalar” {izerine yazilariy-
la, egemen neoliberal dogmalarin sorgulanma-
sinda rol oynayan bir iktisat¢idir. Ancak, somut
verilere dayanan elestirilerine karsin, utku kapi-
talist diizeni asmaz ve bunun sonucu olarak da,
Onerdigi alternatif son derece cilizdir. Soyle
diyor, S6nmez:

“ ‘Piyasa’ isimli azinlik gemi aziya almis. Vergi
vermiyor, cant isteyince disar1 kagiyor. Kohne-
mis bir rantkeslikte 1srar ediyor, iiretimi agindi-
riyor. Issizlik, yoksulluk aldirmayip kohne bir
bencillik i¢inde hareket ediyor. Simdi de savas
cigliklart atiyor.

“Elestirimiz ‘piyasa’ya degil, ‘olmayan piyasa-
ya’dir. Biz diyoruz ki, adina ‘piyasalar’ dedigi-
niz, dovizin, faizin, hisse senedi fiyatinin belir-
lendigi arenada ¢ok sayida alicilar ve saticilar
yoktur. Sizin de kabul ettiginiz gibi, bu piyasa-
lar s1gdir ve kontrolii, bir avu¢ bankanin, ranti-
yenin elindedir. Onlar da zaten bu iilkede sana-
yiden medyaya, ticaretten hizmete her alam
kontrol eden ve sayilar1 ¢ok fazla olmayan ser-
maye gruplar ailelerdir.

(Coziim onerisi): “Ozellikle rant kazanglarim
vergileyin. Yukaridakiler servet obezi, onlari
zayiflama rejimine sokun, hem onlar sagliga
kavussun hem toplum rahatlasin, diyoruz.

Biz diyoruz ki, rant ekonomisine son verin,
borglar1 yeniden yapilandirirsaniz, faizleri diisii-
rlrsiiniiz; o zaman da yeniden iiretim ve yatirim
baslar. Ulkenin ihtiyact da budur. Ciinkii issiz
say1s1 4 milyona dayandi. Bunlarin yiizde 30’u
egitimli igsiz. Yatirimy, liretimi devletin yapmasi
gerekmiyor, 6zel sektor yapsin, ama Tanr aski-
na yapsin!...

Ciinkii devlet yapmasin, biz yapalim dediniz
ama iilkeyi sanayisizlestirdiniz. Disa tabii ki
acik olalim. Diinya ile AB ile biitiinleselim.
Ama sizin omurgasiz, boynu biikiik, teslimiyetci
durusunuzla degil. Adam gibi biitiinleselim.
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Basimiz dik, onurlu bir iiye olarak. Bu da miim-
kiin. Ne ile miimkiin? Rant¢1 degil, iiretici bir
iilke olmakla miimkiin.”(19)

Sonmez’in ¢oziim Onerileri, “liretim” in ideali-
zasyonuna dayaniyor. Oysa, yakindan bakildi-
ginda goriiliir ki, bugilinkii emperyalist kapitalist
sistemde, sanayi Uretimindeki her biiyiik atilim,
spekiilatif sermayenin de misliyle biiylimesine
neden oluyor. Sinai iiretimde fazla liretim krizi
yasandig1 yillarda burjuvalarin, isletmelerini
tatil edip tiim nakitleriyle solugu borsada ve
doviz biifelerinde aldiklar1 dogrudur. Ama ek-
siktir. Bizzat sanayinin yiikselis donemlerinde
de sanayi ve banka kapitalistleri, stirekli borsay-
la i¢ igedir. Marks’in genisletilmis yeniden iire-
tim semasinda, artideger biiylik oranda (kisisel
tilketim disindaki kismi) yeni sermaye birikimi-
ne doniigerek, sanayi iiretimini genisletir. An-
cak, burada, yeni yatinmlar ve kisisel tiikketim
disinda kalan ve borsa, tahvil, doviz alanlarina
akan “Uciincii kol”un iyice kalinlastig1 goriilii-
yor. Sanayi tiretiminin genigleme donemlerinde,
sinai Uretimdeki biiyiimeye ve yeni sanayi yati-
rimlarina paralel olarak, bu “i¢lincii kol” da
genigliyor, baska sermayelere ait artidegerden
ve kiiclik tasarruflardan beslenerek geri donii-
yor. Diger yandan, bankalarin “faiz” bigiminde
artidegerden sizdirdiklar1 pay da siirekli biiyt-
yor. Bizzat M. Sonmez’in aktardigi verilere
gore, en biiylik 500 sanayi sirketi, toplam satig-
larinin 1996°da ylizde 6’sm1, 2001°de ise yiizde
8.1’ini faize yatirtyorlardi.(20) ABD sirketlerinin
gayrisafi karmin 1979’da ylizde 24’1, 1988’de
ise ylzde 31’1 faiz 6demelerine gidiyordu. Yine
ABD’de sirketlerin toplam varliklarimin finans-
maninda borg¢larin payi, 1980’lerin basinda yiiz-
de 37 iken, 1990’a gelindiginde yiizde 45°e yiik-
selmisti. Teknolojik gelisme, {iretim araglarinin
fiyatlarint muazzam diizeylere c¢ikardig: igin,
kredi, kapitalist {iretimin finansmaninda vazge-
cilmez bir ara¢ oluyor. Diinya ticaretinin bilyii-
mesi, uluslararasi ticareti finanse eden bankalari
biiylitiiyor. Boylece, tam da “liretim”in biiylime-
sinin, bugiinkii kosullar altinda finans sermaye-
sinin misliyle biiyiimesinden bagka bir sonug
veremeyecegini de gérmiis oluyoruz.

“Kapitalizmin ¢iiriimesi, son derece biiyiik bir
rantiyeler, "kupon keserek" yasayan kapitalistler
tabakasinin dogmasinda kendini gosterir’(21)

Spekiilatif vurgunlar, bugiin, kapitalist sistemde
rastlantisal ve tekil olaylar degil, sermaye biri-
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kimi siirecinin ig¢sel bir unsuru haline gelmistir.
Spekiilasyon, sanayideki diisiik kar oranlarin
telafi edilmesi i¢in vazgegilmez bir ara¢ olarak,
tiretimdeki biiylimeye yapistirllmistir ve giderek
iretimden bagimsizlasmistir. Bu yiizden M.
Sonmez’in “rantg1 ekonomi” ve “iiretim ekono-
misi” ayriminin ger¢ek yasamda bir karsilig
yoktur. Sermaye birikim siirecinin, birbirine
yapisik iki 6gesinden birisini keyfi olarak dige-
rinden koparamazsiniz.

Kapitalizme ait, onun ayrilmaz bir parcasi olan
kar oranlarinin diisme egilimi yasast, bir yandan
borsalar1 bdylesine sisiriyor, diger yandan kapi-
talist rekabeti kizistirarak reklam sektoriinii bii-
ylitiiyor, biiyiik tekellerin pazar kavgalarmin
askeri savaglara donlismesini kosullayarak, mili-
tarizme dev kaynaklarin akmasina neden oluyor,
sanayi yatirimi “cazibesini” yitirdigi i¢in, miiz-
min bir kitlesel issizlik ortaya ¢ikiyor vb. Bu
tablo, kapitalist tiretim iligkilerinin, tiretici giic-
lerinin gelismesinin oniine ¢ektigi duvar1 giin
1s18ma cikariyor. Uretim araglari ve bankalar,
0zel miilkiyet olarak kaldig1 i¢in, insanligin top-
lumsal kaynaklar1 da, bu 6zel sirketlerin elinde
toplanmis durumda. Dolayistyla bu kaynaklar,
ancak “en karl1” alanlara akiyor. Kuskusuz, sa-
nayi iiretimi mutlak olarak biiyiime gosteriyor.
Ancak, burada vurgulamak istedigimiz, kapita-
list 6zel miilkiyet iligkilerinden dolay1, stirekli
artan bir kaynagin, reklam, borsa, militarizm
gibi alanlar akisidir. Bu durum, iiretici gliglerin
Ozgiirce gelisimi igin, “kar getirmeleri” zorunlu-
lugunun ortadan kalkmasmi dayatiyor. Ancak,
iiretim araglarinin ve bankalarin toplumsal miil-
kiyete geg¢irilmeleri durumunda, insanlik, bu
asalaklik durumundan c¢ikabilir. Sermaye ege-
menligi, toplumsal durumla bagdasmiyor: Asa-
laklagsmanin vardig1 boyut, emekgilerin mahkum
edildigi kolece yasam kosullari, emperyalist
savaglarin yarattigi yikim ve vahset, mali ve
ekonomik krizlerin yarattig1 toplumsal yikim,
yeni somiirgelerin boynuna vurulan borg¢ pran-
gas1 bu gercegi siirekli ortaya koyuyor. Spekiila-
tif sermaye, diger seylerin yani sira, kapitaliz-
min Uretici giiclere vurdugu pranganin da timsa-
lidir. Bu pranga, ancak burjuva iktidar1 devire-
cek bir devrimle kirilabilir. Toplumsal miilkiyet
iliskilerine ve is¢i sinifinin iktidarina dayanan
sosyalizm, bu asalaklagmanin yegane alternati-
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fidir. Uretici giicler de ancak sosyalist bir dev-
rimle bu asalaklik cenderesinden siyrilarak ger-
cek bir atilim yapabilir.
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iki Ulke iki Deneyim

I. Baska Bir Diinyanin Miimkiin Oldugunu Géstermek*

[talya Taban Sendikalar1 Konfederasyonu CO-
BAS, klasik sendikal orgilitlenmelerin digina
cikarak miicadeleye politik muhteviyat veriyor.
Avrupa Solu'nun yeni yonelimlerinin de pargasi
olan COBAS'", S6zcii Bernocchi anlatiyor.

Italya taban sendikalar1 konfederasyonu CO-
BAS sozciisii Piero Bernocchi 11-12 Ocak 2003
tarihli Die Junge Welt gazetesinde yapilan soy-
leside Avrupa yeni sendikal deneyimler agisin-
dan umut verici gelismelere isaret ediyor.

Tabandan Radikal Orgiitlenme

*Jtalya solu daha ¢ok partinin tasfiyesine kadar
Italya Komiinist Partisi'ne (IKP) yakin duran
ftalya Genel Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu
(CGIL) ile iliskiliydi. Kendisini taban sendikas1
olarak tanimlayan COBAS’1n 6zelligi ne?

COBAS 1986 sonunda kuruldu. O zaman Ital-
ya'da okullarda egitim sisteminin 6zellestirilme-
si planina kars1 miicadele baglamisti. COBAS
kisaltmas1 once sadece bu alanda ¢alisan emek-
cilerin orgiitlii oldugu "okullarin taban komite-
si" anlamina geliyordu. Daha sonra arka arkaya
diger alan ve iskollarinda da benzeri sendikal
taban yapilanmalar1 olustu ve sonug olarak ulu-
sal capta bir konfederasyon kuruldu.

O zamandan beri COBAS sadece "comitati di
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base" (taban komitesi) anlamina geliyor ve ital-
yan liigatina radikal politik talepleri olan sendi-
ka taban gurubunun anlamdasi olarak girdi.

Biz kendimizi kesinlikle, bilinen anlamda {icret
miicadelesiyle sinirlayan bir sendika olarak
gérmiiyoruz. COBAS"m kurulusundan beri agik-
lanan hedefi; klasik ekonomik, sendikal miica-
deleyi iilkedeki diger politik ve sosyal miicade-
lelerle birlestirmektir.

Okullardaki miicadelede Ornegin sadece Ogret-
menleri Orgiitleyerek bir seyler elde etmek im-
kansizdi.

Sorundan etkilenen herkesi orgiitlemek ve siyasi
bir miicadele yiiriitmek zorunluydu.

Giliniimiizde iicret ve is giivencesi i¢in verilen
her miicadele, politik bir miicadeledir. Isyerle-
rindeki miicadeleyi biiyiik sosyal ve politik mii-
cadelelerden ayiran bir orgiit basarisizliga mah-
kumdur.

Bu nedenle COBAS ozellikle de en ¢ok disla-
nanlar1 orgiite gekmeye calistyor. Ornegin igsiz-
leri ya da klasik sendikalar tarafindan temsil
edilmeyen is akdi olmadan g¢alisanlari. Dahasi,
COBAS calisma alaninin da disina ¢ikarak; ma-
ast kisitlanmak istenen emeklileri, gogmenleri
ve marjinallestirilmisleri de orgiitliiyor. Ancak
boyle- ce genis bir sosyal direnis olusabilir ve
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tliziglimiizde yer alan "kar mantigina dayanma-
yan" bir toplum miicadeleyle kazanilabilir.

Miicadelede Yeni Yonelimler

*[talya'da kapitalist kiiresellesmeye karsi hare-
kete bliyiik bir akig var. Bu hareketin etkisi al-
tinda, sizin talep ettiginiz sosyal miicadele ¢ok-
tan birlesmedi mi? Biiyilkk sendika CGIL ilk
defa Floransa'daki Avrupa Sosyal Forumu'na
yogun bir bicimde katildi. Aym1 zamanda su
anda Fiat is¢ilerinin miicadelesi genis bir sosyal
hareket tarafindan destekleniyor. Yeni bir sol
mu olusuyor?

Farkli miicadeleler birlesiyor. Sol Katolik "Lil-
liputt ag1", eski komiinist kiiltiir 6rgiitii AR- CI
ya da ekolojiye agirlik veren guruplar birlikte
calistyorlar. Bu nedenle Italya'da artik kiiresel-
lesmeyi elestiren bir hareketten degil, tersine
Hareketlerin Hareketi'nden soz ediliyor.

Belirleyici olan; farkli unsurlar1 bir araya getir-
mek degil, tersine eskiden aktif olduklar1 sinir-
layict alanlarin disina ¢ikarmaktir. Su anki Fiat
krizinde ilk defa sosyal hareketlerin biiyilik bo-
liimii dogrudan isyeri miicadelesine karistilar.
Onlar, bunun ayn1 zamanda kendi miicadeleleri
oldugunu gérdiiler. isciler ise nihayet miicadele-
lerini fabrikadan sokaga, toplumun icine tasi-
maya basladilar. Havaalanlar1 ve otobanlarin
isgaliyle, isten ¢ikarmalarin politik bir sorun
oldugunu gosterdiler.

Solun yeni kalite diizeyinin en 6nemli Ornegi
belki de iIKP'den dogan yeni komiinist parti Ri-
fondazione Comunista'dir. Yeniden Kurulus su
anda sosyal ve sendikal alana inanilmaz derece-
de derin etki sahibi olan bir orgiittiir. Hareketle-
rin Hareketi i¢indeki tek tek partilerin ve gurup-
larin 6nemi kaybolmuyor. Tersine, giderek daha
cok onem kazantyorlar ve giicleniyorlar.

CGIL sendikasmin ise, nasil bir gelisme goste-
recegini beklemek gerekiyor. Avrupa Sosyal
Forumu'na katilimi ve savasa karsi angajmant,
sol i¢in dev bir ilerlemedir. Ancak, tabanin bas-
kist altinda orgiitiin biitiiniiniin sola kayip kay-
mayacag heniiz acik degil. CGIL y&netimi, ileri
atilmaktansa Berlusconi hiikiimetiyle masa ba-
sinda anlagsma arayiginda.

*Avrupa'nin her tarafinda ekonomik kriz nede-
niyle hiikiimetler agisindan toplumsal uzlasma
icin oyun alan1 kalmamig gibi goriiniiyor. Bu,
sendikalar1 zorunlu olarak sola kaydirmaz mi1?
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Bunun, sendikalarin ve biitiin 1limli solun radi-
kallesmesine yol agacagi ortada. Avrupa Sosyal
Forumu (ASF) katilimcis1 gurup ve oOrgiitlerin
sayistyla, 2001 Cenova'daki Foruma katilimi
kiyaslamak yeterli. G-8 Zirvesi'ni protesto ile
Floransa'daki ASF arasinda bir yillik bir siire
vardir. Ancak Hareket, aradan sanki on y1l gec-
mis gibi genisledi. Bu elbette ki, Berlusconi ve
dolayistyla diger Avrupa tlkeleri hiikkiimetleri-
nin anti-sosyal politikalarindan kaynaklantyor.

Hiikiimetlerin sosyal tavize hazir olmamalari,
sosyal hareketleri reformizme kaymaktan koru-
yor. Ancak bu durum ayni zamanda bir tehlikeyi
icinde barindiriyor. Zira, giderek giiclenmemize
ragmen, Hareketin biliylimesine denk diisen bir
politik basar1 yok. Tersine, ardi1 ardina yenilgi
yastyoruz. Ozellestirmeler goniil rahatlig1 icinde
stirdiiriiliiyor, sosyal yikim, savas hazirliklari...
Kiiciik basarilarla ilerlemedikg¢e sol, somut de-
gisimler gerceklestirme iddiasini yitirir. Herke-
sin bir sekilde sevdigi, ama politik etkisini yi-
tirmis sempatik bir hareket haline gelebilir. Bu-
nu engellemek icin aslinda "Baska bir diinya
miimkiin" sloganiin igerdigi esash alternatif
talebimizi formiile etmek zorundayiz.

*Hiikiimet bu muhalefete artan bir baskiyla kar-
silik veriyor. Bu vahsi tirmanig sadece Berlus-
coni’ye ylklenemez; bu diger Avrupa hiikiimet-
lerinin de onayiyla gerceklesti. Kasim ayindaki
basarili Avrupa Sosyal Forumu’ndan beri ital-
ya'da Hareketin eylemcileri stirekli tutuklaniyor.
Bu baskilar Hareketlerin Hareketi icin tehlikeli
mi?

Hareket Kriminalize Edilmeye Calisiliyor

Hareketlerin Hareketi kurulusundan beri kendi-
sini kriminalize etme denemelerine karsi miica-
dele ediyor. Burada s6z konusu olan hareketin,
"kamu gilivenligi" sorunu olarak gosterilecegi
bir alana itilmeye g¢alisilmasidir. Bundan sonra
da bu hareket ordu tarafindan parcalanabilir,
Cenova'da denendigi gibi. Zira o zaman yiirii-
yiisciilerin tizerine polisle degil askerle gidildi.

Bu vahsi gerilim politikast ve baski ilk olarak
1999 yilinda Napoli'deki NATO toplantisinda
belirgin olarak ortaya ¢ikti. O zamandan beri
kiiresellesme karsit1 hareketin kapitalizmi hedef
alan bir hareket olarak goriildiigii konusunda bir
uluslararasi uzlasmanin oldugu agik. Ik olarak
Napoli'de polis istasyonlarinda siddet ve iskence
uygulandi, bunu Cenova'da daha yogun yasadik.
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Her baskinin iki hedefi var: bolmek ve korkut-
mak. Kasim aymdaki Avrupa Sosyal Forumun-
dan kisa bir siire sonra eylemcilerin Cosensa
Savciligi tarafindan tutuklanmalart da bu amaca
yonelikti. Terdr guruplariyla iliskilendirilecek
sekilde kiskirtici, yikicr bir gurup olusturmakla
suclantyorlardi. Genis ve kosulsuz dayanigma
hareketi bu planlar1 bosa ¢ikardi. Bu eylemcile-
rin serbest birakilmasindan kisa bir siire sonra
yeni bir tutuklama dalgasi geldi.

*Bu tutuklamalar ve siddet nedeniyle Italya
solunun provoke olma tehlikesi var m1?

Onlar bizim tuzaga diismemizi ve gerilimi tir-
mandirici araglarla yanit vermemizi arzuluyor-
lar. Bu nedenle ikinci tutuklama dalgasindan
sonra Cenova'da Polis Genel Miidiirliigii 6niinde
iki bomba patladi. Her sey bu saldirmin arka-

sinda Gizli Servisin ya da ona bagli guruplarin
olduguna isaret ediyor.

Boylesi bombal1 saldirilarin Italya'da kanli bir
gelenegi var ancak gecmiste radikal sola yikilan
bombali saldirilar gizli servislerin ve fasgist gu-
ruplarin yaptig1 kanitlandi. Cenova'daki bomba-
lar da bu eski semaya isaret ediyor.

Biz simdiye kadar bu baskilara dogru yanit ver-
dik. Kendini boldiirmeyen birlik igerisinde tu-
tuklularla yogun bir dayanigma var. Ayrica biz
yersiz karsiliklarla provokasyona gelmedik.
Floransa'da kendi giivenligimizi olusturarak
provokatorlerin girisimlerini bosa ¢ikardik.

*Bu yazi BIA 03/05/2003 tarihli yaymndan
alinmustir.

Il. Arjantin'de Isciler 150 Fabrikanin Kontroliinii Ele Gegirdi

Arjantin’de niifusun %57sinin su anda yoksul-
luk i¢inde olmasi ve resmi issizlik oraninin %30
olmasiyla bu Giiney Amerika iilkesinde goriil-
memis bir gelisme yasandi.

Isciler, iflas etmeleri, kar etmemeleri ya da istik-
rarsizlik nedeniyle sahipleri tarafindan terk edi-
len fabrikalarin kontroliinii ele gecirdiler.

1998°den beri is¢iler gida, metaliirji, araba mon-
taj, matbaa, seramik ve tekstil sanayilerinde
150°den fazla fabrikay1 ele gecirmis durumdalar.

50 yil once, Arjantin, 3. Diinya {ilkeleri i¢inde
en fazla gelismis ve sanayilesmis ekonomiler-
den biri olarak kabul ediliyordu. Gayri safi milli
tiretimin %50 kadar1 sanayiden geliyordu.

Fakat hemen hemen 30 yildir Washington tara-
findan dikte edilen, IMF ve diger mali kurum-
larca uygulanan neoliberal politikalar Arjantin
halkina sefalet disinda hicbir sey getirmemistir.

Fabrikalarin ele gegirilme bigimi birinden dige-
rine farklilik gosteriyordu.

Kimi yerde isgiler onceki sahiplerinden, hem
kira bedelini 6deyerek hem de biitiin iiretim
araglarin1 satin alarak fabrikay1 calistirmalar
i¢in izin istediler.

Diger yerlerde de, isciler kooperatifler ve sorun-
larin1 tartismak ve ¢oziim bulmak icin bir araya
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geldikleri genel toplantilar tarafindan dogrudan
oylama yonteminin gii¢lii demokratik yapisi ile
esit licrete dayal1 bir sistem kurdular.

Isciler tarafindan ele gegirilen fabrikalar arasin-
da, iki isletme bu yeni hareketin sembolii haline
geldiler: Neugen’deki Zanon seramik fabrikasi
ile galisanlarinin ¢ogu kadin olan Buenos Ai-
res’deki Brukman tekstil fabrikasi.

Brukman: “Bu Fabrika iscilerin
Kontrolii Altinda”

Isciler Brukman fabrikasinin kontroliinii ilk ele
gecirdiklerinde, onceki sahipleriyle goriismek
istediler, ancak fabrikanin sahipleri hi¢bir za-
man onlarin cagrilarina cevap vermedi. Yeni
gelismenin bir kanit1 olarak, Zanon fabrikasi-
nin girisine “ Bu Fabrika Iscilerin Kontrolii
Altinda Uretim Yapiyor” yazili biiyiik bir tabe-
la asild1.

Mart ayinda, polis Zanon fabrikasinin kontrolii-
nii ele gecirmeye calisti. Iscilerin direnisi ve
halkin dayanismasinin akin etmesiyle geri ge-
kilmek zorunda kaldi. Bu fabrikadaki is¢iler
fabrikanin devlet tarafindan kamulastirilip bir
kamu isletmesi haline getirilmesini ve yoOneti-
minin de is¢ilere verilmesini isteyen bir dilek-
ceyle 50,000 imza toplamak i¢in bir kampanya
baglattilar.
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Isciler fabrikay1 yonetmeye basladigindan beri,
daha 6nce igsiz olanlar i¢in 40 yeni is meydana
getirdiler. Ham maddelerini satin aldilar ve ver-
gilerini, hatta su, elektrik ve hava gazi faturala-
rin1 bile 6dediler.

Bagkanlik sec¢imlerinin yaklagsmasiyla, 1976
yilindaki askeri diktatorliik glinlerinden kalma
iki yargig, askerlere Brukman fabrikasini isgal
etmesi icin yasal olmayan emirler yayinladi.
18 Nisanda yeni bir ¢ikarilma tehdidi oldugu
icin, 5 is¢i geceyi fabrikada gegirmeye hazir-
landilar.

Ancak agir silahli polisler saldirdi ve onlari
cikard.

Binlerce igsiz ve mahalle meclisi iiyeleri fabri-
kanin disinda toplanarak tepki gosterdiler. Onlar
da federal polisin baskisina ugradilar.

Pablo Kilberg, 1970lerdeki askeri diktatorliik
sirasinda ¢ocuklart “kaybolmalarindan” sonra
on yildir haftada bir gosterilerini devam ettiren
yigit analarin Orgiitii olan Madres de Plaza de
Mayo’nun taraftar1 ve diizenleyicisi. Kilberg,
polisin 80-90 yaslarinda olan bu kadinlara kars1
hi¢bir merhameti olmadigin1 soyliiyor. G6z ya-
sartict bombalariyla etraflariin ¢evrildigini ve
arabalarla kurtarilmak zorunda kaldigini soylii-
yor. Kilberg Brukman’da polisin hem plastik
mermi hem de gercek silah kullandigini ve kim-
senin 6lmemesinin bir mucize oldugunu ekledi.
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Fabrikadan yirmi blok ileride polis avcilik gore-
vine devam etti. Sonug olarak 120 kisi tutuklan-
d1 ve bircogu da yaralandi.

Niifusun diger kesimleri tarafindan gosterilen
dayanisma ¢ok biiyiiktii. Birka¢ gilin sonra poli-
sin acimasizligina ve baskisina kars1 yapilan bir
gosteride Brukman iscilerine 30,000 kisi destek
verdi. Destek verenler arasinda parlamento ve
siyasi parti Uyeleri, Plaza de Mayo Anneleri,
Plaza de Mayo Linea Funda dora Anneleri, Pla-
za de Mayo Biiyiikanneleri, insan haklar1 orgiit-
leri, yirmi besten fazla halk meclisi, 6grenciler
ve bir¢ok issiz orgiitleri vardi.

Brukman iscileri fabrikalarinin kontrollerini
yeniden ele gecirene kadar miicadelelerini de-
vam ettireceklerini sOylediler. Sonuna kadar
savasacaklaria soz verdiler.

Calistiklart i yerlerinin kontrollerini ele geciren
Arjantin’deki ig¢iler, hammaddelerini satin ala-
rak, kendi {irilinlerini ireterek, kendilerine iyi
maas 6deyerek ve issizler i¢in yeni igler yarata-
rak fabrikalar1 yonetebilme yetenekleri oldugu-
nu gosterdiler. Kapitalistlerin esas kaygilandik-
lar1, is¢i sinifinin er geg siyasi iktidan ele geci-
recegi ve kendi kaderini kontrol edecegidir.

*Workers World gazetesinde yayinlanan Alicia
Jrapko 'nun Bahadir Cetinay tarafindan ¢evrilen
bu yazist www.ozgurradyo.com ’dan alinmistir.
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GO¢ Ve Emperyalist Barbarlik

Aclik, yoksulluk, issizlik, siyasal baskilar, savas
ve katliamlar... Insanlik, kapitalist barbarligin
her tiirlii zuliim ve acisin1 ¢ekerken kendisi i¢in
yasanabilir kosullar arayisina girer. Baslar umut
yolculugu.

“Kader”, onlari, bazen dag baslarinda yolunu
kaybetmis olarak vahsi hayvanlara yem olurken,
bazen umut simsarlar1 elinde 1ssiz bir ormana
terkedilmisken, bazen dalgalara kapilarak derin
sulara gomiiliirken ve bazen de sinir boylarinda
enselerine dayanan silahlarin  soguklugunda
yakalar.

Kar, tipi, firtina ya da kavurucu sicaklik fark
etmez. “Umuda yolculuk” kaderi, onlar icin
coktan ¢izilmistir. Oliim; salgin hastaliklar, kit-
lesel katliamlar, yiik vagonlarinda havasizliktan
ya da unutulmus olma hasebiyle donmus olarak
her daim onlar1 bir gblge gibi izler. Biitiin diller
ve dinler arasindaki farklilik kalkmistir. Kimi
Cezayir-Fas-Tunuslu, kimi Koreli’dir. Kimi
Hindistan’dan yola ¢ikar, kimi Meksika, Viet-
nam ya da Kiirdistan’dan. Yollar, bir boydan bir
boya Balkan devletleri, Tiirkiye, Pakistan, Ma-
lezya, Filipinler diye uzar gider. Yoksul insanla-
rin ekmek kavgasidir, bilinmez bir yolculugun
koynunda siiren...

Yoksulluk Ve Savaslar Gogii Tetikliyor

Yeni bir yurtlanma, yasama alani se¢cmek icin
stregiden gocler, feodal donemin kapali eko-
nomisinin pargalanip iiretimin pazar ekonomisi
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tizerinden merkezilesmesiyle gelisen kapitalist
sistemin bir eseri olarak tarih sahnesindeki yeri-
ni almistir. Emperyalizm, Asya’dan Afrika’ya
diinyanin geri kalmis bolgelerinin yeralti ve
yerlisti kaynaklartyla biitlin  zenginliklerini
yagmalamaktadir. Burjuvalarin heniiz tanrinin
rahmeti okunmadan 6nce olusturduklar yeryiizii
cenneti; somiirgelestirilmis tilkeler, yoksullasti-
rilmis halklar, yasam standartlarindaki farklilik-
larin derinlesmesi, issizlik, aglik, savaslar ve
katliamlar karsiliginda yaratilmistir.

Yoksulluk ile zenginlik paralel gelismektedir.
Ikisi birbirine kosuttur. Kapitalistler semirdikge
yoksulluk artmakta, aradaki fark derinlesmekte-
dir. Birlesmis Milletler’in verilerine gore, diinya
niifusunun yilizde 20’si diinya toplam gelirinin
yiizde 83’linii elinde toplarken, arkada kalan
yiizde 20’si gelirin sadece yiizde 1.5’ini aliyor.
2000 yili verileri, sadece ii¢ kisinin kendinde
topladig1 zenginligin 600 milyon niifuslu 48 iil-
kenin milli gelirine esit oldugunu gostermektedir.
1990’larda General Motors’un yillik satisinin
tutar1 ise 160 {ilkenin gayri safi milli hasilasindan
fazlaydi. Diinyada bir milyar yiiz bin kisi de mut-
lak yoksulluk sinirinin altinda yasamaktadir.

Iste bu nedenledir ki kapitalizmin acimasiz ¢arki
icinde yasayan ezilenler, yasamak, gec¢imlerini
saglayacak is kosullarina ulasabilmek i¢in ¢ogu
kez devlet sinirlarii da asan arayislara yonelir-
ler. Gog, onlarin temel c¢ikis yollarindan biri
olmustur.
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Gogler, cogunlukla kapitalizmin en az gelistigi
bolgelerden metropollere dogru yasanmaktadir.
Afrika, Asya ve Ortadogu gibi bolgeler en fazla
gb¢ veren alanlardir. Ve biitiin ulusal ve ulusla-
rarasi Onlemlere karsin artarak siirmektedir. Son
yarim ylizyilda gocler kitlesel bir boyut kazan-
mistir. Ozellikle 90’11 yillarda yiikselen emper-
yalist saldirganlik, barbarlik ve yagma ile birlik-
te yasanabilecek giivenli yer arayisi ¢ok daha
onemli hale gelmistir.

Emperyalist yagma ve isgal savaslari sonucu
yasananlar goglerin en trajik olanidir. Silahsiz,
savunmasiz halk, ¢ocuk, geng, kadin, yash de-
meksizin tonlarca bomba ve demir pargasinin
hedefi olmaktadir. Hemen hemen her savastan
on binlerce, yiiz binlerce insan katledilmekten
kurtulmak i¢in savas bolgesinden kacarak baska
tilkelere siginmaya caligmaktadir.

Goc¢lerin Yeni Merkezi Bati Avrupa

Yerlerini, yurtlarini, sevdiklerini terk ederek
yola diisen insanlar, diinyanin belli basli emper-
yalist devletleri ABD, Almanya, Kanada, Ingil-
tere, Fransa gibi lilkelere go¢ etmektedir. Hin-
distan ve Avustralya da go¢ alan belli bash iil-
keler arasinda yer almaktadir.

1998 yili itibariyle ABD’deki go¢men sayisi
26.3 milyonla toplam niifusun yiizde 10’unu
olusturmaktadir. ABD en ¢ok go¢ alan iilke du-
rumundadir. Almanya’da 7,5 milyon gé¢men
vardir. Bu say1 Alman niifusunun yiizde 8.8’ine
tekabiil etmektedir (Alman vatandashigina ge-
cenler bu sayiya dahil degildir). Fransa’da ise
ylizde 45’1 Afrika tlkelerinden gerceklesen 4
milyonu askin gdgmen yasamaktadir. italya’da
1981 yilinda gogmen sayis1 sadece 20.778 iken,
1997°de bu say1 1.179.631°e yiikselmistir. Bii-
tiin Avrupa {lilkelerinde toplam gé¢cmen sayisi
ise 20 milyonun tizerindedir.

Goc akist bir yaniyla da cografi yakinliklara ve
somiirgeci devlet-somiirge iilke baglaminda
olusan iligki, kiiltiir ve dil olgularina bagh ola-
rak gergeklesmektedir. Ornegin Fransa’ya goc-
ler ¢cogunlukla Afrika iilkelerinden gergeklesir-
ken, ABD’ye daha ¢ok Giiney Amerika iilkele-
rinden akmaktadir.

Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi’nin 1998
verilerine gore de Tirkiye’den yurtdis1 gogii 3,5
milyon civarindadir. Bu saymin 2.2 milyonunu
yutan Almanya, Tiirkiye ve Kuzey Kiirdis-
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tan’dan go¢ alan iilkelerin baginda gelmektedir.
Ikinci siradaki Fransa’ya go¢ edenlerin sayisi da
yaklasik 350 bin civarindadir.

isgiicii Pazari Tekellerin Denetiminde

Emperyalist sermaye, onlarca iilkenin gelir di-
zeyinden biiyiik cirolara sahip devasa tekeller ve
mali sermaye iizerinden kurdugu hegemonya ile
diinya pazarmni yeni bir diizeyde birlestirmekte-
dir. Diinya ekonomisi iizerinde hakimiyet kuran
tekeller, diinyanin biitiin bolgelerinde yetismis
isgilicli pazarin1 da egemenligine almakta, denet-
lemektedir.

Goc¢ akistyla disaridan isgiicli ihtiyacini bliyiik
Olgtide karsilayan Avrupa devletleri ve ABD,
planlt nitelikli isgilicii transferine yonelmis, ya-
sal ve fiili uygulamalar1 bu g¢ercevede gelistir-
mislerdir. Denetimsiz gerceklesen gogleri engel-
lemek ve Birinci Diinya Savasi’nin yagma, yi-
kim ve barbarligindan kagarak emperyalist iilke-
lere siginmak isteyen insanlari onlemek igin
savag Oncesinden pasaport uygulamasi devreye
sokulmustur. ilk smirlamaya buradan baslayan
emperyalistler, Ozellikle de 1970’li yillardan
itibaren hem isgiicli go¢iinii yeterince gercekles-
tirmis olarak belli bir doygunluga ulagmalar1 ve
hem de yasanan ekonomik durgunluktan Gtiirii
cok daha koklii miidahalelere yonelmislerdir.

Emperyalist somiirgeciler, ucuz ve masrafsiz
kalifiye  isgiici  ihtiyacomm  hep  duydu-
lar/duyacaklardir. Ancak, azgelismis somiirge,
yeni somiirge llkelerdeki isgiiciinii ayristirarak
yetiskin, kalifiye olanin transferini gercekles-
tirmek i¢in gb¢li tamamen denetimlerine almak
istemektedirler. ikinci Diinya Savasi’nin ardin-
dan savasin yarattigi yikimi onarmak ve yeni
sanayi hamleleri yaparak diinya egemenligi re-
kabetini siirdiirebilmek i¢in ihtiya¢ duyduklar
yedek isgiicli transferini de belli kurallar ¢erge-
vesinde gergeklestirdiler. Ornegin Almanya
1955-1973 yillar1 arasinda belli oranda vasifsiz
ve cesitli iskollarinda uzmanlasmis Ozelliklere
sahip, gen¢ ve saglikli kalifiye isgiiclinlin trans-
feri politikas1 gelistirmistir. Tiirkiye gibi iilke-
lerden, anlagsmali ve belli bir plan dahilinde is¢i
alimini bu donemde gerceklestirmistir. Kalifiye
ve diisiik licretli gogmen iscilerin ve Alman is¢i
smifinin emek giliciinlin  sOmiiriisiiyle Alman
burjuvazisi, diinya piyasasina yeniden giiclii bir
sekilde donmiistiir. Sayet Alman burjuvazisi
bircok yeni somiirge iilkeden ucuz isglicii trans-
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ferinde bulunma- saydi, kisa siirede savasin ya-
ratti§1 yikimi onararak diinya piyasasina yeni-
den agilmay1 da bagsaramazdi. Bu isgiicli transfe-
ri, Alman is¢i simifinin daha az iicretle calisti-
rilmasi i¢in de bir bask1 unsuru yapilmistir.

Aclar Ordusu Emperyalistleri Urkiitiiyor

Kapitalizmin dengesiz, anarsik gelismesinin
kaginilmaz bir sonucudur go¢ hareketi. Getirilen
simnirlamalar1 deler geger. Topraktan koparak
Ozgiirlesen serfler, yeni yasam alanlarina dogru
koyden kente, kiiciik kentlerden metropollere,
somiirge, yar1 somiirge iilkelerden gelismis em-
peryalist iilkelere dogru ulusal sinirlar1 agan bir
seyir izler.

Sermaye emperyalist metropollerde yogunlag-
tikca emek giicli buralara akmaya devam ede-
cektir. Afrika’daki aglar Paris’i, Giiney Ameri-
ka’daki igsizler ordusu Washington ve Los An-
geles’1, Tirkler ve Kiirtler Koln ve Berlin’i
mesken se¢meyi siirdiirecektir. Iste bu denetim-
siz gociin, sadece Avrupa’da 30 milyonu bulan
igsizler ordusuyla bulusmasi, biitliin yeryliziinii
yagmalayarak kendilerine olaganiistii zenginlik-
lerle donatilmis cennet adalar1 olugturan emper-
yalist burjuvazinin huzurunu da kagirmaktadir.

Avrupa’nin niifusu 380 milyona yakindir (Genis-
leme kapsamina giren ve 16 Nisan’da alinan ka-
rarla 2004’te AB’ye dahil olacak iilkeler bunun
disindadir). Bunun 30 milyonu issizdir ve yok-
sulluk siirekli artis gostermektedir. Almanya ve
Fransa’da yoksulluk sinirinda yasayanlarin orani
yiizde 16, Ingiltere’de bu oran yiizde 20’dir.

Birlesmis Milletler Niifus Seksiyonu ¢ok c¢esitli
nedenlerle Avrupa’ya gdciin yilda ortalama 12.7
milyon civarinda olacagini ve 2050 yilinda top-
lam saymin 700 milyona ¢ikacaginmi belirtmek-
tedir. Bu gosterge bazi abartili yanlar tasisa da
olgu bir gercektir ve emperyalistlerin uykularim
biisbiitiin kacirmaktadir.

Diinyanin her kara parcasina giren ve biitiin
zenginliklerini yagmalayarak kendileri i¢in cen-
net adas1 olusturan emperyalist burjuvazi, aglar
ordusunun kendi kapilarina dayanmasi korkusu-
nu yasamaktadir. Ezilenlerin biriken ofkesinin
patlamasindan, kendi saltanatlarinin tehlikeye
girmesinden korkmaktadirlar. Iste bundandir ki
tek tek devletlerin aldig1 6nlemleri yeterli gor-
meyen emperyalistler, Sevilla Zirvesi’yle mer-
kezilestirilmis politikalar ekseninde baglayici
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yasalar, ortak polisiye 6nlemler ve fiili yaptirim-
larla daha kapsamli ve siki denetime dayali ka-
rarlar aldilar.

Goc Politikasi Merkezilestiriliyor

21-22 Haziran 2002 tarihinde Ispanya’nin Sevil-
la kentinde bir araya gelen AB devletlerinin ana
giindemlerinin basinda, go¢ sorunu ve goglerin
nasil durdurulacagr konusu vardi. Diinyanin
biitlin bolgelerini bir ahtapotun kollar1 gibi ken-
dine baglayan, zenginliklerini vakumlayan em-
peryalist barbarlar, bu toplantida go¢ yollarina
diisen aclar ordusunun 6niine gegmek i¢in 1rke1,
fasizan tedbirleri merkezilestirdiler. Haziran
2003’te yapilacak zirvede de, gocle ilgili biitiin
yonlendirici ilkelerin ele alinmasi, “smir gliven-
lik gbrevlileri”’nin egitiminden sinir korumasina
ve AB devletlerinin yasal ylkiimliiliiklerinin
birlestirilmesine varan “yasadisi go¢le miicade-
leye iligkin kapsamli plan”in biitiin fizibilite
calismalarinin tamamlanarak hiikiimliiliikklerinin
biitlinlestirilmesi gerceklestirilmis olacak.

Haydutlar emperyalist merkezlere insan akisini
biitiiniiyle engelleyemeyeceklerdir. Tamamen
sifirlanmis bir gd¢ politikalart da yok zaten.
Uluslararas1 emperyalist rekabetin siirdiiriilme-
sinde yedek isgiicii olarak diislindiikleri yeni
somiirge iilkelerdeki kalifiye ve ucuz isgiici
transferini  gerceklestirmeyi siirdiireceklerdir.
Bu onlar icin son derece gerekli de. Ornegin
Almanya her y1l 50 bin kisiyi transfer etmeyi
yasallastirmak istemektedir. ABD, 1995 yilin-
dan itibaren her y1l 675 bin kisinin gd¢line ola-
nak taniyan kararlar almistir.

Avrupa’da, Sevilla Zirvesi’yle alinan kararlar
cercevesinde uygulanan gog politikasi, her- sey-
den Once emperyalist sermayenin ihtiyaglarin
dikkate almaktadir. Cesitli iskollarimdaki talep
ve sermayenin biiylime ihtiyaglarindan hareket-
le, transfer edilecek is¢inin egitim diizeyi, mes-
leki nitelikleri esas alinarak kontrollii bir tarzda
isglicli ag1g1 kapatilmak istenmektedir. Bugiine
kadar Avrupa’ya yerlesen go¢menlerin asimile
edilmesi i¢in de yeni uygulamalara gidilmekte-
dir. Biitiin bu politikalarin bir pargast olarak
boliinmiis ailelerin birlesmeleri zorlastirilmakta,
uyum kursu zorunlulugu getirilmekte, kurs tic-
retlerinin bir boliimiinlin kendileri tarafindan
karsilanmasi kaydiyla dil, tarih, kiiltiir ve hukuk
sistemi tlizerine egitim verilerek irkgi, asimilas-
yoncu politika yiiriirliige sokulmaktadir.
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Yabancilar kanunu ve iltica yasalarinda dayati-
lan gerici, 1rk¢1 uygulamalar go¢ yasasiyla bir-
lestirilerek pekistirildi. Almanya’da “yabancilar
yasast”, asimilasyonu temel alacak bi¢imde
“Yabancilara Oturma, Calisma ve Uyumunu
Diizenleme Yasas1” adi altinda yeniden diizen-
lendi. Danimarka’da irk¢1 yaklagimlar yasalarla
percinlendi. Danimarka devleti, ikamet iznini
olabildigince zorlagtirilirken, 24 yasini doldur-
mamis ayni ulustan iki “yabancinin evlenmesini
de yasakladi. Hollanda’da ise ikamet eden biri-
nin esini yanina gotiirebilmesi i¢in 3 bin Euro
O0demesi gerekmektedir. Ayrica her gogmen 600
saat dil egitiminden de gegcmek zorundadir.

Bunlar, demokrasinin besigi olarak sunulan Av-
rupa’da yabancilara uygulanan barbarca yapti-
rimlardan sadece birka¢ 6rnektir. Sevilla Zirve-
si’yle bu saldirilar ortaklastirilmis, merkezilesti-
rilmistir.

Ortak operasyonlarin gerceklestirilmesi, ortak
siir polisi ve gdclerin gecis yaptigi devletlere
yaptirimlar igeren kararlarla Sevilla Zirvesi’nde
olusturulan go¢ yasasi, Ozce, emperyalist ser-
mayenin iggiicli ihtiyacin1 karsilamak iizere “ge-
rekli” olanla olmayanin ayristirllmasin1 hedef-
lemektedir. Boylece emperyalistler, saglikli ve
kalifiye isgiicli transferiyle sermayesini katlaya-
rak biiylitecek ve ama ihtiyag olmayan gogmen-
lerin getirebilecekleri ekonomik ve sosyal so-
runlarin yiikiinden de kurtulacaklardir.

Gé¢ Uzerinden Pompalanan Irkgilik

Gogmenler gittikleri tilkelerde en kotli kosullar-
da ve en agir islerde calistirilmaktadir. Insaat,
temizlik, yeraltt madenleri, imalat ve hizmet
sektorleri bunlarin basinda gelmektedir. Ameri-
ka’nin Irak’r iggal saldirisinda, Irak tarafindan
esir alinan askerlerden de goriildiigii gibi Ame-
rika’da ¢ogu gogmen gence parali askerlik de
yaptirilmaktadir.

Isci iicretleri de diger iscilere gore gok daha
diistiktiir.

Gogmen iscinin ¢calismak zorunda olmasi, orgiit-
lenme, dil ve kiiltiir sorunlari, onlar1 insafsizca
bir somiirii ¢arkinin i¢ine ¢gekmektedir.

Adeta vebali muamelesi goren gé¢cmenler, top-
lumdan dislanmakta, asagilanmakta, yasadig:
doku uyusmazlig1r nedeniyle aileleri parcalan-
makta, kiiltiirel yozluk ve uyusturucu batakligi-
nin ¢ekim alanina girmektedirler.
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ABD ve Avrupa’da son yillarda gelisen yoksul-
luk ve issizlikle birlikte yeniden hortlatilan 1rk
ayrimciligi da bilingli olarak kigkirtilmakta,
kortiklenmektedir.

Yabanci diigmanligi temelinde gelisen saldirilar
on yillarca dnce de vardi. Ama son yillarda 1rke1
saldirilar artis gosterdi. Emperyalist burjuvazi,
ekonomik durgunluk, artan issizlik ve yoksulluk
karsisinda yonetme erkini yitirmemek icin irkg¢i-
lik silahina sarildi. Avrupa’nin birgok tiilkesinde
fasist partiler, ekonomik krizin, issizlik ve yok-
sullugun sorumlusu olarak gé¢menleri gosterdi-
ler. Irk¢i politikalar gelistirdi, programlarin
bunun iizerine oturttular.

ideolojik gidasini, 6zellikle issizlik ve yoksulluk
temastyla go¢ olgusu {lizerinden pompalanan
irkeiliktan alan fagist partiler, Avrupa’da bu
déonem boy gostermeye, gelismeye basladilar.
Emperyalist hegemonya ve rekabet giiclinii bii-
ylitmenin bir parcast olarak kitle hareketinin
bastirilmasi ve denetim altina alinmasi igin ¢ika-
rilan gerici yasalar, sosyal haklarda yapilan ki-
sitlamalar, Ozellestirme furyasi, emperyalist
sisteme tepki ve glivensizligi arttirdi. Fagist par-
tiler bu hosnutsuzluktan yararlanarak hizla or-
giitlendi ve oy potansiyellerini artirdilar.

Almanya’da Ulusal Demokratik Parti (NPD) ve
Alman Halk Birligi (DVU), Fransa’da Ulusal
Cephe (FN) ve Cumbhuriyet¢ci Ulusal Hareketi
(MNR), italya’da Kuzey Birligi Partisi (Lega)
ve Ulusal Ittifak (AN), Belgika’da Flanan Blok
Partisi (VP) ve Ulusal Cephe (FN), Avustur-
ya’da Avusturya Ozgiirliik Partisi (FPO), Ingil-
tere’de Britanya Ulusal Parti (BNP) ve Ulusal
Cephe (NF), Danimarka’da Ilerici Parti (FP) ve
Danimarka Halk Partisi (DF), Hollanda’da
Merkez Demokratlar (CD), Merkez Parti (CP)
ve Hollanda Halk¢1 Birlik (NVU) gibi birgok
fasist partinin ¢ikis noktasi, kullandigi jargonlar,
propaganda malzemesi ayni oldu. Hepsi de,
ulusal egemenlik temasini igledi, agik¢a yabanci
diismanlhigmi koriikleyerek, irk¢t program ve
taleplerle kitlelerin destegine basvurdular.

Irke1 gosteriler cogaldi. Gogmen aileler kundak-
lamalar sonucu diri diri yakildi. Bir¢ok kisi
evinde ya da yollarda islenen fasist cinayetlerin
kurbani oldu. Irke¢ilik, emperyalist burjuvazinin
temel yonetme bi¢imlerinden biri olarak bu do-
nem One c¢ikarildi ve ¢ikarilan “terdrle miicade-
le” yasalari, sosyal haklarin gasp1 vb., saldiri
dalgasinin iistiinii 6rtmenin etkili bir silah1 ola-
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rak kullanildi. AB devletlerinin hem tek tek ve
hem de Sevilla Zirvesi’nde aldiklar1 kararlar,
gdcmen sorunuyla ilgili politikalar en ugtaki
fasist partilerin kitle destegi bulmasinda rol oy-
nadi. Hemen hemen biitiin Avrupa iilkelerinde
son iki-li¢ yil igerisinde yapilan se¢imlerde fa-
sist partiler oy oranim yiikseltti, parlamentoya
girdi ya da parlamentodaki sandalye sayisini
artirdilar. Bu partilerin bir kismi hiikiimet ortag
haline geldiler. Diger nedenlerin yani sira em-
peryalistlerin gocii 6nlemeye ya da en azindan
sinirlandirmaya gitmede algakca bir ydntem
olarak irk¢1 saldirilar1 tirmandirmaya gitmesinin
de bu gelismede etkili oldugunu sdyleyebiliriz.

insan Haklar1 Ve Emperyalist ikiyiizliiliik

Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin 13. mad-
desi;

“1. Herkes, herhangi bir devletin sinirlar1 i¢inde
serbestgce dolasma ve oturma hakkina sahiptir.

2. Herkes, kendi iilkesi de dahil, herhangi bir
iilkeden ayrilma ve iilkesine geri donme hakkina
sahiptir” diyor. Ama emperyalist ikiyiizliilik,
alcakca sahtekarlik, altina imza koyduklar1 bu
yasalarla da ortaya ¢ikmaktadir. Diinyanin efen-
dileri, sermayenin serbest dolasimi i¢in biitiin
kolayliklar1 saglamakta ve isbirlik¢i devletlerin
koyduklar1 “ulusal” yasalar1 asarak biitiin sinir-
landirict ¢itleri kaldirmaktadirlar.

Emekgi siniflar i¢in ise, “serbest¢e dolasma ve
oturma hakki”, kimi uluslararas1 yasalarda bir
aksesuar olarak durmaktadir. Emperyalist hay-
dutlar sadece kapitalist gelismenin kaginilmaz
bir sonucu olarak ortaya c¢ikan gogcleri degil,
kendilerinin gerceklestirdikleri isgal ve yagma
savaglarinda kursun ve bomba yagmurundan
kacarak yasama sansi elde etmek isteyen halkla-
11, siyasal baskilar nedeniyle go¢ eden politik
gocmenleri de engellemektedirler. Onlar, ser-
mayenin Ozgilirce dolasiminin yaninda, emek
giicliniin belli devlet smirlarina hapsedilmesini,
kendilerini huzursuz etmeyecek bolgelerde ye-
dekte tutulmasini hedefliyorlar.

Bunu, gelistirdikleri ortak politikalar, isbirlik¢i
devletlere uygulayacaklarini buyurduklari yapti-
rimlar, yasal ve fiili saldirilarla saglamaya ca-
lismaktadirlar.

Ayrica bu politikalarinda istedikleri sonuca gi-
debilmek i¢in gelismis iilkelerdeki emek¢i sinif-
larin destegini almaya, onlarin giiciinii sinif kar-
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deslerinin karsisina dikerek emeke¢i siniflari
bolme yolunda da basarili olmak istemektedir-
ler. Egemen ulus goriis agisindan gelistirilen
irkcilik bunun en etkili silahlarindan biri olarak
isletilmektedir.

Sinif Bilincinin Sicrama Mihengi

Avrupa emekgi smiflar1 ve Ozellikle de issiz
kitleler arasinda ekonomik kriz ve issizligin
kaynaginin gocler olduguna inanmishik yaygin-
lasmaktadir. Emperyalist burjuvazi buradan
emekei smiflarin  bilincini  bulandirmakta ve
yabanct diismanligi zemininde, kapitalist siste-
min siniflar arasindaki ugurumu derinlestiren
isleyisini gdérme, anlama ve bilince ¢ikarmasini
engellemeye caligmaktadir. Emperyalist burju-
vazinin elinde irk¢ilik, emekgi siniflart bolmek
ve ideolojik olarak teslim almak i¢in temel bir
silah olagelmistir. Go¢ olgusu, gliniimiizde em-
peryalizmin 1rke1 politikalarinin sekillendirildigi
oncelikli malzeme konusu yapilmaktadir.

Emperyalistlerin yasalari, fiili saldirilari, zirve-
leri ya da ortaklastirilmig polisiye dnlemleri ne
sorunu ¢ozebilir ve ne de gogleri durdurabilir.
Onlarin biitiin 6nlemleri, metropollere, emper-
yalist merkezlere akan gdcii ancak siirlandirip
yavaglatabilir. Proletaryanin gé¢ etme ve istedi-
g1 iilkelerde yasama hakkini higbir zorbalik
elinden koparip alamayacaktir. Avrupa ya da
Amerikan proletaryasi, enternasyonalist goriis
acis1, kardesce dayanigma ile gdgmenleri sahip-
lenmek, kapilarin, diinyanin biitiin {ilkelerinden
goc eden halklara acik tutulmasini saglamak
goreviyle yiiz yiizedir. Her tiirlii ayrimcilik poli-
tikasina tutum alma, asimilasyona dayali irkeili-
gin karsisina dikilme, gogmenlerle yerli emekgi-
lerin ayn1 sosyal haklara, ayn1 ¢aligma kosullari
ve esit licrete tabi tutulmalari icin miicadele
etme gorevi, ilk dnce emperyalist iilkelerdeki
proletaryaya diismektedir. Bu iilkelerdeki prole-
taryanin kendisi i¢in smif olma bilincinde sig-
rama, bugiinkii tarihsel kavsakta gogler soru-
nunda alinacak tutumla basarilacaktir.

Gocmenler de emperyalist burjuvazinin emekgi-
ler arasinda rekabeti koriikleyen, emek giiciiniin
ucuza satin alinmasi i¢in ¢alisan kesimler iize-
rinde yedek bir baski giicii olarak kullanilmala-
rina karst miicadele etmeli, simif kardesleriyle
dayanisma icerisinde olmalidirlar. Emekgilerin
ortaklasan kaderi, biitiin talepleri birlestirmeyi,
ortak oOrgiitlenme ve ortak miicadeleyi de da-
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yatmaktadir. Enternasyonal proletaryanin birlik,
dayanisma ve miicadele ile icerigini doldurdugu
kurtulus manifestosu, kardeslik buyrugu bunu
gerektirmektedir.

Emperyalist kiiresellesme karsiti eylemler, grev
ve direnisler ve Ozellikle de Filistin direnisine
destek ve Irak isgaline karsi diinyada gelisen
enternasyonal eylem hatti, 1rk¢1 politikalarin
geriletilmesi, kardesce dayanisma ve emekgi
siiflarin enternasyonal birliginin gelistirilmesi-
nin ger¢cek adimi olmustur. Bu adim, emperya-
lizmin biitiin alanlarda “kiiresellesen” politikala-
11 karsisinda proletaryanin enternasyonal politik
hattin1 da gostermektedir.
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Komiinistler devletlerarasinda insan gegisini
engelleyen her tiirlii engelin kaldirilmasini genel
bir savunu 6tesinde giincel miicadelenin taleple-
ri arasina almalidir. Pasaport uygulamasina son
verilmesi, siirlardaki dikenli tellerin ve mayin-
larin sokiilmesi, insanlarin diinya iizerindeki
seyahat hakkini kisitlayan her tiirlii uygulama-
nin ortadan kaldirilmasi bu giincel talepler i¢in-
de olmalidir. Halihazirda gé¢men olanlara yone-
lik 1rk¢1 uygulamalara ve yasalara miicadele,
gdecmen kamplarindaki insanlik dis1 dayatmalara
kars1 miicadele yiikseltilmelidir. Proletarya en-
ternasyonal dayanigsma ve orgiitlilligiini gelisti-
rerek bunu basarabilir.

Teoride DOGRULTU / 12



Birikim Dergisi Yazarlari icin
Secme Deyimler SozlGgu

Nizam Demir

Birikim dergisinin 165, 166 ve 167. sayilarinin
kapak konusu, ‘sol ve ‘sosyalist’ hareketin genel
durumu olarak belirlenmis. 165. sayida “Sosya-
list Sol- Bir Bozgunun Arka Plan1” baslig: altin-
da yayimlanan degerlendirmelerin sonraki iki
say1 boyunca siirdiiriilmesi iizerine, bu arkadas-
larin yazdiklariyla ilgilenmeye karar verdik.
Biitiin yazilar1 okuduktan sonra, anladik ki, ya-
zilarla ilgilenmek yetmeyecek; yazarlarla da
ilgilenmek gerekiyor. Birikim’in siirekli yazar-
larmin ilgiye, hatta sefkate gercekten ihtiyaci
var; ¢iinkli hem canlar1 epeyce sikkin, hem mo-
ralleri ¢ok bozuk, hem kafalar1 bayag: karisik,
hem de pek cok seyi yanlis biliyorlar. Bu muh-
teremler, 6teden beri sol iistiine diisiiniip, sosya-
lizm hakkinda yaziyorlar. O kadar ¢ok diisiinii-
yorlar ki, diisiine diisiine helak olacaklar. Kendi-
lerini de, kendilerinden ‘yiiksek teori’ bekleyen
kimi okurlarimi1 da artik iyiden iyiye yiprattigi
gozlenen bu derin diislincelerin talihsizligi ise,
daha c¢ikis noktasinda beliriveriyor. O talihsiz-
lik, su tiir sorularin icerdigi agmazdan besleni-
yor: Sol iistiine diisiinmek, sosyalizm hakkinda
yazmak i¢in yeterli midir? Sosyalizm hakkinda
yazabilmek i¢in ‘sol’ iistiine degil de, sosyalizm
iistiine diistinmek gerekmez mi? Ve sosyalizmin
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teorisini bilmeden, sosyalist miicadele pratiginin
icinde bulunmadan sosyalist teori adina dogru
Onermeler liretmenin, sosyalizm hakkinda sag-
likl1 diigiinmenin olanag1 ne kadardir? Birikim
yazarlari, siyaset teorisiyle ilgilenme heveslerini
stirdiirmek istiyorlarsa, bu tiir sorularin yanitini
bu konularda yazmaya baslamadan 6nce 6gren-
mek zorundadirlar. Sosyal bilimlerde ‘“contra
negantes principia nonest disputandum” diye
“ilkeler reddedilince, tartigma yapilamaz” anla-
mina gelen bir kural vardir. Bu durumda Biri-
kim yazarlariyla tartigmak, pek de kolay go-
ziikkmiiyor. Onlarla verimli bir tartisma yapa-
bilmek i¢in, onlar1 dncelikle temel ve genel ilke-
lerin paydasinda bulusturmamiz gerekiyor. Asa-
gidaki “Se¢gme Deyimler Sozligi’nli de bu
amagla hazirladik. Istiyoruz ki, bu muhteremler,
kafa karigikliginin, kavram karmagasinin altinda
daha fazla ezilmesinler. Umuyoruz ki, 6nce 68-
rensinler, sonra anlatsinlar. Ve diliyoruz ki, 6g-
renmeye dropouts aforizmalardan, karmasik
fantazyalardan degil de, somut ve basit ger¢ek-
lerden baslasinlar; asama asama ilerlesinler.
Boylesi daha 1yi olmaz m1?
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Arpact Kumrusu Gibi Diistinmek: Halk arasinda
culluk (hindi) gibi diisiinmek de denir. Genel
se¢cimlerden umdugunu bulamayinca hayal ki-
riklig1 yasayan ve ne yapacagini bilemeden de-
rin derin diisimen ODP’li teorisyenlerin halet-i
ruhiyesini anlatmak i¢in kullanilir. Arpact kum-
rusu gibi diisiinen kisi, genel se¢imlerden hemen
sonra Birikim dergisinde toplam 114 sayfalik
tam 22 yazi yayimlayarak ‘sol’u ve ‘sosyalizm’i
degerlendirir ve fakat dikkate deger hicbir sey
s0ylemeden dosyay1 kapatma basaris1 gosterir!
Ornegin “Tiirkiye sosyalist solu 3 Kasim 2002
seciminde 1999°da oldugu gibi en hafif ifadeyle
bozgun denebilecek bir oy orani bulabildi an-
cak. Bu perisan manzarayi, Tiirkiye sosyalist
soluna 6zgili zaaf, yetersizlik, handikap ve en-
gellerle ya da tilke ve diinya konjonktiirii gibi
‘digsal’ neden ve kosullarla izaha yeltenmek, -
hi¢ degilse nihayet su noktada- artik miimkiin
degildir” diyen Omer Laginer, arpact kumrusu
gibi diisinmiis, isin i¢inden ¢ikamamis ve tartig-
t1g1 sorunun nedenlerini kagla g6z arasinda bu-
harlagtirmigtir. O’nun “su noktada” diyerek tarif
ettigi yer, se¢cim sandiklaridir. Kendilerine ya-
kistirdig1 perisan manzaranin nedeni, iilke ve
diinya konjonktiirii ya da se¢ime giren solun
bizzat kendi zaaf ve yetersizligi olmadigina go-
re, ya hi¢ bir seydir, ya da dogrudan dogruya
sosyalizmin teorisidir. Nitekim Laginer, dergisi-
nin 165. sayisinda yayimlanan “Ya Ya” baglikli
yazisinin ileriki boliimlerinde marksizmi yargi-
layan bir mahkeme kiirslisii kuracaktir ve
ODP’nin se¢im hezimetinin sorumlusu olarak
illan  etmekten c¢ekinmedigi  “geleneksel-
muhafazakar-sosyalizm”in hakkindan gelecek-
tir. Goruldigl gibi, arpact kumrusu gibi disii-
nen kisi, kendini zaptetmezse, ya da birileri tara-
findan zaptedilmezse, bir kusun sinirlarini fazla-
styla zorlayarak agir1 diistinmekte, diistine diisii-
ne kendini filozof gibi gérmekte ve bu tiirden
‘makro teoriler’ iiretebilmektedir.

Ar Damani Catlamak: Ozellikle Murat Belge,
Ahmet Insel, Omer Laginer gibi ‘zuhuri ko-
lu'nun yazdig1r bazi yazilar1 degerlendirirken
tarafimizca kullanilan bir tepki, saskinlik ve
ofke ifadesi... Ar daman catlayan kisi, ‘sol’ ve
‘sosyalizm’ {lizerine degerlendirme yaparken
terbiye ve nezaket smnirlarini zorlamayr goéze
alan bir saldirganlik sergileyebilir. Ornegin 165.
sayidaki “Milliyetcilik ve Sol” baslikli yazisinda
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“6. Filo’yu denize dokmek’ gibi ulvi bir amag
s6z konusu olunca, bu girisime halktan adam
kazanmak i¢in, bu deniz askerlerinin ‘Tiirk
orospulari’n1 beceriyor olmasma dayali ajitas-
yon yapmak biiylik bir deha eseri olarak gortile-
biliyordu” diyen Murat Belge’nin bunlari yaza-
bilmesi i¢in ar damariin ¢atlamis olmasi1 gere-
kir. Ciinkii s6z konusu ettigi antiemperyalist
ajitasyon, o pis ifadelerin ruhundan ve manti-
gindan uzak oldugu gibi, ima ettigi tarzda ‘cahil
halkin duygularini somiirmek i¢in’ degil, basba-
yagl antiemperyalist bir miicadelenin geregi
oldugu i¢in yapilmistir. Dolayisiyla hem “deniz
askerlerinin Tiirk orospularini beceriyor olmasi-
na dayali bir ajitasyonun yiirlitildigi”, hem de
sosyalistlerce “bunun bir deha eseri olarak de-
gerlendirildigi” yoniindeki iddia, kuyruklu ya-
landir. Murat Belge’nin “deniz askerleri” sek-
linde ifade etmeyi tercih ettigi birlik, isgalci
Amerikan giicliydii. Bu askerlere Tiirk devleti
tarafindan 6zel bir genelev tahsis edilmisti. Ayni
‘karsilama’, gectigimiz aylarda da gerceklesti-
rilmis, Irak’ta savasmak tizere Tirkiye’de bek-
letilen Amerikan askerleri i¢cin Mardin’de bir
genelev hazir tutulmustu. Hem 1960’larin so-
nunda, hem de 2000’lerin basinda Amerikan
askerleri i¢in bu tarz bir ‘hizmet’i hiikiimet poli-
tikas1 diizeyinde resmilestiren Tiirk Devleti’ne
Murat Belge’nin bir diyecegi olmayabilir; ama
devrimcilerin tiksintiyle miidahale etmek iste-
mesi, bu beyefendiyi niye rahatsiz etmis? Uste-
lik ‘sol’un milliyetcilikle kopusamadig: iddiasi-
nin bir kanit1 olarak bize okutacagi daha inandi-
rict Ornekler yok muymus heybesinde? Ar da-
mar1 catlayan kisiye bdyle sorular sormak ge-
reksizdir. Ciinkii bu tiir adamlar, “6. filoyu de-
nize dokme” eylemini ‘ulvi amaglar’ diye anar-
ken bile kii¢ctimserler. Kendileri ise, Amerikanci
sermayenin ideolojik kiglalarinda kerhane evli-
yas1 olarak ¢aligirlar.

B

Beyin Yikamak: Murat Belge, Omer Laginer,
Ahmet Insel gibi Birikim Tarikati’nda seyh ka-
tia ylikselmis sivil toplumcularin yazdiklar
icin kullanilan bir deyim... Bu yazarlar, okuru
miirit olarak goriirler. Onlar sosyalizm iizerine
yazdiklar1 teshir yazilarin1 analiz, liberalizm
Uistline yazdiklar1 propaganda yazilarini ise
perspektif diye yutturacaklarini sanirlar. Biitiin
cirkin ve saldirgan sifatlari, ifadeleri, sosyaliz-
me yakistirirlar. Onlarin miirit olarak algiladigi

Teoride DOGRULTU / 12



Birikim okurlari, bu beyefendilerin yazilarinda
kapitalizme ve emperyalizme karsi nefretin zer-
resini bulamazlar; asagilanan, begenilmeyen,
hor goriilen, yerden yere vurulan hep sosyalizm
deneyimleri ve teorisidir. Ornegin 165. sayidaki
“Bir Son mu, Yeniden Dogus mu” baslikli yazi-
sinda “kiillerinden yeniden dogan ve radikalle-
sen ultra-emperyalizmin karsisinda genel olarak
sol ve ¢ok daha belirgin olarak marksizm aciz
kaldi. 20. yiizyilin iki totaliter deneyiminden
biri olan komiinizm pratigiyle marksizm arasin-
daki tarihi iligki ve reel sosyalizmlerin ¢okiisii
marksizmi tamir edilmesi zor bigimde yarala-
mistt. Marksizmin aldig1 bu agir yara, sosyalizm
fikrinin de giiglii bir cazibe noktasi olmasina son
verdi. (....) Sosyalistler faydaci mantig1 bazen
liberal ideolojide ¢ok daha asir1 ve soyut nokta-
lara tasiyip (‘son kertede olaya isci sinifinin
Ozcikarlar1 agisindan bakmak’ gibi) faydaci,
iktisadiyat¢1 ideolojiye biitiiniiyle teslim oldular.
Aslinin kiillerinden yeniden ve yepyeni bir ener-
jiyle dogdugu yerde bunun silik kopyalarina
insanlarin itibar etmemeleri dogald1” diye yazan
Ahmet Insel’in yaptigi, beyin yikamaktir. Pos-
tunu kuruldugu yerden liberalizmi ‘kiillerinden
yeniden dogan’, ‘yepyeni bir enerji’; marksizm
ise ‘aciz’, ‘silik kopya’ ifadelerinin isaret ettigi
ruh haliyle goriiyor. Liberalizmin agik ve ortiik
propaganda edildigi, sosyalizmin ise kiymetsiz
bulundugu bu tarz ‘beyin yikama’ haplari, Ah-
met Insel, Murat Belge ve zaman zaman Omer
Laginer’in yazdiklarinda ¢ok belirgin. Merakli-
sina ilgili yazilar1 okumalarini dnererek drnekle-
11 ¢ogaltmiyoruz. Fakat belirtmeliyiz ki, Ahmet
Insel gibi beyin yikayici seyhler, “iki totaliter
deneyimden biri olarak komiinizm” diyebilecek
kadar da cahil. Komiinizmin bir gezegen sistemi
oldugunu, smifsiz ve siyasetsiz bir topluma
denk diistiigiinii hala 6grenememis. Tek tek iil-
kelerde kurulan demokratik halk iktidarlari ile
sosyalist iktidarlar1 komiinizmle karistirtyor. Bu
alg1 ve dil, bilindigi gibi, Mehmet Barlas tiiriin-
den liberallerin tipik sdylemidir; “komiinizm”
ile “rejim” kavramlarinin birbiriyle bagdasma-
yacagini, komiinizmin ‘siyasal rejim’lerin ol-
madig1, asildig1 bir tarihsel ve toplumsal asama-
ya denk distiiglinii bilmezler; biitiin devrim
iktidarlarina genel olarak ‘“komiinist rejimler”
deyip ¢ikarlar isin i¢inden. Ahmet Insel, bunun-
la da yetinmiyor; komiinizm ile fagizmi ‘totali-
terlik’ paydasinda esdegerlestiriyor. Iki totaliter
rejimden biri komiinizm olarak agik agik yazil-
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digina gore, oteki de fasizm olsa gerek. Insel’in
dili ¢cok bozuk ve bu da ‘beyin yikayicilarin
ozellikleri arasinda. Diyor ki “marksizmi tamir
edilmesi zor bicimde yaralamist1.” Yaralanmak,
canlilar i¢in kullanilabilecek bir ifade; tamir ise,
cansiz nesneler i¢in... Ahmet Bey, marksizmin
organik mi, mekanik mi oldugunu da heniiz
idrak edememis. Alintidaki son ciimle de bozuk:
Ciimlenin yiiklemi, ‘son verdi’; Oznesi ise
‘marksizmin aldig1 bu agir yara’. Rezaleti gorii-
yor musunuz? Ve bu adamlar, sosyalizm {istiine
ahkam kesme hakkini kendilerinde bulabiliyor-
lar. Gorbacov donemi SSCB’yi sosyalizm ola-
rak, bugiinkii Kuzey Kore’yi komiinizm olarak
etiketlendirip bu biirokratik- revizyonist (siz
kapitalist diye de okuyabilirsiniz) devletlerin
‘giinah’m1 marksizmin {stiine yikabiliyorlar.
1960 sonras1 SSCB’sini biz inceleyip ‘kapitalist
restorasyon siirecine girdigi’ yoniinde degerlen-
dirdigimizde, bu muhteremler, “asil sosyalizm,
sosyalist demokrasi siireci simdi baghiyor” di-
yorlardi. Hele ‘perestroyaka’ ve ‘glastnost’ si-
yasetini alkigla, hayranlikla karsilamiglardi. 89-
90 olaylariyla kabeleri yikilinca, zihinsel binala-
rinin ¢atist ¢oktii ve kendileri de o enkazin al-
tinda kaldilar. Bugiin ise, 1960’a kadarki done-
mi baskici, totaliter olarak degerlendiriyor; diin
alkigladiklart 60 sonrasi lizerine tek kelime et-
miyor, ama genel olarak sosyalizm ve komii-
nizm lzerine kiymeti kendinden menkul afo-
rizmalar1 yiiksek perdeden dillendirebiliyorlar.
Amag beyin yikamak olunca, 6rnegin sunlar
yazilabiliyor: “Nazizm gibi komiinizm de fay-
daci ideolojiyi son kertesine yiikseltmisti. Tota-
liter komiinizmin giliniimiizde yasamaya devam
ettigi son iilke olan Kuzey Kore’de aglikla mii-
cadele konusunda uzman bir dernegin baskani-
nin bu iilkedeki biirolarin1 kapatma nedeni ola-
rak ifade ettigi olgu, totalitarizmin nasil asir
faydaci bir felsefeden beslenebilecegini gdsteri-
yor.” Ahmet Insel’in Giiney Kore’yle ilgili &r-
neginin ne oldugunu merak ettiniz, degil mi?
Emin olun ki, en fazla kendisi kadar gerekli bir
ornek! ‘Faydaci ve iktisadiyat¢1 bir ideoloji’yle
sOylenecek olursa, okuduklariniza hig bir katkisi
olmayacak! Asil énemlisi sudur: Ahmet Insel,
tanimin1 bile yanhs bildigi sosyalizm ve komii-
nizmi olumsuzladig1 kadar, kapitalizmi ve em-
peryalizmi elestirmis midir? Ve O’nun komii-
nizm ile fasizmi eslestirme, kiyaslama ciiretini
Demirel gibi politikacilar ile Istanbul Emniyet
Miidiirleri disinda bagka kim gdsterebilmistir.
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(Tam da burada acar bir Birikim yazar1 Frank-
furt Okulu’ndan girip envai ¢esit postmoder-
nizm savunucusu yazarlardan ¢ikacaktir. Ama
bilinmelidir ki bunlarin hepsi yasadiklari do-
nemde burjuvazinin ideolojik emniyet miidiirle-
ridir ve gece bekgiligine soyunan birikim yazar-
larinin amiri konumundadirlar.) Ayni yazinin
hemen devaminda “radikal bir faydacilikla asir1
bir iradeciligin birlesmesinin dogurdugu kor-
kun¢ yaratigin tahayyiil diinyalarini ergenlikle-
rinde bicimlendiren kusaklar, “biiyii bozuldu-
gunda” ¢ogunlukla radikal liberal veya apolitik
oldular” diye yazan bu ¢okbilmis seyh, bizzat
kendisinin hangi korkun¢ biiyii ilizerine hem
radikal liberal, hem apolitik olmay1 basarabildi-
gini bize nasil izah edecek? Bu beyefendinin
hizin1 alamayip bir sonraki sayida yazdigi “Bu-
giin Totalitarizm Uzerine Diisiinmek Neden
Hala Gerekli” baglikli yazisinda yaptigi “liberal-
ler, demokrasi i¢inden totaliter bir yapinin gec-
miste ¢iktigini (nazizm) reddetmiyorlar. Sosya-
listlerin biiylik ¢ogunlugu da bugiin komiinizm
ideali iginden totaliter bir yapinin dogmus oldu-
gunu (stalinizm) kabul ediyorlar” tiiriinden ta-
kintil1 kiyaslamalar1 yapmaya devam etmek igin
piposundaki esrar oranini mi fazla kagirdigini,
yoksa sarabini astar atmadan mi kafaya diktigini
kimse sormayacak mi1?

Baklayr Agzindan Cikarmak: Omer Laginer ve
Murat Belge gibi lafi dolandiran kisilerin artik
asil amacini gizleyemeyecek duruma gelmesi...
Halk arasinda yayginca kullanilan ‘sadede gel-
mek’ ve ‘etegindeki tas1 dokmek’ deyimleri de,
duruma gore, ayn1 anlami karsilar. Baklay1 ag-
zinda tutan kisi, ayn1 zamanda ‘agz1 kalabalik’,
yani giirliltiild, yerli yersiz ve anlamli anlamsiz
konusan biriyse, dinleyiciyi biisbiitiin sikar. Or-
negin 165. sayidaki yazisinda “Legal partiler,
bir kag on y1l dncesinde sahip olduklari kitlesel
destek ve prestiji hizla yitirip sosyal demokrat-
liga ricat etmekten medet umar hale gelirken,
genel hareketin silahli miicadeleye kilitlenmis
unsurlar1 amaglagtirilmig bir siddet diyalektigine
kapanmis, kendi i¢ine de donen bir 6fke ve nef-
ret yumag1 halinde marjinallesirken, anli sanlh
“devrim”lerle kurulmus reel sosyalist rejimler
ya art arda ¢okmekte, ya da geriye doniis ma-
nevralariyla kapitalizmin tescil edilmis hege-
monyasina kendilerini uyarlamaya g¢abalamak-
tadir.” diyen Omer Laginer’in 6nce onemli bir
seyler soylemekte oldugunu disiiniirsiiniiz. De-
vaminda sosyal demokratliga ricat etmemis,
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kapitalist hegemonyaya kendisini uyarlamaya
cabalamayan devrimci kuvvetlerin gelisme ve
giiclenme olanaklari, olasiliklari iistiinde yogun-
lasacagini sanirsiniz. Ama yanilirsiniz. Zira bu
beklentiyi karsilamasi i¢in kisi de irade olmali-
dir; gelisme ve giiclenmenin imkanlarini, ihti-
mallerini ancak maksath, amagli, iradeli bir
planlamanin iginde bulabilirsiniz. Oysa Laginer
gibiler, hem kendiligindencidirler, hem de sade-
ce yorumcudurlar. Yenilgileri gérmek, ¢6ziim-
lemek, yenilmemenin yollarin1 bulmak ¢abasi,
onlarin kitabinda yazmaz. “Son yirmi, yirmi bes
yildir hemen tiim diinyada “sosyalist-komiinist-
veya devrimci sifath hareket, parti ve rejimler
derece farkiyla ayni perisan sonuglardan birin-
den Gtekine savrularak, tam bir yikinti, yenilgi
ve ¢ozilis girdabi icinde donenip durmaktadir-
lar” diye yazarken, ¢ok somut ve anlasilirdir da,
yenilenme ve gelisme perspektifleri konusunda
ne dedigi hi¢ anlagilamaz. Siz bu tiir adamlarin
tam da Onemli bir sey sOylemeye basladiklar:
yerde anlasilir olmaktan ¢iktiklarini diisiinmek
iizeresinizdir ki, birden baklay1r agizlarindan
cikarirlar. Ve sdyle buyururlar: “Vakti ¢oktan
gelmis bir ameliyatin diliyle konugmak gerekir-
se, agikca soylenmelidir ki, bu ¢oken, can ¢eki-
sen sey, ‘bilimsel sosyalizm’ ad1 altinda formiile
edilmis olup ylizyili askindir igindeki biitiin
farkli egilimlerin, teorik, ideolojik, orgiitsel ka-
buller, diisiinlis davranis kaliplartyla geleneksel
sosyalizmi olusturan biitiin bir miiktesebattir”.
Hazret kiirsliyi kurmus, hem savci, hem yargi¢
clibbesini giyinmis ve fakat doktorculuk oyna-
makta, ameliyat masasindaki hastay1 biisbiitiin
tasfiye etmektedir. Hastasinin teorik, ideolojik
biitin ruhunu ve mayasinm1 gézden c¢ikarmis;
davranis kaliplarindan yasam tarzina kadar tiim
kisilik 6zelliklerini nesterin ucuyla dogramakta-
dir. Aslinda hayaletlerle doviigmektedir. Aslinda
orast mahkeme salonu da, ameliyat odas1 da
degildir. Aslinda bir muayenehaneye gercekten
de ihtiyac1 vardir ve ancak orada tedavi edilmesi
gereken organizma, marksizm degildir. Onun bu
hastalikli, ciiretkar agiklamalarini Brzezinsky
gibi ABD’ci ideologlar bile bu denli pervasizca,
cahilce, sorumsuzca yapmamiglardi. Sosyaliz-
min biitiin teorik, ideolojik ve orgiitsel referans-
larinin degistirilmesini 6neren bu ‘sosyalist teo-
risyen’, sosyalizmi yapisal olarak kuran tanimin
ve ¢ergevenin degistirildigi durumda ortaya ¢i-
kacak seyin sosyalizm olmayacagini, olamaya-
cagini bile diisiinmekten acizdir. Bir kez bakla
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cikmistir ve elbette ¢iktigi agzin seklini almisg
oldugu icin yamulmustur. Baklayla birlikte ¢1-
kartilan tiikiiriik kopiikleri teori zannedilecek,
“su ya da bu nedenle ya da saikle “bilimsel ge-
leneksel sosyalizm”in kaliplar1 iginde kalmaktan
baska bir yol goremeyenler bu sdylenenleri
Olim ilan1 sayabilirler. Ama tam tersine bunlar
bir dirilis ¢cagrisidir” denilerek bu kez de kadav-
ra lizerinden reenkarnasyon fantezileri slogan-
lagtirilacaktir. O kadar ki, “elbette bu dirilisin
Oznesi olabilmenin heyecanini, azim ve sabrini,
gerektirdigi 6zgiiven, donanim ve sorumlulugu
duyumsayanlara yapilmaktadir” denilerek tagra
siyasetcisinin hamaset retorigiyle ii¢c-bes kisinin
costurulabilecegi zannedilecek ve arkasindan o
1islak, yamuk ve tiikiiriikli bakla miirit olarak
goriilen okuyucunun zihin sofrasina sunulacak-
tir: “Geleneksel sosyalizmin kabugundan nihai
styrilig, yol ayrimi ¢agrisidir bu!” Peki kim ne-
reye, hangi yola ¢agrilmaktadir? Omriinde bir
tek is¢i eylemini Orgiitlememis, bir tane bile
protesto vs. gosterisi hazirlayamamis, fasizme
bir tek fiske vuramamis, yolu bir tek defa bile
karakoldan gegcmemis Omer Laginerler mi ¢agi-
riyor bu ne oldugu belli olmayan muhtesem yeni
yola? Gazi Ayaklanmasi’ni anlamamis, 19 Ara-
lik’1 idrak edememis, Kiirt Devrimi’nden hig bir
sey Ogrenememis, emperyalist gericilige karsi
miicadelenin hi¢ bir aninda ve asamasinda kay-
da deger yer tutmamis, partiden ve iktidardan
fellik fellik kacan, bu reformist, sivil toplumcu,
cahil, halktan ve hayattan kopuk, masa basinda
entelektiiel mastiirbasyon yapmayi teorik {iretim
zanneden, korkak baylar m1 yargiliyorlar ‘gele-
neksel bilimsel sosyalizm’i? Bunlar m1 6grete-
cek heyecanli, sabirli, azimli, 6zgiivenli, dona-
niml1, sorumlu olmay1? Bunlar mi {istlenecekler
yeni bir misyon?

¢

Cifit Carsisi: ODP gibi siyasal parti mi, dogum
glinli partisi mi oldugu anlasilmayan, her nevi
rtiniin  bulunduruldugu siislii piisli tezgaha
verilen ad. Halk arasinda yayginca kullanilan bu
deyimin anlamin1 bazen ‘Mevlana Tekkesi’,
bazen de ‘Asure Corbasi’ gibi deyimler de kar-
silar. Cifit carsisinda tezgahi bulunan esnaf, sali
ve cuma pazarlarindan pek hoslanmaz; fakat
sliper marketleri ve biiyiik aligveris merkezlerini
daima siizer, firsatin1 buldu mu, kapagi oraya
atmak ister.
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D

Dilli Diidiik: Omer Laginer, Ahmet Insel ve
Murat Belge gibi Cifit carsisinda cesit olarak
bulundurulan geveze kisiler i¢in kullanilir. Dilli
diidiikler, oteki diidiiklerden daha iyi ottigi
icin, fazla ragbet goriirler. Nitekim Birikim’in
s0z konusu sayilarinda genellikle bu ii¢ seyhten
alintilarin yapilmis olmasinin nedeni de budur.
Dilli diidiigiin ¢ikardigr sesi 6teki diidiiklerden
ayirmak ¢ok kolaydir. Ornegin “Su son on yil
icerisinde karsilagilan her agir bozgun, yenilgi
ve yiiz kizartict gelisme karsisinda, bunlarin
birinci dereceden muhatabi1 olan geleneksel sos-
yalist akim, parti ve hareketler yiizkizartici olan-
lar1 kisilere yiikleyerek veya siyasal miicadelele-
rin gerekleriyle mesrulagtirmaya kalkisarak;
yenilgileri, bozgunlar ise, diizeltilebilir yanlis-
lara, siklikla da dis kosullara baglayarak; temsil
ettikleri geleneksel sosyalizmin idealiyle iligkisi
sanki yukarida ifade edilen gibi imis¢isine dav-
ranmaktaydilar. Oysa ayn1 donem yalnizca boz-
gunlar, yenilgiler degil, ‘zafer diye’ sunduklari
pek ¢ok tutum ve sonu¢ dahi geleneksel sosya-
lizm idealiyle iligkisini ¢ok ciddi bigimde sorgu-
latacak mabhiyetteydi” sozlerini duydugunuz
yerde, bu sesin Omer Laginer’e ait oldugunu
rahatlikla anlayabilirsiniz. Ya da “Tirkiye’de
‘liberal’, ‘muhafazakar’, sosyalist, radikal, ko-
miinist, islamci gibi ideolojiler fazla bir sey an-
latmazlar. Bunlarin hepsi ebeveyn c¢agirdig
anda cagirdigl yerde hizaya gelirler” seklinde
fisiltilar duydugunuz anda, bu boguk sesin sahi-
binin Murat Belge oldugunu ¢ikariverirsiniz.
Bazi dilli didiikler, yalnizca ses ¢ikarir ve gii-
rliltiiye yol acar. Cikardig: sesin ¢arsiya da, tez-
gaha da faydas1 yoktur aslinda. Ornegin Bel-
ge’nin 165. sayidaki “milliyetcilik ve sol” bas-
likl1 yazisinda gegen bu yorumun yanlig olmasi,
Belge’nin umurunda degildir; tipki ayni yerde
ileri stirdiigii “Tiirkiye’de biitiin siyasi ideoloji-
lerin milliyetgilikten tiiremis oldugunu sdyle-
mek, bilineni bildirme kabilinden bir seydir”
bilgisinin yanlighigin1 umursamayacagi gibi.
Galileo’nun “yazdiklarimi anlamadan yazan, o
ylizden yazdiklar1 anlasilmayan ne cok insan
var” dedigi kisiler, iste bunlardir. Dostoyevs-
ki’nin “hi¢ bir sey, gercek kadar inanilmaz de-
gildir” sozl de dilli didiiklerin kulagma kiipe
olsun diye sdylenmistir. Belge, biitiin ideolojile-
ri milliyetcilik semsiyesinin altinda toplarken
yaptig1 gevezelikle bizi de kendisiyle ayni yerde
kategorize etmis oluyor. Ayni seyi “20. yiizyilin
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son ceyreginde (...) halk kesimleri hizla bir de-
politizasyon yasarlarken geleneksel sol diinya
ise kendisiyle birlikte yaslanan, giderek tarih
sahnesinden ¢ekilen geleneksel emek¢i kesimle-
rine tutunmaya calisti. Bu gelecege yonelik top-
lumsal bir projenin ifadesi degildi artik. Fikri
planda muhafazakarlasti, daraldi ve koreldi.
Solun bir bagka kesimi ise, liberal ideolojiye
teslim olup onunla iktisadi bagar1 alaninda ya-
rismaya calisti. Boylece ortaya iki sol ¢ikti. Bi-
rinci sol, geleneksel sdylem, tavir, orgiitlenme
bicimlerini degistirmeyen ortalama yas1 hizla
yiikselen uzun vadede basarisiz olmasi kaginil-
maz bir protesto politikasina varolusunu indir-
gedi. Ikinci sol ise pragmatik bir yonetici sinif
tavr1 takimip iktisadi biliylimenin nimetlerinin
daha fazla paylasilmasi temasi iizerine varolu-
sunu insa etmeye bagladi. Boylece sol, hiikiimet
olmaya aday sol ve protestocu sol olarak nere-
deyse kesin bir sekilde ikiye ayrildi.” diye Ah-
met Insel de yapiyor. Gerek Laginer, gerek In-
sel, gerek Belge Birikim Tarikati i¢erisinde sos-
yal bilimlerin agir mollalar1 olarak bilinirler.
Ama iste bu kadar bilim disidirlar. Onlara Dos-
toyevski’nin ‘gercek’ ile ilgili tanimin1 hatirlata-
rak ve Brecht “bilim tek buyruk tanir: Bilime
katkida bulun” uyarisim1 bildirerek su soruyu
sormak isteriz. Sosyalizmin teorisini ve pratigi-
ni bir kenara birakin; o is sizi asar; ama sdyle-
yin, sahi siz hangi partidensiniz? Biraz da ken-
dinizi kategorize edin. Tiirkiye’de biri sermaye
partisi, oteki ordu partisi, digeri devrim partisi
olmak {izere ii¢ temel parti kanali var; biitiin
siyasal ayrigmalar ve bulusmalar, bu kanallar
icerisinde sekilleniyor. Siz hangi kanalin i¢inde
bulunuyorsunuz?

F

Fan Fin Fon Etmek: Cifit carsisinda anlasilma-
yan, ahaliye yabanci bir dille gevezelik eden
dilli didikler i¢in kullanilan bir uyar: ifadesi.
Fan Fin Fon eden kisiler, en somut ve anlasilir
olduklar1 durumlarda, seflerine rapor veren iti-
rafcilar gibi rapor diliyle konusurlar. Ornegin
s0z konusu yazisinda “marksist sol da bugiinkii
diinyanin ¢esitli egilimleri karsisinda nerede
duracagina karar veremiyor. Sosyalizm olarak
belledigi antiemperyalizm retorigi hala ¢ok etki-
li. Uluslararas1 kapitalizme kars1 ulusal tepki
mantigindan uzaklagmakta zorlamyorlar. Kiire-
sellesme gibi siirecler karsisinda antiemperyalist
pozisyonlarda ortodoks itirazlar1 seslendirmenin
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muhafazakar rahathigini tercih ediyorlar.” diyen
Murat Belge fan fin fon etmektedir. Satir arala-
rinda ise baklay1 belli belirsiz gostermekte, bize
de kisaca AB’ye karst c¢ikmayin demektedir.
Benzer sekilde “sosyalizmin salt iktisadi alanda
degil, belki ondan daha 6nemlisi siyasal ve top-
lumsal alanda idealini yeniden tanimlamasi ge-
rekiyor. Ornegin sosyalizmin iktisadi liberaliz-
min ilke ve hedeflerini benimsemesinin s6z ko-
nusu olmamasi, siyasal liberalizmin bir¢ok ideal
ve ilkesini benimsemeyecegi anlamina gelmi-
yor. Giiniimiiz Italya’sinda liberal sosyalizm
akimi bu farki vurgulamak i¢in, iktisadi libera-
lizmi liberelizm, siyasal liberalizmi ise libera-
lizm olarak tanimliyor. Siyasal alanda libera-
lizm bayragimi elinde tutmayan bir sosyalist
hareketin demokrasi ve insan haklar1 konusunda
tutarli ve iddiali bir tavir siirdiirmesi miimkiin
olmadigi icin, siyasal liberalizmin liberallerin
tekelinden cikarilmasi, sosyalizmin kendini ye-
niden tarif etmesinin de ilk adimidir.” diyen
Ahmet Insel, Murat Belge’ye gore, daha az fan
fin fon etmektedir. Cilinkii agzindaki baklay1
cikartmistir. Yeni bir sosyalizm tarifinin bagslan-
gi¢ noktasini siyasal liberalizmi onaylamakta
bulmustur acik acik. O kadar ileri gitmistir ki,
liberal sosyalizm diye de bir akim ilan etmistir.
Cok dogaldir, zira biitiin yeni yetme fan fin fon-
cularin piri Anthony Giddens’tir ve kendisi
Tony Blair’in bas danmigsmanidir. Insel’lerin Ital-
ya’daki tartigma gruplarini referans gostermesi-
ne gerek yok, onun aradigi model Ingiltere’de
zaten var. Adma da sanina da emperyalizm de-
niliyor. Yani fan fin fon etmenin manasi yok.
Kald1 ki, soguk savas doneminde burjuva ideo-
loglarin sosyal devlet paradigmasini sosyalist
modelden devsirmeleri gibi, sosyalist teorinin de
kapitalizme ait degerleri devsirerek kendine yeni
bir tasavvur ve tahayyiil gilicii katmayacagini
bilmek gerekir. Siz degil miydiniz Ahmet Bey,
geleneksel sosyalizmin kapitalizmden kopugma-
dig1 icin yenildigini sOyleyen? Demek ki, bu
konuyu aydinlatmak i¢in bir de “bu ne perhiz bu
ne lahana tursusu” deyiminde hatirlamaliymisiz.

G

Giillabicilik etmek: “Omer Laginer gibi simarik
hareketlerine katlanip onu pohpohlayan bazi
ikinci derecede Birikim yazarlarmi yaptiklarim
anlatmak i¢in kullanilir. Giillabicilik edilen kisi
kendini fasulye gibi nimetten saymaya devam
ettigi i¢in bir yandan haymana beygiri gibi dola-
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sip durur, bir yandan kirdig1 cevizin sayist kirki
asar bir yandan sapla samani birbirine karistirir.
Giillabicilik eden kisi ise, zamanla ya iki cami
arasinda kalmis beynamaza doner, ya da kandilli
temena gibi ha bire yerlere kadar egilip durur. O
nedenle ikinci dereceden Birikim yazarlarinin
cok dikkat etmeleri gerekir. Elestirilerini ve
itirazlarin1 Omer Laginer’e yoneltmekten ceki-
nirlerse alimallah Birikim Tarikati’nin giillabici-
leri olup ¢ikarlar. Ornegin Omer Laginer’in 165.
saylda uydurdugu goriislerin ¢ok mithim seyler
oldugunu zannedip onlar1 referans gosteren
Nuray Mert “Laginer sol siyaseti anlamli kilan
veya kilacak olanin geleneksel sosyalist soy-
lemlerin boliisiimcii esitlik fikrinin s1g tanimi-
nin asilmast ve onun yerine esdeger fikrinden
yola ¢ikan bir esitlik anlayisint almasi oldugu-
nun altini ¢iziyor. Esitlik fikrinden vazge¢me-
den ve onun derinlestirilmesi olarak esdegerlik
kavrami, ger¢ekten de sol siyasetler i¢in kalkis
noktas1 olmaya en elverisli kavram.” Omer
Laciner’e giillabicilik yapmaktadir. Fakat bir
sonraki sayida yazan Kemal Giindiizalp ise
“sozliige bakmak geregi duyuyorum nedense,
bozgun nedir diye. Bir animsama bir yiirek
daralmasi adina (...) Bir ordunun ugradig: bii-
ylik basarisizlik; bir savasta, bir ¢atismada ali-
nan agir yenilgi, hezimet. Ordu mu? Savas mi1?
Ordu ve savas? Bunlar miyd: geride kalanlar?
Yok, carpisma, ¢atisma daha yakin geliyor. Ta-
nimin sonuna bakiyorum; yenilginin agiri, da-
g1lma!” seklindeki dogru sorularla Omer Lagi-
ner’e giillabicilik yapmaktan kendini kurtarmas.
Giillabicilik yapmanin bir baska tehlikesi de
sudur ki, insanin bagimsiz diislinme giiclinii
zayiflatir. Hele de yanlis referanslarin etkisinde
kaldimiz m1 “aydinlanma diisiincesinden hare-
ketle tarihin sonu tezine veya kapitalizmin tari-
hin galibi oldugu fikrine ulagsmak miimkiin,
ama tarihin gidisi kapitalizmi giliclendirmis
olsa da ona kars1i ¢ikmak gerektigi yoOniinde
herhangi bir kap1 aralamak zor. Marksizmin
olsa olsa bagimli degisken, ekonomik iligkile-
rin tiirevi olarak tamimladig1 siyaset algisinda
bir toplumsal degismeye yol acacak radikal bir
siyaset anlayis1 ve enerjisi liretmek hemen he-
men imkansiz.” diyen Nuray Mert gibi mark-
sizm adina bir algi tarifi yaparsiniz ve mark-
sizme psikosomatik sorunlart bulunan bir
ODP’li aydin muamelesi yapmis olursunuz.
Kendinizi tutamayip daha ileri giderseniz, yine
Nuray Hanim gibi, “aslinda sinif adina siyaset
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bile son derece tartismali ve sorunlu bir siyaset
imkani iken, smifa dayali siyaset ortaminin
ortadan kalktigi durumda, sorun titizlendigi,
onu tanimlayan, esitlik, digerkamlik, dayanis-
macilik kavramlar etrafinda bir siyasal imkan
aramak, ancak bu degerleri 6ne ¢ikaran bir in-
san ve insanlik tanimindan yola ¢ikarak, bu
tanimlarin etrafinda olusturulabilecek bir dil ile
miimkiin” seklinde Omer Laginer’inkine ben-
zeyen hem anlatim acisindan bozuk, hem an-
lam agisindan yanlis ciimleler kurarsiniz. Te-
vazu ile kabul etmek gerekir ki, dort-bes keli-
meyle kurulan ve istelik 6zetle siyaseti sinifla-
rin disinda tanimlamaya calisan bu tiir climlele-
rin de teorik bir degeri yoktur.

I

Ipiyle kuyuya inmemek: ODP nin siyasal ¢agri-
larina, sivil toplumcu ODP teorisyenleri- ne
ideolojik Onermelerine giivenilemeyecegini bil-
dirmek icin kullanilir. ipiyle kuyuya imlemeye-
cek kisinin ipligi pazara ¢ikmistir. Ama iflah
olmadigi icin iskembeden atmaya, incir ¢ekir-
degini doldurmayan laflar etmeye devam edebi-
lir. Ornegin 166. sayida Bahadir Tiirk tarafindan
kaleme alinmis ‘“unutulanlarin cografyasinin
bahtsiz prensi ODP” baslikli yazida anlatilan
Ufuk Uras’in durumu, bu deyimi dogrular. “Ye-
ni Harman gazetesine verdigi bir roportajda
Uras, ‘Seda Sayan’1 niye sevdiklerini anladigim
giin, bu memleketi anlarim’ diyerek bir logos
spermaticosa imza atti. Bu anlamli ve yeni bir
sosyalist tahayyiile viicut vermek igin yapilmasi
gerekenlere 151k tutan aciklama, sona eren bir
maceranin ardindan yeni bir maceraya atilma
cesaretini kendinde bulamayanlara asiladigi
miicadele duygusu bakimindan 6nemli” diyor
Bahadir Tirk. Bu ifadeler, bir biitiin olarak,
Ufuk Uras’in climlesinden de ‘6nemli’dir “logos
spermaticos” olarak okunabilir. Bize dibinde
Seda Sayan’in oldugu bir kuyu gosteriliyor,
oraya inmemiz salik veriliyor, bizi sarkitacak ip
ise Bahadir Tiirk’lerin elinde. inecek miyiz? Bir
maceradan s6z ediliyor; se¢im mi kastediliyor,
genel anlamda sosyalist tecriibeler mi, belli de-
gil. Ama o 144 sayfalik 22 yazida macera, he-
yecan, cesaret, miicadele duygusu gibi kavram-
larin en yogun kullanildig1 pasajin bu olmasi
nacizane dikkatimizi ¢ekti. Cifit carsisindaki bu
mecalsizler takimi macera, heyecan, cesaret
kelimelerini Seda Sayan’in adiyla yan yana ig
ice, koyun koyuna yazdiklarina goére, bir bildik-
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leri vardir. Fakat inmeyecegiz. Baksaniza, ada-
min teki daha memleketi anlamamis ve fakat
parti bagkani olmus.

K

Kan Alacak Damar1 Bilmek: Burjuvazinin
“sol”la ilgili politikasin1 anlatmak i¢in kullani-
lir. Kan alacak damari bilen kisi, pragmatiktir ve
kaz gelecek yerden tavugu esirgemez. ODP’nin
daha kurulur kurulmaz medyada carsaf ¢arsaf
reklam edilmesi, sonraki donemde degisik sekil-
lerde Oniiniin agilmasi, burjuvazinin hangi da-
mardan kan alacagini bilmesiyle ilgili idi. Bu-
giin Radikal gibi gazetelerde Ahmet Insel’lerin,
Murat Belge’lerin yaziyor olmasi da dyle. Biri-
kim gibi sivil toplumcu solcularin sisteme bir
yandan aydin yetistirdiklerini, bir yandan da
sistemin ‘demokrasi’ kanadini genislettigini
devlet bilir. Devlet, 6rnegin 19 Aralik, Imrali,
Gazi gibi siireglerde sivil toplumcu Birikim Ta-
rikati’'nin “soldan” diizene sahip ¢iktigin1 da
bilir. Oyle oldugu i¢indir ki, bu tarikattan dev-
rim ve sosyalizme katkida bulunan bir tek kisi
¢tkmamustir; ama Aydin Dogan’in solcu gazete-
sini de onlar ¢ikarmaktadir.

M

Mantar Atmak: Halk arasinda palavra sikmak,
iskembeden atmak gibi deyimlerin es anlamlisi
olan bu ifade, Omer Laginer gibi kisilerin yazi-
larin1 topluca nitelemek i¢in kullanilir. Ornegin
Laginer, “geleneksel paylagimei sosyalizm, (...)
kapitalizmin gelistirdigi tiretim ve etkinlik me-
kanizmalarint kendi sosyalizmi i¢in de pekala
uygun bir altyapr olarak tasarlar. Paylasimeci
sosyalizm bu temel iizerine kurulacaktir. Clinkii
kapitalizm gibi onun mantiginda da asil énemli
olan, bir iiretim diizeninin nasil, hangi yontem
ve kurallarla isledigi degil, ne kadar iirettigidir.
Kapitalizminin is¢i ve emekgilerinin “is” bigimi
islevleri de daha fazla miktarda iiriin elde etme-
yi gozeterek ayarlandigina gore oldugu gibi
devralinabilir” diye yazdiginda, bunu soyle
okuyacagiz: Sosyalizmin kapitalizmin reddi ve
biitlin tarihsel siire¢lerin birikimi {izerinden ku-
rulacagi genel dogrusunu da igine almakla bir-
likte, bundan Gtesi palavradir, Laginer’in barig-
¢il ve evrimci sosyalist algisinin sorumlusu,
yalnizca kendisidir. Onun sosyalizm teorisi ve
pratigiyle ilgili kigisel yorumlariin timiinii ¢ok
basit olarak ‘mantar atmak’ olarak degerlendirip
geemek gerek. Yine aynmi yazida gecen “‘gele-

67

neksel sosyalizm, sadece modern sosyalizm
teorisiyle bastan beri bir uyusmazlik ig¢inde de-
gildir. Bunun da 6tesinde kapitalizmin kosulla-
rinda temsil ettigi ezeli, esitlik¢i hareket ve ara-
yislarin kaynaklandigi deger ve kabullerden de
kopmus; vardigi nokta da bunlarin dejenerasyo-
nundan bagka bir sey sayilamayacak bir durus
ve tutumu temsil eder hale gelmis, 6zetle temel
tezlerinden direnme etiketli muhafazakarlik
lizerinden agik¢a gerici bir rotaya girmistir.”
gibi climlelerle karsilastigimizda ince eleyip sik
dokumayacagiz. Burada kastedilen “sosyaliz-
min” Omer Laginer’e gore Cin’deki mi, Latin
Amerika’daki mi, Kiiba’daki mi, Kore’deki mi,
Romanya’daki mi, Bulgaristan’daki mi, Cekos-
lovakya’daki mi, Dogu Almanya’daki mi, Ar-
navutluk’taki mi, SSCB’deki mi oldugunu sor-
mayacagiz. 1940’larda mi1, °60’larda mu,
‘80’lerde mi; bunu da sormayacagiz. Ciinkil
onun i¢in bir énemi yoktur ve zaten mantar at-
maktadir.

N

Nane yemek: Ozellikle parti ve iktidar konu-
sunda cuvallayan Omer Laginer, Ahmet Insel,
Murat Belge gibi yine de ukala diimbelegi gibi
giiriiltli ¢ikartmaya devam eden kisilerin pes
pese diistiigi hatalar1 ve yaptig1 yanlislar1 an-
latmak igin kullamilir. Ornegin “parti, isciler
basta olmak {izere kitlelerin sosyalizmin ideal,
deger ve ilkelerini en azindan yansitan, hic¢ de-
gilse bunlara aykir1 diismeyen kurallar igerisin-
de orgiitlenmesi mi olmalidir; yoksa o malum
profesyonel agina dayali, hatta bu agdan ibaret
olan ve harekete gecirecek kitleleri kurmay1
akli, beyni, sinir sistemi islevini iistlenmis bir
yap1 olarak mu1 islev gorecektir? Bu iki goriis
arasindaki fark, birinin daha yumusak ornegin
demokratik yollarla iktidar ele gecirmeye matuf
bir strateji, Obiirliniinse silahli bir kapigsmanin
kaginilmaz veya gerekli olduguna inananlara, bu
tiir stratejilere tekabiil ettigi pek sOylenemez.”
diye Omer Laginer nane yemektedir. Ona ne
sOylenemeyecegini biliyor musun, bari ne sOy-
lenecegini de sdyle diye bir ricada bulunsaniz,
halk arasinda “t1s” denilen bir ses duyarsiniz. O,
yetenegi ne kadarsa, Bolsevik parti modelini
elestirmeye hasretmistir ve becerisi ne kadarsa o
modeli teorik olarak tarif etmeye, kabalastirma-
ya c¢abalamaktadir. Sonucu teorik olarak bu s1§
yazilarda, pratik olarak da ODP gibi pismemis
asure c¢orbalarinda somut olarak goriiyoruz.
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Omer Laciner gibiler, yine de sagmalamakta
sinir tanimadan “partisiz is¢iler ve kitleler bir
hictir s6zii, o iscileri parti yoriingesine ¢ekmek
icin kullanilan en gozde slogan ise, bu partilile-
rin gozlinde is¢i smifinin gercekten insani bir
degeri oldugu sdylenebilir mi? Bu partililerin
kendileriyle isgileri, kitleleri esit gordiigii, onlar-
la esitlik toplumu kuracagi iddiasinin inandirici-
l1g1 var midir?” seklinde sorular sorabiliyorlar.
Oylesine sagmalamaktadir ki, o sdziin bir slogan
olmadigini, temel bir saptama oldugunu, is¢ileri
parti yoriingesine ¢cekmek icin degil, bizzat bir
is¢i partisini tanimlamak ve kurmak ic¢in One
striildiiglinii anlayamiyor. Anlamamasi dogal-
dir, ¢linkii partide cisimlesen bir iradeyi havsa-
las1 almadig1 gibi, iktidar ve devrim perspekti-
finden de kopuktur. Onun partiye de ihtiyaci
yoktur, devrime de, iktidar perspektifine de.
Zira sistem i¢inde diistinmektedir ve sistem igin
diisiinmektedir. Bizi ilgilendiren boyutu sudur
ki, bunlar1 marksizm adina ileri siirebilmekte ve
hatta marksizm adina bizden hesap sorabilmek-
tedir. Nane yemek de zaten budur.

V4

Zivanadan Cikmak: Birikimci zuhuri kolunun
sapla saman1 birbirine karigtirip yalanci pehli-
vanlar gibi ortada dolasmasi, yel yetelek yelken
kiirek sosyalist teorinin {iistiine hiicum etmesi,
yol erkan bilmeden tartisma baglatmasi, her ye-
digi naneden sonra zeytinyagi gibi suyun listiine

68

¢ikmasi, meydan1 bos bulup mangalda kiil bi-
rakmamasi, her gordiigii timsege konarak cir cir
otmesi, devletin sopasini goriince ¢il yavrusu
gibi dagildigina bakmadan racon kesmeye de-
vam etmesi, sirtinda yumurta kiifesi tasimadan
baskasina agir nasihatler okumasi, hem kel hem
fodul olmasina ragmen fertigi ¢ektigi yerde poz
yapmay1 siirdlirmesi iizerine tepesinin tasi atan
devrimcilerin hiddet ve siddetini anlatmak igin
kullanilir. Zivanadan ¢ikan kisi, 6rnegin bu ya-
z1y1 yazarken N’den Z’ye atlayabilir. Amaci
daha fazla sinirlenmemektir. Fakat Z harfinin
bulundugu kartin karsisinda “sosyalist hareketin
bir gelecegi olacaksa -ki insanligin ezeli arayist
ve ideali olarak bundan siiphe bile edilemez- bu
hareket, o egilimlerin elde kalmis iktidar umudu
kirmtilarinin sarmalandig1 geleneksel sosyaliz-
min zihnimize ve ayaklarimiza doladigi baglar
artik kesinlikle geride birakmalidir”diyen Omer
Laciner’in yeni bir herzesiyle karsilasirsa, biis-
biitiin zivanadan ¢ikar. Bu sahken sahbaz olan
tenesir horozunun ‘neler de neler, maydanozlu
kofteler’ diizeyindeki tam takir kuru bakir clim-
leleri iizerinde artik diisiinmek istemez. Kendisi
muhtact himmet olan bu spartayr yemis sonra-
dan gormenin kor degnegini beller gibi yazip
durdugu tekerlemelerle miiritlerini bas basa bi-
rakmaya karar verir. Ve gizli gizli umutlanir;
belki bir giin zuhuri kolu bir pabucu biiyiige
okutur kendini diye.
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