


SUNU

Merhaba;

”Bir Yiizyilin Ardindan” baslikli yazi, 20. ylizyil iki diinya goriisii agisindan ele alryor. Bir taraf-
tan 21. ylizyila girerken kapitalist diinya ve emperyalizmin gelismesi, diger taraftan da marksizm -
leninizmin gelismesi, sosyalizmin Ekim Devrimi ile salt teori olmaktan ¢ikarak maddi giice doniismesi;
20. yiizyilin ikinci yarisinda biriken ve Marksist teorinin ¢ozmekle karsi karsiya bulundugu sorunlarin
neler olduguna igaret etmeye calistyor.

“Imrah Savunmalar Tekelci Kapitalistlerin Egemen Diisiincelerinin Dagitimmma Aktif Bir
Katihmdir” baslikli yazi, emperyalist burjuvazinin ve gericiligin, diisiince tretimi ile gorevli ideolog-
lar, proletarya ve halklarin zihninde devrim fikri, umudu ve kurtulusunu unutturmak, kazimak ve yok
etmek i¢in diinya 6l¢eginde yogun ve kapsamli bir saldir1 igindedirler. Burjuvazinin ideolojik ve politik
iiretim ve dagitim merkezleri, diinyanin her kosesinde yeni kollar agiyorlar. S6zde “Imrali Manifesto-
su”(!) bu komple faaliyetin Kiirdistan subesi olarak islev goriiyor.

“Imral1 Savunmalari”nin devrim fikrine, sosyalizm teorisine ve pratigine yonelik saldirisi bu ger-
¢evede goriilmelidir. Yazi devlet, devrim ve demokrasi kavramlart tizerine Imrali safsatalarinin gercek
ylizlinii ortaya ¢ikartyor.

8 Mart Diinya Emekei Kadinlar giinii yaklasiyor. Devletin iskenceci yiizii, tecaviizcii yiizii ile bir-
lesti. “Cinsel tecaviiz” ve “taciz”, bir iskence yontemi olarak 20. yiizyilin son giinlerinde de tam olarak
biitiin boyutlariyla ayyuka ¢ikti. Ulkemizde “cinsel tecaviiz ve tacize” karsi bir kampanya yiiriitiiliiyor.

“Dinler ve Kadin Sorunu Uzerine” bashkli yazi, kadinin 6zel miilkiyet kaynakl kolelestirilme-
si, dinlerin buna nasil hizmet ettigini inceliyor. Gortilecektir ki, biitiin dinlerin ortak bir yan1 da, kadini
ikinci simif gérmesi, bu yonlii ortak bir zihniyet tagimasidir. S6miirgeci fasist rejimin kadina uyguladigi
iskence yontemlerini, burjuvazinin ideolojik egemenlik araglarindan biri olarak “din”le dogrusal bir ilis-
kisi bulunmaktadir.

“Tiirkiye-AB iliskileri” yazisinda emperyalist ekonomik bir entegrasyon olan AB ile Tiirkiye ara-
sindaki iligkilerin bugiine kadarki gelisimini, ABD ve AB’nin bolge ve Tiirkiye iizerindeki rekabetin,
emperyalist bagimliligin kapsamlasmasi ve derinlesmesi, AB emperyalistlerinin demokrasi, insan hak-
lar1 vb. konularda ikiyiizlii tavirlari ele alintyor ve ayni zamanda Tiirkiye’nin diger aday iiyelerle kar-
silastirilmasi yapilarak stratejik onemi vurgulaniyor.

“Yagam Devrimci Tarzda Orgiitlemek” yazisinda, devrimci diisiince, proleter ahlak ve diinya
goriigiine uygun bir yasami orgiitleme ve liretme; ahlaki cephedeki bozulma, 6zellikle “duygu diinya-
st”’ndaki ¢eligkilerin ve ¢arpikliklarin kaynagi ve buna kargt miicadeleyi konu ediniyor.

“Boru Hatlar1 Rekabeti” baglikli yazimizda petrol ve dogal gaz iizerine siiren rekabet ele aliniyor.
Bak@-Ceyhan boru hattinda somutlasan rekabet, biitiin diinyay1 yakindan ilgilendiriyor. S6z konusu
olan, Hazar Havzasi enerji kaynaklarinin (petrol ve dogal gaz) diinya pazarlarina tasinmasidir. Giizergah
iizerine rekabet, basta ABD ve Rusya olmak {izere emperyalist iilkeleri ve bolgede s6z sahibi olmak
isteyen Tiirkiye ve Iran gibi iilkeleri kars1 karsiya getiriyor. Yazida Hazar Havzasi ve bolgemize sahip
olmak i¢in siirdiiriilen ve giderek derinlesen rekabet ele alintyor.

“Tarih Bilinci”ne, “Uluslararasi Sendikal Hareketin Gelisimi”ni aldik. Bu yazi, is¢i sinifinin
sendikal ve siyasal alandaki uluslararas: orgiitliiliigiiniin gelisimi konusunda okuru bilgilendiriyor.

Altinc1 sayimizda bulusmak dilegiyle!
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BIiR YUZYILIN ARDINDAN

Insanlik, bir yiizyih daha geride biraktr. 20.
ylizyll da artik tarih oldu. 20. yiizyil insanlik

tarihinin  en  biiyik  savaglaryla, kitle
hareketleriyle, devrimleriyle, ideolojilerinin
maddi glice doniismesiyle; kapitalizm ve
sosyalizmin, burjuvazi ve  proletaryanin

insanligin gelecegi {lizerine miicadelesi ile

karakterize olmustur.

Geride biraktigimiz  ylizyillda yasamin her
alaninda nicel ve nitel bir dizi degismeler
olmustur. Ama ¢agimizin karakterinde degisme
olmamuigstir. 20. yiizyilin karakterini Lenin, sdyle
formiile ediyordu;

- “Son 15-20 yildwr, ozellikle de Ispanyol-
Amerikan  Savagi’ndan  (1898) ve Boer
Savasi’ndan (1899-1902) sonra, eski ve yeni
diinyanin ekonomik ve politik yazini, ¢agimizin
Ozelligini karakterize etmek i¢in gittikce daha
cok sik ‘emperyalizm ’ kavramini kullantyor”.

“Kapitalizm, diinya niifusunun biiyiik
cogunlugunun bir avug ‘ileri iilke’ tarafindan
sOmiirgeci  baskinin  ve  mali  acgidan
bogulmasinin bir diinya sistemine doniismiistiir.
Tepeden tirnaga silahli, diinyaya egemen iki-ii¢
haydut (Amerika, Ingiltere, Japonya), ‘ganimet’i
paylasiyorlar ve kendi ganimetlerini paylasma
ugrundaki kendi savaglarina biitiin diinyay1
cekiyorlar”.

- “Emperyalizm, sosyalist devrimin arifesidir...
Emperyalizm, proletaryanin sosyal devriminin
arifesidir. Bu, 1917°den bu yana diinya ¢apinda
dogrulanmistir” (Lenin, c. 22, s. 191, 195, 198,
199, Alm).

Emperyalist ~ burjuvazi ve ideologlari,

Sinif Pusulas1 / 2

revizyonist blokun c¢okmesinden ve sosyal
emperyalist Sovyetler Birligi’nin
dagilmasindan; yani 1990/91°den bu yana
marksizmin,  sosyalizmin  nihai  olarak
yenildiginin, sosyalizmin yok oldugunun,
miicadeleyi “6zgiir” diinyanin kazandiginin ve
insanligin yeni bir diinya diizenine girdiginin
propagandasini yapiyor.

Emperyalist burjuvaziye gore ¢agimizin nitel bir
degisimi s6z konusu. Marksizm-Leninizm’e
gore cagimiz nitel bir degisme ugramamustir,
ama Onemli nicel gelismeler olmustur. Onemli
olan bu nicel degismeleri gorebilmek ve
yorumlamaktir.

Bu soruna aciklik getirebilmek i¢in Lenin’in
yukariya aktardigimiz anlayislarini ¢ikis noktasi
olarak alacagiz ve bu anlayislarin (¢agimiz
emperyalizm cagidir, birkag emperyalist {ilkenin
hegemonya/talant miicadelesi ve ¢agimizin ayni
zamanda proleter devrimler ve de ulu sal
kurtulus miicadeleleri ¢ag1 olmasi) temel
ozelliklerini agacagiz.

1 - 21. Yizyila Girerken Emperyalizm

a) Uretimin Yogunlasmasi ve Tekeller

"Sanayinin olaganiistii gelismesi ve {retimin
gittikce daha biiyiik isletmelerde biiytik bir hizla
yogunlasmasi stireci, kapitalizmin en
karakteristik Ozelliklerinden biridir... Birka¢ on
bin isletme he rseydir, milyonlarca kiiciik
isletme ise hicbir sey... Tekellerin tarihinin en
onemli sonuglar soyledir: 1) 1860-1870; serbest
rekabetin gelismesinde en yliksek nokta; tekeller
belli belirsiz embriyonlar halindedir. 2) 1873




krizinden sonra Kkarteller Onemli Olgiide
gelisiyorlar, ama hala istisnai ve kalici degil,
gecici olgu durumundalar. 3) 19. ylizyilin
sonunda goriilen yiikselme ve 1900-1903 krizi;
karteller biitiin ekonomik yasamin temeli haline
geliyorlar. Kapitalizm emperyalizme
doniismiistiir... Uretim toplumsallasiyor, fakat
miilk edinme 06zel kalmaya devam ediyor.
Toplumsal iiretim araglart kiiciik bir azinligin
miilkiyetinde kaliyor. Seklen kabul edilen
serbest rekabetin genel cergevesi varlhigini
sirdliriiyor ve bir avug tekelcinin halkin geri
kalan kismi lizerindeki baskisi yiiz kat daha
agir, daha hissedilir ve daha dayanilmaz hale
geliyor” (Lenin; “Emperyalizm...” C. 22, s. 200-
201, 206, 209, Alm).

100 yillik gelisme, kapitalizmin 20. yiizyil
tarihi; emperyalizm Lenin’in bu tespitlerinin
hala gecerli oldugunu gosteriyor. Degisme
sadece nicel. Lenin, “Emperyalizm” eserinde
Alman ekonomisinde goriilen tekel (kartel)
sayisini  belirtiyor:  1896°da 250  kartel.
Biiyikliiglin goreceligini ve gelismenin nicel
olusunu goz oniine alirsak o giiniin 250 kartelini
bugiin hangi kapsamda bir tekel olarak goriiriiz,
bu sorunun baska bir yonii. Ama yaklasik
bugiinkii anlamiyla tekeli gbz Oniine getirirsek,
Lenin’in  “Emperyalizm”  eserini  yazdigi
donemde sadece bir tekelin oldugunu goriiriiz.
Ciinkii bugilin, c¢ok wuluslu olmaksizin tekel
olmak, ancak ¢ok 6zel, yabanci sermayeye acik
olmayan alanlarda faal olmak anlamina gelir ki,
bdyle bir iktisadi yagam alani olup olmadigini
da bilmiyoruz. Her haliikarda 20. ylizyilin
basinda sayisit bir olan ¢ok uluslu tekel, 20.
ylizyilin sonunda binlerle ifade edilir olmustur.
Bunlarin sayist 1969’da 7 binden 1993’te 27
bine ¢ikmustir. 1997°de ise 44 binden fazla ¢ok
uluslu tekelin 280 bin yabanci ortaklig1 vardi.
Ama bunlarin i¢inden en biiylik 150-200 kadar1
diinya ekonomisine hakim durumdalar. Ornegin
1998 verilerine gore sadece 200 en bliyiik ¢ok
uluslu tekelin cirosu 7.592 milyar dolar. Bu,
diinya {iretiminin %?26,3’line tekabiil ediyor.
Diinya iiretiminin % 26,3 linii elinde tutan 200
cokuluslu tekelin 176°s1 6 iilkeye ait (ABD: 74,
Japonya:41, Almanya:23, Fransa: 19, Britanya:
13 ve Isvigre: 6). Sadece bu alt1 iilkeye ait 176
tekelin diinya iiretimindeki payr da % 23,7
oraninda.

Cok uluslu tekellerin diinya ekonomisini hangi
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boyutlarda  kontrol ettiklerini  yatirnm
anlayislarinda da goriiyoruz. En biiylik 100 ¢ok
uluslu tekelin yurt ici ve yurt dis1 yatirim
oranlar1 sdyle:

En biiyiikk 100 tekelin toplam yatirimlarinda
yurtdisina yapilan kismin pay1 oldukea biiyiik.

Uretimin yogunlasmasi ve tekeller agisindan 20.
ylizyilin  basindan sonuna degisim/gelisme
niceldir. Bu durumda, c¢agimizin, {iretimin
yogunlasmasi ve tekeller acisindan degismesi
degil, tam tersine, "seklen kabul edilen serbest
rekabetin  genel  c¢ercevesi(nin)  varligim
sirdlir(mesi) ve bir avug tekelcinin halkin...
tizerindeki baskisi(nin) yiiz (siz bunu bir milyon
olarak okuyun bn) kat daha agir, daha hissedilir
ve daha dayanilmaz hale” gelmesi s0z
konusudur.

b) Bankalar ve Yeni Rolleri

"Bankalarin ilk ve temel faaliyeti, 6demelerde
aracilik yapmaktir. Bununla bagintili olarak
bankalar, atil sermayeyi faal sermayeye, yani
kar saglayan sermayeye doniistiiriirler, her ¢esit
para gelirlerini toplayarak, bunlar1 kapitalist
sinifin emrine verirler.

Bankacilik gelistigi ve az sayida kurulusun
elinde yogunlastig1 Slgiide, bankalar miitevazi
aracilar olmaktan ¢ikip, biitlin kapitalistlerin ve
kiigiik girisimcilerin biitlin para sermayelerini ve
belli bir {ilkenin ya da bir¢ok iilkenin iiretim
araclarinin ve hammadde kaynaklarinin biiyiik
kismin1  ellerinde tutan giiclii tekelcilere
doniisiirler. Cok sayida miitevazi aracinin boyle
bir avug tekelciye doniismesi, kapitalizmin
kapitalist emperyalizme donlismesinin temel
stireclerinden birini olusturur... Bankaciligin
gelismesinde son s6z, her zaman tekeldir”
(Lenin; agy. s. 214, 224)

20. yiizyilin basinda Fransa’da 3- 6 biyiik
banka, Almanya’da 6-8 biiyilk banka,
Amerika’da Rockefeller ve Margan’in bankalari
bu ilkelerde sermaye hareketini kontrol
ediyorlardi.

Bugiin, sadece, “ulusal” capta tekel olarak
diinya capinda faal olan bankalarin gelecegi
yok. Gelismenin bu yoniinii géren dev bankalar,
diinya hakimiyeti i¢in “ulusal” sinirlar1 asarak
birlesmelere gidiyorlar. Yeni olan bu. Para
sermaye, hisse senetleri, degerli kagitlar, borsa
spekiilasyonlar1 alanlarinda “Global Players”




olmanin yegane kosulu biiyiik ve biiylimek.
Sadece 1994’te ABD’de 550 banka birlesmesi
ve devralmast gergeklesmisti. 1995°te ise
ABD’nin en biiyiik sermaye kurulusu arasinda 8
birlesme olmustur. Biitiin emperyalist iilkelerde
bu tiirden birlesmeler oluyor.

20. yuzyilin basinda diinya bankacilik
sektoriinde Alman, Fransiz, Ingiliz ve Amerikan
bankalarinin hakimiyeti/biiyiikliigii s0z

konusuydu. Yiizyilin sonuna dogru ise Japonya
bankalar1 énde gidiyorlar. Ornegin 1994 yilinda
toplam bilango bazinda diinyanin en biiyiik 20
bankasi icinde 15 Japon bankasi, bir Alman, bir
Amerikan, bir B. Britanya ve 2 Fransiz bankasi
vardi. En biiyilk 10 bankasinin hepsi Japon
bankastydi. 100 yil icinde degisen bu.
Bankaciligin 6ziine iliskin olarak bir degisme
olmamustir.

"Uretimin yogunlasmasi, bunun sonucu olarak
tekeller, sanayi ile bankalarin kaynagmasi ya da
i¢ ice geegmesi- iste mali sermayenin olusum
tarihi... Az elde toplanmis ve fiilen tekelci olan
mali sermaye, sirket  kuruluslarindan,
emisyondan, devlet bor¢larindan vs. ¢ok biiyiik
ve gittikge artan karlar elde etmekte ve biitiin
toplumu tekelciler yararina haraca keserek
finans oligarsinin egemenligini
saglamlastirmaktadir. Tekel, bir kez kurulup
milyarlar1 gonliince isletmeye baslayinca politik
yapilanmadan ve bagka ‘ayrintilardan bagimsiz
olarak, toplumsal yasamin biitiin alanlarina
mutlaka bir kagmilmazlikla sizar” (Lenin; agk.
s. 236, 241).

“Istirak sistemi” ile baska tekellere katilmak,
baska tekellerin his se senetlerini satin almak,
kredi vermek, degerli kagitlar1 toplama, devlete
bor¢ vermek ve nihayetinde borsada oynamak,
spekiilasyon; bugiiniin bankaciliinin ve mali
kuruluglarinin  temel 6zelligi. 20. ylizyilin
basinda da bu kuruluslar aynm o6zelliklere
sahiptiler.

Yiizyilin bas1 ve sonunda diinya borsalarinda,
mali hareketinde degisen ne? Sadece miktar,
nicel degisim. 1910°da diinya ¢apinda degerli
kagitlarin toplami1 600 milyar frankti. Bu
miktarin 479 milyar franki Ingiltere (142), ABD
(132), Fransa (110) ve Almanya’ya (95) aitti.
Japonya’nin pay1 ise 12 milyar frankti. Bugiin
ise diinya doviz pazarlarinin gilinlik cirosu
1989°da 590 milyar dolardan 1998°’de 1490
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milyar dolara ¢ikti. 1995’te mali kurumlarin
diinya ¢apinda kontrol ettikleri miktar yaklagik
21 trilyon dolardi. Bu miktarin %50’si ABD;
%141 Japonya; %5°1 Almanya; %6’s1 Fransiz
ve %9u da Ingiliz kaynakliydi. Degisen,
Japonya’nin 100 sene icinde ikinci siraya
¢cikmasidir.

1995°te diinya {iretiminin 26 trilyon dolar
oldugu g6z Oniinde tutulursa  diinya
borsalarinda, doviz pazarlarinda dolasan 21
trilyon dolarlik miktarin biiyiikligii anlagilir.

¢) Kapitalizmde Esit Olmayan Ekonomik
Gelisme ve 20. Yiizyildaki Durum

“Emperyalizm doneminde esit olmayan gelisme

yasasi, diger ilkelerle karsilastirildiginda
ilkelerden birisinin sigramak gelismesi, bir
iilkenin  diger {ilkeler tarafindan diinya

pazarlarinda hizlica dislanmasi askeri ¢atigmalar
ve savas felaketleriyle paylasilmis diinyanin
donemsel  olarak  yeniden  paylagiimasi,
emperyalizm kampinda celigkilerin derinlesmesi
ve  keskinlesmesi, diinya emperyalizmi
cephesinin  zayiflamasi, tek tek iilkeler
proleterlerinin bu cepheyi pargalama olasiligi,
tek tek tilkelerde sosyalizmin zaferi olasiligi
anlamma gelir ” (Stalin, C.9, s. 93/94, Alm.
“Komiinist Enternasyonal Yirlitme Komitesi
VII. Genisletilmis Plenumu”).

20. yuzyill kapitalist diinya ekonomisi,
emperyalist {ilkeler aras1 iligki, hegemonya
miicadelesi, rekabet ve emperyalist savaslar,
devrimler, Stalin’in ¢ergevesini ¢izdigi bu
yasanin birer yansimalari olmuslardir.

Yiizyilin baginda diinya sanayi iiretiminde ABD
birinci, Ingiltere ikinci, Almanya iigiincii ve
Fransa da dordiincii sirada yer ali yordu.
Japonya, Italya’nin da gerisindeydi. Yiizyilin
sonunu dogru ise siralamada 6nemli degismeler
oluyor. ABD birinci konumunu siirdiiriiyor,
Japonya ikinci siraya c¢ikarken Almanya’nin
konumu degismiyor, Ingiltere besinci siraya
diisiiyor ve Fransa’nin konumu degismiyor.

Yiizyilin basinda ticlincii sirada yer alan ABD,
ylizyilin  sonunda birinci siraya ¢ikiyor.
Almanya ikinci olma konumunu koruyor.
Ingiltere ilk siradan besinci siraya diiserken,
ylizyillin basinda hesapta olmayan Japonya
liclincii siraya ¢ikiyor.




d) Sermaye ihracati alanindaki gelisme

Yiizyilin basinda Ingiltere yurtdist
yatirimlarinda ilk sirada yer aliyor. Bu iilkenin
yurtdist yatirrm miktarnt 1875’te 22 milyar
marktan 1900°de 40 milyar marka c¢ikiyor.
Ikinci sirada yer alan Fransa’nmin yurtdisi
yatirimlart ise, ayni donemde 11 milyar marktan
25 milyar marka ¢ikarken, {icilincli sirada yer
alan Almanya’nin yurtdigi yatirimlarn da 2
milyar marktan 15 milyar marka ¢ikiyor.
ABD’nin ise 1900 yilindaki yurtdigi yatirimlari
sadece 2 milyar mark.

Dogrudan yatirimlar bazinda 1995°te diinya
sermaye ihracinda ABD’nin  payr  %30;
Ingiltere’nin pay1 % 11,9; Almanya’nin pay1 %
11,1; Japonya’nin pay1 %6,7 ve Fransa’nin pay1
da %5,5 oranindaydi.

Yiizyilin basinda dordiincii sirada yer alan ABD
ylizyilin  sonunda birinci siraya, hesapta
olmayan Japonya dordiincii siraya c¢ikarken,
Ingiltere ikinci, Fransa besinci siraya diisiiyor.
Konumunu koruyan sadece Almanya.

Baska kistaslar bazinda da gii¢cler dengesindeki
gelismeler/ degisim gosterilebilir. Ama bu
ornekler yeterli. Bu veriler, biitiin 20. yiizyil
boyunca rekabeti, hegemonya miicadelesini,
diinyanin  paylagilmighgini  ve  yeniden
paylasmak icin savaglart (I. II. Emperyalist
Paylagim Savaglar1) ve bunlarin sonucu olarak
belli  iilkelerin  dinya  ekonomisindeki
konumlarinin degistigini gosteriyorlar.
Kapitalizmde esit olmayan ekonomik gelisme
yasasi etkisini ylizyilin basinda siirdiirdiigii gibi
ylizyilin sonunda da siirdiiriiyor. Clinkii yasaya
islerlik saglayan maddi kosullar degismemistir;
cagimiz, emperyalizm degismemistir.

Stiphesiz ki degisen ¢ok sey olmustur. Her
seyden Once gelisme, degismeyi igerir.

e) Degisen Ne?

Ekim Devrimi diinya ekonomisinin biitiinliiklii
yapisini yikti; diinya pazari ikiye boliindi. Bu
stire¢ ‘50’11 yillarin ortasina kadar devam etti ve
kapitalist/emperyalist sistemin(diinyanin
alternatifi olan sosyalist diinya) sistemi olustu.
Sosyalizm, kendi sorunlarinin sonucu olarak
Kruscev modern revizyonistlerinin 1956’da
SBKP(B)'nin XX. Parti Kongresi’'nde siyasi
iktidar1 gasp etmeleriyle yikildi. Diinya
ekonomisi yeni bir siirece girdi. Bu siirecte
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diinyanin iki sisteme, diinya pazarinin ikiye
boliinmiisliigli ortadan kalkmadi: Bir taraftan
kapitalist/emperyalist sistem ve diinya pazari,
diger taraftan da esas itibariyle kapitalist olan,
ama burjuva/kapitalist olgu ve yasalarin klasik
isleyisinin olmadig1 biirokratik
kapitalist/revizyonist sistem ve diinya pazari.
Boylelikle iki siiper giiclii diinya siirecine
girildi. Sovyet sosyal emperyalizmi giidiimiinde
olusan revizyonist blok, biirokratik kapitalizmin
gelismesinin  ve klasik anlamda kapitalizme
doniismesini  kacginilmaz  kilan ¢eliskilerin
1989/91°de ¢oziimiiyle yikildi, Sovyetler Birligi
dagildi. ¢ 90 * I yillarin basindan bu yana
diinya, adeta 1900-1917°deki diinya
gOriinlimiinii alds; kapitalist/emperyalist
sistemin hakim oldugu, diinya pazarinin
biitiinlestigi (tek pazar) ve ¢ok sayida
emperyalist giliciin diinya hegemonyasi igin
rekabet ettigi ve mevcut paylasilmishigr kendi
lehine degistirmek i¢in miicadele ettigi bir
siirec.

Marksist teoride bu silirecin diger tanimi,
kapitalizmin genel krizinin derinlesmesi ve
kapsamlagmasidir. Kapitalizmin genel krizi ne
anlama gelir? Bu konuda SSCB Ekonomi
Enstitiisiit Bilimler Akademisi’nin hazirladig:
“Politik Ekonomi, Ders Kitabi”nda (C. 1) soyle
bir tanimlama yapiliyor;

“Emperyalizmin ¢eligkilerinin  biiylimesiyle,
kapitalizmin genel krizinin 6n kosullart da
birikti. Emperyalizmin kampindaki ¢eligkilerin
son derece keskinlesmesi, emperyalist gliglerin
diinya savaslarina varan catismalari,
metropollerdeki proletaryanin siif
miicadelesiyle somiirgelerdeki halklarin ulusal
kurtulus miicadelelerinin  birlesmesi, biitiin
bunlar kapitalist diinya sisteminin ciddi bir
sekilde zayiflamasina, emperyalist zincirinin
yarilmasina ve tek tek iilkelerin devrimci yoldan
kapitalist sistemden kopmalarina yol agcar.
Kapitalizmin genel kriz 6gretisinin temellerini
Lenin, hazirlayip ortaya koydu.

Kapitalizmin genel krizi, tiim kapitalist diinya
sisteminin savaglar ve devrimler, can ¢ekisen
kapitalizmle yiikselen sosyalizm arasindaki
miicadele tarafindan belirlenen c¢ok yonlii bir
krizdir. Kapitalizmin genel krizi, kapitalizmin
tiim yonlerini, hem iktisadi hem de politikay1
kapsar. Onun temelini bir yandan kapitalist
diinya iktisat sisteminin artan ¢okiisii ve diger




yandan kapitalizmden kopmus {ilkelerin artan
ekonomik giicii olusturur” (syf. 299. Alm).

Stiphesiz ki bugiin kapitalist diinya sisteminin
sosyalist sistem diye bir “derdi” yok, ama 21.
ylizyilin karakterini degistirecek, onun sonunu
getirecek is¢i sinifi derdi var. Bunun disinda

kapitalist sistemin biitiin celiskileri
keskinlesmekte ve derinlesmektedir.
Emperyalist ~ burjuvazinin  “kiiresellesme”

kavramiyla ifade etmeye calistigi yeni diizen
anlayisi, onun mevcut ¢eliskilerini yok saydirma
cabasi, 21. yiizyilda basina neyin geleceginin
isaretleridir.

Kapitalizmin genel krizi, ‘90 * 11 yillardan bu
yana dordiincii asamasindadir (kapitalizmin
genel  krizinin  birinci  asamasi  Ekim
Devrimi'nden II.  Emperyalist Paylasim
Savasi’na kadar; ikinci asamasi II. Emperyalist
Paylasim Savasi’ndan 1956’ya kadar - Sovyetler
Birligi’nde modern revizyonistlerin iktidar1 gasp
etmeleri ve sosyalist sistemin yikilmasina-;
liclincii agsamasi da 1956°dan revizyonist blokun
yikilisina-1989/91- kadar siirmiistii). Genel
krizin bu asamasi, emperyalist burjuvazinin her
alanda “kiiresellesme” saldirisiyla baslayan
asamadir.

Revizyonist blokun ¢okmesiyle emperyalist
burjuvazinin ilan ettigi “nihai zaferi’ni birkag
kavramla ifade edebiliriz: Sosyalizm 6ldi,
marksizm nihai olarak yenildi. Is¢i smifi yok
oluyor. “Demokrasi” kazandi. Insanligin
gelecegi “Ozglirliik¢li” diizendir.

Bu ve Dbenzeri kavramlarla anlatilmak
istenenlerin hepsinin birer demagoji oldugu kisa
zamanda anlasildi. Kapitalist sistemde veya da
biitiin 20. yiizy1l boyunca kapitalist/emperyalist
sistemde niteliksel bir degisme olmamisti.
Emperyalist burjuvazi de bunun bilincinde ama
o, diizenini devam ettirebilmek ve yerkiireyi
talana devam edebilmek icin kosullarini
kaginilmaz  kildigt adimlart da  atmak
zorundaydi. Bunun adina onceleri Yeni Diinya
Diizeni dendi, ama Amerikan emperyalizminin
diinyaya hakimiyeti anlamina gelen bu diizeni,
diger emperyalist lilkeler pek takmadilar. Ciinkii
onde gelen hicbir emperyalist iilke, var
olabilmek i¢in Amerikan emperyalizmiyle
rekabet etmekten ve yerkiire pastasindan en
bliylik par¢ayr kapmak i¢in hegemonya
miicadelesinden vazgecemezdi. Oyle de oldu.
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Ve bugiin daha dogrusu ‘90’1 yillarin basindan
bu yana giderek sikca kullanilan “kiiresellesme”
adi altinda kapitalist/emperyalist sistem 21.
ylizy1l1 da kendi ylizyil1 yapmak istiyor.

“Kiiresellesme”de yeni olan nedir? Gergekten
de kapitalist sistem son donemlerde mi
“kiiresel” olmaya baslad1?

20. ylizyilin sonunda emperyalist burjuvazinin
“kiiresellesme” adi altinda yaratmak istedigi
diinyas1 Tlzerine, Aralik 1847/Ocak 1848’de
yazdiklar1 Komiinist Manifesto’da K. Marks ve
F. Engels soyle diyorlardi:

“Burjuvazi, tUretim araglarin1 ve bdylelikle
tiretim iligkilerini ve onlarla birlikte toplumsal
iligkilerin timiini stirekli
devrimcilestirmeksizin var olamaz. Daha onceki
biitiin sanayici siiflarin ilk varlik kosulu, bunun
tersine, eski liretim big¢imlerinin degismeksizin
korunmasiydi. Uretimin siirekli alt iist olusu,
biitiin toplumsal kosullardaki diizenin kesintisiz
bozulusu, sonu gelmez  belirsizlik ve
hareketsizlik, burjuva c¢agin biitiin daha
oncekilerden ayirt eder. Biitiin sabit, donmus
iligkiler ~beraberinde getirdikleri eski ve
saygideger Onyargilar ve goriisler ile birlikte
tasfiye oluyorlar, biitiin yeni olusmus olanlar,
kemiklesmeden eskiyorlar. Yerlesmis olan ne
varsa eriyip gidiyor. Kutsal olan ne varsa
lanetleniyor...

Uriinleri igin siirekli genisleyen bir pazar
gereksinmesi, burjuvaziyi, yeryiiziiniin dort bir
yanina kovaliyor. Her yerde barinmak, her
yerde yerlesmek, her yerde baglantilar kurmak
zorundadir.

Burjuvazi, diinya pazarini somiirmekle her
iilkenin iiretimine ve tiiketimine kozmopolit bir
nitelik verdi. Gericileri derin kadere bogarak,
sanayiin ayaklar1 altindan iizerinde durmakta
oldugu wulusal temeli c¢ekip aldi. Eskiden
kurulmus biitiin ulusal sanayiler yikildilar ve
hala da her giin yikiliyorlar. Bunlar, kurulmalar
biitiin uygar uluslar i¢in bir 6liim-kalim sorunu
haline gelen yeni sanayiler tarafindan, artik yerli
hammaddeleri degil, en {icra bolgelerden
getirilen hammaddeleri isleyen sanayiler,
iirtinleri yalnizca iilke i¢cinde degil, yeryiiziiniin
her kesiminde tiiketilen sanayiler tarafindan
yerlerinden ediliyorlar. O iilkenin iiretimiyle
karsilanan ~ eski  gereksinimlerin  yerini,
karsilamalar1 uzak {lkelerin ve iklimlerin




driinlerini  gerektiren  yeni  gereksinimler
aliyorlar. Eski yerel ve ulusal kapaliligin ve
kendine yeterliligin yerini, uluslarin ¢ok yonlii
iligkilerinin, ¢ok yonlii karsilikli bagimliliginin
aldigimi goriiyoruz. Ve maddi iiretimde olan,
zihinsel iiretimde de oluyor. Tek tek uluslarin
zihinsel yatirimlari, ortak miilk haline geliyor.
Ulusal tek yanhilik ve dar kafalilik giderek
olanaksizlastyor...

Burjuvazi biitiin iiretim araglarindaki hizlh
iyilesme ile, son derece kolaylagmis haberlesme
aracglar1 ile, biitlin uluslari, hatta en barbar
olanlar1 bile, uygarligin i¢ine c¢ekiyor. Ucuz
meta fiyatlari, biitiin Cin setlerini yerle bir ettigi,
barbarlarin inat¢1 yabanci diismanligini teslim
almaya zorladig1 agir toplar oluyorlar. Biitiin
uluslar1 yok etme tehdidiyle, burjuva {iretim
bicimini benimsemeye zorluyor; onlari, uygarlik
dedigi seyi benimsemeye, yani bizzat burjuva
olmaya zorluyor. Tek kelimeyle kendi
hayalindekine benzer bir diinya yaratiyor”
(Marks, Engels, C. 4, 5.465/466 Alm).

Demek ki, bugiin emperyalist burjuvazinin
“kiiresellesme” adi altinda yaratmak istedigi
kendi hayalindeki diinya, hi¢ de yeni degil ve bu
anlamda “kiiresellesme” de hi¢ yeni degil.
Marks ve Engels’in Komiinist Manifesto’da
anlattiklar1 kiiresellesme ile bugiin emperyalist
burjuvazinin hayalindeki kiiresellese arasinda
zamansal farkin; tarihsel gelismenin beraberinde
getirdigi degismelerin Otesinde esasa iligkin bir
degisme yoktur. Marks ve Engels’in bu anlayisa
vardiklar1 donem kiiresellesmenin baglangiciysa
bugiinkii donem; 20. yiizyilin sonu ayni siirecin

son  donemidir. Burjuvazinin daha da
kiiresellesecek olanagi kalmamustir,
burjuvazinin celiskilerini ¢6zmek veya nefes
alabilmek icin olanak smirlart  giderek
daralmaktadir.

Bugiin, kapitalist {iretim bi¢iminin zorla
benimsetilebilecegi alanlar, burjuva olmaya

zorlanacak “barbarlar” artik kalmadi. (Ama
maocular i¢in hala var) Kapitalist iiretim bi¢imi
uluslararasilasacag1 kadar uluslararasilasti, yani
kiiresellesmenin sinirlarina vardi. Burjuvazinin,
eskiden oldugu gibi, zor yoluyla, topuyla,
tiifegiyle isgal edecegi, somiirgelestirecegi alan
da yok. Ciinkii bunu bugiin, sermayesiyle,
trtinleriyle yapryor. Yani klasik somiirgecilik,
yeni somiirgecilik big¢imiyle devam ediyor.
Burjuvazi, iretim araglarini stirekli
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devrimcilestiriyor, eskiyi yikiyor, yenisini
getiriyor. Ama  ne yaparsa  yapsin
kiiresellesmenin fiziki siirlarina ¢oktan geldi
ve yerkiirenin fiziki hacmini genisletmeyecegi
icin sisteminin biitlin ¢eliskileri yok olusun
yakin olduguna isaret ediyorlar.
Kiiresellesmenin bugiin varmis oldugu boyut,
biitiin diinyada sosyalizmin maddi kosullarinin
nedenli olgunlasmis oldugunu gdsteriyor.

Lenin, “Emperyalizm” yapitinda
“emperyalizmin tarihteki yerini” tespit ederken
tekeller hakkinda sunlar yazar:

“-Birincisi: Tekel, cok yiiksek bir gelisme
asamasina ulasmis iretimin yogunlagsmasindan
dogmustur. Kapitalistlerin tekelci birlikleri olan
karteller(in), sendikalar(in) ve trostler(in)...
bugiinkii ekonomik yasamda ne kadar onemli
bir rol oynadiklarmi gordiik. Tekeller, 20.
ylizyilin baslarinda gelismis iilkelerde tam bir
egemenlik kurdular” (Lenin, C. 22, agk, s. 304.
Alm).

20. yiizyihn sonunda tekeller biitiin diinyay1
hakimiyetleri altina almislardir. Oyle ki, sadece
100 c¢ok uluslu tekel cok uluslu isletmelerin
hepsinin sermaye stokunun yaklasik beste birini
kontrol ediyor. 28’1 Amerikan; 18’1 Japon, 11’1
Fransiz, 10’u Ingiliz, 9’u Alman, 4’ii Kanada ve
3’ii Italyan menseli olan 83 ve toplam olarak da
200 tekel, biitiin yerkiireyi kendileri ig¢in
siirsiz, yatirim, Uretim ve ticaret alanina
cevirmiglerdir. Insanlart ve yeralti
zenginlikleriyle birlikte biitiin yerkiire bir avug
tekelin hizmetindedir.

“Ikincisi: Tekeller, kapitalist toplumun &zellikle
tayin edici -ve en fazla kartellesmis- sanayi
dallarinda (komiir ve demir sanayinde) en
onemli hammadde kaynaklarinin boyle tekel
altina alinmasi biiylik sermayenin gliciinli
muazzam Ol¢lide artirmistir... ” (Lenin, agk, s.
304)

Bu sanayi dallarina petrol, baska enerji
maddeleri, elekroteknik vb. sektorler de
katilmistir.  Cok uluslu  tekellerin  bugiin
tekellerine almadiklar1 Onemli higcbir sanayi
sektorii kalmamigtir. Her bir sanayi sektoriine,
diinya capinda faal olan birka¢ tekel hakim
durumdadir ve bas dondiiriicii hizla gelisen
birlesmeler, “fil evliligi” ile de giderek daha az
sayida ve daha giiclii bir iki tekel faal olunan

sektorii tamamen kontrol etmekte veya etmeye




yonelmektedir.

“.Ugiinciisii: Tekeller, bankalardan ¢ikmustir.
Eskiden miitevazi birer araci olan bankalar,
bugiin mali sermaye tekellerine doniismiislerdir.
En gelismis kapitalist lilkelerdeki {ig-bes biiyiik
banka, sanayi sermayesiyle banka sermayesi
arasinda bir ‘kigisel birlik’ gergeklestirmis ve
biitiin ililkenin sermaye ve para gelirlerinin en
bliyiik  boliimiinii  olusturan  milyonlarin
denetimini elinde toplamistir. Modern burjuvazi
toplumda, istisnasiz biitiin ekonomik ve politik
kurumlarin iizerine simsiki bir bagimlilik ag:
germis olan mali oligarsi, bu tekelin en garpici
goriingiisiidiir” (Agk. s 305).

Burada sorunun en oOnemli yoni, birkag
bankanin tekelci konumunu kanitlamak degildir.
Onemli olan banka mali sermaye mali pazar ve
biitiin ~ bunlarin  uluslararast  etkisi  ve
orgiitlenmesidir. Lenin, “Emperyalizm”
eserinde, “mali sermaye, biitiin ekonomik ve
uluslararasi iligkilerde Oylesine Onemli, hatta
diyebiliriz ki, dylesine tayin edici bir giictiir ki,
tam politik bagimsizliga sahip {ilkeleri bile
boyunduruk altina alabilir ve almaktadir” (agk.
s. 264) diyor. IMF’nin, Diinya Bankasi’nin
uluslararas1 planda oynadiklar1 rol, hiikiimetleri
adeta esir almalari, mali sermayenin /oligarsinin

cikarlarimi  dayatmalar1  diinyanin  giinliik
gercekligi degil mi?

“Dordiinciisii: Tekel, somiirgecilik
politikasindan ~ dogmustur. Mali  sermaye,

sOmiirge politikasinin bir dizi ‘eski’ diirtiisiine,
hammadde kaynaklari, sermaye ihraci, ‘niifuz
bolgeleri’, yani karli isler, ayricaliklar, tekel
karlar1 ve nihayet genel olarak ekonomik 6nem
tastyan  topraklar i¢in  miicadeleyi  de
etkilemistir... Diinyanin tamamu paylasildiginda
tekelci somiirge sahipligi ¢cagi kaginilmaz olarak
acilmis ve bunun sonucu olarak da diinyanin
paylasilmasi ve yeniden paylasilmasi i¢in son
derece siddetli bir miicadele baglamigtir”
(Lenin; agk, s. 305)

20. yuizy1l tarihi;  kapitalizmin  biitiin
emperyalizm ¢ag1 bu micadelelerle gecmedi
mi? [. ve II. Emperyalist Paylasim Savaslari,
paylasilmis diinyanin yeniden paylasilmasini
talep eden emperyalist giicler tarafindan
baslatilmadi mi1? Hos (!), bugiin isgalin ve
somiirgeciligin bi¢imi degisti. SOmiirge, yari-
sOmiirge tilkelerin emperyalizme kars1 ulusal
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kurtulus miicadeleleri sonucunda emperyalizme
geri adim attirildi. Klasik somiirgecilik (birkag
iilke diginda, 6rnegin Rusya, Tiirkiye vs.) biiyiik
capta tarihe karisti. Ama onun yerine yeni
somiirgecilik aldi. Emperyalist giicler bu sefer
diinyay1, siyasi, iktisadi ve askeri giiclerine gore
paylastilar.  Siyasi, ekonomik ve askeri
koalisyonlar, bunlarin iizerinde mali sermayeye,
ticari iliskiler vb. faktorlerle emperyalist iilkeler
diinyay1 yeniden paylastilar ve bugiin de bu
paylasilmisligi devam ettirmek isteyen giicle
(ABD) buna karsi olanlar, yani yeniden
paylasmak isteyenler (basta Almanya) arasinda
amansiz bir rekabet siirdiiriilmektedir. Balkanlar
- Hazar Havzasi- Ortadogu ii¢cgeninde Onemli
stratejik konumu olan Tiirkiye tlizerine ABD ve
AB’nin rekabeti bu gelismenin bizi dogrudan
ilgilendiren ciplak bir goriiniimiidiir.

2 - 21. Yiizyilla Girerken
“Kiiresellesme”nin Sonuglari ve Celiskiler

Marks ve Engels’in deyimiyle burjuvazi, “kendi
hayalindekine benzer bir diinya yaratmak” i¢in
hakim sinif oldugundan bu yana kiiresellesme
miicadelesi veriyor. Kiiresel olmayan bir
kapitalizmden bahsedilemez. Stirekli
kiiresellesmek kapitalizmin var olus kosuludur.
“Kiiresellesme”nin icerigi bunu gosteriyor. Bu
kavrami actigimizda “kiiresellesme”’nin
konularini goriiyoruz: a) maliyede ve sermaye

sahipliginde uluslararasilasma, b) iiretimde
uluslararasilagsma, c) pazarlarda
uluslararasilasma, d) teknolojide, bilimde
uluslararasilasma, e) yasam  biciminde

uluslararasilagsma (kozmopolitlesme), f) tiiketim
ve kiiltiir yagaminda uluslararasilagsma vs.

Biitiin bunlar kapitalist iiretim bi¢imine ve onun
diinya capmnda hakimiyetine; kapitalist diinya
ekonomisine ve diizenine 6zgii olan faktorlerdir.
Marks ve Engels’in Komiinist Manifesto’da
tespit ettikleri olgular. O giin, hayal ettigi
diinyay1 kurmak i¢in miicadele eden burjuvazi -
bugiin i¢cin emperyalist burjuvazi- bugiin, 20.
ylizyilin sonunda, kurmus oldugu diinyasini
devam ettirmenin ¢abasi i¢indedir. O, 2I.
yiizyilin kendi ylizyilh olmayacagi korkusu
icinde hareket ediyor. Ciinkii o, yaratmis oldugu
diinyanin  sorunlar1 ve celiskileri iginde
boguluyor. Nedir bu sorunlar ve celigkiler?
Bunlari tez bigiminde belirtmekle yetiniyoruz.

-Kapitalist ekonominin diinya ekonomisi olmasi




yeni degildir; ve bu anlamda emperyalist
burjuvazinin  “kiiresellesmesi” de  yenilik
acisinda bir demagojidir.

Stalin, “Leninizmin Ilkeleri Uzerine” yazisinda
konuya iliskin olarak soyle der:

“Somiirge ve bagimli iilkelere yogun sermaye
ihract; Dbiitlin  yerkiireyi kapsayana kadar
sOmiirge ve ‘niifuz alanlar1 'nm somiiriilmesi;
kapitalizmin, diinya niifusunun ezici
cogunlugunun bir avug “ileri” iilkeler tarafindan
mali koleciligin ve somiirgeci baskini bir diinya
sistemine doniismesi. Biitlin bunlar bir taraftan
miinferit ulusal ekonomileri ve ulusal topraklari,
diinya ekonomisi denen biitiinliiklii bir zincirin
halkalarina dontstiirdii ve diger taraftan da
diinya niifusunu iki kampa boldii; genis
somiirge ve bagiml iilkeleri somiiren ve ezen
bir avug ‘ileri kapitalist iilkelere ve
emperyalist boyunduruktan kurtulmak igin
miicadeleye zorlanmis olan somiirge ve bagiml
iilkelerden olusan c¢ogunluga” (Stalin. C. 6.
s.83/84 Alm).

G-7’ler bazinda bugiin birka¢ “ileri kapitalist
iilke” diinya {retiminin dortte {igiine; yani
%75’ine, diinya ticaretinin %70’ine sahip
durumda. Diinya iiretiminin ve ticaretinin bu
oranlara tekabiil eden miktar1 Kuzey Amerika,
Bat1 Avrupa ve Pasifik bolgesinde tiretiliyor ve
pazarlaniyor. Diinya gelirinin 1960°ta %701 ve
1994°te de %86’s1 insanligin en zengini olan
beste birinin kontroliindeyken, en fakiri beste
birinin bu gelirdeki pay1 ayni yillarda %2.,3’ten
%1,1’e distii. Veya 1997 yili itibariyle “Asya
Kaplanlarida dahil sanayi iilkeleri, diinya
niifusunun %15,7’sini olusturmalarina ragmen
diinya {retiminin = %55,3’inii  ve diinya
ticaretinin de %77,1’ini kontrol ediyorlardi.
“Gelisen” iilkeler ve eski revizyonist blok
tilkeleri ise diinya niifusunun %484,3’{inli
olusturmalarina ragmen diinya iiretimindeki
paylar %44,7 ve diinya ticaretindeki paylar1 da
ancak %?22,8 oranindaydi.

- Sermayenin uluslararasilagmasi yeni boyutlar
kazanmistir: Burada soz konusu olan, sadece
tekellerin ¢ok uluslu olmalart degildir. Burada
s0z konusu olan, kapitalizmin her alanda
uluslararasilagmasidir. ~ Sermayenin  kendini
degerlendirmesi, arastirma, iiretim, pazar, vb.
biitiin  alanlarda kapitalist iiretim  bigimi
uluslararasilasmistir.  UNCTAD’mn  verilerine
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gore (“World Investment Report 1993”) 37 bin
cok uluslu tekelin baska tilkelerdeki ortaklarinin
sayist 170 bin. Bunlarin kontrol ettikleri yurtdist
yatirimlarinin miktar1 2 trilyon dolar. Ama
sadece 100 en biiylik ¢ok uluslu tekel, toplam
yurtdigt yatirimlarinin dortte diclinti; %75’ini
kontrol ediyor. 1992 verilerine gore Siemens;
150’den fazla iilkede kurumlagmis, Almanya
disindaki fabrika sayis1 240.

Birlesmeler, “fil evliligi” kiiresel rekabetin ve
hegemonya miicadelesinin kaginilmaz
sonucudur. Uluslararas1 planda var olabilmek
icin tekeller, birbirleriyle 6liim kalim rekabeti
icindeler. Daha giicli olmak icin devler
birlesiyorlar.  Uluslararast1  ¢apta  birlesen
isletmelerin sayis1 1991°de 85 iken, bu say1
1998’de 544’¢ c¢ikiyor. Toplam  yurtdisi
dogrudan yatirimlarinda birlesmeler i¢in ayrilan
yatirimlarin payt 1996’da %49’dan 1997°de
%58’e ¢ikiyor.

Sermayenin uluslararasilagsmasi bolgesel
entegrasyonu diglamiyor. Emperyalist iilkeler
arasi rekabet, sermayenin/kapitalist iiretimin
bi¢ciminin uluslararasilagsmasi siirecinin son
asamasinda bolgesel ekonomik entegrasyonlarin
kurulmasin1  beraberinde getirmistir.  AB,
NAFTA, Pasifik sahast (olusma siirecinde),
AFTA (“Asya Serbest Ticaret Alan1”),
Mencosur. Bunlar, en o6nemli olan bdolgesel
entegrasyonlar. En giiclii olanlar ise NAFTA
(ABD, Kanada, Meksika), AB ve iilke olarak
Japonya, bolge olarak Pasifik sahasi. Bu fi¢
bolgenin diinya iiretimindeki, ve ticareti ve
sermaye  hareketindeki  agirligint  ayrica
belirtmeye gerek yok. Ama uluslararasilagan
sermayenin aslinda bolgesellestigini bu ii¢ bolge
ve yurtdist dogrudan yatirimlari bazinda
gostermekte yarar var. 1997 yilindaki bu tiirden
toplam yatirimlarin %27’si AB’ye; %22,7’si
ABD’ye, gelirken AB’den bagka iilkelere
yapilan yatirimlarin toplam ic¢indeki pay1 %42,4
ve ABD kaynakli olanin da payr %27.
Dolayisiyla yurtdist dogrudan yatirimlarinda
(gelen giden) AB ve ABD belirleyici
konumdalar. Demek ki yatirnrm konusunda
kiiresellesmeden ziyade bolgesellesme onemli.

-Cok uluslu tekeller ‘“ulusal” tekellerdir:
Tekellerin ¢ok uluslu olmalar1 ve uluslararasi
faaliyet siirdiirmeleri onlarin ulusal kdkenlerinin
kalmadigr seklinde de yorumlaniyor. Bu
tamamen yanlis ve yamlticidir.  Ulusal




kokeninden kopmus bir sermayenin hegemonya
miicadelesini ve rekabetini nasil agiklayacagiz.
Bu anlayis nihayetinde iist emperyalizm, siiper
tekel vb. Kautsky’ci anlayislara gotiiriir ve
emperyalist, haksiz savaslarin nedenini gizler.
Bir tekel ne kadar cok uluslu olursa olsun,
esasen ¢ikis noktasi olan bir ulusal devle te
sahiptir. Emperyalist iilkelerin hiikiimetlerinin
iktisadi politikalari, ekonomiyi desteklemeleri
bunu agikca gostermiyor mu?

-Neoliberalizm,  emperyalist  burjuvazinin
cikaria hizmet eden bir politikadir: Emperyalist
iilkeler, IMF ve Diinya Bankasi gibi mali
kurumlariyla bagimli ve yeni somiirge iilkeleri
tamamen talan etmek icin Ozellestirmeyi ve
pazarlarini yabanci sermaye ve iiriine tamamen
acmayr dayatiyorlar. Neoliberal politika,
bagimli ve yeni somiirge iilkelerde ulusal olan
hicbir seyin birakilmamasini amagh yor.

-Teknolojik gelisme ve Issizlik: Rekabet,
iretimde teknolojinin siirekli yenilenmesini
kacinilmaz  kiliyor.  Rasyonellestirme  ve
otomasyon sonug itibariyle isgilerin sokaga
atilmasini beraberinde getiriyor. Bu nedenlerden
dolay1 daha °20’li yillarda goriilmeye baslayan
kronik kitlesel issizlik, buglin 20. yiizyilin
sonunda kapitalist sistemin bir egilimi olmaktan
cikarak, bir yasasi olmustur. Kronik kitlesel
issizlik, kapitalizmin artik ortadan
kaldirabilecegi, yani issizligi kronik kitlesel
olmaktan ¢ikartabilecegi bir olgu degildir.
Oniimiizdeki dénem, diinya ¢apinda calisabilir
niifusun %20’sinin, bagka diisiincelere gore ligte
birinin caligmasiyla ihtiyaclarin
karsilanabilecegi bir siire¢ oluyor. 21. ylizyilda
sayisal olarak bakildiginda, c¢alisan boliikleri
giderek azalan, calismayan boliikleri giderek
artan bir diinya, is¢i sinifiyla karsi karsiya
kalacagiz.

Sonug itibariyle, 21. yiizyilda tarih sel olarak
omriinii  doldurmus kapitalizm/emperyalizmin
bu ve benzeri sorunlar1 ve celigkileriyle karsi
karsiya olacagiz.

3- 21. Yuzyila Girerken Marksist Teorinin
Cozecegi Sorular

Lenin, 19. ylizyilda Marks ve Engels’in
gelistirdikleri ve temellendirdikleri diisiinceleri;
proletaryanin diinya goriisi olarak
tanimladigimiz ideolojiyi, bagka bir kavramla
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ifade edecek olursak Marksizmi, yasadigi
kosullara; 20. yilizyilin ilk c¢eyregindeki
kosullara uyarlayarak gelistirdi ve glindemde
olan siyasal, toplumsal ve ekonomik sorunlari
¢Oziimlemede kilavuz olarak aldi. Marksizme
katkilarindan dolayr Lenin’in  diisiincelert;
Leninizm,  Stalin  tarafindan  ¢agimizin
Marksizmi olarak tanimlandi.

Lenin, emperyalizmi,
asamast olarak tanimladi. Ayni1 zamanda,
emperyalizm asamasinda kapitalizmde,
sosyalizmin maddi kosullarinin hazirlanmig
oldugu sonucuna vardi. Bu anlayisindan
hareketle o, proleter devrimin stratejisi ve
taktigini  gelistirdi. 1917 Ekim Devrimi,
Lenin’in  bu anlayisint  dogruladi. Ama
beklendigi gibi, biitin Avrupa’yr kapsayan
proleter devrimler ger¢eklesmedi. Almanya ve
Macaristan gibi lilkelerdeki ayaklanmalar ve
kisa  Omiirlii  iktidarlar sonu¢  vermedi.
Avrupa’da is¢i hareketi bastirilmigti. Boylece
Sovyetler Birligi, sosyalizmi tek basina; tek
iilkede insa etmekle kars1 karsiya kaldi.

kapitalizmin en son

Emperyalist ve sonra da i¢ savastan dolay1
yikilmis emperyalist/kapitalist abluka altinda
olan, geri bir iilkede sosyalizmin (tek iilkede)
ingasina girisildi ve tek {lilkede sosyalizm,
basariyla insa edildi.

Ekim Devrimi ve I. Emperyalist Paylasim
Savasi’nin  sonuglari, diinyada giicli bir
komiinist hareketin yilikselmesini atesledi.
Bircok tilkede yeni komiinist gruplar, partiler
kuruldu. III. Enternasyonal, bu gelismenin
diinya ¢apindaki orgiitlenmesi oldu.

Bir¢ok emperyalist tilkede burjuvazi
enternasyonal komiinist ve is¢i hareketinin
gelismesine kayitsiz kalmadi ve yiginlarda
goriilen devrimci mayalanmay1 bastirmak igin
fagist ter6r rejimlerini kurmaya yoneldi.
Almanya’da Hitler fasizmi, fasist rejimlerin en
vahsi versiyonlarindan birisiydi.

L. Emperyalist ~ Paylasim Savasi’ndaki
yenilgisine ragmen, Amerikan sermayesinin de
destegiyle yeniden giiclenen Alman
emperyalizmi, II.  Emperyalist Paylagim
Savasi’nin patlak vermesine neden oldu. 1.
Emperyalist Paylasim Savasi oncesinde oldugu
gibi, II. Emperyalist Paylasim Savagsi 6ncesinde
de Alman emperyalizmi diinyanin yeniden
paylasilmas1  talebini  ylikseltiyordu. Bu




taleplerin sonuglari, emperyalist diinya savaglari
oldu. Sadece II. Emperyalist Paylasim Savasi,
55 milyon insanin 6liimiine neden oldu.

II. Emperyalist Paylasim Savasi, fasizmin
yenilgisiyle ve savasa katilmak zorunda kalan
Sovyetler Birligi’nin zaferiyle sonug¢landi. Savas
sonrasinda enternasyonal devrimci hareket ve
komiinist is¢i hareketi giiclendi, sosyalist kamp
dogdu.

Birgok sOmiirge ve yar1 somiirge iilkelerde

sosyalist ~ Sovyetler Birligi’nin  destegiyle
sOmiirgeci talan ve baskinin  zincirleri
pargalandi. Yiikselen  ulusal kurtulus

miicadelesi, eski somiirge sistemini ¢okertti.

20. yiizyllin ortasina gelindiginde Sovyetler
Birligi 6nderliginde kurulan sosyalist sistem, bu
sistem etrafinda yer alan ulusal kurtuluscu
hareket, enternasyonal komiinist hareket
Amerikan emperyalizmi onderligindeki
kapitalist diinyay1 korkutuyordu. Ama kapitalist
diinyanin kabusu gercek olmadi; enternasyonal
marksist-leninist hareket ve is¢i hareketi,
tarihinin, 20. yiizyildaki en biiyiik yenilgisini
aldi; 1956’daki SBKP’nin XX. Kongresi’'nde
siyasi iktidar1 gasp eden Krusgev modern
revizyonistleri, Lenin ve Stalin’in Sovyetler
Birligi’nde kapitalist restorasyonun; kapitalizme
geri doniisiin yolunu actilar. Bu, Sovyetler
Birligi’nin modern revizyonizminin etkisinde
kalan iilke ve partilerde, bir biitliin olarak
enternasyonal is¢i ve komiinist hareketin
cogunlugunda revizyonist yozlasma anlamina
geliyordu. Enternasyonal is¢i hareketi bu
yenilgiyi heniiz tam anlamiyla atlatmis degildir.

Revizyonist blokun ¢6kmesi ve arkasinda sosyal
emperyalist Sovyetler Birligi’nin dagilmasi
emperyalist burjuvazi tarafindan marksizmin,
sosyalizmin yok olmasi olarak agiklandi. Bu
koyu antikomiinist propaganda, Marksizm-
leninizmin dolayli olarak aldigi bir “yenilgi”
oldu. Coken ve dagilan, yok olan ne marksizm-
leninizmdi, ne de sosyalizmdi. Coken, dagilan

ve yok olan revizyonizm ve revizyonist
sistemdi. Hal bodyle olmasina ragmen
emperyalist ~ burjuvazinin ‘90’ yillarin

basindaki antikomiinist propagandasi etkisiz
kalmadi. Onun etkisi, marksizm-leninizme
vurulan dogrudan bir darbeydi, bu dolayli bir
“yenilgi”ydi.

Toplumsal yasamin ve ekonominin sorunlarina,
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toplumu dogrudan ve dolayl ilgilendiren,
toplumun gilindemine gelen biitliin sorunlara
Marksizm-leninizm ¢Oziim getirmigtir.
Toplumsal yasamin biitiin sorunlarina iki diinya,
iki ideoloji agisindan yaklasilmistir. Bir taraftan
burjuva diinya ve ideolojisi olan idealizm, diger
taraftan, gelecegi temsil eden isci smifi ve

proleter ideoloji. Cagimizin hakim smifi
burjuvazi ile bu hakimiyeti yok etme
miicadelesi  veren  proletarya  arasindaki

uzlasmaz sinifsal durusg, iki diinyanmn, iki
ideolojinin ortak yonlerinin olmadigini gdsterir.

Lenin, “Karl Marks’in 0&gretisinin Tarihsel
Gelecegi” makalesinde soyle der:

“Marksist Ogretide en Onemli olan, sosyalist
toplumun yaraticisi olarak proletaryanin diinya-
tarihsel roliiniin agiga kavusturulmasidir. Biitiin
diinyada gelismelerin seyri, Marks’in agikladig:
gibi, bu 6gretiyi dogruladi mi1?” (Lenin. C. 18, s.
576, Alm).

Evet dogruladi. Gogii fethetme ciiretini gdsteren
Paris Komiinarlarinin  miicadelesi, Rusya
proletaryasinin miicadelesi, Ekim Devrimi ve
diinya proletaryasinin daha nice miicadeleleri
Marks’1, Engels’i, Lenin ve Stalin’i; marksist
Ogretiyi dogruladi.

Baglangigta marksist 6greti hi¢ de hakim 6greti
degildi. O zaman marksist 6greti, sosyalizmin
oldukca ¢ok sayidaki fraksiyonlarindan veya
akimlarindan sadece birisiydi. (Lenin. agy).
Marksist  6greti  ancak smif miicadelesi
siirecinde proletaryanin yegane Ogretisi olarak
gelisti.

Lenin, “Marksizmin U¢ Kaynagi ve Ug
Bileseni” makalesinde marksist 6greti hakkinda
sOyle der;

“Marksist 6greti her seye muktedirdir. Ciinkii o,

dogrudur. Marksist Ogreti, biitinliklidiir,
ahenklidir, insanlara higbir hurafeyle, hicbir
gericilikle, burjuva boyundurugun higbir

savunmasiyla bagdasmayan bitiinliiklii  bir
diinya goriisii sunuyor” (Lenin. C. 19, syf. 314).

Bu biitlinliiklii diinya goriisi, bir dogma
degildir. Marksist Ogreti, dogadaki ve
toplumdaki gelismeleri inceleyerek, sonuglar
cikartarak ve ona gore hareket ederek gelisen bir
Ogretidir. Yontem olarak marksizm,
proletaryanin elinde, pusula gibi kullanmasi
gereken bir kilavuzdur. Lenin ve Stalin marksist




Ogretiyi boyle kavradilar ve onu gelistirdiler.

Madem ki boyle, o halde 21. yiizyila girerken
Marksist teorinin ¢Ozmesi gereken
sorunlarindan anlasilmas1 gereken, Ornegin
sosyalizmin gerceklik olup olmayacaginin,
proletarya  diktatorliigiiniin =~ dogru  olup
olmadiginin veya leninist tipte bir partinin
gerekli olup olmayacaginin tartisilmas: degildir.
Marksizm-Leninizm, bu ve baska sorunlara
cOziim getirmistir. Ancak biliyoruz ki, is¢i
siifinin diinya goriisii olarak marksizm, dogada
ve toplumda gelismelerin, marksist Ogretiye
yonelik  saldirilarin,  smif  miicadelesinin
giindeme getirdigi sorunlara cevap vererek
geligebilir ve gercek anlamda bir kilavuz olur.
Bunun tersini diisiinmek dogmatizmdir. Bizim
sorunumuz marksist teoriyi canli pratikte,
dogadaki ve toplumdaki gelismelerin cesitliligi
icinde gelistirebilmektir. Bunu yapmaksizin 21.
ylizy1li emperyalizmin/ kapitalizmin son yiizyil
yapamayiz. Devrimci  proletarya  bizden,
Marks’in, Engels’in, Lenin ve Stalin’in su veya
bu konuda ne soOylediklerini degil, onlarin
tespitleri temelinde Oniimiizde duran sorunlara
cevap vermemizi talep ediyor. 21 .yiizyila
girerken marksizmin ¢6zmesi gereken teorik
sorunlar1 bu ¢ergevede ele almak gerekir.

Emperyalist burjuvazi, bir biitiin olarak diinya
burjuvazisi, revizyonist blokun ¢6kmesinden
sonra zafer sarhosu olmustu. Burjuvazi, bir tasla
iki kus vurdugunu saniyordu, tasi atan kendisi
olmadigr halde: Bir taraftan revizyonizm,
marksizm olarak pazarlaniyor, diger taraftan da
marksizm, sosyalizm 06ldii  propagandasi
yapiliyor. Burjuva ideologlar da ¢ok iyi
biliyorlar ki, revizyonist blok somutunda ¢dken,
yok olan, olen ne marksizmdi ve ne de
sosyalizmdi. Ama Sovyet modern
revizyonistlerinin  ihanetlerini  yillarca reel
sosyalizm diye tanittiklari ve diinya capinda
milyonlarin  buna inandig1 bir ortamda
revizyonizmi  sosyalizm  diye  gOstererek
antikomiinist propaganda yapmak ele ge¢mez
bir firsatti. Burjuva ideologlar revizyonizmin
artiklartyla birlikte, (revizyonizme “ihanet”
edenlerle birlikte) bu firsat1 degerlendirdiler.

“Komiinist Manifesto”dan bu yana burjuvazi,
sosyalizmi, komiinizmi ¢iiriitmeye, Ekim
Devrimi’nden bu yana proletarya
diktatorliigiinii, insa edilen sosyalizmi yikmaya
calismistir. Ama burjuvazi, marksizm ve
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sosyalizm Ozleminin diinya is¢i sinifi iginde
yayilmasini engelleyememistir. Ancak 1956’da
Sovyetler  Birligi’nde revizyonist ihanet,
burjuvazinin amacina gegici olarak ulasmasina
neden olmustur.

Hicbir bilim marksizm kadar ihanetle karsi
karsiya kalmamustir. Higbir bilim, marksizmin
carpitildigi  kadar carpitilmamistir. “Tarihin
diyalektigi oyledir ki, marksizmin teorik zaferi,
diismanlarin, marksist kiligina biiriinmeye
zorluyor” (Lenin; “Karl Marks’in Ogretisinin
Tarihsel Gelecegi; C.18, syf. 578. Alm).

Marksizm var oldugundan bu yana tarihin
diyalektiginde bu tiirden gelisme hi¢ eksik
olmamustir. Tarihsel bakimdan, marksizmin
savunulabilecegi en zor donemi heniliz tam
anlamiyla geride biraktigimiz sdylenemez. Bu
déonemde de basarili olmamizin, burjuvazinin
koyu antikomiinist propagandasini
gogiisleyebilecegimizin  yegane yolukosulu
marksizmin  katigiksiz, kendi biitiinselligi,
ahenkliligi i¢inde bir bilim oldugundan hareket
etmektedir.  Marksizmin  katigiksizligindan
anlasilmas1 gereken, onun genel dogrularini,
genel formiilasyonlarini tekrarlamak degildir.
Tersine, bundan anlasilmasi gereken,
marksizmin giiniimuiziin sorunlarinin
¢Oziimiinde yontem ve kilavuz olarak
kavrayabilmektir.

Burjuvazi, marksizme karsi cepheden saldirisina
dogadaki ve toplumdaki gelismelerin glindeme
getirdigi sorunlara cevap verirken de devam
ediyor. Onun amaci, marksizmi taninamaz hale
getirmek, tamamen bagskalagtirmaktir, burjuva
diizene entegre olmus bir fikir hareketine
indirgemektir. Bu nedenle revizyonist pratigi,
marksizmin uygulanmasi/ sosyalizm olarak
gostermeye, marksizmin marksist kiligina
girmis diigmanlarint “6nder diisiiniirler” olarak
popiiler yapmaya calisacaktir. Bu nesnellik bize,
en acil ve Onemli sorunumuzun teorik alanda
oldugunu gosteriyor. Bu alanda burjuvazi ve
ideologlarni avantajli kilan bir dizi nedenler
vardir. Bunlarin i¢inde en Onemlisi, ‘50’li
yillarin ortasindan giiniimiize kadar dogadaki ve
toplumdaki - ama her alanda- gelismenin
Onlimiize koydugu sorunlara ¢cOziim
getirilmemis olmasidir. Marksist teoriyi bugiin
daha canli olarak bu sorunlarin ¢éziimii i¢in bir
silah olarak kullanmak temel gorevlerimizden




bir tanesidir.

Marksizm, tamamlanmis, istenilen konuda genel
formiilasyonlarinin uygulanmasiyla sonug alan
bir bilim degildir. Marksizm ancak, sorunlara
somut durumun somut analizi temelinde
yaklasildigi ve yeni kavrayislarla gelistirildigi
ve zenginlestirildigi miiddet ¢e bir bilim olarak
kalir. Marksizm, temel ve genel kurallar1 yeni
gelismeleri kavramada ve aciklamada ¢ikis
noktast olarak alindigi miiddetge bir bilimdir.

Marksizmin canliligy, onun bdyle
kavranmasindadir.  Onun  dlmeyen  ruhu
buradadir.  Aksi  takdirde = onu,  genel

formiilasyonlardan, birtakim ilkelerden olusan
bir biitin olarak dondurmus oluruz. Bu,
marksizmi dogmalagtirmak, onun canlt ruhunu
oldiirmek demektir.

21. ylizyilla girerken marksist teori, ¢oziim
bekleyen bir dizi O6nemli sorunlarla Kkarsi
karsiyadir. Diinyada son 50 yildan bu yana
onemli degismeler olmustur: doga bilimindeki
korkung gelisme, yeni buluslar bizi bekliyor.
Toplumsal alandaki devasa gelismeler bizi
bekliyor. Kapitalist ekonomideki gelismeler,
burjuva politik ekonominin son 50 yil igindeki
sorunlarin sinif miicadelesi i¢in yorumu bizi
bekliyor. Isci sinifinin i¢ yapisindaki, katmanlar
arasindaki  degismelerin  incelenmesi  bizi
bekliyor. 21. ylizyila girerken Oniimiizde duran
ve benzeri sorunlara emperyalist burjuvazi
kendi ac¢isindan, diizenin ebediligini saglamak
icin cevaplar veriyor. Komiinistlerin elinde ise
diyalektik ve tarihsel materyalizm silah1 var. 21.
ylizyila girerken oniimiizde duran 6nemli ve acil
sorunlara bu silah1 kullanarak, onu ¢ikis noktast
olarak yaparak cevap vermek zorundayiz.

Son otorite Stalin, 1953’te aramizdan ayrildi. O
donemlerde “sikisan” ona, partiye
basvuruyordu. E. Hoca, bunu igtenlikle anlatir.
O zaman si@imilacak, bagvurulacak bir yer vardi:
Stalin. SBKP(B), sosyalist Sovyetler Birligi.
Bugiin, 50 yildan bu yana bdyle bir otorite, parti
ve lilke yok. Ama bizler, bu burjuva ideolojik
hegemonyay1 par¢alama gorevini somut olarak
onlimiize koyarak ilerleyebiliriz. Bu
potansiyelimiz vardir. Simdi sorunumuz, 20.
ylizyilin ortalarindaki seviyeyi 21 .ylizyilin
basina ¢ekmektir. Bu devasa, biitiin burjuva
diinyaya meydan okuyan ve ciiret gerektiren bir
miicadeledir.
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Teorik miicadele hangi alanlarda
yogunlastirtlmahdir, acil  olan  konular
hangileridir? Bu miicadele her alanda

siirdiirilmelidir, her konu 6nemlidir. Ama bir
siralama da yapilabilir. Bu anlamda oncelikle
ele alinmasi gereken konularin c¢ercevesi
sOyledir.

Felsefe alaninda gérevlerimiz

Metafizik ve diyalektik diislince tarzi ve
yontemi arasindaki miicadeleyi yeni olgular
1s1g1inda giincellestirmek zorundayiz.

Metafizik diisiince tarzi, burjuva diinya
goriisiine ve diyalektik diisiince tarzi da
proletaryanin diinya goriisline tekabiil eder.
Metafizik diislince tarzi incelenen maddeyi,
degistirmez ve hareketsiz olarak  korur.
Diyalektik diislince tarzi ise, ele alinan maddeyi
ve olaylari, hareketleri ve degisimleri i¢inde;
birbirleriyle karsilikli iliskileri ve bagimliliklar
i¢inde inceler.

Son yiizyilda doga biliminde devasa gelismeler
olmustur. Rontgen 1sinlarinin, radyoaktivitenin
vs. kesfinden kozmosun sirlarinin ¢oziimiine
geciliyor. Bilimsel teknik gelisme dev adimlarla
ilerliyor. Burjuva bilim adamlar, diyalektik
yontemi kullandiklar1 zaman yeni kesiflerde
bulunabiliyorlar. Ama ayni zamanda tanrinin
diinyay1 yarattigina, her seyin “ilk patlama” ile
basladigina  inaniyorlar.  Burjuvazi, doga
biliminin kazanimlarini, felsefeyi kendi diinya
goriiginii ve diizenini ebedilestirmek amaciyla
kullantyor. Burjuvazi, 50 yildir bu alanda “cirit
attyor”. Bu alanda burjuvaziyle miicadeleye
girisebilmek icin teorik temelden yoksun
degiliz. Marks, Engels, Lenin ve Stalin’in
Ogretileri bize bu alanda da yol gosteriyorlar.
Onemli olan, son 50 yillik dénemde goriilen
doga bilimlerindeki gelismeyi incelemek ve bu
bilimin, felsefenin geligmesinde oynadigi rolii
aciklamak ve bir biitlin olarak diyalektik
materyalizmi hem yon tem olarak kullanmak ve
hem de gelistirmektir.

Diinyay1 yorumlar duruma diismeyi hak
etmiyoruz. Bizim gérevimiz onu degistirmektir.
Devlet teorisi alaninda géorevlerimiz

Devlet teorisi konusunda da yapilmasi gereken
cok is var. Sorun, iki devlet tipi vardir, burjuva
diktatorliigline tekabiil edene burjuva devlet,




proletarya diktatorliigline tekabiil edene de
sosyalist devlet denir demekle sinirh degildir.

Ekonomi alaninda goérevlerimiz

Lenin’in emperyalizm analizinden bu yana bir
dizi degismeler oldu. Daha 1. Emperyalist
Paylasim Savasi doneminde emperyalizmin
tekelci devlet kapitalizmi 6zelligi ortaya ¢ikiyor.
Bu siire¢ ayni zamanda, kapitalizmin genel
krizinin baslangici olur. Lenin, bunlara agiklik
getiriyor. Lenin’in 6liimiinden sonra Stalin, aym
alandaki gelismeleri yorumluyor. Ornegin
kapitalizmin genel krizinin birinci ve ikinci
asamalari. Sovyetler Birligi’'nde geriye doniis
liclincii agsamanin ve revizyonist blokun ¢okmesi
de dordiincii asamanin temel nedenleri oluyor.

Tekelci devlet kapitalizmi siirecinde
ekonominin devreviliginde de degismeler
oluyor. 1934-1937 doneminde baslayan ve
Stalin’in tespit ettigi gibi 0Ozel tipte bir
durgunluk olan siire¢, giderek ekonomi
devreviliginin bir asamasi oluyor. Bu gelismeyi
70’11 yillarda goriiyoruz ve bu donemden sonra
emperyalist/ kapitalist ekonomilerde yiikselis
asamasi yerini inisli- ¢ikisl bir durgunluga terk
ediyor.

Fazla iiretim krizleri 8-10 senede bir patlak
vermesindeki zamansal devrevilik degisiyor.
Tekelci burjuvazi aldigi tedbirlerle ekonomik
devreviligin seyrine miidahale edebiliyor.
Ornegin krizlerin patlak vermesini
geciktirebiliyor/ erteleyebiliyor, ama ortadan
kaldiramiyor.

Ayrica belirtecegimiz gibi, igsizlik
kroniklesmis, sermaye kiiresellesiyor. vs. vs.

Biitiin  olarak  baktigimizda  emperyalist/
kapitalist ekonomide yeni olan Onemli
gelismeler var. Bunlarin bazilarin1  Stalin’in
“SS- CB’nde sosyalizmin Ekonomik Sorunlar1”
yapitinda buluyoruz. Bu yapit, bu alandaki en
son teorik agilim. 50 seneden bu yana bu alanda
kapsamli, yol gosteren teorik bir ¢alisma yok.
Kapitalist ekonominin analizi de tamamen
revizyonistlerin tekelindeydi.

Son 50 yillik gelismeler bazinda burjuva ve
revizyonist politik ekonominin tarihini yazmak
zorunday1z.

Yakin gegmisin devrimler tarihini incelemek ve
dersler ¢ikartmak ve onlarin deneyleriyle
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devrimei stratejimizi zenginlestirmek, miicadele
bicim ve yontemlerinde taktik planlarimiz igin
yararlanmak giincel bir gorevdir.

Yeni bir Enternasyonal’in kurulmasi
alaninda gorevler

Uluslararas1  komiinist  hareketin  Grgiitsel
birliginin saglanmis olmasmin ne nedenli

onemli olacagini anlatmanin geregi yok. Onemli
olan bu alanda adimlar atmaktr.

Uluslararasi planda hangi 6rgiitiin ne dediginin,

giicinin ne oldugunun ger¢ek anlamiyla
bilinmedigi bir yenilenme ve toparlanma,
orgiitlerin ~ birbirlerini  tanima  siirecinden

geciyoruz. Yapilmasi gereken, ozellikle III.
Enternasyonal’i biitiin yonleriyle incelemek, bu
enternasyonalden bu yana komiinist partilerin
muazzam birikiminden dersler c¢ikartmak ve
bunlardan  yararlanmaktir. Enternasyonal
komiinist hareketin yeni Orgiitsel  birligi
geemisin tecriibeleri izerinde yiikselmelidir.

Geriye doniis sorunu ve gorevlerimiz

Sovyetler  Birligi'nde  Kruscev = modern
revizyonistlerinin SBKP(B)’nin XX.
Kongresi’nde siyasi iktidar1 gasp etmeleri ile
sosyalizmin yikilmasi ve kapitalizmin yeniden
insasi siireci baglamisti. Bu geriye doniiste, i¢
yozlasma, iist yap1 kurumlarinda kiiclik burjuva
unsurlarin, Stalin’in deyimiyle “kizil
biirokratlar’in  hareketinin tayin edici roli
olmustur. Boyle bir gelisme, inga edilen
sosyalizm tarihinde ilk defa goriliiyordu. Bir
daha bdyle bir gelisme olmamasi i¢in Sovyetler
Birligi’nde sosyalizmin ingas1 biitiin yonleriyle
incelenmeli ve bolsevik partinin hatalarindan ve
eksikliklerinden 6grenilmelidir.

Kapitalist restorasyon ve komiinist partilerinin
revizyonist yozlagmayr biitiin yonleriyle ve
kapsamli  olarak incelenmeksizin, dersler
cikartilmaksizin burjuvaziye karst miicadele
eksik olacaktir.

Kronik kitlesel issizlik sorunu ve isci sinifi

Kapitalizmde igsizligin kronik kitlesel olmasi
egilim yeni degildir. Kronik kitlesel issizlik
olgusu ‘20’li yillardan bu yana goriliiyor.

Teknolojik gelismenin kazanimlarinin
tiretiminde ve ekonominin biitiin alanlarinda
uygulamaya konmasi, rasyonellestirme




kacinilmaz olarak iscilerin sokaga atilmasina
neden olmaktadir. Kapitalist ekonomi daha az
sayida is¢iyle daha ucuza ve daha ¢ok iiretecek
durumdadir. Oyle ki 21. yiizyilda calisabilir
niifusun  %20’sinin  ¢alismasinin  yeterli
olacaginin hesab1 bile yapiliyor. Bu durumda
hangi oranlarda olursa olsun issizlik, ozellikle
sanayi Tllkelerinde kronik kitlesel olacaktir.
Gelismenin  geriye doniisii  olmayan bu
ozelliginden dolay1 kronik kitlesel igsizligin
emperyalist ¢cagda bir egilim olmaktan ¢iktigini
ve bir yasa oldugunu tespit ediyoruz. Bu
tespitimiz sorunun bir yoOnii. Esas olan ise,
kronik kitlesel issizlik olgusundan hareketle 21.
ylzyilda is¢i sinifinin  durumuna agiklik
getirmektir. Unutmayalim ki bu siire¢ bizi,
onlimiizdeki donemde issiz boliikleri ¢alisan
boliiklerinden daha ¢ok olan bir is¢i sinifiyla
kars1 karsiya getirecektir. Orgiitlenme sorunu,
fabrika olgusu, issizlerin toplumsal yasamdaki
ve miicadeledeki yerleri degisim iginde. 21.
ylizyilin is¢i smifin1 kavramak bu ve benzeri
sorunlar1 arastirmaktan geciyor.

21. yiizyila girerken temel gorevlerimizin neler
oldugunu ana hatlariyla belirtmemiz, bu
alanlarda kendi hesabimiza, hicbir sey
yapmadigimiz anlamina gelmez. Ama sorun su:
Bu, ne kadar yeterli ve mevcut teorik
coziimlemelerimizi uluslararasi is¢i ve komiinist
harekete ne derece mal ediyoruz?

Sonug itibariyle;

20. yiizy1l gibi 21. yiizy1l da emperyalizm ve
proleter devrimle ¢agidir. 21. yiizyilda, ge¢cmis
donemin tecriibelerinden dersler c¢ikartarak,
kapitalist sistemin nihai sonunu getirmek
goreviyle kars1 karsiyayiz.

Siif Pusulasi / 15

Sovyetler Birligi’nde revizyonist ihanetin
sonucu olarak sosyalist kampin ¢okmesi
nedeniyle ‘50’li yillarin ortasindan bu yana
emperyalizmle sosyalizm arasindaki ¢eligki
yoktur.

-Kapitalist iilkelerde is¢i smifi ile burjuvazi
arasindaki  celiski, = emperyalist  {ilkeler
arasindaki celigki, sOomiirgeci baski altindaki
halklar ile emperyalizm arasindaki celiski
cagimizin temel celiskileri olma o&zelliklerini
kaybetmemislerdir.

-Amerikan emperyalizmi, emperyalist iilkeler
arasinda iktisadi, politik ve askeri olarak en
giiclii giic olma konumunu koruyor. Ama tarih,
bu konumundan dolay1 Amerikan
emperyalizminin her seye muktedir olmadigini
da gostermistir. Amerikan emperyalizmi ¢okiis
stirecinde olan bir giictiir ve diinyanin mevcut
paylasilmislig1 kendi lehine oldugu icin yeniden
paylasimi talep eden degil, en azindan mevcut
paylasilmiglik iliskilerini devam ettiren giic
durumundadir.

Buna karsin emperyalist ekonomik entegrasyon
olarak AB, onun icinde Ozellikle Alman
emperyalizmi, yakin gelecekte Cin ve Rus
emperyalizmi diinyay1 yeniden paylagmay1 talep
edecek olan emperyalist {ilkelerdir.

-Haks1z savaslarin, istila savasglarinin kaynagi

emperyalizmdir. Emperyalizm, gericilik
demektir, bdl ve yOnet onun temel
taktiklerindendir.

21. ylizyili, somiirii ve talanin, baski ve zulmiin
son yiizyilh yapmak bizim elimizdedir. 21.
ylizyllda emperyalizmin yegane alternatifi
proleter devrimdir, sosyalizmdir.




iMRALI SAVUNMALARI TEKELCi KAPITALISTLERIN EGEMEN
DUSUNCELERININ DAGITIMINA AKTIF BiR KATILIMDIR

Biitiin bir c¢agdas tarith boyunca yasanmis
devrimlerin sendelenmis, bastirilma tehlikesiyle
karst karsiya kalmig ve/ya da yenilgi almis
olanlarin, ortaya c¢ikardigi sonuglar, bu
devrimlerde aktif rol almis ve onlara 6nderlik
etmis olanlar1 iki temel kampa ayirmistir. Bu
ayrismada, temel olanlarla belli niianslarda
ayrilik gosteren ara tonlarin oldugunun da,
tablonun biitiiniinii yansitmak i¢in vurgulanmasi
gerekiyor. Sorun, catisan taraflardan kendi
yakin ve uzak amaglar1 agisindan olumsuz bir
durumla kars1 karsiya olani ilgilendirdiginden;
s0z konusu ayrigsmada birinciler, biitlin ge¢cmis
devrimei  pratigi  reddetmekle kalmiyorlar.
Gerilere dogru, tarihe uzun ve ¢ileli bir
gezintiye de c¢ikarlar. Tarihin, bir kez daha
goriilmesini  istemedigi ve kendinde sakli
tuttugu olii seyler bulmakta da fazla bir giigliikle
karsilasmazlar. Bunlarla, canli ve devrimci
teorinin de genel bir “diizeltilmesi”ne, “gerekli
degisiklik”ine giderler. Ciinkii bunun igin
onemli bir “firsat” dogmustur. Bu tarihsel
ayrismada ikinciler, ge¢mis pratigi birinciler
gibi, genel bir liberallesmeyle biitiin giincel
ihtiyaglarini karsilamak i¢in degil, bir devrimci
elestiriyle, yeni devrimci hamle ya da atilimlarin
oncekinden daha dayamikli ve giivenilir
baslangic noktast yaparlar. Bu donemlerin
tartismalar1 dogalar1 geregi sert ve acimasiz
gecmistir.

Oncekileri  bir  yana  birakirsak,  Paris
proletaryasinin o biiyiik tarihsel eylemi, Paris
Komiinii’niin yenilgisinden hemen sonra Marks
ve  Engels’in  Onderligindeki ~ Komiinist
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Enternasyonal igindeki tartigmalari, Rusya’da
1905 Aralik ayaklanmasiin bastirilmasindan,
yani 1905 Rus devriminin yenilgisinden sonra
Lenin’in onderligindeki Bolseviklerle Plehanov
ve Mensevikler arasindaki tartismalar1 ve
devamla felsefi idealizm temsilcileri Rus
Machcilar1; Bazarov, Bogdanov, Lunacarskiler
ve digerleriyle yapilan tartigmalari, diinya
devrimci hareketin tarihi ile yakindan ilgili olan
her devrimcinin bildigi tartigmalardir. Ozellikle
1989°da  Sovyetler Birligi’'nde emperyalist
kapitalizmin aciktan zaferinin ilan edilmesinden
sonra, kapitalizmin bugiline kadar yetistirdigi ne
kadar “bilgin” varsa hepsini “birlik” iginde
harekete gecirdi. Sosyalizm maskeli olanlar da
dahil, hep bir agizdan sosyalizmin sonunu ilan
ettiler. “Tarihin varacagt en son nokta
kapitalizmdir” diyerek tarihin sonunu ilan
ettiler. Emperyalist kapitalizmi proletarya-
burjuvazi, emek- sermaye ¢eliskisinden
“arindirarak” kutsadilar. Kisaca toplumlarin ig
hareketini dondurarak, onu 6li hale getirdiler.
Biitlin bunlarin pratik kargiligi, biitiin diinya
Olceginde burjuvazinin hegemonyasinin
saglanmasi oldu. Tek tek iilkelerde burjuvazinin
hegemonyasi, is¢i ve emek¢i milyonlarinin
biitiin  glindelik hayat bigimlerine yansidi.
Sosyalizm gecici olarak prestij yitimine
ugramisti. Ama yine is¢i ve emekei milyonlarin
ailesine, ekmegine ve giyim kusamina kadar
uzanan burjuvazinin hegemonyasi; zorunlu
olarak isc¢i sinifinin, ezilen ve somiiriillen emeke¢i
milyonlarin  buna karst miicadelesini de
gelistirmeden edemez. Ancak sosyalizmin bu




yenilgisinden sonra, onun teori sini de genel bir
revizyondan ge¢irmekle ugrasanlar, sorunun bu
yanint gizlemek i¢in olmadik diizenbazliklar
yaparak, emperyalist kapitalizm i¢inde bir tirnak
tutturma ve kendilerine orada bir yer agmak igin
ugrasacaklardir. Diinya 6l¢eginde bu riizgar hala
geri cevrilebilmis degil.

Tiirkiye’de 12 Mart ve 12 Eyliil darbeleri
sonrasinda, yani devrimci hareketin yenilgi
almasi, karanlik karsidevrim yillarinin yarattigi
sonugclar lizerindeki tartismalar daha belleklerde
taze olarak yerlerini koruyor. Bu iki yenilgi
doneminde de kendine giiveni ve devrime
inanglarin yitiren biitiin devrim donekleri, fasist

rejimden aman dileyerek biitiin devrimci
geemisi reddetmekle kalmadilar, devrimci
teoriyi de kapitalist sistemde yagamalarini
olanakli hale getirmek i¢in genel bir

revizyondan gecirmeye koyuldular. 12 Mart
darbesinden sonra, basim1 Yusuf Kiipeli ve
Miinlir Ramazan Aktolga gibilerinin c¢ektigi
hainler kiimesi, sikiyonetim mahkemelerinde,
geride kalan catigmali ortamdan kimin sorumlu
olduguna, kimlerin hakli, kimlerin haksiz
oldugu konusunda durumun tartigmali oldugunu
sOyleyerek, gecmis devrimci pratigine golge
distirdiiler ve ardindan biitiin devrimciler ve
gelecek  kusaklara  Isa’yi  ve  Incil’i
incelemelerini salik verdiler. Onlarin en basta
saldirdiklart sey, 1971 devrimci hareketinin
onderlerinin fagizm ve sermaye diizenine kars1
cepheden ilan ettikleri diismanliklar1 ve silaha
sartlmalart oldu. Ama onlarin devrimden kagis
ve buna gerek¢e yaptiklar safsatalar, devrimci
hareketin ayaklar1 iizerine kisa bir zaman
zarfinda dikilmis olmasindan G&tiiri yaygin bir
cliriitiicti etki yaratmadan buharlastilar. Bundan
otiri  ‘70’lerin ortalarindan 1980°e¢ kadar
devrim fikri, siddete dayali devrim fikri en
parlak yillarin1 yasadi. 1980 12 Eylil askeri
fagist darbesiyle Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistan
devrimci hareketi bir kez daha tirpanlandi. Bu
defa gergekten burjuvazinin hegemonyasi
ideolojik, politik, kiiltiirel ve felsefi olarak is¢i
smnifimiz ve biitlin ezilenlerin ve onlarin
gengliginin  her giinkii hayatlarinin  biitiin
ayrintilarinda etkisini gdsterdi. Bundan en fazla
etkilenen kaypak kii¢iik-burjuva aydin ve yari-
aydinlar oldu. Bu burjuva ablukanin yaydigi pis
ve clrik kokulari, 1987’lerden baslayarak
toplumun biitiin ezilen ve somiiriilen siif ve
kategorilerine yaydilar. Karsidevrim yillarinda
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devrimci kalmayr basarmis Ogeleri 6zel bir
bicimde etki alanlarmma almay1 temel hedefleri
yaptilar. Biitiin bir “Kurucesme tartigmalari”
siireci ve sonrasinda, proletaryanin “tarihsel
devrimci roli” nasil gecersiz hale geldigini,
siddete dayali devrim diislincesinin nasil
eskidigini, tek {ilkede proletaryanin iktidara
gelmesinin ve sosyalizmi inga etmesinin nasil
olanaksiz oldugunu ve en sonunda “komiinizm
61dii” burjuva ideolojik saldirty1 kanitlamak i¢in
olmadik algakliklar yaptilar. Bunlar kisa zaman
sonra bazi yasal parti catilar1 altinda toplandilar.
Somiirgeci rejimin kendilerine “yasal olarak”
actigi  alanlart1  dahi  kullanma  kudreti
gosteremediler. Clinkii pratikte isler bagka tiirli
gidiyordu. Bazi kiiclik gerginlikleri goze
almadan sokak’a c¢ikmak Oyle kolay degildi.
Miicadele ile kazanilan bazi mevziler ve/ ya da
demokrasi kirintilar sokak’ta hazmedilmiyordu.
Fagist rejimin bu ¢ercevedeki yasalar1 sadece
gostermelikti. Yillarca devrim disiincesine
diismanlikla kendi 6zsel egitimini tamamlamis
yasal parlamentarizm, fasist militarizme karsi
gogsiinii agmast beklenemezdi. Geride kalan
yigmla pratik deney hasadina ragmen bunlar
genis bir koro halinde ge¢mis pratigin devrimci
olanina saldirmaya ve “barig ve demokrasi”
miicadelesi (!) iizerinde gevis getirmeye devam
ediyorlar. Emperyalist kapitalizm ve uluslararasi
burjuvazinin 20. yiizyilda kendisine baskaldiran
ulusal ve sinifsal devrimci hareketleri bitirerek
girme stratejik saldirisinin  giincellesmesi ve
bugiin de bazi mevzilerin yitirilmis olmasi,
siddete dayali devrim fikrine ve ge¢mis
stirecteki devrimci pratige saldirilar1 daha da
kapsamli bir diizeye cikarmistir. Bu nedenle,
devrim diisiincesinde, devrimci zorun is¢i sinifi
ve emek¢i milyonla rin somiiriicii burjuvaziyi
politik iktidardan uzaklagtirmak ve kendi
devrimci iktidarimi kurmadaki tayin edici roliinti
savunmakta 1srar eden, konjonktiirel siyasal
diziliste azinlikta olan devrimci ve komiinistler
disinda  A. Ocalan’mn  “demokratik baris”
stratejisini  destekliyorlar. Ama yine de
temkinlidirler. Siire¢ten nelerin ¢ikacagini tam
kestiremedikleri i¢in ihtiyatli adimlar atiyorlar.
A. Ocalan’in Imralr’da yaptig1 “savunma” ve bu
“savunma”da ve daha sonraki tamamlayici
aciklamalarda ileri siirdiikleriyle, tarihteki biitiin
devrim yenilgilerinden sonra geg¢mis pratiginin
devrimci yanini inkar etmek icin yapilan biitiin
cikarsamalar 0zde ve/ ayrintilarda tam bir




ozdeslik gosteriyor. A. Ocalan’in
sOylediklerinin higbiri yeni degildir. Paris
Komiinii’niin yenilgisinden sonra ahkam kesen
kiigiik-burjuva  sarlatanlar  yilginlik iginde
“Onceden gormek kolaydi... silaha sarilmamak
gerekirdi” diye bagiriyorlardi. Proletaryanin
bliyiik 6gretmeni Karl Marks ise, “is¢i Paris
Komiinii ile birlikte, yeni bir toplumun sanh
onciisii  olarak her zaman yiiceltilecektir.
Sehitlerinin anisi, ig¢i sinifinin soylu ylireginde
yasayacaktir. Cellatlartysa tarih, daha simdiden
sonsuz bir teshir diregine civilemistir. 7
(Fransa’da I¢ Savas) diyecektir. A. Ocalan’in
“Imrali Savunmas1” stratejisi, “Kiirt sorunu”yla
ilgili olarak ortaya koydugu “yeni teorik ve
politik temeller’den once diinkii pratiginin
devrimci yonlerini lanetlemekle ise basliyor.
“ikiyliz yildir yasanan bagkaldir1 ve isyan ve
buna karst bastirma ve inkar” gibi bir
betimlemenin  Marks’m  Paris  Komiinii
yenilgisinden sonra sergiledigi tavirla degil,
“silaha sarilmamak gerekirdi” diyen gelecege
dair iyimserlik umutlarin1 biitliiniiyle yitiren
kampin yaklasimiyla tam da iist iiste geliyor. O,
once kimin hakli kimin haksiz sorununu, biitiin
kendi Oncelleri gibi anlasilmaz ve secilemez
hale getiriyor. Aslinda bu, “iki ylizy1l”lik inkar
ve imha politikalarin1 ve sOmiirgeci ilhaki
aklamaktir. Ilerde ayrintilariyla inceleyecegimiz
gibi, “Imrali Savunmasi™nda ve sonrasindaki
biitiin “yeni agilimlar” ve “demokratik ¢oziim
tarz1” Kiirdistan devriminin yenilgisinin ilan
edilmesinin ardindan onun ge¢mis pratiginin
devrimci yanlarinin reddedilmesi iizerinde insa
edilmistir. Yapilan bir dizi laf kalabaligi da
bunu gizlemek i¢indir. Demokratik devrimimizi
yaptik, swra  toplumsal  devrimde  ve
“demokrasinin  essiz  ¢Ozlimleyiciligindedir”
demek, devrim diisiincesini topraga gémmenin
demagojik bir oOrtiisiidiir.

A. Ocalan bikmadan, usanmadan somiirgeci
burjuva egemen siniflara ve onlarin devletine,
devletin temel kurumlari olan biirokrasi ve
ordusuna demokratik davranirlarsa,
cumhuriyetlerini ne kadar
demokratiklestirirlerse, o kadar cok gelecegi
kazanmis olacaklarin1 anlatiyor. Yizyillardir
devam eden politik zoru kaldirirlarsa biitiin
sorunlar1  ¢Oziliir, ortadan kalkar tarzi
demokrasi dersi (!) vermeye devam ediyor. A.
Ocalan, sanki Tiirk egemen smiflar1 bir giin
sabah uykudan uyandiklarinda, kendilerini,
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Tiirkiye is¢i smifi ve emek¢i milyonlariin
basinda, devlet iktidarinda yine hemen elinin

altinda somiirge kocaman bir Kiirdistan
bulmuglar  gibi  biitlin  tarihteki  diinya
reformcular1  gibi  sorunu  ele  aliyor.

Somiirgecilige “ciplak politik zor”u kaldirirsan
kardes gibi yasariz diyor. Boyle olunca da
“zor”un her cesidi, kimin ona basvurduguna
bakmaksizin lanetleniyor. Bu tartismada bir
Olciide gerilere gitmekte, Engels ile Eugen
Diihring arasindaki tartismayr animsatmakta
yarar var. Zorun “tarihsel olarak temel unsur”
oldugu “ekonomik bagimlilik kerteleri yalnizca
sonuclardir ya da 6zel durumlardir” tezi Eugen
Diihring’in temel tezidir. Engels, Marks’a da
dayanarak bu idealist ve politik olarak reformist
sagcmalig1 ¢iiriitilyor. Engels, “Demek ki
bugiinkii haliyle miilkiyeti, zora dayali miilkiyet
diye adlandirmakta ve onu kdokiinde yalnizca
oblir insanlarin  dogal gecim araglarinin
kullanimindan distalanmasi degil, ama daha da
onemlisi, kolece is yaptirmak iizere, insana
boyun egdirilmesi yatan egemenlik bigimi
olarak nitelendirmekle, bay Diihring tiim iligkiyi
tepetaklak etmektedir. Kolece is yaptirmak
lizere insana boyun egdirilmesi, biitiin
bicimlerinde, boyun egdiren kimsenin, onlar
olmadikca bagimli hale konulan kisiyi
calistiramayacagr is emek aletlerine sahip
olmasim1 ve kolelikte ise, buna ek olarak
kolesini hayatta tutmasini miimkiin kilan ge¢im
araclarina sahip olmasini sart kosar. Bu yiizden
de her durumda, ortalamanin istiinde belli bir
miktar miilk sahipligini sart kosar... ” (Tarihte
Zorun Roli, sf 25, 26) Engels, kendi teorisini
1850’lerden sonraki Almanya’ya uyarliyor.
Biitin ¢atigmalarin nedenlerini  betimliyor.
Ayrica tarihte yasanmig biitlin savaslarin,
diinyanin zenginliklerini miilk edinmek ve tiim
politik iliski bi¢imlerinin de bunlar1 korumak
icin  diizenlendigini  kanithyor. = Bunun
tartistig@imiz  sorunla dogrudan iliskisi; A.
Ocalan’mn Tiirk egemen smflarmin bugiinkii
sOmiirgeci inkar ve imha politikalarinin neyin
korunmasi igin 1srarla devrede tutulmak
istendiginin {stiinden atlayarak, ona bir aciklik
getirmeden gizleyerek somiirgecilige, “inkar
politikasi ¢ikmazi derinlesmektir”
demesindedir. Tiirk egemen siniflar1 bir giin
sabah  uyandiklarinda  Kiirdistan’t  kendi
somiirgeci egemenlikleri altinda bulmadilar.
Kiirdistan’in ekonomik ve siyasal olarak




sOmiirgecilestirilmesinin uzun bir tarihi ge¢misi
vardir. Bugiliniin  isbirlik¢i  tekelci  Tiirk
burjuvazisi, Tiirkiye ve Kiirdistan’da niifusun
ezici bir cogunlugunu fretim araclarindan
distalamis, tiretim araglarmi 6zel miilkiyetine
almis durumdadir. Bunun bir tarihsel ve
toplumsal gelisme seyri iginde olustugunu
kimse inkar edemez. Ulkenin madenleri,
topraklari, fabrikalar1 bir avu¢ sOmiiriiciiniin
elinde toplanmistir. Bunlar1 baldir1 ¢iplak is¢i ve
emek¢i milyonlarinin - “gadrinden”  korumak
icin, bir zor aygit1 olan devlete gereksinim, bir
zorunluluk olmustur. Bu noktadan sonra,
“politik eylemlerin, devletin sasaali icraatinin
tarihte belirleyici oldugu ” (Engels) diisiincesine
kadar ilerleyebilirsiniz. O nedenle, belli bir
tarithsel siire¢ i¢inde ekonomik  olarak
sOmiirgelestirilmis ve c¢iplak zorla elde tutulan
Kiirdistan ve halki {izerindeki politik zorun
kaldirilmast demek, zorun korudugu seylerin de
kaybedilmesi demektir. Dolayisiyla Kiirdistan-
Tiirk egemen siiflart iligkisini, onlarin hangi
politikay1 isteyip istememelerinin ¢ok Otesinde
bu tarihsel ve toplumsal gerceklikte aramak ¢ok
onemlidir. Su ya da bu politikayr izlemek,
devlet icindeki kliklerin niyetleriyle ilgili bir sey
degildir. Sorunun bu keyfi konulusu, isyanlar
da bunlar1 bastiranlar1 da birbiriyle iligkilerini

onlarin niyetleriyle agiklar ve ikisine de
giinahlar1  paylastirtyor. Her iki  tarafin
uyguladigi siddet de, goriingiisii oldugu

temelden koparilir ve lanetlenir. Bundan sonra
ona bulasilmamasi istenir.

Marksist- Leninist kuram ve onun diyalektik
yontemi karsisinda A. Ocalan nasil bir yaklagim
sergiliyor sorunu, bu tartismanin digindadir. A.
Ocalan’mn bilimsel sosyalizm ve onun siniflar
savagl Ogretisini  kendisinden ¢ok wuzakta
tuttugunu, sosyalizm diye bir iddiasinin
olmadigmi  biliyoruz.  Marksist  Leninist
arglimanlarla konusmak ona gore ¢agin
gereklerinin disinda tartismak, zaman tiinelinde
kalmaktir. Devrim diisiincesinde 1srar etmekse
ona gore “30°1lu-40’lh1 yillarin kavramlariyla
konugsmak”mis. Onun i¢in “Devrimcilikte
cakilip kalmak, karsidevrim kadar her tiir tutucu
biirokratizme saplanip kalmaktir da > (savunma)
diyecek kadar agiktan “devrimcilik” karsisinda
konumlanabiliyor. O nedenle Marksizmin
sorunlara yaklasimiyla tartismak, yani is¢i
smmifinin ~ yerinde durarak konusmak A.
Ocalan’in  gelistirdigi  “demokratik  ¢dziim
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projesi’nde  sOmiirgeci sistemle miicadele
arayanlarin, burada devrimcilik var diyenlerle
tartismak icindir. Hala devrim ve sosyalizm
diyebilenlere, burada koyu ve ¢iplak bir sinifsal
igbirligi oldugunu anlatmak ve ispatlamak icin
sosyalizmin bilimsel ogretisi ve devrim fikri,
temel referans noktamizdir. O nedenle kimse A.
Ocalan ve PKK komiinist midir ki, bilimsel
diyalektik yontem temel alinarak tartisiliyor
demeye kalkmamaldir. Ornegin, “politik
iligkilerin bigimlenmesi tarihsel olarak temel
seydir 7 diyen Eugen Diihring zor eylemini
“mutlak kotiliktliir” ve bu yontem biitiiniiyle
kirlidir, ona basvuran herkes kirlenecektir,
“biitiin dogal ve toplumsal yasalarin bu seytani
giic, zor tarafindan bogulmasi “dir (Engels)
dediginden Engels, zora iligkin olarak sunlar
tekrarlamak durumunda kalmistir. “Oysa bu zor,
tarihte baska bir rol, devrimci bir rol de
oynamig; Marks’in sozleriyle, yeni bir topluma
gebe olan her eski toplumun ebesidir; toplumsal
hareketin, sayesinde kendine yol agtig1 ve
Olmiis, fosillesmis politik bigimleri darmadagin
ettigi aletmis- biitiin bunlardan bay Diihring’te
tek soz bile yok. Bay Diihring, ekonomik
somiirii sisteminin devrilmesi i¢in zorun belki
de -ne yazik ki -gerekli olacagini, ancak, ah vah
edereck kabul eder- c¢iinkii her zor kullanimu,
inan olsun onu kullananin ahlakini bozar. Ve bu
her utkun devrimin getirdigi biiyiik ahlaki ve
manevi gelismeye karsin sdylenmektedir. Ve bu
-aslinda ahlaka belki de zorla kabul ettirilecek-
sert bir catismanin, hi¢ olmazsa otuz yil
savaglarinin utancinin bir sonucu olarak, ulusal
bilince islemis olan kélelik ruhunun kdékiiniin
kazinmasi yararini saglayacagi Almanya ’da
sOylenmektedir. Ve bu -cansiz, yavas ve aciz-
vaiz zihniyeti, kendini tarithin gordiigli en
devrimci partiye zorla kabul ettirme sevdasinda!
” (Tarihte Zorun Roli, sf. 52, Sol Yay.) Evet A.
Ocalan’mn partisi tarihin gordiigii “en devrimci
parti” degil kuskusuz. Ama o siddete dayal
devrim fikrinin kirlendigini partisinin devrimci
yurtsever tabanina, biitiin Kiirt halkina ve
Tiirkiye devrimcilerine empoze etme
sevdasindadir. O, biitlin bir tarih boyunca,
devrimci zorun ya da siddete dayali muzaffer
devrimlerin yaptig1 biiylik “ahlaki ve zihinsel
atilim”lar1 golgelemek, Tiirkiyeli ve Kiirdistanl
devrimcilerin goéziinde diisiirmek icin sistemle
tam bir uyum icinde tezler ve politikalar
gelistiriyor. Goriiyoruz ki Engels, bir idealist




olan ve higbir zaman devrimci diyalektik
yontemi kavramamis, onu uygulama yetenegi
gosterememis  Eugen Diihring’i  Marksist
Ogretinin ve onun diyalektik yontemi silahiyla
vuruyor, red ve mahkiim ediyor.

Gerek uluslararas1 olgekte ve gerekse de
Tirkiye ve Kiirdistan’in ilerici-devrimci
kesimlerinde olsun, sag ve sol liberal cenahta
olsun, iizerinde tartisilan seyler, A. Ocalan’in
sOylediklerinin yenilikleri degil. Her kesim
kendi politik erekleri agisindan sdylenenlerle
ilgileniyor. Tiirkiye ve Kiirdistan’in biitiin
diinya reformcusu kisi ve politik odaklari, ha
gayret diye avuglarin1 ovarak PKK’nin ne
zaman tam tekmil ve biitlin maddi ve manevi
devrimci silahlartyla gelip sOmiirgeci fasist
TC’ye  teslim  olacaklarinin  heyecanim
yasiyorlar. O nedenle soruna cok yakindan
ilgilidirler. Tirk egemen smiflarmin biitiin
klikleri, bu gidisi hizlandirmak i¢in soruna
degisik diizeyde ilgi gosteriyor ve gilindemde
tutmak icin bilyiikk gayretler gosteriyorlar.
Devrimciler ve komiinistler birlesik
devrimimizin  bir ileri  siperi  diistiigi/
diistiriildiigii icin bunun kendisine getirecegi
zorluklar1 gergege yakin olarak tanimlamaya ve
degisik boyutlarda ortaya c¢ikan sonuglardan
dersler c¢ikarmak gorevleri agisindan sdylenen
ve ileri siiriilenlerle herkesten ¢ok daha
ilgilidirler. En sonun da, gliniimiiz kosullarinda
bolgede emperyalizm ve somiirgecilige karsi
onbes yil savasmis bir devrim diizeyini
yakalamis  bir ulusal kurtulus hareketi
sOmiirgeciligin raylarina oturtuluyor ve yine
buna da “devrimimizi yaptik” deniyor. Herkesin
sorundan ¢ok bahsetmesi ve ilgilenmesi ig¢in
fazlasiyla neden vardir.

A. Ocalan’mm “Imrali Savunmasi” yirminci
ylizyllda  burjuva  demokrasinin  zaferini,
glinlimiiz “Sosyalist Enternasyonal”i ig¢inde yer
alan kapitalist emperyalist lilkelerde iktidarda
olan tekelci burjuvazinin parti temsilcilerinden
daha biiyiik bir cesaretle ilan ediyor. Siifsal
Oziinden koparilmis, soyut ve ne oldugu belirsiz
hale getirilmis, ama son tahlilde burjuvazi igin
sOmiiri  0zgiirliigi oldugu acgik olan bir
“demokrasi” tanim1 yapiyor. “Demokrasi
ylizyilin sonunda tam =zaferini ilan etmesi,
teknigin, iretimin bu en muazzam c¢aginda
nedensiz  olmayip  demokratik  sistemin
mekanizmalariyla ~ yakindan  baglantilidir.

Sinif Pusulasi / 20

Toplumlari, dolayisiyla bireyleri, higbir sistem
kendi dogalliginda bu kadar agiga c¢ikarmamis
ve yaratici kilamamustir. Gliciini
ozglirlestirmeden alir. Basit ve zor gelisir. Ama
sonuglarinin en hizli ve gii¢lii goriinen rejimden
daha giicli oldugu giiniimiizde tamamen
kanitlanmistir. ” (Savunma) Goriildiigi gibi
goklere ¢ikarilan demokrasi, 1917 biiylik Ekim
Devrimi’yle SSCB  kurulan proletaryanin
devrimei iktidar1 altindaki toplumun biiyiik
cogunlugu icin gegerli olan sosyalist demokrasi
degil. Bir dizi Dogu Avrupa iilkesinde kurulan
halk cumhuriyetleri de degil. Zaten A. Ocalan
bunlarin hepsini, «...fagist totaliter
diktatorliikler”, “reel-sosyalist totaliter” rejimler
olarak tam tamina O6zdeslestiriyor ve mahkiim
ediyor. Burjuva demokrasisi altinda, devrimci
ve sosyalist iktidarlar altindakinden ¢ok daha
yaygin olarak “toplumlar”in ve “bireylerin
gelisme  olanaklar1”  geliskinmis.  SOmiirdi,
imtiyaz ve smifsal ayricaliklar iizerine kurulu
bulunan kapitalist toplumlardaki bir avug
sOmiiriici burjuva kapitalist siif igin genis
demokrasi olan, ezilen ve somiiriilen ¢ogunluk
icin egemenlik araci olan sistemler “giiciinii
ozglirlestirmeden alir” diyebiliyor. Bu burjuva
sistemler kimi Ozgiirlestiriyor? Isci smifinin
fertlerinin is giiclerini  Ozgiir bir sekilde
istedikleri kapitaliste satmasina mi1
“Ozgiirlestirme” deniyor? Bir iilkede, tlretim
araclarinin miilk edinme bicimi &zelse, yani
iretim araglar1 bir avu¢ burjuva somiiriicii
simifin  6zel miilkiyetinde toplanmissa, biitiin
toplum fertleri nasil olur da bu durum karsisinda
esit olabilirler. Bu, tam bir sagmalik ve
safsatadir. Devletin, iiretim araglar1 {izerindeki
0zel miilkiyetin “6zel bir baski erki” oldugu
herkes ¢e kabul edildigine gore, demokrasi de
devletin politik biciminden baska bir sey
degildir. Daha 1870’lerde Alman Sosyal
Demokratlari “Ozgiir Halk Devleti”
formiilasyonunu programlarina koydular. Lenin,
buna “Demokrasi kavraminin kii¢lik-burjuva
tumturakli bir bi¢gimde yeniden yazilmasi
disinda bu siarmn herhangi bir politik igerigi
yoktur” diyerek alay ediyordu. Bu demokrasi
tanimlama smin, “burjuva demokrasini sirin
gostermekle kalmadigimi”, “aksine her tiirli
devletin sosyalist elestirisinin taninmamasini da
ifade ediyor” diye ekliyordu. A. Ocalan’in
“zaferini ilan etmis” “demokrasi”si, Alman
Sosyal ~ Demokratlar’'nin ~ “Ozgiir ~ Halk




Devleti'ne de benzemiyor. O, Ingiltere
Basbakan1 Tony Blair, Fransa Bagbakani ve
Sosyalist Parti lideri Jospin, Italya Basbakani

Massimo D’Ale- ma, Portekiz Basbakani
Antonio Guterres, Arjantin’in yeni devlet
bagkan1  Fernando De La  Rua’larin

demokrasilerinin aynisidir. Biitiin bu iilkelerdeki
yogun bir sinifsal sOmiirii, her gecen zaman
artan yoksulluk, her gilin artan oranlarda
biiyliyen 1issizlik, bu demokrasilerin, bu
devletlerin en biiyiik erdemleridir. A. Ocalan,
“demokratiklesmeyi beceren devrimler ise, en
kalici yaratici gelismeyi ortaya
cikarabilmislerdir” (Savunma) demektedir. Bu
soylenenler, Kiirdistan devriminin somiirgeci
TC’ye dahil olmasi i¢in sdylenmiyorsa (burada

daha  ¢ok  Kiirdistan ulusal  kurtulus
miicadelesinin siddete dayal1 devrim
diistincesinden arinmas1 gerektigi isleniyor)

simdi s6zde sosyalist ya da (D’Alema gibi)
komiinist partilerin hiikiimet oldugu Fransa,
Ingiltere, Italya, Portekiz, Yunanistan, Almanya
gibi kapitalist, emperyalist iilkelerde devrimler
olmus(!). Onlar, sonradan ‘“demokratiklesmeyi
becerdikleri” igin, biiyiik is¢i-emek¢i yiginlari
icin “kalici, yaratict gelisme”ler kaydetmisler!
Kapitalist emperyalizmin, somiirii ve biitlin
siifsal ayricaliklarin en 1yi ve en rafine
kutsanmasi buna denir.

Serbest rekabet¢i donemde hala feodalizme ve
feodal aristokrasi karsisinda  kapitalizmin
tarithsel olarak ilerici boyutunu biitliniiyle
tilketmedigi kosullarda Marks ve Engels’in
devlet sorunundaki yaklagimlarini yorumlayan
Lenin; “Biz kapitalizm kosullar1 altinda
proletarya icin en 1yi devlet bi¢cimi olarak
demokratik cumhuriyetten yanayiz, ama en
demokratik burjuva cumbhuriyette bile, iicretli
koleligin halkin kaderi oldugunu
unutmamaliy1z. Devamla. Her devlet ezilen
sinifa kars1 ‘6zel bir baski erkidir. > Bu yiizden
her devlet ne 6zgiirdiir ne de halk devletidir. ”
(Devlet ve Devrim, Inter Yay., sf. 28) A.
Ocalan’in bahsettigi “zafer kazanmis
demokrasi”, burjuvazinin ilan edilmis ve
sarsilmasi olanakli goriilmeyen ve Tiirk, Kiirt,
Arap, Laz, Cerkez is¢i ve emekgileri i¢in icretli
kolelik, somiirii ve politik baski degil de nedir?
Gliniimiiz kapitalist emperyalist burjuvazisi
tarafindan ad1 “kiiresellesme” olarak degistirilen
emperyalizmin, “demokrasiden siyasi gericilige
degisim” oldugunu, kapitalizmin ve genel

Sinif Pusulas1 / 21

olarak toplumlarin gelisme yasalarini 6grenmis
yeni Ogrenciler dahi biliyorlar. O halde su ne
anlama geliyor: “Giiniimiiz demokrasileri,
...fagizmin total amansiz diktatorligliyle, zit
yondeki reel-sosyalizmin, totaliter rejimlerine
kars1 direnerek, ylizyilin sonunda kesin zaferini
ilan etmistir. ” (Savunma) Goriiyoruz ki, A.
Ocalan demokrasisi, is¢i smifi ve ezilen
somiiriilen emek¢i milyonlarin  bir avug
sOmiiriicliniin elinde tuttugu iiretim araglarina
zor yoluyla el koymasina ve onlarin
miilksiizlestirilmesine ve eski konumlarini elde
etme girisimlerini ayni  “zor” yOntemiyle
bastirmasina ve kendi devrimci iktidarim
giivencelemesine ¢ok rahatsiz. Ezilen siniflarin
kendisi i¢in genis demokrasi, ezen ve sdmiiren
kiigiik bir azinligin 6zel miilkiyet ve somiirii
hakkindan mahrum etmesine de “zit yondeki
totaliter rejim” diyor.

Lenin ve Bolseviklerin 6nderliginde gercekle
sen devrim ve ardindan proletarya iktidar
altinda kesinti siz bir bi¢cimde siirdiiriilen
toplumsal insa ve sosyalizmin, (A. Ocalan, bu
donemle biitiin sonras1 donem arasinda hicbir
ayrim yapmiyor. Her iki donemi de, totaliter
fagizmle benzestiriyor ve hepsine sosyalist-
sistem diyor) Kruscev’le baslayarak adim adim
kapitalizme doniistiiriilmesine “demokrasinin
biiytlik zaferi” (Savunma) demektedir. Sovyetler
Birligi’ndeki gelismeleri takip eden, ortalama
tarih bilgisine sahip olan her devrimci,
Brejnev’in  basinda bulundugu sosyalizm
maskeli Sovyetler Birligi ile ayyas Boris
Yeltsin’in Rusya’s1 arasinda burjuva demokrasi
acisindan niteliksel bir fark olmadigini bilir.
Ayrica her iki donemde de toplumun is¢i ve
emek¢i kesimleri igin gozle goriiliir bir
demokrasinin de uygulanmadig: sir degildir.

A. Ocalan, Imrali savunmalarinda, siniflar iistii
bir demokrasi tanimi gelistirdi. 20. yiizyilin
sonunda, gelistirdigi ve hangi sinif ve tabakalara
hizmet edecegi (6zlinde burjuvazinin sOmiirii
Ozglrliigii olan) belli olmayan demokrasinin
zaferini ilan etti. Hem genel ve tarihsel ve hem
de giincel siyasal sorunlara bu bakis agisiyla
“cOzlim” Onerileri gelistirdi. Bunlar yaparken,
vermeye ¢alistig1 goriintii, sdylediklerini bugiine
degin hi¢ kimsenin sdylemedigi, diinya
Olceginde yeni sOylendigi diislinceler ve
acilimlar oluyor. O da, hemen kendi biitiin
oncelleri gibi  1990’lr  yillarda modern




revizyonist sistemin ¢oziiliisline ve biitiiniiyle
coklistine uzaniyor. Revizyonist kapitalist
Sovyetler Birligi toplumunun 1989 yilinda
Gorbagov ~ Onderliginde  biitlin ~ yapisal
ozellikleriyle ortaya dokiilmesi, tizerindeki
biitiin gizleyici orti ve soylemi kaldirip
atmasindan, emperyalist kapitalizmin tstiinligi
ve yengisini acik olarak ilan etmesini kendi
biitiin teorilerinin ¢ikis noktasi yapiyor. Buradan
ise baslayarak; “90’li yillardan itibaren,
sosyalist sistemin ¢oziiliis ve demokrasiye
doniigiimiiyle, demokrasinin  biiyiik  zaferi
aslinda daha baslangicindadir... ” (Savunma)
dedikten sonra, bu demokratiklesme siirecinin
agir ve sancili yiirimesinde “..Bir yerde de
diger sistemlerin gii¢lii kalintilarinin siirekli
olumsuz etkilerde bulundugunu ekleyerek,
demokrasinin hizla gelismesini sosyalizmin,
sosyalist sistemin (A. Ocalan SB ve D. Avrupa
tilkelerini 1989 oncesini  sosyalizm olarak
degerlendiriyor) engelledigini iddia ediyor. Bu
salt bir iddia degil, kapitalizm ve sosyalizm
arasindaki kutuplagmada ve catigsmada bir taraf
olmay1 da ilan ediyor. Acikca kapitalizm
tarafinda oldugunu sdyleyerek hem ideolojik-
politik safin1 belirliyor hem de basta ABD
olmak iizere emperyalist burjuvaziye, iste
“tarthsel ~ rolimii”  oynuyorum  diyerek
sevindirici ve rahatlatict mesajlar veriyor. O,
ABD Bagkanina “sosyalist sistemin ¢oziiliisiine
ne kadar sevindigini, bu durumu nasil agikca
alkisladigimi ve  ovdiigiinii”  gostererek,
kendisine bigilen islevi yerine getiriyor.

A. Ocalan’m, 17. ve 18. yiizyilda gelismeye
baslayan ve 19. ylizyilda hiz kazanan ve 20.
“ytlizyilin sonunda kesin zaferini ilan eden”
“demokrasi”si, giiniimiizde nasil bir devlet
yapisina tekabul ediyor? Kimin ve kimler ig¢in
demokrasidir  sorularmin  6zii  biitliniiyle
karartiliyor. Demokrasi ayn1 zamanda bir devlet
degil midir? Bu, Marksist-Leninist devlet
teorisinin abc’sidir. Siniflar {stli bir devlet
olmadigina gore, olmayacagina gére ne menem
sey oldugu belli olmayan smiflar isti bir
demokrasi de olamaz. A. Ocalan’in igerigini
bosaltarak revize ettigi ve 0ve Ove yere goge
sigdiramadigi  “demokrasi” iizerine gec¢miste
yapilan tartigmalara bakmakta yarar vardir. Zira
bugiin yerkiireye hegemonya kuran, hegemonya
kurmak i¢in birbirileriyle bogazlasan ve
sonunda yasami is¢i sinifi ve ezilen halklara
cekilmez hale getirenlerin hepsi tam bir
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demokrasi havarisidirler. Lenin, devlet ve
demokrasi iizerine yapilan tartigmalara iliskin
olarak 1917’de Marks-Engels’i yorumlarken “...
Engels, ‘toplum adina iiretim araglarina (devlet
tarafindan) el konmasi’'ndan sonraki, yani
sosyalist devrimden sonraki donemle ilgili
olarak, ¢ok acik ve kesin bir bigimde ‘sOniip
gitmekten” ve -hatta daha renkli ve canh
bicimde- ‘uykuya dalmak’tan s6z eder. Bu
donemde ‘devlet’in politik bi¢iminin en tam
demokrasi oldugunu hepimiz biliyoruz. Fakat
Marksizmi utanmazca tahrif eden
oportiinistlerin  hi¢birinin aklina, Engels’in
burada demokrasinin ‘uykuya dalmasi’ ya da
‘sOnilip gitmesinden soz ettigi gelmiyor. Bu ilk
bakista ¢ok tuhaf goriinliyor. Fakat bu sadece,
demokrasinin de bir devlet oldugunu ve bdylece
devlet ortadan yok olunca demokrasinin de
ortadan yok olacagini diistinmemis olanlar igin
‘anlagilmaz’dir. Burjuva devleti ancak devrim
‘ortadan kaldirabilir’. Genel olarak devlet, yani
en tam demokrasi, sadece ‘soniip gidebilir.”
(Devlet ve Devrim, sf. 27. Inter yay) dediginde
Lenin, c¢ok parlak ve acik bir bi¢imde
demokrasinin de devlet gibi sinifsal 6ziine isaret
ediyor. Ama A. Ocalan, Tirkiye ve
Kiirdistan’daki “cahil”leri kandirmak i¢in bunu
egemenler i¢in gizliyor.

Imrali savunmalari, 17. yiizyilda gelismeye
baslayan demokrasinin hi¢bir yerde oyalamadan
hep gelistigini iddia ederken yalnizca
kapitalizmi ve sOmiirliyii savunmakla kalmiyor.
Artan  smufsal farklilasmayi, kapitalizmin
tekellesmesini  ve  kapitalist ~ sOmiirliniin
katmerlesmesini de kutsamig oluyor. 17.
ylizyildan giliniimiize kadarki savaglar1 ve bu
savaglarda insanlik ailesinin verdigi biyiik
kayiplarin hangi nedenlere dayandigim1 da
gizliyor. Bir toplumun hayat kosullu olan
uzlasmaz  smif  karsithgmi  reddediyor.
Dolayistyla, tekelci kapitalizmin,
emperyalizmin st yapisinin  “demokrasiden
siyasi gericilige” dogru mutlak bir “degisim”
oldugunu, basasagr ederek demokrasinin
gelisimi olarak Kiirt is¢i ve emek¢i milyonlarina
sunuyor. Bahsedilen biitiin bu tarihsel ve
toplumsal siireglerde ki “toplumsal {iretim
sistemleri’ndeki biitiin toplum bireylerinin,
tiretimde isgal ettikleri yer hep birbirinin aym
m1 olmustur? Bu toplum bireylerinin {iretim
araglart  karsisindaki ~ konumlari, iiretimin
toplumsal orgilitlenmesi i¢indeki rolleri esit mi




olmustur? Biitiin toplum bireylerinin, toplumsal
zenginlikten aldiklart pay esit ve adil mi
olmustur? 17. ylizyildan baslayarak her giin
daha c¢ok gelistigini ve 20. ylizyilin sonunda
“kesin  zaferini ilan etmistir” demokrasi
dediginde A. Ocalan biitin bu sorulara da
olumlu yanit vermis oluyor. Dolayisiyla
“yiizyilin sonunda”, diinya Olceginde ezilenle
ezen, somiiriilen ve somiiren diye ayrilan “genis
insan gruplar1” da ortadan kalkmustir. Devrimler
olmadan sOmiiriicii siniflarin iktidar erki, devlet
devrimle pargalanmadan toplumlarin biitiin
fertleri kardes kar des birlikte iiretir ve esit
sekilde boliisiir olmuslardir! Eger boyle degilse
iretim araclarmin miilkiyetini kendi tekelinde
toplayan, toplumsal tiretimdeki payini her gegcen
giin artiran ve bunu toplumun diger fertlerinin
her gecen giin yoksullagsmasi, aclik ve sefaletin
esigine dayanmalar1 pahasina gergeklestiren
kapitalist ve emperyalist tekelci burjuvazinin

toplumun ezilen ve sOmiiriilen sif ve
tabakalarina kendilerine karsi oOrgilitlenme ve
miicadele etmelerine gercekten “Ozgirlik”

adim1 olarak tanidigin1 ve sonugta burjuvazinin
somiiriye doydugunu sdylemesi acik olarak
sOylemesi gerekiyor. Bugiin 6 milyar diinya
niifusu i¢inde 200’e yakin ¢ok uluslu tekel,
biitin diinya ekonomisini elinde tutuyor.
Diinyanin egemenligini elinde tutan bir avug
tekelci sermayedar tiretimi
uluslararasilagtirirken  diinyanin =~ pek  ¢ok
bolgesindeki sanayi dallarin1 yikiyor. Artik
kitlesel igsizlik bir kural haline gelmistir. Yalniz
Avrupa’da issiz sayist 50 milyondur. Diinyada
igsiz sayist 800 milyon oldugu tahmin ediliyor.
200 bin c¢ocuk vahsi kapitalizmin sOmiiriisii
altinda can ¢ekisiyor. Her yil diinya capinda 30
milyon insan achktan Oliiyor. FAO’nun
verilerine gére 800 milyon insan acglik
siirlarinda yasiyor.

1960°da diinya niifusunun en zengin 20’sinin
geliri, en fakir % 20’sinin gelirinin % 20
katiyken, bugiin bu fark 82 misli artmigtir. Bu,

sinifsal farklilasmadaki bliyiik artist,
zenginlesmeyle yoksullagmanin hizli
ylikselisinin gostergeleridir. 6 milyar diinya
nifusu i¢inde 500 milyon insan refah
seviyesinde yasarken, 5,5 milyar insan

yoksulluk ve sefalet icinde yasiyor. Bugiin
diinya niifusu i¢inde 248 kisinin yillik geliri 2,6
milyar kiginin yillik gelirini asiyor. Bunun
anlami diinya niifusunun % 45’inin  yillik
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toplam geliri 358 kisinin yillik gelirinin altinda
demektir. Son yilizy1l boyunca emperyalist
burjuvazi ¢ilginca bir silahlanma yarigindaydi.
Silah iiretimi ve ticareti devasa boyutlara ulast.
Insanlik ailesi iki emperyalist diinya savasina,
onlarca bdlgesel savasa tamklik etti. Onceki
ylzyillart bir yana birakin 20. yiizyildaki
emperyalist hegemonya savaslarinda
milyonlarca insan yasamini yitirdi. Insansal
yabancilasma inanilmaz boyutlara ulasti. Diinya
fuhus pazarinda 2 milyon cocuk var. Kisaca
kapitalizm  toplumu  ¢lriitiyor. = Bugiin
Tiirkiye’de 8 milyon insan aglik sinirinda
yasiyor. Niifusun % 20’sinin milli gelirden
aldigt pay % 55°ken, en yoksul % 20’sinin
aldig1 pay sadece % 5’tir. Bu ugurum her gegen
giin artiyor. Bugiin diinyada hangi {ilkenin
durumuna bakarsak bakalim benzer
manzaralarla karsilasacagiz.

Bugiin gerek diinya genelinde gerek tek tek
iilkeler bazinda sinifsal somiirii ve yoksulluk her
giin bu denli artarken, her iilkede niifusun
yarisina yakini yoksulluk ig¢indeyken, nasil
oluyor da toplumsal iiretimdeki zenginlikten bir
iilke niifusunun % 20’si, % 55 pay alacak, ama
demokrasi denilen sey de, diinya ve iilke niifusu
icinde esit paylasilacak. Demokrasinin kimler
i¢cin “zaferini ilan ettigi” burada ¢ok acik degil
mi? Eger “demokrasi zaferini ilan” etmisse, bu,
ancak  diinyadaki  toplumsal  iiretimdeki
zenginligini % 50’si- ne yakinina zorla el koyan
358 dolar milyarderi i¢in ilan etmistir. Eger
demokrasi bu 358 uluslararas1 emperyalist
tekelci i¢in demokrasi ve bunlarin yillik
servetinin kendilerinkiyle karsilik dustiigi 2,6
milyar kisi i¢in tam bir diktatorliikk olmasaydi,
bu 2,6 milyar insan nasil kendi sefaletlerini
kendi kaderleri olarak kabul eder ve bu
esitsizlige boyun egerdi. Her iilkede artan
oranda biiyliyen somiirii, yoksulluk ve simifsal
farklilasma, koyu ve gerici fasist siyasal bir
baskiyr da birlikte kosulladigi zaman devam
edebilir. Ekonomik sOmiirii  ve  sinifsal
farklilasmanin  kac¢inilmaz  yansimasi olan
politik “zor aygit1”, devletten baska bir sey
degildir. Bu devlet, iiretim araglarin1 06zel
miilkiyetinde tutan toplumun toplam niifusu

icindeki  bir avu¢ azinhigin  devletidir.
Dolayisiyla bu bir avug¢ icin demokrasi,
cogunluk tizerinde de koyu bir siyasal

gericiliktir, diktatorliiktiir. Demokrasi kavramini
“emek ve sermaye” antitezi disinda kurgulamak,




biitin bu smifsal somiirii ve farklilagmalari
gizlemek, biitiin bu adaletsizlikleri, esitsizlikleri
ve politik vahseti onaylamaktir. Emperyalist
kapitalizme, uluslararast burjuvaziye ve tek tek
iilkelerdeki isbirlik¢ilerine bundan daha biiyiik
bir destek olamaz. Diinyanin zenginliklerini
elinde toplayan ve 5,5 milyar insani aglia iten
cok wuluslu tekeller, bu propaganda ve
propagandacilarinin sunduklar biiyiik hizmetler
sayesinde diinya {izerindeki saltanatlarini
sirdirmeye devam ediyorlar. Lenin, 20.
ylizyilin basinda, “bu yeni ekonominin tekelci
kapitalizmin (emperyalizm, tekelci kapitalizm)

list yapist demokrasiden siyasi gericilige
degisimdir”  dedigi  zaman, sermayenin
yogunlagmast ve genellesmesi

(uluslararasilagsmast) ulusal ekonomileri dagitma
ve ¢okertme diizeyi, yukaridaki tablo diizeyinde
degildi. Bu tablo, Marksist- Leninist analizin
actk  bir dogrulanmasidir.  Demokrasinin
sOmiiren- sOmiiriilen, ezen- ezilen biitiin sinif ve
tabakalar icin “zaferini ilan” ettigini sdylemek
tekelci kapitalizmin, emperyalizmin gelisme
yasalarini ¢arpitmak, onun somiirgeci, soyguncu
yagmaci ve baskici Ozinii gizlemektir. Her
devlet, egemen olan smifin devleti, her
demokrasi de egemen smif ya da smiflar i¢in
genis ve yogun bir demokrasi, egemenlik altinda
yasayan sinif ve kategoriler igin bir siyasal
gericiliktir, baskidir.

Miilkstizlik ve miilkiyet iliskilerine boliinmiis
toplumlarda, {retim araglar1  {izerindeki
miilkiyetin 6zel niteligi kosullarinda ege menlik
aygiti olarak devlet, ya da boyle bir ekonomik
toplumsal diizenin iist yapr sekillenmesi olarak
demokrasi, bir avug¢ somiiriici ve imtiyazl i¢in
yaygin ve yogun Ozglirlik, ezilen ve smifsal
baski ve somiirii altinda yasayanlar i¢in tlcretli
kolelik demektir. Marks Engels, Alman
Ideoloji’sinde; “toplumun egemen maddi giicii
olan smif, egemen manevi giictiir de, maddi
iiretim araclarim1 elinde bulunduran simif ayni
zamanda, zihinsel {iretimin araglarimi da
emrinde bulundurur, bunlar o kadar birbirinin
icine girmis durumdadirlar ki, kendilerine
zihinsel  iiretim  araglar1  verilmeyenlerin
diistinceleri de ayni zamanda bu egemen sinifa
bagimhdir. Egemen diisiinceler, egemen maddi
iligkilerin fikirsel ifadesinden baska bir sey
degildirler, egemen  diisiinceler  fikirler
biciminde kavranan maddi egemen iliskilerdir,
su halde bir sinifi egemen simif yapan iligkilerin
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ifadesidirler, bagka bir deyisle, bu diisiinceler,
onun egemenliginin fikirleridirler... " (A. Ide.,
Sol Yay, sf 79-80) bicimimdeki 6zlii diisiince ve
bilimsel ¢ozlimlemeleri, tartisti§imiz sorunla
ilgisi iki agida Onemlidir. Birincisi, biitiin
kavram ve kategoriler gibi = demokrasi
kavraminin da smiflar isti ya da toplumun
egemen maddi giicii olan siif ve smiflarla
egemenlik altinda olan smif ve smiflar
arasindaki uyumu elde eden bir sey olmadigini
acik ve net kamtliyor. Ikinci ve daha &nemli
olan “20. yiizyihn sonunda demokrasi kesin
zaferini ilan etmistir” (A. Ocalan, Savunma)
propagandasi, diinya dl¢ceginde egemen maddi
giic olan, biitiin {iretim araclarini, (zihinsel
tiretim araclar1 da iginde olmak iizere) ozel
miilkiyeti altinda tu tan egemen siniflarin
“egemenliginin fikirleridirler”. Egemen smif
olarak burjuvazi, kendi sOmiiriicii ve sinifsal
ayricaliklarina dayanan kapitalist toplumun,
egemenligi altinda tuttugu genis is¢i ve emekei
yiginlara ebedi oldugunu anlatmak i¢in zihinsel
iiretim yapan “bilginler”e ihtiya¢ duymakta ve
yetistirmektedir. Burjuvazinin fikir ireticileri
“kendi caglarinin diisiincelerinin {iretimini ve
dagittmimi yaparlar”. Bu c¢agin ya da 20.
ylizyilin en basta gelen egemen fikirlerinden en
temel olanlardan biri de demokrasi kavramini
“yeni den tanimlamak” aldatmacasi ve bunun
sonucu olan demokrasinin {iistiin erdemlerinin
burjuva propagandasidir. Yani demokrasi,
tekelci burjuvazi ve onun “bilgin”leri tarafindan
tam bir “sonsuz yasa” olarak ilan edilmistir.
Burjuvazinin yogun sémiirii yapma ozgirligi
olan bu demokrasi tanimlamasi bugiin egemen
diisiincedir. Marksist kurami, giinliikk diinyay1
anlamanin ve degistirmenin silahi, araci olarak
kullanamayanlar bu egemen diisiince zemininde
durmaktadirlar.

Bakin A. Ocalan bu egemen diisiincelerin,
diinya is¢i sinifi ve ezilen somiiriilen ve politik
baski altinda kivranan emek¢i simf ve
tabakalarin iistiine “Uiretilmesine ve
dagitimina”(daha c¢ok da dagitimina) nasil en
aktif bir sekilde katiliyor. O, “Giiniimiiz
demokrasileri, basit ve karmasik yonleriyle 6nce
fikri boyutta, 17. ve 18. ylizyilda gelisirken
kuramsal yonetimsel gelisme, 19 uncu ylizyilin
ortalarindan itibaren hiz kazanmis, 20’inci
ylizyllda ise, fasizmin total amansiz
diktatorliigliyle, zit yondeki reel-sosyalizmin
totaliter rejimlerine karsi direnerek ylizyilin




sonunda kesin zaferini ilan etmistir, iki totaliter
sistem de, ¢ok gii¢lii bir gelismeyi yasamalarina
ragmen ayakta kalmayislari esasta 6zglir yaratici
yetenegi, toplumda ve bireyde asir1 baski altinda
olmalarindan  kaynaklanir... " (Savunma)
diyerek “demokrasi”nin smifsal niteligini
egemenler i¢in gizliyor. Diinyadaki 6 milyarlik
insan toplumunun biitiin fertlerine ayni1 ve esit
oranda hizmet eden, bireyleri ve toplumlari
ozgir kilan, gelismelerine sonsuz derecede
olanak tantyan bir sey gibi sunuyor. Egemen
diisiincelere “tabi” olarak demokrasiyi bir
“sonsuz yasa” olarak ilan ediyor. A. Ocalan’in
demokrasi kavramina getirdigi tanimlama,
emperyalizmin kendisi i¢in yetistirdigi diislince
treticileri ve dagiticilar1 olan ekonomi ve
politika uzmanlar1 ve askeri stratejistlerinin
dagittig: fikirlere aktif katilmadan baska hicbir
anlam tasimiyor. Bilimsel sosyalizm Ogretisine
ideolojik  saldirida, diinya egemenlerine
kendisini inandirict kilmak i¢in bir adim daha
one cikarak, biiyiik Ekim Devrimi’yle, diinya
isei smifi ve emekgileri i¢in somiiriiden ve
insanal yabancilagsmadan kurtulusun pratik ve
maddi bir umudu haline gelen sosyalizmi, ezilen
insanlik ailesinin soykirimi olan  Hitler,
Mussolini ve Franko fasizmiyle aynilastiriyor.
Ayni 0zdeki rejimler oldugunu, demokrasi,
(hangi siniflarin damgasini tasidigi demagojik
sekilde karartilarak) aymi 6zdeki “iki totaliter
sistem”e direnerek zafer kazanmis! iddia budur.
Daha da onemlisi, Lenin ve Bolsevik Partisi
onderliginde 1917 Ekim’inde baslayarak bir
avug azmhigin elinden biitiin iretim araglarim
modern is¢i smnift ve kurtulusu onunla olan
emekeilerin toplumsal miilkiyetine gecirerek
inga edilen sosyalizm ve gercek demokrasi,
gozden diisiiriilmeye calisiliyor. O donem, bir
avuc aristokrat ve feodal-emperyalist icin
diktatorliilk, dretim araglarimin  toplumsal
miilkiyetine, ortak¢a yasama katilan milyonlar
icin en genis ve ger¢ek demokrasi, bagka bir
ifadeyle “tam demokrasi” olan sistem ve rejim,
‘50’li yillarin ikinci yarisindan sonraki yeni
Carlarin  sOomiirii  ve ayricaliklara dayanan
diizenleri arasindaki temel niteliksel farklilik
gizleniyor, karartiliyor ve sonucta ezilen ve
sOmiiriilen smif ve kategorilerin kapitalizme,
kapitalist somiirii ve ayricaliklara mahk(im
edilmesi caligmasina tabi oluyor. Bu burjuva
propagandasi, oOnceleri bir kenara birakacak
olursak 1989 yilinda Berlin Duvari’nin
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yikilmasiyla zincirlerinden bosalarak giiniimiize
kadar devam ediyor. Hep bilingli olarak ©ne
cikarilan sey, ‘50°li yillarin ikinci yarisindan
baslayarak 1989’a kadar tam bir domuzlar
ahirma donen modern revizyonist sistemdeki
insan  iligkileri  diinya  proletaryas1  ve
emekgilerine dayatiliyor. Diinya 6lgegindeki
egemen siniflarin  egemen  diisiincelerinin
iretimi ve dagitimimi yapmakla tarihsel misyon
alanlar, ezilen sinif ve tabakalarin diisiincelerini
ve kiiltlirtinii bu ideolojik saldir1 bombardimani
altinda bicimlendirmeyi amaclhyorlar. Egemen
diisiincelerin  {ireticileri disarida bir istisna
kalmadan, tam bir ideolojik birlik i¢inde
1917°de biiylik sosyalist Ekim Devrimi’yle
baglayan ve sosyal emperyalist SB’nin
dagilmasia kadar biitiin bir tarihsel dilimdeki
toplumsal sistemi ve siyasal rejimleri, devlet ve
toplumun temel karakteristik 6zelliklerini bir ve
ayni gosteriyorlar. Biitiin doneme ortaklasarak
yaptiklar1 tanimlama; “Reel- sosyalizm”dir.
1917-’55 arasindaki gercek devrimci gelisme,
toplumsal refah, genis is¢i ve emek¢i yiginlar
icin demokrasi olan sistem ‘50’11 yillarin ikinci
yarisindan sonra tam bir toplumsal cliriime,
yabancilagsma ve kapitalist yozlagsma i¢inde olan
modern revizyonist sistemle karis tirilsin ki,
onun itibar1 ¢esitli iilkelerin is¢i sinifi ve emekei
milyonlar1 nezdinde diisiiriilebilinsin, sosyalizm
umut ve gercek kurtulus olmaktan ¢ikarilabilsin.
Iste egemen diisiince bunu yapiyor bugiin.
Somiirgecilige karst miicadele yoluna girmis
emekg¢i Kiirt yoksullari, emperyalizm ve diinya
gericiligine karsi savasiyor. Diinyadaki en
miicadeleci halklardan biri olarak Kiirt halki ile
sosyalizm pratigi arasindaki iliski mutlaka
koparilmaliyd:. imrali savunmalariyla yapilan
bir yaniyla da budur.

A. Ocalan biiyiik bir politik analist ve deha
oldugunu ileri stirerek; aklinca demokrasi
uygulamayan, demokratik olmayan “koleci
imparatorluklardan kapitalist fagist
diktatorliiklere, hatta reel sosyalist totaliterlige
kadar, hepsi aymi akibeti paylagsmislardir”
demektedir. Bunlarin  hepsi hangi akibeti
paylasmislar?  Is¢i  smifi  ve  halklarmn
miicadelesinin sonucunda yikilmiglar midir? Ve/
ya da diinyay1 paylagsmakta, somiirii ve yagma
yapmakta m1 zorlanmislar? Sermaye hareketinin
hizlanmasinda, sermayenin genellesmesinde,
yogunlasmasinda ve asirt kiar yapmasinda mi
ortak zorluklar yasanmis? Biitiin bu sorularin




yaniti ya yoktur ya da karanliktadir. Olan,
uluslararas1 burjuvazi ve tek tek iilkelerdeki
isbirlik¢i tekelci burjuvazinin rejimlerine karsi
proletarya ve halklarin  yiiriittigi ~ ¢etin
miicadeleler  neticesinde  koparttigi  bazi
haklardir. Ekonomik iyilesme, politik baskilarin
kosullara gore smirlanmasidir. Ya da birtakim
demokratik hak ve mevzilerin kazanilmasidir.
Bunlar disinda, “kapitalist fasist sistem”lere
paralel olarak, apayri bir sahada ne idiigi
belirsiz  bir demokrasi mi boy vererek
filizlenmis ve “zaferini ilan” etmis? Bu tam bir
safsata ve burjuvazinin tumturakli
propagandasidir.  Biiyiilk  Sosyalist ~ Ekim
Devrimi’nin 6nderi Lenin ise ¢ok daha farkli
seyler  soyliiyordu  toplumlarin  gelisme
asamalarina dair. “Feodalizmin devrilmesinden
bu yana Avrupa’nin ¢ok sayida yasadigi tiim
burjuva devrimleri boyunca bu biirokratik ve
askeri  aygitin  gelismesi,  yetkinlesmesi,
saglamlagmas1 siirer. Ozelde de kdoyliilerin,
kiicik  zanaatcilarin, tliccarlarn  vs. st
tabakalarina, sahiplerine halkin istiine ¢ikaran
nispeten rahat, sakin ve saygin gorevler
saglayan bu aygit sayesinde tam da kiigiik-
burjuvazi, bliylik burjuvazinin safina ¢ekilir ve
ona tabi kilinir...”” (Devlet ve Devrim, Inter
Yay., sf. 41) Bilimsel sosyalizm Ogretisi ve
tarihsel olgular, egemen siniflarin, burjuvazinin,
kendi ekonomik c¢ikarlarin1  ve  sOmiiri
diizenlerini korumak ve gelistirmek igin
kesintisiz bir bi¢imde “biirokratik ve askeri
aygit1”, yani devleti yetkinlestirdigini soyliiyor
ve kamtliyor. A. Ocalan ise, burjuvazi
tarafindan  17’inci  yiizyildan  baglayarak
gelistirilen ve bugiinlerde zaferini ilan eden bir
demokrasiden s6z ediyor. 20. ylizy1l boyunca
tek tek tilkelerin is¢i sinifi ve ezilen somiiriilen
emekgileri somiirii diizenleri ve gerici fasist,
(Lenin’in tamimlamasiyla da “biirokratik ve
askeri aygit”a ) rejimlere kars1 devrimci ya da
komiinist partileri dnderliginde biiylik devrimci
kavgalar yiriittiiler. Pek ¢ok iilkede “biirokratik
ve as keri aygit” paramparga edilerek yerine
sosyalist ve devrimci iktidarlar kuruldu.
Demokratik  mevziler kazanildi.  Tarihsel
deneyler yaratild. Ama A. Ocalan biitiin bu
biiyiik devrimci miicadeleleri red ve mahkim
ediyor. Kendi kendine geliserek zafer kazanan
bir demokrasi etrafinda 1srarla dolasip duruyor.
Bu tam da Lenin’in dedigi gibi kiigiik-
burjuvazinin, biiyilk  burjuvazinin  safina
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cekilmesi ve ona tabi olmasindan baska bir sey
degildir. iste egemen smif ya da burjuvazi,
egemenligi altinda tuttugu biitiin toplumsal ve
zihinsel iiretim araclarindan mahrum biraktig
simif ve tabakalar1 {izerindeki sOmiirii ve
egemenligine devam etmek icin en biiyiik bir

giicini de bu ve benzer gelisme ve
doniisiimlerden aliyor.
[mrali savunmasinda A. Ocalan,

“demokratiklesmeyi beceren devrimler ise, en
kalici, en  yaratict  gelismeyi  ortaya
cikarabilmislerdir. Devrimcilikte ¢akilip kalmak
karst devrim kadar her tirlii tutucu
biirokratizme saplanip kalmaktir.
Demokratiklesmeyi 1iyi yiirliten toplumlarin,
tarihte ve glinlimiizde en giiclii olmalarinin sirri,
boylece iyice aciga kavusmus bulunuyor... ”
(Savunma, a¢ SP) derken hangi devrimlerin
“demokratiklesmeyi becer’digine de aciklik
getirmiyor. Sosyalizm”in yikilmis olmasina
derin bir oh ¢ekiyor. Feodalizme karsi zafer
kazanan tarihteki burjuva devrimleri
hangileridir? Biiyiik Fransiz devriminden sonra
Fransiz burjuvazisinin Fransiz is¢i sinifi ve
ezilenler i¢in demokratiklesmedigi tarihte ciltler
dolusu kanitla sabittir. Burjuva devriminin
gelistigi en yiiksek nokta, Paris proletaryasinin
bliyilkk tarthsel eyleminin yarattigi Paris
Komiinii'ne ongelen giinlerdir. Burjuvazi ve
proletarya arasindaki acimasiz ve uzlagsmaz
miicadele Fransa’da I¢ Savas adli eserinde Karl
Marks tarafindan degisik agilardan irdelenerek
devrimeci sonuglar ¢ikariliyor. Tarihin  her
asamasinda egemenlere karsi eyleme kalkisan
hicbir eylem yoktur ki, kan ve barutla
bastirilmis  olmasin. Tarihte burjuvazinin
feodalizme ve feodal aristokrasiye karsi ilerici
rol oynadigi biitiin Avrupa iilkelerini ele alarak
inceledigimizde, burjuvazinin kendisine kars1
eyleme kalkisan sinif ve tabakalar1 kiyim ve
katliamdan gecirdigini rahatlikla gorecegiz.
Fransiz burjuvazisi diinyadaki tiim burjuvaziden
en “demokratik”(!) olam1 oldugundan dolayi,
onun eylemi iizerine tartisiyoruz. Engels,
“Fransa’da I¢ Savas”a yazdig1 iinlii 6nsdzde:
“Komiiniin son savunuculari, ancak sekiz
giinlik bir savastan sonradir ki Belleville ile
Meilmontant tepeleri iizerinde yenik diistiiler ve
savunmasiz erkek, kadin ve cocuklarin biitiin
hafta siiren ve durmadan artan yiginsal katliama,
iste o zaman doruguna vardi. Tiifek artik
yeterince ¢abuk  Oldiirmiiyordu; yenikler,




yiizlercesi bir arada makineli tiifekle kursuna
dizildiler. Son yiginsal katliamin yapildig1 Pere-
Lachaise Mezarligi ’ndaki Federeler Duvari,
proletarya kendi hakki i¢in ayaklanmaya ciiret
eder etmez, yonetici sinifin gosterebilecegi
tagskin 6fkenin hem dilsiz hem de belagatli tanig1
olarak, bugiin halad ayaktadir." derken egemen
sinif olarak burjuvazinin egemenligi altina
aldigr siniflara ne denli “demokrasi” ikram
ettigi, egemenlik al- tindakilerin kendi
egemenliklerine karst eyleme kalkismalar
karsisinda ne kadar “demokrat”(!) olabilecegini
hicbir tartigmaya yer birakmayacak agiklikta
gozler Oniine seriyor. Sovyetler Birligi ve Dogu
Avrupa iilkelerindeki devrimler de A. Ocalan’a
gore “Reel- Sosyalizmin” “totaliter rejimleri”
olduguna gore “demokratiklesmeyi beceren”
hangi devrimler geriye kaliyor? Sorunun
etrafinda dolagsmaya zaman harcayacagina daha
cesaretli bir bicimde, ABD emperyalizminin
yonlendirmesi altindaki Yeni Diinya Diizeni
stratejisinin adim adim diinya proletaryasina,
ezilen ve sOmiirge uluslara esit refah ve
demokratik hayat standartlarini olusturacagini
itiraf etmelidir.

Ya da bugin dinya Olgeginde egemen
diistincelerin “liretimi ve dagitiminda” giderek
cogalan ve tam bir siyasal ordu diizeyinde
dizilen ve yine tam bir ideolojik birlik icinde
olan ve emperyalist kapitalizmin ya da
kiiresellesmenin  toplumlarin ~ varacagi  son
asama, tekelci burjuvazinin “demokrasi”sini de
“sonsuz yasa” ilan eden ve onu diinya is¢i sinifi
ve ezilenlerinin beyinlerine her giin devasa
boyutlardaki medya ve iletisim imkanlariyla
siringalayan burjuva propagandasmin Tiirkiye
kolundan Hasan Cemal’in su diisiincelerine
diinyanin demokratiklesmesi desin. Milliyet
gazetesindeki kosesinde, 26 Aralik ‘99 (20.
ylizyilin son giinlerinde) giinii soyle 6zetliyordu,
“Ekonomi ve politikada serbest rekabet
diizenine, yani pazar ekonomisiyle demokrasiye
alternatif bulunamadi. insanhigin ve uygarligin
bu yiizyildaki motoru rekabetti. Ama tabii
rekabetinde sihirli degnegi yoktu.
Esitsizliklerin, adaletsizliklerin torpiilenmesi
icin rekabetin kolunu oldugu gibi serbest
birakmak yerine denetlemekte Onemliydi.
Kiiresellesmenin  olumsuzluklarin1  giderecek
uluslar {istii kurumsal yapilarin olusumu da bu
bakimdan Onemliydi. " Biitin yeni sol
liberallerin ortak kesisme noktast bu son
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ciimledir. Imrali savunmalarindan sonra, &nce
A. Ocalan, onun ardindan PKK Baskanlik
Konseyi yaptiklar1 agiklamalarla “uluslararasi
topluluk” Kiirt sorununu ¢ézmeye miidahale
etmelidir derken tam da bu “ulus devlet” 6tesi,
st kurumlarin, diinyada ve 20. yiizyilin
sonunda “kesin zaferini ilan eden demokrasi’nin
motoru oldugunu sdylemis ve benimsemis
oluyorlardi.

Diinya halklar1 i¢in aglik, yoksulluk, sefalet,
bulasict  hastaliklardan  6liim, ahlaki ve
toplumsal ciirlime olan, emperyalist burjuvazi
icin “diinya kdyiin’de istedigi gibi at kosturma
ozglrligii olan demokrasiyi, ABD
emperyalizminin Bagkani ve Balkan ve
Ortadogu halklarinin kasabi Bill Clinton’dan
dinleyelim. 1 Ocak 2000 tarihinde Amerikan
halkina hitaben yaptig1 konusmasinda: “Eger tek
bir Amerika insa edebilir ve farkliliklarimizi en
biiyilik giliciimiiz yapmay1 basarabilirsek, belki o
zaman diger iilkeler de bize bakarak kendi etnik
ve dinsel gerilimlerinin {istesinde gelmeye
caligmasinin avantajin1 gorebilirler. 21. yiizyila
girerken, bu bakimdan diger iilkelere yol
gostermeye elverisli konumdayiz. Ulkemizin bu
denli yaygin bir iktisadi basari, sosyal
dayanisma, ulusal 6zgiiven i¢inde oldugu, icte
kriz, dista da biliyiik tehditle karsilasmadigi bir
donem tarithimizde pek enderdir.
Toplumumuzun agikliginin ve dinamizminin
diger iilkeler tarafindan bu denli 6rnek alindig
hic olmamisti. Bizim degerlerimiz olan
Ozgiirlik, demokrasi ve firsat esitligi diinyada
hi¢gbir zaman bdoyle bir yiikselise gegcmemisti."
(Aktaran Yasemin Congar, Milliyet, 3 Ocak
2000) Diinyadaki biitiin liberal burjuva yazar-
cizer takimi bu anonsu duyar duymaz
bilgisayarlarinin basina oturarak; Bill Clinton’in
diinya is¢i smifi ve ezilen haklarinin gercek
kurtaricis1 ilan edecek iste insanlik ailesinin
gelecek  yoOnelimi  bu  sozlerde  saklidir.
Globalizmi veya kiiresellesmeyi bu
“coziimlemelerin” yol gosterecegi “ulus devlet
Otesi” kurumlar kontrol edecek, biitiin insanlik
icin “firsat esitligi” ve adaleti saglayacak olan
da bu kurumlar olacak diye yazacaklardir.
Biitlin egemenler ve onlarin politik sdzciileri ve
egemen diisiince tireten ve dagitanlar kendi tilke
is¢i smifi ve ezilen emekgilerini Bill Clinton’un
yaptig1 gibi heyecanli ve demagojik atesli
soylevlerle aldatarak egemenlikleri altinda
tutmay1 basariyorlar. Diinya halklarinin bag




celladi ABD emperyalizmi kendi iilkesinde
“stikunet” saglamaktan aliyor en biiylik giicii
ni. Bu giligle dinyada hegemonyasini
pekistiriyor. Tekelci kapitalizmin ve uluslararasi
burjuvazinin propagandasini halklara ger¢ekmis
gibi sunmaya c¢alismak ‘“ona tabi” olmaktir.
Bunun baska hicbir anlami1 yoktur. A. Ocalan’m
daha once soyledikleriyle Bill Clinton’in
yukaridaki sozleri nasil da 6zdeslik gosteriyor.
Dinliyoruz: “2000°11 yillarin zaferini
kesinlestiren demokratik sistem, derinligine ve
tim  toplumlara yayginlasmasinin  Oniine
gecilemez  gibi  goriinliyor. "  Devamla
gelenekten kaynakli zorluklar1 ve agmazlari olsa
da, gecikerek de olsa bu yola gireceginin altini
ciziyor.  SOylenenlere  inanacak  olursak
onlimiizdeki yakin yillarda Tirkiye’de acglik
smnirinda  yasayan 15 milyonu askin insan,

isbirlikgi  tekelci  burjuvazinin ~ ABD’nin
onderliginde acacagi demokratik agilim ve
toplumsal iretimi, fabrikalara, makinalara,

topraga ve bankalara sahip olanlarla birlikte
degerlendirmek icin, kendilerine sunulan “firsat
esitligi’nden  yararlanarak  bu  sefaletten
kurtulacak! Hem de hi¢ egemenlere karsi surat
asmadan, onlara kizmadan biitiin bunlar1 elde
edecektir! Bu tam bir aldatmacadir. Is¢i smifi ve
ezilen milyonlarin somiirgeci fasist diktatorliige
boyun egmesi ve kaderine riza gdstermesini
salik vermektedir.

A. Ocalan’in Imrali savunmalarinda “Zaferini
ilan” ettirdigi demokrasi, son on yil boyunca
biitiin neo-liberal “aydinlar”in ve onlarin 6n
siralarinda yer alan, tekelci kapitalizmin akilli
adami, Amerika’da State Development’de
analist olarak uluslararast burjuvaziye hizmet
veren Francis Fukuyama’larin “tarihin doruk
noktas1” olarak ilan ettikleri “modern liberal
devlet’ten baska bir sey degildir. A. Ocalan,
tarihin toplumlardaki uzlasmaz sinif karsitliklar
aracilifiyla ilerledigini Fukuyama gibi inkar
ediyor. Ciinkii 17. yiizyildan baslayarak gelisen
demokrasi, kapitalizmin dogal evrimidir diyor.
Boylece tarihin lokomotifinin siniflar arasindaki
miicadele  oldugu gercegini  reddediyor.
Fukuyama modern revizyonizmin c¢okiisiinden
sonra kapitalizmi toplumlarin son asamasi, onun
liberal devletini ve “tarihin doruk noktas1”
olarak teorilestirdi. Onlara gore demek ki,
kapitalizme alternatif yoktu. Tarih smiflar
arasindaki celismeler araciligiyla
ilerleyemeyecegine gore “proletaryanin tarih sel
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rolii” de artik tarihin kiiflii raflarina kaldirilmali
ve tarih olmaliydi! O giin bugiindiir biitiin neo-
liberal  “aydinlar”, baska bir ifadeyle
emperyalist kapitalizm i¢in, egemenlerin
egemen diisiincesinin “iliretimi ve dagitimi”nda
gorevli  olanlar, s6z konusu gelismeye
dayanarak, “ideolojiler ~ oldi”  diyerek
sosyalizme kars1 ideolojik saldiriy1
yayginlastirarak, yogunlastirirken kapitalizmi ve
“modern liberal (kapitalist) devlet”i de her giin
daha ¢ok yiiceltiyorlardi. Bill Clinton’in
anlattig1 demokrasi, Fukuyama ve bilciimle neo-
liberal “aydin”larin “tarihin doruk noktasi” ilan
ettikleri  “liberal kapitalist devlet”tir.  A.
Ocalan’in “giiniimiiz demokrasisi” de “liberal
kapitalist devletten baska bir sey degildir. O
daha yeni Fukuyama’nin teorisine alistirilmaya
calisildig1 icin aciktan, proletarya ve ezilen
halklarin ~ biiylik miicadeleler ve bedeller
karsiliginda elde ettigi demokrasi mevzilerinin,
tarihteki smif miicadeleleri sonucu elde
edilmemistir diyemiyor. Sorunu saga- sola

bliikmeye c¢alistyor. Tabi oldugu teori ve
beslendigi ideolojiye uymadigi igin de
zorlantyor. Onun i¢in  “demokratiklesmeyi

beceren devrimler’den s6z ediyor. Oysa onun
ve Oncellerinin teorisi, devrimlere hi¢c ama hig
olanak vermiyor. O biitiin savunmalar1 boyunca
mevcut diizeni yikmanin mutlak imkansizligin
anlattyor.  Fukuyama, on yil  igindeki
geligsmelerin biitiiniiyle kendisini
dogrulamadigindan A. Ocalan’dan daha ihtiyatl
davranarak diyor ki; “insan  haklarinin
evrenselligini kabul eden bir siyasi sistem” hala
egemen olmamistir. Ama “demokrasi ve pazar
ekonomisinin yeni teorisyeni olarak A. Ocalan
daha ataktir. “Demokrasinin, yilizyilin sonunda
tam zaferini ilan etmesi, (Fukuyama hala boyle
diyemiyor) teknigin, {iretimin bu en muazzam
caginda nedensiz olmayip, demokratik sistemin
mekanizmalariyla yakindan baglantilidir.  ”
(Savunma) diyerek biitiin beslenme
kaynaklarmin bir adim oniine gecerek “tarihin
doruk noktas1” olan “liberal kapitalist devlet’e
geldik diyor. Fukuyama, tarihin lokomotifinin
siiflar miicadelesi olmadigina dair on y1l sonra
kuskuya diistii. Ama A. Ocalan daha ciiretli, her
tiirlii “bilimsel kuskudan uzak” bir konumlanis
olarak tarihin lokomotifi “teknigin ve iiretimin
muazzam”  diizeyidir demektedir. Bunlar
saglayan ise “demokrasi’dir.

Fukuyama, Tiirk¢e’ye ¢evirilen ve Yeni Safak




gazetesinde yayimlanan yeni makalesinde
“tarithin sonu”, “ideolojilerin sonu”, yeni bir
toplumsal sistem, yani sosyalist topluma
ulasmanin imkansizli§i sorunlarinda yanildig:
bir tek noktay1 soyle agikliyor: “tarihin belli bir
yone yonelmis oldugunu ve ta rihin doruk
noktasint da modern liberal devlette buldugunu
ispatlamak icin kullanmis olduguna delildir.”
(ac.SP) devamla “cagdas doga bilimleri
bitmedik¢e (son noktalarina varmadike¢a) tarih
de sona ermezdi” diyor. Yazimizin Onceki
sayfalarinda birka¢ ciimle ile Ozetlemeye
calistigimiz  diinyadaki smifsal ayricaliklar,
farklilagsmalar ve miicadeleler tablosuna bakarak
“tarihin sonu”nu ilan etmekten vazgeciyor
burjuvazinin diisiince iireticileri ve dagiticilari.
Ama (A. Ocalan bunu da yapmiyor) onlar,
“doga bilimleri son noktaya varmadik¢a” tarih
sona ermez derken, yine toplumun uzlagmaz
diisman siif karsithgr lizerine kurulmus her
toplumun hayati kosuludur” temel diislincesini,

smiflar  miicadelesini,  smifsal  ¢eliskiyi
reddetmeye devam ediyorlar. Onlar tarihin
simdilik  lokomotifi “doga  bilimlerindeki

gelisme”dir diyorlar. A. Ocalan’ da son iki
ylizyilin deneylerinin devrimlerin gegersizligini
kanitladigin1 sdyleyerek, siniflar miicadelesinin
sonunu ilan ediyor. Ne olacaksa, kapitalizmin

sinirlart  i¢inde  demokratiklesme  yolunda
olmalidir buyuruyor.
Smmiflar ustii ve smufsal karakteri, 0zl

kiillendirilmek ig¢in biiyiik gayretler gosterilen
demokrasi kavrami, biitlin tarih boyunca hangi
simif ya da siniflar, egemen sinif olarak devleti
elinde bulundurmugsa onlarin  damgasinm
tasimistir. Biitlin ¢agdas tarih boyunca higbir
sinifi sOmiirmemis ortakca iliretime ve yasama
en yatkin olan modern proletarya herhangi bir
tilkede toplumun diger biitiin ezilen emekgi
tabakalarinin basina kendi Oncii miifrezesi
komiinist partisi Onciiliiglinde egemen sOmiiriicli
simiflarin devletini ve dolayisiyla demokrasisini
zor ve siddete dayali devrimle parcaladiktan
sonra kuracagi devlet ve demokrasi de onun
simif damgasimi tasiyacaktir. Tarihte modern
proletarya hicbir smifi ve toplumsal zimreyi
sOmiirmedigi gibi, onun daha altinda da hig bir
siif ve tabaka olmamistir. O toplumsal olarak
ortak yasamaya kocaman bir tarih boyunca
aligkanlik kazanmistir. Tarihte baski yapma
aligkanligr kazanmamistir. Gergek demokrasi,
“tam demokrasi” is¢i smifinin iktidar1 altinda
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olanaklidir. Is¢i siifi, kendisiyle birlikte biitiin
diger ezilen, somiiriilen ve politik baski gdren
toplumsal tabakalarin kurtulusu ve refahin1 da
tarihsel olarak omuzlarina almistir. Isci sinifi,
iretim araglar1 iizerindeki miilkiyetin Gzel
bicimini kaldirarak, ona toplumsal bir karakter
kazandiracagindan, is¢i sinifinin devleti ya da
demokrasisi, liretim araglar1 ellerinden alinmis
biitiin bankalarna, fabrikalarina, toprak ve
madenlerine el konulmus. Ve hep bagka sinif ve

tabakalari somiirerek yasamis, kendi
miilkiyetlerini baska smmif ve tabakalardan
korumak ve onlari somirmek i¢in hep

“biirokratik ve askeri aygit1”, devleti onlar
iizerinde baski ve egemenlik araci olarak
kullanmis bir avuc¢ sOmiiriicii zalim {izerinde
baskidir, diktatorliiktiir. Toplumun, bu smiflar
disinda kalan biitiin fertleri i¢in ise gercek
anlamda en genis demokrasidir. Zira devlet son
tahlilde bu sinif ve tabakalarin hepsinin devleti,
demokrasi onlar igin demokrasidir. A. Ocalan
ve biitlin diinya reformculari, egemen siniflarin
egemen diistincelerinin dagiticilarinin
iddialarinin aksine, ancak toplumsal iiretim ve
zenginliklerin esit ve adaletli paylasildigi bir
toplumsal sistemde demokrasi toplumun biitiin
fertleri icindir ve “bireylerin ve toplumun”
gelisiminde biiyiik ilerleme ve sigrama lari,
ancak toplumun yiizde bes bir azinlig1 disindaki
toplum fertleri i¢in isleyen demokrasi
yaratabilir. Uretim araglarinin ve biitiin iilke
zenginliklerinin  kiiclik bir azmmhgin 6zel
miilkiyetinde oldugu sistemlerde, toplumun
biitiin fertleri i¢in bir demokrasiden s6z etmek,
esyanin tabiatina aykiridir. Biitiin  toplum
bireyleri i¢in bir demokrasiden s6z etmek,
toplumsal  iiretimdeki zenginlikten ancak
acliktan Olmeyecek kadar pay alan toplumun
biliylik ¢ogunlugunun, birlikte diisiinmeleri, bu
durumun nedensellik iliskileri lizerinde birlikte
kafa yormalari, en nihayetinde sinifsal ¢ikarlar
etrafinda  Orgiitlenmeleri  ve  toplumsal
tiretimdeki pay oranlarmi artirmak ve/ ya da
biitin toplum fertleri i¢in esit kilmak icin
eyleme gecmeleri anlamima gelir. Tam da
burada iiretim araglarimin 6zel miilkiyetini
elinde bulun duran kiiciik azinligin “biirokratik
ve askeri aygiti’yla kars1 karsiya geliyorlar.
Buradan sonra bir toplumsal sistemde biitiin
sinif ve tabakalar i¢in demokrasiden s6z etmek
kocaman bir yalandir.

Lenin, bilimsel sosyalist teorisini insanligin




yarattig1 biitin bilgi hazinelerini inceleyerek
gelistirdi  ve olusturdu. Bunun 1518inda
kapitalizmi ve kapitalist toplumu tahlil ederek,
onun celiski ve catigmalarinin zorunlu ve
kaginilmaz olarak insanligt ezen ve ezilen,
sOmiiren ve somiiriilenin olmadigi bir toplumsal
sisteme dogru gotiirecegini  bilimsel olarak
tanitladi. Kapitalizmin yasalarinin ise daha bir
yogunlasmaya ve  genellesmeye  dogru
gelistigini ve onun son asamasinin tekelci
kapitalizm yani emperyalizm oldugunu, bunun
“list yapist demokrasiden siyasi gericilige
degisimdir”  dediginde insanligin  biyiik
felaketler ve kitlesel kiyimlarla karsi karsiya
kala cagi, tekelci kapitalistlerin diinyanin biitiin

zenginliklerinin rakipsiz sahibi olmak icin
insanligin ~ yok  olmasim1  bile  goze
alabileceklerinin, tarihteki biitiin savaslarin

nedenlerini arastirarak kanitladi. Bolge sel ve
tek tek tilkelerdeki i¢ savaslari saymasak bile iki
biiytik diinya savasi, Lenin ve diinyadaki ger¢ek
komdtinistlerin bilimsel teorilerini dogruluyor.
Yiizyillik  olgular  hasadi,  kapitalizmin
“demokrasi ve pazar ekonomisi’ne, tekelci
asamasinin  “modern liberal devlet’e dogru
degil, koyu bir siyasal gericilige tekabiil ettigini
kanitliyor. Ama A. Ocalan bunun tersini iddia
ediyor. Elinde higbir tarihsel kaniti olmamasina
ragmen bunu yapiyor. Onun biitiin taniklar,
egemen burjuvazinin diisiincelerini iireten ve
dagitan tekelci burjuvazinin “bilginler”i neo-
liberal “aydinlar’dir. Ocalan, belki Fukuyama
ve daha biiylik peygamberleri kesfetmedigi i¢in
Leslie Lipson’un adina hep yemin ediyor. Oysa
bu is icin ondan daha elverisli olan kapitalizm
peygamberleri vardir. A. Ocalan’in demokrasiyi
17. ylizyilda baslatmas1 ve sonraki ylizyillarda
hizlandirmas1 ve 20. yilizyilin sonunda zafer
kazandirmasi, tam tamina kapitalizmin dogusu
ve gelisme asamalariyla birebir kesisme
noktalar1 gdsteriyor. Onun, gelisiyor, insanlik
icin ¢ok yararli ve mucizeler yaratan sonuglar

ortaya ¢ikariyor dedigi demokrasi, gercek
anlamda  kapitalist sOmiiri ve sonugta
emperyalist rekabet ve hegemonya dalasi
stirecidir.

Buradan sonra, imrali savunmalarmin ideolojik
paradigmalarinin politik, pratik ve Orgiitsel
yansimalarini, gorlingiilerini ele alarak devrimci
fikirlerle  karsilastirmak, bunlarin  politik
devrimci pratik fikirlerle ilgisinin olmadigin
ortaya ¢ikarmak hem zordur ve hem de
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kolaydir. Bunun zorlugu, diisiince ve tezlerin
tizerinde herhangi bir Ortiiniin  olmayisi,
devrimcilik diye bir iddiasinin olmayisidir.
Ideolojik ve politik kanitlar;, neo- liberal
“aydinlar”,  emperyalizm  teorisiyenlerinin
cephaneliginden  asirilmig  olmasi,  pratik
kanitlarinin da, bugiin tek tek iilke bazinda ve
diinya genelinde modern proletarya ve ezilen
somiiriilen siif ve tabakalarin kapitalizm ve
diinya gericiligine bagkaldirilarinin yeri gogii
inletecek diizeyde olmamasi, kapitalizmin
domuzlar ahirina gevirerek kirlettigi diinyadaki
havay1 dagitacak biiylik sosyalist Ekim Devrimi
firtinasinin  olmamasidir. Keza kolaylig1 da,
biitin ~ “biiyiik  heybeti”ne, “yeni olma”
iddialarma  karsin  burjuvazinin = egemen
disiincelerine ¢ok bilingli ve smifsal bir tercih
olarak tabi olmuslarin disinda, yeni kusak
devrimcilere Imrali savunmalarim devrimin
silahlarin1 ve devrimci diisilinceleri topraga
gomen, Oziini desifre etmenin ¢ok zor
olmadigidir. Bu noktadaki zorluk konjonktiirel
durumdaki dezavantajlardir. Simdi, Ocalan’in
kapitalizmi, emperyalist tekelci kapitalizmi
tarihin sonu ilan ettikten sonra ne yapacagina,
yapilmas1  gerektigine dair  soylediklerini
devrimci teoriyle karsilagtirmali olarak ele ala
biliriz.

A. Ocalan ve PKK Baskanlik Konseyi,
durmaksizin isbirlikci tekelci Tiirk
burjuvazisine, Kiirdistan ve Kiirtleri inkar ve
imha politikalarindan vazgegmelerini isteyen
aciklamalar yapryorlar. Imrali savunmalarinda
bazit  tarihsel ve  toplumsal olaylarin
siralanmasmnin  ardinda, mutlaka inkar ve
bastirmadan vazgegilmesini istiyor. Sanki
politik zor, inkar ve imha pratiklerinin
ekonomik ve toplumsal nedenleri yokmus, Tiirk
burjuvazisi kotli niyetinden otiirii Kiirtleri yok
saytyormus da, bu kotii niyetlerinden bir an
vazgecerse her yan giilliik-giiliistanlik olur ve/
ya da her taraf “demokrasi” ile donanir. Bu
tartismanin ge¢mis tarihlere kadar uzandigini
belirtmistik. Marks- Engels donemine kadar
uzaniyor. O donemin “diinya reformcular1”
siifsal ayricaliklardan ve iiretim araglarinin
miilkiyetinin  6zel bicimiyle ger¢ek bir
nedensellik iligkisi icinde kendisini agiga vuran
zor ya da “ciplak politik zor”u biitlin
kotiiliikklerin kaynagi olarak gostererek, buna
son verilmesinin biitlin dertleri hal edecegini
ileri stirtiyorlardi. O tarihlerde, “marksizm




kendine diisman az ¢ok biitliinlik tasiyan
Ogretileri safdis1” etmekle ugrastigi siralarda bu
teorilerle savagsmak Marks- Engels’in 6nemli bir
zamanini almisti. Friedrich Engels’in Eugen
Diihring ve aym akil  mensuplarinin
diistincelerini elestiren “Tarihte Zorun Roli”
basliklt makalesi bu konuda iki a¢idan ¢ok
onemlidir. Birincisi, politik zorun ekonomik
cikarlar1 koruyan bir ara¢ oldugu gercegini
gbzardi eden gerici Diihring ve ekonomik
diizenle politik zor arasindaki nedensellik
iligkisini tiimiiyle ortadan kaldiran, dolayisiyla
sOmiirii ve ayricaliklart kutsayan diislincelerini
ciiriiterek 1skartaya c¢ikarmasidir. Ikincisi ve

devrimcilikle kurulu sistemin 0ziine
dokunmayan reformizmi birbirinden ayiran
temel nokta; amaci ekonomik ¢ikarlari,
sOmiiriiyii  ve ayricaliklar1  korumak olan

“dolaysiz politik zor™u, “biirokratik ve askeri
aygit1”, yani kendisi silahli bir Orgiit olan
devleti; modern is¢i sinifit onderligindeki ezilen-
sOmiiriilen emek¢i kitlelerinin  orgiitlenmis
silahl1 zoruna dayanan devrimle
parcalanabilecegi fikrini reddeden diisiincelerin
gerici Ozlinii sergilemis olmalari agisin dan
onemlidir.

Tiirk egemen siniflarinin, igbirlikg¢i tekelci Tiirk
burjuvazinin  ulusal  “inkar ve imha”
politikalarini, Kiirdistan’in ekonomik olarak
sOmiirgelestirilmis olmasindan, somiirgeci talan,
yagma ve sOmiiriiden soyutlayarak, “Kiirtlerin
dil ve kiiltiirel haklarina saygili olun”, bunlari
“yasal giivencelere kavusturun” diye seslenen
A. Ocalan’in, Diihring ve benzerleriyle birebir
ortiisen diislincelerini Engels’ten yapacagimiz
nispeten uzun ve anlasilir bir alintiyla yanit
vermek yeni kusak devrimcileri agisindan daha
isabetli olur. Bu, ayni1 zamanda, somiirgeciligin
neden geleneksel inkar ve imha politikalarinda
devam edeceklerine de aciklik getirmektir

gelismenin  belli bir asamasinda metalarm
iretimi  kapitalist {liretime doniisiir ve bu
asamada ‘meta iiretimi ° ve dolagimina dayanan
yasalarin, kendine ma- letme ya da oOzel
miilkiyet yasalarinin, kendi i¢ ve kaginilmaz
diyalektikleri ile tam karsitlarina doniisecekleri
aciklikla goriiliir. Esdegerlerin degisimi, yani
bizim yola ¢iktigimiz ilk islem, simdi Oylesine
tersine donmiistiir ki, ortada yalnizca goriintiide
bir degisim s6z konusudur. Bunun ilk nedeni,
emek isgiicii ile degisilen sermayenin kendisinin
bir baskasinin esdegeri verilmesinin el konan
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emeginin Urliniin bir kismindan baska bir sey
olmamistir; sonra, bu sermaye, onu {ireten
tarafindan yalniz yenilenmekle kalmaz, aym
zamanda, onunla birlikte ek bir fazlanin
katilmast da zorunludur... Baslangicta bize
miilkiyet hakki insanin kendi emegine
dayaniyormus goriinmiistii... simdi ise (Marksist
tahlil  sonucunda),  miilkiyet,  kapitalist
yoniinden, basgkalarina ait karsiligi 6denmemis
emek ya da iirline el koyma hakki, emekgi
yoniinden, kendi irlinline sahip ¢ikma
olanaksizlig1 olarak ortaya c¢ikiyor.. Tim
hirsizlik, zor ve hile olanagini distalarsak bile,
tim O6zel miilkiyet baslangicta miilk sahibinin
kendi emegine dayandigini ve sonraki tiim siireg
icinde yalnizca esit degerlerin esit degerlerle
degisildigini varsayarsak bile iretimin ve
degisimin ileri dogru evrimi gene de bizi
zorunlu olarak mevcut kapitalist liretim tarzina,
iretim araglarinin ve ge¢im araglarinin sayica az
bir tek smifin elinde tekellesmesine, biiylik
cogunlugu olusturan oteki smifin  miilksiiz
proleterler diizeyine diismesine, spekiilatif
liretim patlamalarinin ve ticari bunalimlarin
periyodik nobetlesmesine ve bu gilinkii iiretim
anarsisinin biitiiniine gotiiriir. Tim siire¢ salt
ekonomik nedenlerle aciklana bilir: Higbir
noktada hirsizlik, zor, devlet ya da herhangi bir
siyasal miidahale gerekli degildir. Burada da
‘zor lizerine kurulmus milkiyet’in  bir
palavracinin islerin gercek seyrini anlamayisini
gizlemek niyetiyle ortaya attigi bir palavradan
baska bir sey olmadig1 ortaya ¢ikiyor (ag-SP)...
islerin bu seyri, tarihsel olarak ifade edilirse
burjuvazinin evriminin tarihidir. Eger ‘politik
kosullar ekonomik durumun belirleyici nedeni
olsalardi ” modern burjuvazi feodalizme kars1
savasim ic¢inde gelismis olamaz, onun diinyaya
getirdigi en sevgili ¢ocuk olmas1 gerekirdi”
(Tarihte Zorun Rolii, sf 27-28, Sol Yay.)

sozleriyle  Engels’in  Ozetledigi  sinifsal
farklilasmanin  ve kapitalizmin i¢ gelisim
diyalektigini, tarihteki  biitin  savaslarin

kaynagini, nedenlerini irdeleyerek, “ekonomik
durumu politik kosullara” uydurmaya c¢alisan
Diihring’i mahkiim ediyor. Tarihteki biitiin
savaglarin ve zor aygitlarinin amacinin maddi
zenginlik  oldugunu, ekonomik gelismeye
hizmet ettigini hicbir tartigmaya  gerek
birakmayacak denli bilimsel c¢oziimlemeyle
tanithyor. Biitiin tarih boyunca, degisik sanayi
dallari, tekeller arasindaki rekabet ve savaslarin,




devletler  arasindaki  savaslarin  hepsinin
dogrudan ekonomik nedenlere ve ekonomik
giice dayandigmi  herhangi bir is¢inin
anlayabilecegi aciklikta ortaya konuluyor. Cok
gerilere, tarithe dogru gezinti yapmaya, kanit
aramaya hi¢ gerek yok. Bugiinkii diinyanin
parcalanmis ve paylasilmis haline baktigimizda
biitiin politik giliciin dogrudan ekonomik giic
iizerinde  yiikseldigini, = ekonomik  giice
dayandigim1 ¢ok daha rahat gorebiliyoruz.
Onceki sayfalarda ABD emperyalizminin
Bagkani Bill Clinton’dan aktardigimiz pasajda,
diinya isci sinifi ve emekgi halklarinin kasabi
ABD emperyalizminin  diinya iizerindeki
hegemonyasini, politik giiciini  dogrudan
ekonomik giiclinden aldigimi, Korfez’e ve
diinyanin bagka bolgelerine dort bir cepheden
saldirmasinin ~ asil  amacinin  emperyalist
sermayenin sOmiirii  ve talan gilivenligini
saglamak oldugu ¢ok aciktir.

A. Ocalan “Tiirkiye ’nin ¢ok 6nemli bir nitel
asamadan gectigini, derinligine gérmek gerekir
”  (Savunma) diyerek somiirgeci  Tiirk
burjuvazisine kendince akil vermeye c¢alisiyor.
Tirkiye egemenlerinin Kiirdistan’daki
ekonomik somiirgeciligi derinlestirerek,
sOmiiriiyii daha da katmerlestirmenin en
giivenlikli yolunun birtakim kiiltiirel kirintilarla
Kiirdistan’da “stikinet”in egemen
kilinmasindan gectigini salik veriyor. Israrla
biitiin isyanlarin somiirgeci ilhak ve isgale karsi
yasandigin1  gizliyor. Biitiin toplumlardaki,
dolayisiyla Kiirt toplumundaki carpikliklarin,
“cag dist”liklarin  ve ilkelliklerin  biitiin
nedenlerinin, bir toplumdaki siifsal
farkliliklardan kaynaklandigini tiretim
araglarinin  miilkiyetini tekelinde tutan bir
azimlhigin egemenligi altindaki toplumun biiyiik
cogunlugunun biitiin acilar dan gelismesinin
kanallarinin tikatildigin1 gozlerden saklamaya
calisarak, tarihteki biitlin isyanlarin Kiirt
toplumu ve halkinin geriliginden
kaynaklandigin1 sdyleyerek, Tiirk devletinin
soykirimciliginin dayandigi amaglar1 goriillmez
hale getiriyor. Hem de Tiirk devletinin tarihteki
katliamciligina, azmnlik halklarinin ve ezilen
uluslarin jenoside tabi tutulmug olmasina beraat
karar1 ¢ikartyor. Imrali’dan somiirgeci tarihe
seslenerek sen hakliydin diyor. Baskalar1 bir
yana, Kiirt halki su sézleri iyi dinlemelidir:
“Daha sonra sunu ¢ok agik gdérdiim ve sdyledim:
Kiirt gercegi licte bir hasta, tigte bir delirmis,

Smif Pusulasi / 32

iste bir tutsaktir. Bu oOzellikler oldugu gibi,
orgiit ve eylem yapisina yansmmustir. Oliim
oruglari, kendini yakmalar, binlercesinin
bombay1 kendinde patlatmasi intihar eylemleri...
” (Savunma) Evet bu vaazlarla birakin gegmiste
dogru diiriist tutarli 6nderliklere sahip olmayan
“Kiirt isyanlar1”n1 hakli ¢ikarmayi, son birkag
yil icindeki biitiin direnis bigimlerini de
lanetliyor. 12 Eylil fagizminden sonra
Diyarbakir zindanindaki tutsaklar sahsinda tam
bir ihanete ve onursuzluga siiriiklenmek
amaclanan Kiirt halki ve devrimcilere bu ihanet
evet demeli, 6lim oruglarina gitmemeliydiniz,
bunu yapmakla haksizdiniz, demokrasinin
sinirlarint - zorlamis  ve  demokratiklesme
stirecinin hizin1 kesmigsiniz demek istiyor. Bu
climlecikler ¢ok acik ve hi¢ fazla diisiinme
geregi birakmadan, yer yer titrek sesle
savunmak zorunda kaldigi, son onbes yillik
ulusal kurtulus miicadelesini mahkim ediyor ve
devlete “sen  hakliydin”  diyor. Bunu
pekistirecek bir sey daha sdyliiyor A. Ocalan:
“Demokratik bir toplumda (yani herhangi bir
Avrupa tilkesinde olsaydik somiiriiye ve sinifsal
ayricaliklara  kars1  devrimci  miicadele
yiriitmezdik. Ciinkii benim bdyle bir idealim
yok-SP) yetismis ve bilylimiis olsaydik, hic
boyle bir isyan olur muydu? > diye soruyor.
Ayrica bir ek olarak; 1989 Oncesindeki
Sovyetler Birligi’ni “sosyalist”, sovyetlerdeki
sistemi  sosyalizm olarak gorelim ya da
gormeyelim fark etmez. Ama A. Ocalan ona
sosyalist diyor ve sosyalizm dedigi seyin
yikilmasinda bakin nasil mutluluk duyuyor. “90
"It yillardan itibaren sosyalist sistemin ¢oziiliisii
ve demokrasiye doniisiimiiyle, demokrasinin
biiylik zaferi... ” diyerek Gorbacov’un diinya
proletaryas1 nezdinde klasik kapitalizme dahil
olmasin1 olumluyor. O tekelci kapitalizmi,
“sovyet sisteminin 1990 ’lara dogru ¢oziiliis,
en az 200 yil onceki Fransiz ihtilali kadar
demokratik doniisiim iizerinde etkide bulunma
potansiyeli tasir”  (savunmalar) sozleriyle,
kapitalizmin sosyalizmden iistiin oldugunu ilan
ediyor. Boyle olunca, tarihte somiirii ve zulme
kars1 verilmis biitiin miicadeleler karsisinda
aktif yerini almig oluyor. Emperyalist
burjuvazinin ideolojik ve politik saldirilarina
tabi olmakla kalmiyor; diinya halklarina saldir
pratiklerine de katiliyor. O, zor olgusunun insan
toplumuna nasil musallat oldugunu, bunun
ekonomik ve sinifsal nedenlerini ve amaglarini




daha iyi gizlemek icin; “...Her ideolojik, inang
zora bagvurmadan da teknik, basin-yayin basta
olmak iizere olanaklartyla, dogruysa kendini
uygulayabilir. Yani bu anlamda da zor
gereksizlesmistir Hatta, astart yliziinde c¢ok
pahali olan bir yontemdir. ” (Savunma) gibi
sOzlerini, bir taktik, bir “savas hilesi” olarak
yorumlamak olanakli midir? Ya da egemen
burjuvazi  smiflarmin  egemenlik  erki,
“biirokratik ve askeri aygit”, glinlimiizde daha
acik olarak gerici fasist iktidarlara kars1 verilmis
biitiin miicadeleleri, yukarida aktardigimiz
diisiin ce sistemi biitiinliigli i¢inde red ve
mahk{im eden bir ideolojik-teorik, politik-pratik
ve oOrgiitsel ¢izginin, diinyada yer yerinden de
oynasa, kiyamet de kopsa, ve/ ya da
somiirgecilik A. Ocalan’t daragacinda da
sallandirsa, bir daha cepheden bir devrimci ve
ulusal kurtulus miicadelesi yoluna girmesi
olanaklt midir? Bunun olanakli olabilmesi i¢in
bu devrim ve sosyalizm diismani diisiince ve
propagandanin agiktan mahkiim edilmesi ve
astlmasi gerekiyor.

Artik tarihsel olarak siniflar arast miicadelenin
ayni anlama gelmek iizere, proletaryaya, ezilen
halklara ve uluslara efendilerini ze boyun
egmekten ve kaderinize riza gostermekten baska
higbir seceneginiz kalmamistir diyen Ocalan ve
biitiin kapitalizm savunucularina, Paris Komiinii
deneyleriyle sOyle yanit veriyor Lenin;
“Burjuvazinin proletaryaya karsi silahlanmasi
modern kapitalist toplumun en 6nemli, en temel,
en Ozsel olgularinda biridir. Ve bu boyle iken
devrimci Sosyal-Demokratlara ‘silahsizlanma’
‘istemek’ Oneriyorlar! Bu, sinif savagimi goriis
acisin1  tiimi ile yadsimak ve tim devrim
diisiincesinden  vazgegmek  olur.  Bizim
sloganimiz; burjuvaziyi yenebilmesi,
milksiizlestirebilmesi ve silahsizlandirabilmesi
icin proletaryanin silahlanmasi olmalidir. Tiim
kapitalist ~militarizmin nesnel evriminden
sonuglanan ve bu evrim tarafindan buyrulan bir
taktik, devrimci bir smif i¢in tek olanakh
taktiktir. ~ Proletarya  ancak  burjuvaziyi
silahsizlandirdiktan sonradir ki kendi evrensel
tarihsel gorevine ihanet etmeksizin, genel olarak
biitiin silahlar1 hurdaya atabilecek ve ancak o
zaman ve daha oOnce hi¢bir bicimde bu isi
yapmaktan geri kalmayacaktir. ” (Komiin
Dersleri, Sos Yay., sf. 63) Bu sozler 1916
yilinda sdylendi. Ama o gilinden giiniimiize
uluslararas1 burjuvazi hep silahlandi. Savaslar
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cikardi.  Ulusal ve toplumsal kurtulus
miicadelelerini  kan ve barutla bastirdi.
icerisinde gectigimiz giinlerde Tiirk egemen
smiflar1  {ist tliste emperyalist efendileriyle
modern silahlanma anlagmalar1  imzaliyor.
“Demokratik diinya” da “sancili da olsa”
giderek  “demokratiklesen  Tiirkiye”(!) bu

modern silahlar1 kime karst kullanacak? A.
Ocalan ulu sal kurtulus hareketine silahlarii
“hurdalik”a at derken efendilere durmadan
silahlanin diyor.

Eger sorun, hangi yoldan iktidarin alinacag,
alinmas1 gerektigini tartismak olsaydi, A.
Ocalan’m  Imrali  savunmalariyla  yaptigi
program ve strateji degisikliginin kapsam ve
icerigi; barigcil ve parlamenter yoldan devlet
iktidarii  ele gecirmek, iktidara gelmek
bicimindeki bir degisiklige karsilik diigseydi,
bizim islerimiz de bir nebze kolay olacakt.
Paris Komiinli’nlin yenilgisinin derslerinden
Marks- Engels’in  yaptiklar1  soyutlamalari,
siniflar miicadelesinin her somut tarihsel
asamada aldig1 goriingiilerle ilgili teorilerine
basvururduk. Marks-Engels’in gercek takipgisi
Lenin’in O0gretmenlerine dayanarak gelistirdigi
ve biitiin sonraki sinif miicadeleleri pratiginin
devrimci “asit”’inde sinanarak dogrulanan
“devlet ve devrim” teorisine sirtimizi1 dayayarak
reformcu  oportlinist  parlamentarist  yolun
devrimcilikle bagdagsmayan gerici 6ziinii teshir
ederek gozler oniine serdik. Ama sorun bu kadar
kolay degil. Zira A. Ocalan Imrah
savunmalarinda “gelistirmeye” calistig1 strateji
degisikliginin 6zii; biitiiniiyle ve hangi yoldan
olursa olsun iktidara gelme, devlet olarak
orgiitlenme ya da devlet iktidarini ele gecirme
diistincesinin ~ kokli  bir  yadsinmasin
olusturuyor. O, mevcut Tiirkiye Cumhuriyeti’ni
tarihin “tepe noktas1”, “sonsuz yasa” olarak ilan
ediyor ve ona tabi oluyor. Tiirk egemen
simiflarina, bize cumhuriyetinize, devletinize
hizmet etme olanagimi verin diye yalvariyor.
Tiirk burjuvazinin fasist rejimi de; diyor ki, bu
firsati sana verebilmem icin Kiirdistan ulusal
kurtulus miicadelesinin bugiine degin ortaya
cikardigi biitiin maddi ve manevi devrimci silah
ve degerleri getirip bana teslim etmen gerekiyor.
Bundan dolayi, idam karariin infazini uzun
denebilecek bir zaman dilimi i¢in askida tutuyor
ki, amacladig1 bu hedeflere daha kolay ve hizli
bir bigimde ulasabilsin.




A. Ocalan buna, Kiirdistan’in biitiin devrimci
dinamiklerini ve sonucta biitiin Kiirt halkin
inandirmak i¢in, durumu ve gelismeleri
carpitiyor. Tarihsel gelismeleri tarif ediyor.
Diinya, bolge, Tiirkiye ve Kiirdistan’daki sert
sinifsal ve ulusal catismalara bakarak, yeni
konumlanigini inandirict kilmak i¢in sunlari
eklemek zorunda kaliyor ve kendi icinde bir
eklektizm ve tutarsizliga diistiyor.
“Demokrasinin boy atacagi toplumlar, genelde,
cok agir celiskilerini bir devrimsel patlamayla
aciga cikarmanin ardindan, kalan celigkileri,
temsil ettikleri c¢ikarlari, birey, toplumsal
gruplart siddete varmayan mekanizmalarla;
partiler, devlet kurumlar1 araciligiyla ¢ézmeye
calisirlar..." (savunma) diyerek devam ediyor.
Ardindan PKK Baskanlik Konseyi’nin yaptigi
aciklamalarda “demokratik deivrim”mizi yaptik
gibi tamamlayici unsurlar geldi. Burada en
azindan kendini ve diinya halklarin1 kandirma
vardir. Son yillarda diinyanin en {icra
koselerindeki halklarin, bu yerkiire iizerinde
Kiirdistan diye bir iilke ve Kiirtlerin yasiyor
olmalarim1i  duymus olmasi, devrim olmus
anlamima gelmiyor. Kiirtlerin kendi kaderlerini
kendi 6zgiir iradeleriyle tayin ettikleri anlamina
gelmiyor. Her devrimin 6zii devlet iktidari
sorunuysa son tahlilde boyle bir gerceklik de
yoktur. Buradaki kandirma c¢irpiniglart altinda
yatan gercek, A. Ocalan ve Bas kanlik Konseyi,
onbes yillik ulusalcr silahli miicadele, Kiirtlerin
varhigin1 diinyaya kabul ettirdi. Bizim nihai
hedefimiz buydu artik diizene dahil olalim
demeleridir. Ama biz burada yari-yolda duran
Paris Komiinii deneyinden Marks’in ¢ikardig:
esaslt bir sonuca isaret etmek istiyoruz. 12
Nisan 1871 tarihinde Londra’dan Kugelmann’a
yazdig1t mektupta Karl Marks sdyle diyordu.
“Eger benim on-sekiz Brumaire ’in son
boliimiine  bakarsan  Fransiz ~ Devrimi’nin
gelecek girisimin, onceki gibi artik biirokratik-
askeri mekanizmay1 bir elden 6tekine devretmek
degil, onu par¢alamak oldugunu ve bunu kita
iizerindeki her ger¢ek halk devriminin bagsta
gelen kosulu oldugunu belirttigimi goreceksin.
Bizim kahraman Parisli  arkadaslarimizin
kalkistiklart sey de iste budur. Ne esneklik, ne
tarthsel girisim ve ne Ozveri yetenegidir bu
Parislilerdeki!..." (Se¢cme Mektuplar, sf 57,
Evrensel Yay.) Marks -Engels’e dayanarak
devlet Ogretisini gelistiren Lenin; Marks’in
sOzlerini soyle yorumluyordu: “Bu sozlerde:
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“biirokratik-askeri mekanizmay1 paramparga
etme" sozlerinde, kisaca ifade edilmis haliyle
proletaryanin devrimde devlet karsisindaki
gorevlerine dair Marksizmin ana dersi igerilidir.
Ve tam da bu ders sadece unutulmakla
kalmamis, aynt zamanda Marksizmin egemen
Kautskyct ‘yorumuyla ° dogrudan tahrif
edilmistir!" (Devlet ve Devrim, Inter Yay., sf
51)

A. Ocalan’in, “agir celiskilerini bir devrimsel
patlamayla agiga ¢ikarmanin ardindan diizene
yedeklenme, ona hizmet etme anlayislariyla
devrimci fikirlerin ne kadar birbirine diisman
oldugu bu karsilastirmada rahatlikla goriiliiyor.
Kaldi ki, Imrali savunmalari artitk “bundan
sonrast” i¢in bu kadarmma gerek gormiiyor,
aksine bu tiir gelismelerin “tikayic” olumsuz
etkilerinden  “astarin  yliziinden  pahali”
olusundan dem vurduktan sonra PKK Merkez
Komitesi Genisletilmis Toplantisi da ona
dayanarak; “Bu siire¢ igerisinde Yeni Diinya
Diizeni ekseninde yasanan gelismeler yer yer
devam eden diren¢ noktalarina karsilik egemen
olmaya dogru yol aliyor. Ortaya ¢ikan bu
gerceklik, ezilen halklarin, siniflar ve giiclerin
cikarlarimi temsil etme miicadelesini etkiliyor.
Yeni Diinya Diizeni ile ¢atisma yerine; onun
icinde siyasal karakteri agirhk kazanan
miicadelelerle sonu¢ almayi daha gegerli hale
getirmektedir. Buna da celigkileri ortadan
kaldirma durumu degil, ¢oziim yontemlerinde
stratejik, taktik ve eylemsel degisiklikler soz
konusudur. Miicadelede ¢ok yonliiliik, diger bir
gerceklik  olarak  karsimiza  ¢ikmaktadir.
Dolayist1 ile cepheden savasin, silahli
miicadelenin vazgeg¢ilmez tek yontem olma
geregi kalmamustir. “ (10 Agustos 1999, Ozgiir
Bakis) Birbiriyle tam bir tezat olusturan bu
cimlelerin hepsi sonugta artik tarihsel olarak
geride kalan ufak-tefek c¢eliskilerin Yeni Diinya
Diizenicilerinin himmetiyle, ve/ya da iyi niyetli
cabalariyla ¢oziilecegini, kendilerin de bu
gelismelere tabi olarak katkilar sunacaklarini,
“Yeni Diinya Diizeni ile ¢catisma yerine”, “onun
icinde” kalarak hizmet etmenin tek gercek ve
gecerli  yol oldugu sdylenmektedir. PKK
Merkez Komitesi biitiin bunlari ayni zamanda
A. Ocalan’in bir mektubundaki su sdzlerinden
sonra sOylilyor: “ben yogun ve gizli bir
diplomasiyle pazarlik konusuyum. Bu pazarlik
belki bir noktaya ulasti. icerde politikada
kullanilma donemim basladi". Evet, PKK’nin




takip ettigi yol budur. “igerde politikada
kullanilma” yolu. Bu yol ve gidisatin zamanla
Tiirkiye ve Kiirdistan’da is¢i sinifi ve ezilen
sOmiiriilen  milyonlarla  igbirlik¢i  tekelci
burjuvazi ve onun somiirgeci fagist devleti
arasindaki sert ¢atismali siire¢lerde birincilerin
karsisinda ikincilerle hareket edecegi cok agik
degil midir? Tarihe karisan ve bir dolu tarihsel
olgu tarafindan ciiriitiilerek hurdaliga atilan ve
Marksizm doneklerinin cephaneliginden bugiin
de tekelci kapitalistlerin cephaneliginden bir
beslenme olan “demokrasi igerisinde” sorunlari
¢ozme aldatmacasmna yine ¢ok eski Dbir
tartismaya gonderme y parak nokta koyalim.
Bilindigi gibi, Marks- Engels 1874 yilinda 6nce
Ingiltere ve Amerika disindaki biitiin kapitalist
Avrupa kitast  i¢in, “biirokratik  askeri
mekanizma paramparca edilmeden” proletarya
ve ezilenlerin iktidara gelmeleri ve devrimi
siirdlirmelerinin olanaksizligin1 diisiiniirlerken,
Ingiltere ve Amerika icin bu iki iilkede, hila
“biirokrasi ve militarizm”in  gelismemis,
kurumlasmamis olmasindan Otiirii, devrimci
siddete dayali olmayan yoldan iktidara gelmeyi
is¢i smifi i¢in olanakli goriiyorlardi. Ama biitiin
kita Avrupa’smin  yolunun, Ingiltere ve
Amerika’nin da takip etmis olmasindan bu iki
iilkede de devlet makinasinin giderek
“Biirokratik- askeri” bir bi¢cim almasindan,
biirokrasi ve militarizmin kurumlasmasindan
dolay1 burjuvazinin iktidarinin, devletinin ancak
yiginlarin orgiitlenmis devrimci siddetine dayali

devrimle alasagi edilebilecegi  sonucuna
ulastilar.
A. Ocalan, Imrali’da “Esas Hakkindaki

Miitalaa’ya Cevap”in, “sorunlara demokratik
¢ozlim Tirkiye’nin kazanilmis gelecegidir”
bolimiinde ileri siirdiigii istemler ve Tiirk
egemen smiflarindan  yapmalarin1  istedigi
seyleri okuyunca, insan sanki ABD Bagkan1 Bill
Clinton’mn  21. yiizyilla girerken Amerikan
halkina yaptigi konusmayi dinliyormus gibi
oluyor. Imrali savunmas: bu béliimde devrimci
ya da parlamenterist yoldan iktidara gelme ya da
uluslarin kendi kaderini tayin etme haklarim
savunmamasini bir yana birakin, dogrudan Tiirk
egemen smiflarmin  yayilmact emperyalist
emellerini savunuyor. Bunlarin nasil bir giin
gercek olmasi gerektigi ile ilgili 6giitler veriyor.
Bu “yararli ¢aba”y1 kimsenin yalnizca ya da
esas olarak A. Ocalan’m yargilamanin
sonuclarindan kurtulma cabasi olarak
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basitlestirmesine  olanak  yoktur. Birtakim
kiiltirel  kirmtilar  karsiliginda,  “Kiirtlerin
demokratik cumhuriyetle biitiinlesmesi

gelistikce bu askeri anlamda da kars1 tehditten
stratejik bir gii¢ kaynagina doniisecektir. Coziim
bu biiylik firsati sunuyor. Gelecege en biiyiik
stratejik yatirim oluyor. Karsiliginda verilen,
artik dlinyanin her tarafindan verilen ve
verilmesi kag¢inilmaz olan bir taviz olarak da
goriilmeyecek olan, dogal demokratik ve
kiiltiirel haklardir  (miitalaa’ya cevap). Yanlis
okumadiniz. Kimle biitiinlesecek? Kimin
cumhuriyetiyle biitiinlesmeye gidilecek?
Halihazirdaki Tiirkiye Cumbhuriyeti’yle, diger
bir deyisle sOmiirgeci fagist rejimin devrimle
yikilmasinin olanaksizligi ve ebediligi ilan
edildikten sonra, onun yikilmasindan sonra bir
“demokratik cumhuriyet”ten bahsedilmedigini
arttk her dirlist devrimci ve insanmn kabul
etmesi gerekiyor. Burada “taviz olarak da”
anlasgilmamasi gereken kiiltiirel hak kirmntilari
karsiliginda, hep soyleyegeldigimiz somiirgeci
sisteme ve onun biitiin egemenlik arag ve
bicimlerine tabi olunacagi tezimizin acik bir
dogrulanmasidir. Burada agik ve dolaysiz olarak
kirintilar karsiliginda Kiirdistan ulusal silahli
giiclerinin ve diger devrimci imkanlarinin
sOmiirgecilige “stratejik bir giic kaynagina”
doniisecegini higbir tartigmaya yer vermeyecek
aciklikta ortaya konuyor. Somiirgeci fasist rejim
bu, “stratejik gli¢ kaynagi”ndan da alacagi
kuvvetle daha ¢ok rahat bir bigimde is¢i sinifi
hareketini, devrimci ve komiinist hareketi
bastirma ve fiziki olarak tasfiye imkanlarini
yakalayacaktir. Tiirk egemen smiflarinin
igbirlike¢i tekelci burjuvazinin “ekonomik olarak
gelismesinin ~ Oniinlin  alabildigine agilmasi
demektir” (agy) devamla, “Tirkiye’nin genel
ekonomik yapist da bolge olanaklari kadar
oradan da Ortadogu’ya tasirilmasiyla gercekten
bir hamle siirecine girecektir...” (a¢ - SP) “Ortak
vatan”in “tek gilicli” devleti icerde “sorunsuz”
hale gelince disarida da bdlge halklarim
sOmiirgeci ilhak ve isgal altina alma firsati
yakalayacaktir. Tiirk egemen smiflarinin
ekonomik  somiirgeciligini  ve inkar ve
imhaciligini bu sozlerden daha iyi hi¢ kimse
savunamaz. Kasarlanmig Tirk milliyet¢ileri bile
“Adriyatik’ten Cin Seddi’ne” biiylik Tiirkiye
hayalini bu denli cesaretli dillendiremiyorlar. En
azindan benden 6nce ABD var diye ¢ekince
gosteriyorlar. Ama A. Ocalan, Kiirtlerin Tiirk




egemen smiflarinin verecegi stratejik giicle,
“...Balkanlar’dan Kafkasya ’ya ve Orta Asya ’ya
kadar giiclenmenin yolu agilacaktir. ” (ayn
yerden) Biitiin bunlardan sonra Clinton’in
ozledigi Amerika ile A. Ocalan’in 6zledigi
Tiirkiye arasinda bir kiigiik farkin oldugunu
sOyleyecek varsa bir kiigiik adim 6ne ¢iksin.
Ama biitiin bunlardan sonra PKK ve biitiin Kiirt
yurtseverlerinin kendi ifadeleriyle “Tiik solu”na
kemalist ve/ ya da “sosyal- soven” demesine ne
demeli? Ocalan’mn savunucular1 Kemalizmi,
“sosyal-sovenizmi” falan da geride birakarak
Tirk egemenlerinin emperyalist emellerine
dogrudan tabi oluyorlar. Kiirt ulusunun kendi
kaderini tayin etme hakkini reddeden Imral
savunmalarinin demokratlig1 bile tartismali hale
gelmisgtir. Devrim karsit1 burjuva
propagandasina karsi c¢ikan devrimci itirazlara
da en kiicik bir “demokratik hosgorii”
gosterilmemesi bundandir.

Sonu¢  olarak, A. Ocalan’m  Imral
savunmalarinda ve degisik zamanlarda yaptigi
aciklamalarda, dile getirdigi diisiince ve ileri
sirdiigli iddialarda yeni olan hicbir seyin
olmadiginin alt1 ¢izilmelidir. Bu diislincelerin
toplami, tekelci kapitalist sinif ya da siniflarin
diistince ve fikirlerinin iiretimi ve dagitiminm
yapan kesiminin ve bunlara degisik tarihsel
asamalarda  katilan  Marksizm  donekleri
tarafindan {iretilen, savunulan ve dagitimi
yapilan diislincelerdir. Onlar, barig¢1 gelisme ve
bu vyoldan iktidar olma iddiasinda bile
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degillerdir. Bugiin tehlikeli olan, biiylik bir
toplumsal devrimci gii¢ olarak PKK’nin ulusal
kurtulug hareketinin ana govdesinin hizla bu
diistincelere arkalanmis olmasidir. Devrimci
ulusal kurtulus hareketi bugiine kadar saf
degistirenlere aldig1 tavir1 Imrali savunmalarima
kars1 gelistiremedi. Semdin Sakik’in Ekim 1998
baslarinda Diyarbakir DGM’de yaptig1 bir
aciklamayla Imrali savunmalarinin 6zii aym
oldugu halde bu yapilamadi. A. Ocalan 15 Ekim
1998 tarihinde MED TV’deki bir programa
telefonla katilarak “uluslararas1 komplo™ olarak
tanimladiklar siireci anlatarak soyle demisti. ...
Bu distaki MOSSAD, CIA benzeri oOrgiitler de
dahil, onlarin eline bile ge¢memesi igin,
Genelkurmay’a  bagh Ozel  Kuvvetler
Komutanlig1 igeri aldi... Diin bir ifade verdi. O
ifadeye dikkat cekerek bu komplolar siirecinin
geemisini tamamlamak istiyorum. ‘Ben itirafgi
olmayacagim, pisman da olmayacagim, artik
gerilla da olmayacagim, fakat barig savascisi
olacagim ’ diyor. Bu sozler kesinlikle kendisine
sOyletilmektedir. ” (Yasamda Alternatif. S.Z,
sf.15, A. O) diyerek, Semdin Sakik’in “baris
savascist olacagim demesini ihanet olarak teshir
ediyor. Ama A. Ocalan Imrali’da “baris igin
yasayacagim” demenin de ¢ok Otesine gecerek
eger firsat verilirse “demokratik cumhuriyet”
dedigi bugiinkii Tiirkiye Cumhuriyeti’ne hizmet
edecegini soyliiyordu. Ya biitiin bunlara ne
demeli?




DINLER ve KADIN SORUNU UZERINE

Kadinlar, insan niifusunun yarisini
olusturuyorlar. Onlar biitiin siyasal hareketlerde
ve toplumsal olusumlarda her zaman en 06n
saflarda ~ miicadele  ettiklerinden  savas
donemlerinde en agir bedelleri ddiiyorlar,
acimasizca iskence ve tecaviizlere ugruyor;
esirlik ve kolelige mahkiim ediliyorlar, "barig"
donemlerinde ise iicretsiz agir ev islerinin yani
sira, tarlada ve bahgelerde de karsiligi
O0denmeksizin ¢alistirihiyorlar. Erkek niifusun
yeterli olmadigi donemlerde de cogu zaman,
ikinci smif is¢i olarak sOmiirii pazarina
siriiliiyorlar ve her kriz doneminde isci
kiyimmlarmin ilk kurbanlari1 oluyorlar. Somiirticii
siiflarin kiiltliri, bu insanlar1 zayif, ek sik ve
korumaya muhta¢ "yaratiklar" olarak sunuyor.
Kapitalizm kadinlar1 birer meta gibi takdim
edip, binbir yolla piyasaya stiriiyor, kar araglari
haline getiriyor.

Kadinlarin ~ kurtuluslart  i¢in  baslattiklar
hareketin 200 yillik bir ge¢misi olmasina ve
cogu iilkede resmi olarak kadin- erkek esitligi
kabul edilmesine ragmen, en gelismis kapitalist
iilkelerde bile kadinlar ikinci cins olmaktan
kurtulamamiglardir. Kadinin  kurtulusu icin
verilen miicadele, dinlerin &nemli pargasi
oldugu ataerkil zihniyet ve kiiltiirle miicadeleyi
de  icermektedir.  Kuskusuz  erkeklerin
Ustiinliigiinii  savunan ve ataerkil Kkiiltiiriin
yeniden iiretiminde biiylik rol istlenen dinleri
yakindan irdelemek, dinlerin kadin sorununa
bakis agilarini topluma kavratmak ve onu teshir
etmek, kadinin kurtulusu hareketini giicli
kilacak ve zenginlestirecektir.
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Kadinin cins olarak asagilanmasi; dogal, ebedi
ve ezeli bir gerceklik degildir. Toplumlarin ilk
asamalarinda, 06zel miilkiyet ve siniflarin
olmadigi donemlerde, toplumsal iiretimde
istlendigi rolden dolayr kadin, erkekle esit ve
bazen de daha ileri konumdaydi.

Kadinlarin erkeklere nazaran iistiin bir konumda
olduklart donemler, anaerkil donem diye
adlandiriliyor. Kadinlarin altin ¢agi sayildigi o
donemde, kabilenin sefligi, dini torenlerin
yonetimi ve aile reisligi kadinlarin elinde
bulunuyor, kan baglar1 ve akrabalik iliskileri de
analik hukukuna gore diizenleniyordu. Bu
donem, kadinlarin ziraati kesfetmelerinden
sonra basladi. Ziraatin gelismesiyle elde edilen
iriin gitgide ¢ogaldi, dolayisiyla ava duyulan
gereksinim de yavas yavas azalmaya basladi.
Boylece hayvanlar1 evcillestirme glindeme
geldi. Hayvanlarin  evcillestirilmesi, ayni
zamanda toplumlarin yeni olusumlara adim
atmasinin ilk belirtileriydi.

Insanlik tarihi, ilkel komiinal toplumlarin
yikilma siirecinde evcillesen hayvanlarin bakimi
ve ziraatta bu hayvanlardan yararlanma
sekilleri, gii¢lii fiziki yapiya sahip olan erkekleri
on plana c¢ikardi. Bazi tarim ve avlanma
araclarinin  gelistirilmesi  ve  hayvanciliga
baslanmasi, dogal is boliimiiniin yikilis siirecini
hizlandirdi. Ozel miilkiyetin ve servet farkinin
ortaya ¢ikmasi, smiflarin da ortaya ¢ikmasinin
habercisiydi. Bu gelismelerle birlikte kadinlar,
toplumsal iiretimden uzaklastirildilar, erkeklerin
kolesi olarak, evlere hapsedilmeye baslandilar.
Ataerkil donemin baglamasi, ayni zamanda




giintimiize kadar siiren kadinin koleligi tarihinin
de Dbaslangiciydi. Bu tarihin  gostergesi,
kadinlarin boyunlarinda tasidiklar1 gizli ya da
actk  kolelik  zinciridir.  Engels, 6nemli
yapitlarindan olan "Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve
Devletin Kokeni" adli kitabinda, bu konuyu
sOyle agikliyor:

"Analikk hukukunun yikilisi, kadin cinsinin
bliylik tarihsel yenilgisi oldu. Evde bile
yonetimi elinde tutan erkek oldu; kadin
asagilandi, kolelesti ve erkegin keyif ve ¢ocuk
doguran aleti haline geldi. Kadinin, o6zellikle
Yunanlilarin kahramanlik ¢aginda, sonra da
klasik ¢agda goriilen bu asagilanmis durumu,
giderek siislenip piislendi, aldatici goriiniislere

sokuldu, bazen yumusak bi¢imler ardinda
saklandi, ama  hi¢cbir = zaman  ortadan
kaldirilmadi. "

Ozel miilkiyetin ortaya cikis1, belirttigimiz gibi,
ilk once etkisini kadin ve erkek iliskilerinde ve
kadinin toplumdaki konumunu kaybetmesinde
gosterdi. Kadinlar gitgide erkeklerin 6zel ev
hizmetgilerine, sehvetlerini  yatistiran  ve
miraslarin1  paylasmak i¢in ¢ocuk doguran
araglara doniistiiler. August Bebel, "Kadin ve
Sosyalizm" kitabinda konuyu sdyle oOzetliyor:
"Kadin kdlelesen ilk insani yaratiktir. Kole var
olmadan 6nce, kole olmustur. "

Ataerkil hukuku, mirasin babadan sonra erkek
cocuklara boliisiimiinii gerektirdiginden aile
icinde servet birikimini kolaylas tirdi. Ozel
milkiyet ve servet farki, smiflarin olugsmasina
yol act1 ve gitgide yeni bir diizen egemen oldu.
Bu diizen koleci diizendi. Fakat, ne koleci
diizende ne de feodal diizenin hiikiim siirdiigi
donemde, kadinin kurtulusu giindeme gelmedi.
Zira, kadinin toplumsal iretimin disinda
kalmasi, onu ekonomik olarak erkege bagimli
kiliyor, ve dolayisiyla bodylesi bir durumun
giindeme gelmesi ic¢in asgari zemini bile
olusamiyordu. Kadin sorunu sadece, kapitalist
iiretimin baslamasi, iiretim araglarinin gelismesi
ve kadinlarin iire time katilmalar1 kaginilmaz ve

gerekli oldugu zaman giindeme gelebildi.
Kadmin  iretime  katilmasi "ekonomik
Ozgirligini" kolaylastirdi, bu da gercek

kurtulusu i¢in ilk 6nemli adimiydi. Bu 6zgiirliik,
ailenin ataerkil yapisina da biiyiik bir darbe
indirdi.  Ilerleyen  donemlerde  kapitalist
iilkelerde simif miicadelesinin bir sonucu olarak
ve Ozellikle de sosyalist Sovyetler Birligi'ndeki
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kadinlarin elde ettikleri haklarin baskisiyla,
kadinlar, farkli diizeylerde bazi dogal ve insani
haklar1 elde edebildiler. Fakat tiim bu olumlu
gelismelere karsin, en gelismis ve sdzde
demokratik iilkelerde bile kadin sorunu,
giindemdeki yerini korumaya devam etmektedir.
Ev igleri toplumsallagmadigi siirece, kadinlar
cocuk yetistirme, yemek hazirlama ve temizlik
yapma gibi ev islerinin yiikiimliligi altin da
kalacaklardir. Bu da kadmm kurtulusunu
olanaksizlastirtyor.  Zira  kadin,  erkegin
dinlenmesini saglayarak ve ona hizmet ederek,
onu yeni bir calisma giini i¢in hazirhyor,
kendisi de calisiyor olmast  durumunda,
karsiliksiz ve fazladan isgiicii sarfetmek zorunda
kaliyor. Ayrica c¢ocuklarina bakarak ve onlari
yetistirerek, sermaye icin iicretsiz, yetiskin ve
hazir iggiiciinii temin ediyor.

Ev islerinin 6zel bir is olarak kalmasi, kapitalist
sermayenin istegi ve hatta geregidir. Dolayisiyla
sermaye diizeni, ev islerini toplumsal bir
konuma getirmek istemiyor. Sermaye diizeni,
toplumu propaganda bombardimanina tutarak
kadin1 bir meta gibi sunmanin yani sira, onu
asagilayan, kocasina ve ev islerine bagh
kalmasin1 vaaz eden dinlerin gii¢clendirilmeleri
icin egitim ve sagliga ayirdigi biitcenin birkag
kat fazlasini ayiriyor.

Dinler  ataerkil  kiiltlirlinlin ~ temellerini
olusturuyor. Dini inanglarin etkisiyle kadinlar,
istemeden ve bilmeden ataerkil kiiltiiriin
yeniden iiretiminde hayati bir rol iistleniyorlar.
Dinlerin varlik nedenleri de, toplumsal ve cinsel
esitsizlikleri ilahilestirerek acgiklamak, insanlarin
beynini bu gerici diisiince ve inanglarla
yikamak, kadinlar1 diisiinsel olarak da kole
haline getirmektir. Kadin, koca sina sadik
kalmay1 ogreniyor. Erkegin esini aldatmasi
olaymnin dogal oldugu, kadinin erkegi aldatmasi
ise tanriya karsi islenmis bir su¢ oldugu kabul
ettiriliyor. Ornek bir anne ve es olma geregi
Ogretiliyor, iyl annelerin tanr1 tarafindan
sevildikleri ve mikafatlandirilacaklart vaaz
ediliyor. Aile kurumunun kutsal oldugu ve bu
kutsal kurumun ayakta durmasi ic¢in dayak,
tehdit ve asagilanmayir géze almanin kadinin
gorevi oldugu ogretiliyor. Kadinlarin erkeklere
nazaran suga ve giinaha daha yatkin ve uygun
oldugu kaniksatiliyor, suskun olmaya ve boyun
egmeye zorlaniyor. Erkeklerin iistiin olduklari,
onlarin boyunduruguna girilmesi gerektigi




benimsetiliyor. Dinler, toplumsal iligkilerin bir
yansimast ve cehaletin dolaysiz {riiniidiir.
Dolayistyla, dinleri incelemek, onlarla i¢ ice
gecen sosyal ve toplum sal iligkilerin
incelenmesiyle miimkiin olabilir. Marks bu
gercegi mitkkemmel bir sekilde soyle 6zetliyor:

"Her ¢aga egemen olan diislinceler, egemen
olan sinifin, yani; toplumun ekonomik giiciine
de egemen olmasindan dolayi, manevi giiciine
de egemen olan smifin diislincesidir. Maddi
iretim araglarini emrinde bulunduran sinif,
bunun sonucu tinsel tlretim araglarina da
hilkkmeder. Egemen  disiinceler, egemen
maddesel iligkilerin ideolojik anlatimindan
baska bir sey degildir. " (K. Marks, Fransizca,
Secme Eserler, s. 117)

Egemen smiflarin ¢ikarlari, ezilenlerin manevi
ve maddi kdleliginin devam etmesi i¢in degisik
ve bazen ¢ok farkli araglarin kullanilmasini
gerektiriyor. Dinler, bu araglarin en dnemli ve
en etkilisidir. Din cehaletin iiriinii oldugu icin
cehaletin devam etmesinde biliyliikk bir rol
oynuyor ve bu a¢idan yaklastigimizda, bilimin
dinlerin teshir edilmesinde ne kadar 6nemli bir
ara¢ oldugu da anlasiliyor. Dinler de bilimin bu
yoniinii ¢ok iyi bildikleri icin, siirekli olarak
bilime ve bilimsel Onermelere karsi c¢ok sert
tutumlar sergilemislerdir. Insanlik tarihi; din
adamlarinin, bilim adamlarina kars1 ve dinlerin
bilime karsi kin ve diismanlik sergilemelerine
taniklik yapmaktadir.

[lkel yaratilis hikayesine gore, Adem ve Havva
yasak meyveden yedikleri i¢in, iyi ve kotiiytl
ayirt etmeyi Ogrenmis ve tanr1 gibi erdem
giicline erisebildikleri i¢in tanrinin gazabina
ugramig, cennetten siirgiin edilmislerdir. Yunan
mitolojisinde de benzeri bir 6rnege rastliyoruz.
Prometheus, atesi yani bilimi ve dogaya
hilkkmetme giiclinii tanridan c¢aldig1 ve insanlara
verdigi icin, tanrilarin tanrisi Zeus'u kizdirmis
ve onun ¢ok acimasiz cezasina maruz kalmistir.
Yunanli din  adamlar, biiyiikk filozof
Demokritos'u Abdere’den ve diger iinli filozof
Heraklitos’u Efes'ten siirmiislerdir. Atinali puta
tapanlar, Sokrates'in eline zehirli bade vererek
onu Oliim cezasma carptirmiglardir. Islamin
peygamberi, Araplar arasinda Ebu ilim (bilimin
babasi) lakabiyla tanman amcasma, Mirag
hikayesine inandiramadigi i¢in, Ebu Cehil
(cehaletin babasi) lakabini takti. Muhammed'in
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bizzat egittigi, aralarinda yiizlerce Sehabe’nin
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(peygamberin  yakin  dostlarin  lakabi)
bulundugu Islam ordulari, Iskenderiye ve Condi
Sahpur  sehirlerini  ele  gegirdiklerinde,

milyonlarca papirus (eski Misir'a 6zgli kagit
tiirii) ceylan derisine yazilmig yiizbinlerce cilt
kitab1 gordiiklerinde, en saygin sehabelerden
olan Muhammed'in kaymbabasi Halife Omer'in
emriyle, bir igse yarasinlar diye, hamamlarda su
1sitmak i¢in yakildilar. Cok sayida bilim adamu,
islam tarihi boyunca dinsizlikle/itaatsizlikle
suclandilar. Ibni Sina, Hayyam ve Razi gibi
biiylik bilim adamlari, miirted(dinden ¢ikmais)
damgasiyla eziyet ve takibe maruz kaldilar.
Giordano Bruno Roma'da ve Vanini Toulouse
de Katolik papazlarinin emriyle diri diri
yakildilar. Michel Servet de Cenevre'deki
Protestan mahkemelerinde ayni1 akibete ugradi.
Cogunlugunu bilim adamlar1 ve filozoflarin
olusturdugu 5 milyonu agkin insan, Hristiyan
mahkemelerinde yakilarak 6liim  cezasina
carptirildi  ya da  hapishanelerde  dliime
terkedildiler. Yahudi hahamlar, Spinoza'y1 tas
yagmuruna tutarak dldiirmeye kalktilar. Katolik
kilisesi, "Diinyanin yuvarlak oldugunu ve
giinesin  ¢evresinde dondigini" sOyleyen
Galile'yi tovbe etmeye mecbur etti. Dekart
kilisenin baskis1 sonucu Fransa'y1 terk ederek,
20 sene Hollanda'da yasadi. ABD kiliseleri
Darwin'in savunucularini mahkemeye verdiler
vb. Bu ornekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Fakat
unutmamak gerekir ki, glinimiizde dinlerin agik
bir sekilde bilime karsi olmadiklarini
sOylemeleri, radikal gii¢lerin, dinleri bu alanda
sinirlandirmalarindan kaynaklaniyor.

Degisik dinlerin, kadinin toplum ve ailedeki
konumuna yaklasimlarini ele almak istiyorsak,
dinlerin olusum ve evrimi kosullarin1 ve egemen
siiflarin ¢ikarlariyla iliskilerini de ele almamiz
gerekiyor. Zira dinler; toplumsal ve sosyal
gelismelerin bir iirlinii diir. Dinleri ve tanrilar
insanlar yaratmuslardir. ilkel insanlar, komiinal
topluluklarda yasadiklar1 siireclerde bile, bazi
dinsel diisiincelerin niivelerini tasiyorlardi. Bu
disiinceler; dogaya karsit  bilgisizlik ve
acizliklerinden kaynaklantyor, fakat, heniiz 6zel
milkiyet ortaya c¢ikmadigi icin, herhangi bir
esitsizligin savunuculugunu iistlenmiyorlardi.
Smifli toplumlarin ortaya ¢ikisiyla birlikte dogal
dinler de degismeye baglad1 ve egemen diislince
ve kiiltiirlin bir pargasi ve koruyucusu haline
geldiler.  Kadinlarin ~ boyunduruk  altina
alinmasini da, tanrinin iradesi olarak agikladilar




ve topluma bu diigiincenin kabul edilmesini
dayattilar.

Eski Yunan Dini

Yunanistan tarihi ve mitolojisi, kdleci toplumun
olusumu ve egemen oldugu donemde yaygin
olan bu dinle ilgili ¢ok =zengin bilgiler
aktarmaktadir. Eski Yunan dini, Politeizm (¢ok
tanrilik) ilkesine dayaniyordu. Yunanistan
uygarhigi cok sayida sehir devlet diye anilan
kiigiik devletlerden olusuyordu. Dolayistyla, tek
tanriliga dayali bir dinin yayginlasmasinin
kosullar1 yoktu. Degisik sehir devletlerde
tanrilar farkli konumlara sahip olmalarina
ragmen, Hera, Athena, Afrodit ve Artemis vd.
kadin tanrigalari ikinci siif tanrilar olarak kabul
ediliyor, erkek tanrilara hizmet etmek icin ve
yeni tanrilar dogurmak i¢in  varliklarim
stirdiiriiyorlardi. Hera; tanrilarin tanrist Zeus'un
karist1 ve Hephaistos gibi bazi tanrilarin
anasiydi. Athena, ev isleri ve el isleri ve savas
tanrigasiydi. Athena, savas donemlerinde zirhli
elbiselerini giyiyor ve savasc¢ilart motive etmek
icin halaylar ¢ekiyordu. Fakat, savas tanrisi ve
savas yonetmeni erkek bir tanr1 olan Aris'ti.
Afrodit, giizellik tanrigasi, Artemis de
ormancilik ve avcilik tanricasiydi. Bu ikinci
sinif kadin tanrigalarin tersine, erkek tanrilar
genelde giliclii ve birinci siif tanrilardi.
Tanrilarin tanrisi, gokler ve yildirim tanrisi
Zeus, bu tanrilarin en 6nde geleniydi. Denizler
tanrist Poseidon, savas tanrisi Aris, yeralti ve
Oliiler tanrisi Hermes, tip ve miizik tanrisi
Apollon, demircilik ve silah¢ilik tanrisi
Hephaistos gibileri hep erkek tanrilardi. Erkek
tanrilar keyfi olarak insanlarin kaderlerini
degistiriyor, suglular1 cezalandiriyor, igebildigi
kadar sarap iciyor, karlarini lezzetli yemekler
ve degisik meyvelerle doyuruyor ve sinirsiz
olarak da tanrigalar ve yerli kadinlarla
sevisiyorlardi. Erkek tanrilarin bu huylar,
kuskusuz Yunanli soylu ve zengin erkekler
basta olmak lizere Ozgiir erkeklerin durumunu
yansitiyordu. (Erkek koleler, kadin kdleler gibi
miilk ve hayvan sayildiklarindan tabii ki, bu
degerlendirmeye alinmazlar.)

Yunanistan'da yaygin olan felsefe de, eski
Yunan dini gibi o dénemin toplumsal iligkilerini
yansitiyor.  Aristokrat  kole  sahiplerinin
teorisyeni olan Aristoteles, Politika adli {inlii
yapitinda, kolelerle ilgili goriisiinii  sdyle
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acikliyor: "Insanlar kendi aralarinda bir ruh bir
bedenden ve bir insan bir hayvandan ne kadar
farkliysa, o oOlgiide farklhidirlar. En alt sirada
olanlar emek verimine, beden giiciliniin
kullanilmasina dayanir, kald1 ki, bdyleleri de
sadece bu ise yarar. Yaratihs bakimindan
koledirler. Kole olarak yaratilmiglardir. Onlar
icin en 1iyisi bir efendinin egemenligi ve
buyrugu altinda yasamaktir. " Bu {inlii filozof,
kadinlarla ilgili olarak, onlarin akil bakimindan
eksik olduklarini savunuyor, nedeni olarak da
kadinlarin erkeklere kiyasla dort tane dislerinin
eksik olmasini 6ne siiriiyordu.

Goriildigi gibi, Yunan kdleci toplumun iist
yapisinin onemli unsurlari olan Yunan dini ve
felsefesi, koleler ve ilk kole olan kadinlarla
ilgili, aym1 disiinceleri paylasiyorlardi. Yunan
mitolojisinin 6dnemli bir parcast olan yaradilis
hikayesi de, bu dinin kadinlara bakisiyla ilgili
cok degerli bilgiler sunmaktadir. Efsaneye gore
titanlardan olan Iapetos ve Klymene dort erkek
cocuga sahip olmuslardi. Sirasiyla; Atlas,
Menoiteus, Prometheus ve Epitemeteus. Bu dort
cocuk diger titanlar gibi akil bakimindan
tanrilardan Ustiin olduklar1 igin, tanrilara kafa
tutuyorlardi. Dolayisiyla Zeus ve diger tanrilar
onlara kin gilidiiyorlardi. Titanlar ve tanrilar
arasinda cereyan eden iinlii savasa katilan Atlas
ve Menoiteus, Titanlarin yenilgisinden sonra
Zeus'un gazabina wugradilar. Atlas felegin
catisint omuzlarinda tutmakla ve Menoiteus da
yeraltina kapatilmakla cezalandirildi.

Kardeslerinden daha akilli olan Prometheus,
akilsiz ve bencil tanrilara karsi gozyaslariyla
topraktan yaptig1 balgiga elleriyle sekil vermis
ve ilk insanlar1 yani erkekleri yaratmisti. Bu
erkekler tanrilarin tersine, akilli ve sefkatli
olmalarina ragmen, yeryliziin de ¢ok zor
kosullarda yasiyorlardi. Prometheus insanlarin
sefaletine acidigindan Olimpus dagindan atesi
calarak onlara hediye etti ve tanrilara karsi
isledigi bu suctan dolay1 Zeus'un ¢ok korkung
cezasma maruz kaldi. Fakat, ne Prometheus'un
Olimpus daginda asilmasi, ne de ebediyen i¢

organlarini yirticl kuslar tarafindan
parcalanmasi Zeus'un kizginligini
yatistirmamigtir.  Hikaye'nin  devamuni  {inlii
Yunanli  Sair  Heseideus'dan  dinleyelim.

Heseideus'a ait olan siirde Zeus sdyle diyor: "Ey
lapetos'un oglu/ atesi caldiginda seviniyorsun/
beni aldattigina/ fakat gelecekteki insanlarin




basina/ biiyiik dert agacagim ben/ onlara atese
karsilik/afet ~ gonderecegim  ben/ve  hepsi
sevinecekler  ylirekten/  oksayip  severek
afetlerini/ ve ona duyduklar1 acidan/ higbir
zaman doyamiyacaklar."

Zeus'un insanlara gondermeyi diislindiigii afet,
kadindan baskasi degildi. Heseideus soyle
stirdliriiyor: "Demircilik tanrist Hephaistus'a
sOyle dedi Zeus/ biraz toprak al ve su ile
karistir/ onun igine insan sesini koy/ insan
giiclinii de koy/ bir yaratik yap ki/yiizli 6liimsiiz
tanrigalara benzesin/ Viicudu da geng, giizel
tanrigalara/ Athena sen de ona el ve ev isleri
ogret/ 151k topu ey Afrodit/ sen de onu sihirinle
kucakla/ onun nefsini istek ve arzularla doldur/
ey ylz gozli devi oOldiiren Hermes/ sen de
kopek yliregini ve tilki huyunu koy."

Bu yeni yaratigin, yani Pandora adli ilk kadinin
yaratilis1 bittikten sonra, saglarini bahar kokulu
ciceklerle ve gogiislerini de al tin ve cesitli
miicevherlerle donattilar. Pandora tanrilarin
sahip olduklar1 tiim huylara sahipti. Fakat
akilsiz tanrilar gibi o da akilsizdi. Zeus,
Pandora'y1 kétiiliikler ve acilarla doldurdugu bir
kutuya koydu ve onu Prometheus'un kardesi
Epimelus'a vererek yeryiiziine gonderdi.
Heseideus soyle devam ediyor: "O Zeus ki
bulutlar i¢inde nara atiyor/6liimlii insanlar i¢in/o
kadinlar1 en biiyiikk bela olarak yaratti/ o
kadinlar ki, ugraslar1 kétiiliiktiir/ ve iyilige karsi
katiiliik yapiyorlar."

Yere  ulastiginda  Prometheus'un  biitiin
tavsiyelerine ragmen, Epimeteus kutunun agzin
act1 ve boylece kutudaki kétiiliikler tiim diinyay1

sardi. Fakat umut kutuda kaldi. Insanlarm
umuda Ozlemleri bundandir. Tim bunlar
yetmiyordu. Epimeteus, Pandora'nin

cekiciligine yenik diistii. Onlarin evlenmesi
sonucu ¢ok sayida kiz ¢ocugu diinyaya geldi.
Bu kizlarin, Prometheus'un yarattigi insanlarla
evlenmeleri de insan niifusunun ¢ogalmasin
sagladi. Kadmlarin giizelligi ve ¢ekiciligi,
tanrilar1 bile bastan ¢ikartyordu. Ornegin Zeus,
15 kadinla birlikte olmus ve yar1 tanri-yar1 insan
bir siirli gocugu olmustu. Zeus bile bu kadinlari
elde etmek icin biiyiik ugraslar vermis, ¢ok
acilar cekmisti. Kisacast insanlar ve tanrilar
arasindaki mesafe, yar1 tanri-yar1 insanlarin
cogalmasiyla kapanmaya basladiginda Zeus
duruma el koymak zorunda kalmis ve biiyiik bir
tufan gondermis, fakat c¢ok zeki olan
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Prometheus'un oglu Duevalion ve karisi
Pandora'nin kiz1 Pyrrha biiyiik bir gemi yaparak
suyun lizerinde kalmayi basarmig, gemilerinin
Parnasos dagina inisinden sonra da insan
soyunu devam ettirmeyi bagarmigslardi.

Bu dinsel efsaneler, eski Yunan toplumunun
kadina bakis acisin1 ve kadinlarin bu toplumdaki
yerini gosteriyor. Goriildiigii gibi, toplumsal
iretimden uzaklastirilan kadinlar, akilsizlik ve
fesat damgasiyla koseye sikistirilmis ve erkegin
boyundurugu altinda yasamalari da ilahi bir
sekilde aciklanmustir.

Hindu Dini

20.ylizyilin ortalarima dek wvahsi bir toren
olmasina ragmen acik¢a uygulanan, kadinlarin
diri diri Olen kocalarinin cesetleriyle birlikte
yakilmasi, az- ¢ok bu konuda aragtirma yapan
herkes tarafindan bilinmektedir. Giiniimiizde
bile her yil yiizlerce Hindu kadm, kocalari
oldiikten sonra akrabalar1 tarafindan diri diri
yakilmaya mahkim edilmektedirler. Hindu
dinine gore kadin, erkegin miilkiidiir ve onun
izni olmaksizin higbir sey yapmaya hakki

yoktur. Dul kadinlar kocalarindan &nce
Olmemelerinin  cezas1  olarak  kocalarin
cesedini yakacak olan ateste yakilarak

temizlenmeleri gerekiyordu. Hindu dininin 4 bin
senelik bir tarihi var. Hindistan'daki kdleci
sistemin, doga ve cografi kosullarinin dayattigi
zorluklardan dolayi, ¢ok acimasiz ve vahsi bir
sekle biiriinmesinden dolay1, Hindu dini de ¢ok
acimasiz, olaganiistii gerici ve vahsi bir bi¢im
almistir. Toplumun degisik kastlara boliinmesi,
Hindistan'in 6zel toplumsal sistemidir. Hindu
dininin kutsadigi bu sisteme gore, toplum din
adamlari, soylular ve savasgilar, ciftciler,
zanaatgilar ve alt smiflar diye kastlara
boliinmiistiir. Hindu dininin 6gretilerine gore,
ilk insan Manu'dur. Manu'nun kafasindan din

adamlari, kollarindan krallar ve savascilar,
kalgalarindan ciftciler ve zanaatgilar,
ayaklarindan da alt smiflar yaratilmistir.

Boylece toplumsal esitsizlikler tanriin bir litfu
ve kaderi olarak aciklanmistir.

Bu dinin 6gretilerine gore, alt siniflara men sup
erkeklerin ve kast ayirmaksizin tiim kadinlarin,
egitim i¢in kullanilan 36 dini ve felsefi kitaplar
okumalar1 yasaklanmistir. Hintlilerin dinsel
dilleri olan Sanskrit dilinde, tarihi hikaye
anlamma gelen purana sozciigii, bu kitaplar




okumalarimin  men edildigi insanlara da
deniliyordu. Hindu dinindeki kadinin konumuna
bakisin1 yakindan irdelememiz igin, bu dinin
kutsal kitaplar1 arasinda yer alan Manu kitabin
gozden gecirmeliyiz. Bu kitapta kadin sdyle
tanimlantyor: ”Bu iradesizlik ¢ikmazi, bu ahlaki
fesat ¢ikmazi/ bin cilveli bahg¢e/ bu yanginlar
toplulugu/ bu gokler kapisini insana kapatan
engel/ bu cehennem atesinin agzi, bu yalan
ciceklerinin sepeti, bu zehirli sirin iksir, bu
insanlar1 degersiz diinyaya baglayan zincir/ya da
tek bir kelimeyle kadin."

Gortildiigii gibi, bu goriis Heseideus'un, Zeus'un
dilinden aktardigi goriisiin aynisidir. Binlerce
kilometre mesafe ve ylizlerce yillik fark
olmasina ragmen, Hindu dini ile Yunan dininin
bu kadar yakin goriisler sergilemeleri pek de
sasirtict olmasa gerek. Ikisi de kéleci toplumun
olusumu siirecinde ortaya ¢ikmiglar ve
goriiglerin benzerlikleri bu kadarla da siirh
degil. Yunan uygarliginda ve diger yerlerde
oldugu gibi Hindistan'da da, koleler hayvan
muamelesi  gormekteydi.  Sanskrit  dilinde
hayvanlara dort ayakli miilk anlamina gelen
"chatush pada", kolelere de iki ayakli miilk
anlamina gelen "devipada" deniliyordu.

Manu kitabinda, kadmlarin gorevleri sdyle
aciklaniyor: "Cocuklari dogurmak ve onlar
egitmek, ev isleriyle ugrasmak, bunlardir
kadinin gorevleri. Kadinlar tek basma o6zgiir
olamazlar. Kadin kiiciik yasta babasinin
soziinden c¢ikmamalidir. Evlendikten sonra da
kocasimnin soziinden. Dul kalirsa ogluna itaat
etmelidir. Erkektir, ayag1 kayabilir ve digerine
yiiregini kaptirabilir. Kadin gerekli anlayist
gostermelidir. Eger kocasinin herhangi bir 6zel
yonli yoksa bile, onu kendi tanrisi gibi
saymalidir."

Hindu dininde de diger dinlerde oldugu gibi,
kadinlar1 cinsel somiiriiye tabi tutmak yaygin bir
sekilde mevcuttu. Bayader denilen kizlari, bu
duruma Ornek olarak gosterebiliriz. Cok uzak
donemlerden 20.yiizyilin ortalarma dek o6zel
tapinaklarda Bayader denilen dans6z kizlar
yetistiriliyordu. Bu kizlar ¢ocuk yaslarda,
yoksul ailelerinden satin aliniyor, tapinaklarda
dans egitimine tabi tutuluyorlardi. Bayaderlere
Ogretilen danslar, cinsel birlesmeyi simgeleyen
hareketlerden olusuyordu. Bayaderler ergenlik
cagina yetistiklerinde tapmagin dans ekibine
dahil ediliyor, degisik glinlerde seyircilerin
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onlinde Ogrendikleri danslart sergileyerek,
tapinagin kasalarinin dolmasimi sagliyorlardi.
Bunun diginda, Bayaderlerin zengin erkeklere

satilmastyla da din adamlarinin  cepleri
doluyordu.

Babil Uygarliginin Dini

Medeniyetin besiklerinden sayilan

Mezopotamya bolgesi, degisik dinlerin de
besigiydi ayn1 zamanda. Babil devleti, bu bolge
de ortaya cikan devletlerin varisi olarak kabul

edilmekte ve diger Mezopotamya
uygarliklariyla ilgili Oonemli bilgiler
aktarmaktadir. Babilden giiniimiize ulasan,

diinyanin en eski ve en mikemmel
levhalarindan sayilan Hammurabi Kanunlari,
280 maddeden olusuyor. 2. ve 132.
maddelerinde, Nehir tanrisinin  hakimligi
anlamina gelen Ilou Naru kuralina rastliyoruz.
flah ve Allah sdzciigiiniin kokii olan il, Tanr
anlamina geliyor. Yunancada su anlamina gelen
nero sOzciigiinin kokii olan Naru da nehir
anlamma geliyordu. Toéreye gore, kocalari
tarafindan  zinayla suclanan kadmlar ve
biiyiiciiliikle suglanan kisiler, su¢suz olduklarinm
ispatlamak i¢in, din ve devlet adamlarinin
huzurunda, yiiksekten bir nehire atlamak
zorundaydilar. O donemdeki inanislara gore
nehir tanrisi, suclulart bogarak cezalandiriyor,
fakat su¢suzlara dokunmuyordu.

Cinsel sOmiirli, Babil'in ayirt edilmez bir
parcasiydi. Sokaklarda, bahgelerde ve resmi
genelevlerde hayat kadinlari miisteri ariyor,
belirli miktarlarda paraya karsilik kendilerini
erkeklere satiyorlardi. Koleci devlet de fahise
kadinlardan elde ettigi vergilerle, ordu ve diger
araclarinin  giderlerini  karsiliyordu.  Dini
tapinaklarda da kutsal fahiselik degisik bigimde
yaygindi. Bu tapinaklarin basinda ask tanrigasi
[shtar'n tapmag yer aliyordu. Yilin belirli
giinlerinde, 6rnegin hasat toplama ve topragin
verimliliginin kutlandig1 giinlerde, ¢ok sayida
kadin, ait olduklar1 siniflara bakmaksizin, giizel
elbiselerini giyerek bu tapmaga gidiyor ve
kendilerini  erkeklere sunuyorlardi. Bunun
disinda, Enati denilen kutsal fahiseler de
bulunuyordu. Herodot'un yazilarina gore, adak
bedeli olarak tapinaklara hediye edilen Enatiler,
Babil'in 90 metrelik kulesinde erkeklerle
sevisiyorlardi. Soylememize gerek yoktur ki, bu
erkekler tapinaklarin maddi destekgileri ve




onlarin koruyucusu olan aristokrat kesimlerdi.
Babil'de Sukiinevi anlamina gelen, Bitashatamni

denilen binalarda bulunuyorlardi.
Bitashatamniler, en giizel fahiselerin
calistirildigi  resmi  konukevlerdi. Buralarda

tutulan kadinlar, sehrin 6nde gelen erkeklerine
ve Onemli misafirlere sunulan cinsel kole
durumundaydilar.

Kutsal fahigeligin yan1 sira, Babil'de kutsal
bakirelik diye anilan bagka bir dinsel tore de
bulunuyordu. Kutsal bakire kizlara Naditum
deniliyordu. Ik dénemlerde Babil dilinde
Naditum kadin anlamina geliyordu. Fakat bu
torenin yayginlagmasiyla birlikte kutsal bakire
kizlar denilmeye baslandi. Dini térenlere gore,
ender rastlanan istisnalar hari¢, Naditumlar,
omiir boyu bakire kalmak zorundaydilar ve
kurallar1 ihlal edenlerin cezas1 &liimdii. Istisna
olarak evlenme hakki bulunanlar da, g¢ocuk
sahibi olamiyorlardi. Naditumlar, Gagu denilen
evlerde yasiyor ve toplumdan uzak durmakta ve
inzivaya cekilmek zorundaydilar. Gagu, eski
Stimer dilinde hisarli ev anlamia geliyordu.
Gagu'larda tutulan Naditum'lar iki gruba
ayriliyorlardi. Birinci gruptakiler, ailelerinin bir
adak bedeli olarak Naditumluga gonderilen
kizlardi.Ikinci gruptakiler de zengin ailelerin,
din ve tapinak himayesine girerek vergi disinda
kalmak isteyenlerin, Naditumluga gonderdikleri
kizlardi. Adak bedeli ve dini sigorta karsiligi
olarak Naditumlasan kizlar, 6zel durumlarda
kisa siireli izinler harig, Gagu'larda yasamak
zorundaydilar ve hayatlar1 din adamlarina ve
ziyaretcilere hizmet ve tanrilara ibadetle
geciyordu.

Eski Cin Dini

Medeniyetin besiklerinden sayilan Cin, zengin
topraklar ve biiylik 1rmaklarin bulundugu bir
tlkedir.

Eski cagin iinlii bir filozofu olan Konfigyiis,
birgok deyim ve ahlaki vaazlariyla taniniyor.
"Kendine yapilmasini istemedigini baskasina
yapma", "az konus cok dinle" vb. gibi sozlerin
isnat edildigi bu filozofun, aile ve toplumla ilgili
buyruklart da bulunuyor. Konfigyiis'e gore,
"diizen i¢in itaat gerekir, dolayisiyla hiikiimetler
ve hiikiimdarlar icin itaat, toplumu saadete
yonlendirir", "aile bireyleri birbirlerini sevmeli,
birbirlerine yardim etmeli ve aile reisi olan
babaya itaat etmelidir. " Kisacasi, Konfigyiis'iin
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felsefesi, toplum ve aile igerisinde erki elinde
bulunduranlara itaati igeriyor. Dinin, yaygin
felsefeyle kardeslik bigiminde “akrabaligi‘
bulundugundan, eski Cin dininin de, en azindan
Konfigyilis’iin savundugu gibi kadimin ikinci
siif bir yaratik oldugu anlayisinda olmasi
dogaldir.

Cin'in eski dini, Tau idi. Tau dininin 6gretileri,
ilerleyen donemlerde Cin'de ortaya ¢ikan dinleri
derinden ectkilemistir. Tau dininde iki Onemli
unsur tanimlaniyor. Bu unsurlar; Yang ve
Yin'dir. Tau dinine goére Yang etkileyici ve
aktif, Yin de etkilenen ve pasif anlamina
gelmektedir. Yang erkekligi, aydinligi, giinesi,
giineyi, kurulugu, 15181, dist ve yazi simgeliyor.
Yin de kadinligi, karanligi, ay1, kuzeyi, rutubeti,

ici, sogugu ve kist simgeliyor. Bu dinin
Ogretilerine gore, kusursuz ve gicli olan
erkeklere amirlik, giicsiiz ve eksik olan

kadinlara da itaatgilik yakistirilhiyor. Ailenin
sefi, ailenin 15181 ve dayanag: erkektir.

Bazi Baska Dinler ve Gelenekleri

Emil Dorkheim'in "Les elementaires de la
religieuse" (Dinlerin Unsurlar1) adli yapitinda,
20.ytizyilin baslarinda ilkel toplumlarda hala
gecerli olan kefaret toreninden s6z ediliyor. En
ilging kefaret toreni, dul kadinlarin suskun
kalma toresidir. Dorkheim, dul kalan kadinlarin,
kocalarindan 6nce Olmemelerinin  kefareti
olarak, konusma grevine girmeleri gerektigine
sahit olmustur. Bu grev, omiir boyu devam
edebiliyor. Dorkheim, 35 yil suskunlugunu
bozmayan kadinlara rastladigini  kitabinda
belirtmistir.

Antil adalarinda yasayan yerli kadinlar, belki
diinyanin en "kara talihli" kadinlariydilar. Bu
adalarda yasayan yerliler, Vodu adinda bir puta
tapiyorlardi. Vodu'nun topragini verimli kilmak
isteyen yerliler, her yil hasat bittiginde, en geng
ve glicli kadinlar1 kurban ederek, kanlarim
topraga akitryorlardi. Yine, degisik torenlerde
Vodu'nun rizasini elde etmek icin, en acik renkli
cilde sahip olan ergenlik c¢agindaki yetiskin
kizlar1 kurban kesiyorlardi. Bu toéreler, Antil
adalarmin Ispanyollarca isgal edildikten sonra,
beyaz keg¢i kurban torenine doniistiirtildii.

Diinyanin birgok yerinde, ozellikle
Mezopotamya ve Misir'da bulunan mezarlarda,
bir zamanlar dul kadinlarin diri diri, kocalarinin




Olilleriyle birlikte gomiildiiglinii  goriiyoruz.
I[slam'dan 6nce, Arap yarimadasinda kiz
cocuklarinin birgogu diri diri gomiiliiyorlardi.
Hindular, kocalarin1 aldatan ve ilk gece bakire
olmadig1 anlasilan kizlari, vahsi hayvanlara yem
ediyorlardi. Avustralya adalarinda yasayan
yerliler, benzeri durumda olan kadinlar diri diri
gomiiyorlardi. Sudan ve Somali'deki miisliiman
kabileler basta olmak {izere, diinyanin bir¢cok
geri  kalmis bolgesinde kadinlar1 "seytani
giidiilerden" uzaklastirmak amaciyla siinnet
ederek cinsel hazlardan yoksun birakma toresi
henliz devam etmektedir. BM  verileri,
giiniimiizde 20 milyonu askin siinnet edilmis
kadin ve kiz bulundugunu gdstermektedir.
Payua adalarinda yasayan yerliler cinsel
sOmiiriiyii topluca ve dinsel bir tore olarak
uyguluyorlardi. Toéreye gore, ergenlik yasina
basan kiz ¢ocuklari sirasiyla kabile sefi, kabile
biiyliciisii, yasli ve geng erkeklerin tecaviiziine

maruz  birakilarak,  ergenlik  kutlamasi
yapiliyordu.
Zerdiist dininin  kutsal kitabi, Avesta'nin

Ogretilerine gore, toplum deger bakimindan
degisik kategorilere ayrilmaktadir. En tepeye
yerlesenler sirasiyla; din adamlari, soylular ve
savascilar, ¢iftciler, zanaat¢ilardi. Sonra diger
kesimler geliyordu. Bu dinin 6gretilerine gore,
dini yOnetim, idari yOnetim ve savas yOnetimi
erkeklere 6zgiidiir. Bu yonetim hakkini, egemen
siiflara mensup erkekler ellerinde
bulunduruyorlardi. Zerdiistliige gore her ailede
atesin yetkilisi, dini torelerin ydneticisi ve aile
sefligi, o ailenin er kegine 6zglidiir.

fran tarihinde Mezdek ve onun &gretilerine
rasthiyoruz. Mezdek dini ve onun kolu olan
Hiirremiye dini, Sasani Kubad déneminden
itibaren 6 asir boyunca, Iranli yoksullar ve
ciftcilerin hareketlerine damgasini vurmustur.
Medzek dininin 6gretileri, kendisine atfedilen su
kisa ciimlede 6zetleniyor: "Altin ve kadin basta
olmak tizere her sey esitce paylasiimalidir.”
Mezdek dini ve onun devami olan Hiirremiye
dini, din olmaktan daha ¢ok yoksullarin diinya
goriisli  olmasina ragmen, yine de ataerkil
kiltirden  kurtulmanmistir.  Mezdek  dini
formunda yer alan kadinlarin esitce boliistimii,
soylular ve zengin erkeklerin ¢ok sayida giizel
ve genc kadin la evlenmelerine karsi olsa da,
kadin1 miilk géren bir diinya goriisiidiir.
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Yahudilik

Yahudilik, Filistin bolgesi ve Suriye’de yasayan
ve heniiz kabile yasantisi siirdiirmekte olan
topluluklar igerisinde olugmaya baslad1 ve
koéleciligin olusum siirecinde oldugu dénemde
nihai seklini buldu. Bu siireg, Mezopotamya ve
Misir devletlerinin en giiglii donemine denk
diistiigiinden Yahudilik daha bastan yenik
dogmustu. Eski Ahit'in carpitilmig
anlatimlarindan da anlasilacagi gibi, bu kavim,
hiikkiimranligin1  kuracak bir iilke i¢in yanip
tutusuyordu. Yenilgi donemlerinde umutlarin
henliz tamamen kaybetmeyen kavimler gibi
Yahudiler de, kendilerini teselli eden ve
motivasyon  saglayan  kahramanliklar  ve
zaferlerle dolu bir tarith uydurmuslardir.
Birliklerini de koruyan bu dini efsanevi tarihin
tepesinde oturan tanri, nihai zafer, vaat edilen
ilke ve diger kavimlere egemenlik miijdesi
veriyordu. Yahudiligin, heniiz kdleci toplumun
olusum siirecinin yasandigi donemde olustugu
dini hiikiimlerinden de anlasilmaktadir. Davut
ve Siileyman'in hiikiimranligin1 yaptiklar giiclii
devlet efsanelerine gore Yahudiligin ceza
kanunlari;  medeniyet asamasina  heniiz
varmayan, ilkel kabileler ve ataerkil hukuka
gore diizenlenmistir. Tevrat'ta defalarca islenen
dini emirlere gore, (6rnegin Cikis boliimii, 21.
kita) dise kars1 dis, goze karsi goz, yani, baska
bir anlatimla kisas uygulamasi, bu dinin ceza
hukukunun  temellerini  olusturuyor. Bu
degerlendirmeden sonra, kadinlarin bu dindeki
konumunu anlatmak icin ilk once Hristiyanlik
ve Islam dinine de kaynaklik eden Tevrat’taki
yaratilis hikayesini inceliyoruz.

Yahudilere gore Tanri, Adem'i yaratmaya karar
verdiginde, dort yakin melegine yerin yedi
katindan yedi avug toprak getirmelerini emretti.
Fakat yer topragi vermemekte direnir. Daha
sonra Azrail zor kullanarak, gereken topragi
yerden aldi. Tanri, Once yagmur yagdirarak
topragi yumusatti, sonra da meleklere elde
edilen hamuru elleriyle yogurmalarin1 emretti.
En son, kendi elleriyle onu sekillendirdi ve ona
ifleyerek hayat verdi. Cennete yerlestirdigi
Adem'in yalnizliktan sikildigin1 goriince, ona bir
es yaratmaya karar verdi. Hikayenin devamina
Tevrat'in ilk 1{ic boliimiinden, Ozet olarak
aktaralim.

"Ve tanr1 ¢ok agir bir uykuyu Adem'e egemen
kildi. Uyudugunda kaburgalarinin birini alarak




onun yerini et ile doldurdu. Tanr1 Adem'den
aldigr kaburga ile bir kadin yaratti ve onu
Adem'in yanima getirdi. Ve Adem dedi, iste bu
benim kemiklerimden bir kemik ve etimden bir
et. Bu ylizden ona kadin deniliyor. Ciinkdi,
erkekten almmustir." (Eski Ahit, 1. bolim, 2.
kita, 31-33. ayetler)

Tanri, Adem ve Havva'ya, elma agacinin yasak
meyvasint  yememek kosuluyla, Cennette
yasamak icin her tiirlii hak taninmaist.

"Ve Tanrimin ¢6lde yarattigi tiim hayvanlardan
daha akilli olan yilan, kadina dedi: Acaba Tanri,
bahcenin tiim meyvalarindan yemenizi mi
sOyledi? Kadin yilana dedi: Tiim meyvalardan
yiyoruz, fakat bahgenin ortasinda olan agactan,
tanr1 yemememizi ve ona dokunmamamizi
sOylemis. Cilinkii pekala dlebiliriz. Yilan kadina
sOyledi: Kesinlikle dlmeyeceksiniz, gozleriniz
acilacak ve tanr1 gibi iyi ve kotlyl ayirt
edebileceksiniz. Ve kadin o meyvanin yemek
icin uygun, giizel ve istah agici oldugunu gordii.
O meyvadan ald1 ve yedi. Kocasina da verdi, o
da yedi." (ayn1 boliim, 3. kita, 1-6. ayetler)

Adem ve Havva meyvadan yedikten sonra,

cirilgiplak  olduklarint  anladilar  ve incir
yapraklartyla kendilerini  orttiiler. Tanrinin
bahceye geldiklerini anladiktan sonra da

gizlendiler. Tanr1 Adem'i ¢agirdiginda Adem,
gizlendigini ve ¢iplak oldugunu soyledi.

"Tanr1 dedi: Kim sizlere ¢iplak oldugunuzu
sOoyledi? Acaba size yemenizi yasak ettigim
agacin meyvasindan mi1 yediniz? Adem soyledi:
Bana yakin kildigin bu kadin, agacin
meyvasindan bana verdi, ben de yedim. " (aym
yer 11-12. ayetleri)

Bu olaydan sonra, Tanr1 yilani lanetliyor ve onu
yeryliziine siiriilmeye mahkim ediyor, ayrica
kadin ile yilan arasinda ebedi bir diismanlik
koyuyor:

"Ve Tanr1 kadina sdyledi: Senin dogum acini
cogaltacagim. Aciyla c¢ocuk doguracaksin,
umudun da kocan olacak, o da sana
hilkkmedecek. Ve Adem'e dedi: Karmin soziinii
dinledigin ve sana yasak ettigim meyvadan
yedigin i¢in, yer senin yliziinden lanetlendi ve
Omiir boyu ondan zahmet ve aciyla yiyeceksin.
Senin i¢in diken de iretecegim ve ¢oliin
yesillerini yiyeceksin. Ve alinterin ile ekmek
yiyeceksin. Ta ki, alindigin topraga donene dek.
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Ciinki, sen  topraktansin  ve
doneceksin." (ayn1 yer 16. ve 19. ayetler)

topraga

Ardindan Tanrt Adem ve Havva'ya celbise
yaparak onlar1 giydirdi ve Omiir agacindan da
yiyerek, ebedi hayata ulasmasinlar di ye onlari
"Cennetten ihra¢ etti, ta alindig1 yerde
caligsinlar diye."

Goriildigi  gibi, Tevrat kadinin varlik ve
yaratilis felsefesini, Adem'in yalnizlig1 olarak
ilan ediyor ve hikayenin devaminda Havva'nin,
Adem'in kemiginden yaratilarak, en basindan
kadinin eksik ve degersiz bir yaratik, erkegin bir
parcast oldugunu agikli yor. Son olarak elma
hikayesi ile Adem'in cennetten kovulmasinin
sorumlulugunu da kadina yiikliiyor ve insanlarin
tim acilarmin ve talihsizliklerinin sorumlusu
olarak da kadmn ilan ediliyor. Kadinin daha
bastan kotiilik ve fesatin kaynagi oldugunu
sOyliiyor ve erkege itaat etmesi gerektigini
emrediyor.

Tevrat'a gore kadin, peygamber kizi olsa da
fesat kaynagidir:

"Ve biyik kiz kiicik kiza dedi: Babamiz
yaslanmis ve bizimle birlikte olacak bir erkek
olmadigr i¢in gel de babamiza sarap igirerek
onunla birlikte olalim. Ta ki, babamizdan bir
soy saklayalim. O gece babalarina sarap igirdiler
ve biiylik kiz babasiyla (Lut "Peygamberle" b.n)
birlikte oldu. Ve babasi kizinin yatip kalktigini
anlamadi. Ertesi giin biiylik kiz kii¢iik kiza dedi:
bu gece de ona sarap icirelim, sen de gel onunla
birlikte ol, ta ki babamizdan bir soy saklayalim.
O gecede babalarina sarap icirdiler ve kiiciik kiz
onunla birlikte oldu. Ve babasi kizinin yatip
kalktigindan haberi bile olmadi." (Eski Ahit
1.B6lim-19 kita 31.- 35. ayetler. Eski Ahit'in ilk
bes boliimii, Musa'ya ait oldugu sanilan Tevrat
kitabidir.)

Tevrat'a gore kadin, erkegin siradan miilkii ve
sahip oldugu hayvaniyla ayni konumdadir:
"Komsunun evine goz koyma, komsunun
karisina, kolesine, inegine, okiiziine ve ona ait
olan hicbir seye goz koyma. " (Eski Ahit 2.
Boliim, 20. kita-17.ayet ve Eski Ahit 5. Boliim
5. kita 21.ayet)

Kadmi, erkegin siradan miilkii sayan Tevrat,
bosanma yetkisini de tamamen erkege birakiyor.
Oylesine ki, eski ayakkabisini degistirip atar
gibi, karisin1 da disariya atabilecegini soyliiyor.




Bosanmis ya da disartya atilmis kadinlarla da
evlenmemek gerektigini sdyliiyor: "Ve eger
birisi, bir kadin1 kanina gegirir ve fakat ondan
hoslanmazsa, onda yakigsmayan bir sey bulursa,
bosanma mektubunu eline versin ve onu
evinden disartya atsin." (Eski Ahit, 5.B6liim 24.
kita 1. ayet) Daha oOnce bagkasinin
"miilkiyetine" ge¢mis kadinlarla evlenmek
Tevrat'a gore yasaktir. "Ve dul, bosanmis,
iffetsiz ve zina islemis kadinlarla evlenmeyin.
Sadece kendi kaviminizden bir bakire kizla
evlenin. " (3. bolim 21. kita 14-16. ayetler)
“Zina  iglemis ve iffetsiz  kadinlarla
nikahlanmayin ve kocasindan bosanmis bir
kadinla evlenmeyin. " (3. boliim 21. kita 7.ayet)

Bakire olarak kocasmmin evine gitmeyi
basaramayan kizlar ise oldiiriilmelidirler. "Ama,
bu s6z dogruysa eger o kizin bakirelik alameti
bulunmazsa eger, o zaman kizi1 babasinin evinin
oniline c¢ikarip, sehir ahalisi onu o6lene kadar
taglar. Cilinkii babasinin evinde zina islemis ve
Israil'de pislik yapmustir, bdylece kotiiliigii
kendilerinden uzaklastirirlar." (5.boliim, 22 kita,
20-21 ayetler)

Tevrat, miilkiyet iliskilerini esas aldig1 ve
kutsadig1 i¢in kadin erkegin mirasini1 paylagsmak
icin ¢ocuk doguran bir aractan ibarettir: "Erkek
kardesler bir yerde yasiyorlarsa ve onlardan biri
evlatsiz dliirse, o zaman onun karis1 baskasina
verilmez. Belki kardeslerden birisi onunla
birlikte olup onu nikah ederek kaynlik
vazifesini yerine getirir ve ilk cocugu kardesinin
varisi olur, onun adini Israil i¢inde siirdiirsiin ve
yok olmasin diye. " (5.boliim, 25.kita, 5- 6
ayetler)

Tevrat tiimiiyle erkegi
sesleniyor: "Sizler = tanrmiz =~ Yahve'nin
ogullarisiniz, bu yiizden Olenleriniz igin
kendinizi yaralamaym ve kaglarinizin arasim
tirag etmeyin." (5.bolim 14.kita, l.ayet) "Ama
uzak dur ve kendine ¢ok dikkat et, gozlerinle
gordiigiin bu seyleri unutmayasin ve bunlar
hi¢bir zaman yiireginizden silinmesin. Belki
onlari, ogullarina ve ogullarinin ogullarina da
ogret." (5.boliim, 4.kita, 8- 9. ayetler)

muhatap alip ona

Yahudi peygamberlerin kutsal kitaplarinda yer
aldig1 yasam hikayeleri, onlarin kadinlara cinsel
koleler ve c¢ocuk doguran makineler olarak
baktiklarini agiga ¢ikariyor.

Ozel miilkiyeti kutsayan Yahudi kaynaklari,
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kadimi kotiiliik, eksiklik ve talihsizlik kaynag:
olarak sunuyor ve erkegin miilkii olarak takdim
ediyor. Fakat bu konuyu kapatmadan 6nce bazi
baska Ornekler de aktararak, Yahudiligin
olaganiistii kadin diismanligini, gericiligini ve
ilkelligini géstermemiz gerekiyor:

"Ve eger kadinin akintisi varsa ve viicudundaki
akint1 kan ise, 7 gilin kan adetinde kalir, onunla
temas eden herkes de aksama dek kirli kalir ve
kadin neyin istiinde uyursa kirlenir ve neye
oturursa kirlenir. " (3.bolim, 15. kita, 19-21.
ayetler) "Bir erkek karisinin onu aldattifindan
kugkulaniyorsa eger onu kahine gotiiriir. Kahin
kadin1 kocasina sadik kalip kalmadigi iizerine
yemin ettirir. Sonra ona lanet yemini ettirir ve
sunu soyler: “Yalan soOyliiyorsan eger, Tanri
seni bacaklarindan etsin ve karnini aci ve
iltihapla  doldursun. ” Bunlar1 yazarak
hazirladig1 act suda karistirir ve kadma igirir.
Kadinin karn1 actyla dolarsa ve siserse kocasini
aldattig1 agiga cikar, aksi takdirde sugsuzdur."
(Ozet olarak, Eski Ahit, 4.bdliim, 11-31.ayetler)

Hristiyanhk

Hristiyanlik, diinyanin en yaygmn olan
dinlerindendir. Hristiyanligin kurucusu oldugu
savunulan Isa Mesih, tamamen efsanevi bir
sahistir ve kilisenin anlatimi disinda, Roma
Imparatorlugu, Suriye, Filistin ve Kudiis'iin
tarihinde ona rastlamak miimkiin degildir.

Hristiyanlik, ilk donemlerde birka¢ ahlaki
vaazdan Oteye ge¢miyordu. Fakat, 5 asir
boyunca miicadele ettigi Mithra dini, Mazda
dini, eski Roma dini ve Zerdiistliikten odiingler
alarak gelisti ve eski Yunan felsefesinden de
motifler alarak geliskin bir dine dondistii.
Baslangigta, Roma Imparatorlugu'nun baskisina
maruz kalan Hristiyanlik, bu siirecte koleciligi
ve toplumsal esitsizlikleri mesru gordigii ve
suskunlugu  tavsiye ettigi  i¢in, Roma
Imparatorlugu'nun resmi dinine déniismeyi
basardi. Roma Imparatorlugu'nun destegiyle de
hizl bir sekilde yayildi.

Mithra dininde, gliniimiiz [ran'mmda
kutlanmasina devam edilen Yelda Gecesi’nin
ozel bir yeri var. Yelda Gecesi, yilin en uzun
gecesinin  ertesinde, giinlerin ~ yeniden
uzayacagini ve 151 yeniden karanliga galip
gelecegini miijjdeleyen geceydi. Dolayisiyla
Yelda Gecesi Mithra dininde kutsal bir gece




sayiliyordu. Yelda Gecesi’nin kutlanilmasi
[sa'min dogum giinii kutlama ayini olarak
Hristiyanliga girdi. ilk yiizyillarda Ortadogu'da
Yelda Gecesi’nde kutlanan Isa'nin dogum giinii,
giinimiizde de birka¢ gecelik farkla kutlanmaya
devam ediliyor.

Hristiyanligin en O6nemli simgesi olan hagda
Ortadogu'dan almmustir. Eski Iran ve Anadolu
kavimlerinde, Olen atalarina tapinmak, bu
bolgelerdeki dinlerin 6nemli térenlerindendi.
Atalarin1 simgeleyen, ellerini koruyucu gibi
yanlara agan basit insan resmi ve gerdanliklar,
hacin ilk sekliydi. Bu sekil gitgide, daha da
basitlesti ve ha¢ sekline doniisti. Ha¢ bu
bolgelerde, ayn1 zamanda bereketi ve talihi de
simgeliyordu. Hititler, Mitaniler ve Urartulardan
kalan heykel ve boyali ¢omleklerde, hag
isaretine rastlamak miimkiindiir. ilerleyen
donemlerde hag, bu bolgelerde sayginlik ve
kutsalligim muhafaza ederek siirdiirdii. Oylesine
ki, Akamenid (Pers) ve Sasani Imparatorluklar
doneminden  gilinlimiize = kadar  yetisen
sikkelerdeki ha¢ gerdanliklari, hagin Arya
irkinin simgesi oldugu diisiincesine de yol agti.

Hristiyanlar din adamlarin1 Peter, Piter ve
Patriyark diye amyorlar. Bu sozciikk Mithra
dininden alinmigtir. Mithra dinine girenler yedi
kategoride degerlendiriliyor: En iisttekilere ulu
ve baba anlamina gelen Pater diyorlardi.

Hristiyanlikta seker, sarap ve ekmek gibi cansiz
kurbanlarin sunulmasi Zerdiist dininden, kilise
ve dini torenlerde mum yakmak eski Yunan
dininden esinlenerek alinmistir.

Hristiyanlik da diger dinler gibi, onceki dinlerin
bir devamidir. Elbette ki diger dinler gibi
jtoplumsal kosullara gore ve egemen siniflarin
hizmetinde  sekillenmistir.  Incillerde  ve
Hristiyanlarin kutsal kitaplart olan Yeni Ahit’in
diger boliimlerinde de yer alan ¢ogu deyimler
bu soyledigimizi fazlasiyla ispatliyor:

"Ne mutlu siz yoksullara, tanrinin saltanati sizin
olacak, ne mutlu size ki, simdi agsiniz, siz
doyacaksiniz. Ne mutlu size ki, simdi
aglhiyorsunuz, siz giileceksiniz." (Luka Incili,
6.boltim, 20 - 21. ayetler)

"Vay sizin halinize ey zenginler, sizler mutluluk
doneminizi geride birakmigsiniz. Vay sizin
halinize ki, simdi toksunuz, a¢lik ¢ekeceksiniz.
Vay sizin halinize ki, giliyorsunuz, siz
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aglayacaksiniz. " (ayn1 yerde, 24-25. ayetler)

Ve, "yiizlinlize biri tokat atarsa, diger tarafimi
gevirin." (Luka Incili, 6.boliim, 29.ayet, yine
Meta Incili, 5.boliim, 39.ayet)

Hristiyanlik siifsal baski, zuliim ve toplumsal
esitsizlikleri ¢iplak bir sekilde savunmaktan
cekinmiyor, dolayisiyla Hristiyanlik tarihi, kole
sahipleri, feodalleri ve sOmiiriiyii
mesrulagtirmanin ornekleriyle doludur.
Hristiyanligin gelmis ge¢mis en biiylik din
adamlarindan bir olan Augustinus'un "De
Civitate Dei" adl1 yapit1 koleligi sOyle agikliyor:

"Glinahlarin  kefareti olarak, tanr1 koleligi
yaratti, dolayisiyla koleligi ortadan kaldirma
istegi, tanrinin iradesine karsi gelmektir. "

Augustinus  Hristiyanligin ~ yoneticisi ~ ve
propagandacis1 olarak pek de yanlis bir sey
sOylememis, cilinkii Hristiyanligin kut - sal
kitaplar1 da ayn1 savlar1 6ne siiriiyorlar:

"Ne mutlu o kdleye ki, efendisi dondiigiinde onu
gdrevi basinda gorsiin. " (Luka Incili, 12.boliim,
43. ayet ve Meta Incili 24. boliim, 46. ayet)
"Ama efendisinin iradesini bilen ve kendini o
iradenin yerine getirmesi i¢in hazirlamayan
kole, ¢ok kirbaglanacaktir." (Luka Incili, 12.
boliim, 47. ayet) "Kolelere soyle tiim islerde,
efendilerine itaat etsinler ve hi¢ tartigmadan
onlar1 raz1 etsinler." (Yeni Ahit, 17. bolim, 2.
kita, 9. ayet)

Hristiyanlik, toplumsal esitsizlikleri
mesrulagtirmakla  kalmiyor, ayni zamanda
dogrudan dogruya devleti ve yoneticileri sa
vunmaya kalkiyor:

"Bize sdyle, senin goriisiin nedir? Sezara
(imparatora) vergi vermek dogru mudur, degil
midir?...Isa onlar1 yanitladi, tanrininkini tanriya
ve Sezarinkini Sezara verin." (Luka Incili, 20.
boliim, Markus Incili, 12. boliim ve Meta Incili,
22. bolim)

"Hepinizin yoneticilere itaat etmeniz gerekiyor.
Ciinkli tanrinin izni olmaksizin higbir gii¢
olamaz ve fiili yoneticileri de tanr1 atamistir. Bu
ylizden onlarla muhalefet eden herkes, tanrinin
iradesine kars1 ¢ikiyor ve kendisini mahkim
ediyor. " (Yeni Ahit, 6. bolim, 13.kita, 1- 2.
ayetler)

Bu orneklerden de anlasildigi gibi, Hristiyanlik
esitsizlik, sOmiirii ve zulmii ilahilestirdigi ve




teslimiyeti ~ bayraklastirdigi ~ i¢in ~ Roma
Imparatorlugu'nun resmi dini haline geldi.
Roma Imparatorlugu, varhgimi isgallerde,
talanlarda ve soykirimlarda bulan diinya
tarthinin en zorba kdleci devletlerindendi.
Romali kadin, Mezopotamya, Misir ve Pers
uygarliklart doneminde yasayan kadinlardan
daha geri bir durumdaydi. Romali gelinler,
nikah sirasinda, saglarma bir kiigiik ok
takarlardi. Bu ok gelinin, damat tarafindan bir
av gibi avlandigim1 ve damadin miilkiyetine
gectigini simgeliyordu. Romali kadin, kocasinin
evi ve kolesi gibi onun miilkii sayiliyordu.
Gilinlimiizde degisik lehgelerde ve dillerde aile
anlamma gelen “Family” sozcigl, kokleri
Roma Imparatorlugu déneminde erkegin sahip
oldugu canli milkler anlammna geldigi
"Familya" sozciigiinden gelmedir. Kadinin da
dahil oldugu erkegin canli miilkleri, ¢ocuklari
ve kolelerini de kapsiyordu. Roma doneminde
koyli kolelere "Familia Rusticana" ve sehirli
kolelere "Familia Urbana" deniliyordu. Erkegin,
karisin1 6ldiirecek kadar hakki bulundugu Roma
toplumunda, resmi din olarak ilan edilen
Hristiyanlig1 anlatmadan da olaganiistii kadin
diisman1 oldugu sonucunu ¢ikarmamiz miimkiin
olmasina ragmen, bazi 6nemli ayrintilara kisaca
da olsa deginmemiz gerekiyor.

Hristiyanlik, kadimmin eksik oldugunu one
stirerek kocasina itaat etmesini emrediyor:

"Ey kadinlar, kocalarinizin itaatcist olun, zira bu
sizin Hristiyanlik gorevinizdir." (Yeni Ahit, 12.
boliim, 3. kita, 18. ayet) "Ey kadinlar tanriya
itaat ettiginiz gibi kocalarimiza da itaat edin.
Ciinkii Isa nasil kilisenin kafasi ve onun
kurtariciysa, erkekte karisinin kafasidir ve kilise
nasil Isa 'ya itaat ediyorsa, kadinlar da her
konuda kocalarina itaat etmelidir." (Yeni Abhit,
10. boliim, 5. kita, 22-24. ayetler) "Kadinlar,
kilisede suskun kalmalilar, ¢ilinkii konusma
izinleri bulunmuyor. Belki Tevrat'in sdyledigi
gibi kadinlar itaat etmelidir. Baz1 konularda
bilgi edinmek istiyorsa eger, evde kocalarina
sormalar1 gerek, ¢iinkii kadinlarin toplantilarda,
konusmalar1 utang vericidir." (Yeni Ahit, 7. kita,
34-35. ayetler)

Hristiyanligin evlilik konusuna yaklagimi da
ikiyiizliice bir yaklasimdir. Bir taraftan Isa'nin
evlenmedigi ve Tevrat’taki yaratilis
hikayesinden kadinin fesat kaynagi oldugu
sonucuyla evlenmeyi kétiiliiyor, diger yandan
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0zel miilkiyet ve egemen siniflarin toplumda
hiiklimran oldugu icin kadini, erkegin miilkii
olarak  sunuyor, evlenmeyi  kutsarken,
bosanmayr da  kotiliyor.  Kilise — ve
Hristiyanligin en biiylik Orneklerinden olan
Saint Paul'iin su meshur deyimi, Hristiyanligin
ikiytizliligiini gosteriyor.

"Isa'nin bir kadina ihtiyag duymadigi gibi,
Hristiyan din adamlar1 da bir kadinin kocasi
olmas1 gibi bir ayiba bulasmamaklar. "

Incil de bu konuyu baska bir sekilde onayliyor:

"Bu diinyanin erkek ve kadinlar1 evlenirler,
fakat oteki dilinyaya ve Oliilerin dirilisine
yakisanlar evlenmezler." (Luka Incili, 20 kita,
34-35. ayetler)

[sa'ya atfedilen bu sozler giiniimiize dek
yiizbinleri, belki de milyonlar1 bulan kizlarin
kiliselere hediye edilmelerinin ve toplumdan
uzak, kesislerin emirleri altinda yasamalarinin
yolunu agmistir. Babil dininden hatirladigimiz
kutsal bakirelerin ben zeri sayilan bu kizlarla
ilgili, Hristiyanlarin kutsal kitabinda daha acgik
emirlere rastlamak miimkiindiir:

"Ama bir baba baskalarmin baskisi olmadan
kendi istek ve iradesiyle kizinin bakire
kalmasina karar vermisse eger, ¢ok hayirl bir is
yapiyor." (Yeni Ahit, 7. boliim, 7. kita, 37. ayet)

Tarihten  edindigimiz ~ kadariyla,  bakire
kalmalariyla ilgili kendilerine sorulmayan bu
kizlar, degisik cinsel soOmiiriilere maruz
kalmiglar ve bazen de cinsel sapmalar
gostermislerdir. Kesislerin bu rahibe kadinlari
cinsel somiirliye tabi tuttuklarina, kiliselerin ve
diger dini tapinaklarin bahgelerinde ve taslarinin
altinda bulunan ¢ok sayida diri diri gomiilerek
oldiirtilen bebek iskeletleri sahitlik yapiyor. Din
adamlar1 ve kadinlarinin uzak duramadiklar
cinsel yasamim men edilmesi, insanlarin
dogasina ters diistiigii icin olanaksizdi ve bu
olay egemen smiflar ve egemen cinsin
cikarlarma ters diistiiglinden, Hristiyanlik tiim
kotiilemelerine ragmen, evliligi kutsuyor ve
ailenin kut sal bir varlik oldugunu 6ne stiriiyor.
Ama yine de kadinlarin miilk oldugunu ilan
etmeyi de unutmuyor:

"Kocasi yasiyor oldugu siirece, kadin ona aittir,
fakat kocasi oldiiglinde hiir kalir ve istedigi
kisiyle evlenebilir. O kiginin Hristiyan olmasi
kosuluyla. " (Yeni Ahit, 7. boliim, 7. kita, 37.




ayet) "Evli olanlara bir emrim var ki, benim
emrim degil de tanrinin emridir. Evli bir kadin
kocasini terk etmemelidir, fakat boyle yapmissa
eger ya yalmz kalmali ya da kocasiyla
barismalidir. Koca da karisini bosamamalidir.”
(Yeni Ahit, 7. bolim, 7. kita, 10 -11. ayetler)

Bir taraftan evliligi kotiilerken, bir taraftan da
kutsayan = Hiristiyanlik,  Yahudilik  gibi
bosanmay1 onaylayarak, daha da karmasik ve
celiskili bir tavir sergileyemezdi. Dolayisiyla
kutsal olan evliligin bozulmasini su¢ saymaya
yoneldi: "Ben size sOyliiyorum, karisin1 zina
hari¢ herhangi bir nedenle bosayan ve bagka bir
kadinla evlenen, zina islemektedir." (Meta
Incili, 19. boliim, 9. ayet) "Karisin1 bosayarak
bagka bir kadinla evlenen kisi, karisina karsi
zina islemistir. Kocasini terk ederek baska bir
erkek ile evlenen kadin da, kocasina karsi zina
islemistir." (Markus Incili, 10. bolim, 11-12.
Ayetler ve Luka Incili, 16. boliim, 18. ayet)

Hristiyanligin tarihi, fesatla ve kadmlarin cinsel
sOmiiriiye tabi tutulma olaylariyla doludur.
Hristiyanligin Roma Imparatorlugu’nun resmi
dini hiiviyetine biiriinmesinden sonra, devletin
fuhusu kollama politikalar1  devam etti.
Fahiselerden elde edilen vergiler ordu ve
kilisenin en biiyiik kaynaklarindan sayiliyordu.
Hagli savaslar1 doneminde, hem savasa giden
kutsal savascilar, hem de geride kalan yetkili
erkekler, kadinlar1 ve Ozellikle alt simiflara
mensup kadinlar1 algak¢a her tiirlii sOmiiriiye
tabi tutuyorlardi. O donemlerde tiim Avrupa’da
dans6z, sarkici ve palyaco kadin siiriileri
serpilmiglerdi. Kilise ve ordunun kontroliinde
olan bu kadinlar ot tasima, batakliklarin
kurutulmasi ve yol yapimindan, kanal kazmaya
dek cesitli islerde iicretsiz olarak c¢alismanin
yani sira, efendilerinin ev islerini de yapiyor,
efendileri emrettiginde kendilerini  onlara
sunmak zorunda kaliyorlardi. Emirlere itaat
etmeyen ya da kendisini baska bir erkege teslim
eden kadinlarin cezasi1 6liimdii. August Bebel,
kilise ve Hristiyanligin fe sat dolu tarihinin bir
boliimiinii "Kadin ve Sosyalizm" adli kitabinda
sOyle Ozetliyor:

"Roma Imparatorlugu ’nun devrilisinden sonra
Hristiyanlik ahlaki fesat1 tim Avrupaya miras
birakti ve papazlar bu fesadin araci oldular.
Liiks ve tembel yasantilar1 cinsel isteklerini kat
kat artiran papazlar, doymak bilmeyen bu
isteklerini yaygin kurallar ve ahlak dis1
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yollardan gideriyorlardi. Bu yaygin ahlaki
fesadin  Onderligini de  biiylik kiliseler
yapiyorlardi. Cinsel cinayetler, 6zellikle ¢ocuk
diisiirme bu kiliselerde ¢cok yaygindi. Hatta bir
donemde koyliiler zamparalik yapan kesislerin
korkusundan, metresi bulunmayan kesislere
kendi koylerine giris izni vermemeye karar
verdiler. Kdyliilerin bu karari, genellestiginden,
Baskardinal "Konstantin " koyliilere metres
vergisi denilen vergiyi koydu."

Hristiyanlik insan1 erkekle 0zdes olarak ve
kadinlar1 da ikinci smif yaratiklar olarak
degerlendirir, hatta bu dinin tanrilar1 da erkektir.
Bilindigi gibi Hristiyanligin tanrilar1 Baba, ogul
ve Ruh ul Kudiis olarak adlandiriliyor.

Diger nokta ise evlilikle ilgili incil kitaplarinda

degisik  goriislerin  bildirilmesi  sonucu,
Hristiyanligin ~ degisik  kollarinda  farkh
uygulamalarm ortaya ¢ikmasidir. Ornegin,
Katolikler bosanmay1 giinah sayiyor ve
Mormonlar erkeklere ¢ok evliligi uygun
goriiyorlar.

Mormonlara gore bir erkek, bir kadinla
yetinmezse diger kadin veya kadinlarla

evlenebilir. Mormon kolu 1831 yilinda Jousef
Smith tarafindan kuruldu. Smith'in sekter
papazlarin yonlendirilmesiyle lin¢ edilmesinin
ardindan, arkadasi, Young tarafindan gelistirildi.
Mormonlara goére Incil "evlenin ve cogaln"
diye emrettigi i¢in, erkeklere ¢ok eslilik hakkini
da tanimmistir. Jousef Smith, oOldiigliinde 50
kadinla evli bulunuyordu. Giiniimiizde ABD ve

Avrupa’da 700 binin {izerinde Mormonun
bulundugu tahmin ediliyor.

islam Dini

Degisik  dinleri  gbzden  gecirdigimizde,

Yahudilik, Hristiyanlik dahil tiim dinlerin,
kadim kotiiliik, bela ve fitne kaynagi olarak
tanimladiklarina sahit olduk. Bu dinlerde kadina
erkegin kolesi olarak yaklasildigini ve itaat
etmek zorunlulugu getirdigini gordiikk. Ele
alacagimiz son din Islam dinidir ve Tiirkiye'de
cereyan eden toplumsal, kiiltiirel, siyasal ve
hatta ekonomik olusumlarda bu dinin énemli ve
duruma gore bazen belirleyici bir faktor
oldugunu gordiigiimiize gore incelenmesi ¢ok
daha fazla Onem tasiyor. Ylizeysel olarak
baktigimizda, Islamin esitlikten yana oldugunu
goriiyoruz. Gergekte ise bir esitlik yok. Sozde




esitlik sadece tanriya itaat etmek icin gegerli ve
maddi diinya yasamiyla bir ilgisinin olmadig:
acik.

[slam esitsiz diizeni savunan bir dindir. Bu dinin
farzlarinin gozden gegirilmesi bu gercegi aciga
¢ikarmaya yetiyor. Is lamin ana kaynag: sayilan
Kur'an' da yer alan c¢ogu ayetlerde servet
esitsizligi savunulmus, dahasi 43. surenin 32.
ayetinde olugu gibi (13. surenin 26. ayeti, 16.
surenin 71. ayeti, 17. surenin 21. ayeti, 17.
surenin 30. ayeti, 29. surenin 62. ayeti, 30.
surenin 37. ayeti, 53. surenin 48. ayeti ve bir¢ok
ayette) Kur'an’da, her firsatta, servet esitsizligi
kaynaginin tanrinin istegi oldugunun, tanrinin
istegi tizerine rizik dagilimmin yapildiginin ve

bu esitsizliklerin  mesru  oldugunun alti
cizilmistir.
Kur'an agisindan ekonomik ve  sosyal

esitsizlikler dogal ve mesru olmaktadir. Insanlar
bu diinyada degil de tanr1 mahkemelerinde esit
sayilacak, iman bakimindan en iyiler en ¢ok
miikafat ve en kotiiler de en ¢ok cezaya tabi
tutulacaklardir. Smifa dayali diizenin ortaya
cikisindan beri, dinler hep esitsizlikleri savunan
bir ara¢ olarak somiiriicii siiflar tarafindan
kullanilmis ve hep esitsizliklerin kaynagi ve
nedeni olan 6zel miilkiyeti kutsamiglardir. 3.
surenin 26. ayetinde, Kur'an 6zel miilkiyetle
ilgili tanrisal goriisiinii s0yle agikliyor: "De ki:
Allah'in  miilkiin sahibi sensin, diledigine
verirsin, dilediginden alirsin. Diledigini yticeltir,
diledigini  algaltirsin. Hayir yalmiz  senin
elindedir. Muhakkak ki, sen her seye giicii
yetensin."

Kur'an'm  bu  esitsizlikleri ~ savunduguna
baktigimizda, kolayca kadin-erkek esitsizligini
savunacagi sonucunu ¢ikarabiliriz.

Kur'an sadece erkeklere hitap ediyor. Bununla
da yetinmiyor, kadinin yaratilis nedenini,
erkegin birlesme si  ve ¢ogalmast olarak
aciklryor:

"Sizin asliniz1 topraktan yaratmis olmasi, onun
kudretine delalet eden alametlerdendir. Sonra da
siz yayillan bir insan oldunuz. Yine size
kaynasmaniz i¢in egler yaratmis olmasi aranizda
bir sevgi ve merhamet yapmasi da onun
alametlerindendir. ~ Siiphesiz ki,  bunda
diistinecek bir kavim i¢in alametler var." (30.
sure, 20 -21. ayetler)
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Kur'an kadini kii¢lik diisiirmek i¢in, Adem'in bir
parcasindan Havva'nmin  yaratildigimi  Gne
surtiyor:

"Ey insanlar, sizleri bir tek candan (Adem'den -
b.n.) yaratan ve o candan da esini (Havva'yi-
b.n.) yaratan ve ikisinden bir¢ok erkek ve kadin
tireten, Allah'mizdan korkun.." (4. surenin 1.
ayeti, 39. surenin 6. ayeti de benzer seyleri
savunuyor.)

Kur'an'da agik bir sekilde erkeklere 4. surenin 3.
ayetinde oldugu gibi ¢ok karilik hakkini da
tanimaktadir. Baz1 islami ya - zarlar bu olayz,
islam dininin uzak goriislii olmasina(!) ve
kimsesiz kadinlar1 diislinmesine bagliyorlar.
Onlar bunun, siirekli olarak meydana gelen
savaslardan dolay1 ortaya ¢ikan kadin niifusu
fazlaligin1 ve sebep oldugu fuhusu 6nlemek igin
tanr1 tarafindan ilan edildigini agiklamislardir.
Bu goriisiin tarihi gerceklerle bagdasmadigini
ele almadan oOnce, baska bir gergcegi de
hatirlatma lry1z. Hangi nedenden dolayr olursa
olsun mesrulagsmas1 gergeklesen c¢ok karilik,
aslinda zengin miisliiman erkeklere taninmis bir
ayricaliktir. Siradan bir erkek evlendigi kadin ve
dolayistyla sahip oldugu ailenin giderlerini
karsilamakta sinifa dayali diizenlerin tarihi
boyunca zorlandigi i¢in, ikinci, ii¢lincli ve hatta
dordiincii bir kadin ile evlenebilmesi, yasal olsa
bile genelde olanaksiz olmustur. Bu hiikiim
zaman ve mekan ayirmaksizin zengin erkeklere
taninmig, tarihi boyunca da istisnalar harig
sadece onlar tarafindan kullanilmistir.

Muhammed déneminde, diinyaya goziinii agan
kiz c¢ocuklarinin kayda deger bir bolimi,
gecimsizlik ya da savaslarda esir olma ihtimali
gibi nedenlerden dolayi diri diri gomiiliiyorlardi.
Bu olaya kars1 ¢ikan Muhammed, kadin sayisi
onlenemez bir se kilde artar ve fuhus yayginlagir
gibi sorunlarla karsi karsiya kalmis ve
yanitlamay1 firsat bulup, dul kadinlar ve yetim
kalan ¢ocuklara bakmayr birinci neden
gostererek, cok kariligr yasallagtirmistir. S6zde
esitligi savunan Muhammed, bu rakamdan
fazlasini ilan etmek niyetinde olmasina ragmen,
yoksul erkeklerin itiraz simseklerini iistiine
cekmesin diye dortle smirlamistir. Fakat
anlatacagimiz degisik diger hiikiimlerle zengin
erkeklerin, ekonomik gii¢lerinin yetebilecegi
seviyede cok sayida kadindan
yararlanabilmelerinin  Oniinii agmistir.  Yine
sOylentilerin tam tersi, ¢ok karilik o donemde




yasayan dul kadinlar ve yetimlerin iyiligi i¢in
ilan edilmemis, erkekleri ve ozellikle zengin
erkekleri diisinen Muhammed, ilan ettigi bu
hilkiim ile ¢ok sayida kadin ve c¢ocugu da
bakimsiz birakmistir. Sahih-i Buhari* (Dipnot:
*Bu kitap tiim islam mezhepleri tarafindan
giivenilir  kaynak olarak kabul ediliyor.)
kitabinda yer alan iki ayr1 hadise gére Umeyvet-
ul Asedi ve Geylan Ibni Selamet miisliiman
olduklarinda sirasiyla 8 ve 10 kadinla evlilerdi.
Muhammed onlara "karilarinizin dordiinii segin,
digerlerini  bosaym" demis, bdylece bu
hadislerden anlagildigt gibi Muhammed'in
kimsesiz cocuklar1 ve kadimnlar1 "diislinmesi",
verdigimiz iki Ornekte 10 kadini ve belki de
onlarca c¢ocugu korumasiz ve kimsesiz
birakmustir.

4. surenin 20. ayeti de Muhammed'in dul ve
kimsesiz kadinlar1 diigiindiigii teorilerinin ne
kadar bos ve yalan oldugunu is patlamaya
yetiyor da artiyor. Bu ayet de "Rahim Allah”in
agzindan erkeklere, keyfi olarak elbise degistirir
gibi kar1 degistirme hakki tanimis, kosulsuz
olarak bosanma yetkisi erkegin inisiyatifine
baglanmistir. Iddia edilenin tersine, dullar1 ve
yetimleri diislinen "Allah" kadin1 erkegin miilkii
goriiyor, onlara bir deger bigiyor, erkek
acisindan kullanim siiresi bittiginde de kapidan
disart atilmasini tavsiye ediyor. 4. surenin 20.
ayetinin Tiirk¢e agiklamasi soyledir:

"Sayet kariniz1 birakip da bagka bir kadin almak
istiyorsaniz, birinci hanimimiza yiikler dolusu
mehir de vermis olsaniz i¢inden bir sey almayin.
O mal1, ne diye geri alacaksiniz."

Gorildigu gibi, kadin erkegin satin aldigi bir
mal gibi goriinliyor, bedelini 6dedigi icin erkek
her tiirlii hakk: elde etmistir. Bagka bir "mal"
almak istedigi an 6nceki "mal"1 disariya atabilir.
Islam erkeklere zorluk ¢ikmasin diye, bosamak
islemini olabildigince kolaylastirmistir. Ikinci
surenin 226-237. maddelerinde agiklandig1 gibi,
erkek karisin1 bosamaya karar verdiginde, ona
yaklasmamaya (cinsel birlesmemeye) yemin
eder. Yeminden sonra dort ay icerisinde yeniden
karisina donmek istememigse eger, karisim
bosamustir. Bosanmis olan kadinin, eski
kocasindan hamile olup olmadigi anlasiimasi
icin, 3 adet (yaklastk 4 ay) done mi,
evlenmemesi gerekiyor. Tabii ki, cocuklar
babanindir.* (Dipnot: *iddet denilen bekleme
stiresi dul kalan kadinlar i¢in yaklasik 4 ay 10
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giindiir.)

Evlenme ve bosanma hiikiimleri sadece hiir ve
miisliiman kadmlar igin gecerlidir. Islam dini
"koleler zaten efendilerinin mahidir" diye, kdle
sahiplerine kadin koleleri iizerinde her tiirli
hakki tanmmistir. Koéle kadinlarin sahipleri,
Allah'in  izni ile onlardan cinsel olarak
yararlanmakta ozgiirler. Kur'an bu kadinlardan
bazen 33. surenin 50. ayetinde oldugu gibi
"cariye" bazen de 4. surenin 24. ayetinde oldugu
gibi "sahip oldugunuz kadinlar" diye soz ediyor.

Erkeklere, daha dogrusu zengin erkeklere
islamin iltifat1 bunlarla da bitmiyor. Gliniimiizde
bazi mezheplerde hala gegerli olan, Muhammed
doneminde, kadin ve erkegin siire ve 0denecek
bedel konusunda anlastiklari, "imam nikah1" ve
"belirli siireli nikah" diye uygulanan nikah
cesidi vardir. Sahih-i Buhari, Malik ibni Arese
(Maliki mezhebinin kurucusu) "El Miite Fil
Hadis, Ebu Hayyam'in yazdigi "Tefsir-i Ebu
Hayyam, Nisaburi'nin yazdig1 "Sahih-i Miislim"
ve Teberinin yazdig1 "Tarih-Riisiil Velmiilik"
(Tarth -1 Teberi diye de aniliyor) gibi
miislimanlarca giivenilir sayilan kaynaklarda bu
tir evlenmenin Muhammed doéneminde ¢ok
yaygin oldugu, Muhammed'in en azindan 40
kadinla "belirli siireli nikah" yaptigi ve bu
uygulamanin 2. Halife Omer déneminde, onun
verdigi bir fetva (dini hiikiim) ile yasaklandigi
genis bir sekilde ele alinmistir.

Islam, erkegin, kadindan daha iistiin oldugunu
ilahilestirmek i¢in, erkegin yaratilis bakimindan
kadindan iistiin oldugunu one siirliyor ve bu
ustlinliigii, gerektiginde kocanin  karisimi
dovmesine kadar ileri gotiiriiyor. Kur'an kadinin
cezalandirilma seklini anlatirken, ¢irkin bir
sekilde kadinin karakterini, cinsel istekleriyle
Ozdeslestirerek, gerektiginde kadinin yatakta
yalniz birakilmasini tavsiye ediliyor:

"Erkekler, kadinlarin ~ koruyucular1t  ve
hakimleridirler. Ciinkii Allah birini digerinden
istlin yaratmigtir. Ciink{i erkekler mallariyla
kadinlan beslerler, iyi kadinlar itaat ederler.
Allah onlarin hakkini nasil korumussa, onlar da
kocalar1 yanlarinda olmadigi zaman da,
iffetlerini korurlar. Kotiiliik ve
gecimsizliklerinden endise ettiginiz kadinlara
once Ogiit verin, uslanmazlarsa kendilerini
yataklarinda yalniz birakin. Yine dinlemezlerse
doviin. Ama itaat ettikleri takdirde de




aleyhlerine bir bahane aramaym. Muhakkak ki
Allah cok yiice ve ¢ok biiytiktiir." ( 4. sure 34.

ayet)

Islam dinine gore kadin, kocasinmn &liimiinden
sonra mirasina sahip olunsun diye c¢ocuk
dogurma makinesidir. Bu goriisii ortaya
koyarken de, kadinin karakterini asagilamakta
sinir tanimiyor.

"Kadinlar sizin tarlalarimizdir. Tarlalariniza
dilediginiz gibi girin. Kendiniz igin ileriye
hazirlik yapin. Allah'tan korkun ve muhakkak
ona varacaginizi bilin. Miiminleri miijdele."
(2.sure 223. ayet)

Islami yapitlarda da yer aldigi gibi, Islamdan
once Arap kadinlart heniiz bazi haklara
sahiplerdi. Muhammed'in ilk karist iinli bir
tacirdi ve ilerleyen donemlerde koti bir islem
sayilacak, fakat o donemde heniiz normal
kargilanan bir fiil sonucu Muhammed ile
evlendi. Hatice bir arabulucu gondererek,
Muhammed'e evlilik teklifinde bulunmustu.
Miisliimanlar ve Kureysliler arasinda yapilan
savaslarda, = Kureysli  Onderlerin  karilar
basortiisiiz, kocalarma  eslik  ediyorlardi.
Muhammed'in karilar1 dahil, miisliiman kadinlar
ortiinme ayetleri ilan edilmeden Once Ortiisiiz
dolastyorlardi. Geng kizlar evlenmeleriyle ilgili
goriis bildirmek hakkma sahiplerdi. Islam
dininin en iinlii tarihg¢isi sayilan Taberi, yazdig
"Tarih-i Teberi" adl1 kitabinda, aktardigina gore
babast  tarafindan  goriisi =~ sorulmayarak
Muhammed'in nikahima gecen Numan'in kizi
Esma, evlenme tdreninden sonra su sozleri
sOyleyerek ~ Muhammed'e itiraz  etmistir:
"Geleneklerimize aykir1 olarak sana inanan
babam, beni senin nikahma ge¢irdigi igin,
ikinizin zulmiinden tanriya si§iniyorum ve
benim Ociimii almasini diliyorum." Kisacasi
ilerleyen yillarda Islam dini her ydnden
kadinlar tutsak etti.

Mekke'deyken Muhammed'in ilan ettigi ayetler,
genelde tanr1 mahkemeleri, cennet, cehennem
ve iman gibi  konular1 igeri  yordu.
Miisliimanlarin biiyiik boliimiinii teskil eden
yoksullar ve kolelerin umut ve isteklerini
yansitan bu ayetlerde, Miisliimanlarin cennete

yerleseceklerinin ~ ve  sonsuz  nimetlerden
yararlanacaklarinin, puta  tapanlarin  da
cehennemde ebedi iskencelere tabi

tutulacaklarinin miijdesini veriyordu. Mekke'de
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ilan edilen sureler bu tiir konular1 igerdigi i¢in
kisa ve ritmik ayetlerden olusuyordu. Fakat
Medine’ye hicretten sonra Islamin 6nii agildi.
Sayisal ve maddi gii¢ agisindan biiyiilk mesafe
kateden Miisliman toplulugu yonetmek belirli
kurallar1 gerektiriyordu. Medine'deki surelerin
hem igerigi hem sekli degisirken ilan edilen
ayetler, kadinlarin durumunu da degistirdi. Kisa
ve canli ayetlerin yerini ¢ok uzun ve yalin
(cansiz-coskusuz) ayetler aldi. Surelerde yer
alan konularin basinda da, peygamberin
yasantisi, Islamin farizeleri, evlenme, bosanma,
miras, ganimetlerin bdliisimii ve ben zeri
konular yerlesti. 4. surenin 11. ayetinde
kadinlarin miras pay1 erkegin yarist olarak
saptandi. 33. surenin 59. ayetinde bag Ortiisliniin
zorunlu oldugu aciklandi. 4. surenin 3. ayetinde
erkeklere ¢ok karilik hakki tanindi ve tiim bu
haksizliklarin saglam bir temele oturmasi igin,
kadinlarla ilgili hiikiimlerin bizzat Allah
tarafindan verildigi agiklandu:

"Senden kadinlarla ilgili fetva istiyorlar, de ki;
onlar hakkinda fetvayr Allah veriyor" (4.
surenin 127. ayeti)

Muhammed'e isnat edilen hadisler de, Kur'an'da
yer alan ayetler gibi, kadin1 asagilamak ve ona
saygisizlik etmekten geri kalmiyor. Buhari'nin
"Sahih" kitabinda yer alan bazi hadisler bu dinin
kadina bakisini agikliyor:

*Bana cehennem halkin gosterdiler,
cogunlugunu kadinlar teskil ediyordu.

*Kadimlarin goriisiinii alin, tam tersini yapin.

*Kadinlar arasindaki bir diiriist kadin, yliz kara
karga arasinda beyaz karga gibidir.

*Tanr1 bana, annem i¢in rahmet dilememe izin
vermedi.

*Cenneti  bana gosterdiler, tanidigim
kadinlardan sadece Ebu Telhamin karisim
gordiim. Karsidan bir ayak sesi duydum.
Bilal'di. O da annesini cennette gérmemisti.

Bunlarin disinda, son donemlerde sik sik
kullanilan bir hadis vardir: "Cennet analarin
ayaklar1 altindadir." Goriildiigii gibi bir ton
yapistiriciyla  bile, son hadisi digerlerine
yapistirmak miimkiin degildir. Annelere cenneti
vaat eden Muhammed, Mekke'deyken Islami1 ve
cenneti daha giizel ve cekici kilmak igin 20.
ylizyilin reklam sektoriinii kiskandiracak bir
sekilde kadmin cinsel cekiciligini sik sik




kullanmistir. Daha dogrusu, Muhammed bu
konuda 6ncii rol oynayanlarin basinda geliyor.
52. surenin 20. ayetinde giizel hurileri, 55.
surenin 56-58. ayetlerinde insanlarin ve cinlerin
takinmadigt mercan ve yakut gizelliginde
kadinlar1 (yine 56. surenin 22-23. ayetlerinde)
ve 78. surenin 33. ayetinde gogiisleri heniiz yeni
tomurcuklanmis gencecik kizlar1 cennetin
nimetleri olarak kullanmustir.

Islamin diger komik aldatmacasi, fuhusa karsi
olmasidir. Islam fuhusa karst degil, fuhusun
genellesmesine  karsidir. [slam  fuhusu
ozellestiriyor, zengin erkeklere resmi olarak
dort hiir kadinla evlenmek, sinirsiz imam nikahi
yapmak ve nikahsiz kole kadinlardan
yararlanmak gibi haklar taniyor ve fuhusa karsi
oldugunu 6ne siiriiyor.

Kisacasi, islam dini de ele aldigimiz (ve teknik
sorunlardan dolay1 alamadigimiz) dinler gibi,
kadin karsitidir. Dinler, somiirii, esitsizlik ve
haksizliklara dayali diizenleri aklamak ve
devam etmesini saglamakla gorevlidirler.
Somiiriicii  siniflar maddi {iretim araglarina
hiikmettikleri i¢in “manevi iiretim araglari”na da
hilkkmediyorlar, dolayisiyla bu “manevi tretim
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araglar’”n takviyesi ve etkileyici giiciiniin
artmasi i¢in gereken her seyi yapiyorlar.
Giliniimiiz diinyasindan dinsel ayinler ve dinin
propagandasi icin harcanan toplam paranin
egitim ve saglik icin harcanan paranin kat kat
iistiinde oldugu, dinlerin sermaye diizeni i¢in ne
kadar 6nemli oldugunu ortaya koyuyor. Laiklik
maskesi takan burjuva devletlerin durumunu
inceledigimizde de ayni tablo ortaya c¢ikiyor.
Haksizliklara ve esitsizliklere dayali diizenler
devam ettikleri siirece dinler de igbasi
yapacaklar, somiiriicii diizenin tarihin ¢opliigiine
gonderilmesiyle birlikte dinler de emekliye

ayrilacaklardir. Kadin  sorununun  kdokten
coziilecegi sosyalist toplumlarda, din sorunu da
coziime  kavusacaktir.  Sosyal ekonomik

kosullarin kokten degisimi, kadinin konumunu
da kokten degistirecektir. Kadinlarin 6zgiir ve
esit konumlari, bireyler arasinda tam esitligin
saglanacag1 daha iyi bir diinyada gerceklesecek:
Iscilerin elleriyle diizenlenen ve ydnetilen bir
diinyada. Bu diinyada esitsizliklerin  yeri
olmadigindan, esitsizlikleri savunan her varlik
da yok olma siirecine girecektir. Sevgi, saygi,
yardimlasma ve oOzgirliige dayali bir diinya
olacak iscilerin yonetecegi diinya.




TURKIYE-AB ILISKILERI

AB'nin 10-11 Arahk 1999'da Helsinki'de
gerceklestirdigi toplantida alman karalardan
birisi de Tiirkiyenin AB'ye aday iiyeliginin
kabul edilmesiydi. Bu karardan sonra Tiirkiye-
AB iligkileri yeni bir asamaya girmis oluyor. Bu
yazimizda yeni durumun ne anlama geldigini
ele almaya ¢alisacagiz.

Tiirkiye-AB Iliskilerinin Kisa Tarihcesi

31 Temmuz 1959'da Tiirkiye, AET'ye ortaklik
talebinde bulunur. Tiirkiye-AET arasinda Eyliil
1959'da gergeklestirilen ilk goriismede Tiirkiye,
Ortak Pazar’a Gumriik Birligi {izerinden en kisa
zamanda katilma istegini dile getirir.

Tiirkiye ile AET arasinda ilk anlasma Haziran
1963'te  hazirlanir.  Ankara  Anlasmasi,
Tiirkiye'nin AET'ye girmek i¢in ilk bagvurdugu
tarihten bu anlagsmanin imzalandig: tarihe kadar
gecen slirede her iki taraf arasinda
gerceklestirilen on goériismenin sonucudur. Bu
anlasma, 33 maddelik bir ana metin ve iki ek
protokolden (gegici ve mali protokoller)
olugsmaktaydi. Ankara Anlagmasi, 12 Eyliil
1963'te Ankara'da, toplulugu olusturan iilkelerin
ve toplulugun temsilcilerinin  katilimiyla
imzalanir ve 1 Aralik 1964'te de yiiriirliige girer.

Bu anlagmaya gore Tiirkiye-AET iliskilerinin
gelismesi {ic asamada ele alimyor. Ik asama
hazirlik donemini ifade ediyor. En az 5 ve en
fazla 10 sene siirmesi gereken bu asamada Tiirk
ekonomisinin, ileride iistlenecegi
yiikiimliilikleri yerine getirebilecek duruma
getirilmesi amaglaniyordu. En fazla 12 yil
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sirmesi  hesaplanan ikinci asama, gecis
donemini ifade ediyordu; hazirlik déneminden
ikinci agsamaya, yani gecis donemine gecis. Bu
gecis kendiliginden olamayacagi i¢in taraflarin
belli bir katma protokol iizerinde anlagmalari
gerekiyordu. Katma protokol, gecis doneminin
"yol haritas1" idi. Ugiincii asama ise son
donemi; en fazla 12 sene siirmesi hesap edilen
gecis doneminin bitmesinden sonraki donemi
kapstyordu ve siiresi belirsizdi.

Ankara Anlagsmasi'min ilk maddesinde sdyle
denir:

"... Tirk ekonomisinin hizlandirilmis
kalkinmasimi ve Tiirk halkinin ¢alistirilma
seviyesinin ve yasam sartlarinin yiikseltilmesini
saglama geregini timi ile goz Onilinde
bulundurarak, taraflar arasindaki ticari ve
ekonomik iligkileri araliksiz ve dengeli olarak
giiclendirmeyi tesvik etmektir"(Madde 2/1).

Bu madde, gelecegi, nasil sekillenecegi belli
olmayan, ama kapsam ve amaci belli olan bir
"ortaklik"tan bahsediyor.

AET, Tirkiye'yi boyle bir ortakliga Once
hazirlamak istiyordu (ilk asama). Hazirligin
nedeni, Tiirk ekonomisinin geri ve topluluk
ekonomilerine ayak uyduracak durumda
olmamasiydi. Bu durumu agmak i¢in AET, ilk
asamada, Tiirk ekonomisini ticari ve mali olarak
desteklemeyi amacliyordu. Bu, tek tarafli, AET
tarafindan destek ve yardimi igeren bir donemdi.

Ikinci asamada ise, '"ge¢is ddneminin
gerceklesme sartlari, usulleri, sira ve siireleriyle




ilgili hikiimleri" (GP. madde 1/1) dile
getiriliyordu. Bdylelikle bu dénemde taraflar
arasindaki iligkiler "karsilikli  ve dengeli
yikiimliliikler" ilkesi seviyesine c¢ekiliyordu.
Nasil ki ilk asamada destek bazinda
yikiimliilik, tek tarafli (AET) distlenilmisse,
simdi, ikinci agsamada Tiirkiye de birtakim
yikiimliilikleri {istlenmek zorundaydi. Bu
donemin amaci da sdyle tanimlaniyordu:

"Tirkiye ile Topluluk arasinda bir giimriik

birliginin gittikce gelisen sekilde
yerlesmesine,...ortakligin iyl islemesini
saglamak icin Tiirkiye'nin ekonomik

politikasinin toplulugunkine yaklastirilmasini,
bunun i¢inde gerekli ortaklik eylemlerinin
gelistirilmesini" (madde 4/1) saglamak.

Gecis  donemi, Giimrik Birligi  disinda,
gerceklestirmeyi  Ongordiigii  baska Onemli
amaglar1 da igermekteydi.
Serbest is¢i  akimmi  kademeli  olarak
gerceklestirmek (madde 12).
Yerlesme ve hizmet edimi serbestligi

kisitlamalarini kaldirmak (madde 13,14)

Ulasimla ilgili ilkelerin, cografi durumu goz
Oonline alinarak Tirkiye'de yayginlagmasin
saglamak (madde 15).

Rekabet,  vergilendirme ve  mevzuatin
yakinlastirilmasini saglamak (madde 16).

Konjonktiir, 6demeler dengesi, kambiyo ve para
politikalar1 arasinda koordinasyonun saglanmasi
(madde 17,18).

Odeme ve transfer serbestliginin adim adim
kurulup tamamlanmasi (madde 19).

Sermaye hareketini kolaylastirmak i¢in danigsma
mekanizmalar1 olusturmak, Tiirkiye'de AET
kokenli yatirimlart tesvik etmek (madde 20/1-
2).

Tirkiye'nin {i¢iincii llkelere taniyacagr ek
kolaylik ve tesviklerde AET sermayesine
oncelik vermek (madde 20/3).

Ugiincii iilkelerin ileride topluluga katilmalari
dahil, bu  dlkeler  karsisinda  ticaret
politikalarinda koordinasyonu saglamak i¢in
danisma mekanizmalari olugturmak (madde 21).

Gegis doneminin bu amagclari, silirecin nasil
gelismesi  gerektigini  belirliyor.  Karsilikli
yiikiimliiliikler ad1 altinda Tiirkiye, ekonomik ve
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toplumsal  yasam  bakimindan  AET'in
kosullarina uymak zorunda, yani iilke, ger¢cek
anlamiyla uyumlu bir yeni somiirge konumuna
getirilmelidir.

Son donem i¢in, yani Tiirkiye'nin "tam iiyelige"
gecebilecegi donem i¢in sdyle deniyor:

"Anlagsmanin  isleyisi,  toplulugu  kuran
anlasmadan dogan yiikiimliiliiklerin tiimiiniin
Tiirkiye'ce tstlenebilecegi gozlendiginde akit
taraflar, Tirkiye'nin  topluluga  katilmasi
olanagim incelerler.. " (madde 28) (Bu veriler
icin bkz: Ilhan Tekeli-Selim ilkin; "Tirkiye ve
Avrupa Toplulugu, Ulus Devletini Asma
(Cabasindaki Avrupa'ya Tiirkiye'nin yaklagimi",
C.I, Nisan 1992, syf. 195-197).

28. madde; Tiirkiye, biitlin kosullar1 yerine
getirse dahi "tam tyeligi" ongdrmiiyor. Sadece
bir olasiliktan bahsediliyor.

Tiirkiye'nin AET sonra AT ve bugiin de AB
adin1 alan emperyalist entegrasyonla macerasi
boyle basladi.

Ankara Anlasmasi ile basglayan Tiirkiye AET
iligkileri, tartigmasiz kabul edilen iligkiler
degildi. Anlagma yiiriirliige girdikten sonra
Avrupa'ya  yoOnelis, siyasi  entegrasyon,
ekonominin gelecegi tartisilmaya baslandi. AET
ile biitiinlesmeye karsi ¢ikanlar oldu. Ortakligin,
sanayii tamamen yok edeceginden bahsedenler
oldugu gibi, ortakligin, sanayii tegvik
edeceginden bahsedenler de vardi. Ornegin
Disigleri Bakanligi hari¢ diger siyasi erk
kesimleri farkli nedenlerle Glimriik Birligi’ne
karst cikiyorlardi. Ornegin Istanbul Sanayi
Odas1 ve lktisadi Kalkinma Vakfi, gegis
donemini kisa buluyor ve Tiirk sanayiin Avrupa
sanayii ile rekabet edemeyecegini belirtiyordu.
Kaygilar, koruma altinda gelisen sanayiin
¢okme tehlikesi ile karsi karsiya kalacagi
noktasinda odaklaniyordu. Nitekim soruna bu
cercevede bakan Ecevit hiikiimeti de 1978'de
ekonomik  zorluklardan  dolayr  glimriik
indirimlerini  gézden  gecirme  talebinde
bulunmus ve AET ile olan iliskileri bes yilligina
dondurma karar1 almistir. Bu karardan sonra
Tiirkiye AET iligkileri, neredeyse kopmustur.

Ancak, T. Ozal'n basbakanligi déneminde

Tiirkiye-AET iligkileri yeniden
canlandirilmigtir. Bu donem, ayni zamanda
AET'nin  Tirkiye'yi oyalamaya basladig




donemdi. Ciinkii daha oOnceki donemde
Tiirkiye'nin AET'ye yakinlasmak icin 6zel bir
cabasi olmamisti, ama '80'li yillarin ikinci
yarisindan itibaren Tirkiye'nin AET ile
iligkilerini takip eder olmasi ve birtakim
haklardan (6rnegin iscilerin 1 Aralik 1986'dan
itibaren Tiirkiye ile AET {iyesi iilkeler arasinda
serbest dolasim hakkina sahip oldugunu
savunmasi) bahsetmesi AET iiyesi iilkelerin
tepkisini ¢cekmisti. Bu konu {izerine siirdiiriilen
ve hi¢c de diplomatik olmayan goriismeler
sonrasinda Tiirkiye, Onemsiz bir "yardim"
paketiyle avutulmustur.

Bu donemde, 1981'de topluluga iiye olan
Yunanistan, Tiirkiye'nin AET ile iliskilerini
gelistirme ¢abalarini siirekli veto etmistir. Tiirk
hiikiimeti AET ile iliskileri derinlestirmenin ve
kalici yapmanin bir isareti olarak 14 Nisan
1987'de tam fiyelik basvurusunda bulunmustur.
Tiirkiye'nin  bu adim1  kamuoyu Oniinde
selamlanmistir. Ama topluluga iiye devletlerin
tepkisi, Tiirkiye'nin bu adimindan hi¢ de
memnun kalmadiklarim1  gosteriyordu. AET,
Tiirkiye'nin tam {iiyelik talebine Aralik 1989'da
cevap verdi. Topluluk Komisyonu, Tiirkiye'nin,
topluluga "giris yetenegi"nde oldugunu kabul
ediyor, ama siyasi ve iktisadi olarak tam tyelik
icin olgun olmaktan ¢ok uzak oldugunu da
aciklryordu.

Tirkiye'nin tam iiyelik talebi reddedildikten
sonra iligkilerin, yeniden, ortaklik anlagmasi
temelinde gelistirilmesine yonelinmistir.
Tiirkiye, 1988'den itibaren AET karsisinda
giimriikleri indirmeye baglamis ve glimriik
tarifelerinde ortaklik ile aynilasma adimlarim
atmisti. Bunlar, Glimriik Birligi’ni
gerceklestirmeyi  kolaylagtiran ~ adimlardi.
Nitekim 1992'de bakanlar bazindaki ortaklik
konseyi  toplantisinda  Glimriik  Birligi
konusunda ilkesel olarak gorlis  birligi
saglanmistir. Kasim 1993'te de Konsey, glimriik
birligi ile ilgili olarak kapsamli bir ¢alisma
programi kabul etmistir. Taraflar 6 Mart 1995'te
Glimriikk  Birligi’ni  gergeklestirme  kararini
almiglar ve Tiirkiye, 1 Ocak 1996'dan itibaren
AB'min Giimriik Birligi’ne girdi. Boylelikle
Tiirkiye, AB iiyesi olmadan GB {iyesi olan ilk
iilke oldu. O donem Tiirk burjuvazisi GB'ye
girisi, AB'ye girisin adimi olarak tanimliyordu.

GB'den Helsinki toplantisina kadar olan
donemdeki  Tiirkiye-AB  iligkileri, kavgali
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iligkilerdi: Bir taraftan AB'in Tiirkiye'ye karsi
GB'den dogan yiikiimliiliikleri (birtakim mali
destekler) Yunanistan''n vetosuna takiliyor,

diger taraftan da AB, Yunanistan'in
cekincelerini  One siirerek Tirkiye'yi tam
anlamiyla  oyaliyordu. AB  Komisyonu,

Tiirkiye'nin GB'den dogan yiikiimliilikklerinin
cogunu yerine getirdigi anlayisina vartyor, ama
iligkilerin derinlestirilmesi i¢in atilmasi gereken
daha ¢ok adimin oldugunu da vurguluyordu.

Tiirkiye'nin aday iiyelik i¢in basvurusu AB'nin
Aralik 1997'de Liiksemburg'da gergeklestirilen
devlet ve hiikiimet baskanlar1 toplantisinda
reddedildi. Bu toplantisinda AB, eski "dogu
bloku" tilkelerin aday liye olarak kabul etti.
Tiirkiye'nin aday lyeliginin reddinde Tiirkiye-
Yunanistan, Kibris ve insan haklar1 sorunlarinin
belirleyici  oldugu kamuoyuna aciklandi.
"Gururu" kirilan Tiirk burjuvazisi, AB ile
kavgali bir iliskiye girdi ve siyasi diyalog,
neredeyse kesildi. AB, Cardiff Zirvesi’nde
(Haziran 1998), Luksemburg'daki tavrina gore
geri adim attt ve Tirkiye'ye, Baskanlik
bildirisinin genislemeye iligkin boéliimiinde yer
verdi, ama kosul anlamina gelen Tiirkiye'ye
O0zgli bir Avrupa stratejisini de onayladi.
Tiirkiye'nin  aday {yeligi AB'min  Koéln
Zirvesi’nde de (Haziran 1999) reddedildi. Daha
onceki toplantilarda Tirkiye'nin aday iyeligini
biitin  liye ilkeler reddederlerken, Koln
Zirvesi'nde sadece Yunanistan, Italya ve Isveg
reddetti.

1997'den sonra Tiirkiye'nin Oniine her seferinde
(1997,1998 ve Haziran 1999 zirvelerinde) 1993
Kopenhag kriterleri kondu: 1993'teki Kopenhag
zirvesinde kabul edilen kriterler sunlardi:

Tam  demokrasi ve hukuk, iskencenin
Onlenmesi, insan haklarina saygi ve azinlik
haklarinin korunmasi

-Fonksiyon yetenegi olan pazar ekonomisi;
rekabete dayanikli ekonomi

AB mevzuatina uyum, siyasi, iktisadi ve para
birligi amaclarina uyum.

Koln Zirvesi’nden sonra AB-Tiirkiye siyasi
iligkileri tamamen kesildi, dahasi "onur'u
ayaklar altma alinan Tiirk hiikiimeti AB'nin
siyasi iliski kurma ¢abalarin1 dahi reddetti. Ama
dolayl iligkiler, hiikiimetler arasi, devletler arasi
iligkiler ve pazarliklar siir diiriildii. Ne olduysa




"Marmara depremi"nden sonra oldu! Bu
deprem, Tiirk burjuvazisine "ugurlu" geldi. 36
sene siiriincemede kalan Tiirkiye-AB iligkileri,
bas dondiiriicii bir hizla Tiirkiyenin Ilehine
gelisti ve Tirkiye, Kopenhag kriterleri bazinda
hicbir degisme/iyilesme olmamasina ragmen
Helsinki Zirvesi’'nde aday iiye ilan edildi.
Bunun bir nedeni olmaliydi. Bu nedeni ve
Helsinki'den sonra Tiirkiye AB iliskilerini,
AB'nin ne olup olmadigini ele aldiktan sonra
inceleyecegiz.

Emperyalist Entegrasyon AB ve
Jeopolitikasi

-Nisan 1951'de Almanya, Fransa, Italya ve
Beneliiks tlkeleri (Belgika, Liiksemburg ve
Hollanda) Paris'te "Avrupa Komiir ve Celik
Toplulugu"nu (AKCT) kurarlar.

-Mart 1957'de Roma Anlasmalar1 imzalanir. Bu
anlagsmalarla alti AKCT devleti "Avrupa
Ekonomik Toplulugu"nu (AET) ve "Avrupa
Atom Toplulugu"nu (AAT veya Euratom)
kurmus olurlar.

-Temmuz 1959'da AET iiyesi olmayan yedi Bati

Avrupa devleti "Avrupa Serbest Ticaret
Bolgesi"ni (EFTA) kurar.
-Temmuz 1961'de irlanda, AET'ye girme

basvurusunda bulunur.

-Agustos  1961'de  Biiylik Britanya ve
Danimarka AET'ye girme basvurusunda
bulunurlar.

-Nisan 1962'de Norveg, AET'ye iliye olmak i¢in
bagvuruda bulunur.

-May1s 1967'de Biiyiik Britanya, Danimarka ve
Irlanda AET'ye iiye olmak i¢in ikinci kez
basvuruda bulunurlar.

Temmuz 1967'de Norveg, AET iiyeligi icin
ikinci bir girisimde bulunur.

-Temmuz 1968'de AETmin Gilimrik Birligi
gercgeklestirilir.

-Aralik 1969'da Danimarka, Biiyiik Britanya,
frlanda ve Norveg ile iiyelik goriismelerine ve
"Ekonomik ve Para Birligi"ne adim adim gecise
ve "Avrupa siyasi igbirligi"nin temel ilkelerinin
hazirlanmasina karar verilir.

-Temmuz 1972'de AT ve EFTA Serbest Ticaret
Antlasmas1 imzalarlar.
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-Ocak 1973'te B. Britanya, Danimarka ve
Irlanda AT'a girerler.

-Subat 1975'te AT, Afrika'nin, Karaibler'in ve
Pasifik bolgesinin (AKP) 46 devletiyle ilk Lome
Anlagmasi'ni imzalar.

-Haziran 1975'te Yunanistan,
basvurusunda bulunur.

-Mart 1977'de Portekiz ve Haziran 1977'de de
Ispanya, AT'a girme basvurusunda bulunurlar.

AT'a girme

-Temmuz 1978'de Avrupa Konseyi, "Avrupa
Para Sistemi"ni (AWS) ve "Avrupa Para

San

Birligi"ni (ECU) yiiriirliige koyma kararin alir.

-Ekim 1979'de AT ve AKP arasinda ikinci
Lome Anlasmasi imzalanir.

-Mart 1980'de ASEAN (Giineydogu Asya
Uluslar Birligi) devletleri ile AT arasinda
isbirligi anlagmas1 imzalanir.

-Ocak 1981'de Yunanistan AT {iyesi olur.

-Aralik 1984'te
imzalanir.

liclinci Lome Anlagmasi

-Haziran 1985'te AT Komisyonu "I¢ pazarin
Tamamlanmasi  Uzerine Beyaz Kitab1"m
yayinlar. Almanya, Fransa, Belgika,
Liiksemburg ve Hollanda arasinda "Schengen
Anlagmas1" imzalanir.

-Ocak 1986'da Portekiz ve Ispanya AT'a
girerler.

-Nisan  1987'de  Tirkiye,
basvurusunda bulunur.

-Haziran 1988'de AT ve "Karsilikli Iktisadi
Yardim Konseyi (COMECON) arasinda
Kooperasyon Anlagmasi imzalanir.

-Aralik 1989'da AT ile AKP arasinda dordiincii
Lome Anlagmasi imzalanir.

-Temmuz 1990'da Kibris ve Malta, AT'a girme
basvurusunda bulunurlar.

-Aralik 1991'de "Maastricht Anlasmasi1" (AB
Anlasmas1) imzalanir. Aym yilda Isveg ikinci
defa yelik icin bagvururken, Polonya,
Macaristan ve Cekoslovakya ile AT arasinda
"Avrupa Anlagmas1" imzalanir.

-Mayis 1992'de AT ve EFTA arasinda "Avrupa
fktisadi Alam" olusturma iizerine anlasmaya
varilir. Aym yilda Finlandiya, Isvi¢re ve Norveg
(3.kez) AT iiyeligine bagvururlar.

AT'a alinma




-1993'te AT ile Bulgaristan, ayrigmadan sonra
Cek Cumbhuriyeti, Slovakya ve Romanya
arasinda "Avrupa Anlagmasi1" imzalanir.

-1994'te AT ile Ukrayna, Rusya ve Moldova
arasinda "Ortaklik ve Kooperasyon Anlagmasi
(OKA) imzalanir, Isve¢ ve Finlandiya AT
iyeligini kabul ederler ve Macaristan ve
Polonya iiyelik bagvurusunda bulunurlar.

-Ocak 1995'te Finlandiya, Avusturya ve Isveg
AB'nin iiyesi olurlar. Ayn1 yilda Kazakistan,
Kirgizistan ve Beyaz Rusya ile AB arasinda
OKA imzalanir. Romanya, Slovakya, Letonya,
Estonya, Litvanya ve Bulgaristan AB iiyeligine
bagvururlar.

-Kasim 1995'te AB ile Libya hari¢ giiney ve
dogu Akdeniz bolgeleri iilkeleriyle "Avrupa-
Akdeniz Iktisadi Alam1" olusturmak igin
Barselona Konferansi yapilir.

-Aralik 1995'te AT ile MERCOSUR (Latin
Amerika'da "Giineyin Ortak Pazar1") arasinda
"Bolgeler Arasi Cergeve Anlagmasi" imzalanir.

-Ocak 1996'da AB ve Tiirkiye arasinda Glimriik
Birligi olusturulur. Ayni yilda Cek Cumbhuriyeti
ve Slovenya AB iiyeligine bagvururlar.

-Temmuz 1997'de Avrupa Komisyonu "Ajenda
20001 acgiklar. AB'nin geleceginin ele alindig:
bu takvimde Estonya, Polonya, Slovenya, Cek
Cumhuriyeti, Macaristan ve Kibris ile AB'ye
giris goriismelerinin baglatilmasi onerilir. Bu
toplantida, Tiirkiye'nin aday iiyeligi reddedilir.

AB'nin  kurulma ve genisleme siirecinin
zamansal seriiveni boyle. AB'nin gelisme siireci,
giidiilen amaglar gosteriyor:

a- Avrupa'da siyasi birligi saglamak. Bunun
gostergesi Maastricht Anlagsmasidir.

b-Genislemeyi jeopolitik ¢ikarlar dogrultusunda
gerceklestirmek. Bunun gostergesi de baska
iilkelerle ve bolgelerle gelistirilen iliskiler.

AB, bir uluslararas: tekelci devlet kapitalizmi
birlesmesidir, bir emperyalist entegrasyondur.
Amag, ortak bir pazarin ve ortak bir iktisadi ve
sosyal politikanin olusturulmasiyla tekelci
burjuvazinin,  hakim  olunan  alanlarda
hakimiyetini pekistirmek ve sermayenin kendini
degerlendirme kosullarini daha da
tyilestirmektir.

II. Emperyalist Paylasim Savasi sonrasinda ve
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'50'li yillarda {iiyeleri Amerikan sermayesinin
etkisinde olan bu entegrasyon, giderek kolektif
sOmiirgeci  emperyalist bir giic  olarak
gelismistir. Iki kutuplu, iki siiper devletli diinya
kosullarinda, yani Amerikan emperyalizmi ve

revizyonist/sosyal emperyalist Sovyetler
Birligi'nin diinya hegemonyasi i¢in rekabet
ettikleri kosullarda AET, Amerikan

emperyalizminin, diinya "komiinizmi"ne karsi
her alandaki miicadelesinin yaninda yer almus,
icinde olmustur. Bu donemde ABD ile AB
arasinda rekabetin derinlesmemesinin nedenini
hem diinyanin iki kutuplu olma kosullarinda ve
hem de AET'nin Amerikan emperyalizmi ile
dise dis rekabet edecek giigte olmamasinda
aramak gerekir. Ama buna ragmen ABD ve
AET arasinda rekabet siirekli olmus ve donem
donem de ticaret "savaglar1" yapilmistir. AET'te
birlesen emperyalist giicler, "6zgilir" diinyanin
savunmasini ve bir¢ok sorununu ABD'ye havale
etmekle  gelismelerini  geciktirici  birgok
faktorden de kurtulmus oluyorlardi.

Bu entegrasyonun motor giiciinii basindan beri
Alman emperyalizmi olusturmaktadir. Alman
tekelci sermayesi kendi giidiimiin de Avrupa
entegrasyonunu Onceleri zor yoluyla ve tek
basina gerceklestirmek i¢in miicadele etmistir. 1.
ve II. Emperyalist Paylasim Savaglar1 bu
yondeki planlarin sadece en ¢ok bilinen birer
gostergesidirler. II.  Emperyalist Paylasim
Savasi’ndan yenik ¢ikan, isgal edilen ve
Amerikan emperyalizme bagimli konumuna
diistiriilen Almanya, savastan sonra ve ABD'nin
sosyalist Sovyetler Birligi'ne kars1 Bati
Avrupa'da cephe olusturma ¢abasinin bir sonucu
olarak kisa zamanda giiclenmeye baslamis ve
entegrasyon planin1  sermayenin  giiciiyle
gerceklestirmeye yonelmistir.

Alman emperyalizminin gelismesinden ve tek
basina hareket etmesinden c¢ekinen Fransa,
dislanmamak ve Almanya'nmin geligmesini,
onunla beraber hareket ederek kontrol etmek
icin AET'in kurucularindan birisi olmustur.
Fransiz emperyalizmi, Alman emperyalizmine
kars1 bu kaygi ve politikasini hala korumakta ve
stirdiirmektedir.

Eriyecegine ve bagimsiz hareket edemeyecegine
inanan Ingiltere, baslangicta bu entegrasyona
soguk yaklagmis ve yeniden diin ya giicli olma
sevdastyla EFTA'min kurulmasma 6nderlik
etmistir. Ama sonraki donemde AET disinda




kalmanin kendi ¢ikarina olmadigini gorerek, bu
entegrasyona katilmistir.

ABD ve revizyonist blokla tek basina rekabet
edecek giicte olmayan Bati Avrupa'nin
emperyalist iilkeleri olusturduklari
entegrasyonla giice sahip olmuglardir. AET'in
ekonomik giiciinii birkag veriyle gosterebiliriz:

- ABD'nin kapitalist diinya sanayi tiretimindeki
pay1 1956-60'da % 45.5'ten 1981-85'te % 38.1'e
diiser. Ayn1 donemde AET'in payr % 39.6'dan
% 35.9'a diiser ve Japonya'nin pay1 da % 3.3'ten
% 13.6'ya ¢ikar.

OECD iilkeleri sanayi tiretiminde ABD’nin pay1
1960°da %39.5’ten 1990°da %34’¢ , AET’in (10
iilke) payr %41.3’ten %38.5’e (15 iilke) diiger
ve Japonya’nin payr da %6.8’den %18’3’e
cikar.

Diinya ihracatinda ABD’nin pay1r 1955°te
%16.5’ten 1990°da %11.5’e diiserken AET’in
pay1 %30.3’ten %39.8’e ve Japonya’nin pay1 da
% 2.2°den %38.4’de ¢ikar.

Kapitalist diinya (OECD) yurtdis1 dogrudan
yatirnmlarinda ~ ABD’nin  payr  1971-’81
doneminde %44.4’ten 1981-°90 ddoneminde
%17.3’e diiserken AB’nin payr aynt donemde
%43.3’ten %47.2’ye ve Japonya'nin payi da
%6’dan %18.5’e cikar.

Aktiiel veriler bazinda belirtirsek; OECD
iilkeleri GSYIH’nda ABD’nin pay1 1985’te
%33.5’ten 1997°de %33.8’e cikarken (yaklasik
ayni kalirken), AB’nin (15 iilke) payr aym
donemde, %40’tan  %38.8’¢  diiserken,
Japonya’'nin pay1 da %16.4’ten %17.2’ye cikar.

Her halilkarda bu gostergelere gore ‘50’1
yillarda ABD birinci siradayken, diinyanin en
giiclii ekonomisi iken, 40-50 sene sonra AB,
OECD bazinda diinyanin en biiyiikk ekonomik
giicii durumuna gelmistir.

Revizyonist blokun var oldugu dénemde diinya
pazarmin ikiye bolinmisligi, iki kutupluluk,
klasik kapitalist diinyadaki ¢ok kutuplulugu;
olusmus emperyalist rekabet merkezlerinin
ABD’nin giidiimiinden ¢ikmasini pek olanakli
kilmiyordu. Ama revizyonist blokun
cokmesinden ve sosyal emperyalist Sovyetler
Birligi’nin dagilmasindan sonra diinya kosullar
tamamen degismistir.

Sovyetler Birligi’'nin dagilmasi ile onun en
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biiyiik mirasgisi olarak Rus emperyalizmi siiper
giic konumundan cikti. Amerikan
emperyalizminin “komiinizme” kars1
jandarmalik yapma kosullar1 kalmadi. Bir biitiin
olarak soguk savag donemi kurumlagmalarinin
ve iligkilerinin yerini yeni ve ¢iplak rekabet aldi.
Diinya ger¢cek anlamiyla ¢ok kutuplu oldu;
diinyay1 yeniden paylasmak amaci giiden
emperyalist rekabet merkezleri, jeopolitik
yonelimleriyle ortaya ciktilar. Bu giiclerden
birisi de ABD’nin, Rusya’nin, Japonya’nin ve
Cin’in yan1 sira AB’dir. Bunlarin arasinda
ABD, iktisadi agidan en giligli olanidir.
(1997°de  ABD’nin ekonomik giicli= 13.450,
AB’ninki =10.890 ve Japonya’ninki de =7.290
milyar mark)

AB, ortak dis ve giivenlik politikasim
olusturarak ve i¢ hukuk politikasinda isbirligini
saglayarak Avrupa Ortakligin1 tam anlamiyla
siyasi biitiinlesmeye dogru gelistiriyor. Burada
AB’nin ii¢ ayaginin oldugunu goriiyoruz:
Avrupa ortakhigi veya Toplulugu: iktisadi ve
sosyal politik sorunlarin ele alindig1 bu ayakta
karar verme merci topluluk politikasidir. Ortak
dis ve giivenlik politikast AB’nin ikinci ayagin
olusturur ve karar verme merci, hiikiimetler
aras1 isbirligidir. I¢ ve hukuk politikasinda
igbirligi AB’nin igiincli ayagini olusturur ve
karar verme merci hiikiimetler arasi igbirligidir.

AB, gercek anlamda siyasi biitiinlesmeyi
saglamak icin Onemli adimlar atmigtir ama
siyasi birligi saglamaktan da oldukg¢a uzaktir.
Boyle bir birlesme saglanir ve AB, “Avrupa
Birlesik Devletleri”ne doniisiir mii, bunu
bilmiyoruz. Bdyle bir gelisme olursa bu, gerici
bir biitiinlesme olacaktir. Ama bu biitiinlesmeyi
bugilin i¢in c¢ikarina uygun goren sermaye,
“ulusal” menseini koruyor. AB i¢inde ve biitiin
diinyada AB sermayesi degil, Alman, Fransiz,
Ingiliz, Italyan vb. sermayeler rekabet ediyorlar
ve bu rekabet, iilkelerin rekabeti anlamina
geliyor; AB’yi olusturan emperyalist iilkelerin
AB icinde ve biitliin diinyada birbirleri ile ve
baska iilkeler ile rekabet etmeleri. Ancak bu
olgu ortadan kalkarsa yani AB’de Alman,
Fransiz, Ingiliz vb. sermayeler degil de AB-
sermayesi olusursa iste o zaman gercek
biitinlesme  saglanmig olacaktir. Cekirdek
AB’nin sorunlari, 15 iilkeli AB’nin sorunlar1 ve
Helsinki kararlarindan sonra iiye olacak aday
tiyelerle birlikte AB’nin sorunlar1t gbz oniine




getirilirse AB’nin siyasi olarak biitiinlesmesinin
goriinen gelecekte bir hayal oldugunu sdylemek
bir kehanette bulunmak anlamina gelmez.

AB'nin genisleme adimlar1 onun yeni sémiirgeci
karakterini ve jeopolitik yOnelimlerini agik
olarak gosteriyor.

AET kuruldugunda Fransa, Hollanda ve Belgika
sOmiirgelerini de yeni ortakliga bagladilar.
Roma Anlagmalari’nda bu iilke somiirgelerinin
AET ile ortakliga girmelerini ifade eden
anlagmalar imzalandi. Bdylelikle bu {ilkeler
somiirgelerini elde tutma olanagina sahip
oluyorlardi, ama aynm1 zamanda diger AET
tilkelerinin, sOmiirgeleri talan etmelerine
miisaade etmis oluyorlardi.

Eski somiirgeler, miicadele sonucu
bagimsizliklarina kavustuktan sonra AET, bu
tilkelerle iligskisinde yeni yontemlere basvurdu.
Acik sOmiirgeci iligkilerin yerini "ozgiir"
anlagmalar aldi. AET'e iiye olan Ingiltere de
eski somiirgelerini beraberinde getirmisti. Ilki
1975'te imzalanan Lome’ Anlasmasi, sonraki
donemlerde Lome’ 2,3,4 diye uzatildi. Bu
anlagmalarla 48 Afrika {ilkesi, 15 Karayip tilkesi
ve 8 Pasifik iilkesi olmak tizere 71 iilke (AKP
ilkesi) AB'ye baglandi. Bu iilkeler hammadde
kaynagi tilkelerdir; bunlarin AB'ye
ithracatlarinin % 95'in1 hammaddeler
olustururken, ABmin bu {ilkelere ihracatinin %
85'ini sanayi tirlinleri olusturmaktadir.

AB, kendisi acisindan stratejik bolgelerle de
ortaklik anlasmalarma ydnelmistir. Akdeniz
alani {ilkelerine yaklasimi bunun agik ifadesidir.
AB, Libya disinda Akdeniz'de kiyis1 olan diger
tilkelerle ortaklik kurmak i¢in adimlar atmistir.
Bu amacla Kasim 1995'te Barcelona'da
diizenlenen konferansa, Akdeniz'in dogu ve
giiney kiyilarinda yer alan 12 iilke (Libya haric)
katilmistir. Amag, Avrupa Akdeniz iktisadi
alanim1 kurmaktir. Bu bolge, enerji kaynagi
olarak Ortadogu'nun yakininda ve ayn1 zamanda
Basra Korfezi'nden Avrupa'ya tasinan petrol bu
bolgeden sevk ediliyor. AB'nin bu jeostratejik
ac¢iliminin kendisi ag¢isindan ne denli Onemli
oldugunu Kibris sorununa yaklagiminda da
gorlyoruz.

Revizyonist blokun c¢okmesinden sonra AB,
dogu ve orta Avrupa llkelerini, 6zellikle Alman
sermayesinin  gsemsiyesi  altinda  kendine
baglamak i¢in harekete gegmistir. AB'nin
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siirlari, Helsinki toplantisindan sonra Ukrayna
ve Rusya'ya kadar genislemis oldu. Daha
bugiinden sermaye ve dis ticaret iliskileri
bazinda tamamen AB'ye bagli durumda olan bu
iilkelerin AB iiyesi olmalar1 ile AB’nin dogu

genislemesi tamamlaniyor. Tiirkiye, AB'nin
giiney, kuzey ve dogu genislemesinin disinda
kaliyordu. Glineye (Akdeniz) dogru

genislemede daha ziyade Fransiz emperyalizmi
s6z sahibi olurken, kuzeye ve Ozellikle de
doguya dogru genislemede Alman
emperyalizmi s6z sahibi. Daha simdiden Alman
emperyalizmi, hayal ettigi "yasam alani"nin bir
kismina, dogu Avrupa kismina sahip olmus
durumda.

Revizyonist blokun ¢6kmesinden sonra diinyada
giicler dengesi, o zamana kadar gecerli olan
ittifak iligkileri degisti ve buna bagli olarak da
Tiirkiye'nin stratejik onemi artti. 21 .yiizyil
hakimiyetini saglamak ve bunun i¢in simdiden
adim atmak geregini duyan Amerikan
emperyalizmi, gelistirdigi "Avrasya
stratejisi"nin  geregi Tirkiye'nin konumunu
AB'den daha erken kavrayarak iliskilerini
kapsamlagtirmis ve derinlestirmistir. Tiirkiye,
Balkanlar, Ortadogu ve Hazar Havzasi
licgeninin ortasinda yer aliyor. Ortadogu ve
Hazar Havzasi, diinyanin belirleyici enerji
sahalar1. Bu alanlar1 ele gecirmek, diinya enerji
kaynaklarini ve sevkiyatini kontrol altina almak
anlamina geliyor.

Tirkiye, bu enerji kaynaklarinin tam ortasinda
ve ayni zamanda enerjinin diinya pazarlarina
tastyan boru hatlarinin insa edilecegi iilke
durumunda.  Gelismenin ~ bdyle  olmasi
durumunda; Bakti-Ceyhan petrol boru hattinin
ve Tirkmenistan-Azerbaycan dogal gaz boru
hattinin insas1 durumunda Tiirkiye, AB'ye sevk
edilecek enerjinin terminali oluyor. Tiirkiye'nin
bu stratejik konumunu g6z Oniinde tutan AB,
hi¢ hesabinda yokken Tiirkiye'yi aday iiye ilan

etti. Amerikan emperyalizmine kars1
rekabetinden dolay1 aday iiye ilan etti. AB,
simdiye  kadar  Tiirkiye'yi  neden {iye

yapmayacaginin gerekcelerini siraliyordu, simdi
ise neden {iiye olabileceginin gerekgelerini
siraliyor.

Simdi Helsinki Zirvesi sonug¢larim1 Tiirkiye-AB
iligkileri acisindan ele alalim.




Aday Uyelikle Baslayan iliskilerin Anlam

Tiirkiye-Yunanistan  iligkileri ~ bakimindan
Helsinki kararlart herkesi memnun ediyor.
Tiirkiye’nin aday iiye olarak kabul edilmesinden
ABD memnun. Kosulsuz aday iiyeligi kabul
edildigi i¢in Tiirkiye memnun. Kibris ve Ege
sorunlarinin  en azindan ifade edilmesi
bakimindan Yunanistan memnun ve bir biitiin
olarak AB, Tirkiye’yi aday iiyelige kabul
ettiginden memnun. Tam bir diplomasi
cambazligi ve taraflarin istedikleri gibi
yorumlayacaklari kararlar.

Tirkiye’ye diger 12 aday iiyeden farkli
muamele yapilmiyor, yani kosullar esit.
Boylelikle Liiksemburg Zirvesi’'nde Tiirkiye
icin getirilen 6n kosullar kaldirilmis oluyor.

AB, Ege sorununu kastederek, tam iiyelik
Ooncesinde biitiin sorunlarin ¢6ziimlenmesini
talep ediyor. Tirkiye ve Yunanistan Ege
sorununu kendi aralarinda ¢6zemezlerse Lahey
Adalet Divani’na gidilmelidir deniyor. Ama
AB, bundan oOnce ve 2004 yilina kadar
sorunlarin ¢cOzlime ulastirilmamalari
durumunda, kendi i¢inde konuyu ele alacak.
Yani mutlaka Lahey Adalet Divani’na gidilecek
denmiyor, ama AB, degerlendirme yapacaktir
deniyor. Bu durumda Tiirkiye Yunanistan
arasindaki  Ege  sorunu  2004’e¢  kadar
dondurulmus oluyor.

Kibris’ta siyasi ¢Oziim talep ediliyor. Kibris
sorununu goz Oniinde tutarsak, taraflara verilen
mesaj sOyle: Rum kesimine, Tiirk kesimiyle
anlasirsaniz tam tyeliginiz gerceklesir. Siyasi
¢oziim bulunmazsa, AB Konseyi Kibris’in
iiyeligi konusunda biitiin faktorleri géz Oniinde
tutarak karar wverir. Yani Kibris’in fiili
bolinmiigliigiinii  dikkate alir. AB, aym
zamanda, siyasi ¢Oziim saglanmazsa da
Kibris’m  yeligini kabul ederim diyor.
Boylelikle  bir  taraftan  Tiirkiye, kabul
edemeyecegi siyasi ¢oziime zorlaniyor, diger
taraf tan da, siyasi ¢Oziim saglanamazsa
Kibris’m  fiili  boliinmisliigiiniin -~ hukuki
boliinmiisliikkle tamamlanmasinin veya Kibris
Tiirk kesi minin Tiirkiye ile entegrasyonunun
yolu agiliyor.

Tam bir “havug-sopa” politikasi/diplomasisi,
isteyenin; taraflarin istedikleri gibi
yorumlayacaklari; ‘durumdan gorev’
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cikarabilecekleri kararlar.

Kibris ve Ege sorunlar1 6tesinde bir ayrim yok.
13 aday tlyenin hepsi i¢in Kopenhag kriterleri
gecerli. Bu kriterleri yerine getirenler tam iiye
olabilirler.

Kopenhag kriterleri ve Helsinki’de 6n kosul
olarak degil, ama ¢0ziimi temenni edilen
konulara (Kibris ve Ege sorunlar1) yaklasim
yontemi Tirkiye acgisindan hi¢ de yeni degildir.
Daha 1839°da “Tanzimat Fermani”nin ilaniyla
Tiirkiye (0 zaman i¢in Osmanli Imparatorlugu)
Avrupali olmustu. 28 Subat 1856°da ilan edilen
“Islahat Fermani” ile Kopenhag kriterleri
arasinda en genel anlamiyla, sadece zaman farki
vardi. S6z konusu “Islahat Fermani”nda aynen
sOyle deniyordu,

“...kanunun 6niinde esitlik; sahsin ve toplulugun
tasarruf haklara saygi; devlet hizmetlerine ve
askerlik Odevine biitiin tebaanin kabulii; bazi
sinirlar icinde mezhep ve milli egitim hiirriyeti;
vergiler  hususunda  esitlik,...  iskencenin
kaldirilmasi; hapishane usul ve nizamlarinin
insanlik kaidelerine daha uygun bir sekilde
tutulmasi; karma ticaret, ceza ve cinayet
davalari i¢in karma mahkemeler kurulmasi... ”
(E. Ziya Karal; Osmanli Tarihi. C. V. 4. Baski,
1983. S. 250/251).

Demek oluyor ki bundan 143 sene oOnce de
Avrupali  olmanin  kriterleri  ayniydi: a
Demokrasi b Hukuk devleti ¢ Insan haklar1 d
Azmliklarm korunmas: e Islevi olan pazar
ekonomisi

Kopenhag kriterlerini ifade eden bu maddeleri
(Kopenhag kriterlerinin siyasi ve kurumsal
istikrar boliimii kistaslart) 28 Subat 1856 tarihli
“Islahat Fermani”nda da gdrmekteyiz.

Bugiin Tiirk burjuvazisi, Avrupa istedigi ic¢in
degil, biz istedigimiz i¢in, dogru buldugumuz
icin demokratiklesme dogrultusun da adimlar
atiyor, eksikliklerimizi gideriyoruz diyor. Ve
Helsinki Zirvesi 0Oncesinde birtakim yasa
degisikligi yaparak da bu konular da ne denli
samimi oldugunu AB’ye g0steriyor. Ayni
yontemi 1856 Paris Anlagmasi Oncesinde de
goriiyoruz. Donemin Sadrazami Ali  Pasa,
Avrupalilar ~ bize,  Avrupali  olmamizin
kosullarin1 ~ siralamadan  6nce biz  aym
dogrultuda adimlar atalim ve konferansta on
kosullarla karsilagmayalim anlayigsindan hareket




eder ve 30 Mart 1856’da imzalanan Paris
Anlasmasi’ndan Once; 28 Subat 1856’da soOz
konusu “Islahat Ferman1” yayimlanur.

Paris Anlagsmasi’nin 7. maddesi Osmanliy1
Avrupal1 yapiyordu;

Imzact  Avrupali  Devletleri,  “Osmanli
hiikiimetinin Avrupa devletleri haklarindan ve
Avrupa devletleri konseyinden faydalanmasini
kabul ettiklerini ilan ederler. Adi gegen
hiikiimdarlardan her biri, Osmanli devletinin
egemenligine ve topraklarinin tamhigina saygi
gostermeyi kabul ederler ve sayginin devam
edecegi yolda birbirlerine kefil olurlar. Bu
sebeple bu kurula aykir1 her hareketi genel
menfaatle ilgili bir mesele gibi saglayacaklardi.

2

Anlagmanin 8. maddesinde de sOyle denir;

“Osmanli Devleti ile ayn1 anlagsmay1 imzalayan
devletlerden biri veya birkag1 arasinda bir
anlasmazlik ¢ikarsa, Osmanli devleti ve onunla
itilafli  taraf, kuvvete basvurmadan Once
muahedeyi imzalamig olan diger devletlerin
araciligina bagvuracaklardir” (E. Ziya Karal;
agk. S. 243/244).

30 Mart 1856’da Paris Anlagsmasi’nin 7.
maddesine gére Osmanli, Avrupali olarak kabul
ediliyor ve anlagmanin 8. maddesine gore de,
imzaci iki taraf arasinda ¢ikacak sorun, zora
bagvurmadan Once diger imzaci devletlerin

araciligma  bagvurarak  ¢6ziim  yolunun
aranmasini ongoriiyor. Sanki 1856’daki Avrupa,
1999°da  Tiirkiye-  Yunanistan  sorununu
distinmiis.!

1856 ile 1999 arasinda; 1856 Paris Anlasmasi
ile 1999 Helsinki Zirvesi arasinda anlayis
benzerligi oldukga biiylik, hatta, zaman farkini
g6z ardi edersek, tarihselligin kosullarini bir
kenara birakirsak belli bir aynilik s6z konusu.

Osmanli devleti, Paris Anlagmasi’nin ve ilan
ettigi “Islahat Fermami”nin kosullarmi ve
icerigini yerine getirdi mi? Hayir. Bunu
yapmadi. 1856’dan 1999’a, 143 sene iginde
kosullar degisti, oyuncular degisti ama anlay1s
degismedi: Avrupa, ¢ikarina uygun hareket etti
ve ediyor.

Demokrasi, hukuk devleti, insan haklar1 ve
azinliklarin korunmast, “Kopenhag
kriterleri’nin  siyasi  kosullaridir.  Tirkiye,
AB’nin Liiksemburg Zirvesi’'nde bu kriterlere
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uymadigi i¢in aday lye olarak kabul
edilmemisti. 1997’den 1999’a Tiirkiye’de bu
alanlarda, Kopenhag kriterleri’nin  siyasi
kosullar1 noktalarinda esasa 6zgii higbir sey
degismemistir.  Tirk  burjuvazisi, aznlk
kavramint farkli yorumladigini, bununla dini
farkliligr anladigim1 AB’ye kabul ettirmis ve
etnik bazda azinlik sorununu insan haklar1 ve
demokrasi sorununa baglamistir. Bu durumda
Tiirkiye’de bir Kiirt azinlik sorunu yoktur, ikinci
siif insan yoktur, ancak demokrasi ve insan
haklar1 konularinda sorunlar vardir ve bunun
asilmasi i¢in de ¢aba harcanmaktadir. Bu, fagist
diktatorliiglin  soruna yaklagimidir ve bu
yaklagimin1 da AB’ye su veya bu sekilde kabul
ettirmistir.

Fasist diktatorliik, Kopenhag kriterlerinin siyasi
kosullarim1 yerine getirmek icin heniiz bir
anayasa degisikligine gitmemistir, ama bazi
yasal dilizenlemeler getirmis ve bu alanda
“reformlara gidecegi“ vaadinde bulunmustur.
AB de diktatorliigiin bu vaatlerine inanarak(!)
Tirkiye’nin  6n  kosulsuz aday iiyeligini
onaylamustir.

S6z konusu kriterlerin siyasi kosullarinin yerine
getirilmesi burjuva siyasi ve askeri odak giicleri
(partiler, MGK, ordu, sendikalar, TUSIAD vs.)
arasinda tartismalara yol acar mi, agarsa bu
tartismalar ne derece kapsamlasir ve derinlesir
ve bunun sonucu olarak fagist diktatorliik
ylpranir mi yipranmaz mi bunu bugilinden
kestirmek miimkiin degil. Ama acik olan su ki,
Kopenhag kriterlerinin siyasi kosullarini yerine
getirilmesi i¢cin birtakim “reform”lar
yapilacaktir. Bunlarin ne denli ciddi/kapsamli
reformlar olacagi veya olmayacagi iki olguya
baglidir. Birincisi:

Tirkiye ve bolgemiz iizerinde AB ABD
rekabetinin keskinlesmesine paralel olarak AB,
Tirkiye ile her alanda iliskisini gelistirme
yoniinde karar alirsa ki Helsinki buna bir igaretti
fagist diktatorliik s6z konusu kriterlerin siyasi
kosullarini1 gostermelik olarak yerine getirecek,
birtakim ylizeysel diizenlemelerle yetinecektir.
Tiirk burjuvazisi, AB’nin, kendi kriterlerine g6z
yumarak aday tiyeligini kosulsuz onayladigini
gordiikten sonra, yarin, birtakim
diizenlemelerden sonra iyeligini de
onaylayacagina inanirsa, s6z konusu siyasi
kosullarda esasa iliskin degisme olmayacaktir.
Boyle bir durumun giindeme gelebilmesi igin




Tiirkiye’'nin ABD AB arasinda AB’den yana
tercith yapmas1 gerekir, ya da Tirkiye, AB
acisindan ne pahasmma olursa olsun elde
tutulmas: gereken bir iilke olmalidir. iliskilerin
gelisme seyri Tiirkiye’nin ABD ile ylirliyecegini
gosteriyor. Emperyalistler aras1 rekabetin
keskinlesmesi ve Tirkiye’nin bu rekabetteki
yeri ve konumu da AB’nin Tirkiye iizerinde
mutlaka  niifuz  sahibi olma  egilimini
giiclendiriyor. Gelismenin bu yoOniinii fagist
diktatorlik de goriiyor ve bu durum onu,
Kopenhag kriterlerinin siyasi Onkosullarim
yerine  getirmede rahat hareket etmeye
yoneltiyor. Nitekim Ecevit’in; bu kosullar
gerekirse bir haftada yerine getiririz agiklamasi
soruna salt birka¢ yasa degisimi temelinde
bakildigini agik¢a gdsteriyor.

Gostermelik reformlar, birtakim diizenlemeler
konusunda dahi burjuvazinin bir biitiin olarak
hareket etmedigini goriiyoruz. Bu alanda sorun,
Kiirt olgusudur. Bu sorun disinda demokrasi,
insan haklar1 alanlarinda mevcut sistemi tamir
eden, degistirmeyen ve milyonlarca isci ve
emekgi yiginlar tarafindan kabul edilen birtakim
diizenlemeler yapilacaktir. Bunlar, bi¢imi ve
kapsami ne olursa olsun iic amaca hizmet
edecektir; fagist diktatorlik, mevcut rejim
sorgulanmaktan ¢ikacak; genis yiginlar diizenin
pesine takilacak, sisteme yeniden baglanacak ve
AB’nin kriterleri yerine getirilmis olacak.

Kiirt sorununa yaklasimda aradaki niianslar
devam ediyor. Idamm kaldirilmasi, AB’yi
memnun  edecek. A. Ocalan’m  idam
edilmesinden ziyade yasamasimin daha yararh
oldugunu burjuvazinin biiytlik kesimleri goriiyor.
Sorunun Onemli bir yani mutlaka asilmalidir
diyenlerin, 6rnegin MHP’nin, Ocalan’mn idam
edilmemesinin neden gerekli oldugunu kendi
tabanina ve  “sehit” yakinlarina  kabul
ettirmesidir. Bu kesimlerin “ikna” edilmesinden
sonra idamm ceza olarak kaldirilmasi
kolaylastirilacak ve devlet, A. Ocalan ile birlikte
“demokrasi”nin gelistirilmesi ve Kiirt ulusunun
haklarinin kabulii (!) ve uygulanmasi (!) veya
nasil uygulanacagi konusunda beraber adim
atacaklar. Birtakim kirmtilari ileri siirebilirler.
Bu, AB ve A. Ocalan tarafindan, Tiirkiye nin
demokratik oldugu nu gosterecegi onemli bir
kistas olarak goriilecek.

Verili durumda fasist diktatorliik, Kiirtleri ulusal
azinllk  veya  ulusal  farkliblk  olarak
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gormeyecektir. Bu anlayista olmast igin de
herhangi bir nedeni yok. Kiirt ulusal kurtulus
devrimi ve PKK yenilgi siirecine goktan girdi.
Bu durumda diktatorliigii  sikistiran, ona
dayatmada bulunan giic yok. AB de boyle bir
giic olamaz. Olabilmesi i¢in kendisinin ulusal
azinliklarim1 tanimasi ve ona gore hare ket
etmesi gerekir. Ornegin Fransa min Korsikalilari
azinlik olarak tanimasi gerekir. Kiirtlerin, ulusal
azinlik olarak taninmasinda AB’nin herhangi bir
girisiminde burjuvazinin karsi cevabi biiyiik bir
ihtimalle Fransa- Korsika iliskisi olacak ve
‘bizzat  kabul etmediginizi bana  nigin
dayatiyorsunuz’ demek olacaktir. Her haliikarda
AB Tirkiye iliskilerinde yapilan birtakim
diizenlemelerden sonra Kiirt sorunu bugiine
kadar dillendirildigi diizeyde olmayacaktir.

AB’nin  Kopenhag  kriterlerinin  siyasi
kosullarinin ~ yerine  getirmesinde  fasist
diktatorliigli zorlayan Onemli nedenler yok.
Giglii bir halk muhalefetinin oldugu kosullarda
burjuvazi s6z konusu kriterlere uyum saglamak
zorunda Kkalabilir. Bu, uzun vadede fasist
diktatorliiglin ¢oziilmesine de gotiirebilir. Ama
bunun kosullari, bu siirecin baslamasin
atesleyen faktorler yok. Fasist rejim, boyle bir i¢
dinamigin olmama sinin rahatlifiyla da hareket
ediyor. Kiirt ulu sal kurtulus miicadele si
yenilmeseydi, kendini tasfiye etmeseydi ve
devrimci rotasinda ilerleseydi burjuvaziyi i¢ ve
dis polikada/agilimda sikistiran ve birtakim
tavizlerle geri adim atmaya zorlayan bir faktor
olurdu. Simdi bunlarin higbirisi s6z konusu

degil ve AB, Tirkiye’yi, belirttigimiz
nedenlerden dolayr  kendine  baglamaya
calisiyor.

AB, Tiirkiye’nin giiya baglatmis oldugu reform
programindan memnun, istikrarli demokratik
kurumlara sahip olacagindan, in san haklarma
saygl duyacagindan, azimhik  haklarm
koruyacagindan ve isleyen bir piyasa
ekonomisine sahip olacagindan umutlu. AB,
Tiirkiye’nin son donemlerde bu alanlarda
adimlar atmaya basladigin ve “ev 06devi’ni
yapmakta kararli oldugu inancinda. AB’nin
bunlar1 sdyledigi donemde, su birkac ay iginde
Tiirkiye’de s6z konusu bu alanlarda higbir seyin
degismemis olmasi, hatta daha yogun
saldirlarin ~ gerceklestirilmesi - Ornegin
Ulucanlar katliami- AB’yi  hi¢ mi hig
ilgilendirmiyor. Diin Kiirt ulusunun haklh




davasina giiya sahip ¢ikan Avrupa, bugiin ayni
davanin varliginm1 dahi not etmeye yanasmiyor.
Cikarlari i¢in bu denli ikiyiizli olan bir AB’nin,
yine cikarlar1 i¢in Tiirkiye’yi oldugu gibi
olmasa da rotusa ugramis demokrasi ve insan
haklar1 anlayisiyla tam {iyelige kabul etme sinde
sasilacak bir sey olmayacaktir. Ama AB,
kosullar1 yerine getirse de Tiirkiye’yi tam iiye
yapmamak ic¢in bir dizi neden bulabilir. Bu
durumda, anlasilmasi gereken, Tiirkiye’'nin tam
iye olarak degil, aday {liye olarak AB’nin
cikarlarina daha iyi hizmet ediyor olmasidir.

Bolgemiz  iizerindeki emperyalistler —arasi
celiskilerin ~ keskinlesmesi, cografyamizin
Ortadogu ve Hazar Havzasi gibi diinyanin enerji
merkezlerinin kavsagi olmasit ve 21. yiizyil
hegemonya  miicadelesinde  6nemli  bir
jeostratejik konuma ve bolgesel giice sahip
olmasi AB’nin Tirkiye’den kolay kolay
vazgecmeyecegini gdsteren faktorlerdir.
Avrupali emperyalistler bu nedenlerden dolay1
Tiirkiye’yi uzun bir dénem aday iiye odasinda
bekletme sansina sahip olamayacaktir.

1 - Aday Uyelerin Ekonomik Giicleri ve
AB’ye Bagimlilik Durumlari

Pek de 6nem vermedigimiz i¢in kapsamli bir
karsilastirma yapmayacagiz. Sadece bir- iki veri
bazinda durum tespiti yapmakla yetinecegiz.
Unutmamak gerekir ki, AB’ye tam iiyelikte
aday tlyelerin ekonomik gii¢leri degil baska
faktorler; AB tekellerinin ¢ikarlarina tekabiil
eden faktorler belirleyici oluyorlar.

Bu anlamda Tiirkiye’yi diger aday tiyelerden
daha Onemli kilan bir dizi neden vardir.
Belirttigimiz gibi Tiirkiye, AB agisindan
stratejik  bir  Onemi  haiz;  Balkanlar,
Kafkasya/Hazar Havzasi ve Ortadogu iicgeninin
merkezinde. Bu konumundan dolay1 Tiirkiye,
AB meta ve hizmetlerinin Orta Asya, Kafkas ve
Ortadogu iilkelerine transferinde Onemli bir
koprii durumunda. Kalabalik niifusuyla 6nemli
bir pazar. Modern techizath ve deneyimli
ordusuyla AB’nin savunmasinda, daha dogrusu
emperyalistlerin ~ ¢ikarlarinin ~ korunmasinda
onemli bir glic. Bunlar ve saymadigimiz daha
baska faktorler Tiirkiye’yi diger aday iiyelerden
ayiran Ozelliklerdir. Ama buradan, Tiirkiye bu
ozelliklerinden dolayr hemen AB’ye tam iiye
yapilacaktir anlayisinda oldugumuz sonucu
cikartilmamalidir.  Belirttigimiz, diger aday
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iiyelerle karsilagtirdigimizda bunlar Tiirkiye nin
avantajlardir.

Polonya ve Tiirkiye hari¢ diger iilkelerin toplam
GSMH’sinin  genel toplamdaki payr %37.8
oraninda. Tirkiye’ninkinden biraz; 3.2 puan
fazla. Polonya’nin toplamdaki payr da
Tiirkiye ninkinden 7.2 puan az. Her haliikarda

Tiirkiye, aday iiyeler arasinda en biiyiik
ekonomik giicii olusturmaktadir.
GSMH bazinda ekonomik gilic agisindan

yabanci sermaye yatirimlarina en az bagimli
olan iilke %8.9 oranla Slovakya. Bu iilkeyi
%8,9 oranla Romanya takip ediyor. % 12,5
oranla da Tirkiye geliyor. Sanildiginin aksine
Tirkiye’'nin ~ GSMH-  yabanct  yatirimlar
oranlamasina gore disa bagimlilig1 nispeten az.
Bu {i¢ tlkenin disinda kalanlarin yabanci
sermayeye bagimliligi biiyiik oranlara variyor.
Oyle ki, Macaristan’da toplam yabanci
yatirimlar, GSMH’nin %40,2’sine esit durumda.
Cek Cumbhuriyeti’nde bu oran %34,8’e, Polonya
da %20,4’e variyor. Bu oranlar, revizyonist
blokun dagilmasindan sonra emperyalist
sermayenin bu iilkeleri ne denli niifuzu altina
aldigini agikga gosteriyorlar.

Bu verilerin yorumlanacak bir yan1 yok. Aday
tilkeler dis ticaret acisindan biiylik oranda
AB’ye bagimli durumdalar. Demek oluyor ki
AB, bu iilkeleri dis ticaret iligkileri bazinda da
ekonomik olarak yonlendirmektedir.

2 - Tiirkiye Ekonomisinin AB’deki Yeri

TUSIAD’a gére Tiirk ekonomisi GB siirecinde
giderek daha seffaf olmustur. AB’ye daha da
yaklagmistir vs. Acik olan su ki GB, Tirkiye
ekonomisine cesitli acilardan etkide
bulunmustur. Birincisi, Tiirk isletmeleri, rekabet
yetenegine sahip olunmaksizin var
olunamayacagini gormiisler ve kendilerine bu
anlamda ¢eki diizen vermek zorunda
kalmiglardir. Bugiin AB icinde rekabet etme
giiciine ve yetenegine sahip isletmeler vardir.
Ikincisi GB, Tiirkiye pazarmin AB iiriinlerine
daha ¢ok acilmasini beraberinde getirmis,
ithalatin  artmasmma neden olmustur. Bu,
ekonominin dis gelismelere karsi daha fazla
duyarli olmasina, dig ticaret yoluyla ba
gimliligin kapsamlagsmasina neden olmustur.

GB, AB iyeliginin veya aday iiyeligin
beraberinde getirecegi yiikiimliiliiklerin  bir




pargasidir; Tiirk ekonomisi ne iflas edecek tir ve
ne de olaganiistii sigramali bir gelisme
gosterecektir. Var olmak isteyen isletmeler
rekabet giiclerini ve yeteneklerini artirmak,
kendilerini  stirekli ~ yenilemek  zorunda
kalacaklar, sermaye acisindan pazar Iran
smirinda Ingiltere‘ye ve Iskandinavya’ya kadar
genislemis olacak. Bu pazarda sermayeler “esit
kosullar”da rekabet edecekler. Ama giiclii olan,
aslan paymi alacak. Zayif olani1 yutacak. Bu
rekabetin yasasidir. Bu anlamda Tiirk ekonomisi
bir taraftan tamamen AB ile biitlinlesirken, diger
taraftan da kendini yeniledigi oranda iddial
olacaktir. Iddiali olacaktir, ¢iinkii ekonomi
bugiinkii haliyle bile birgok AB iiye si iilkenin
ekonomi sinden gorece daha giicliidiir.
Asagidaki tablo bunu gosteriyor. (Tablo 4)

Tablo, 1985’ten 1997°’ye Tiirk ekonomisinin
irlanda ve Liiksemburg’dan sonra en hizli
biiyliyen ekonomi oldugunu gosteriyor. Yine
ayni tabloda 16 iilke arasinda Tiirkiye'nin 9.
sirada yer aldigim1 goriiyoruz. Tiirk ekonomisi,
biitiin  eksikligine ve giincel ve yapisal
sorunlarima ragmen bu konumda. Bu konum
iddiasiz olmanin, AB i¢inde eriyip yok olmanin
degil, iddiali olmanin isaretidir. Nesnel durum
bdyle. Bu durumu Tiirk sermayesi de goriiyor
ve ekonominin AB kosullarina
hazirlanmasindan, tam uyumdan ¢ekinmiyor. En
azindan TUSIAD béyle diisiiniiyor. Aksi
takdirde, Helsinki Zirvesi’'nde aday iiyeligin
onaylanmast i¢in Avrupa’da yogun kulis
faaliyetinde bulunmazd.

Simdi ne olacak?

Tiirkiye bir 36 sene de aday iiye olarak bekleme
odasinda bekletilmek istemiyorsa -ki istemedigi
acik- tam iiye olabilmek i¢in bir¢cok alanda,
AB’ye uyum saglayabilmek i¢in reformlar
yapmak zorunda (Baska nedenleri dikkate
almiyoruz ve sadece Kopenhag kriterlerinin
yerine getirilmesi durumunda iiyeligi varsayim
kabul ediyoruz). Ornegin; metalarin, insanlarin,
hizmetlerin ve sermayenin serbest dolasimu;
rekabet politikasi; tarim, balikgilik, maliye,
istatistik alanlarinda yeni politikalar; ulastirma
politikasi; sanayi politikasi; istthdam ve sosyal
politika; kiiciik ve orta olcekli isletmeler; bilim
ve arastirma, egitim, kiiltlir, ¢cevre ve saglik
alanlarinda yeni politikalar; iletisim ve
enformasyon teknolojileri; adalet ve igisleri
alanlarinda igbirligi; mali kontrol; yeni kurumlar
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VS. VS.

Aday tyeleri tam tiiyelige hazirlamak i¢in AB,
tam 23 ana alanda reform talep ediyor. Ara
basliklarla tam 41 alan; ekonomiden sosyal
politikaya, rekabetten c¢evre sorunlarina;
sanayiden tarima, medyadan vergilere, enerjiden
tiiketicinin korunmasina ekonomi ve toplumsal
yasamin Dbiitlin sorunlarinda reform talep
ediliyor. Demek oluyor ki, tam iyelik icin

ekonomide ve toplumsal iliskiler de AB
normlarina/standartlarina uyum  saglamak
kac¢inilmaz.
Bu durumda:

-Enflasyonun diisiiriilmesi kaginilmaz olacak.

-Genis yigmlar kemerleri daha da sikmak
zorunda kalacaklar.

-Kamu harcamalar1 azaltilacak, ozellestirmeye
dolu dizgin devam edilecek.

-Bir ¢ok alanda sosyal- ekonomik mali
projelerin  gerceklestirilmesi  i¢in  yardim
gelecek.

-Yabanci sermaye gelisinde artis olacak.

-Piyasalarda kaynak sorunu nispeten kolay
¢Oziilecek.

-Ar-Ge olanaklar artacak vs. vs.

AB normlarina uyum bugilinden yarina
olmayacak. GB’nin zorunlu kildig1 ve bu
nedenden dolay1 gergeklestirilen diizenlemeler
hesaba katilirsa, talep edilen bir dizi reformlar,
yasal diizenlemeler bazinda kisa zamanda
gerceklestirilebilir.

Burjuvazi, kendi ¢ikarindan dolayi iktisadi, mali
ve teknoloji alanlarinda reformlar yapacaktir.
Ama Kopenhag kriterlerinin siyasi kosullarini
(demokratiklesme, hukuk devleti, insan haklari,
azinliklarin  korunmasi) yerine getirmekten
oldukca uzaktir. Bu kosullar1 yerine getirmek,
fasist diktatorliiglin/rejimin ¢oziilmesi anlamina
gelir. Ama Tirk burjuvazisi bu yetenekte
degildir, buna hazir degildir ve AB dayattig
icin, siyasi iktidar  bi¢cimini = ¢Ozmeye
yanasmayacaktir.

Bu durumda Tiirkiye’nin AB’ye tam {iyeligi i¢in
bagka faktorler de belirleyici olacaktir. Basta da
belirttigimiz gibi, bolgemiz izerine
emperyalistler —aras1 rekabet; AB ABD
arasindaki rekabet ve Hazar Havzasi petrol ve




dogalgazinin  Tirkiye iizerinden diin ya
pazarlarinin sevk edildigi durumda Tiirkiye’nin
AB’ye tam tyeligi belirtilen “siyasi kosullar”in
yerine getirilmesinden ziyade siyasi tercihe;
Tiirkiye’yi oldugu gibi kabul edip etmemeye
bagli olacaktir. Ve AB, tamamen ABD’nin
niifuzunda bir Tirkiye ile, bolgemiz iizerinde
AB hakimiyetini engelleyen bir Tiirkiye yerine
fagist rejimli bir Tiirkiye’yi kendine tam iiye
yapmaktan c¢ekinmeyecektir. Sermayenin ve
burjuvazinin siyasi ahlak anlayisi, ahlaksizliktir.
Veya nasil ki doganin ahlak anlayis1 yoksa,
emperyalist burjuvazinin de c¢ikarlari dikkate
almayan, cikarlarima hizmet etmeyen bir ahlak
anlayis1 yoktur. Nasil ki, daha diin ¢ikarlar1 igin
Kiirt ulusunun davasina sahip c¢ikanlarin(!);
cikarlar1 Oyle gerektirdigi i¢in fagist diktatorliige
Kopenhag kriterlerini dayatanlarin bugiin Kiirt
ulusunu unutmalarinda, Helsinki kararlariyla
fasist diktatorliigli demokratiklestirmelerinde (!)
sastlacak bir sey yoksa, yarin ¢ikarlar1 geregi
fasist rejimi kabullenmelerinde de sasilacak bir
sey olmayacaktir. Tiirk burjuvazisi buna
oynuyor: AB’nin bize ihtiyaci var, bizi bir- iki
gostermelik diizenlemeden sonra kabul eder
diisiincesine gore hareket ediyor. ‘Aday iiye
yapmak i¢in bizi Helsinki’ye onlar g¢agirdr’
anlayisini acik¢a ifade eden burjuvazi, bununla,
‘yarin bizi tam {ye yapmak isteyeceklerdir.
Ciinkii ¢ikarlar1 bunu gerektiriyor’ demiyor mu?

3 - ABye Kars1i Miicadelenin Icerigi ve
Sorunlari

Aday tyelik siireciyle birlikte AB Tiirkiye
iligkileri var oldugundan daha da derinlesecek
ve kapsamlasacaktir. Bu iliskiler toplumumuzun
her kesimi i¢in ayn1 anlama gelmeyecektir. AB
dyeliginin herkese 1is, refah getirecegi ve
demokratik kurallarin gecerli kilinacagi gibi
sOylemler demagojidir. ‘50’li yillarda hakim
siiflar, kapsamlasan ve derinlestirilen ABD-
Tiirkiye iligkilerini, Tirkiye’yi kiiciik Amerika
yapacagiz diye emek¢i yiginlara yutturmaya
calismislardi. Tirkiye, kiigiik Amerika olmadi.
Ama Amerikan emperyalizmine bagimlilik
derinlesti. Simdi ise Avrupa’nin bir pargasi
Tiirkiye’den ve AB tiyeligi ile birlikte gelecegi
sanilan “nimet”lerden bahsediliyor. Siiphesiz ki
AB iyeliginden, birakalim {yeligi aday
iyeliginden bile ¢ikar1 olanlar vardir. Bunlar
isbirlik¢i tekelci burjuvazi ve biiylik toprak
sahipleridir, yani hakim smuiflar. Ulkemizi AB
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iyeligi ile Avrupa tekellerine daha kapsamli
pazarlamak ve peskes c¢ekmek isteyenler
bunlardir. Burjuvazi, AB’li tekeller ile birlikte
tilkemizin biitiin zenginliklerini talan edecektir.

Bu siirecte, yabanci sermaye ile ortaklik iginde
olan veya giiclii; rekabet giicii olan isletmeler
daha da biyiirken, orta ve kiicik o0lcekli
isletmeler iflas edeceklerdir. Yabanci sermayeyi
de arkasina alan igbirlik¢i tekelci burjuvazi,
sermayenin konsantrasyon ve sentralizasyon
stirecini hizlandiracaktir; tekellesme orani zaten
yiiksek olan ekonomide, bugiinkiinden daha az
sayida isletme ve mali kurumlar s6z sahibi
olacaklardir. Bu siire¢, nesneldir, kaginilmazdir.

Kirsal alanda; tarimda kiiglik burjuvazinin;
kiigiik burjuva koyliiliigiin adeta “devinimei” bir
¢oziiliisline sahit olacagiz. 1990 tarim sayimina
gore Tirkiye’de ekilen topraklarin %22.1°1
koyli isletmelerinin %67 sini olusturan kiigiik
koyliligiin -~ (0- 5  hektarlik  isletmeler);
topraklarin ~ %20’si  isletmelerin = %18’ini
olusturan orta koyliliglin (5-10 hektarlik

isletmeler); topraklarin %40,8’1i isletmelerin
%14 tnu olusturan zengin/biiyiik
koyliliigin(10- 50 hektarlik isletmeler) ve
topraklarin ~ %17,1’1  isletmelerin  ancak

%0,93’linli olugturan biiyiik toprak sahiplerinin
kontroliindedir. Birakalim tyeligi, aday iiyelik
stireciyle  birlikte  hiikiimetler tarimi1 = oy
kaygisina gore istedikleri gibi subvanse
edemeyeceklerdir. Tarimi1 destekleme
fonlarindan ancak ve ancak biiyiik isletmeler;
tiretimi  makinalagtirma, teknoloji kullanma
yetenegine sahip olan isletmeler
yararlanacaklardir. Tirkiye pazari, AB’nin
tarim {rlinlerine de agilacagr i¢in Anadolu
koyliisii, bu iriinlerle rekabet edemeyecektir.
Bunun kag¢milmaz sonucu, pazar igin iiretim
yapan koylii isletmelerinin (daha ziyade orta,
zengin  koylilik ve bilyiik isletmeler)
ayrigmasi/¢oziilmesi kacinilmaz olacak,
topraklar giderek daha az ve biiylik tarim
kapitalistlerinin tekellerin elinde toplanirken
koyliiliigiin -~ bliyilk  kesimleri  tarim  dist
kalacaklardir. Yani ya kir proleteri olacaklar ya
da sehirlere akin edeceklerdir. Tiirkiye
tariminda bdyle bir siire¢ geligir mi gelismez mi
diye tartismanin anlami yok: Tarima girecek
sermayenin hareketi boyle olacak ve AB
iilkeleri tarimindaki gelisme de bunun bodyle
olacagini gosteriyor.




AB’nin Tiirkiye tarimindaki etkisi simdiye
kadar pek yasamadigimiz koyli, kiiglik iiretici
protestolarina yol agacaktir. AB normlarina gore
tiretemeyen koylii, biliylikk sermaye karsisinda
tutunamayan koylii, siibvansiyon haksizligina
ugradigimi  sanan koyli, var olmak icin
protestolara  girisecektir,  ¢esitli  protesto
yontemleri gelistirecektir. Bu konuda, Fransiz,
Ispanyol, Italyan, Alman koyliilerinin eylemleri
birer ornektir. Onemli olan, kiigiik iireticinin
eylemlerini  diizene ve AB  nezdinde
emperyalizme  karst  yOneltmektir.  Bu,
komiinistlerin kirsal alanda “olmazsa olmaz”
gorevlerinden birisidir. AB, Anadolu kirinda,
emperyalist entegrasyon olarak, emperyalizm
olarak boyle somutlasacaktir.

IMF’nin dayattig1 “istikrar” paketlerinin yan
sira Briiksel’in; AB komisyonunun dayattigi
paketlerle karst karst kalinacaktir. Briiksel,
AB’nin bagkentidir. AB komisyonu'nda da
AB’nin emperyalist devleri rekabet ederler ve
kendi c¢ikarlarina gore kararlar alinmasim
saglamaya calisirlar. Oras1 kurtlar sofrasidir ve
giiclii olan, pastadan en biiyiikk pay1 alir. AB
iyeligi ile birlikte Tiirkiye de o sofraya
katilacak, ama pastadan en biiyilkk pay1
alanlardan birisi olarak degil, tersine o kurtlar
sofrasini daha da zenginlestiren ve pastay1
biiyliten ve alacagi kirintiyla yetinen bir giic
olarak.

Stihpesiz, niifusundan dolayr Tiirkiye Avrupa
Parlamentosu’nda  Almanya’dan sonra en
kalabalik temsil edilen {iilke olacak. Yaklasik
90-95 milletvekili ile temsil edilecek. Yani
AB’nin karar mekanizmalarinda Tirkiye’nin
rolii belirleyici olabilecek. Burjuvazi bu
avantajindan  yararlanmak isteyecektir ve
yararlanacaktir da.

Stiphesiz, AB ile iliskilerin yeni doéneminde
tilketici  bilinci  ylikselecektir.  Tiiketicinin
yararina bir dizi yeni uygulamalar giindeme
gelecektir. Ama bu sorunun 6nemsiz bir yanidir.
AB’nin kapsamli somiirii ve talanini gizlemeye
hizmet eden diizenlemeler olacaktir.

AB ile demokrasi de gelmeyecektir. AB
tekellerinin  amaci, Tiirkiye’ye demokrasi
getirmek degildir, tam tersine, onlari ilgilen
diren, sOmiiriidiir. AB’li  emperyalistlerin

Asya’nin, Afrika’nin ve Latin Amerika’nin yeni
sOmiirge tllkelerinde ne yaptiklar1 bilinmiyor
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degil. Tiirkiye’ye de ayn1 gozle bakiliyor. Kiirt
ulusal sorununa diin nasil baktiklar1 heniiz
unutulmadi. Bugiinkii yapistyla Tiirkiye’yi aday
tiyelige kabul etmeleri de onlarin amacini agikca
gostermektedir. AB tekelleri i¢in demokrasi,
insan haklar1, azinlik haklar1 i¢i bosaltilmis ve
sermayenin ¢ikarlarina hizmet edecek hale

getirilmis  kavramlardir. Helsinki’de  bunu
gordiik.
AB’ye kars1 miicadele, somutlagmis

antiemperyalist miicadeledir. Birakalim iiyelik
durumunu, aday iyelik siirecinde de AB, elle
tutulur, gobzle goriiliir olacaktir. Soyut bir
emperyalist kavramla degil, somutlasmis bir
diismanla;  emperyalistlerle  karst  karsiya
olacagiz. Onun normlar1 ve yatirimlar
toplumun biitiin kesimlerini etkileyecektir.

AB’ye karst miicadele, aym1 zamanda fasist
rejime; isbirlik¢i tekelci burjuvazi ve biiyiik
toprak sahiplerine kars1 da miicadeledir. Hakim
siiflar  {ilkemizi AB ortakligiyla, onun
sermayesine de dayanarak talan etmeyi
amaghiyorlar. Siiphesiz ki bu talanda aldiklari
payla daha da giicleneceklerinin hesabini
yapiyorlar ve bu hesaplar yanlis da degil. Bu
anlamda AB’ye karsit miicadele, ayn1 zamanda
burjuvazinin “emperyalist” hirs ve
saldirganligina kars1 da miicadeledir.

AB’ye karst miicadele ayn1 zamanda
enternasyonalizmin,  enternasyonal  alanda
miicadelenin de bir ifadesidir. Aday iyelik
stireciyle birlikte AB kaynakli yabanci sermaye
de Tiirkiye’de cirit atacaktir. Devlet, aldig
tedbirlerle yabanci sermaye hareketi onilindeki
biitiin engelleri ortadan kaldirdi. Oniimiizdeki
donemde yerli yabanci sermayenin iiretimde,
ticarette, mali alanda vs. koordineli veya tek
basina faaliyetiyle kars1 karsiya kalacagiz;
kapitalist lretim, genis kapsamli olarak
enternasyonallestirilecek. Bu gelisme  isci
sinifinin miicadelesinin de enternasyonal alanda
koordineli gelismesine yol agacaktir.

Lenin sdyle diyor;

“Cesitli devletlerin is¢i partileri, biitiin diinyanin
is¢ilerinin ~ amaglarmin ~ ve  ¢ikarlarinin...
tamamen  uyumluluk  iginde oldugunu

acikliyorlar... Biitiin {ilkelerin is¢ilerinin bu
birligi, isc¢iler iizerine hakimiyet kurmus olan
kapitalistler sinifinin bu hakimiyetini sadece bir
iilkeyle sinirli tutmamasindan... kaynaklanan bir




zorunluluktur. Cesitli devletler arasindaki ticari
iligkiler giderek yogunlagsmakta ve
genislemektedir; sermaye siirekli olarak bir
lilkeden digerine akmaktadir. Bankalar... ulusal
bankalardan enternasyonal bankalara
doniisiiyorlar... sadece bir iilkede degil... birgok
ilkede aynmi anda kapitalist isletmeler kuran
devasa anonim sirketleri kuruluyor;
kapitalistlerin uluslararast birlikleri doguyor.
Sermayenin hakimiyeti enternasyonaldir. Bu,
biitiin tilkelerin is¢ilerinin kendi kurtuluslari igin
miicadelelerinin sadece enternasyonal
sermayeye karsi ortak hareket etmeleri
durumunda basarili olabileceginin nedenidir. ”
(Lenin; “Entwurf und Erlaeuterung des
Programms der Sozialdemokratischen Partei”,
C. 2. Syf. 101/102).

AB- Tiirkiye iligkilerinde olan1 (sermaye
acisindan) ve yapilmasi gerekeni(ig¢i sinifinin
miicadelesi a¢isindan) Lenin, sanki bugiinleri
diistinmiis gibi 100 sene Once boyle agikliyor.
AB-Tirkiye iligkilerini, is¢i smifi  Oniine
koordineli, ortak hareket etmenin zorunlulugunu
ve de olanaklarint koyuyor. Sermayenin
uluslararasi, somutta da AB-Tiirkiye arasi
isbirligi, is¢i sinifinin enternasyonal, somutta da
AB Tirkiye is¢i smiflarinin ortak hareketini
kacimilmaz kiliyor. Tirkiye AB iliskileri,
Tiirkiye isci sinift ile AB iilkeleri is¢i sinifinin
daha yakin iligkilere girmesini kag¢inilmaz
kilacaktir. Ister komiinist, devrimci o&rgiitler,

ister sendikalar, baska demokratik kitle
orgiitleri, ister tiiketici ve kiicik {retici
orgiitlenmeleri  bazinda  olsun iliskilerin

gelistirilmesi sinif miicadelesinin giindeminde
ve AB emperyalistlerine ve isbirlik¢ilerine karsi
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her alanda ve bicimde miicadele, koordineli
orgiitlenmek ve gelistirilmek zorundadir. AB
sermayesinin sinir tanimayan hareketine, talan
ve sOmiiriistine ancak ve ancak, miicadelenin
enternasyonal oOrgilitlenmesiyle verilen cevapla
sonu¢ almabilir.

AB’ye  kars1i  miicadele  antiemperyalist
demokratik devrimin ve sosyalist devrim
davasinin bir sorunu olarak goriilmelidir. AB’ye
kars1 miicadele sadece is¢i smifinin degil, en
genis yiginlarin da sorunudur. AB’ye karsi
miicadelede; antiemperyalist miicadelede farkli

simifsal  yaklagimlar  aciga  ¢ikacak  ve
miicadelenin  seyrini  etkileyecektir.  Bu
kaginilmazdir. Komiinistler bu miicadeleyi

devrime bagli bir sorun olarak ele alacaklardir.
Buna karsin kiiciik iireticilerin, AB’den zarar
gbren biitlin iiretici emek¢i yigmlarin soruna
yaklasimi1 reformist bir yaklasim olacaktir.

Reformistler, bu kesimlerin bas destekgisi,
orgiitleyicisi olarak antiemperyalist
miicadelenin  gelismesi Oniinde dalgakiran

roliinii ustleneceklerdir.

Her halilkarda AB, emperyalizmin ve yerli
isbirlik¢ilerinin basta ig¢i sinifi olmak lizere tim
emekgi y1ginlara, kiigiik ireticilere, ezilen, baski
altinda tutulan milyonlara dogrudan saldiris
demektir. Sorunun igeriginin bilincinde olan
marksist  leninist komiinistler, devrimci
proletarya yeni durumu ifade edecek miicadele
bigimleri gelistirmek ve yonlendirmek goreviyle
kars1 karsiyadir.

Tekellerin Avrupa’sina, AB’sine hayir demek,

ona karst miicadelenin yiikseltilmesiyle ancak
anlam kazanir.




YASAMI DEVRIMCi TARZDA ORGUTLEMEK

"Eger insanligin ¢ogunlugu i¢in etkili olacagimiz yeri se¢missek, hi¢cbir yiik bizi
kamburlastirmaz. Ciinkii artik o, herkes adina ddenen bir bedeldir. Artik tadina
vardigimiz sey yoksul, kisith, bencilce bir mutluluk degildir. Mutlulugumuz
milyonlara aittir. Eylemlerimiz sessiz sedasiz ama sonsuza dek etkisini stirdiirecek ve
kiillerimizi soylu insanlarin ¢cakmak ¢akmak gozlerinde akan yaslar islatacaktir.”

Toplumsal  gelismenin  her  asamasinda
toplumsal normlari, kurallart ve yasantiy1
belirleyen degerler vardir. Bu degerler, siyasal
savasim ve iktidar giiciinii; sinif ¢ikari, ahlaki ve
hareketinin niteligini yansitir. Tim diinyay1
etkisi altina alan '68 hareketinin estirdigi
rlizgarin antiemperyalist motifi is¢i emekgi
yiginlarda ve genglikte anti emperyalist,
antifagist bilinci uyandirdi, 6ne ¢ikardi ve bu,
gbrece toplum yasantisina sirayet ettigi gibi,
devrimci ahlak ve kiiltiir bu degerler {izerinde
tretildi  ve sekillendi. Popiilizmin etkileri
biytktii, tilkeyi ve halkini sevmek en biiyilik
degerdi ve bunun Dbashca Olgiiti de
emperyalizme ve ABD’ye karst olmakti.
Emperyalizme kars1 olmak sadece eylemle de
olmazdi, ayn1 zamanda giinliik yagsamda da bu
karsihgmi bulmaliydi. Ornegin, emperyalist
tekel mallar1 yerine yerli mallar1 tiiketmek gibi.

'"70’lerin  giiglii devrimci dalgast devrimei
diisiince ve ideolojinin atmosferi devrimci
diisiince ve eylemi c¢ekici kildi, baz1 gerilik ve
carpikliklar tasisa da devrimeci ahlak ve
degerleri iiretti, devrimci fedakarlik, 6zveri ve
rekabette biiyiikk bir yarig baslatti; devrimci

olmamak, devrimci saflarda savagsmamak
yadirganir oldu.
'80’li yillar yenilgi yillaridir. "Ben" olma,
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KARL MARX

“kendim olma” adia bencilligin,
bireysellesmenin ve Orglitslizliiglin tartisildig
ve hakim kilmmak istendigi yillardir. Ozgiirliik
cinsel ve c¢esitli kiigiik burjuva diirtii ve
ozlemlerin kavrami bigimine diisiiriildii. Orgiit,
or giit kurallari, disiplini ve yasam tarzinin
bireysel  yetenekleri  korelttigi,  bireysel
ihtiyaglar1 gozetmedigi zehiri akitildi, devrimei
degerlere ihanet etmig donemin "hizli solcular1"
cogaldi. Devrimci hareketin kotli bir yenilgi
almasi, bir biitiin olarak hem toplumsal ve
insani degerlerde, hem de bireysel kisiliklerde
derin yaralar agt1. '80 fasist darbesinin tasfiyeci
ve yikict sonuglar, SB ve Dogu Avrupa
iilkelerinin klasik kapitalizme iltihakiyla birlikte
kapitalizmin tiiketim kaliplar1 ve renkli vitrini

yiikselen degerler olmaya basladi.
Gilintimiizdeki toplumsal yabancilagma,
yozlagma ve  ¢lirimenin  bu  diizeyde

seyretmesinin bu siyasal olgularla dogrudan
baglantis1 vardir. Diin "¢ag atlayan Tiirkiye"nin,
"isini bilen memurum" zihniyeti, her tiirlii kirli
pazarliklar, dolandiricilik, riigvetcilik, kisacasi
"Susurluk" ceteleri olarak ortaya c¢ikan
kontrgerilla orgiitlenme bi¢imine vardirilirken,
bugiin "Yeni Diinya Diizeni" kavrami, 2I.
ylizy1l hayalleriyle devam ettirilmek isteniyor.
"Elveda proletarya ve devrimler" ¢igliklariyla
is¢i smifi, ezilen halklar ve yigmnlara yonelik




siyasi-ideolojik saldirinin ardindan burjuvazi ve
ideologlarinin  6ne siirdiikleri  “globallesen
diinya”nin  vaatleri kisa silirede gercegin
acimasizligina ¢arpti. Diin oldugu gibi bugiin de
burjuvazinin topluma vaat ettiklerini yerine
getirmesi  dogasina aykiridir. O nedenle
kapitalist emperyalizm, biiyilk yanilsama ve
yonlendirmeler amaciyla en biiylik yatirimini
toplumsal bilingleri bulandirmaya ya da
fethetmeye yapmustir. Glinlimiizde toplumsal
ahlaki normlar ve kurallar “yeniden”
diizenlenmekte ve tamimlanmaktadir. Siyasi
iktidar ve temel tretim araclarimi tekelinde
bulunduran burjuvazi, elbette bu tanimlamalara
kendi ideolojisinin damgasini vuracak ve bu
yaniyla da kapitalist sistem ve burjuva devlet
iktidarin1 ~ giivenceye almaya calisacaktir.
Burjuva ideologlar, devlet, parlamento, adalet,
hukuk, 6zgiirliik, din vb. smiflar {istii oldugunu
propaganda  ederek,  burjuvazinin = simf
cikarlarini biitiin toplumun ¢ikarlartymis gibi
gostermeye calistyorlar.

Kapitalizmde bazi manevi ve ahlaki degerlere
sahip olmak akgeli iligkilere indirgenmistir.
itibar, gurur, ahlak, toplumsal saygnlik,
ozglrliigiin sinirlart miilkle o6lcililmekte, tim
kirliliklerin ve ¢irkefliklerin {istli bunlarla
stvanmaktadir. Miilk 1yilikseverligin, yardima
muhta¢ olanlarin  -nigin yardima muhtag
olduklar1 sorgulanmadan- kurtaricisidir. Isci
siifini iliklerine kadar somiiren, emekgilerin ve
halklarin  diismanlari, kara para aklayan
uyusturucu tacirleri kiliselere, a¢ ve yoksul
insanlara yardim etmek i¢in yarigmaktadirlar.
Prenses Diana olmasaydi "a¢ ve yoksullarin"
hali ne olurdu sorusu, burjuvazinin gii¢lii oldugu
anlayisinin goriinmez propagandasidir.
Toplumsal duyarlilik ise, esasen kapitalizmin
yikintiya ugrattigi doga katliamima uygar bir
sekilde tepki gostermek, korumasiz hayvanlara
sahip c¢ikmak, bencilligin her tiirliistini
Ogrettigimiz ve insan sevgisini
asilayamadigimiz c¢ocuklar1 hayvan sevgisiyle
yetistirmek oluyor. Insanlarin Laleli’de otel
odalarinda diri diri yandig1 gercegi orta yerde
dururken, catiya c¢ikan bir kedi i¢in ¢ itfaiye
arabasinin seferber edilmesi, duyarliligin hangi
noktalarda gelismesi gerektiginin tipik bir
ornegidir.  Toplumsal  duyarhilik  bdyle
oldugunda elbette "toplumsal baris ve huzur"
hicbir zaman bozulmaz. Hak ve 6zgiirliikler i¢in
miicadele etmek, somiiriiye karst durmak,
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fagizmin zulim ve zorbaligina karsi isyan
etmek, kapitalistlerin biricik saltanatlarini, hele
de silah zoruyla yikmaya calismak, ya eskimis
bir ideolojinin pesinde kosmak ya da ilkellik ve
uygar toplumun gereklerini anlamamak oluyor.

Somiiri ve zulme karsi savasanlar cani ve
teroristtir ve kapitalizmin bekast i¢in yok
edilmelidirler. Insan olmak, insanlasmak;
somiirii ve zulme karsi isyan, ¢opliikkte ekmek
arayan bir ¢ocugun gdzyaslari, iskenceye ve
tecaviize ugrayanin hisleri, evladini gézaltin da
kaybeden bir ananin yiiregi, yok edilmeye
caligilan bir ulusun kimligi, deprem yikintilari
arasindakilerin c¢ilesi, etini bir meta haline
getiren kadinlarin ve eroine tutsak edilen ve
gelecegi  yok edilen genglerin  yarini,
yozlagtirllan ~ agklarin  sevgisi  olmaktir.
Devrimcilik, biitiin bu degerleri kusanarak
sisteme karst kin ve Ofkenin bilenmesi ve
Marksist Leninist bilimi 1s181nda
orgiitlenmesidir.

Yagsami Devrimci Orgiitlemek

Komiinistlerin siyasi c¢ehresi ile ahlaki ¢ehresi
tam bir uyum ve biitlinliik arz eder. Bu bir yerde
komiinistlerin diigiindiigli gibi yasamasidir. Yeni
insan tipidir. Komiinistlerin yagsami  bir
biitiindiir. Bunu 6zel yasam, duygu diinyasi, i¢
diinya vb. parcalara bolerek tecrit etmek, ayri
ele almak yanhstir. Komiinistlerin gizli,
dokunulmaz, denetlenmez “6zel alanlar1”, 6zel
diinyalart1 olamaz. Komiinistler duygularini,
duygusal yakinliklarin1 orgiitler, terbiye eder.
Onun tutsagr olmazlar. Yeri geldiginde bir
dervis gibi yasamasin bilirler. “Ozel iliskileri’n
ozelligi ve denetlenemezligi, sadece tiiketir,
cliriitiir. Komiinistlerin duygu diinyasi, diisiince
diinyasindan kopuk ve ayr1 degil; aksine duygu
diinyas1, diislince diinyasi, diinyaya bakisi
icinde; onun ortaminda belirginlesir, sekillenir,
yonlendirilir.

K. Bozoklar, devrimci ahlaki, yeni ahlaki soyle
ifade eder: “Yeni insan, eylemin ve
miicadelenin iginden ¢ikacak, yeni ahlak da
oyle. Umutlu bir gelecek i¢in bagkaldiran,
ugruna savasacagl bir ‘ideali’ olan insanin
ahlakidir gelistirecegimiz. Tekelci burjuvazi
tim diren¢ mekanizmalarint kirtyor insanin.
Oyleyse, direnme yeni ahlakin anahtaridir.
Sinifa karsi sinifin, bir diinya goriisiine karsi
digerinin kars1 karsiya geldigi kosullarda yeni




ahlakin temelleri atiliyor. ” (Umuda Yazil
Sozler-K.Bozoklar)

Bozoklar, kapitalistlerin “temel diirtiileri ,ahlaki
normlar1 kar ve rekabet iizerine sekillenmistir”
diyor ve bunun “insani yok etme hareketi”
oldugunu ekliyor. Burjuvazi, ahlaki, yasam tarz
ve anlayistyla tim toplumu zehirledigi ve ona
hiikmettigi gibi devrimci ve komiinistleri de
zehirlemekte ve etkisi altina alabilmektedir.
"Kendi ¢irkinligin yliziinden aynaya kizmak
gerekmez” der Lenin. "Devrimci kisinin bir
giizel bir de ¢irkin yan1 vardir. Cirkin olan yan,
var olan toplumsal sistemin ideolojik
saldirisinin  ona yansimis seklidir. Devrimci
kisinin bir de giizel olan yani1 vardir. Glizellik
tercihle baglar, bu bir adimdir. Bu adim
derinlestiren kisi daha da giizellesir. Kisi
giizellestikce onda var olan cirkinlik yitime
ugrar. ” (Atilim. Kolektif.) Gergeklerin giicii
sarsicidir, ondan kagmak, yok saymak bir
gercegi ortadan kaldirmayacagi gibi, yasami
kirleten bir rol de oynar. Cirkinliklerin yitimine
yapilan tercih, ancak ¢ilirliyeni reddetmekte
gosterilecek giiclii bir 1srar ve irade sayesinde
gerceklesebilir.  Yiirekte ~ ve  zihinlerde
yesertilecek olanin, gelecegi sekillendirecek ve
insa edecek olanin berraklagsmasiyla
saglanabilir. Burjuvaziye kars1 savagmakta 1srar
ve inat eden komiinist, yasamin1 bunun
ihtiyaclarina ve gorevlerine gore diizenlemekte
ve Orgiitlemekte de tereddiit etmez. O nedenle
kisiliginde, yasam tarzinda, anlayis ve zihniye
tindeki sorunlar ve gergeklerle yiiz ylize
gelmekten  sakinmaz, kendi  gercekligini
kabullenir, kendinde eskiyen ve ¢iliriiyene kars1
miicadele eder. Devrimci savasimin kadrolarda
cisimlestirdigi ve genellikle 6rnek alinan ahlaki
degerleri, kurallar1 ve gelenekleri vardir ve
bunlar, tarihsel birikim ve mirasin iizerinde

gelismis  ve  sekillenmiglerdir.  Dolayisiyla
komiinist ahlakin smif savasimi ve devrimci
eylem igerisinde yaratildigini, kendisini

tirettigini ve gelistirdigini sdylersek dogru olur.
Devrimci diisiinmeyen, devrimci eylemin ve
calismanin icinde olmayan ¢iiriir, bagka
arayislara yonelir, diirtiileri farkli olur. Ciinkii
artik onun,” i¢ iktidar mekanizmalarina tutsak
olma”sindan s6z edilebilir.

"Seytan ayrintilarda gizlidir" soziinde oldugu
gibi, devrimci yasamdaki tutarlilik ve tutarsizlik
da ayrintilarda gizlidir. Gilinlik yasamin
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sorgulanmast  ve  denetimi ¢ogu kez
Onemsenmez ve siyasal c¢alismanin disinda bir
sey, sanki var olmas1 gereken aligkanliklar gibi
“normal” goriiliir. Yasamin her aninin bir diinya
gorligiinii  yansittigt  unutulmaya  baglanir.
Halbuki devrimci iradenin en fazla kirilmaya ya
da tavsamaya ugradigi zaman ve yer, gilnliik
yasamin ve iliskilerin
devrimcilestirilmesindedir. Komiinistler igin
fabrika, sendika, kitle orgiitleri, emekg¢i semtler,
okullar ve sokak, devrimci ¢alismanin esas
alanlaridir. Bu faaliyetin eve tasinmasi sz
konusu oldugun da baba, anne, kardes ve sevgili
kimligi 6ne ¢ikar. Bunlarin devrime kazanilmasi
bir bagka yoldasin gorevidir. Hatta iyiden iyiye

yakinanlar, serzenislerde bulunanlar oldugu
gibi, kimisinin ise ¢ocuklariyla yeterince
ilgilenilmedigi,  esinin  egitilmedigi  vb.

sikayetleri olur ve 1smarlama egitim siparisleri
cogalir! Bu yaklasimin altinda tipik kiigiik
burjuva bencilligi ve korumacilig1 yatar. Ciinkii
boyle diisiinen ve davranan bir zihniyet, en
yakinindakini siyasi ve ideolojik olarak
etkilemeyi aklindan gecirmez. Etkili olamama
gerekcesinin altinda gerici bir yaklagim ve
zihniyet vardir. Kapitalizm feodal iiretim
iligkilerini ¢ozerek kendi mezar kaziyicisi ve
modern bir siif olan proletaryay: yaratti. Fakat
bagrindan koptugu feodalizmin anlayis1 ve
zihniyetinin toplumsal yasantida ki
goriiniimlerinin ~ geri  yanlarim1  iktidarinin
siirekliligi igin daima canli tuttu. Ihtiyag
duydugunda bu geri, bon kiiltiire ve diisiince
sistemine bas vurmaktan ve sarilmaktan geri
durmaz.1980 darbesi sonrasinda, emperyalizm
ve burjuvazi, Tiirk- Islam sentezini gelistirdi,
dini kavram ve motiflere olabildigince prim
verdi. Geleneksel aile yapisinin korunmasi igin
kadinlara fabrikadan evinize doniin cagrisi
yapti, bunu yasayla giivenceye aldi. Ders
kitaplarinda anne, baba ve c¢ocuklarin rolleri
asilanmaya baslandi, bliyiik aile
propagandasiyla tiim Omrii boyunca tretimde
yer alan yaslilarin bakimi cocuklara birakildi.
Bunlarin yani sira iskencehanelerde devrimcileri
kiiciik diistirmek, kisiliginde tamir edilmez
yaralar agmak i¢in kadin, erkek, cocuk demeden
cinsel tecaviiz, bir iskence bi¢imi olarak
uygulandi. Ciinki bunun devrimcilerin zayif
yani ve etkili oldugunu biliyorlardi. Ciinkii
zihinlerde var olan namus anlayisi kendi
eserleriydi. Bugiin, eskiyen ve ge¢mise ait olan,




ama burjuvazinin bagvurdugu bu zihniyetin
varligini, aile yasantisin1 devrimcilestirememis
olan 6rneklerde gormek fazlastyla miimkiindiir.
Milyonlarca is¢i, emek¢i, gen¢ ve kadina
devrim i¢in Orgiitlenin, savasin ve gerekirse
oliin ¢agrist yapmak sonra da sira anne, baba,
cocuk ve vyarimize gelince anlasilmaz bir
bicimde ilgisiz, tutuk ve duyarsiz kalmak ne
kadar tutarli, komiinist yasam ve ahlakla
bagdasabilir.  Milyonlarla  yoldas  olmay1
hedeflemek ama yasamin bir parcasini birlikte
paylastiklarimizla yoldas olamamak ne denli
kabul edilebilir? Tanimadigimiz milyonlarca
is¢i ve emekginin, bu kohnemis kapitalist
diizene ve fasist rejimin saldirilarma karsi
kolece sessizligi ve eylemsizligi; caresizligi ve
duyarsizligi bizleri devrim ordusuna bir nefer
daha kazanmak i¢in kamgcilarken ve enerjimizi
on kat artirirken, yami basimmizdakilerin
sessizligini ve duyarsizligin1 adeta olagan
karsilamak, en yakinimizdan bir degistirme ve
doniistirme faaliyetine girememek ne kadar
davamiza ve komiinist ahlakimiza uygundur?
Tiim bunlar yasanirken “6zel iligki” ya da “aile
iligkileri”nin ¢ok normal gitmesinden s06z
etmek, bilerek ya da bilmeyerek en azindan
“normal”  olanla  olmayam1  aywramamak
anlamina gelmiyor mu? Boyle bir mantik ve
iligki diizenlemesi, zamanla aile fertlerinin
bizim sahsimizda devrime ve devrimcilige karsi
olumsuz tepki gostermesi, hatta karsisinda yer
almasi kacinilmaz kilmiyor mu? Bir komiinistin
buna hakki olmamalidir. Aile fertleri ve
yakinlarimizi kazanmanin yolu onlari, sadece
anne, baba, kardes ve sevgili olarak kabul etme
anlayisindan siyrilarak potansiyel bir yoldas
olarak gormek, devrimci diisiinceler ve partiyle
bulusturmak, orgiitlemek ve onlarla yasamin bir
pargasini degil timiinii paylasmaya ¢agirmak ve
calismaktir. Iste o zaman sevginin en yogunu,
gercegi ve gilizeli yasanmaya baglar.

Komiinist bir kadro, ev yasamimi ve aile
iligkilerini sinif savagimi, devrim ve partinin
ihtiyaclarim1 esas alarak diizenler ve orgiitler.
Evler kiiciik bir ¢alisma birimidir. Her organin
gorev ve sorumluluklart oldugu gibi, bu kiigiik
kolektifin de gorev ve sorumluluklar vardir,
olmalidir.

Burjuvazinin Kusatmasi Karsisinda
Saglam Durmak
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Devrim ve sosyalizm savasimi, esasen burjuvazi
ile proletarya eksenli siiren bir savastir. Ne var
ki, bu siiregte iki simif arasinda kalan kiigiik
burjuvaziye karsi proletaryanin  ideolojik
miicadelesi, yeri geldiginde, kii¢iik burjuvazi
gericilestiginde siyasi miicadele olarak da
devam eder. Kiigiik burjuvazinin miilkiyetle
olan iligkileri, onu, burjuva diisiince ve yasam
tarzi, ideolojisi, anlayisi ve zihniyeti kapsamina
alir. Miilksiizlesen kiiclik burjuvazi, fiziki olarak
proletarya saflarina katilinca, is¢i smifi ve
komiinist Oncli saflarma  kiiciik  burjuva
aligkanlik ve oOzlemleri de tasir. Lenin'in
deyimiyle "isci hareketi icinde, burjuvazinin
gercek ajanlari, kapitalist sinifin is¢i usaklari,
reformizmin ve sovenizmin gercek
yayicilaridirlar." (Emperyalizm). Parti
saflarinda parti normlari, kiltiiri, ahlaki ve
isleyisine ters durus ve pratikler bu burjuva ve
kiigiik burjuva ideolojik etkilerin yansimalaridir
ve kaynagimi miilk sahibi siiflarin diisiiniis ve
yasam tarzindan alirlar. Parti saflarina kiiciik
burjuvazinin tipik 6zelliklerini ve 6zlemlerini,
is¢i  smifina  glivensizligi ve  oportiinist
anlayislart tagirlar. Sinif miicadelesinin doniim
noktalarinda, miicadelenin  kizismas1  ve
giicliiklerin artmasi kosullarinda bu etkiler farkli

ruh hali ve disiincelerle ortaya ¢ikarlar.
Burjuvazinin is¢i  smifi ve onun partisi
uzerindeki  baskisi, smif  miicadelesinin

zorluklar1 hesaba katildiginda, ideolojik olarak
zayif diismiis biinyenin bu ruh hali ve
diistincelerden etkilenmemesi miimkiin degildir.
Ciinkii komdtinistler de bu toplumun bir
pargasidirlar, toplumdan ¢elik zirhla tecrit halde
yasamiyorlar. Kii¢lik burjuva aliskanlik, 6zlem,
anlayis ve zihniyetten arinma, kadrolarin
ideolojik derinlesme ve saglamligini, proleter
bilimi i¢sellestirmesini, komiinist ilkelerde 1srar,
inat ve iradeyi, oportiinizm ve i¢ liberalizme
kars1 amansiz bir savagimi gerektirir. Komiinist
partt kendisini is¢i smifi i¢inde var eder,
olusturur ve yeniden iiretirse burjuva diinya ile
baglarim1 en tam sekilde koparmis proleterleri
parti saflarina katacagindan dolayi, kapitalist
sistemin alasag1 edilmesindeki kararliligin parti
saflarina niifuz etmesi gelisir, kiiciik burjuva
kararsizliklar ve giivensizlikler en aza
indirgenebilir. Ama her haliikarda burjuvazinin
bu diisiince ve yasam tarzi aligkanliklarinin
yayicilari; onun unsurlari bog durmazlar...

Parti saflarina da kiigiik burjuva diiskiinliik ve




aligkanliklar yansir. Ciinkii, komiinist partilere
akis sadece proleter saflardan degil yar1 proleter,
kiigiik burjuva ve aydinlardan da olur. Onlar M-
L ideolojiyi benimseyene, geldikleri sinift inkar
edene, ideolojik sigrama yasayana kadar bir dizi
hastalik ve zaaflarini birlikte tasirlar. Bu zaaf ve
hastaliklarla uzlagsmak, yer yer geldigi toplumsal
kokenden getirdigi bir aligkanlik olarak goriip
onemsememek, kiicik burjuva bir dizi
aligkanliklarin ~ parti  saflarina  taginmasini
kaginilmaz kilar.

Proleter ahlakla bagdagmayan bu diiskiinliik ve
aligkanliklar, bircok bedellerle kolektif ahlaka
ve kiiltiire kazanilmig degerleri zehirledigi, parti
ortamin1 bozdugu ve yozlastirdigt ve giderek
cliriitmeye agik hale getirecegi aciktir.

Siyasal/ideolojik ¢6ziilme ve c¢lirlime bir anda
blinyeyi sararak olugsmaz ve gelismez; hic
farkina varmadan derinden ve sessiz teslim
almaya calisir biinyeyi. Komiinist ya da
devrimci saflara katilmadan ve tercihimizi
gelecekten yana koymadan 6nce yasamimizin
kiigik  burjuva  aliskanliklari,  6zlemleri,
istemleri ve deger yargilariyla bigcimlenmis
olmas1 dogaldir. Ne var ki, devrimcilige yapilan
tercth aynm1 zamanda kapitalist sistemin
diinyasina ait olan diisiincede, beyinde ve
ylirekte ne varsa parcalaylp atma iradesi
gostermektir.  Gemileri yakmadan, kiigiik
burjuva diinya ile tam kopusmadan, oraya geri
doniisiin her zaman kapisi aralanir demektir.
Gerisi bazi dis dinamikler ve gelismelerle
saglanacagi elverisli kosullara baglidir. Burjuva
ve kiicliik burjuva diinyaya ait ufak bir tohum,
ortamini buldugunda yeserir, yesereni kokiinden
koparip atmamak boy vermesini getirir ki,
onunla miicadele etmek daha zordur. Kiigiik
burjuva yasam tarzinin etkisi 0ylesine giiglii ve
cekici ki, karsisinda ideolojik yetkinlik ve
yliksek bir irade bulamadiginda, yakasindan,
pacasindan veya en kiiclik bir delikten zihinlere
girer, devrimci iradeyi ¢Ozer, inanglar
zedelemeye baslar ve inang bunalimina yol agar.
Inanglarin vyitirilmesi gelecegin yitirilmesidir.
Gelecege, proletaryanin savagma, kazanma ve
iktidar olma giicline inancin yitirilmesinin
kiicik burjuva gururla bir siire gizlenmesi
mumkiindir, ancak bu, devrimcilikte
ylizeysellesme ve bicimselligi getirir.

Devrimci ¢alisma ve savasim, davaya biiyiik bir
giiven ve sosyalizme sarsilmaz bir inang,
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komiinist bir yasam tarzi ve proleter bir ahlaki
gerektirir. Devrimci yiikselis donemlerinde,
kiiclik burjuvalar da bir komiinist kadar coskulu
olabilirler, ama yenilgi ve duraganlk
donemlerinde cosku yerini karamsarlik ve
giivensizlige birakir. Kimi zaman, pratikteki
cosku, enerji ve hareketlilik kii¢iik burjuva bir
dizi zaaf ve hastaliklar tasiyanlarin yeterince
taninmasini, yer yer hayranliklar beslenmesini
ve gorilmeyen hastaliklariyla  miicadele
edilmesini engelleyici bir faktor olabilir. Hangi
siiftan gelirse gelsin proletaryanin iktidari i¢in
savasmay1 kabul edenler, onun siyaseti ve
ideolojisini, ahlakini, kiiltiiriinli, yasam bi¢imini
ve hukukunu da kabul etmek, igsellestirmek ve
yasam bicimi haline getirmek zorundadir.

Proleter Ahlaki Gelistirmek

"Ahlak, eski somiiriicii toplumu yikmaya ve tiim

emek¢i halki  yeni, komiinist bir toplum
yaratmakta olan proletaryanin  ¢evresinde
birlestirmeye yarayan seydir" der Lenin.

Komiinistlerde ahlaki ¢ehre, proletaryanin sinif
savasimina baglidir. Ve ahlaki ¢ehrede
bozulmalarin ¢esitli goriingiileri vardir. “Duygu
diinyasi”ndaki gelismeler bunlardan biridir.
Burjuvazinin  ahlaki  yasamin  biitiinden
koparmasi,  darlastirmasi,  smuflar  isti
gostermesi anlayist karsisinda sosyalist ahlak
anlayist yasamin bitiiniinde yol gosteren,
kisiligi  sekillendiren  Ozellige  sahiptir.
Komiinistler i¢in ahlak, 6zel miilkiyete ve
sOmiirii  diizenine kars1 tiim  benligiyle
savagmak, smifsiz ve sOmiiriisiiz bir diinyay1
hedeflemek, buna uygun yasami diizenlemek,
pratik durusu saglamaktir. Bundan dolay1
komiinistler, gelecegin toplum yasantisini, yeni
ahlakli yeni insanini temsil ederler. Ve yaratilan
bu degerler bir savagimin iiriinii ve mirasidir. O
nedenle proleter ahlakin kiigiik burjuva ve
burjuva degerlerle kirletilmesinin karsisinda
durmak aym1  zamanda bu  gelecegi
sahiplenmektir.

Proleter ahlak miitevazi ve algcak goniillii olmay1
gerektirir. Basarinin ve kazanimlarin 6znesi ve
esas sahibinin is¢i sinifi ve partisi oldugunu
géremeyen, basari ve kazanimlari
bireysellestirenlerde, zamanla 6nce gizli daha
sonra agik bir bicimde kendini begenmislik ve
bir kibir gelisir. Kendini begenmislikle kisininin
0z giiveninin gelismis olmasi birbirinden farkli




seylerdir. Her seyin merkezine kendini koyan,
her zaman ve her yerde en iyi ben bilirim, ben
yanilmam mantig1 zamanla ¢evredekileri
kiigimseme ve esit gOrmemeyi getirir.
Komiinist partilerde kadrolarin bilgi birikimi,
deneyimi ve tecriibeleri, teorik kavrayislari,
siyasal diizeyleri ve yetenekleri birbirinden
farklidir. Ama bu farkliliklar ayricaliklar1 degil
kolektifin giicinli ve yetenegini yiikseltir.
Bunlar1 birer ayricalik olarak goérmek, farkl
beklentilere neden olur; sonra dniine gegilmezse
kendisine hayranlik duyma ve giderek kariyerist
olmaya kadar uzanir. I. Kutlu'nun isaret ettigi
gibi, komiinist bireyde “dis iktidarin i¢sellesmis
goriiniimleri’nden biri olan bireyin kendisine
olan hayranhigindan kaynaklanan koruma
giidiisii, miicadelenin kritik ve zorlu anlarinda
da ortaya c¢ikar ve ihaneti dayatir. Boyle bir
durumda ihaneti dayatan diisman degil,
bastirilmis ama yok edilememis bu kiigiik
burjuva diisiince ve duygularin esareti, i¢
zaaflarin galebe calmasi ve ona teslimiyettir.
fhaneti bir anin meselesi olarak gormek, siireci
gbzardi etmek en biiylik yanilgidir.

Miitevaz1 ve algak gonilli olmak is¢i ve
emekgilerin  sayginligim1  kazandiran  biiyiik
erdemlerdir. Bu erdemler komiinistlerin temel
ozelliklerindendir ve bunlar, kapitalizmin
kisileri  bencillestirme ve yabancilastirma
hastaliklarina kars1 en etkili panzehirlerdendir.
Bagkasindan 6grenme ve alict olmak, kendini
yenilemek, elestiri ve denetime agik olmak
kadrolarin gelisimini saglar, niteligini yiikseltir;
fakat kendini begenmislik ve kibirlilik bunun
onlinde en biiyiik engel ve ayak bagidir. Bu
ayak baglar1 ya da prangalarla ¢cok fazla mesafe
alinamayacag agiktir.

Proleter ahlak aleni olmay1 gerektirir. Proletarya
partisi, Orgiitlerinin toplam1 ve is¢i sinifinin
orgiitlii miicadelesinin yonetim merkezidir.
Strateji ve taktigi, yedekler ve manevralar,
saldir1 ve geri ¢ekilmelerle savasi yonetir. Tiim
bu siireglerde milyonlarca proletere ve
emek¢inin savagimina yon vermeye, Onciiliikk
etmeye calisir; bundan dolayidir ki is¢i sinifina
kars1 sorumludur. Bu sorumlulukla is¢i smifina
ve emekgcilere yaptiklarinin ve yapamadiklarinin
hesabini vermek zorundadir. Komiinist partileri
ve kadrolar1 davalarinda ciddi ve diger
partilerden farkli kilan bir 6zellik budur. Bu bir
aleniyet politikasidir. Komiinist partilerin is¢i
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simift ve halktan gizleyecek hicbir seyi yoktur.
Ciinkli yaptiklarimi is¢i smifi ve toplumdan

saklamak,  burjuva  politikalarinin  gizli
pazarlikli, anlagmali ve kirli oyunlu bir
yansimasi olur. Komiinist partiler yanlis

politika, pratik ve taktiklerinin Ozelestirisini
kitlelere verir ve bunu gelecegin daha giiglii inga
edilmesi i¢in dayanak yaparlar. Is¢i simifinin
partisine giiveni ve ona kopmaz bir bagla
kenetlenmesi bu isleyis ve politikayla saglanir.
Aleniyet smif partisinin yasaminda da en tam
sekilde yasanir. Parti 6rgiitleri, parti kadrolar1 ve
partinin etkisinde bulunan g¢evre ¢eper iliskileri
arasinda da en tam sekilde agik olmak parti
isleyisi ve kiiltiirliniin bir geregidir.

Isci siifi partisi kitlelere ne kadar agik olmak
zorundaysa komiinist kadrolar da partisine ve
yoldaglarina o kadar agik olmak zorundadir.
Eylemde ve devrimci pratikte, kavgada
paylasanlar, devrimci gorevler ve ¢alismada
yariganlar, biliylikk davanin biiyiilk sorunlarin
cozmede ortaklasanlar, yasamin her alaninda da
paylagsmasini bilmelidir. Parti i¢i aleniyet her
tirli  yozlasmanin  bertaraf  edilmesinin
anahtaridir. Aleniyet karsilikli giivende yasam
bulur. Bu giiven, her ne olursa olsun kazanime1
yaklasilacaginin  bilinmesinden  kaynaklanir.
Partiye giiven duymak kadrolarin kendine,
ideolojisine ve ilkelerine gilivendir, ¢iinki
orgiitlii yasam bunlarin toplamidir. Ayrica gerek
kolektif, gerekse de bireyin i¢ zaaflarina karsi
en etkili ve sonu¢ alict miicadele, kolektif aklin
ve eylemin giicilyle miidahale etmektir. I¢
zaaflar1 alt etmenin gerekli kosulu, “kolektif
iradeyle davranan kolektif insan olabilmektir.

Devrim, is¢i sinifi ve insanligin kurtulusu ve
mutlulugu i¢indir. Bir avu¢ somiirgen insan igin
milyonlar1 agliga ve sefalete mahkiim eden
kapitalist ~ sistem  karsisinda  komiinistler
gelecegin  temsilcisi ve yapicisidirlar.
Kapitalizm kosullarinda toplumsal hastaliklar ve
kotiiliklerden bir bigimiyle devrimci ve
komiinist bireyler de nasiplenirler. Bunun bir
parcasi, diizenle gOriinlir goriinmez baglarin
devam etmesi, bu baglardan kurtulmanin
getirdigi sancilar ise, diger pargasit oOzellikle
durgunluk ve tasfiyecilik donemlerinde kendine
donmenin, ahlaki ¢ehrede bozulmanin bir
goriingiisii  olarak duygu diinyast ve ask
iliskilerinde yasanan c¢arpikliklardir. Kadrolarin
bu dalgalanmalar1 yasamasi1 belki dogaldir,




dogal olmayan bunlar1 parti si ve yoldaglariyla
paylasmamasidir. Duygu diinyasinda yasanan i¢
calkalanmalarin paylasilamamasi kisiyi kendi i¢
diinyasina doniikliige, yalnizlagmasina,
giivensizlige ve olmadik anlarda patlamasina
goturur.

Kadrolar arasinda gelistirici ve 6n agici diyalog
burada Onem ve anlam kazanmaktadir.
Devrimei  pratigin - yogun akis1 igerisinde
devrimei iligkileri hep siyasal tartisma ve
orgiitsel isler olarak algilayan bir anlayis, dogal
ki yoldasca iligkileri mekanik goriismelere
indirger, biirokratik yaklasimlarla sorunlar
cozmeye yonelir; sonugta yoldasca diyalogu
onemsememis olur. Onemsenmeyen bu diyalog
tarzi, kadrolarin partiye karst yabancilasmasini,
Oonyargilarinin  gelismesini  ve organ i¢
iligkilerinin devrimei tarzda yiiriitiilmemesini
getirir.  Halbuki  kisisel iligkiler Orgiitsel
iliskilerin bir pargasidir. I¢ diinyada barisik
olmak, siyasal faaliyetin verimini artirir.
Yiiriitiilen ¢alismadan biiyiik haz almak, daima
cosku ve heyecan1 {list dorukta yasamak,
koparilan dalgalarin siddeti ne olursa olsun
granitten bir kaya gibi saglam durmak ig
huzurun yansimalaridir. Bu ¢ok zor degildir.
Yoldasca iligkiler, i¢ diinyalara girebilmeyi

basarmak, tiim sorunlarda ve kaygilarda
ortaklasabilmek bunun tek yoludur.
Kaldi ki c¢arpik aligkanliklar olarak da

degerlendirebilecegimiz bazi yoldaslik iliskileri
ve diyaloglari, hem siirdirmek hem de
elestirerek asilmasini saglamak yanhs degil,
bireyi bosluga diisiirmeden yine bir siire¢ i¢inde
degistirmeyi basarabilmek olur. Bir yerde
gorevimiz siirekli degistirmek, doniistiirmek ve
niteligi yiikseltmek ise bunun bir yolu, yontemi
de bu olabilir. Zaafli oldugu i¢in i¢ diinyalar
gizlemek, devrimci denetimlere agik olmamak
ornekleri var, tamam; ancak, bu i¢ diinyalari
ogrenmek, bilmek i¢in kadrolara ya kin durmak,
onlar1 anlama girisimleri  gelistirmek de
gereklidir.

Zaman zaman yoldaglar tarafindan anlagilmama
kaygisi, yasanan sorunlari, i¢ diinyada esen
firtinalar1 kendimize ait bir yerlerde gizleme
tutumuna girmeyi getirebiliyor. Bu gizliligin
getirdigi i¢ bunalim, tiim yasamu etkiledigi gibi,
zaaf, hata ve yanlislarda derinlesmeyi, ideolojik
ve ruhsal bir yabancilasma ve kopusu da
kaginilmaz kilar. Ozel sorunlar1 yoldaslarina
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acmayan biri, hele de devrimcilik disinda bir
diinyas1 da yoksa davaya zarar verdiginin
bilincine varmalidir. Nigin kararsizliklarimizi,
giivensizliklerimizi, kisisel olarak yasadigimiz
bir dizi sorunlarimizi yoldaglarimiza
acamiyoruz sorusunun cevabt her zaman
“yoldaslarin kendisini anlamamalari” olamaz.
Eger ortak davanin ayni diislinceleri ve
degerlerini kugsanmissak birbirimizi anlamamiz
giic degildir. O halde burada yasananlarin parti
ilkelerine ve ahlakina ne kadar uygun oldugunu
sorgulamak bir bagka zorunluluktur. Esasta da
parti i¢i aleniyeti c¢oziimleyecek olan bu
sorgulamadir. Sokrates "sorgulanmayan hayat
yasanmaya degmez" diyor. Biz komiinistler
yasamimizi ne kadar sorguluyor, kopup
geldigimiz diinyanin aligkanliklariyla ve geri
anlayislartyla ne kadar amansiz bir savas
veriyoruz? Kendimize bile itiraf edemedigimiz
icten ige Dbaslayan ¢iirlimeyi, devrimci
miicadelenin pratigine daha keskince sarilarak,
goriinliste hata ve zaaflara karst uzlasmaz
davranarak, ozellikle sorun duygusal iligkilere
geldiginde insanin dogasina aykiri sekterlikler
gostererek yok edemeyecegimiz agiktir. Bu
yaklagimin ilk keskin hatta biraz engebeli bir
virajda tepetaklak oldugu yasanan bir dizi
orneklerde goriilmiistiir. Tepetaklak olan sadece
kisinin kendisi degil, ayn1 zamanda bugiine
kadar yaratilan emek ve degerlerdir. Bir yandan
giinliik siyasal faaliyette devrim ve sosyalizm
icin savagsmanin bir zorunluluk oldugunu
soylemek, diger yandan diizene karisip ev, is
sahibi olmanin igten ice hesabin1 yapmak, ne
devrimeci bir tutarliliktir ne de ahlakidir.
Coziilme, sozciikler ne kadar kes kin olursa
olsun yasamin ayrintilarinda agiga ¢ikmaya
baglar. Bunu goérmek, yasamin ayrintilarinda
derinlesmek ve her bir ayrintinin ideolojik
tanimlanmasini yapmakla mimkiindiir.
Ayrmtilar gerekgelendirilmeye baglandiginda
oportiinizm boy vermeye baglar. Diisman
karsisinda beyaz bayrak sallayarak partiye,
yoldaslarina verebilecegi tiim zararlar1 verdikten
sonra ‘“aslinda ben c¢oktan clirlimiistiim, i¢
diinyamda firtinalar kopuyordu, parti bunu
goremedi ” demenin higbir anlami ve degeri
yoktur. Ciinkii bu artik i¢ diinyada yasanan
celiski ve karmagik duygularin yarattigi kiiciik
burjuva ahlakin proleter ahlak karsisinda
savunma giidiisii olur.

Proleter ahlak, yoldasca sevgilerin




Ozlimsenmesini ve duyumsanmasini gerektirir.
Sosyalizm i¢in ¢arpismak zorlu, cetrefilli ama
bir o kadar da insanca sevgilerin en icten
yasandig1 bir kavgadir. Insan ve insani sevgiler
tasimayanlarin  devrimci  olmast  miimkiin
degildir. Bu kavga insanlik icindir, insanliga
kars1 derin sevgiler tagimayanlarin kavga gibi

bir dertleri olamaz. Milyonlarca is¢inin
kapitalist ~ sOmiiriinlin ~ cenderesi  altindaki
Ofkesini duymayanlar, yiizbinlerce is¢inin
sokaklar1  zaptetmesinin  coskusunu  da

yasayamazlar. Bunun icin insanlik sevgisiyle
dolu olmak gerekir.

Insanlhiga duyulan sevgi, yoldashk séz konusu
oldugunda daha bir “6zel”lesir ve anlam
kazanir. Ortak sevgiler, ortak degerler, ortak bir
dava ugruna verilen savasim ve bunlarin
biitiiniinde somutlanan ortak paylasimlar,
yoldaslik sevgisinin 0ziinii olusturur. Farkli
ortamlardan, farkli bicimlenislerden, farkli
kiiltiirlerden gelerek devrim ordusu ve partinin
birer neferi olmada konulan tercih biiyiik bir
kavganin  paylasiminda  bizleri  birlestirir.
Orgiitlii miicadele igerisinde yoldas demekle
yoldas olunmayacag aciktir. Kitlelerin en geri
yanlarima  tepkisel  yaklasmayan, onlar
anlayarak doniistirmeye c¢alisgan komiinistler,
yoldaslik iliskileri s6zkonusu olunca ayni sabri
ve olgunlugu gostermekten sakinmalart ve
birbirlerini anlayamamalar1 iizerine
diisiinmelidirler. Anlagilma ve anlama, hatalar
ve geri yanlarla uzlasma, gercekligi ¢iplak bir
sekilde ortaya koymaktan sakinma degildir.
Aksine boylesi davranislar yoldasca sevgiyi
tiretmez, her gegen giin dldiirtir. Ciinkii bir siire
sonra geri, carpik diisiinlis, anlayis ve yasam
bicimi artik yoldas olamayacagimiz bir durumu
dretir. Ortak degerler, ortak diisiince ve
duygular yok olmaya baglar. Geride kalan,
yoldas olamayacak bir insan posasidir.
Gramschi "bizi ilgilendiren her insanin ne
oldugu degil, her an ne olmakta oldugudur"
diyor. Teorik birikimi, yas1, orglitsel diizeyi ve
gecmisi, Orglitsel deneyi ve smanmisligr ne
olursa olsun, hi¢ kimse miikemmeli yakalamis
degildir. Uretkenligin bir siir1 yoktur, ileriye
dogru gelisim durdugu siirece iiretkenlik de
tilkenir. Iste o =zaman birikim, deneyim
anlamsizlasmaya,  gelecek  belirsizlesmeye
baglar. Her an ne olmakta oldugumuz, kendini
stirekli lireten, yeniden yaratmasini bilenler i¢in
nasil bir sir degilse, yoldasca birbirimizi
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drettigimiz ve paylasimlarimizi ¢ogalttigimiz
siirece yoldas¢a kalmak da zor olmayacaktir.
Yoldagca paylasim, i¢ ve dis diinyanin
olabildigince paylasilmasidir ve bu devrimcilere
has bir ayricaliktir. Ciinkii burada hata ve
zaaflardan dolay1 kiiclimseme ve mahk(miyet
yoktur, sadece ve sadece daha giizel bir
komiinist yoldasa, bir ortak dava insanina sahip
olma diisiincesi ve duygusu vardir.

Sorun elestiri ve Ozelestiri silahinin ustaca
kullanilmasi, karsimizdakinin bir muhalif degil

bir yoldasimiz oldugunun unutulmamasi;
siyasal, Orgiitsel ve kisisel sorunlarin
olabildigince sorgulanmast ve aciga

cikarilmasidir. Bir dizi sorunun yasandigin
gérmek, bunun {izerine gidip netlestirmek
yerine agilma sini beklemek dogru ve yeterli bir
tutum degil. Sorunu, ni¢in  yoldasima
acamiyorum diye sormak, esasen  Dbir
komiinistten beklenen ve ¢Oziici olandir.
Elestiri, Marksist - Leninistlerin 6nemli bir
silahidir, tehlikeli bir silahtir. Kisiyi kalbinden
ve bilincinden vurmalidir. Amag¢ o6ldiirmek
degil, yeniden hayata dondiirmektir. Yere
serilen ve ayaklar altina alinan hata ve zaaflar
olmalidir, sayet yere serilen kisinin kendisiyse
bu silah geri tepmis demektir. Eger iislipta ve
hassasiyette bir sekterlik varsa, one ¢ikan
elestirinin icerigi degil, gdzetilmeyen hassasiyet
ve Uslip olur ki, bu hem yoldaslik iliskilerini
zedeler hem de elestiriyi doniistiiriicii bir arag
olmaktan ¢ikarir, “yola getirme” aracina
donistiirir. O halde yoldasca sevgi, her ne
olursa olsun yoldasca kazanim, yoldasca
paylasim ve yoldagca ortak eylem demektir.

Yoldashk sevgisinin  yasanmadigi  yerde
iligkilerde bi¢imsellik ve yabancilik baslar.
[liskilerdeki siradanlasma ve monotonluk parti
ici ortam1 bozdugu gibi miicadelede verimsizlik
ve ruhsuzlugu hakim kilar. Cosku yerini
dinginlige, moral {stiinligli de gilivensizlige
birakir. Boyle bir yerde gerekirse yoldasin ve
davan i¢in Olmek, her tiirlii zorluga gogiis
germek miimkiin degildir. Bilinir ki siyasal
anlamda geri olan baz1  devrimcilerin
iskencehanedeki direnisinin altinda bliyiik bir
sevgi bagiyla kenetlendigi yoldaslarin1 koruma
giidiisii yatar. Sevgi, yoldaslarina kars1 6liimiine
bir sorumlulugu getirmistir ki, bunun o6tesi
yoktur. Sempatiler ve antipatiler, o varsa, ben
bu iste, organda olmam gibi geri, carpik,




anlasilmaz ve oOrgiitsel gorevleri kisisellestiren
anlayislarin komiinist bir partide yeri yoktur.
Esasen bu, yoldaslarin1 doniistiirmede kendine
duyulan giiven eksikliginin, yoldaslik sevgisinin
tiketildiginin ve yoldasca sorumsuzlugun bir
ifadesidir. Bunlar oldugu silirece biiyiik
paylasimlarin i¢inde yalniz kalmak, kendini
ucurumun kenarinda hissetmek kaginilmazdir.
Yalnizlig1 her zaman kolektif bir eksiklik olarak
gormek yanlistir. Bizi yalmizlastiran kolektif
emek, ruh, ahlak, deger ve yasam bi¢iminden
uzaklagmaktir. Kendisiyle hesaplagsmaya
baslayan bir yoldas mektubunda "kii¢iik
sevinglerle yoldaglarin mutlu olmasi beni hep
sasirttyordu. Onlarin duydugu sevinci duymuyor
ve onlar gibi kucaklagamiyordum. Bedenim
onlarla olmasina ragmen benligim ve gercek
ben hi¢ orada olamadim ve hep yalniz oldum "
diyor. Bedeni ve ruhu yoldas¢ca sevgilerde
bulusturamamak, ancak iki ayr1 diinyanin
insanina hastir. Cok yakininda olmasina ragmen
her seyini paylasacak, dertlesecek insanlar
aranmaya baglar. Yolculuk kendi diinyasina
kapanmaya dogrudur. Artik milyonlara ait
cosku, seving ve acilarin paylasilmasi
unutulmaya, her sey kisinin diinyasindan ibaret
ol maya baglar. Diinyasin1 biiyiitemeyenler,
acilarini,  sevinglerini,  paylagimlarin1  da
biiylitemezler ve yalnizlagirlar.

Proleter ahlak, sevdalar1 kavganin bir pargasi
yapar. Asik olanin yiiregi daha bir hizl ¢arpar,
bedeni aski karsisinda titrer, aski karsisinda
duydugu mutluluk iiretkenligini ve heyecanim
artirtir. Ama zaman zaman komiinist kadrolar bu
yilirek carpintisini, bedenin titreyisini bu aski
yoldaglarina anlatirken yasarlar. Anlatmakta
cekilen giicliik tam bir 1stirap, mutlulugu ¢ileye
dontistiiren garip bir duygu olur. Eger
duygularda acik bir netlik, kendini iiretecek olan
bir sevgi ve kavganin karsisinda olmayan bir
ask yasaniyorsa bu duygularin saklanmasi ve
aciklanirken 1stirap ¢ekilmesi anlamsizdir.
Yasamin yesil dallar1 haline getirilmesinde bir
sorun ve engel yoktur. Olanca giizelligiyle
yasanmalidir. Bu temiz, saf ve insanidir.
Marks'in deyimiyle "insanca olan higbir sey bize
yabanci degildir". Elbette ki proleter ahlaka,
komiinist ilkelere aykiri, parti yasaminda yeri
tartisilacak olan iligkiler hem aci verir, hem
cilekestir, hem de yoldaslara biiylik bir goniil
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rahathigiyla anlatilamazlar. Bu tip iligkilerin
gelistirilmesi sadece bir hata ve eksiklik olarak
goriilemez, sorunun ide olojik arka boyutu daha

da Onemlidir ve boylesi zaaflara ilkesel
yaklagilmalidir.  Ciinkii ~ boylesi iligkiler
komtinistlerin diinyasina ait degildir. Agk,

gbzln gordiigii, gonliin sevdigi, cinsel diirtiilerin
tatmini derecesine indirgenemez. Bu burjuva
sevgi anlayisinin ve iligki tarzinin devrimci
bireyler {lizerindeki etkisidir ve esas sanci da
bundan kaynaklanmaktadir. Is¢i ve emekgilerin
devrimcilerin aska ve birlikteliklerine duyulan
hakli bir saygist vardir. Bu, kazanilmig bir
degerdir. Degerlerimizi ayaklar altina almaya,
saygilhigimizi zedelemeye higbir insanin hakk1
yoktur. Ahlaki degerlerimize golge diisiiren,
kavgaya denk diismeyen iliskilerde sevgi
anlayis1 sorgulama ya degerdir. Komiinistler
icin ask; kavga kadar net, temiz ve safgadir,
nasil leke diisiirmiiyorsa kavgasina sevgisine de
leke diistirmemelidir. Ask i¢in satilabiliyorsa
kavga, orada gercek komiinist¢ce sevgiyi aramak
imkansizdir. Milyonlarca is¢inin gelecekteki
mutlulugunu bir insan ugruna feda eden anlayzs,
gercek sevgiyi ve agki nasil duyumsayabilir?
Ellerini binlerce yigit is¢inin kanina bulayanlar
karsisinda aski i¢in aman dileyerek ideallerini
terk edenler o yiirekle yarini nasil sarmalayabilir
ki? Bilinmelidir ki satilan ve ihanet edilen sey
kavgas1 degil, aslinda bir posaya doniistiirdigl
kendisidir. Aski ugruna kavgay1 birakan, aski
ugruna iskencede yoldaslarina ve partisine zarar
verenlerin aslinda agki ne kadar bencilce ve kisir
yasadiklarinin agik bir resmidir. Baska bir
acidan burjuvazinin namus anlayisindan farkl
bir yan1 yoktur.

Birliktelikler sevgiyi {iretmiyorsa, duygusal
anlamda paylasimlar azalmigsa, ac1 ¢ekmekte
israr etmenin bir anlami yoktur. Once yoldas
olunan birlikteliklerin daha fazla yipratilmamasi
icin konmasi gereken yerde noktayr koymay1
bilmek gerekir. Halkin yaygin deyimiyle "bir
yastikta kocamak" devrimci birliktelikler i¢in de
gecerli olmalidir, ama her sey pahasina Omiir
boyu birliktelik duygusal kopusun yasandig bir
yerde geri ve carpik bir anlayis1 temsil eder.
Sevginin kavgaya, yarin yoldasa denk diistligli
birlikteliklerde sorunlar kiiclik, ¢oziilebilir ve
sevimlicedir. Boylesi birliktelikleri ¢ogalt-
malidir komiinistler...




BORU HATLARI REKABETI

Petrol ve Dogal Gaz Uzerine
Emperyalistler Arasi1 Rekabette Hazar
Havzasi’'nin ve Tiirkiye’'nin Yeri

Teknolojinin  gelismesine ve {iretimde ve
yasamda kullanilmasina paralel olarak enerjiye
duyulan ihtiyag da giderek artmistir. Motorize
araclarin kitlesellesmesi sonucunda petrole ve
yan irlnlerine olan ihtiya¢ da artmistir. 20.
ylizyilin basindan itibaren 6nemi giderek artan
petrol, emperyalist iilkelerin mutlaka ele
gecirmek istedikleri, kontrolleri altina almak
istedikleri hammadde olarak siirekli, savaslara,
darbelere, isgallere neden olmustur. Kapitalist
iiretim bi¢iminin serbest rekabet¢i asamasinda
diinyanm "atelye"si olan Ingiltere, 20.yiizy1l -
dan itibaren bu konumunu g¢ogu alanda
kaybetmesine ragmen ABD’den sonra ikinci
sirada olmasina ve bazi alanlarda Almanya'dan
da geride kalmasina ragmen diinya petrol
kaynaklar1 iizerindeki hegemonyasin1 daha
sonraki yillarda Amerikan emperyalizminin
lehine kaybetmistir. 1. Emperyalist Paylagim
Savasi sonrasinda sonuglanan bu rekabeti,
konumuzu dogrudan aktiiel olarak
ilgilendirmedigi i¢in, sayilarin diliyle belirterek
gececegiz.

Kapitalist diinyada ABD diginda Ingiliz ve
Amerikan sirketlerinin petrol {iretimindeki
paylari, Amerikan sirketleri lehine Onemli
boyutlarda  degismistir.  Ornegin  Ingiliz
sirketlerinin pay1 1912'de % 31'den 1938'de %
55'e kadar ¢ikmis ve sonraki yillarda giderek
gerilemis ve 1952'de % 31,3 oranina diigsmiistiir.
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Amerikan sirketlerinin pay1 ise 1912'de % 8'den
1952'de % 57,3'e ¢ikmustir.

ABD de dahil biitiin kapitalist diinya petrol
iiretiminde Ingiliz sirketlerinin pay1 1937'de %
23,5'ten 1952'de % 16,5'e diiserken Amerikan
sirketlerinin pay1 ise ayni1 yillarda % 70,8'den %
78,3'e ¢ikmustir.

Bu veriler, Ingiliz emperyalizminin kapitalist
diinyada petrol iizerine rekabeti II. Emperyalist
Paylasim Savasi sonundan itibaren Amerikan
emperyalizminin lehine kaybettigini gosteriyor.
Rekabetin bu donemde Amerikan
emperyalizminin lehine gelismesinde
emperyalist savasin kapitalist diinya agisindan
sonuclarinin dogrudan etkisi vardir; savasin

galiplerinden ~ olmasmna  ragmen Ingiliz
emperyalizmi  zayifliyor, kapitalist diinya
acisindan  savasin  esas galibi  Amerikan

emperyalizmi olaganiistii giicleniyordu.
Bolgesel a¢idan bakildiginda durum soyleydi:

-Yakin ve Ortadogu'daki petrol tiretimi 1937'de
15.8 milyon tondan 1953'te 121.8 milyon tona
cikmist. Bu miktar iginde Ingiliz sirketlerinin
payt 1937'de % 78.8'den 1953'te % 31.9'a
diiserken, Amerikan sirketlerinin pay1 da, ayn
yillarda, % 13.8'den % 59.4'e ¢ikiyordu.

-Latin Amerika'daki durum: 1951 verilerine
gore Venezuela petrol {iretiminde Amerikan
sirketlerinin payr % 66.9, Ingiliz sirketlerinin
payt % 32.2; Kolombiya petrol iiretiminde
Amerikan sirketlerinin pay1r % 67,7, Ingiliz
sirketlerinin paytr % 32.2; Arjantin petrol




iretiminde Amerikan sirketlerinin pay1 % 10.8,
Ingiliz sirketlerinin payr %14.1; Peru petrol
iretiminde Amerikan sirketlerinin payr % 80,
Ingiliz sirketlerinin payr % 20 ve Trinidad ve
Ekvator  petrol iiretiminde ise Ingiliz
sirketlerinin pay1 yiizde yiizdi. 1951 yilinda,
Meksika harig, biitiin Latin Amerika iilkelerinde
tiretilen toplam 103.9 milyon tonluk petrolde
Amerikan  girketlerinin  pay1r %  61.7
oranindayken, Ingiliz sirketlerinin pay1 % 34.4
oranindaydi.

- Uzak Dogu'da
Endonezya petrol iiretiminde Ingiliz
sitketlerinin payr % 56.5 iken Amerikan
sirketlerinin pay1 % 43.5 idi. Uzak Dogu'nun
diger kapitalist iilkelerindeki toplam petrol
iiretiminde Ingiliz sirketlerinin pay1 % 52.7 ve
Amerikan sirketlerinin pay1 da % 14 idi. Uzak
Dogu'nun biitiin kapitalist {ilkelerinin petrol
iiretiminde Ingiliz sirketlerinin pay1 1945'te %
80'den 1951'de % 72.8'e diiserken Amerikan
sirketlerinin pay1 da -ayn1 donemde - % 19'dan
% 24.3'e ¢ikmistt. (Bu veriler i¢in bkz. M.
AWSENEW: "Der englisch-amerikanische
Kampf um das Erdolnachdem zweiten
Weltkrieg"- Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra
petrol iizerine Ingiliz-Amerikan miicadelesi,
Berlin 1956, .52, 63, 84,93, ve 101).

II. Emperyalist Paylasim Savasi’ndan bugiine
petrol iiretiminde Amerikan emperyalizminin
hakimiyeti diger emperyalist iilkeler tarafindan
sarsilmamistir. Ingiltere'nin Kuzey Denizi'nde
petrol ¢ikarimi, bazi bagimli tilkelerde petroliin

durum: 1951 itibariyle

devletlestirilmesi bu sektorde Ameri kan
sirketlerinin ~ hakimiyetini  geriletse  de
yikamamustir.

Sosyalist Sovyetler Birligimin diinya petrol
iiretimindeki pay1, 1900'de ( o zaman Rusya) %
50.7; 1930'da % 9.5; 1950'de % 7.3 ve 1955'te
de % 9.1 oranindayd.

Revizyonist/sosyal ~ emperyalist ~ Sovyetler
Birligi'nin diinya petrol iiretimindeki pay1 da
1960'da % 14; 1975'te % 18.5 ve 1990'da da %
18 oranindaydi. (Bkz. E. Liidemann; " Die
Weltwirtschaft im 20. Jahrhundert", Frankfurt
1996, s.60).

Revizyonist Blokun Cokmesinden/Sosyal
Emperyalist Sovyetler Birligi'nin
Dagilmasindan Bugiine Petrol Uzerine
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Rekabet

Petrol ve de dogal gaz iizerine rekabetin
siddetini anlamak i¢in bu hammaddelerin enerji
tilketimindeki yerine bakmak gerekir. Petrol,
diinya enerji tliketiminde birinci sirada yer
aliyor. Ornegin 1987'de diinyanin toplam enerji
tiketimi 8242 milyon ton petrole esit bir
miktardi. Bunun i¢inde niikleer enerjinin pay1 %
4.9; agactan elde edilen enerjisinin pay1 % 5.2;
su giiclinden elde edilen enerjinin pay1r % 6.3;
dogal gazin pay1 % 18.9; komiiriin pay1 % 29 ve
petroliin pay1 da % 35.7 idi. Bu oranlarda ve
petrolin 6neminde 10-12 sene sonrada, yani
bugiin acisindan degisen bir sey yok. Petrol en
onemli enerji kaynagi olma durumunu koruyor.

1991 verilerine gore diinya enerji tiiketimi 7808
milyon ton petrole esitti. Bu miktarin % 28'i
Kuzey Amerika'da; % 23'i Asya ve
Avustralya'da; % 3'i Afrika'da; % 20'si Dogu
Avrupa ve eski Sovyetler Birligi'nde; % 3'0
Ortadogu'da; % 18'i Bat1 Avrupa'da ve % 5'i de
Giliney Amerika'da tiiketiliyordu. Bu miktarda
su giictinden elde edilen enerjinin paytr % 2;
niikleer enerjininki % 7; dogalgazinki % 23;
kémiiriin- ki % 28 ve petroliin pay1 da % 40 idi.

Yunanistan ve Portekiz hari¢ Bati Avrupa,
Kuzey Amerika, Japonya, Avustralya, Yeni
Zelanda ve Giiney Afrika diinya otomobil
miktarmin % 78'ine; diinya ticaretinin % 71 'ine;
diinya gelirinin % 64'line; enerji tiiketiminin %
51 ‘'ine; kOmiir rezervlerinin % 43 ‘'line;
ormanlarin % 21'ine; niifusun % 15'ine ve petrol
rezervlerinin de ancak % 7'sine sahip. Buna
karsin "gelisen" {ilkeler ve eski dogu bloku
iilkeleri diinya petrol rezervlerinin % 93'line;
kOomiir rezervlerinin % 57'sine; ormanlarin %
79una; diinya niifusunun % 85'ine sahipler.
Sadece bu veriler, dogal enerji kaynaklarmin
bagimli ilkelerde bulundugunu ve esas
tiikketicinin de gelismis, birka¢ emperyalist iilke
oldugunu gosteriyorlar. Kg. ve taskomiiri
bazinda yapilan hesaplamalara gore kisi basina
diinya enerji tiiketimi 1950'den 1990'a % 99
oraninda artarken, bu, sanayi iilkelerinde %90;
"gelisen" llkelerde % 420 ve eski dogu bloku
tilkelerinde de % 262 oraninda artmisti.
"Geligen" {ilkelerde kisi basina enerji tiiketimi
sanayi TUlkelerindeki tiiketimin 1950'de %
39'una ve 1990'da da % 10.8'ine tekabiil
ediyordu. (Bu veriler i¢in bkz: Peter J. Opitz
(yayinlayici); " Weltprobleme" 1995, Bonn, 4.




baski, syf.310, 312, 317 ve E. Liidemann; agk.
syf. 94).

Bu veriler, emperyalist iilkelerin enerji
ihtiyaglarim1  karsilamak ve aym1 zamanda
rekabet edebilmek i¢in bu kaynaklara sahip
olmalar1 gerektigini gosteriyorlar. Bu kaynaklar
da baska tilkelerde olduguna gore, onlara sahip
olmak icin fazla alternatifleri yok: isgal/savas;
rekabet/savas; paylasma/savas! Her haliikarda
petrol, her donem bir savas nedeni olmustur ve
olmaya da devam etmektedir.

Irak'a karsi savasta emperyalist iilkeler bolca
demokrasiden, bati degerlerinden ve hukukun
hakimiyetinden bahsetmislerdi. Yani, Kuveyt'e
saldiran Irak, gliya "demokrasi" icin, "bati
degerleri" i¢in bombalanmisti. Savasin esas
nedeni ise petroldii. Kuveyt'i de ele gecgirerek
Irak''m  bolgesel bir giic olabilecegini ve
bagimsiz  hareket edebilecegini  diisiinen
emperyalist {ilkeler ve basta da Amerikan
emperyalizmi "saldirgan Irak'a gereken dersi
vermek icin harekete geg¢mekte gecikmediler.
Amerikan emperyalizmi Onderliginde savas
koalisyonu kuruldu ve daha savas doneminde
koalisyon ortagi emperyalist iilkelerin, savasa
katilmalarinin esas nedeninin petrol oldugu
aciga c¢ikti. O donem ABD Temsilciler
Meclisi'nde Avrupa ve Yakin Dogu sorusturma
komisyonu baskani olan G. Hamilton savasin
gercek nedenini bir climleyle acikliyordu:
"Korfez'e miidahalemizin nedeni oldukga
aciktir; para ve petrol-ve bunun iizerinde kimin
kontrol sahibi olacagidir". 1998 verilerine gore
bilinen diinya petrol rezervlerinin % 25.4'liniin
Suudi Arabistan'da; % 10.7'sinin Irak'ta; %
9.4'%niin Kuveyt'te; % 9'unun Iran'da; %
0.4Unlin Katar'da ve % 8.9'unun da Birlesik
Arap Emirliklerinde oldugunu g6z Oniinde
tutarsak, Korfez Savasi'nmin ve bu savas igin
emperyalist koalisyonun neden nispeten kolay
kurulmus oldugu ve kisa zamanda ¢eliskilerinin
aciga ciktig1 anlagilir.

Savasgtan Irak yenik c¢ikti ve BM tarafindan
konan ambargo hala devam ediyor. Ambargo ile
Irak'in petrol {retimini neredeyse tamamen
durduran BM -esasinda ABD - Saddam
rejiminin  zayiflayacagima ve  ¢okecegine
inaniyordu. Beklenen sonug elde edilemedi ve
aradan gecen zaman ambargonun da petrol
iizerine rekabetin bir araci oldugunu gosterdi.
Irak  rejimi, emperyalistler ~ arasindaki
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celiskilerden yararlanmak i¢in, ABD ve
Ingiltere haric digerleriyle ikili goriismeler yapti
ve bu iilkelerin (Fransa, Italya, Rusya, Cin,
Japonya) sirketleriyle, Irak petroliiniin ¢ikarimi
ve pazarlanmasi i¢in anlagmalar imzaladi. Ama
anlagmalarin yirtirliige girmesi icin
ambargonun kalkmasi gerekiyor. Bu nedenden
dolay1 s6z konusu bu emperyalist iilkeler,
ambargonun  kaldirilmasindan  yana tavir
alirlarken, ABD ve Ingiltere devamimi talep
ediyorlar. Amerikan emperyalizmi, Irak'a konan
ambargoyu zorbalikla stirdiiriiyor ve
stirdiirmekte de kararli. Onun boyle hareket
etmesinin nedeni de acgik: Ambargo kalkarsa,
Irak petrolii iizerindeki kontrol Fransiz, Rus,
Italyan, Cin ve Japon sirketlerinin eline
gececek. Amerikan ve Ingiliz sirketleri
kaybetmis olacaklar. Tam da bunu engellemek
icin Amerikan emperyalizmi mevcut durumun
devamini, ya ni ambargonun devamini talep
ediyor ve ayn1 zamanda da Irak muhalefetini,
Saddam't devirmek ic¢in Orgiitlemeye ve
silahlandirmaya calistyor.

Petrol ve dogal gaz rezervlerinin dagilimi
emperyalistler arasi rekabetin hangi bolgelerde
yogunlastigini ve ileride daha da yogunla
sip/keskinlesecegini  gdstermektedir.  Bunu
asagidaki verilerle gosteriyoruz: (Tablo)

"Uluslararas1 Enerji Acentaciligi"nin (IEA) -
OECD'ye baghh bir orgiitlenme -  bir
aragtirmasina gore, oniimiizdeki donemde, uzun
vadeli olarak daha ziyade OPEC iilkelerinin
petrolii kullanilacak. Bunun 6tesinde, OPEC
iiyesi olmayan iilkelerde petrol iiretimi ve
rezervesi, OPEC tiyesi iilkelerinkilere, o6zellikle
de Korfez ilkelerindekine nazaran
verimsizlesecek; ABD'de  petrol  {iretimi
geriliyor ve rezervlerin belli bir zaman sonra
tikenecegi tahmin ediliyor. Meksika ve
Venezuela'da  yeni  petrol  kaynaklarinin
isletmeye acilmast degmiyor veya
Kolombiya’da oldugu gibi i¢ savastan dolayi
beklenen verim elde edilmiyor. Kuzey Denizi
rezervlerinin en fazla on sene sonra bitecegi
hesaplantyor. Bu durumda OPEC'in giderek
daha da gili¢lenecegi, petrol iiretiminde ve
pazarlamasinda istedigi fiyat1 dikte edecegi
hesap ediliyor. Bu, OECD iilkelerinin ve petrol
tekellerinin hesab1. Rekabet a¢isindan maddi
nedenleri olan bir hesaplama. Yukaridaki
tablonun gosterdigi gibi petrol rezervlerinin




onemli bir kismi OPEC ulkelerindedir.

Boyle bir durumda Hazar Havzasi petrolii
giderek daha Onemli oluyor. Sadece OPEC'e

alternatif ~ olmak, = OPEC'in  tekelciligini
etkisizlestirmek  bakimindan  degil, aym
zamanda emperyalistler arasi1 hegemonya

miicadelesi; 21. yiizyila hakimiyet bakimindan
onemli oluyor. Hazar Havzasi'nda Azerbaycan,
kullanilan ve heniiz kullanilmayan oldukca
verimli  petrol yataklarima sahip. Keza
Kazakistan'in da petrol yataklari kapsamli ve
verimli. Tiirkmenistan ise, petrolii az olmasina
ragmen, dogal gaz bakimindan diinyanin en
zengin yataklarina sahip. Ozbekistan'm da
petrolii az olmasina ragmen, zengin dogalgaz
yataklarinin oldugu biliniyor. IEA'In
hesaplamasina gore bu bolgedeki petrol
rezervleri 2 - 6 milyar ton civarinda. Bu miktar,
diinya petrol rezervlerinin % 1,5 ila % 4'line
tekabiil ediyor. Ozbekistan hari¢ bolgenin dogal
gaz rezervleri toplaminin 4500-7000 milyar m3
oldugu tahmin ediliyor. (Ozbekistan'n dogal
gaz rezervesi ise 2 bin milyar m3 civarinda.)
Buna Azerbaycan'da yeni bulunan dogal gaz
dahil degil.

Hazar Havzasi'nda modern teknoloji ile petrol
aranmasina heniiz yeni baslandi. Rezervlerin ne
kadar oldugu bilinmiyor ama toplam petrol
rezervinin 23-28 milyar ton ve dogal gaz
rezervinin de yaklasik 8 trilyon m3 oldugu
tahmin ediliyor. (Bkz: "Caspian oil and Gas,
The Supply Potential of Central Asia and
Transcaucasia" IEA, OECD yayim, Paris 1998,
syf. 32 ve DIW- Wochenbericht 24/1998, syf.
429)

Bu veriler Hazar Havzasi'nmin petrol ve dogal
gaz bakimindan Basra Korfezi'nden sonra ikinci
sirada yer aldigin1 gosteriyor.

IEA'nin hesaplamalarina gore Hazar
Havzasi'nda petrol c¢ikarimi igin toplam
yatirimlar devasa boyutlara variyor. Bu alanda
toplam yatirimlarin  Azerbaycan'da 40 ve
Kazakistan'da da 70 milyar dolar civarinda
olacagi tahmin ediliyor.

Diinya petrol sektoriinde yeri olan hemen
hemen her sirket Azerbaycan petroliiniin
yagmalanmasma katiliyor. Azeri petroliinii
cikartmak i¢in kurulan Konsorsiyumda (AIOC)
yer alan sirketler ve paylar1 soyle: BP % 17.12;
Amaco % 17.01; Exxon % 8.0; Unocol %
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10.05; Pennzoil % 4.82; Socar % 10.0; Lukail %
10.0; Statoil % 8.57; TPAO % 6.75; Itochu %
3.92; Romco % 2.08 ve Delta/Nimir % 1.68. Al
- OC 7 ilkeden 12 firma tarafindan
olusturulmustur. (Bkz: DIW Wochenbericht,
24/98, s. 435) Bu konsorsiyumda Amerikan
sirketlerinin  (Amaco, Exxon, Unocol ve
Pennzoil) toplam payr % 39.88'dir. Ingiliz
sirketi BP ile birlesen Amaco'nun veya bu iki
sitketin toplam payr da % 34.13'tiir. Her
halilkarda  Azerbaycan petrolii, Amerikan
tekellerinin  ve ~ BP+Amaco  ortakliginin
kontroliindedir.

Kazakistan petroliinde de durum pek farkh
degil. Kazak petroliiniin yagmalanmasinda da
basta Mobil ve Chevron olmak iizere Amerikan
tekelleri belirleyici durumdadirlar. Bu iki
tekelin  Onderliginde kurulan konsorsiyum
(TCO) Tengiz petrol sahasini kontrol ediyor.
Chevron'a gore bu bolge, diinyanin en biiyiik
petrol yataklarindan birisi. 1992'de kurulan
Hazar Boru Hatt1 konsorsiyumunda (CPC) yer
alan tilke ve sirketlerin payr da soyle:
Kazakistan % 19; Rusya % 24; Chevron % 15;
Oman % 7; Mobil % 7,5; Oryx % 1.75; Lukarca
(Amerikan-Rus ortakligi) % 12.5; British Gas %
2; Agip % 2; Rosneft-Shell % 7.5;
AmacatKazakoil % 1.75 (Bkz: DIW, agy,
5.435).

Kazakistan'a biraz gecikmeli gelen Exxon,
Aralik 1998'de o zamana kadar diinyanin 4.
biiyiik petrol tekeli olan Mobil oil'1 yuttu ve
petrol sektoriiniin devi oldu. Exxon (137) ve
Mobil’in (66) 1997'deki toplam cirosu 203
milyar dolara variyordu. Bu, Tiirkiye'nin aym
yildaki GSMH'sina hemen hemen esit bir
miktardir.

Exxon ve Mobil Oil'in birlesmesini
yorumlarken "arttk OPEC'e giivenilmez"
diyordu Exxon'un eski sef ekonomisti R. Gold.
Chevron da "iyi yonetilen bir isletme 6nce kendi
kapisin1  temizlemelidir, kartelin  (OPEC
kastediliyor, SP) iiretimi kismasini ve fiyatlari
artirmasini beklememelidir" anlayisinda.

Her halilkarda  Azerbaycan ve Kazak
petrollerinin  OPEC'e karst bir koz olarak
kullanilacag: acik.

Kazak petrollerinde Cin de séz sahibi. Cin
ulusal petrol sirketi (devlet sirketi) 1997'de en
bliyilkk Kazak petrol sirketi Aktyubinskneft'in




cogunlugunu ele gecirerek Kazakistan'in ikinci
biiylik petrol sahasini kontrolii altina almustir.
Bu boélgedeki petrol rezervinin 600 milyon ton
ve dogal gaz rezervinin de 220 milyar m3
oldugu tahmin ediliyor (Bkz: WIWO, 11 Eyliil
1997),

Tiirkmenistan dogal gazinda da s6z sahibi olan
yabanci sirketlerin basinda Royal Dutsch/Shell
(Britanya/Hollanda) geliyor.

1997 yil1 itibariyle diinya petrol tiiketiminde G-
7'lerin toplam pay1 % 49. Diinya tiiketiminde
ABD'nin payr % 25; Japonya'ninki % 8;
Almanyaninki % 4; Fransaminki % 3;
Italyanmki % 3; Kanadaminki % 2.7 ve
Ingiltere'nin ki de keza % 2.7.

1997 yili itibariyle Exxont+ABD+Mobil'in
(ABD) toplam kar1 11 milyar dolar ve toplam
cirosu da 203 milyar dolar (Exxon 137 ve Mobil
66). Shell'in (Biiylik Britanya+Hollanda) toplam
kar1 8 milyar dolar, cirosu da 131 milyar dolar.
BP (Biiyiik Britanya), Amaco (ABD) ve
Arco'nun (ABD) toplam kar1 8 milyar dolar ve
toplam cirosu da 123 milyar dolar (BP 73;
Amaco 36 ve Arco 24). Chevron (ABD) ve
Texaco'nun (ABD) toplam kér1 6 milyar dolar
ve toplam cirosu da 81 milyar dolar (Chevron
36 ve Texaco 45).

Salt bu veriler, Hazar Havzasi petrollerinde
hangi  emperyalist iilkelerin  ve  petrol
tekellerinin niifuz sahibi olmak i¢in rekabet
icinde olduklarini1 gostermeye yetiyor.

Hazar Havzasi petrolii ve dogal gazi ¢cok uluslu
tekeller tarafindan paylagildi. Bu havzaya
girmek oldukca kolay oldu. Simdi biitiin sorun,
bu bdlgenin yeraltt zenginliklerinin diinya
pazarlarina taginmasinda. Tam da bu noktada;
Hazar Havzasi petrol ve dogal gazinin diinya
pazarlarina tasinmasinda rekabet keskinlesiyor.
Bir taraftan soruna ekonomik agidan bakan ve
karlarim1 diisiinen tekeller, diger taraftan enerji
kaynaklar1 ve bu enerjinin (petrol ve dogal gaz)
diinya pazarlarina tasinmasi lzerinde niifuz
sahibi olmak isteyen gligler. Bir taraftan
Avrasya stratejisini gerceklestirmeye calisan ve
petrol ve dogal gazin diinya pazarlarina sevk
edilmesine bu strateji agisindan bakan Amerikan
emperyalizmi, diger taraftan eski niifuz
alanlarmi yeniden ele gecirmeye calisan Rus
emperyalizmi, simdilik seyirci konumundaki
AB, doguda yiikselen Cin, bdlgesel rol
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istlenmeye ve oynamaya soyunan Tiirkiye ve
[ran.

Bu giicler arasindaki iliski ve Avrasya'nin,
Hazar Havzasi'nin emperyalist hegemonya
miicadelesi acisindan anlami petrol ve dogal gaz
giizergahi icin stirdiiriilen rekabetin
keskinlesmesinde ifadesini buluyor.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra
zengin enerji kaynagi olmasi 6zelliginden dolay1
Hazar Havzasi, basta ABD olmak {izere
emperyalist {ilkelerin ve de bolgesel giiclerin
dogrudan ilgi alanmma girdi. Amerikan
emperyalizmi bolgeyi, dig politika ac¢iliminin
temel yoOnlerinden birisi olarak agikladi. Ama
Amerikan emperyalizmi jeostratejik ¢ikarlar ile
ekonomik c¢ikarlarin her zaman cakismadigini
da kisa zamanda gordi. O, bugiin, Hazar
Havza'sina yonelik dis politikasinin; bolge
iizerinde hegemonyasinin gergeklestirilmesinde
ekonomik ve jeostratejik c¢ikarlari arasinda bir
denge saglayarak ilerleme sorunlariyla karsi
karsiya.

"Kafkasya ve Orta Asya devletleri Birlesik
Devletler i¢in Onemli stratejik bir anlama

sahiptirler"  diyordu = Amerikan  Disisleri
Bakanligi'nin  "yeni bagimsiz  devletler"in
sorunlartyla gorevli olan 06zel temsilcisi
Sestanovich. Amerikan emperyalizmi  bu

tespitin geregini siyasi, ekonomik ve de askeri
acidan yerine getirmek i¢in adimlar atmakta
gecikmedi.  Bolge  devletleri  Amerikan
emperyalizminden mali yardim aliyorlar, siyasi
iligkiler oldukga siki ve giderek kapsamlasiyor.
Azerbaycan, Giircistan, Tiirkmenistan,
Kirgizistan, Kazakistan devlet bas kanlarn
ABD'ye gidiyorlar ve ABD'in ¢esitli
alanlardaki st diizey sorumlular1 da tezgahi
bolgeye kurmus durumdalar. Petrol ve dogal gaz
liretimi  i¢in anlagmalar yapilmig, onlarca
milyarhik yatirnmlar giindemde. Amerikan
emperyalizmi, giivenlik sorunlarinda da bolge
iilkeleriyle isbirligi i¢inde. Giivenlik sorunu, her
seyden Once askeri sorundur ve Amerika, kendi
giidiimiinde bir “Orta Asya taburu” olusturdu.
Bu tabur, ABD'den ve Tiirkiye'den de asker
katitlmiyla  ilk  tatbikatim ~ Kazakistan'da
gerceklestirdi. Bu tatbikat icin Amerikan bomba
ucaklar1 hi¢ inis yapmadan ve ii¢ kez havada
benzin alarak Hazar Havzasi'ma uc¢tu. Bu,
ozellikle Rusya'nin duymasi ve gormesi icin
yapilmisti. Soylenmek istenen suydu: Amerika,




kendi ¢ikarlarini korumak ve savunmak igin
gerekirse  askeri araclara da  bagvurur.
Dolayistyla ABD, Hazar Havzasi'ndaki, Orta
Asya'daki miittefiklerini de korur.

ABD, bolgeye sermayesiyle, askeriyle,
NATO'suyla yeni gii¢ olarak yerlesiyor. Bunu
yaparken de miittefiki olan iilkelerde
demokrasinin  lafta da olsa uygulanip
uygulanmadigina bakmiyor. Amerikan

emperyalizmi bu bolgede "demokrasi" ve "insan
haklar1"n1 savunmuyor. Onun i¢in énemli olan,
kendi c¢ikarlar1 temelinde istikrarli rejimlerin
kurulmasi ve devamidir. ABD Disisleri Bakan
Yardimcis1 S. Talbott, 1997'de "catismalari
coziimlemek bizim bu bolgedeki bir numarali
gorevimizdir" diyordu. Ciinkii bu baya gore
"catigmalarin ¢Ozlimlenmesi enerji
kaynaklarinin kullanilacak hale getirilmesinin
on kosulu" olmakta.

Birkagc  Amerikan  baskanina  "gilivenlik
danismanligr” yapmis olan ve simdi de BP-
Amaco'nun danismanligin1 yapan Z. Brezinski,
"yegane siiper giic, Amerikan Hakimiyet
Stratejisi" kitabinda Hazar Havzasi'n1 "Avrasya
Balkan1"  olarak  tanmimliyor. ~ Amerikan
emperyalizminin bu ideologuna gore "Avrasya
Balkan1" Oniimiizdeki donemde "siyasi cadi
kazan1" olacak. Sdylenmek istenen oldukca
acik. Bolgenin enerji kaynaklarina sahip olmak
isteyen her giic ve bir giiciin tek basina sahip
olmasii istemeyenler buray1 etnik, dini vb.
farkliliklar1 ~ temelinde  karistiracaktir.  Z.
Brezinski'ye gore "Avrasya Balkani", enerji
nakliyati, enerji kaynagi ve bagska 6nemli maden
yataklarina (6rnegin al - tin) sahip olmasi
bakimindan 6nemli. Bu 6nemliliginden dolay1
emperyalist iilkelerin gozii bu bdlgede.
"Bilindigi gibi Orta Asya bolgesi ve Hazar
Havzasi, Kuveyt'inkini, Meksika'ninkini ve
Kuzey Denizi'nkini golgede birakacak dogal gaz
ve petrol rezervlerine sahiptir.

Bu kaynaklara ulasmak, zenginliginden pay
sahibi olmak ulusal diirtiileri uyandiran, grup
cikarlarim1 canlandiran, tarihsel haklar1 yeniden
bilince cikartan, emperyalist cabalari
canlandiran ve uluslararas1 rekabeti atesleyen
amaglardir" (Z. Brezinski, agk, s. 182/183,
Alm.).

Brezinski'ye gore "Avrasya,
kiiresel hakimiyet icin

gelecekte de
miucadelenin
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sirdiiriilecegi  satrang tahtasidir...En Onemli
oyuncular  satran¢  tahtasinin  batisinda,
dogusunda, merkezinde ve gilineyinde faaller"
(Agk, s.57).

Bati Avrupa ve Asya-Pasifik sahasi, Avrasya
stratejisi acgisindan anahtar bolgeler. Amerika,
Avrasya'nin batt kiyisinda, dar bir alanda
varligini siirdiiriiyor. "Avrasya Balkani"nda esas
oyuncular karst  karsiya geliyorlar. Ve
jeostratejik esas aktorlerin ¢ikarlari Avrasya
Balkani'nda ¢atistyor. Bunu somutlagtirirsak;

-Batida AB, bu bolgeye niifuz etmeye c¢alisiyor.
-Giineyde Iran ve Irak gibi "alcak devletler" var.

-Giineydoguda birbirine diisman ve bolgesel gii¢
olan atom silahina sahip Pakistan ve Hindistan
var.

-Kuzeyde bugiin icin eski giiciinii kaybetmis
durumda olan Rusya var.

-Doguda yiikselen giic olarak bolgeye niifuz
etmeye calisan Cin var.

-Ve bolgeye yegane siiper gii¢ olarak hakim
olmak isteyen ABD.

Amerikan emperyalizmi, kaynaklar1 diinya
hegemonyasi icin yeterli olan bir bdlgenin baska
bir giiciin eline gegmesini engellemek istiyor.
Hazar Havzasi boyle bir bolge ve dolayisiyla bu
bolgenin Rusya, AB veya Cin'in
hegemonyasinda olmasini engellemeye
calistyor. Bu hegemonya miicadelesinde ABD,
simdilik NATO iiyesi emperyalist giiclerle ortak
hareket edebiliyor. Yani AB ile. Bu durumda
ABD ve AB'nin amaci, Rusya'nin bolge
tizerinde hakimiyet kurmasini engellemek ve
onu bolgeden diglamak. Bu amaca ulasmak i¢in
Amerikan emperyalizmi Rusya'yr batida ve
giineyde c¢evreleyen alanlara sahip olmak
istiyor. Amerikan emperyalizmi bu bdlgede
rekabet edecek giicle - rin ortaya ¢ikmasini dahi
engellemeye c¢alisiyor. Amerika'nin ¢ikari, "eski
SB topraklarinda veya baska bir yerde yeni bir
rakibin yeniden dogmasini engellemektir".
Devamla Amerikan emperyalizminin stratejik
hedefi sOyle belirleniyor: "uzak gelecekte
stratejik  hedefler ve askeri yetenekler
gelistirebilecek uluslar veya olast koalisyonlar
var; bunlar bolgesel veya kiiresel hakimiyete
yonelik amaglardir. Biz, stratejimizi simdi, her
olas1 rakibin kiiresel ¢apta yiikselisini 6nlemeye
konsantre etmeliyiz" ("NO -Rivals - Plan; akt:




“Blatter", 4/1992, syf. 430).

Amerikan emperyalizmi, gelecekte kendine
rakip olabilecek giiclere karsi hazirlaniyor ve
gelecekte kiiresel rakip olarak da Rusya ve Cin'i
goriiyor. Ve hazirhigini bugiinden yapiyor. Bu
hazirligin nasil sekillendigini, 21. ylizyilda
hegemonya miicadelesinin ilk adimlarinin nasil
atildigin1 Hazar Havzasi zenginliklerinin (petrol
ve dogal gaz) diinya pazarlarina taginmasi igin
gerekli olan gilizergah boru hatlar1 {izerine
rekabette gormekteyiz.

Hazar Havzasi petrol ve dogal gazinin ¢ikarimi
tizerine rekabet, Amerikan tekellerinin lehine
sonuc¢landi. Simdi biitlin sorun bu zenginliklerin
diinya pazarlarina taginmasinda da Amerikan
emperyalizmi  kontroliiniin ~ saglanmasidir.
Hatlar, ozellikle Rusya ve Cin'in miidahale
edemeyecekleri bolgelerden ve bu iilkeler
dislanarak ge¢melidir. Bdyle bir yaklasim
Amerikan devletiyle sirketlerini kars1 karsiya
getiriyor; Amerikan emperyalizminin siyasi ve
ekonomik c¢ikarlar1 boru hatlar1i konusunda
cakigsmuyor.

-Iran hatti:

Bolge petroliinii diinya pazarina tasimada bu hat
en ucuz olanidir. Yeni boru hatt1 insasina gerek
duyulmuyor. iran, Kazakistan ve Azeri
petroliinii, sirketler vasitastyla kuzeyde aliyor ve
orada isliyor. Buna karsin giineyde, Korfez'de,
kuzeyden aldigt kadar petrolii, sirketlere
devrediyor. Yani miibadeleye dayanan bir iligki.

Petrol tekellerinin sicak baktigi bu Oneriyi

Amerikan  emperyalizmi  reddediyor. Bu
reddedis, tamamen siyasi karakterlidir. Iran,
hattin  kendi  iilkesinden  gegmesi igin
emperyalistler — aras1  ve  tekeller arasi

celiskilerden ve rekabetten yararlanmaya ¢aligsa
da Amerikan emperyalizminin agirhigindan
dolay1 bu hat tartisma dis1 kalmig durumda.

-Afganistan-Pakistan hatti:

Amerikan petrol sirketi Unocal, Suudi Arabistan
sirketi Delta oil ile Tiirkmenistan gaz ve
petroliinii  Afganistan ve Pakistan {izerinden
diinya pazarlarina tagimak icin boru hatti insasi
iizerine anlagirlar. Amerikan emperyalizmi,
Tiirkmenistan'in Iran'a yanasmasini engellemek
icin bu projeye soguk bakmaz ve lafta da olsa
destekler. Ama ABD, Afganistan'daki siyasi

Siif Pusulasi / 84

istikrarsizlig1 olarak

koyar.

projenin Oniline engel

O, besledigi ve silahlandirdigi Taliban’a artik
giivenmemektedir. Bu hatta bugiin i¢in tartigma
dis1 kalmastr.

Dogu Avrupa hatlari:

a-Bakii-Novorosisk (Rusya) hatti:

Bakii ve Kazakistan (Tengiz) petrolleri i¢in en
kisa ve en ucuz hat. Azerbaycan, Kasim
1997'den beri bu hatt1 gegici iretim icin
kullaniyor. Rusya, bu hattin ana hat olarak
kullanilmast i¢in diretiyor. Rusya'nin Dagistan
ve Cecenistan'a saldirisinin temel nedenlerinden
biri - si bolgede "istikrar1" saglamak ve bu
hattin  giivenirligini  kanitlamak. Amerikan
emperyalizmi, boru hatlar1 {izerinde Rus
hakimiyetini engellemek ve Rusya'y1 dislamak
icin bu hattin ana hat olmasina karsi. Tirkiye
de, Bogazlar’da dogacak sorun ve tehlikeyi 6ne
stirerek bu hattin ana hat olmasin1 reddediyor.
Amaci Bakii -Ceyhan'1 6n plana ¢ikartmak.

b- Bak(-Supsa (Giircistan) hatti:

Sovyetler Birligi doneminden kalma bu hattin
ana boru hatt1 olarak gelistirilmesi Tiirkiye'nin
hi¢ isine gelmiyor. Yine Bogazlar sorunu 6n
plana c¢ikartiliyor, ama kast edilen Baka -
Ceyhan.

c- Baki-Supsa veya Baki{-Navorosisk-
Burgaz (Bulgaristan) hatti:

Daha ziyade Yunanistan'in 6nerdigi ve "kotlinlin
iyisi" anlayistyla Rusya'nin destekledigi hat.
Mantik su: Madem ki Tiirkiye, Bogazlar
sorununu giindeme getiriyor. Oyleyse petrol,
Supsa veya Novorosisk'te tankerle Burgaz'a
taginir, oradan da kisa bir boru hattiyla Ege
Denizi'ne akitilir. Bu, lizerinde dogru diiriist
tartisilmamuis bir 6neri olarak kaldi.

d- Odesa (Ukrayna)-Avrupa hatti:

Azerbaycan ve Kazakistan petrolleri bir sekilde
(Supsa ve Novorosisk limanlarindan) Odesa'ya
tankerle taginacak, Odesa'dan itibaren kisa bir
boru hatt1 insa edilecek ve eski SB doneminde
insa edilmis hatta ("Drusba Petrol Boru Hatt1")




ulasilacak ve bu hat iizerinden de Avrupa'ya
sevkiyat yapilacak.

Amerikan emperyalizmi bu hatlarin higbirisine
sicak bakmiyor. Her kosul altinda Rusya'nin
petrol boru hatlar {izerindeki niifuzunu bastan
kirmaya, yok etmeye ¢alistyor.

Geriye iki giizergah kaliyor: Cin ve Baki -
Ceyhan

Cin hatti:

Cin iizerinden gececek olan boru hatti, Cin'in
Kazakistan petroliindeki konumunu
gostermektedir. Cin'in 1997 itibariyle diinya
petrol tiiketimindeki pay1 % 4.2 oraninda, yani
140 milyon ton. 1997 yilinda Cin'in Sudan, Irak,
fran, Venezuela ve Kazakistan petrol
yataklarina yaptig1 toplam yatirim miktar1 8
milyar dolar tutuyor. Kazak petroliinii Sincan'a
tastyacak hattin yapimina baglandi. Ayrica Cin,
Usen'de (Kazakistan) cikardigi petrolii Iran
lizerinden diinya pazarina tasimak icin bir hat
planlantyor. Bu hat, Amerika'nin Iran'a
yaptirmamak i¢in direndigi hattir.

Cin, 1994'te sadece 3 milyon ton petrol ithal
ediyordu. Bu miktar 1997'de 30 milyon tona
cikmisti. Cin'in 2000 yilinda ithal edecegi petrol
miktart 50 milyon ton olarak hesap edilliyor.
Kiiresel hegemonyaci bir gii¢ olarak gelismeyi

hedefleyen Cin'in Hazar Havzasi
zenginliklerinde, 0Ozellikle de petroliinde
gbzlinlin olacagr ac¢ik. Bugilin, Amerikan

emperyalizmi Cin'in bolge petrolii {izerinde
niifuz  sahibi olma yolunda ilerleyisini
engelleyecek  durumda  degil.  Amerikan
emperyalizminin, Hazar Havzas1 petrol ve dogal
gazimi Rusya ve Cin'i dislayarak diinya
pazarlarina tasiyabilmesi i¢in yegane koridoru
Azerbaycan Giircistan Tiirkiye koridoru, yani
Bak{i-Ceyhan petrol boru hatti olusturmaktadir.

Bakl-Ceyhan petrol boru hatti, iktisadi degil
siyasi bir hattir Bak(i -Ceyhan boru hatt1 destek
yorgunu olmustu. Yillardan beri siirekli
destekleniyor, ama destegi somutlastiran
adimlar atilmiyordu. Sonra ne olduysa oldu ve
Ekim ayinda konsorsiyumun en biiyiik ortagi
BP-Amaco, Bakii - Ceyhan ana boru hatti
projesine destek verdigini acikladi. ABD Enerji
Bakani B. Richardson da BP -Amaco'nin Bakd -
Ceyhan'a destek vermesinin; dogu -bati ana
boru hatt1 olarak onaylanmasinin Azeri ve de

Siif Pusulasi / 85

Kazak petrollerinin diinya pazarlarina taginmasi
icin 6nemli bir kilometre tas1 oldugunu agikladi.

"Bogazlar, ¢evresel nedenler yiiziinden, Hazar
petroliiniin ihraci i¢in uzun donemli bir ¢éziim
degildir. Bakii-Ceyhan en iyi alternatiftir.
Dogulu ve batili Hazar tasimacilarinin, bu
projenin islemesi i¢in esit temelde alim
yapmaya ihtiyaci vardir" diyen Richardson, "biz
Ba- ki-Ceyhan't insa edip etmeyecegimizi
tartismiyoruz, onu nasil ve ne zaman
gerceklestirecegimizden bahsediyoruz" diyerek
Amerikan emperyalizminin soruna verdigi
onemi vurguladi.

Ecevitin ABD ziyareti Oncesinden itibaren
Amerikan emperyalizmi, adeta "Amerika'y1
kesfetmis gibi", Tiirkiye'nin "dost" bir iilke
oldugunu daha stratejik vurgulamaya basladi.
B.Clinton, "stratejik ortaklik"tan, "dostluk"tan
21. yilizyillda Tirkiyenmin diinya politikasinda
onemli bir rol oynayacagindan bahsetmeye
basladi. Ve nihayet Kasim ayinda Istanbul'da
gerceklestirilen AGIT Zirvesi'nde Bakii-Ceyhan
boru hatt1 anlagmas1 imzalandi. Ayni1 zaman da
Tilirkmenistan ve Azeri dogal gazimnin da
taginmasina iligkin anlagma imzalandi. Bdylece
Amerikan emperyalizminin patronlugu altinda
Tiirkiye, Glircistan, Azerbaycan, Tiirkmenistan
ve Kazakistan petrol ve dogal gaz boru hatlarina
imza atarak bu alandaki rekabetin ilk agsamasini
sonuc¢landirmis oldular.

Amerikan emperyalizminin Avrasya
stratejisinde Tiirkiye'nin 6zel bir yeri var.
Yukarida da bahsettigimiz gibi, Amerika Hazar
Havzasi'na kolay girdi, ama ¢ikis1 o kadar kolay
olmuyor. Bu havzadan yegane c¢ikis yolu
Tirkiye. Havza  zenginliklerinin  diinya
pazarlarina taginmasinda yegane giivenebilecegi
ilke  Tirkiye.  Amerikan  emperyalizmi,
Tiirkiye'nin  bu  konumunu AB'den ve
Tiirkiye'den daha 6nce gérmiis ve politikasini da
ona gore olusturmustur. Tiirkiye'nin ¢ikarlar1 da
daha ¢cok ABD'nin ¢ikarlariyla ¢akistigi i¢in her
iki  llke arasindaki  "dostluk"  giderek
derinlesmistir.

Emperyalist rekabet ve 21. ylizyilda hegemonya
miicadelesi agisindan  baktigimizda Baki-
Ceyhan boru hattina verilen 6nemin oncelikle
ekonomik olmadigini goriiyoruz. Baka-Ceyhan,
Amerikan emperyalizmi a¢isindan bugiin i¢in ve
yakin zaman igin siyasi ve jeostratejik agidan




birinci derecede Onemli. Hattin uzunlugunun
1700 km olmasi, maliyetinin 4.5 milyar dolara
varmast ve petroliin ancak 2004'ten itibaren
akmaya baglayacak olmasi pek Onemli degil.
Onemli olan, daha bugiinden hegemonya
aglari 6rmek ve bu aglar 6rerken de rakipleri;
yani Oncelikle Rusya'y1 dislamak. Baki-Ceyhan,
isletmeye acildiginda diinya pazarlarina petrol
sevkiyatinin yoni degismis olacak. Kuzey
(Rusya) koridorunun yerini Bati1 (Tirkiye)
koridoru alacak.

Petrol ve dogal gaz sevkiyati i¢in yapilan bu
anlagmalar, Rusya acisindan biiylik bir siyasi,
diplomatik, stratejik ve ekonomik yenilgidir.
ABD agisindan da stratejik bir zaferdir. Tiirkiye,
sadece bu zaferden yararlanmaya calisan bir gii¢
durumunda. Anlagmalar imzalanmasa ve Bakii-
Ceyhan'im defteri kapanmis olsaydi, Amerikan
emperyalizminin bu yenilgisinin ceremesini
Tiirkiye de ¢ekecekti. Amerikan emperyalizmi,
stratejik  ¢ikarlarindan  dolayi,  imkansiz
gbziikeni olanakli kildu.

Hazar Havzasi petroliinin ve dogal gazinin
diinya pazarlarina ulastirilmast icin sevkiyat
koridorunun Baki - Ceyhan boru hatti
anlagsmasiyla yon degistirmesi, yani ABD ve
Tiirkiye'nin istedigi ve Rusya ve Iran'in
istemedigi sekilde sonu¢lanmasi bu alandaki
rekabetin sadece ilk asamasini olusturuyor.
Rekabetin  bu asamasinin  kazanilmasi, bu
hatlarin mutlaka insa edilecekleri anlamina
gelmiyor.

Rusya, ilk raundu kaybetmesini kabullenmiyor
ve durumu kendi lehine ¢evirmek icin elinden
geleni de yapryor. Kafkasya cikartmasinin ve
Cecenistan saldirisinin  altinda yatan gercek
neden, bolge iizerindeki niifuzunu daha fazla
kaybetme kaygisinin yan1 sira, Bak( -
Novorasisk hattinin kullanilabilirligini yeniden
kanitlamaktir. Bunun 6tesinde Rusya, Kafkasya

cikartmastyla  Giircistan ve  Azerbaycan
sinirlarma yeniden  ve  anlamli  olarak
yikleniyor.  Giircistan'da  oldugu  gibi,
provokasyona  basvuruyor - bir kdye
helikopterlerle ~ saldirt -  Giircistan  ve

Azerbaycan yonetimlerini tehdit ediyor. Bu
yontemlerle simdiye kadar sonu¢ alamayan
Rusya'nin bu iilkelerde darbelere girisecegi veya
orgiitleyecegi giiclii olasiliklar arasinda. Bu iki
iilkede istikrarsizligit  giliclendirmek  igin
azmliklart da kiskirttign  biliniyor. Ozellikle

Siif Pusulasi / 86

Giircistan-Abhaza  catismasinin  Orgiitleyici
giiciiniin Rusya oldugu biliniyor. Bir diger
ihtimal de bu iilkelerde oOrgiitleyecegi silahli
provokasyon sonucunda Moskova'da hazir
bekleyen yandaslaria hiikiimet kurdurtmak ve
bu hiikiimetin "¢agn"sina uyarak bu iki iilkeyi
isgale kalkigmak. Simdilik pek ihtimal dahili
degil, ama bdyle bir olasiligin kosullarim
olusturmak i¢in ugrasacaktir.

Rusya, Iran'la da ortak hareket ediyor. Cikarlari
birbirine ters diismesine ragmen. Rusya, niifuz
alanmi eski SB sinirlarmma kadar genisletme
amacinda. Yani Gilircistan ve Azerbaycan
lizerinde yeniden hegemonyasin1 saglamak
istiyor. Bunu saglayica miittefiki Ermenistan
ile yeniden baglant1 kurmus olacak. Yani Rusya,
Gliney Kafkasya'y1 yeniden hakimiyeti altina
almay1 amagliyor. Iran da ayn1 yonde ilerle - me
amacinda. O da Azerbaycan ve Ermenistan
tizerinde etkili olmanin Gtesinde niifuzunu
gecerli kilmaya calisiyor. Her iki iilkenin Giiney
Kafkasya; Ermenistan, Azerbaycan ve Glircistan
iizerine planlart ve ¢ikarlari ¢elisiyor. Ama her
iki giic, ABD ve Tiirkiye'ye karsi; bu iki lilkenin
bolgedeki niifuzuna karsi birlesiyor. Acik ki
Rusya ve Iran, s6z konusu projenin
gerceklesmemesi icin her yola basvuracaklar.
Bir ornek: Bak(-Ceyhan boru hatti  ve
Tiirkmenistan-Azerbaycan-Tiirkiye dogal gaz
boru hatt1 anlagsmalarimin imzalanmasindan
sonra Iran'1 ziyaret eden Rusya Disisleri Bakani
I. Ivanov ve Iran Disisleri Bakan1 K. Harrazi
yayinladiklar1 ortak bildiride sdyle diyorlardi:
"Hazar Denizi yatagindan boru hatlar
dosenmesi yolunda Rusya ve Iran'in katilimi
olmaksizin tasarlanan projelere (Rusya ve Iran)
karsidirlar".  Burada Hazar alt  gecisli
Kazakistan- Baka petrol hatt1 ve Tiirkmenistan -
Azerbaycan dogal gaz hatti kastediliyor.

Kisaca: Amerikan emperyalizminin stratejik
cikarlar1 olmasa bu boru hattinin insas1 bir
hayaldir ve Amerikan emperyalizmi, bolgede ki
stratejik ¢ikarlarint korumak ve 21. yiizyil
hegemonyasini gergeklestirmek istiyorsa bu
boru hattinin insast i¢in sonuna kadar miicadele
edecektir.

Bak@i-Ceyhan boru hattinin ekonomik getirisi
nedir? Bu hattin ingas1 i¢in gerekli sermaye - 4
milyar dolar civarinda oldugu saniliyor-
bulunur. Boyle bir hatt1 inga etmek i¢in firmalar
yarisirlar.  ABD'min destegi oldugu i¢in de




uluslararas1 piyasalarda yeterli kredi alinir.
Sorun bu degil. Bu hattin saglayacagi yillik
gecis Ucreti (getirisi) 100-120 milyon dolar.
Enerji Bakani1 C. Erstimer'e gore de bu miktar
200 mil - yon dolar. Tirkiye'nin ekonomik
potansiyeli g6z Oniinde tutulursa bu miktarin
hicbir O6nemi yok, adeta bir har¢glik. En
fazlasiyla ucuz petrol alimi, nakliyat masrafinin
olmamasi gibi nedenlerle Tiirkiye'nin enerji
hammadde alimi ucuzlar ve dolayisiyla da
ithalatinin kapsami dara lir. Bu bir neden
olabilir. Ama ne derece belirleyici olacagi
tartigma goturtr.

Hattin ¢alismaya baslamasi durumunda Istanbul
Bogazi yogun tanker trafiginden kurtulur. Bu
dogrudur. Ama Istanbul Bogazi ve cevre
sorunlar1 nedeniyle bu hattin yapilmasinda 1srar
edildigine inanmak da tam anlamiyla aptallik
olur.

Tiirkiye, Azerbaycan ve Orta Asya Tiirk
Cumbhuriyetleri  arasindaki iligkilerin  nasil
sekillenecegi bir yerde emperyalist iilkelerin
bolgedeki hegemonya miicadelelerinin ve giigler
dengesinin gelismesine bagli. Tiirk
burjuvazisinin yeni bir Enver Pasa ve Turancilik
sendromuna takilip takilmayacagi veya boyle
bir maceraya stirliklenip siiriiklenmeyecegi de
yine diinya dengelerine bagli olacaktir. Her
haliilkarda Tirk burjuvazisi, bugiinkii giiciiyle
boyle bir maceraya girisemez. Ama Amerikan

emperyalizmi, Avrasya stratejisini
gerceklestirmek;  Avrasya'da  s6z  sahibi
olabilecek  bir kiiresel hegemon  giiciin

dogmasin1 engellemek, somutta da Rusya ve
Cin'in boyle bir giic olarak gelisme sini
engellemek  i¢cin  Tirkiye'yi  ¢ikarlarina
kosacaktir. ABD, amacina ulagmak i¢in Tiirki
devletlerinin federasyon kurmalarin1 tesvik
edebilir. Rusya ve Cin'deki Tiirk toplumlarini
"bagimsizlik" i¢in kiskirtabilir ve Tiirkiye'yi bu
islerle memur edebilir. Boylelikle Amerikan
emperyalizmi, Rusya'y1 gii¢gsiiz kilar, olasi

Siif Pusulasi / 87

Rusya- Cin yakinlagimas1 ve ittifakinin
ortasinda kendi kontroliinde bir Tiirk faktoriinii
orgiitleyebilir. Boylelikle Amerikan
emperyalizmi Rusya'y1r dogusunda ve Cin'i de
bat1 ve kuzeyinde bir Tiirk kusag ile sarabilir.
Kirint1 karsiliginda Tiirk burjuvazisi buna hayir
demekte zorlanir.

Biitiin bu olasiliklar1 ve bu cografyanin mevcut
sorunlar1 Bakli -Ceyhan boru hattiyla Tiirkiye'ye
yanstyacaktir. Bu hat, ayn1 zamanda dogal gaz
hatti, Tiirkiye'yi kriz bolgelerine bagliyor ve
oralardaki gelismelere angaje ediyor. Kendi
cikari i¢in degil, Amerikan emperyalizminin
cikarlart i¢in. Tiirkiye, bir gilin, Amerikan
cikarlarii savunmak i¢in Rusya ile karsi
karsiya gelecektir. Mavi Akim projesi ile Rus
emperyalizmini sakinlestirmeye calismak uzun
vadede istenen sonucu vermeyecektir. Rusya,
kaybettigi niifuzunu yeniden elde etmek ve
enerji kaynaklarin1 ve sevkiyatini kontrol etmek
icin miicadelesini siirdiirecektir ve Tiirkiye de
boru hatlarin1  korumakla kars1  karsiya
kalacaktir. Bu, ABD adina, tekeller adina petrol
icin savagmaktan baska bir anlam tagimiyor.

Petrol ve dogal gaz boru hatlarinin insasi;
petroliin Ceyhan'dan diinya pazarlarina sevki ve
Tiirkmenistan Azeri dogal gazinin Tiirki ye
iizerinden Avrupa'ya baglanmas1 Tirkiye'yi
siyasi olarak oOnemli kilacaktir. Tiirkiye,
kelimenin tam anlamiyla diinya c¢apinda bir
enerji kavsagt olacaktir. Tiirkiye, AB agisindan
da ¢ok Onemli olacaktir. ABD'nin ve AB'nin
gozdesi konumuna gelen; enerji kavsagi olan
Tirki - ye, yabanci sermayeye cekici gelebilir
ve diinya enerji politikasinda dogrudan s6z
sahibi olabilir. Tiirk burjuvazisi bu konumunu,
yayilmaci amaglari i¢in kullanmaya caligacaktir.
Her haliikkarda siyasi olarak giiclenme
olasiligimma, ekonomik olarak da giiclenme
olasilig1 eklenince Tiirk burjuvazisi "bitlenecek"
ve "emperyalist" diirtiilerine daha agik/duyarl
olacaktir.




TARIH BIiLINCI:
ULUSLARARASI SENDIKAL ORGUTLERIN GELISiMi

Ozellikle 1850’lerden sonra, is¢i smifinin
gercek giliciine ulastigit ve diinya ¢apinda
orgiitlenmeye giristigi yillar olmustur. Yerel
orgiitliiliikler olarak ortaya ¢ikan isci Orgiitleri,
varliklarini ~ stirdiirebilmek  ig¢in ~ Orgiitlerini
birlestirme zorunlulugu hissetmigler ve bu
dogrultuda 6nce meslek, iskolu diizeyinde bir
araya gelmis, sonra da genel federasyon,
konfederasyon orgiitlerini yaratmuslardir. 11k
olarak Ingiltere’de  Trade-union’lar ortaya
cikmis ve bu sendikalar bir araya gelerek
TUC’y1 (Trade-Union kongresi-1868) kurarak
ulusal sendikalarin temelini atmis oldular.
Sermayenin uluslararas1 Orgiitliliigi, bunun
karsisinda is¢i  smifinin  politik anlamda
yetkinleserek kendi politik orgiitlerini kurmaya
baslamasi is¢i smifinin uluslararas1 alanda
orgiitlenmesinin temellerini gelistirmistir.

Marks ve Engels’in Onciiliigiinde kurulan
Uluslararas1 Isci Birligi (1. Enternasyonal)
uluslararas1 is¢i  Orgiitlerinin  kurulmasinin
yolunu agmistir. Marks ve Engels her firsatta
“is¢i  smifinin  kurtulusu kendi ellerinde”
oldugunu vurgulamistir. Komiinist Manifesto’da
“Biitlin  tlkelerin is¢ileri  birlesin”  siarim
yikkselten Marks ve Engels, kapitalist
sOmiiriiniin evrensel bir somiirli oldugunu,
is¢ilerin ancak uluslararasi boyutta orgiitlenerek
kapitalizme kars1 tam bir zafer kazanabilecegini
her daim vurgulamuslardir. Is¢i smifi igine
sizmig burjuva diisiince akimlarina kars1 da
amansiz miicadele yiiriiten Marks ve Engels, I.
Enternasyonal iginde {itopik ve Anarko-
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sendikalist akimlarla siirekli hesaplagsma iginde
oldular. I. Enternasyonal’in kurulusundan sonra
ilk  uluslararast  sendika  kurulusu olan
uluslararas1 Tiitiin Iscileri Federasyonu kuruldu
(1871). Bu tarihten sonra uluslararasi is¢i
orgiitlerinin sayisinda ¢ok hizli bir artis goriildii.
I. Emperyalist Paylasim Savasi Oncesinde
uluslararas1 boyutta 32 meslek federasyonu
faaliyet gosteriyordu. Bunlarin iginde en biiyiik
sendika olan Madenciler Federasyonu’nun
1.370.000 iiyesi vardi. I. Enternasyonal iginde
Anarko- sendikalist anlayislarla, bilimsel
sosyalizmin kuramcisi Marks’in anlayisinin
carpigsmasit giderek siddetlendi ve 1876°da
Enternasyonal fiili olarak ¢alisamaz hale geldi.

I. Enternasyonal’in dagilmasindan 13 yil kadar
sonra Paris’te toplanan sosyalist partilerin
temsilcileri II.Enternasyonal’in kurulugunu ilan
etti (14 Temmuz 1889). Engels’in yonetici
oldugu II. Enternasyonal birinci kongresinde
Sikago is¢ilerinin 8 saatlik isgiinii talep ettikleri
icin katledildikleri giin olan 1 Mayis’1
uluslararasi proleter dayanigma giinii olarak ilan
etti. II. Enternasyonal oOzellikle Engels
tarafindan yonetildigi ve devrimci bir tutum
takindig1 ilk donemlerinde, diinya
proletaryasinin gii¢clerine yardim ederek ve
onlar1 Orgiitleyerek sendikalarin kurulmasinda
dolaysiz etkisi olmustur.

Engels’in oliimiinden sonra, gittikce
enternasyonalist ~ ruhlarin1  kaybeden  II.
Enternasyonal bilesenleri oportiinizm batagina




saplanmiglardir. Birinci paylagim savasi oncesi
kendi burjuva simifin1 destekleme ¢izgisine
gerilemiglerdir. Lenin, II. Enternasyonal’in
coklisi  lizerine sunlarn  sOyliyor:  “IIL.
Enternasyonal’in ¢okiisii, en c¢ok ifadesini,
Avrupa’nin resmi sosyal-demokratpartilerinin
cogunlugunun kendi inanglarina ve resmi
Stutgart ve Basel kararlarna  korkung
ihanetlerinde bulmustur. Fakat oportiinizmin
tam zaferi sosyal-demokrat partilerin ulusal
liberal ig¢i partilerine doniigmesi anlamina gelen
bu c¢okiis sadece II. Enternasyonal’in biitiin
tarihsel doneminin, 19. ylizy1l sonu, 20.ylizyilin
baslangicinin  sonucudur. Bati  Avrupa’da
burjuva ve ulusal devrimlerinin kapanmasi ve
sosyalist devrimle- rin baslamasina gecis
donemi olan bu donemin nesnel kosullart
oportiinizmi yaratmis ve beslemistir... > 1L
Enternasyonal’in varligt resmi olarak 1914
yilinda sona erdi.

Kiicik burjuva akimlarin, smif hareketini
deforme etme cabalarina karsi  1917°de
gerceklesen Biiylik Ekim Devrimi bir yanit
oldu. Ekim Devrimi’nden sonrasi kurulan III.
Enternasyonal, oportiinizme kars1 siddetli bir
savas baslatti. Komiinist partileri bir ¢at1 altinda
toplayan III. Enternasyonal, sinif sendikalarinin
bir c¢ati altinda toplanmasi yoniinde de
calismalarin1  hizlandirdi. Bunun sonucunda
1920 yilinda Kizil Sendikalar Enternasyonal’i
(KSE) kuruldu. KSE’nin kurulmasi ile birlikte
simif sendikaciligr ile burjuva sendikal anlayisi
arasindaki miicadele iyice kizisti. Sendikal
diizeyde gelisen bu zorlu miicadele iginde, Kizil
Sendikalar Enternasyonal’i devrimci
sekillenisini  gelistirirken, diger tarafta da
Uluslararas1 Sendikalar Federasyonu, Hristiyan
Sendikalar Konfederasyonu vb. gibi oportiinist
ve reformcu sendikalar saf tutuyordu.

Uluslararas1 sendikal yapilar1 tanimak ve
burjuva sendikacilig1 ile, simif sendikaciliginin
tarthsel gelisimini ve hedeflerini 68renmek
acisindan, uluslararasi sendikalar1 kisa tarihleri
ile ele alacagiz. Bu yazimizin kapsamini
uluslararas1 sendikalar ve onlarin gelisim
stirecleriyle sinirli tutuyoruz, yazinin kapsamini
cok genigletmemek agisindan, is¢i smifinin ve
onun oOrgiitleri olan sendikalarin tarihine
deginmeyecegiz.

Gergek smf oOrgitlerini  uluslararas1 alanda
yeniden kurmak ve emperyalizmin fiitursuz
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saldirilarina kars1 koyabilmek, sinif
deneyimlerinin 6grenilmesi ve bu deneyimlerin
1s181inda  eyleme gecilmesini kosullar. Kontra
sendikaciliga, reformizme kars1 is¢i sinift yeni
den ayaga kalkmasini bilecektir. Emperyalizme
karst isci smifinin enternasyonalist ruhunu
canlandirmak imkansiz bir sey degil, oniimiizde
duran somut bir goérevdir. Bu bilingle is¢i
smifinin 6z Orgiitleri olan sendikalara sahip
cikarak onlari birer simnif mevzisine doniistiirmek
icin adimlarimizi daha da hizlandirmaliyiz.
Burjuva sendikaciligi is¢i sinifin1 sermayeyle
uzlagsmaya yonlendirir, onu yoksulluga mahkum
eder. Proletarya enternasyonalizmi ise insanligin
Ozgur gelecegidir.

Uluslararasi Sendikalar Federasyonu
(1913 Zurich)

1902°de Stutgart’ta toplanan Alman sendikalar
kongresi miinasebetiyle, Avrupa ve ABD
sendika merkezlerinin delegeleri uluslararasi bir
sendikal konferans diizenlediler; ayn1 yil
frlanda’min Dublin kentinde “Milli Sendika
Orgiitlerinin Uluslararas1 Sekreterligi” kuruldu.
Bu orgiit 1913 Ziirich (Isvigre) kongresinde
“Uluslararas1 Sendikalar Federasyonu” adim
aldi; 6.200.000°den fazla is¢iyi temsil eden 19
milli sendika Orgiitiinii kapsamasina ragmen pek
onemli bir rol oynamadi. Alman sag sosyal-
demokratt olan Liegen Orgiitiin baskanligina
getirildi.

Uluslararas1 Sendikalar Federasyonu yapisal
olarak wulusal capta ve ¢esitli iskollarinda
orgiitlenmis sendikal merkezleri bir araya
getiren uluslararasi ilk sendikal iist orgiittii. Bu
sendika i¢inde g¢esitli sendikal anlayislar bir
arada bulunuyordu. Fransiz, Italyan ve Ispanyol
sendikalar1 daha ¢ok Anarko-sendikalizmin
etkisindeydi. Ingiliz ve Amerikan sendikalari

sag sendikalist ¢izgide taraf tutuyorlardi.
Kitlesel olan Alman sendikalar1 ise II.
Enternasyonal’in  oportlinist  fikirlerine bel

baglamislardi. Amaglar1 bakimindan tiiziigiinde
yer alan maddeler sendikal haklarin korunmasi
ve gelistirilmesi disinda “her tiirlii savasi

engellemek ve gericilikle savasmak™ gibi
muglak bir ibare ile politik gorevleri
gegistiriliyordu. Uluslararasi Sendikalar

Federasyonu kapitalist krizin 1929 yilina kadar
genisleyen bir Orgiitken, fasizm Avrupa’da
gelistikce yapisi ¢ozlilmiistiir.




“Amsterdam Enternasyonal”! (1919-
Uluslararasi Sendikalar Federasyonu)

1919 yilinda Amsterdam’da kurulan ve
“Amsterdam Enternasyonali” adiyla taninan bu
orgiit esas olarak faailyetini bati Avrupa’da
stirdiirmiistiir. Yoneticilerinin tamami
oportiinist, reformcu ve smif isbirlik¢isi bir hatta
yirlimiislerdir. Her tiirlii devrimci eyleme karsi
duran, oOzellikle Ekim Devrimi’nin sosyalist
etkisine, ezilen uluslarin kurtulus hareketlerine
ve sendikal hareketin simifsal  birligine
diismanca yaklasmislardir. Sag “sosyalist”lerin
elinde bulunan “sosyalist enternasyonal”’e bagh
olan bu orgiit bu duruma ragmen, ikiyiizlii bir
sekilde kendisini “partilerin ve siyasetin
disinda” oldugunu savunmustur.

Uluslararasi Calisma Orgiitii (ILO 1919)

Birinci paylasim savasi sonrasinda burjuvazinin
ve tekellerin amaclarmi gizlemek amaciyla
1919°da Cenevre’de kurulan ILO’nun baslica
slogan1 “Evrensel planda emekg¢ilerin korunmasi
ve gelecegin daha iyi kilinmasina yonelik daimi
bir orgiit” olarak lanse ediliyordu.

ILO’nun kurulmasma ilham kaynagi olan ve
onun atesli savunucular1 S. Gomprs, L. Jouhaux
ve “Amsterdam Enternasyonali” liderleri gibi
sag sosyal demokratlardi. Ilk  baskani
“sosyalist”, sendikaci ve 1. Paylasim Savasi
sirasinda Fransa’nin silahlanma bakani Albert
Thomas’d1.

Birinci paylasim savaginin yarattigr yikimin
ardindan, ilk kuruldugu donem adi Cemiyeti
Akvam olan Birlesmis Milletler (BM), bir daha
diinya savasinin yasanmamasi ve iilkeler
arasindaki iligkilerin  “uzlagsma” yolu ile
¢cozlilmesine aract olma iddiasi ile ortaya ¢1
karken, ILO da BM’nin uzmanhk kurulusu
olarak kuruldu. ILO ilkelerini kabul ederek iiye
niteligi kazanan {lkelere, bu ilkelere uyma
zorunlulugu getirildi. Kurulusundan bu yana
ILO’nun temel kavramlar1 “endiistri iliskileri”
ve onun “ili¢ aktori” oldu. Endiistri iliskileri;

is¢i, isveren ve devletin ilizerinde uzlasma
saglayacaklart  ¢aligma iliskileri  olarak
belirlendi. ILO’nun en st karar organi

Uluslararas1 Calisma Konferansi (UCK)’dir.
UCK ile yiiritme organt konseyi ILO’nun
uzlagma ideallerine uygun, i¢lii yapida; isci,
igveren ve hiikiimet temsilcilerinden olusur. 20
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kisilik ~ uzmanlar  komisyonunda  sadece

hukukgular bulunmaktadir.

1944 yilinda ILO’nun belirlenen hedef ve
amaglari sunlar:

1- Emek ticari mal degildir, 2- Diisiince ve
sendika kurma ozgiirliikleri, kalic1 bir ilerleme
gerceklestirmenin esas unsurlaridir, 3- Fakirlik,
goriildiigli her yerde refaha yonelmis bir
tehlikedir, 4 Biitiin insanlar 1rk, inang,
cinsiyetleri ne olursa olsun kendi maddi
durumlarin1 ve manevi gelismelerini 6zgiirlik,
onur, ekonomik giivence ve firsat esitligi
kosullar1 altinda gelistirmek hakkina sahiptir.

ILO bunlar siralarken, aslinda is¢i smifina
sermaye  egemenligi  altinda  “esitligin”
saglanabilecegi  hayalini  yayiyor.  ILO,
sermayenin sOomirilisiine karsit hi¢bir somut
eylem icine girmezken, demagojik afislerle ve
yillik ekonomik veriler yayinlamaktan 6te hicbir
is yapmiyor. Emperyalist saldirinin kog¢ basi
olan Diinya Bankasi uzmanlarinin 6nemli
calisma bolimlerinde ve departmanlarinda
yetkili olarak istihdam ediyor ve yayinlarinda
emperyalist ~ kuruluslar  hakkinda  elestiri
yapmamaya dikkat ediyor. ILO isgilerin uzun

miicadeleler sonucu elde ettigi  haklar
tiiziglinde siralamaktan baska bir eyleme
bugiine kadar girmis degildir. Kapitalist

sistemin aksamadan siirmesi i¢in sar1 sendikalar
aracilig1 ile is¢ileri sermayenin denetiminde
tutmanin aracidir. Biitlin kapitalist {ilkelerde
iscilerin anayasal haklar1 ¢ignenirken, ILO bu
hak  gasplarinin  listesini  tutuyor ama
kapitalistleri somiirii i¢in serbest birakiyor.
Nasil ki BM emperyalist tekellerin yayilmaci
emellerin {stiinden “Barig Glicii” adiyla perde
olusturuyorsa, onun yan kurulusu olan ILO’da
is¢i sinifi hareketi icinde emperyalizmin “Baris
Glicii” yani ajant olan bir orglitten baska bir sey
degildir.

Uluslararasi Hiristiyan Sendikalar
Federasyonu (HSUK 1920)

1919 yilinda Lahey’de (Hollanda) kurulan bu
sendikal Orgiit faaliyetlerini Hristiyanlik dininin
doktrini {lizerine kurmustu. Tiizigl niin ikinci
maddesine gore, “Ekonomik ve sosyal yasam
aynt halkin  biitin  ¢ocuklarmin isbirligi
yapmasini gerektirir. Dolayisiyla siddet ve sinif
miicadelesini reddeder...” deniyor, boylece is¢i




siifinin burjuvaziye karsi girisecegi her tiirli
miicadelenin Oniinii daha bastan kesiyordu. Bu
sendikanin ikinci paylasim savasi dncesinde iiye
sayist 2.000.000’un iizerine ¢ikmusti. Isci sinifi
icinde etkisinin az olmasina karsin, oportiinist
ve reformist eylemleriyle is¢i sinifina zarar
vermis ve burjuvaziye Onemli derecede
hizmetleri olmustur.

HSUK, 1968 yilinda yaptig1 kongre ile adim
Diinya Is¢i Konfederasyonu (DIK) olarak
degistirdi ve Hristiyanligin toplumsal ilkelerine
dayanan ideolojik yoniinii degistirerek yeni bir
ilkeler bildirgesi yayinlandi. DIK, tiim diinya
emekgilerinin  genel bir sOmiirii  altinda
yasadiklarin1 belirtiyor ve sosyalist iilkelerde de
emekgilerin baski, yabancilasma ve sOmiirii

altinda olduklarini  6ne siirliyordu. Diger
uluslararas1 sendikalar1 “emperyalist bloklarin
isine  yarayan”  bir  bdliinme  olarak

degerlendiriyor ve enternasyonalizmin yeniden
ingasinin gerekliliginden dem vuruyordu.

HSUK’un dini ilkelerden vazgecerek adim
degistirmesi “bir ilerleme” olarak
nitelendirilemez. Kimi dogrular1 6ne siirerek
is¢i  smift  miicadelesini  “simif  isbirligi”
temelinde tutarak bogmaya calistig1 ortadir.

Kizil Sendikalar Enternasyonali
(Profintern-KSE 1920)

1919 Mart’inda Moskova’da III. Komiinist
Enternasyonal’in ~ kurulmasi  diinya  smif
sendikaciligt  hareketi ilizerinde dogrudan
dogruya etkili oldu ve ona yeni bir atilim
kazandirdi. Bunun sonucunda, Moskova’da
1920°de 41 {lkeden delegelerin katildig1
Devrimci Sendikalar 1. Kongresi toplandi ve
burada Kizil Sendikalar Enternasyonali’nin
kurulusu ilan edildi.

KSE, ilk gorev olarak kapitalizmin yikilmas1 ve
sosyalizmin  kurulmasini  koydu.  Orgiitiin
kapilart siif miicadelesi ugruna miicadele eden
ve onun ilkelerini kabul eden, is¢ilerin
ekonomik talepleri i¢in miicadelesini siyasi
miicadeleye baglayan, “Amsterdan
Enternasyonal”i  tarafindan temsil edilen
reformcular1 teshir i¢in miicadele eden, biitiin
sendikal kuruluslara agiktir. KSE, III. Komiinist
Enternasyonal’in 6nderligini ve onunla birlikte
calistigimi ve onun siyasi, ideolojik hattindan
cikmayacagini ilan ediyordu.
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KSE, oncelikle anarko-sendikalizmi mahkum
ederek, dislamis ve bu akimin temsilcileri
KSE’yi terk etmek zorunda kalmiglardi. KSE
yiikselen fasizme karsi “Amsterdam
Enternasyonal”i sendikacilarina fasizme karsi
birlikte hareket etme Onerisinde bulunduysa da,
bu goriismelerden bir sonug¢ ¢ikmamastir.

KSE programi su amaclardan olusur: 1-Tim
diinya iscilerini kapitalizmin alagagi edilmesi,
is¢ilerin kurtulusu ve proletaryanin iktidarinin
kurulmasi amaciyla orgiitlemek. 2 Devrimci
siif savasimini, toplumsal devrim, proletarya
diktatorliig fikirlerinin kapitalist sistemlerini
devirmek  amaciyla  Kkitlelerin  eylemini
yonetmek. 3- Diinya sendikal hareketini
kemiren reformizme karsi savasim vermek;
burjuvazi ile igbirligini, sinif uzlagmaciligini ve
toplumsal baris yalanini mahkiim etmek. 4-
Diinya sendikal hareketindeki devrimci smnif
unsurlarin1  bir araya getirmek, “Amsterdam
Sendikaciligi”’na  karst  savasim.  5-Tim
tilkelerdeki is¢i sinifinin savasimini birlestirmek

ve koordine etmek, devrimci eylemlere
girismek. 6- Smif savagiminin  Snemli
olaylarinda uluslararasi kampanyalar

diizenlemek, grevci is¢ilere yardim etmek.

Kizil Sendikalar Enternasyonali’nin {iye sayisi
1935 yilia gelindiginde 20.000.000’u asiyordu.
Daha o6nce kurulmus olan “Amsterdam
Enternasyonali”nin ayni yillarda {iye sayisi
20.000.000’dan  12.000.000’a  gerilemisti.
KSE’nin ideolojik, politik durusu diinyadaki
biitiin is¢i orgiitlerini olumlu yonde etkilemistir.
Avrupa’da fagizmin ylikselmesiyle birlikte, KSE
fasizme kars1t kararli bir tutum sergiledi.
Reformist sendikalarin fasizme kars1 pasif
davraniglar1 sinif hareketi icinde KSE’nin
prestijini artirdi. Yine de KSE oniine koydugu
hedeflerin bircogunu gerceklestirmede yetersiz
kaldi. Smif eylemlerinin yiikselise gectigi
donemlerde, uluslararast alanlara tasimakta
basarili olamadi, yine de ortaya koydugu
ilkelerle, orgilitlenme modeliyle, yasadig:
deneyimlerle is¢i hareketinin nasil bir yoldan
ilerlemesi gerektigini gosterdi.

Diinya Sendikalar Federasyonu (DSF
1945)

Antifasist miicadele c¢ercevesinde sendikal
planda diizenli baglarin kurulmasi ve igbirligi
icin ilk cabalar, 1941 Aralik ayinda Ingiliz-




Sovyet Sendikal Komitesi’'nin kurulmasiyla
somutlagt;; Bu komite daha sonra Sovyet
Sendikalar1 Merkezi Konseyi, Britanya Trade-
Union’lar1 Kongresi ve ABD Sanayi Orgiitleri
Kongresi (CIO)’den olusan hazirlik komitesini
kurma girisiminde bulunacakti, bu komite ilk
diinya sendikal konferansint hazirlamis ve
toplamustir.

Diinya Sendikalar1 Konferans: agagi-yukart 50
milyon emekeiyi temsil eden, 40 milli sendika
orgiiti ve 15 uluslararasi sendika Orgiitiiniin
katilimiyla 6-17 Subat 1945 tarihleri arasinda
Londra’da toplandi. Konferans savas ve savas

sonras1 donem icin, sendikal hareketin
gorevlerini tespit etti, emekgilerin temel sosyo-
ekonomik  taleplerini  igeren  programini
hazirladi. Konferansin aldigi  en Onemli

kararlardan biri de, diinya sendikal Orgiitlinii
kuracak olan kurucu kongrenin kurulmasinin
saglanmastydi. 56 iilkeden 64 milyon is¢i adina
272 delegenin katilimiyla, 25 Eyliil- 8 Ekim
1945 tarihleri arasinda Diinya Sendikalar
Konferansi Paris’te toplandi; konferans 3 Ekim
de 1. Diinya Sendikalar Kongresi ilan edildi ve
bu kongrenin sonucunda, Diinya Sendikalar
Federasyonu’nun (DSF) kuruldugu ilan edildi.

Kongre DSF tiiziigiinii kabul etti. Kongre
tarafindan onaylanan ilk kararda fasizmin hizli
ve tam olarak kokiiniin kazinmasi i¢in miicadele
DSF’nin biitiin tlkelerdeki sendikal hareketin
baslica gorevlerinden biridir tespiti yapiliyordu.
Kongrenin somiirgecilige karsi miicadele ve
halklarin mili kurtulus sorununu inceleyerek
tartismast DSF i¢in biiyiik basar1 sayilmstir.
Uluslarin kendi kaderini tayin hakki ozellikle
DSF tartismalarinda ve belgelerinde
vurgulaniyordu. DSF i¢inde ve ABD vs. sendika
liderlerinin temsil ettigi reformcu ve oportiinist
giicler bulunmaktaydi. Bu sendika liderleri
Uluslararas1 Sendikalar Federasyonu’nu devam
ettirmek istiyorlardi. Cabalar1 bosa ¢ikinca da
gittikce biiyliyen sinif ruhunun baskisiyla DSF
icinde kalmaya mecbur oldular. DSF i¢inde
bulunduklar1 siirece alinan kararlar1 sabote
etmeye calistilar.

1947 wyilinda ABD, Avrupa ve Asya’da
“Marshall Yardimi” planin1 gelistirdi. DSF
icinde bulunan Amerikan sendikast CIO ve
Ingiliz TUC “Marshall Yardimmi” DSF
giindemine tasinmasini dayattilar. Bu Onerinin
kabul gérmemesi {izerine Ingiliz TUC, DSF’den
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1948 Mart’inda
alan tlkeler
konferans

ayrilmadan, DSF’ye karsi
Londra’da “Marshall yardimi
Konferansi”n1  topladilar;  bu
“Avrupa’nin kalkindirmast programin
uygulanmast  i¢in  Sendikalar  Dayanisma
Komitesi”ni kurdu. DSF birligini par¢alamay1
hedefleyen bir &rgiitii bu. Ocak 1949°da Ingiliz
TUC Genel Konseyi Temsilcisi, DSF Yiiriitme
Biirosu  toplantisinda DSF  faaliyetlerinin
durdurulmasini istedi. Durdurulmadig: takdirde
TUC’un DSF’den ¢ekilecegini ilan etti.
DSF’nin bu Oneriyi kabul etmemesi iizerine
ingiliz ve Amerikan sendikalari DSF’den
ayrildilar.

ingiliz TUC’u CIO ve diger reformcu
sendikalarin ~ ¢ekilmesinden = sonra  DSF
zayiflamadi, aksine yeni bir atilim yapti ve
emekgilerin hayati c¢ikarlarim1  korumak ig¢in
yaptigr somut eylemlerle, kitleler iizerindeki
itibarini ve otoritesini artirdi.

DSF proleter enternasyonalizmini  hayata
gecirmek icin miicadelesini siirdiirdii. Mayis
1950’de Budapeste’de toplanan DSF Yiiriitme
Komitesi’'nin kararinda sdyle deniliyordu:
“DSFyiiriitme kurulu san enternasyonalin biitiin
seflerini ve biitilin is¢i sinifi hainlerini mahkum
eder, onlart is¢i hareketi icinde Ingiliz-
Amerikan emperyalizminin ajanlar1  olarak
gortr. ”

Ayrica DSF aym tarihlerde  Yugoslav
sendikalarinin boliicti faaliyetlerinin karsisinda
da tavir almistir. Yugoslav sendikalar1 DSF
icinden ¢ikarilmistir. DSF ‘60’lara gelindiginde
sinifsal ve antiemperyalist bir anlayis tasiyan
olumlu tavirlar alan bir orgiittii.

Sovyetler Birligi’'nden N. Kruscev revizyonist
grubunun iktidara gelmesi ve bunun sonucu
olarak, Sovyet sendika yoneticilerinin DSF
tizerinde uyguladiklar biiyiik baskilardan sonra,
DSF i¢inde oportiinist goriisler hayat bulmaya
bagladi. Bdylece DSF’nin  y0Onetiminde,
baslangicta demagoji perdesi altinda saklanan,
bir platform ortaya ¢ikti. Revizyonistlere gore
DSF’nin ¢izgisindeki degisiklikler, sdziimona
orgiiti “somut durumu” ve “yeni sartlar’a
uydurmaya ve bazi “tahrifatlar1” diizeltmeyi
saglamak icin yapmiglardi. DSF’nin genel
cizgisinin degistirilmesi bir ¢irpida olmadi; bu
tedricen ilerledi, ikincil seylerden baglayarak,
genel ve temel sorunlara gelisti.




1960 yilinin Haziran ayinda yapilan DSF’nin
10. Genel Konsey toplantisindan itibaren,
revizyonistler kendi goriislerini zorla kabul
ettirmeye  c¢alistilar; onlara goére  DSF
belgelerinde artik Amerikan emperyalizmine ve
onun basi Eisenhoover’e ¢atmamali, sdziim ona
“Camp David ruhu”nu onaylamaliydi vs.
Revizyonistler Amerikan emperyalizmine karsi
alacak tavri “baris i¢inde bir arada yasama”

gibi oportiinist ve revizyonist gdriisleri
dillendirdiler.

DSF 5. Kongresi'nde Sovyetler Birligi
sendikalarinin Bagkani A. Novela, kongre

belgelerine SBKP 22. Kongresi’nin revizyonist
tezlerini sokmak i¢in baski yapmis ama
basaramamis ve sendikal hareket programinin
onaylamak zorunda kalmustir.

DSF 5. Kongresini izleyen donem, Sovyet
revizyonistlerinin ~ DSF  i¢inde  etkilerini
artirarak, smifsal ve antiemperyalist hattan
kopusun yasandigr dénem oldu.

DSF, 1961 ’de yapilan 5. Kongresi’'nden
itibaren UPA (Arnavutluk Meslek Birlikleri)
heyeti cok sayida temel mesele konusundaki
revizyonist goriislere kars1 ¢ikti. Emperyalizme
kars1 miicadelenin yerine “tekellere karsi
ekonomik miicadele”yi gecirmeyi Oneren
revizyonist goriisii reddetti.

1965 Ekim aymda Varsova’da yapilan DSF
6.Kongresi ile Sovyet revizyonist sendikal
anlayis DSF’yi tam olarak ele gecirmistir.
DSF’ye bagli sendikalarin igskolu birlikleri adi
Uluslararas1 Sendikalar Birligi idi.

DSF birinci kongresinde (1945) belirlenen
baslica amaglari soyle siralayabiliriz:

Savasa ve savasin nedenlerine kars1 yikilmaz ve
kalic1 bir baris i¢in calismak; savas kigkirticisi
ve fasizmin gelisiminin yaraticist olarak biiyiik
tekellere kars1 savagim.

Emekc¢i halkin istemlerinin karsilanmasi, daha
genis sendikal haklar, “esit ise esit licret” ilkesi,
fiyat denetiminin kurulmasi ve bu denetimde
is¢ilerin yer almasi.

Somiirgeciligin ortadan kaldirilmasi, tlkelerin

kendi  kaderlerini  belirleme ve  ulusal
bagimsizlik haklarinin taninmasi.
-Az  gelismislige ve tekellerin  sOmiirii

politikasina kars1 savagim.
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-Ulusal ve uluslararasi diizeyde is¢i sinifinin
dayanismasi ve sendikal birlik. (Munck
Ronaldo, Uluslararasi Emek Arastirmalari)

Uluslararasi Hiir isci Sendikalar:
Konfederasyonu (ICFTU 1949) ve
Sendikal Emperyalizm:

DSF i¢indeki boliinmeden sonra, 28 Kasim
1949 tarihinde emperyalist iilkeler basta olmak
tizere 53 iilkeden 70 sendikanin katildigi
Londra’da diizenlenen bir kongre ile ilk adi
Uluslararas1 Hiir Sendikalar Konfederasyonu
olan Uluslararas1 Hiir Is¢i  Sendikalari
Konfederasyonu (ICTFU) kurulusu, sendikal
hareket i¢inde antikomiinizmin bag aktorii olan
ABD sendikasi1 AFL’nin 1946 yilindaki 65.
kongresinde aldigi “Diinyadaki tiim hiir
sendikalar1 bir araya getirmek i¢in ¢aba
gosterme” karar1 sonucunda ortaya ¢ikmustir.

O dénemin Ingiliz Disisleri Bakan1 “Sendikac1”
E. Bevin ile ABD Cumhuriyetci Parti Bagkani J.
F. Dulles arasinda yapilan gizli bir anlagmanin
sonucunda  ICFTU’nun  kurulma  karari
alindigin1  herkes biliyordu. ICFTU’nun ana
hedefi smif sendikacilifi yapan sendikalar
etkisiz hale gitirmek ve komiinistlere kars1 aktif
miicadele yliriitmekti. Bu hedefe uygun olarak
ICFTU ve CIA’nin 6zel ¢abalariyla ICFTU nun
cizgisine uygun sendikal yapilar olusturulmaya
baslandi. Bati Almanya’da DGB- Fransa’da
CGT-FO ve [Italya’da italyan Emekci
Sendikalar1  Konfederasyonu karsidevrimci
cabalarin iirlinii olarak ortaya ¢iktilar.

ICFTU, bugiin diinyada 125 milyon is¢iyi temsil
ediyor, biinyesinde 141 iilkeden 206 ulusal
sendika var. Tiirkiye’den Tiirk Is, DISK, Hak-Is
ve KESK ICFTU’ya iiye olabildi. DISK’in
iiyelik basvurusu da 1992 yilinda kabul edildi.
1993 yilindan, 1997 sonuna kadar verdigi
cabalar sonucunda ICFTU’ya {iye olabildi.
KESK’in {iyeligi biraz daha farkli gelisti.
KESK’e baglhh sendikalar ICFTU’ya bagh
calisan, Uluslararasi Isci Kolu
Federasyonlari’na liye olduktan sonra KESK’in
ICFTU’ya tiyeligi giindeme geldi.

ICFTU, smf wuzlasmact ve anti sosyalist
cizgisini korusa da, sermayenin ¢ok kapsamli
saldirilart  karsisinda iscilerin  yiikselen tep
kilerini maniple etmek i¢in ¢esitli kampanyalar
orgiitliiyor. ICFTU IMF’nin  kaldirilmasi




kampanyasi agmas1 bir kandirmaca olsa da is¢i
sinifi i¢in bu tiir kampanyalar sar1 sendikaciliin
etkisinin kirtlmasi1 i¢in miicadelede bir ¢ikis
noktast  olusturabilecek  olanaklar1  ortaya
¢ikarma firsatini iginde barindirtyor.

ICFTU’nun 16. Kongresi’nde aldig: kararlar: 1-
Sendikal haklarmn savunulmasi, 2- Istihdam ve
uluslararas1 standartlarin gelistirilme si, 3- Cok
uluslu tekellere kars1 miicadele, 4- Sendika iiye
sayisinin  artiritlmasi, 5- Esit haklar i¢in
miicadele.

Reformist sendikalar yukarida belirtilen smnif
miicadelesi perspektifinden uzak, “is¢i haklari,
insan haklari, esitlik” vb.. gibi terimler aslinda
kendi amagclarmin {stini  “giizel” sozlerle
ortmekten Ote bir sey degildir. Burjuvazi ve
onun destekc¢isi sar1 sendikacilar, her zaman
sinifsal icerikten uzak, giizel ama nesnel hayatta
hicbir karsiligt olmayan, bol keseden laflar
kullanmaya bayilirlar. Ciinkii bu tiir sozler,
kendilerinin  ig¢iler iizerindeki etkilerinin
azalmasinin  Oniine gecer, iscileri cesitli
beklentiler icine iter. Iscilerin her daim beklenti
icinde olmalari, onlarin harekete geg¢melerini
engeller ve dolayisiyla sermayenin manevra
alanin1 genisletir.

Sendikal Emperyalizm

Sovyetler Birligi’'nde revizyonizmin egemen
olmaya baslamasiyla birlikte, uluslararasi alanda
smif perspektifi ile sendikacilik  yapan
sendikalarda, devrimci temelden revizyonist
temele dogru kaydilar. Emperyalist politikalarin
etkisinin artmasi, buna karsilik da sosyalist
hareketin gerilemesi dogrudan sendikal hareket
icinde yansimasini buldu. Emperyalist iilkeler
bagimli llkelerdeki sendikalar1 kendi etkileri
altinda tutmak ve kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
yeniden oOrgiitlemek icin uluslararasi1 sendikal
kuruluglarm ~ ve  kendi  biinyelerin  de
olusturduklar1 sendikal yapilar1 kullanirlar.
Sendikal emperyalizm kavrami tam da burada
karsiligin1 bulmaktadir. Emperyalizm bagimh
iilkelerdeki is¢i smifi ve emekgi Kkitleleri
ekonomik, politik, kiiltiirel acidan somiiriirken,
kendisine karsi en biiylik tehlike olarak gordigi
is¢i sinifi orgiitlerini de etkisiz hale getirmeyi ve
onun temel Orgiitlerinden biri olan sendikalar
kapitalist iligkilerin yeniden iiretildigi merkezler
haline getirmeyi hedefler.
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Glinlimiizde sermayenin uluslararast boyutta
etkisini artirmasi, WTO, IMF, Diinya Bankasi
(WB), MAI, MIGA vb. gibi emperyalist
kuruluglarla diinya halklarin1 ahtapot gibi
sarmasi is¢i smifinin fakirlestirirken, smifin
uluslararas1 boyutta orgiitlenme ihtiyacini da ha
yakict bigimde hissettiriyor. Is¢i sinifinin
orgiitlenmesinin Oniindeki en biiylik engel de
bugiin i¢in sar1 sendika agalaridir. Sendika
agalari, emperyalist politikalarin {ilke icindeki
davacilaridir.  Onlarin  etkisinin ~ kirilmasi
“sendikal emperyalizm”in Oniine gececek tek
care olarak goriiliiyor.

ABD Kontra Sendikaciligi: “ABD is¢ilerinin dis
politikasindaki amentiisii sudur: Disarida ABD
hiikiimeti (ve ABD kapitalizm) i¢in iyi olan her
sey ABD iscileri i¢in, dolayisiyla da her yerdeki
is¢iler i¢in iyidir. ” (Spalding)

Spalding’in dile getirdigi bu soézler ABD
sendikalarinin “amentiisii’nii olusturmaktadir,
dolayistyla diinyada CIA tarafindan
gerceklestirilen her tiirlii komplo, katliam, darbe
vb. eylemler ABD “is¢ilerinin yararina” kabul
edilerek kendilerine birinci gorev olarak bu tiir
eylemlerin yayginlagmasini gorev
edinmektedirler.

ABD’nin yukarida belittigimiz ¢izgiye uygun
ilk sendikast Amerikan Isci Sendikalar
Federasyonu (AFL), 1886 yilinda Alman
gogmeni olan Samuel Gompers ve Adolp
Starser tarfindan kuruldu. Ik kuruldugu yil 138
bin iiyesi varken, 1900’li yillarda iiye sayis1 2
milyona ulagmistir.

AFL ilkeleri sunlardir: Meslek sendikacilig
ilkelerine  dayanilacak, toplum yapisinin
degistirmeye yonelik radikal eylemlere ilgi
gosterilmeyecek, temel ilke c¢atisma degil
uzlagma olacak, partiler {istii politika giidiilecek,
lobi faaliyetleri ile iktidardaki kadrolar {izerin
de isciler lehine baskida bulunulacak.

AFL’nin meslek sendikaciligr ilkesine karsi
cikan bir baska grup sendikact 1935 yilinda
ClO’yu (Endiistri Orgiitleri Birligi) kurdular.
CIO, AFL’ye gore daha radikal ve sol egilimli
bir orgiittii. Komiinistler bir siire CIO i¢inde gii¢
kazandilar, ancak 1950 yilinda bir tasfiye
operasyonu ile atildilar.

Kore savasimin c¢iktigir 1950 yilindan itibaren
AFL ve CIO birlesme goriismelerine basladilar.




1955 yilinda da birleserek AFL- CIO adim
aldilar.

Gompers’in ~ dliimiinden sonra baskanliga
secilen William Green AFL ilkelerini sOyle
tanimliyordu; “AFL, 06zel milkiyeti, o0zel
isletmeciligi ve 6zel tesebbiisii, hiikiimetimizin
demokratik yapisinin temel taslart olarak
gormektedir. Bunlar, savas dolayisiyla tehlikeye
diisecek olursa korunmalar1 i¢in miicadele
edeceklerin basinda biz gelecegiz. is¢ilerin toplu
pazarlik icin hiir ve demokratik sendikalar
halinde orgiitlenebilmelerini  ve miilkiyet
sahiplerinin sanayi isletmelerini idare etmelerini
temel haklar olarak tanimaktayiz.

AFL yoneticilerinin  bircogunun CIA ile
baglantilar1 resmi bir sekilde kanitlanmistir.
CIA, Amerikan sendikaciligini diinyaya yaymak
icin biliylik umutlarla paralar harcadigi herkes
tarafindan bilinen bir gercektir.

Ikinci Paylasim Savasi siirecinde de CIA ve
AFL tarafindan sendikalar icinde sosyalizmin
etkisi  kirilmaya ¢alisildi. Bu  ¢abalarin
karsiliginda Fransiz CGT sendikasi boliinerek
icinden Isci Giicii’nii (FO) ¢ikard. Italya’da da
CISL bu anlayisa uygun kuruldu.

AFL- CIO’nun Bagkani Georges Menny, 1951
yilinda “savas sonras1 yillarinda Fransa ve Italya
’daki hiir egilimli sendikacilar, an- ti-komiinist
sendikalar1 kurulmalar1 icin elgiliklerimizde
gorevli Amerikali meslektaglarindan gerekli
maddi yardimi saglamiglardi. ” Diyerek, kendi
misyonlarin agikga dile getiriyordu.

AFL- CIO, 1962 yilinda “Hiir Sendikacilig
Gelistirme Amerikan Enstiitiisii” -AIFLD’yi
kurdu. Ozellikle Latin Amerika’da etkili olan bu
orgiit Amerikan kontra sendikaciliginin iissi
durumundaydi. AIFLD, bir¢ok egitim stajlar
diizenledi. Basaril1 stajyerler L. Amerika’ya
gonderildi. Sonra  kendi  sendikalarina
AIFLD’nin ticretli temsilcileri olarak 6 ile 8 ay
gorev aldilar.

AIFLD, Latin Amerika’daki askeri darbeleri
destekledi. Hatta darbelere karisti, Dominik ve
Sili’de de benzer rolii aldi.

AFL- CIO’ya ait bir baska oOrgiit de Asya-
Amerika Hiir Calisma Enstiitiisii’diir. (AAFLI)
Tiirkiye’de Tiirk- Is Sendikas1 da bu &rgiitle siki
baglar kurmustur. Tiirk- Is‘in 1980-82 yillarinda
AAFLI ile igbirligi halinde yaptig1 egitim
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seminerlerine 4263 sendikaci katilmistir. 1985-
91 wyillar1 arasinda ise bu sayr 10933’e
ulagmustir. Bir stire sonra AAFLI’nin o donemki
Tiirkiye Direktorii Emanuel Boggs’un CIA ajam
oldugu resmi belgelerle kanitlaninca Tiirk Is
icinde siddetli elestiriler yiikseldi. 19 sendikanin
imzasiyla iligkilerin kesilmesi istendi. Bu
baskilar sonucunda Tiik-Is 1995 yilinda AAFLI
ile biitlin iligkilerini kesti.

Diinyada emperyalist iilkelerin basim1 c¢eken
ABD sendikal alanda da kendi c¢ikarlarina
uygun “isci sendikalar’” yaratti. Yukarida
belirttigimiz gibi is¢i Orgiitlerini is¢iyi kendine
yabancilastiran, uzaklagtiran orgiitlere
doniistirme  c¢abasi1  igerisinde  olmustur.
Devrimci  sendikacilara komplolar kurarak
onlar1 is¢i smifindan yalitarak biitiin diinyada
kendi emperyalizminin temellerini saglama
almaya calistyor.

Avrupa’da da emperyalist devletler benzer
sendikal orgiitler kuruyorlar, Almanya’da DGB
sendikast emperyalist sendikaciligin1 yayiyor.
Keza diger emperyalist devletlerde de durum
cok farkl degil.

Emperyalizm Sendikalar1 Yok Etmeyi
Hedefliyor

IMF ve Diinya Bankas1 bagimli iilkelere stirekli
yeni ekonomik paketlerin acilmasi yoniinde
baski yapiyor. Paket adi verilen saldirilarinin
hedefi, is¢i smifinin miicadeleler sonucunda
elde etmis oldugu sosyal haklarin ve is¢i
orgiitlerinin  dagitilmas1  yoniinde ilerliyor.
Emperyalizme  bagimli  dlkelerin  usak
hiikiimetleri de bu alcak¢a saldirilara giile
oynaya ortak oluyorlar. Is¢i orgiitlerinin
mesruiyetini ortadan kaldirarak sermaye igin
dikensiz giil bahgesi yaratma hevesi igindeler.

Emperyalistler ve yerli igbirlik¢ileri siirekli is¢i
siifin1 “agirt taleplerde” bulunarak ekonominin
gelismesinin ~ Onilinli  kestigi  propagandasini
yapiyorlar. Hatta bazen daha da ileri giderek T.
Ciller gibi, is¢ileri “Siiliilk”e benzetmekten bile
cekinmiyorlar. Bu hayasiz saldirilar is¢i sinifini
diger emek¢i kesimlerden kopararak daha
giicsliz kilmak icin tezgahlaniyor. “Serbest
piyasa” kosullarina uygunluk saglama adina
cikarilan yasalar is¢i ve emekeileri ekonomik
acidan geriletmekle kalmiyor, sosyal olarak da
biitiin kazanilmis haklart dinamitleniyor.




Son yillarda biitiin iilkelerde sendikalilagma
oranlar1 hizla durma boyutlarina ulasti.
Emperyalist devletlerin hepsinde sendikalarin
orgiitlenme alanlar1 kisitlantyor. Genel grev,
dayanisma grevi gibi eylemler yasaklaniyor ya
da zorlastirlliyor. Esnek ¢alisma adi altinda
sendikalar  devreden ¢ikarilarak  bireysel
sOzlesmeler yayginlastiritliyor. Tabii  bunca
saldirilar gelisirken sendika agalar1 da sozde
tekellesmeye karsi olduklarini, sosyal adaletin
saglanmas1 gerektigi iizere bir yigin laf salatasi
yapmaktan &te bir sey yapmiyorlar. Iscilerin
iizerindeki etkilerini yitirmemek i¢in de zaman
zaman “doldur bosalt” taktigine bagvurarak
iscileri alanlara toplayip iscilerin ne kadar
ezildiginden, biiziildiiglinden bahsedip ‘“hadi
evlerinize” diyerek onlarin miicadele azimlerini
kirtyorlar.  Sokaga  c¢ikarak  bir  karsilik
bulamayan isgiler zamanla “sokaga ¢iktik da ne
oldu, elde wvar sifir” fikrine kapilarak sari
sendikacilar iizerinde olusturdugu baskiy1
cekme egilimine girmektedirler. Ama bu durum
isgilerin artik eyleme girmeyecegi, saldirilara
karsilik vermeyecegi anlamina asla gelmez.
Sermaye saldiriyor is¢i sinift bu saldirilar
karsisinda oldukca tepkili fakat bir sey eksik;
siifin tepkisini orgiitleyecek giic. Elbet bu gii¢
is¢i smifinin uzaginda onun disinda bir giig
degil, bu gii¢ is¢i sinifinin tam igindeki giicii
olan devrimci dinamizme ve bu dinamizme
onclilik eden simif bilingli is¢ilerdir. Bugiin
sermaye ihracinin diinya Olgeginde devasa
boyutlara ulastigit  kosullarda  emperyalist
devletler somiirdiikleri {ilkelerin pazarlarini
talan ederken bu iilkelerin kendi ulusal
pazarlarim1  korumak i¢in koyduklar1 biitiin
yasalar1 da bertaraf ederek savas acmis
durumdalar. Ulusal pazar smirlarinin kalkmasi
biitiin  iilkelerin esit haklarla birbirlerinin
pazarlar iginde serbest (vergisiz-kisitlamasiz)
ticaret yapmast anlamimna gelmiyor. Tersine
ABD, Ingiltere vb. emperyalist devletler kendi
i¢ pazarlarin1 disa karsit vergilendirme, ithalat
kotas1 ya da fiilen dis yatinmlar1 engelleme
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yollartyla siki koruma altina alarak ig
pazarlardaki hakimiyetlerini elden
birakmryorlar. Yani sozde ticaret serbestligi adi
alinda amaclanan zaten kurumlasmis olan
sOmiiriictiligiin yasalarla da
mesrulastirilmasindan bagka bir sey degil.
Kapitalist tekeller ve onlarin sahibi emperyalist
devletler, ge¢miste sosyalizme kars1 ideolojik
saldirilarini tek merkezden yiiriitiirken bugiin de
kendi c¢ikarlarinin Oniinde gordiigii her seyi
sermayenin lehine degistirerek, is¢i simifini
kendine tehdit olusturan bir gilic olmaktan
cikarmanin  araglarin1  genisletme  ugrasisi
icindeler. Esnek tretim, Ozellestirme
saldirllariyla da bu tlir politikalarin1  fiilen
yiirlirliige sokuyorlar. Saydigimiz bu saldirilarin
uluslararasi boyutta is¢i sinifina ve ezilen
halklara kars1 yapildigini belirtirken, saldiriya
maruz kalan emekg¢ilerin biitiin diinyada ortak
gogiislemesi gerektigi gercekligini her daim
vurgulamadan gegmek miimkiin degildir.

Ingiltere’nin  eski bagkanlarmdan Churchill
“benim dedigim olacaksa her seyi tartismaya
hazirrm > diyordu. Is¢i simifi Churchill gibi
emperyalizm sozciilerine “senin gibilerin degil,
isci stmifinin dedikleri olacaktir” diyecektir. Isci
siifinin bu sozleri sdyleyebilmesi igin ihtiyact
olan tek sey orgitliligidir. WTO, IMF, WB,
MALI MIGA ve Tahkim anlagmalariyla sermaye
enternasyonali yaratan emperyalizme karsi is¢i
siifi tim emekgi halklar1 arkasina alarak isci
simifinin  sosyalist enternasyonalini yeniden
olusturmasi  sermaye  diizeninin  sonunu
hazirlayacaktir. Bu hedef ¢ok uzaklarda olan bir
sey degildir.

KAYNAKCA:
F Kota- Diinya Sendikal Hareketinde Iki Karsit Cizgi

Gelenek- Sy: 57 - Emin Alp (Uluslararasi Sendikal
Hareket)

Ronaldo Munck - Uluslararast Emek Aragtirmalari
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