


SUNU

Sinif Pusulasr’nin 3. sayisiyla merhaba.

Ik yazimiz; emperyalist tahkim saldirisini kapsiyor. Yazi, ekonomik kriz iddiasini ele
almakta, emperyalistlerin, fasizm ve sermayenin saldin paketini ve emperyalist
tahkimi ve buna karsi miicadelenin dnemini vurgulamaktadir.

ikinci yazimizda, Abdullah Ocalan’in “imrali savunmasi” stratejisinden hareketle, PKK
ve PKK Baskanlk Konseyi’nin tuttugu yol tartisiimaktadir. Ocalan’in “imrali
stratejisi”’nin devrimi terk etmek oldugu, tam anlamiyla bir inkar ve kagis anlamina
geldigi aciktir. Bu konuda fazla s6ze de gerek yok. Daha da 6nemlisi PKK’nin ve
Baskanlik Konseyi’nin bu hatti benimseyip benimsememesidir. PKK Baskanlik
Konseyi’'ni dostca elestirerek, nereye gitmemelerini gostermeyi, A. Ocalan’in elestiri-
sinden daha fazla 6nemsedik.

Uglincli yazimiz; “Tasfiyecilige Karsi Miicadele” bashgini tasgimaktadir. Bu yazida
gecmis deneyimlerinden ¢ok, somut bir sekilde 6niimiizde duran ve tarihi icinde sinif
hareketinin c¢ikarabilecegi bazi olumlu ve olumsuz deneyimleri de barindiran
TDKP’nin tasfiyesi ele alinmaktadir. Kuskusuz bugin TDKP yoktur. Ama o
tasfiyecilige bir Ornektir. Tasfiyeci kusatmanin devrimci ve yurtsever hareketi
dogrudan kusattigl ginimuzde, bu drnegin bilinmesi énemlidir. Din oldugu gibi,
bugtin de tasfiyecilik, hemen her diizeyde bir kendi kendini reddedistir, bir inkardir.
Tam da bu nedenledir ki, tasfiyeci oportiinizm boyun egistir; boyun egisin yani
donekligin teori ve pratigidir.

Doérdincu yazimiz; “Tirk Sovenizminin Dogusu ve Gelisimi” bashgini tasiyor. Bu
sayida da devam eden dizi yazinin ikinci bélimiinde, Tirk sovenizminin hangi
kosullarda ve nasil dogdugu, nasil bir gelisim seyrini izledigi somut olarak
degerlendirilmektedir. Tdrk sovenizmine karst miicadelenin giglendirilmesi
bakimindan yazi 6nemlidir.

Besinci yazimiz, 15-16 Haziran Biyik is¢i Direnisi’nin 29. yilinda, bir tarihce veriyor.
“29. Yilinda 15-16 Haziran Direnisi Ogretmeye Devam Ediyor” baslikli yazimiz, isi
sinifimizin hak gasplarina ve sémiriiniin yogunlastirilmasi paketlerine, emperyalist
tahkim saldirisina karsi yeniden sesini ylikselttigi glinimiizde dnem tasimaktadir.

“Ter6rizm mi Dediniz?” baslkl altinc yazimiz, Amerikan emperyalistlerinin
terdristligini gosteriyor. Yazida, kendi statlkolarini kabul etmeyen tim glclere
“terorist” damgasini vuran ve tam bir haydutlukla yeni dinya dizenini (YDD)
yerlestirmeye calisan diinya jandarmasi ABD emperyalistlerinin terdristligi teshir
edilmektedir.

“Tarih Bilinci” koftemizdeki yedinci yazimizda “Seyh Bedreddin Ayaklanmasi” yer
almaktadir. Devrimci bir miras olarak algiladigimiz bu ayaklanma bir kahramanlik
ornegidir ve de gliniimuize 1sik tutan tarihsel dersleri 5nemini korumaktadir.

Yeni bir sayida gérismek dilegiyle!..
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TURKIYE EKONOMIiSi, EKONOMIK
PAKET VE TAHKIM

Burjuva partilerin, medyanin ve sermaye
kuruluslarinin (buna IMF, Diinya Bankast vb.
gibi uluslararasi olanlar da dahil) ve de emperya-
list iilkelerin Tiirkiye ekonomisi iizerine yaptik-
lart degerlendirmeleri —ister alt alta koyarak,
isterse de yan yana koyarak— karsilastirdigimiz-
da, ancak, bir seylerin ifade edildigini, ama
somut hicbir seyin ifade edilmedigini anliyoruz.
Asagida da ele alacagimiz gibi, kimilerine gore,
ekonomi az kalsin battyordu, ¢okiisiin, ugurumun
esigine gelinmisti; kimilerine gére durum hi¢ de
Oyle degildi ve bazilar1 da iglerin yolunda oldugu
anlayisindaydi. Dis diinya, emperyalist {ilkeler
ve mali kurumlar ise O0yle pek karamsar goziik-
miiyorlar. Devrimci basinda ise -son doénemde
hiz1 biraz kesilmis olmasina ragmen- en derin
kriz ve ¢6ken ekonomi edebiyati yapiliyor.

Yapilan biitiin degerlendirmeler, sorunun su
veya bu yoniinii ele aliyor olsalar da, yanlis. Yan-
lis; clinkii, agactan ormani1 gérmeyen bir deger-
lendirme yapiliyor. Bir seyler anlatiliyor, ama
sorunun esas! yanlis ele almiyor. Az kalsin bati-
yorsunuz, ugurumun kenarina gelinmis! Devrim-
ci basinda da bunun adi en derin kriz! Soru su;
madem ki, durum bu denli vahim, o halde Diinya
Bankasi, IMF, ni¢in kredi veriyor? Tirkiye’nin

kredi notu nicin disiiriilmiiyor? Madem ki bu
denli durum vahim, o halde, 6rnegin Tiirkiye’ nin
stratejik kiymetini bilen ABD, neden bu 6nemli
mevzisini kurtarmak i¢in on milyarlarca dolar
tutarinda bir sermaye transferi yapmiyor, baska
iilkelerde yaptig1 gibi? Bu sorular ¢ogaltilabilir.
Ama her haliikarda ortada bir “sakatlik” var. Buna
aciklik getirmek igin dnce bir durum tespiti yap-
mak gerekiyor.

1- Tiirk Ekonomisinin

Son Durumu

Burjuvazi; smif olarak bir biitiini ifade
eder. Ama bu biitiin, ekonomik ¢ikar bakimindan
kendi arasinda tabakalara ayrilir. Burjuvazinin
her bir tabakasi/kesimi kendi ¢ikarlarini ifade
eden bir hiikiimeti isbasina getirmek i¢in ¢alisir.
Hiikiimetin, en azindan kendi ¢ikarlarini da ifade
eden tedbirler ve kararlar almasimni saglamaya
calisir. Bu nedenden dolay1 da bizimkiler siyaha
beyaz ve beyaza da siyah demekten ¢ekinmez.
Medya onlarin hizmetindedir. Tiirk medyasina
baktigimizda bunu agikga goriiyoruz. Sanki diin-
ya batiyor. 56. Hiikkiimet’in de Basbakani olan
Ecevit, IMF ile yiriitiilen gérigmelerin igerigini
bildiginden, bugilin son sekli verilmis olan eko-
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nomik paketi kamuoyuna kabul ettirmek igin
donem dénem “az kalsin ¢okilyorduk™ ve dénem
donem de “sorunlarimiz var, ama asacagiz” ede-
biyat1 yapti. Duruma gore nabza serbet verdi.
Y2imdiki koalisyon hiikiimeti de ayni taktigi
uyguladi: Ya bu paket kabul edilir, ya da ¢okeriz/
batariz! Bu mesaj oncelikle is¢i sinifina ve biitiin
halka veriliyordu.

Sanayiciler de, TUSIAD’a ayn1 dogrultuda
yaygara kopartiyordu.

Yaman Toriiner’e gore ekonomi daha Mayis
ayinda “krizi atlattyor’du. (Hiirriyet, 5 Mayis,
1999). Bu bayin verilerine gore “29 Nisan itiba-
riyla ekonominin genel gidisi kotii goriinmiiyor”.
Gergekten de Oyle veriler siralamig ki, onlara
bakarak ekonominin krizde oldugunu hi¢ kimse
savunamaz. Veriler dogru. Ama ekonominin kriz-
de olup olmadigini saptamaya yetmez.

Osman Ulagay’a gore, ekonomi ¢okiisiin
esigine gelmis (Milliyet, 1 Nisan 1999). Bu bayin
derdi de isgilere verilen ticretlerin daha da diisii-
riilmesi, her seyin 6zel sektore devredilmesi.

Burada tek tek ele almamiza gerek yok.
Hukiimetin paketi hazirladig1r dénemde ve agik-
ladiktan sonra basta TUSIAD olmak iizere diger
sermaye kuruluslarinin yaptiklari agiklamalar
biliniyor. Pakette kendini gorenler, gelecege
iyimser bakarken, kendini géremeyenler ¢okiis
edebiyatin1 devam ettiriyorlar.

Biitiin bunlar olurken, bir de bakiyorsunuz
“catlak sesler” ¢ikiyor, olacak is degil!

Tiirkiye sanayiinde otomotiv sektdrii motor
giice sahiptir. Ne gariptir ki burjuvazinin bir kesi-
mi -Ozellikle rantgilar- ekonomiyi ¢okertmeye
devam ederken, otomotiv sanayi sektoriinde ihra-
cat son yedi ayda %47.1 oraninda artmus.

Burjuva basinda c¢ikan haberlere gore,
“Diinya Bankasi zor durumdaki Tiirk ihracatgisi-
na kredi destegi veriyor”. Toplam 407 milyon
dolar. IMF ise kredi musluklarini agiyor. Diinya-
nin 6nde gelen kredi derecelendirme kurulusla-
rindan standard and a poors’s (S+P), Tiirkiye’nin
‘B’ olan kredi notunu degistirmedigini ve sonba-
harda bu notu yiikseltebilecegini agikladi. Ban-
kalar, karlarina kar katiyorlar ve borg bataginda
olan Tiirkiye Komiir Isletmeleri Kurumu,
1998°de 60 trilyon lira kar ediyor.

Kog’a gore, piyasalar Eyliil’den sonra diize-
lecekmis ve TOBB’ye gore de hitkiimete zaman
taninmas1 gerekiyormus ve Net Holding’in en
biiyiik hissedart Besim Tibuk da “ekonomide
kriz var diyen yalan soyliiyor” anlayisinda. (Hiir-
riyet, 5 Agustos, 1999)

Bu tiirden, ekonominin seyrini olumlu ve
olumsuz degerlendiren agiklamalart ¢ogaltabili-
riz. Ama bu bizi sonuca gotiirmez.

Bilim olarak istatistigin de kendine 6zgii
aragtirma konusu ve ydntemi vardir. Tabii biz
burjuvaziden istatistik bilimini marksistlerin
anladiklar1 gibi anlamalarini talep edemeyiz ve
dolayisiyla marksist teoriye gore istatistik yonte-
mini kullanmalarint bekleyemeyiz. Bir biitiin
olarak burjuvazi ve onun her bir boliimii ekono-
miyi “diizeltmek” i¢in siyasi sdylemi, ig¢i sinifi
ve emek¢i yiginlara karst bir silah olarak kullani-
yor. Burjuvazi, hi¢ kimse bir sey anlamasin, top-
lumun iizerine bir karamsarlik diissiin ve benim
tespitlerimi yegane kurtulus olarak gorsiin diye,
ha bire kiyamet giinii tellalligi yapiyor. Tiirki-
ye’de olan budur.

Ekonominin geligme seyrini gergek duru-
mundan farkli gostermenin bir yolu daha var.
Istatistik verileri yorumlamasini bilenler, bu yon-
temi de bilirler: Bir ekonominin durumunu ve
gelismesini olumlu gostermek istiyorsan, ele ali-
nan degerlerin en diisiik oldugu yili baz yili ola-
rak alirsin ve ¢ok biiyiik oranlara ulasirsin. Orne-
gin, 1994 yilina gére 1999’da otomobil iiretimi
%20 artmig diyebilirsin. Her sektor, her iiretim
dal1 i¢in uygun baz yillar segilerek ekonominin
simdiki durumunun ¢ok iyi oldugu gosterilebilir.
Stalin, burjuvazinin gergekleri gizlemek icin bu
yonteme bagvurdugunu yazar. Bu yontem, eko-
nominin durumunu tamamen kotii gostermek,
batist ve ¢okiintiiyli ispatlamak i¢in de kullanila-
bilir. Yani su veya bu sektorde iiretimin en yik-
sek oldugu yil, baz yili alinir ve karsilagtirma
yapilir. Sonu¢ mutlaka mutlak kiigilmeyi ifade
edecegi icin en derin kriz, batis ve ¢okiis kanit-
lanmig olur!

Cografyamizda akli basinda olan hig kimse,
Tiirk ekonomisinin durumunun “iyi” oldugunu,
kriz iginde olmadigini savunamaz. Asagida cle
alacagimiz gibi, paketin igerigi emperyalizme
bagimliligin ifadesidir. Ekonominin durumu,
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ozellikle yapisal sorunlarindan dolay1 “berbat™tir.
Ekonomi bir kriz i¢indedir. Ama bu iddia edildigi
gibi, kendi kosullar1 iginde patlak veren bir fazla
iretim krizi degil, bir ara krizdir. Ara krizden
anlasilmas1 gerekeni soyle Ozetleyebiliriz: Ara
kriz, kapitalist ekonomide yasal bir gelismenin
ifadesi degildir. Baz1 kosullarin bir araya gelme-
sinden dolay1 iki fazla tretim krizi arasinda pat-
lak veren ve tali ozellik tasiyan krize ara kriz
denir. Ara kriz, ekonominin; reel iiretimin periyo-
dik hareketini boler ve etkisi, “normal” fazla {ire-
tim krizine gore daha azdir ve siiresi de kisadir.
Bundan dolay1 da ekonominin her bir devrevi
hareketinde mutlaka goriilmez. Bilindigi gibi,
ekonominin devrevi hareketi farkli asamalarda
olusur; durgunluk, canlanma, yiikselis ve kriz.
Ekonomik devrevilik, bu dort agamanin topla-
mindan olusur. Ama giiniimiiz kapitalizminde bu
klasik devrevilik deforme olmus ve yiikselis asa-
masi yerini inisli-¢ikislt bir durgunluk asamasina
brrakmistir. Kriz, devrevi hareketin en onemli
asamasini olusturur. Kriz asamasinin giicii, yani
krizin etkisi, devreviligin gelisme seyrini belirler.
Ara krizin ise, biitlin bu gelismelerle ilgisi yoktur.
Cinki, ara kriz belirttigimiz gibi, kapitalizmde
belli bir yasalligin, fazla iiretim krizinde oldugu
gibi bir yasalligin ifadesi degildir. Ara kriz, ola-
ganiistii dengesiz bir gelismeden dolay1 patlak
verebilir ve patlak verdikten sonra da, esas krize
neden olan ¢eligkileri, en fazlasiyla, kismen ¢dzer
ve ekonominin yeni bir devrevi hareketine ¢ikis
noktasini olusturmaz.

Tiirkiye ekonomisinin gelisme seyri de
biitiin bu anlattiklarimizi  dogrulamistir. Sinif
Pusulast’nin 2. sayisinda (Mayis-Haziran 1999)
“Tiirkiye Ekonomisi ve Ekonomik Kriz” yazisin-
da mevcut krizin karakterini, ekonominin genel
durumunu ve kriz olgusuna farkli yaklagimlari
ele almistik. Kiiciik burjuva cevreler, yayin
organlarinin her sayisinda krizi biraz daha derin-
lestirirlerken, biz bunu siddeti kirilmis bir ara
kriz olarak aciklamistik. Hiikiimetin ekonomik
paketinin kapsam ve derinligi de boyle bir krizin
sorunlarint ¢dzmeye yoneliktir.

Hiikiimetin ekonomik paketine gegmeden
once bir noktaya daha agiklik getirelim. Ara kriz
de bir krizdir. O da bir fazla iiretim krizidir. Yal-
niz “normal” patlak veren fazla iiretim krizinin
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tabi oldugu yasalliktan dolayr patlak vermiyor.
Aradaki fark bu. Ara kriz tespiti, ne ekonominin
icinde bulundugu vahim durumu hafifletiyor, ne
de kriz olgusunu reddediyor. Ve ya da derinlesen
kriz demekle, ger¢cek durum oldugundan daha da
vahimlesmiyor.

2- Hiikiimetin Ekonomik Paketi

Ekonomik paket, hiikiimetin ve sermaye
kesimlerinin “az kalsin ¢okiiyorduk, batiyorduk™
tiriinden aciklamalar1 esliginde hazirland1 ve
acildi. Hiikiimet, IMF ile goriismelerinde paketin
icerigini tespit ettiginden dolay1, karsi tavir ala-
cak olan kesimleri psikolojik baski altina almay1
diisiindii. Onlara gore, biitiin toplum suna inan-
maliydi; ucurumun esigine geldik. Bu paketle
diize ¢ikacagiz ve bundan dolayi hi¢ kimse sesini
cikartmamalidir. Yapilan propaganda buydu.
Ama bu propaganday1 yapan hiikiimet ve bir
kisim sermaye cevresi, 6zellikle de sanayici/ihra-
catgt kesimi durumun hi¢ de dyle olmadigini ¢ok
iyi biliyorlardi. Paket a¢ild1 ve durumdan mem-
nun olan tek kesimin sanayiciler, ihracatgilar
oldugu anlasildi. Ikinci olarak; paketin igeriginin,
hi¢ de batan bir ekonomiyi kurtarmaya yonelik
olmadig1 goriildii. Paket, yapisal sorunlart degil,
konjonktiirel sorunlar1 ortadan kaldirmaya yone-
likti. Paketin salt bu 6zelligi batryoruz, ¢okiiyo-
ruz demagojisinin ni¢in yapildigini gostermeye
yetiyor. Yani paketin amaci, agir, giderek derinle-
sen bir ekonomik krizde olan ekonomiyi kurtar-
mak degil, ekonomiyi canlandirmakti. Paket agil-
diginda memnuniyetini ilk agiklayanlar sanayici-
lerdi. Sabanci’sindan, Koc¢’una, TUSIAD’indan
TOBB’una 6nde gelen holdingler ve sermaye
kuruluslar1 paketin uygulanmasindan ve hiikiime-
tin desteklenmesinden yana tavir belirlediler.
Hiikiimet bu kesime birtakim kolayliklar sagli-
yor; kaynak aktartyor, liret ve ihrag et diyor. Nite-
kim bu amag i¢in 1.8 milyar dolarlik bir kaynak
saglantyor. Bakiyorsunuz ayni donemde IMF,
Diinya Bankasi, Japonya ve Kanada gibi iilkeler
Tiirkiye’ye kredi agiyorlar. Paket, ara krizden
etkilenen ve 6deme sikintisi i¢inde olan sirketlere
de durumlarini diizeltmeleri igin kolayliklar sag-
lamay1 hedefliyor.

Paket, burjuvazinin farkli kesimleri arasin-
daki catismay1 da yansitiyor. Rantcilar, mali sek-
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tor unsurlari, kara para aklayicilari, kayit disi
ekonomi unsurlart adeta ayaklandilar ve hiikiime-
te istediklerini kabul ettirdiler. Mali milat ertelen-
di. “Nereden buldun” kaldirildi, borsada oyna-
yanlara vergi kolaylig1 saglandi.

“Nereden buldun” artik sorulmayacak

Ecevit, 56. hiikkiimetin de bagkaniydi. O
donem “nereden buldun” sorusuna g¢ok Onem
vererek(!), bu soru esasina gore “reform” yapan
Ecevit, simdi 57. Hikiimet’in basbakani olarak
“nereden buldun”u sormama karari almak zorun-
da kaldi. Bir ka¢ ay iginde “nereden buldun”
temelindeki “reform”, “nereden buldun”un sorul-
madig1 “reforma” doniistii! Acaba ne degismisti,
bu bir ka¢ ay icinde? Birbirini takip eden hiikii-
metler, ne oldu da farkli kararlar almak zorunda
kalmislard1? Once, “nereden buldun” deme cesa-
retini gosterenler, sonra “nereden buldun”u sor-
mama “cesareti”’ni gosterdiler. Animsatacak olur-
sak, ekonomi ¢oktii, Tiirkiye batti ¢igirtkanligini
yapanlarin baginda bu kesim, “nereden buldun”
sorusuyla kars1 karsiya kalmak istemeyenler geli-
yorlardi. Bunlar; rantgilar, kara para sahipleri,
mali spekiilatorler vs. ¢igirtkanlar korusunu olug-
turmuslardi. Biitiin amaglari, sahip olduklari ser-
vetin kaynagimi agiklamamak ve vergi verme-
mekti. 56. hiikkiimet “nereden buldun’u yasallas-
tirmist1 ve literatiirimiize de “mali milat” kavra-
mi1 girmisti. Ama simdi 57. Hiikiimet, bu sefer,
“nereden buldun”u sormamay1 yasallagtirarak
“mali milat”1 da rafa kaldird1. Boylece, yurtdigina
kagmis olan, mensei belli olmayan, yastik altinda
tutulan, spekiilatif ve vurgun kaynakli, kara vs.
olan ne kadar para varsa ekonomiye yeniden
¢ekilmek isteniyor. Rivayete gore bu miktar en
azindan 30 milyar dolar civarinda. Demek oluyor
ki, hikkiimet “nereden buldun”u sormamakla 30
milyar dolara teslim olmus oluyor. Diger bir ifa-
deyle; istedigin gibi ¢alabilirsin, devleti ve vatan-
das1 dolandirabilirsin, ormanlari yakip rant alan
acabilirsin, uyusturucu ticareti yapabilirsin. Artik
“nasil biiylidiin”, “devleti ve vatandasi nasil soy-
dun”, “vurgunu nasil yaptin” vb. sorular sorulma-
yacak.

57. Hiikiimet’in ekonomik paketi kara para-

ya yasal giivence veriyor. Bu pakette devlet, kara
paray1 resmen onayliyor.

Ekonomik paket ve kayit digi ekonomi

Kayit dis1 ekonominin hacmi konusunda da
rivayet ¢esitli. 23 Haziran 1998 tarihli Hiirriyet’te
¢ikan bir habere gore Tirkiye, kayit disi ekono-
minin en biiyiilk oldugu iilke. Bu habere gore,
Tiirkiye’de kayit dist olan ekonomi %40, Ital-
ya’da %26, Isvicre’de %7. Tabii bu konuda baska
hesaplar da var. Ama genel kani, Tirkiye’de
kayitli ekonomi ile kayit dis1 ekonomi ayni agir-
likta. Bu akla yatkin. Ciinkd, her seye ragmen
ayakta kalmanin, goriinmeyen issizligin bir nede-
ni olmal1. Tirkiye’de yurti¢i briit {iretimin tutari
1998’de 204.5 milyar dolardi. Bu, kayitli ekono-
mi. Bir bu kadar da kayit digt olan1 var. Yani top-
lam yurtigi briit iiretim 410 milyar dolar civarin-
da. Demirel’in sik sik telafuz ettigi ekonomik
giicimiiz 400 milyar dolar civarinda s6ziiniin
bosuna olmadig agik.

Hiikiimet, bu kesimi kabulleniyor. 56.
Hiikiimet “mali milat” ve vergi ile bu kesimi
kayitlamay1 amaclamisti. ‘2imdi ise tam tersini
yaplyor.

57. Hiikiimet’in ekonomik paketi kayit dist
ekonomiyi mesrulastiriyor. Tiirkiye ekonomisi-
nin yarisinin kayit disiligini tescil ediyor.

Borsacilarin da gonlii alind:

Hiikiimet, borsa yatirimlarmin vergilendiri-
lecegini agiklad1 ve aksi haberleri giinlerce yalan-
ladi. Ama sonugcta anlasildi ki, borsacilar da ver-
giden muaf tutuluyorlar. Yeni vergi yasa tasari-
sinda hisse senedi kazancglarma, 1999 yili dahil
olmak tizere 2002 yili sonuna kadar vergi muafi-
yeti saglandig1r yer aliyor. Yani 4 yil boyunca
borsada istedigin gibi kumar oynayip, vurgun
yapabilirsin. Senden bunun hesab1 sorulmayacak.

“Sosyal Giivenlik” adina sdylenenler de
sosyal giivensizligin ve soygunun ifadesidir

Hiikiimetin ekonomik paketi, tam anlamiyla
bir pandora kutusu. Calisana, iiretene, ig¢i sinifi
ve emekgcilere higbir kolaylik, higbir ekonomik
iyilestirme ve sosyal hak yok. Ama tam tersi sdy-
leniyor. Ecevit, SSK’y1 kurtaracagiz, sosyal
giivenlik konusunda gegmiste yapilan hatalart
diizeltecegiz, diyor. Sav bu. Ama ortaya ¢ikan
durum tamamen farkli. Ekonomiyi ve sosyal
giivenligi diizeltme adi altinda is¢i smifina ve
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emekgilere, disiik icret, aclk, sefalet, vergi,
sesini yilikseltme durumunda tehdit ve mezarda
emeklilik reva goriiliiyor. Is¢i smifindan ve
emekg¢i yiginlardan alintyor, kapitalistlere kaynak
olarak sunuluyor. Mezarda emekliligin bir ayagi,
olecek iizereyken emekliye ayirmaksa, diger aya-
&1 da biriken fonun kapitalistlere, kaynak olarak
sunulmasidir. Hiikiimet bu paketiyle is¢i sinifi ve
emekgilerin cebinden daha disiplinli bir sekilde
alacak ve kapitaliste kaynak olarak verecek; sos-
yal giivenlik yasasiyla, enflasyon vergisiyle ala-
cak. Bunlari toplayacak. Bu miktar1 ve yukarda
belirttigimiz gibi saglanan kolayliklar sonucunda
dogan miktar1 topluca kapitaliste kaynak olarak
aktaracak. Hiikiimet boylece reel tiretim ve mali
sektordeki sirketleri ihya edecek.

Bu anlamda 57. Hiikiimet’in ekonomik
paketi, isci simnifin1 ve emekgileri soyma/talan
etme paketidir.

Her ne kadar paketin, “reform” oldugundan
bahsediliyorsa da, bu paketin reformla uzaktan
yakindan bir iliskisi yoktur. Burjuvazinin her
kesimi, paketten memnun olacak duruma gelmis-
tir. Yani paket, su veya bu sekilde biitiin burjuva-
zinin onayimi almistir. “2imdi ig¢i sinifinin da
onaylamasi i¢in ugrasiliyor.

Bu haliyle de olsa ekonomik paket, sonugta
ekonomide belli bir rahatlama saglayacak ve ara
krizden ¢ikist hizlandiracaktir. Paketin sonuglari
gelir dagilimini daha da derinlestirecek ve zengin
daha ¢ok zengin olacaktir.

Paketin hazirlanmasina katilan IMF, sonug-
larinin da nasil olacagina mutlaka kafa yormus-
tur. Paket agilmadan 6nce hiikiimetin ve sermaye
¢evrelerinin, kopardiklar1 yaygaraya IMF’nin
Tiirk ekonomisini ¢ékmekten kurtarmak i¢in kol-
lar1 stvamasi gerektigi sonucuna varmamiz gere-
kirdi. Tiirkiye, emperyalizm ag¢isindan paha bicil-
mez bir stratejik konuma sahip. Bunun 6tesinde
ilke biiyiik, niifus kalabalik. Yani 6nemli bir
pazar alani. Boylesi stratejik bir dneme sahip
olan bir tilkenin, 6rnegin Amerikan emperyalizmi
acisindan 21. yiizy1l stratejisinde vazgegilmez bir
konuma sahip olan Tiirkiye nin ekonomik ¢okiin-
tilye girmesini, ABD ve IMF kesinlikle istemez
ve seyirci kalmaz. Durumu kurtarmak ve ¢ikarla-
rinin devamin saglamak i¢in miidahale ederler.
Aynen Meksika’da, Giiney Kore’de oldugu gibi.
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Ama bakiyoruz ki, biitiin ¢igirtkanlhiga ragmen,
Oyle bir miidahale; yani ¢oken ekonomiye miida-
hale yok. Bu anlamda dag, fare dogurdu. Bagi-
ranlarin, bittik-tiikendik edebiyat1 yapanlarin sesi
¢ikmadi. IMF ve Diinya Bankasi, 10, 20, 30 mil-
yar dolarin soziinii vermedi. Hig kimse de bundan
rahatsiz olmadi. Rahatsiz olmayi bir kenara bira-
kalim, bizzat Ecevit, IMF’nin paketi olumlu bul-
masinin yeterli oldugunu agikladi. Demek oluyor
ki, “isin iginde is” vardi. Onceden anlasmuislardi.
Ekonomiyi canlandirmak i¢in kredi musluklar
biraz acilacakti. Bu arada ise hiikiimet, Tiirk eko-
nomisine IMF’nin, yabanci sermayenin ¢ikarlari
dogrultusunda ¢eki diizen verecekti. IMF, Tiirk
ckonomisinin bir dizi konjonktiirel ve yapisal
sorunlarina dikkati ¢ekti, enflasyona kars1 miica-
deleden, sosyal gilivenlik yasasindan vb. sorunlar-
dan bahsetti. Agilan paket iizerine tartigmalar
siirerken, IMF Genel Direktorii M. Comdessus ve
Diinya Bankas1 Baskan1 J. Wolfenson, S.Demirel
ile Saraybosna’da goriistiiler. Bu goriismede
J.Wolffenson; Tiirk ekonomisi hakkinda deger-
lendirme yaparken sdyle diyordu: “Tiirk ekono-
misinin ciddi sorunlar1 var. Ama sorunlarm bu
kez de asilacagina inantyoruz. Bunun temel nede-
ni, Tirk ekonomisinin alt yapisinin saglam olma-
sidir.” Comdessus da “dogru yoldasimniz” dedik-
ten sonra, bilinen beklenilenin yerine getirilmesi-
ni siraliyor. ‘Sosyal giivenlik reformu’, ‘sermaye
piyasast reformu’ ve nihayet ‘tahkime iliskin
anayasa degisikligi’. Demek oluyor ki, yabanct
sermaye agisindan Tirk ekonomisinde dyle pek
¢okiintii isaretleri falan yok. Biraz sermaye/kredi
siringastyla halledilmesi miimkiin olan konjonk-
tirel olumsuzluklar var. Esas sorun anayasada.
Esas sorun anayasiin tahkimle ilgili maddesinin
degistirilmesinde. Son olarak ekonomik paket
cercevesinde bir de tahkim sorununa bakalim.

3- Tahkim, Yabanci Sermaye
ve Ulusal Zenginlik

Emperyalist tahkim konusunda burjuva
basinda kopartilan yaygara, giderek yayginlagi-
yor ve derinlesiyor! Emperyalist tahkimi savu-
nanlar, reddedenler ve kosullu savunanlar diye
kamplagmalar oluyor. Cografyamizda yabanci
sermayenin geligini tahkime baglayanlardan, onu
modern kapitiilasyon diye tanimlayanlara kadar
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uzanan bir yelpaze var. Her kafadan bir ses ¢iki-
yor, ama bu arada kiyisindan koésesinden de olsa
dogru seyler de sOyleniyor. Ama bu tartismalarda
esas olan, satilmig kalemlerin birbirlerini “vatan

=9y

hainligi” ile su¢lamalaridir.

Tahkim, bir anlagmazlik durumunda, anlas-
mazlhigin ¢oziilmesi i¢in hakem tayin etmek ve
mekanizmay1 saglamlastirmak anlamina geliyor.
Hakem tayin etme, yani tahkim, ulusal ve ulusla-
rarast diye ikiye ayrilir. Uluslararasi tahkime
gidilebilmesi icin taraflardan birisinin yabanci
olmasi gerekir.

Tiirkiye’de tahkim yillardan beri uygulani-
yor. Ornegin 1927°den kalma Hukuk Usulii
Muhakemeler Kanunu’nun bir bolimii tahkimle
ilgilidir. Yani Tiirk hukukunda benimsenmesi ve
uygulanmast hi¢ de yeni olmayan bir hukuki
¢6ziim yolu.

Tiirkiye emperyalist tahkimi de 1958’ deki
New York Anlagmasi ile kabul etti. Daha sonra
uluslararasi Ticaret Odas1 Tahkim Divan Anlas-
masl ile Devletler ve Diger Devletin Vatandaslari
Arasindaki Yatirim Uzlagmazliklarinin Coziilme-
si Hakkindaki Sozlesmeyi de imzaladi. Tirkiye
son olarak, heniiz TBMM’nde onaylanmamis
olsa da, emperyalist tahkimi 6ngdren Avrupa
Enerji S6zlesmesi’ni imzaladi. Tiirkiye’ nin bugii-
ne kadar uluslararasi tahkime gitme hakkini tani-
dig iilke sayis1 41. Yani Tirkiye 41 iilkenin yati-
rimcisina, sana haksizlik ettigim kanisina varir-
san uluslararasi tahkime gidebilirsin diyor.

Tahkime modern kapitiilasyon diyenlerin
aklina “ulusal” olmak, ulusal degerlere sahip ¢ik-
mak veya anti-¢cok uluslu tekelci olmak yeni mi
geldi? Hiikiimet ve muhalefet partilerinin hepsi
anlastilar ve bu yasa degisikligini gergeklestire-
cekler. Clinkii bunu IMF, Diinya Bankasi, ABD,
bir biitiin olarak yabanci sermaye istiyor. Bu
konuda o6zellikle IMF acik hareket ediyor. Tiirki-
ye’ye yabanci sermaye akigini bir yasa degisikli-
gine bagliyor. Evetgilerin basini ¢ekenlerden
birisi olan E. Ozkék’e gore yabanci sermaye
temsilcileri Ankara Sheraton otelinde bekliyorlar.
New York’un, Frankfurt’un, Londra’nmin mali
yatirimcilari, yasanin ¢ikmasini bekliyorlar. Evet-
cilerin silahi, Tirkiye’ye gelen yabanci sermaye
miktarmin azlig1. Tirkiye’deki dogrudan yabanci

sermaye yatirimlarinin miktari, drnegin 1996°da
722 milyon, 1997°de 805 milyon ve 1999’da da
940 milyon dolar olarak gergeklesiyor. Bu tig yil-
da Polonya’ya yapilan dogrudan yabanci serma-
ye yatirimlarinin miktar1 4.5, 4.9 ve 5.1 milyar
dolar. Ayni1 yillarda bu miktar Macaristan agisin-
dan, 2, 2.1 ve 1.9 milyar dolar ve Yunanistan
acisindan da 5.8, 3.5 ve 3.7 milyar dolar olarak
gerceklesiyor. Evetgilere gore uluslararasi tahki-
min yolu istenildigi bi¢imde acilirsa yabanci ser-
maye yatirimcilart Tiirkiye’de yatirim yapmak
icin kuyruga girecekler! Kuyruga girip girmeye-
ceklerini bilmiyoruz, ama emperyalist tahkimle
ilgili anayasa degisikligi yapilinca Tirkiye’ye
girecek yabanci sermaye miktarinda Onemli
degismenin olacagi agiktir.

Bu konunun iizerinde, yabanci sermaye
temsilcilerinin bu denli durmalarinin ve yasa
degisikligi yapin diye, hiikiimete dayatmada
bulunmalarinin iki nedeni vardir. Bu nedenlerden
birisi, emperyalist tahkime konu olacak veya ola-
bilecek miktarin ¢ok yiiksek olmasidir. Sadece
acilen yapilmasi gereken enerji ve telekominikas-
yon alanindaki yatirim tutarinin 60 milyar dolar
oldugu hesaplaniyor.

Sorunun esas yoniinii, emperyalist tahkime
konu olabilecek alanlarmn stratejik dneme sahip
olmalaridir. Yani, tam anlamiyla “ulusal zenginli-
gi” ifade eden alanlar. Bu alanlar Anayasa tara-
findan bir nevi “koruma altina” alinmigtir. Hik-
metin uluslararasi tahkimle yapmak istedigi bu
korumay1 yani “kamu hizmeti” ve “kamu yarar1”
gerekgesiyle anayasanin koydugu bazi kisitlama-
lar1 kaldirmaktir. Bu durum, Danistay’in miida-
halesini sinirliyor ve sorun, uluslararasi hakeme
devrediliyor. Demek ki sorun, kamusal alanlarda
yapilacak yabanci sermaye yatirimlarinda, &zel-
likle de “yap-islet-devret” sozlesmelerinde -ki
bunlar uzun vadeli sozlesmelerdir- ¢ikabilecek
anlasmazliklarin ¢oziimiinde “ulusal hukukun;
Danistay’in devreden ¢ikartilmasi ve yabanci
hakem kurullarina tabi kilinmasidir.

Aslinda sorun, tahkimin kendisinden kay-
naklanmiyor. Bu, zaten yillardan beri kabul edil-
mis bir olgu. Sorun, kamu hizmeti anlaminda
imtiyaz sozlesmelerinde yabanci sermaye ile
olast anlagmazliklarda Danistay’in devredist
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birakilmasinda ve uluslararasi hakemin devreye
sokulmasindadir.

Anayasanin s6z konusu maddelerinde yapi-
lacak degisiklik ve Danistay’in devre dis1 birakil-
masiyla her alanda ozellestirmenin ve yabanci
sermayenin istedigi gibi hareket etmesinin &niin-
deki engeller tamamen kaldirilmis olacak. Bu
saldirinin diger adi neoliberalizm ve MAI kosul-
larinin yerine getirilmesidir. Uluslararasi tahki-
min konusu, emperyalizme bagimliligin daha da
kapsamlagtirilmasidir.

Emperyalizmin neoliberal saldirisi ve

talan hedefi

Emperyalistler ve yerli isbirlik¢ileri, 6zel-
likle ‘90’11 yillarin basindan bu yana, bagimli,
yeni somiirge iilkelerde genis yiginlart sdzde
yeni bir iktisat politikasiyla; neoliberalizmle
yaniltmaya calistyorlar. Neoliberalizm, yoksul-
luktan refaha doniis politikasini ifade ediyormus.
Tabii bu tam bir demagoji. Kavram olarak libera-
lizm, serbest rekabeti, ekonomi gii¢lerinin ser-
best gelismesini ifade ediyor izlenimi uyandiri-
yor. Bu, sadece bir izlenim ve gergekle hicbir
iliskisi yok. Neoliberalizm, bagimli iilkelerde
rekabet ortamini/olanagini ortadan kaldirtyor ve
bu iilkelerde ekonomiyi tamamen uluslararasi
tekellerin ¢ikarlarina entegre etmeyi hedefliyor.
Tabii, emperyalizme bagimliligi ve yeni somiir-
geciligi kavramayanlar agisindan, yeni somiirge
iilkelerde hala emperyalizmin; yabanci sermaye-
nin, uluslararasi tekellerin tiimiiyle ele gegireme-
dikleri sektorlerin olmasi ve bunlarin dogrudan
“ulusal degerleri/zenginligi” temsil ediyor olma-
lar, akil alacak bir ig degildir. Bunlara gore boy-
le bir sey asla olamaz ve diisiiniilemez de! Ama
boyle bir durum bir gergekliktir ve emperyaliz-
min neoliberal politikasi, bagimli, yeni somiirge
tilkelerdeki tam da bu sektorleri daha fazla yag-
malamay1 hedefliyor.

Ozellikle Diinya Bankasi’nin ‘80°1i yillarin
ikinci yarisindan itibaren yogun bir sekilde
dayatmaya basladig1 yapisal uyumluluk prog-
ramlari, bagimli {ilkelerde Ozellestirmeyi ve
heniiz yabanci sermayeye agilmamis alanlarin
uluslararasi tekellerin ¢ikarlaria entegre edilme-
sini hedefliyor. Bagimli, yeni somiirge iilkelere
dayatilan su: Kredi almak, bor¢ ertelemek isti-
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yorsan Ozellestirmeye hiz vereceksin. Devletin
elinde olan, “kamu hizmeti” goéren isletmeleri
Ozellestirme adi altinda uluslararas: tekellere
peskes ¢ekeceksin. Tiirkiye’de bir ¢ok kamu hiz-
meti goren isletmelerin 6zellestirilmesinde dogan
sorunlar, bir ¢ok adimin Danistay’dan dénmesi
biliniyor. Yabanci sermaye anayasada yapilacak
degisiklik ile bu engelin asilmasimni yeni hiikii-
metten talep ediyor. Ve kapsamli kredileri ve
genel olarak sermaye akisini bu engelin ortadan
kaldirilmasina bagliyor. Boylece; yapisal uygun-
luk politikasi, engelsiz 6zellestirme ile uluslara-
rast tekeller, bagimli, yeni somiirge lilkelerde
hala var olan kaynaklari; giremedikleri alanlari
ele gegirmeyi ve kendi ¢ikarlarina entegre etmeyi
amagliyorlar. Tiirk ekonomisinde boylesi alanlar/
sektorler hala belli dlciilerde varligini koruyor.

Sermayenin uluslararasilagsmasi ve MAI

Uluslararasi sermayenin/tekellerin anayasa-
st olan MALI, heniiz bir girisim olmaktan ¢ikmadi.
Yiikselen itirazlar, ona karsi miicadele ve emper-
yalistler arast (ABD-Fransa) ¢eliskiler nedeniyle
MAI (Multilaseral Agreement on Investment),
hazirlanmis haliyle rafa kaldirilmis olsa da fiilen
uygulanmaktadir. Sermayenin uluslararasilagma-
sinin, burjuva kavramla “kiiresellesme”nin var-
mis oldugu boyutlar, emperyalistler agisindan bir
takim diizenlemenin, talan ve bagimhiligin
hukuksal bir tabana oturtulmasini, hukuksal ola-
rak da mesrulastirilmasint kaginilmaz kilmaisti.
Uluslararasi tekeller, biitiin yerkiireyi kendi miil-
kiyetlerine/tasarruflarina gecirmek i¢in isleme-
yecekleri cinayetin olmadigini sergiliyorlar.
Uluslararas1 en giiclii tekellerin hemen hemen
hepsi, ABD, Kanada, Japon ve AB kdkenli. Bu
tekeller, hemen hemen biitiin informasyon ve
telekomiinikasyon araglarini kontrol ediyorlar ve
biitiin faaliyetleri hiikiimetler ve uluslararasi
kurumlar tarafindan destekleniyor. Onemli olan,
bolgesel direnigleri kirmaktir. Yani su veya bu
iilkede bu tekellerin faaliyetini engelleyen giicle-
rin ve yasal durumlarin ortadan kaldirilmasidir.
Onde gelen emperyalist devletler ve onlarla bir-
likte, onlarm politikalarin1 uygulayan OECD,
IMF, Diinya Bankasi, Diinya Ticaret Orgiitii,
karm, en fazla karin acimasiz mantigina gore
hareket ederek biitiin diinya halklarimi kolelestiri-
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yorlar ve talani akil almaz boyutlara ¢ikartiyorlar.
MALI biitiin bunlarin hukuksal kilifi. MAI, kiire-
sel yoksullastirmanin, talanin ve boyun egdirisin
mesrulastirilmasi i¢in bir hukuksal kilif. Ulusla-
rarasi tekeller, anayasalarinda eksik olan bir sey
birakmamuslar. Oyle ki, uyusmazhik durumunda
sorunun mesru zeminlerde ¢oziimiinii saglayacak
kurumlagmalara da yer vermisler. Hakemlik, ara-
buluculuk. Yani tahkim sorunu. Ama sanilmasin
ki tahkim, MAI ile giindeme geldi. Bas tarafta da
belirttigimiz gibi tahkimin tarihi eskidir ve uygu-
lanmaktadir. Yeni olmamasina ragmen uluslara-
rast tekeller, MAI’de bu konuya da kendilerine
gore aciklik getirmislerdir. “%06yle; diyelim ki
yabanci sermaye ile Tiirk devleti arasinda yapilan
bir yatirim siirecinde belki bir anlagmazlik ¢ikt1.
Bu sorunun ¢oziimii ig¢in, uluslararasi hakem
kuruluna gidiliyor. Giiya bagimsiz hakem kurulu,
anlagmazlig1 ¢oziiyor. Bu hakemlerin gelisi giizel
secildikleri, herkesin kendi istegine gore tahkim
heyeti olusturacagi sdylenemez. Bunlarin hepsi
MATI’de tespit edilmis. MAI, ii¢ tahkim kuru-
mundan bahsediyor: “ICSID”, “UNCITRAL” ve
“ICC”. Bunlar MAI’den ¢ok onceleri faal olan
kurumlar.

ICSID Konvansiyonu (“Devletler ve Diger
Devletlerin Vatandaslar1 Arasindaki Uyusmazlik-
larin Coziilmesi Hakkinda Soézlesme”): 14 Ekim
1966°dan beri ytiriirliikte olan bu s6zlesme, Diinya
Bankasi catist altinda faaliyet siirdiirmektedir. Bu
kurumun aldig1 kararlar, devletleri dogrudan bag-
lar. Tirkiye bu sozlesmeye 1988 yilinda katild.
Tiirkiye, bu sdzlesmeyi kabul ederken, ticari konu-
larla simirl kalacagi konusunda serh koymamustir.
Yani sozlesmeyi oldugu gibi kabul etmistir. Boyle-
likle ticari sayilmaya, idari hukuk alanina giren
konularda sozlesme dahiline girmis oldu. Bu
durumda ICSID, imtiyazli sézlesmelerde; yap-is-
let-devret ve yap-islet sozlesmelerinde de uygula-
nir. Tiirk devleti, ICSID hakem kurulunun alacagi
karara kayitsiz sartsiz uymak zorundadir.

UNCITRAL (Birlesmis Milletler Uluslara-
ras1 Ticaret Hukuku Komisyonu): 1966 tarihinde
kurulan bu komisyon, diger seylerin yani sira
ticari anlagmazlik ve uyusmazliklarda hakemlik
gorevi yapar.

ICC (Uluslararast Ticaret Odasi Tahkim
Divani): 1914 yilinda kurulan ICC’nin gorevi,

ticaret, mal ve hizmetler ve yatirimlar alaninda
serbest piyasa kosullarini ve sermayenin serbest
dolagimini gelistirerek, is diinyasina hizmet
etmektir. ICC’nin biinyesinde faal olan ¢ok say1-
da komisyon vardir. Bunlardan birisi de Tahkim
Divanr’dir.

Daha baska tahkim kurumlari da var. Bu
kurumlara baktigimizda sunu goriiyoruz. Higbiri
bagimsiz degil. Her biri, su veya bu alanda, su
veya bu oranda gii¢lii, onde gelen emperyalist
iilkelerin ve tekellerin hizmetinde. Diinya Banka-
st catist altinda, BM catist altinda veya Diinya
Ticaret Orgiitii gatis1 altinda faal olan bir tahkim
kurumunun, Ornegin Amerikan, Alman veya
Japon tekellerinin ¢ikarlarina aykiri bir karar ala-
caklarini diisiinebilir miyiz? Ornegin anayasa
degisikliginden sonra Bergama’da siyaniir altin
arayan “Eurogold” sirketini, artik Bergama kdy-
lileri de durduramaz. Ama simdiye kadar durdur-
muglardi.

Yabanci sermaye; bagimli, yeni somiirge
tilkenin biitiin zenginliklerini, buna isgiicii de
dahil istedigi gibi kullanmak, yeniden yatirim
yapmak veya yapmamak, elde ettigi kar1 transfer
etmek veya etmemek, cevreyi kirletmek veya kir-
letmemek, is¢ileri sokaga atmak veya atmamak
hakkint &zgiirce kullanmak istiyor. Bulundugu
lilkede hiikiimetin ve yasalarm higbir sekilde ve
kosulda engel olmasini istemiyor. Bu oldugu tak-
tirde herhangi bir engelle karsilastig1 taktirde isi
kilifina uydurarak davaci olabiliyor. Yani tahkim
kurumuna gidiyor. Olusturulan tahkim kurumu,
“bagimsiz” hakemler, yabanci sermayeyi degil,
yabanci sermayenin faaliyeti 6niindeki engelleri
kaldirmadigi i¢in o devleti cezalandirtyor. Bunun
uluslararasi planda ¢ok 6rnegi var: Her seferinde
yabanc1 sermaye hakli, dava edilen devlet haksiz
¢ikartilmugtir.

IMF’nin 6zellestirme, tahkim, sosyal giiven-
lik konularinda bastirmasi ve hiikiimete yaptig1
dayatma; bu adimlar1 atarsan hem bolca kredi
alirsin, hem de bolca yabanci sermaye gelir anla-
yis1, dogrudan uluslararas: tekellerin ¢ikarlarina
hizmet etmektedir. Uluslararas: tekeller, uzun
vadeli yatirimlarda herhangi bir risk ile karsilas-
mak istemiyorlar ve ayn1 zamanda Tiirkiye agi-
sindan stratejik dnemi olan alanlara enerji “kamu
hizmeti” gbren alanlara girmek ve bu “i¢ paza-
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ri”da ele gegirmek i¢in adeta taarruza gegmisler.
Burjuvazi ve partileri elbirligi iginde biitiin alan-
lar1 yabanci sermayeye agiyorlar. Iscilerin ve
emekgilerin alinterlerinin iiriinii olan zenginlikle-
rimiz yabanci sermayeye peskes ¢ekiliyor.

Bu talanin ve boyun egisin en ¢ok milliyet-
¢i gecinen partilerin (DSP, MHP) hiikiimette
olduklar1 bir donemde gergeklesiyor olmasi da
dikkate deger ayri bir konu.

Amerikan emperyalizmi, Tirkiye’nin altya-
pt yatirnmlarinin ve o6zellikle enerji alanindaki
yatirimlarini, yillardan beri sistematik olarak
giindeme getiriyordu. Tahkim ve 6zellestirmeyi
ilgili anayasa degisikliginden ve dolayisiyla
Danigtay’mn devre disi birakilmasindan sonra
iilkenin geriye kalan kisminin; ekonominin dev-
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let sektoriinde olan bdliimiiniin de nasil talan
edildigini, yabanci sermayeye kosulsuz olarak
nasil peskes cekildigini gorecegiz.

Tahkim ve 6zellestirme bagimsizlik ve anti-
emperyalist miicadelenin dogrudan konusudur.
Antiemperyalist devrimin gerekliliginin somut
ifadelerinden biridir. Tahkim ve &zellestirme
sadece is¢i smifin1 degil, hangi etnik koékenden
olursa olsun biitiin halk smifi ve tabakalarini
dogrudan ilgilendirmektedir. Tahkim ve 6zelles-
tirmeye karst miicadele yabanci sermayeye, ulus-
lararasi tekellere, bir biitiin olarak emperyalizme
ve onun isgbirlik¢isi olan tekelci burjuvaziye;
emperyalizmin usagi fasist diktatorliige karst
miicadele demektir.

Sinif Pusulasi /11



BASKANLIK KONSEYI NEREYE?

“Eger ozgiir olmak istiyorsak, eger gercekten de, o kadar uzun zamandwr ugrunda savastigimiz

paha bigilmez haklara el siiriilmemesinden yanaysak, eger o kadar uzun zamandur siirdiirdiigiimiiz

soylu kavgamizi asagilik bir bigimde terketmek istemiyorsak ve kavgamizin gérkemli hedefine varana

kadar asla vazgegmemeye soz vermigsek, savasmaya devam etmeliyiz!...

“Baskalarumin nasil bir yol tutacagini bilemem,; ama ben ya ozgiirliigiimii istiyorum, ya da 6lii-
mii!” (Amerikan bagimsizlik hareketinin 6nderlerinden Patrick Henry’nin 23 Mart 1775’te Virginia

PKK Genel Bagkan1 Abdullah Ocalan’in 31
Mayis’ta Imrali’da baslayan ve ilk asamas1 29
Haziran’da sona eren durusmasi, beklendigi gibi
idam karariyla sonuglandi. Devlet giidiimli
giiruhlarin mahkeme dncesinde sanik avukatlari-
na ve yakimlarina yonelik olarak baslattiklart ve
tiim diinyanin gozii 6niinde siirdiirdiikleri protes-
to ve saldir1 eylemleri, polisin ve diger gorevlile-
rin taciz ve kisitlamalari, varolan yasalari agikca
¢igneyen burjuva medyasinin mahkeme 6ncesin-
den baglayarak, kamuoyunu Kiirt halkina ve ulu-
sal kurtulus hareketine kargt kosullandirmay1
amaglayan bir kirli psikolojik savas yiiriitmesi,
Abdullah Ocalan’in avukatlarmin gérevlerini
yapmalarinin ve miivekkilleriyle burjuva yasala-
rinin 6ngordigi haklar ¢ergevesinde 6zel gortis-
melerde bulunmalarinin bile engellenmesi, sdzde

Yurttaslar Meclisi’nde yaptig1 konusmadan)

sehit ailelerinin ve miidahil avukatlarinin, mah-
keme heyetinin olaganiistii hosgoriisiiyle salonu
bir sovenist tiyatro gosterisine ¢evirmeleri vb. bu
davanin ne kadar “adil” bir bigimde goriildiglinii
gosteren veriler.

Ancak, biitiin bunlarda sasirtict hi¢, ama
higbir sey yoktur. Diigman, yani emperyalizm ve
Tiirk egemen simiflari, Kiirt ve Tiirk isci sinifi ve
halklarina, Tiirkiye ve Kiirdistan devrimci hare-
ketine kars1 Gtedenberi hangi genel ¢izgiyi izle-
diyse, bu son donemde de boyle davranmakta,
ayn1 genel ¢izgiyi izlemektedir. Bu da, basta
beyaz terér gelmek iizere, her tiirlii yonteme bas-
vurarak, is¢i sinifi ve halklarin, demokrasi, ulusal
kurtulus ve sosyalizm 6zlemlerini bogmak, onla-
11 ebedi kolelige mahkum etmek olarak 6zetlene-
bilir. I¢inde bulundugumuz konjonktiirde ise
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onlar, ele gecirmis olduklarini diistindiikleri bu
firsattan, yani Onderinin ele gegirilmesinden
yararlanarak Kiirt ulusal hareketine son ve bitiri-
ci darbeleri indirmeye ¢aligmaktadirlar. Diisma-
nin, A. Ocalan’in yargilanmasi &ncesinde, sira-
sinda ve sonrasinda, elinin altindaki tiim olanak-
lar1 kullanarak giristigi histerik propaganda kam-
panyasi, onun Tirkiye ve Kiirdistan devrimine
kars1 nesnelerin dogasina uygun olarak yillardir,
hatta onyillardir yuriittiigii ¢ok yonlii bastirma ve
ezme savagiminin bir pargasidir. Diigmanin siir-
diirdiigii bu psikolojik savasin sergilenmesi, tim
devrimci ve antifasist giiclerin dogal gorevlerin-
den biridir. Ama, devrimci 6ncii gii¢lerin rollerini
oynamalari, kitlelere gilivenlerini yitirmemeleri
ve genel rotalarini sasirmamalari durumunda bu
psikolojik savasin, Tiirkiye ve Kiirdistan devri-
minin gidisatinda herhangi bir énemli rol oyna-
yamayacagimin altinin da 6zenle ¢izilmesi gere-
kiyor. Devrimci ve antifasist gii¢lere diisen gorev,
diismanin diisman gibi davranmasindan yakin-
mak, dikkatlerinin odagma yalnizca diismanin
sergilenmesini koymak, hatta siyasal gelismeleri
degerlendirmek ve devrimci gorevlerin ve taktik-
lerin saptanmasiyla yetinmek olamaz. Onlarin
gorevi oncelikle, is¢i sinifinin ve halklarin siya-
sal seferberligini saglamak ve bu yiginlarin fasiz-
me, kapitalizme ve emperyalizme kars1 demokra-
si, ulusal kurtulus ve sosyalizm kavgalarini iler-
letmektir. Kendisine devrimci diyen giigler, bas-
ka tiirli davranma hakkina sahip degillerdir.
Marks’1n “Feurbach Uzerine Tezler inde belirtti-
§i gibi,

“Filozoflar yalnizca diinyay1 degisik bigim-
lerde yorumladilar, 6nemli olan onu degistirmek-
tir.”

Bunun en basta gelen dnkosullarindan biri,
hatta birincisi; Tiirkiye ve Kiirdistan devriminin
oncii gii¢lerinin, genel rotalarini sagirmamalari,
is¢i smift ve halklarin devrim davasina sirtlarini
donmemeleri ve tasfiyeci ve teslimiyetci dalgaya
kars1 koyacak iradeyi gostermeleridir. Ugranilan
belirli kay1p ve yenilgiler, diismanin ve reformiz-
min devrimin olanaksizligina, Tirk gericiliginin
giicii ve kapitalist-emperyalist sistemin yenil-
mezligine, sosyalizmin modasinin gectigine ilis-
kin yogun propagandasina goriiniigte, ama yal-
nizca goriiniiste kismi bir inandiricilik kazandir-

maktadir. Ama, gergekten de “Onder” yiice adina
layik olmak; iscilerin ve emekgilerin zafere
ulagmast icin onca 6zveride bulunduklari, geng
devrimcilerimizin ugruna taptaze yasamlarini
verdikleri davaya ihanet etmemekle ve devrimci
konumlarda saglam durmakla olanaklidir. “On-
der” ylice adina layik olmak; agaclarin ormant
gormesini engellemesine ve karsi karsiya bulu-
nulan gecici zorluklarin zafer olanagini golgele-
mesine izin vermemekle, diismana iligkin yanil-
samalardan arinmakla ve onun saldirilarini biitiin
cephelerde bosa ¢ikaracak bir ¢izgi izlemekle
olanaklidir. Bunu yapmayanlar, yapamayanlar,
bugiinkii konumlar1 ne olursa olsun tarih ve gele-
cek kusaklar tarafindan elestirilecek ve lanetle
anilacaklardir. Bu genel yaklagimin, emperyaliz-
min ve Tiirk egemen siniflarinin daha biiytik bir
ilgisine mazhar olan ve dort yandan diisman
kusatmasi altinda bulunan Kiirt ulusal hareketi
ve onun Onciisli olan PKK i¢in daha da gegerli
oldugunun alt1 ¢izilmelidir.

Bu baglamda, kendisine bir ulusun ve ulu-
sal kurtulus davasimin énderi adin1 veren A. Oca-
lan’1in mahkemedeki tutumunun, kendisinin Kiirt
ulusal hareketi i¢indeki -edimsel ve sanal- yeri
gozoniine alindiginda, biiyiik bir 6nem tagimis
oldugunu sdylemeliyiz. Bilindigi gibi o, burjuva
mahkemesini devrim ile kargidevrim arasindaki
kavganin yiiriitiildiigii bir alan olarak degerlendi-
remedigi, hatta bunu amaglamadig: gibi, orada
stiregelen bu kavgada devrimin bayragini yiiksel-
temedi. Kendi su¢ ve giinahlarimi gizlemeyi
amaglayan diismanin mahkemede, A. Ocalan’n
ve PKK’nin kisiliginde devrim, ulusal kurtulusg
ve sosyalizm davasini, Kiirt ve Tiirk proletaryasi
ve halklarmin kurtulus umutlarii yargilamaya
calisacagi belliydi. Bunun karsisinda goérev, bu
mahkemeyi fagizmin, somiirgeciligin ve emper-
yalizmin sergilendigi ve mahkum edildigi, 6zel-
de Kiirt ulusunun ve genelde Tiirkiye isci smnifi
ve halkinin hakli davalarinin dile getirildigi bir
arenaya doniistiirmek, en azindan bu dogrultuda
kesin ve kararli bir ¢aba harcamakti. Bunun i¢in
gerceklerin ortaya konmasi ve Kiirt halkina gek-
tirilen acilarin, islenen cinayetlerin, gergeklestiri-
len iskence ve katliamlarin, kdy ve orman yak-
malarinin, kent ve kasabalarin bombalanmasinin,
Kiirt halkiin yasal partilerine, gazetelerine ve
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kiiltiir kurumlarina, seg¢ilmis milletvekillerine,
yazarlarina, gazetecilerine, aydinlarina, hatta isa-
damlarina yapilan saldirilarin, kisacasi Tiirk ege-
men smiflarinin ulusal zulmiiniin tim digavurum-
larinin agik¢a dile getirilmesi yeter de artardi
bile. Ama bu yapilmamis, gergekler ortaya kon-
mamig ve onlarin iizerine siinger ¢ekilmis, bir sal
ortiilmiistiir. A. Ocalan kardeslige, barisa ve birli-
ge iliskin peri masallart anlatmis, elikanli Tiirk
gericiligini ve onun silahli muhafizi Tiirk ordusu-
nu “demokratik” bir gili¢ olarak gostermis, Kiirt
halkinin ve ulusal hareketinin hakli kavgasini
yadsimis, gegmigin devrimci mirasini reddetmis-
tir. Biitiin bunlarla yetinmeyen A. Ocalan, Kiirt
halkinin sehitlerinin yurtsever devrimci anisini
ylkseltmemis, “Atatiirk milliyet¢iligi”ni alkisla-
mis, ABD’nin usag1 Tiirk biiylik burjuvazisinin
“biiyiik Tiirkiye” hayallerine destek sozii vermis,
ARGK’nin Tiirk devletinin bdlgedeki yayilmaci-
liginda 6nemli roller iistlenebilecegini Gnermistir.
Soéziimona kardeslik, baris ve birlik adina diisma-
nin iginin boylece kolaylastirilmis olmasinin ve
ona destek sunulmasinin asla mazur goriilemeye-
cegi ve kabul edilemeyecegi agiktir. Kiirt halki-
nin, devrimcilerinin ve gelecek kusaklarin bu
boyun egisi ve onun goniillii avukatligini yapan-
lar1 ¢ok agir bir dille mahkum edeceklerinden
kusku duyulamaz.

Burada biiyiikge bir parantez acacak, Kiirt
halkinin ve ulusal hareketinin, sirtina birer asalak
gibi yapismis olan ve c¢ogu Tirkiye devrimci
hareketinden gelme sahte dostlarinin olumsuz
misyonunu da masaya yatiracak ve devrimci
elestirinin, daha dogrusu teshirin hedefi haline
getirecegiz. Kuskusuz, kendi dostlarini ve diis-
manlarint oldugu gibi, gercek dostlariyla sahte
dostlarm ayirdetmek oncelikle Kiirt ulusal hare-
ketinin dnder kadrolarinin isi. Ama uzun siiredir,
bu ayrimi yapmadiklarini ya da yapamadiklarini
kanitlamis olduklari i¢in onlarin da bir elestiriyi
fazlasiyla hak ettiklerinin alt1 ¢izilmeli. PKK nin
yonettigi Kiirt ulusal hareketine 6tedenberi sozle
ve eylemle gercekten destek verenler, onunla
omuz omuza fasizme ve sOmiirgecilige karsi
savaganlar ve bu ugurda bedel ddeyenler, tim
eksiklik ve yetersizliklerine ragmen Tiirkiye ve
Kiirdistan’daki 6rgiitlii devrimcei giicler olmusglar-
dir. Kiirt ulusal hareketi, sayfalarini igte bu giicle-

re, yani gercek dostlarina, BDGP iginde ya da
disinda yer alan bu devrimci Orgiitlere agmayi1
degil, edimsel olarak tasfiye olmus ya da artik
sadece kagit iizerinde varliklarini stirdiirmekte
olan sozde orgiitlere ve 6rgiitlii savagimin tiimiiy-
le disinda kalmis ve ¢ogu ¢iiriimiis olan bireylere
acmay1 se¢mistir. Dahasi o bunu bir politika hali-
ne getirmistir. Ulusal hareketin yayim organlari-
nin koselerini parsellemis ve PKK’nin en igten
dostlar1 goriiniimiine biirtinmiis bulunan bu sézde
“Orgiit” temsilcilerinin ve bireylerin hemen
hemen hepsi, dogal olarak kendi gercek siyasal
konumlarma ve duruglarina denk diisen bir ¢izgi
izlemislerdir ve izlemektedirler. Baska tiirli
olmasi da olanakli degildi. Onlar; Kiirt ulusal
hareketinin en geri yanlarini oksamakta, Kiirt
halkimi ve ulusal hareketini reformist ve tasfiyeci
bir ¢izgiye ¢ekmek icin ¢aba harcamakta, Kiirt
ulusal hareketi ile onun en giivenilir dostu ve des-
tegi olan Tirkiye devrimci hareketi arasindaki
catlag1 genisletmeye ve Kiirt ulusal hareketinin
saflarinda Tiirkiye devrimci hareketine ve Tiirk
is¢i ve emekgilerine kars1 glivensizlik yaymaya
calismakta, temelsiz ve sahte bir baris ve demok-
rasi ¢igirtkanligi yapmakta, emperyalizme ve
Tiirk gericiligine iliskin hayaller yaymaktadirlar.
Hemen hemen hepsinin biricik kaygilari, Kiirt
ulusal hareketinin sirtindan kariyer ve sayginlik
kazanmak olan bu unsurlar, kendilerini sahte ve
abartili bir PKK ve A. Ocalan savunuculugu ve
hayranligiyla kamufle etmekte ve siirekli olarak
“Tiirk solu”na sovmekte ve onu karalamaktadir-
lar. Kendi iktidarsizliklarini, tiikenmisliklerini,
karamsarliklarmi, donekliklerini ve yalnizca dev-
rime ve sosyalizme degil, Kiirt halkinin ulusal
kurtulusuna da inangsizliklarinin {istiinii, “Kiirt
halkina dostluk” ve “Baskan Apo’ya sadakat”
sOylemleriyle orten bu kisileri zamaninda desifre
edip kendi gevresinden uzaklastiramamasi ve yil-
lar boyu sirtinda tasimasi, PKK’nin bir zaafidir.
Ne var ki, hemen hemen hepsi yalnizca devrimci
algakgonilliilikten ve devrimci ruhtan degil,
entelektiiel diiriistliikten de yoksun olan bu kisi-
ler, PKK tarafindan alabildigine simartilmislar-
dir. Cogu ciddi bir bilgi birikimine de sahip olma-
diklar1 halde biiyiik teorisyenler, stratejistler ve
taktisyenler edastyla yazip ¢izen hi¢ mesabesin-
deki bu kisiler, kendilerine taninan olaganiistii
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hosgoriiden yararlanarak Kiirt halkina ve ulusal
kurtulus hareketine ve Tiirkiye devrimci hareke-
tine 6giit vermeye ve onlart yonlendirmeye ¢alig-
maya ciiret edebilmektedirler. Bu kisilerin bugiin
A. Ocalan’in mahkemede sergilemis oldugu
olumsuz ¢izgiyi goklere ¢ikarmalar1 da nesnele-
rin dogast geregidir. Onlar, A. Ocalan’in, “Imra-
I1 savunmasi1” ¢izgisinde bir keramet bulmakta,
bunu gergek barisa ve kurtulusa agilan bir kapi
olarak nitelemektedirler.

Konumuza doénecek olursak, iginden gec-
mekte oldugu bu kritik donemegte Kiirt halkinin
ve ulusal hareketinin yazgisinin, esas olarak onun
onderliginin, yani Baskanlik Konseyi’nin alacagi
tutuma, gosterecegi kararlilik, cesaret, uzakgo-
risliiliik ve yonetim kapasitesine bagli oldugunu
sOyleyebiliriz. Dolayistyla burada dncelikle PKK
Bagkanlik Konseyi'nin ve yer yer de PKK’ye
yakin duran kurum ve kisilerin yaklasim ve
goriisleri kugbakisi ele alinacak ve degerlendirme
konusu yapilacaktir.

Degerlendirmelerimize PKK VI. Kongre-
si’nin kararlarina g6z atmakla baslayacagiz.
Gerilla denetiminde bulunan Kiirdistan toprakla-
rinda 300’1 agkin delegenin katilimryla gercek-
lestirildigi bildirilen ve orgiitiin en iist organi
olmasi hasebiyle onun iradesinin ger¢ek temsilci-
si sayilmasi gereken Kongre’nin kararlarinda
diger seylerin yanisira $0yle deniyordu:

“Partilesmeyle birlikte, 06zellikle gerilla
savasl ve ordulagsmay1 gelistirmeyen, askeriles-
meyi zayiflatan, gerillay1 marjinallestiren, kendi-
ni nihai zafere kilitlemeyen, kosullara uygun
yaratict bir taktik anlayisa ulasamayan, gerilla
tarziyla celisen her tiirlii yasam, savas ve komuta
tarzini elestirerek mahkum etmistir. ‘Gerilla vaz-
gecilmez yasam gilivencemizdir’ ve ‘her seyimiz
gerilla ordumuzdur’ siarlarindan hareketle
ARGK nin siirekli biiyiitiilmesini, askeri egitim
ve gerillanin nitelik bakimimdan gelistirilmesini,
savas tarzinda kesin bir diizeltmeyi yasayarak,
yaratici bir taktik uygulama i¢inde olunmasini ve
bu temelde Oniimiizdeki donemde gergek bir
gerilla savaginin yiiriitilmesini gerekli ve miim-
kiin gérmiistiir...

“Parti VI. Kongresi, iliski ve ittifak siyaseti-
miz dogrultusunda bir diplomatik faaliyet yiiriit-

meyi, bu ¢caligma alanindaki hata ve yetersizlikle-
ri de mutlaka agmay1, basta Ortadogu’nun ilerici-
yurtsever giicleri olmak iizere diinyadaki tiim
sosyalist ve demokratik gevrelerle iliski ve ittifak
icinde olmay1 gerekli gdrmiistiir...

“VI. Kongremiz Tiirkiye devrimi ve demok-
rasisinin gelistirilmesi iizerinde her zamankinden
daha fazla durmustur. Ulusal kurtulug miicadele-
mizin ulastigi asamada, Tirkiye devrim ve
demokrasi miicadelesini daha fazla gelistirmek
ve somiirgecilige ve fagizme karsi miicadele eden
tiim gii¢leri her bakimdan destekler ve olusan gii¢
birliklerini antifagist miicadele cephesine ulastir-
maya ¢alisirken, diger yandan Tiirkiye halklari-
nin orgitliligl ve eylemliligi igin her tiirlii calis-
may1 bizzat yapmayi, basta Karadeniz ve Akde-
niz olmak tiizere gerillayr Tiirkiye'nin iclerine
kadar yaymayi, bu dogrultuda gelisen Anadolu
Halk Kurtulus Ordusu’nu siirekli giiclendirmeyi
gerekli gdrmiistiir...

“VI. Kongremiz ulusal biitiinliikk ¢erceve-
sinde Kiirdistan’in tiim pargalarindaki 6zgiin
durumlart degerlendirmis, bu noktada ozellikle
Giliney Kiirdistan iizerinde durmustur. Bu alana
hem Irak’taki gelismeler, hem de yiiriittiigiimiiz
devrimci ¢alisma ve savas agilarindan yaklasan
kongremiz, alandaki istikrarsiz ortama ve degi-
sim ihtimaline dikkat ¢ekerek orgilitlenmenin ve
devrimin gelistirilmesini gerekli gérmistiir. Bu
temelde parti ¢izgimizi alanin kosullarinda haya-
ta gecirmek iizere alandaki tiim faaliyetlerimizi
PKK Basur ad1 altinda yiiriitmeyi kararlagtirmis-
tir.” (Ozgiir Politika, 5 Mart 1999)

Biitiin bunlarm yanisira, Tiirk egemen sinif-
larina, ABD emperyalizmine ve siyonizme mey-
dan okuyan VI. Kongre’nin bu kararlar1 6zde
devrimci bir nitelik tagimakta ve Kiirdistan ve
Tiirkiye ve Ortadogu isci sinifi ve halklarina dev-
rimei bir mesaj vermekteydi.

Bu tarihten yaklasik bir ay sonra Duran Kal-
kan, Baskanlik Konseyi adina yaptig1 agiklamada
ii¢ asag1 bes yukar1 benzer goriisler dile getiriyor-
du. ABD’nin Irak’taki basarisizligini PKK’y1
ezerek, ortbas etmek istediginin altin1 ¢izen Kal-
kan, Kiirt ulusal kurtulug savasiminin ulastig
diizey karsisinda Tiirk devletinin ¢dzlimsiiz kal-
digimi, bununsa NATO’nun devreye girmesine
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yol agtigini belirtiyordu. Kalkan, emperyalizm ve
Tirk gericiliginin tutumunu mahkum ettigi
konusmasinda “uluslararasi komplo”nun siirdii-
Slinii animsattiktan sonra soyle diyordu:

“Diisman, c¢esitli adimlar ve hamlelerle
bunu devam ettirmek istiyor ve daha fazla isteye-
cektir. Bu komploda kesin sonuca gitmek, yani
Onderligimizi, partimizi ve onun yarattig1 tiim
gelismeleri ezmek, halkimizin iizerindeki son
kirim politikasini da bu bigimde hayata gegirmek,
onun temel hedefidir. Bu hedefe ulagsmay1 basar-
ma dogrultusunda bir¢ok oyuna basvuruyor, yeni
saldirilara yoneliyor.

... Diismanin yiiriittiigli uluslararas1 komp-
loyu daha da gelistirecegi, bunu ordumuza karsi
saldiriyla birlestirecegi higbir zaman unutulma-
malidir. Daha simdiden bu amagla biiyiik hazir-
liklar yapildigi, diismanin gerillay1r ezmek igin
kapsamli saldirilara yonelecegi ¢ok degisik cev-
reler tarafindan sdylenmektedir... Diisman, biitiin
uluslararas1 gericiligi arkasina almis, Onderligi-
mizi, partimizi ve gerillamizi imha etmek, boyle-
ce halkimiz tizerindeki soykirimi sonuca gotiir-
mek istiyor. Bu da VI. Kongremiz’le en ileri
diizeyde agiga c¢ikarilmistir.” (Ozgiir Politika, 7
Nisan 1999)

Her iki agiklamanin igeriginin ve tonunun,
PKK 6nderligi adina A. Ocalan’in 1993’den ve
ozellikle 1995°ten bu yana yaptig1 agiklamalarin,
siyasal ve taktiksel onermelerin reformist ve tas-
fiyeci igerigiyle bagdasmadigi, hatta esas itiba-
riyle celistigi belliydi. A. Ocalan, daha yakalan-
masindan dnce yillar boyu, Kiirt sorununun fasist
diktatorliik yikilmaksizin ve Kiirt ulusu 6zgiirlii-
giine kavusmaksizin, yani emperyalistlerin ve
Tirk egemen siniflarinin himmetiyle “¢ozi-
mi’nl savunmusg, Kiirt halkinin can diismanla-
riyla barigmasi ve birlesmesinin savunuculugunu
yapmustt. Ornegin o, daha Aralik 1995°de Yalgin
Kiigiik’tin kendisiyle yaptig1 bir roportajda sunla-
11 sOylityordu:

“Orduya da seslenecegiz, biirokrasiye de
seslenecegiz. Bizimle baris projesine, 6zgiirliik
projesine varsaniz, buyrun toplanin diyecegiz.
Sosyalisti de cagiracagiz, liberali de ¢agiracagiz.
Gelin su ahmak gidisati durduralim, asgari miis-
terekler var, onda bir konsensiise, bir uzlasmaya
varalim, bunda hepimizin ¢ikart var diyecegiz.

Biitiin bunlara toplumun sessiz kalmasi diisiini-
lemez...” (Dirilis Tamamlandi, Sira Kurtulusta, s.
284) ABD ve Bati Avrupa emperyalistlerini, Kiirt
sorununun “demokratik ¢éziimii” i¢in Tiirk ege-
men siniflaria baski uygulamaya ¢agirmay1 da
aliskanhik haline getirmis bulunan Ocalan, 11
Ocak 1998’de MED TV’de gerceklestirilen Ozel
Program’da sunlart soylityordu:

“Clinton ta Bosna’ya gidecegine acaba
Kiirtlere de bir nasilsin diyemez mi? Eger tutarli
bir insan haklar1 yaklasimma sahipse. Ozellikle
Almanya gercekten 12 Eyliil’iin mimarlarindan-
dir. Kiirt soykirimmin tamamlanmasina yalniz
gbdz yummadi. El altindan miithis silah, ekono-
miyle destekledi.

“... PKK’nin ¢ok asir1 taleplerde bulunma-
dig1 da bilinmelidir. Biz Kiirt kimliginin taninma-
st dedik ve Tiirkiye’nin sinirlart dahilinde her tiir
¢oziime variz dedik. Bosna’ya devlet kurdurdular
diyelim, peki neden Kiirt kimligini Tirklere
kabul ettiremiyorlar...

“Eger bir dneri giindeme getirilirse su olma-
li: Filistin meselesinde Madrid Konferansi top-
land1 ve ondan sonra bir siirece girildi. Bosna i¢in
cok etkili toplantilar yapildi. En son askeri miida-
haleye kadar gidildi. Bunlara benzer bir siireci
acaba Avrupa baslatabilir mi?” ( Ozgiir Politika,
13 Ocak 1998)

PKK VI. Kongresi’nin ve ondan hemen
sonraki Baskanlik Konseyi agiklamalarinin gore-
ce militan ve devrimci ziiniin ve séyleminin, A.
Ocalan’m zaman icerisinde daha da koyulastira-
rak siirdiirdigii yukardaki yaklagimdan biiyiik
Olciide farkli olmasi sevindiriciydi. Ancak so6z
konusu agiklamalarda, kafakarisikligindan kay-
naklanan 6nemli bir tutarsizlik ve yalpalama da
dikkat cekiyordu. VI. Kongre agiklamasindan
yola ¢ikarak bir ka¢ ornek iizerinde duralim.
Ornegin burada, Tiirk devletinin ydneticilerine
hitap edilirken,

“Mevcut uygulamalar devam ederse, bunu
yapanlar da bizden benzer uygulamalar gorecek-
lerdir. Bu diinyada ya yanyana yasam olacak, ya
da bize yasam hakk1 vermek istemeyenlere biz de
yasam hakki vermeyecegiz.” (ab¢) deniyordu. Bu
duraksamali yaklasim Kongre’nin, Kiirt, Tiirk ve
diinya is¢i sinifi ve halklarinin diismanlart olan
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ABD emperyalizmine ve Israil siyonizmine hita-
binda da kendisini gosteriyordu. Kongrede onlar
igin:

“Yine bu insanlik dis1 komploya ortak ve
alet olan tiim gii¢ler yaptiklarini telafi etmedikle-
ri middetce hakettikleri zarar1 goreceklerdir.”
(abg) belirlemesi yapiliyordu. VI. Kongre’nin,
Tiirkiye, ABD ve Israil yoneticileriyle uzlasma
kapisini tiimiiyle kapatmadigini ve onlardan ada-
let, demokrasi ve baris bekleme anlayisini kesin-
likle ve tiimiiyle reddetmedigini gdsteren bu
sozlerin icerigi ve tonu, Baskanlik Konseyi’nin
daha sonraki haftalarda ve aylarda yapacagi agik-
lamalara damgasin1 giderek daha fazla vuracak
ve onun ¢izgisini A. Ocalan’1n ¢izgisine yaklasti-
racakti. Ote yandan, Kongre “Serok Apo”ya
ovgiiler diizmeye devam ediyor ve ona “yonelik
mevcut uygulamalar’in derhal durdurulmasi ve
onun “halkimizin temsilcisi olarak muhatap alin-
mas1” gerektigini dile getiriyordu. Ama aym
Kongre, devrimci niteligine uygun olarak, diis-
manin elinde tutsak olan PKK lideriyle arasina
bir mesafe koyma yolunda iirkek ve daha sonra
arkasini getirmeyecegi bir girisimde bulunmusg ve
sunlar1 sdylemisti:

“Partimizin tim kadro ve savascilari, dis-
man gerceginin derin bilincinde olarak her tiirlii
diisman oyununa karst uyanik davranmali, 6zel-
likle Parti Onderligimiz adina diisman tarafindan
yapilabilecek sozlii veya yazili aciklamalarin
onderligimizi ve bizi baglamayacagini ve bunla-
rin diismana ait olacagmi kesin bilmelidir.”
Zaman, Kongre’nin iradesini yansitmasi gereken
Bagkanlik Konseyi’nin bu kendi ig¢inde ¢elismeli
tutumdan da uzaklasacagini ve A. Ocalan’i,
devletin gézetimi ve denetiminde, avukatlar1 ara-
ciligiyla gonderdigi mesaj ve acgiklamalara biiyiik
deger bicecegini gosterecekti.

Ama, is bununla kalmayacak ve zaman Bas-
kanlik Konseyi’nin bir dizi temel konuda VI.
Kongre’nin -zaten yeterince tutarli olmayan-
gorece radikal ve devrimei gizgisinden de uzak-
lastigin1 gosterecekti. Onlar, biiylik olasilikla
énemli 6l¢iide etkisi altinda bulunduklar1 A. Oca-
lan’1n mahkeme Oncesinde, sirasinda ve sonrasin-
da devlet araciligiyla ve dogrudan kamuoyuna
-ve belki baz1 6zel kanallardan dogrudan kendile-
rine de- ulastirdigi gerici ve teslimiyetci mesajla-

rin da etkisiyle, onun ¢izgisine dogru savrulmus
goziikiiyorlar. Baskanlik Konseyi’nin konumunu
ve yalpalamalarinin dogasini daha iyi anlayabil-
mek icin burada, Kiirt sorununun ¢ozimii ve
PKK’nin yeni yonelimi baglaminda, A. Oca-
lan’in mahkemeye sundugu iki savunmanin
(Savunma ve Esasa Iliskin Savunma) temel nok-
talarina deginmemiz gerekiyor. A. Ocalan’in bu
belgelerde Kiirt sorununun “¢dziimii” ig¢in Oner-
digi goriisleri soyle 6zetleyebiliriz:

a) Devrimler ¢ag1 sona ermis, “demokrasi”,
yani kapitalizm ve emperyalizm tartigma gotiir-
mez zaferini ilan etmigtir.

“Demokrasinin, yiizy,lin sonunda tam zafe-
rini ilan etmesi, teknigin, Giretimin bu en muaz-
zam ¢ag/nda nedensiz olmay|p, demokratik siste-
min mekanizmalarlyla yak|ndan baglant|l|d]r.
Toplumlar|, dolay;sjyla bireyleri, hi¢bir sistem,
kendi dogall|ginda bu kadar ag|ga ¢karamam|s ve
yaratic, kjlamamjstir. Gliclinii 6zgiirlestirmeden
alr. Basit ve zor gelisir. Ama, sonuglarinjn en h|z-
I} ve gii¢lii goriinen rejimden daha giiglii oldugu
giiniimiizde tamamen kanftlanm|stir... 90’1} yil-
lardan itibaren, sosyalist sistemin c¢ozilis ve
demokrasiye doniisiimiiyle, demokrasinin biiyiik
zaferi aslinda daha baslang/cindad'r.” (A. Ocalan,
Savunma)

b) Tiirk egemen smiflar1 ve onlarin devleti
demokratiklesmektedirler.

“lriddet, arttk Cumhuriyetin giindeminden
kesin kalkmaldjr. Sanjyorum, Tirkiye’de tiim
kesimlerin konsensiis sagladklar, en temel bir
konu budur. Kimse sorunlarjn siddetle ¢oziilece-
gine inanm|jyor. Bunun, ag/k ve tarihten en biiyiik
dersi ¢karm|s goriinen ve biiyiik zor giiciine rag-
men, bu giiclin etkisini ancak, yarat|c| ¢agdas bir
demokrasiye yonlendirmede kullanan ve agk¢a
90 ortalarndan beri MGK konseptleri ile yiiriitii-
len, i¢inden ge¢mekte oldugumuz tarihi asamayla
da, kan!tlanmaktad'r...” (A. Ocalan, Savunma)

¢) “Uluslarin kendi yazgilarini belirleme
hakki”nin modasi ge¢mistir.

“70’lerde moda olan ve uyguland;gnda
sadece, ayr| devlet anlamjnda yorumlanan “ulus-
larin kaderlerini tayin hakk]” gergekten, bu yoru-
muyla bir ¢jkmazd|. Kiirdistan pratiginde, sorunu
yokusa siirme yan, ag;r bas|yordu. Bunu, fiilen
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belirttigim tarzda asmaya g¢alistim. Ancak,
demokratik ¢6zlim tarznjn zenginligi kars|s|nda,
ayr, devlet, federasyon, otonomi ve benzeri yak-
lagjmlar|n bile, geri ve bazen ¢oziimsiizliige yol
act|gn; pratikte goriince; demokratik sistem tize-
rinde yogunlagsma, bana ¢ok 6nemli geldi.” (A.
Ocalan, Savunma)

d)Tiirkiye’de Kiirt sorununun siddete daya-
It olmayan, barig¢1 ¢oziimii hem esastir, hem de
olanakli. Bu da Kiirtlerle Tiirklerin bir “Demok-
ratik Cumbhuriyet” catis1 altinda birlesmelerini
gerektirir.

“Demokratik Cumhuriyet sisteminde sidde-
te yer olamaz. Sorunlarjn ¢6zliim dili isyan veya
devrim olamaz. Bar|s i¢inde anayasal evrim yolu
gegerlidir. 20. ylizylin sonu bunu bdyle emret-
mektedir. Tarihin bu topraklarda biitiinliik icinde,
Ozgilirce yagsama iradesini saygjyla kargjlamak
tim toplumun kutsal barjs ve biiylik gelisme
yoludur.” (A. Ocalan, Savunma)

e) Kiirt sorununun ¢éziimii i¢in dil ve kiiltiir
ozgiirliigl yeterlidir.

“Dolayistyla dil ve kiiltlir 6zgiirliigiiyle, ifa-
de etme araglari oniindeki engellerin kaldirilma-
s, sorunun yasadigi karmasayr agmak kadar,
bir¢ok yanlisi, korkuyu, dolayisiyla tepkileri de
kaldiracak, ayrilik ve zayiflik yoniinde degil; bir-
lik, zenginlik ve giiclenme temelinde tarihi ¢ozii-
mii ve gelismeleri beraberinde getirecektir.” (A.
Ocalan, Savunma)

“Pratik ¢dziim Tiirk ulusal degerlerini, bas-
ta Tirkce olmak tizere temel egitim dili olarak
ogretmek, Kiirtce’yi de serbest ifade ve egitim
dili olarak birakmaktir.” (A. Ocalan, Esasa {lis-
kin Savunma)

f) Bu yolla Kiirt halkt devlete baglanacak,
Tiirk egemen smiflarmin fagist rejimi daha da
istikrar kazanacak ve giiglenecektir.

“PKK’nin askeri sorun olmaktan ¢ikmasi,
Kiirt sorununun siyasi ¢oziimiiniin yolunu agacak
ve beraberinde siyasi sorun olmaktan ¢ikmasi
anlamina da gelecektir. Devletin biitiinliigiinii,
birligini zorlamaktan, ona giic verme siirecine
girilecektir. Devletle demokratik biitiinlegsme
yolu agildik¢a devlete karsit konum asilacaktir.”
(A. Ocalan, Esasa liskin Savunma)

g) Gerek PKK ve gerekse Tiirkiyeli devrim-
ci orglitler siddetten vazgegmeli, yasal calisma
yolunu tutmali ve Tiirk devletiyle barigmalidirlar.

“Silahl1 ¢atigsma ortaminin ortadan kalkma-
s1, yillardir yasadisi konumda olan birgok orgiitii,
demokratik ortamla biitiinlesmeye itecektir.
Ozellikle cikarilacak bir af ve yasal, siyasal ¢alis-
manin 6nii agik tutuldugunda demokratiklesme-
nin daha da koklesmesine yol agacaktir.” (A.
Ocalan, Savunma)

“Sorunun 6zii geregi askeri olarak c¢oziile-
cek bir durum da yoktu... O halde devletin de
gerekli duyarliligi gostermesi halinde silahli
catismadan vazgegme vakti gelmis ve hatta gec-
mektedir.” (A. Ocalan, Esasa {liskin Savunma)

h) Tirkiye baris ve demokratik birlik yoluy-
la Kiirt sorununu ¢ozdiigiinde bolgenin giiglii ve
lider tilkesi olacaktir.

“Cumhuriyet tarihinin bu en zor sorunu
¢coztimlendiginde Tiirkiye’nin i¢ barjsndan ald|g;
giicle bolgede lider bir iilke olarak hamle giiciine
kavusacag| kesindir. Ortadogu’da liderlik donemi
Orta Asya’dan Balkanlar ve Kafkaslar’a kadar
etkili olma anlamjna gelecektir. Demokratik sis-
temin ¢Oziim giicii, basta bar;s olmak iizere, bir-
cok celigki ve sorun olan bu bolgelere hakl| bir
miidahale ve destegin verilmesi ve istenmesine
de yol agacakt!r.” (A. Ocalan, Savunma)

“Tirkiye burada biiyiik tehlikelerden korun-
ma kadar, tersine yani gii¢ kaynagina doniistiirme
sansna sahip olacakt'r. Icte ve dlsta PKK’nin
askeri savas olanaklar| ¢oziimle birlikte Tiirki-
ye’nin hizmetine girecektir... Kiirtlerin Demokra-
tik Cumhuriyet’le biitiinlesmesi gelistikce bu
askeri anlamda da kars| tehditten stratejik bir gii¢
kaynagina doniisecektir. Cozim bu biiyiik firsat|
sunuyor. Gelecege en bilyiik stratejik yatir/m olu-
yor.” (A. Ocalan, Esasa Iliskin Savunma)

1) PKK kendini bu siirece uydurmali, yeni-
den yapilanmali ve V. ve VI. Kongreler’e damga-
sin1 vuran ¢izgiyi terketmelidir.

“V. ve VI. Kongre bu anlamda tekrar yant
olan kongreler oluyor. Gériiliiyor ki, PKK ger-
¢ekten biiyiik bir yol ayriminda; ya klasik ¢izgi-
sinde daha katjlas|p, sertlesip, genis i¢ ve dls
olanaklara dayanarak yasam/n| siirdiirecek, ya da
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diinya ve Tiirkiye realitelerini dogru degerlendi-
rip, silahl} miicadele asamas|n| belli yasal giiven-
celer temelinde temel taktik olarak blrak|p, yine
programjna Tiirkiye biitiinselligini esas aljp genel
bir demokrasi program|yla daha da ayr|nt|l; islen-
mis bir Kiirt toplumunun, doniisiim programjn;,
siyasal-yasal eylem ve orgiit bigimini esas alan
bir yapjya kendini donistiirecektir. Tarihi agama
kesinlikle budur. Bu doéniisiim, asla bir doneklik
ve tasfiyecilik olarak goriilmek surada kalsin,
gercek bir devrimcei doniisiim olarak algjlanmal}-
dir.” (A. Ocalan, Savunma)

PKK VI. Kongresi’nin gizgisiyle, A. Oca-
lan’1n savunmalarinda dile getirdigi ¢izginin bir-
birlerinden biiyiik 6l¢iide farkli oldugu tartigma
gotiirmez. Bunlardan birincisi, ‘Gerilla vazgegil-
mez yasam giivencemizdir’ ve ‘her seyimiz geril-
sloganlarint atmakta ve
“ARGK’nin siirekli biiyiitiilmesini, askeri egitim
ve gerillanin nitelik bakimindan gelistirilmesini”
ongormekte, digeri ise bir yol ayriminda oldugu-
nu ileri slirdigic PKK’nin “diinya ve Tirkiye
realitelerini dogru degerlendirip, silahl; miicadele
asamas,n; belli yasal giivenceler temelinde temel
taktik olarak bjrak”masin1 savunmaktadir.

la ordumuzdur’

VI. Kongre’nin, Baskanlik Konseyi tarafin-
dan bir siire, tutarsiz ve kararsiz bir bi¢imde de
olsa savunulan devrimci ¢izgisi, “Tirkiye devrim
ve demokrasi miicadelesini daha fazla gelistir-
mek ve somiirgecilige ve fasizme kars1t miicadele
eden tiim giicleri her bakimdan destekle’mekten,
“olusan gii¢ birliklerini antifasist miicadele cep-
hesine ulagtirmaya c¢alig”maktan sézetmekte ve
“Tirkiye halklarmin orgiitliligi ve eylemliligi
icin her tirlii ¢alismay1 bizzat yapmayi, basta
Karadeniz ve Akdeniz olmak {izere gerillay1 Tiir-
kiye’nin iglerine kadar yaymayi, bu dogrultuda
gelisen Anadolu Halk Kurtulus Ordusu’nu siirek-
li giiclendirme”yi esas almaktadir. A. Ocalan’m
¢izgisi ise egemen siniflarin ve onlarin ordu basta
gelmek iizere, devlet aygitinin iilkeyi, rejimi ve
kendisini tam olarak demokratiklestirmesine (!)
bel baglamakta ve “Silahli catisma ortaminin
ortadan kalkmas1”ni, yillardir yasadisi konumda
olan devrimci oOrgiitlerin, “demokratik ortamla
biitiinlesme™’sini ve c¢ikarilacak “bir af” yasasi
yoluyla yasal, siyasal ¢aligma tuzagina ¢ekilerek
tasfiyesini ongormektedir.

VI. Kongre, PKK’nin “iligki ve ittifak siya-
seti’nin “basta Ortadogu’nun ilerici-yurtsever
giicleri olmak tizere diinyadaki tiim sosyalist ve
demokratik ¢evrelerle iliski ve ittifak icinde
olmay1 gerekli gor’diigliniin altin1 ¢izerken, A.
Ocalan, “Tiirk-Kiirt kardesligi” adma Kiirt hal-
kiyla Tirk egemen simiflarinin ve somiirgeciligi-
nin “kardesligini”, yani Kiirt halkinin Tiirk ege-
men simiflarina ve emperyalizme koleligini
savunmaktadir. Dahast birinci ¢izgi, Ortadogu
halklarinin ve devrimei giiglerinin emperyalizme,
fagizme, siyonizme ve somiirgecilige karsi birli-
gini savunurken, ikinci ¢izgi, PKK’nin, Kiirt ve
Tiirk halklarina ve diger Ortadogu halklarina kar-
s1, Tiirk egemen smiflartyla ve hatta ABD emper-
yalizmiyle -ve kacinilmaz bir bicimde bu ikisinin
ortag Israil siyonizmiyle de- bir baglasma kur-
masini dngdrmektedir.

VI. Kongre’nin ¢izgisi, Kiirdistan devrimi-
nin Giiney’e de tasirilmasini ve bu amagla PKK
Basur adli bir orgiitiin kurulmasini igermekte,
“Kiirtlerin en agirlikli bolimii, ylizde yetmislere
varan kismi Tirkiye’de oldugu gibi diger parca-
lar ve alanlardaki Kiirtler ve birlikte yasadiklart
Tiirkmenler de Misak-1 Milli geregi Tiirkiye’den
sayilirlar” diyen A. Ocalan’in gizgisi ise Giiney
Kiirdistan’in Tiirk gericiliginin hegemonyasi ya
da iggali altina sokulmasini dngdrmektedir. Biitiin
bunlardan, hakkiyla savunuldugu takdirde VI.
Kongre’nin ¢izgisinin A. Ocalan’m ¢izgisiyle
bagdasmasinin olanaksiz oldugunu ve olacagini
sOyleyebiliriz ve sdylemeliyiz.

VI. Kongre’den bir siire sonra, Serxwe-
bun’un, Mayis 1999 sayisinda 24 Nisan 1999
tarihli ve Bagkanlik Konseyi imzali bir yazi
yaymmlandi. “18 Nisan Secimlerinin A¢iga Cikar-
digt Gergekleri Dogru Kavrayalim, Devrimci
Gorevlerimize Basariyla Sahip Cikalim” adli bu
yaz1, dogru goriislerin yanisira Baskanlik Konse-
yi’nin VI. Kongre ¢izgisinden saga, A. Ocalan’in
cizgisine dogru savrulmasmin bir dizi 6gesini
igeriyor, ¢elismeli ve birbirini ¢liriiten goriislerin
etkisi altinda bulunan Baskanlik Konseyi’nin
kafasinin ne denli karisik oldugunu gosteriyordu.
Yazida diger seylerin yanisira $0yle deniyordu:

“Ysu net soylenebilir ki; Tirkiye’de biitiin
siyasal olaylar ordu tarafindan hazirlanip, diizen-

Sinif Pusulasi /19



Baskanlik Konseyi Nereye?

lenip yiiriitiiliyor. Bu anlamda se¢imler de boyle
olmustur...

“Iste 18 Nisan segimleriyle ortaya cikan
gerceklik bu oluyor. Eriyen, yokolan kemalist
cumhuriyet siyasal yapilanmanin gergekliginin ta
kendisidir. Onun yerine ne konuluyor? En son
sekli 12 Eylil askeri-fagist darbesinde bulan
fagist rejimin kendisini sivil siyasette orgiitleye-
cek bir siyasal yapiya kavusmasi oluyor... Ideolo-
jik cercevesi olan ‘70’lerden itibaren devrimcili-
&1 saptirmak i¢in kullanilan 6zel savas ve yoneti-
mindeki ideolojik yapilar, siyasi akimlar bugiin
Tiirkiye siyasal yapisina hakim hale gelmis bulu-
nuyorlar. Bu yeni siyasal yapilanmadir ve artik
eski siyasi yapilanmanin asilmasi anlamina geli-
yor. Temel 6zelligi kemalizmi asan bir ideolojik
muhtevaya sahip olmasidir... Bdyle bir nitelik
tasimast 12 Eyliil darbesiyle olusturulan fasist
sistem {izerine fasist yapilanmanin gecirilerek
tamamlanmasi anlamina geliyor...

“Ozellikle ABD-Israil ittifaki, bolgesel ve
diinya halklar1 tizerinde karsidevrimciligi daha
da giiclendirecektir. Askeri ve siyasal olarak ken-
di rejimini bdyle bir temelde gelistirmigken, TC
giiclinii bolge halklarina kars1 kullanmamasi
diisiiniilemez... Iste demokratik miicadeleye kars1
fagist yonelim, mevzileri daha simdiden daralta-
rak, ortadan kaldirarak ulusal imhay1 esas alacak-
tir. Bu temelde Ege, Kibris, Ortadogu ve Kafkas-
ya bu yonelimlerin ilgi ve hareket alan1 olacak-
tr....

“Se¢imde ortaya ¢ikan yapilanma sonucun-
da acaba TC ne yapmak ister? Belli ¢oziimlere
yonelebilir mi?... Degisiklik yapmak i¢in giice ve
birlige ihtiyag var. Bu gii¢ simdi ortaya ¢ikmustir.
Bu demokratik temelde olmadi, ¢esitli bigimler-
de bir liberal agilimla olmadi. En gerici, en fasist
temelde oluyor. Fakat yine de bir birlik oluyor,
yani bir giiglenme oluyor. Bu gii¢ birligine ve
siyasi giiclenmeye dayanarak kendilerini daha
ileriye goétirmek i¢in kendileri ig¢in engel olan
sorunlar1 ¢ézmeye yonelebilirler mi? Bu anlam-
da eski politikalarinda bir degisiklik yapabilirler
mi?... Bunlar soru isaretleridir, ipuclart ¢ok az
olan soru isaretleridir... Mesela benzer bir durum
Israil’de yasand1 ve yasaniyor. Acaba boyle bir
sey Tiirkiye’de de olabilir mi? Mevcut yeni yapi-

lanmas: i¢inde Tirkiye kendi programini, kendi
i¢cinde ve kendi diginda uygulamak isterken boy-
le bir durumdan kurtulmak ve sorunu ¢ézmeden
giic alarak daha giiclii hareket etmek ister mi?
Mantiksiz bir diisince degildir, fakat Tiirkiye
gercegi, Tirk politikasi, Tiirk gercegi gdzoniine
alindiginda boyle giindemde olmayan kesinlikle
belli bir olgu. Tiirkiye’de de boyle bir sey yok su
anda...

“Eger ¢Oziim aranacaksa tek muhatap ola-
rak Onderlik ortadadir. Zaten onbes-yirmi yildir
siiren bir ulusal kurtulus miicadelesi var, o da bir
olgu olarak ortadadir. Bu anlamda kemalizm bir
yoniiyle Tiirkiye’nin denetiminde ve fasist {ist-
lenme temelinde asilirken Kiirdistan’da da mev-
cut ulusal kurtulus miicadelesi temelinde agilmis
durumdadir Acaba birbirine ters de olsa, bu olgu-
lar1 bir noktada birlestirmeye, uzlastirmaya
yonelmek, bir uzlagsmay1 aramak giindeme gele-
bilir mi? Parti Onderligimiz bunu uzlastirmak
istedi. Bir yoniiyle siyasi ¢oziim, siyasi diyalog
arayist aslinda, buna hizmet eden bir arayistir...
Eger gercekten bu asinmighigi birlestirmek ister-
se Tirkiye ger¢egine engel olmamak lazim. Yani
bir 6nderlik yonetimi olarak kapali olmamak, bu
firsati tanima ve ¢ozlimler gelistirmek yerinde
olur. Fakat uluslararasi komplo ve saldirilar gos-
teriyor ki, onun esas yonii boyle bir ¢cozliim yerine
Kiirdistan’da ulusal kurtulus temelinde ortaya
¢ikan akimlari kabul etmek, bir uzlasma temelin-
de aray1s icinde olmak yerine kemalist yontem-
lerle ezerek ortadan kaldirma ve Kiirdistan’a bu
bi¢imiyle hakim olma egilimi de daha fazladir.”

Bu gorece uzun bir alint1, devrimei ve tasfi-
yeci egilimlerin kargilikli etki alani i¢inde bulu-
nan PKK Bagkanlik Konseyi’nin yoniinii berrak
bir bicimde gérmekten ne denli uzak oldugunu
gostermektedir. Bu yazinin, VI. Kongre’nin dev-
rimci egilimiyle A. Ocalan’dan kaynaklanan tas-
fiyeci egilim arasinda goriilmemis Slglide yalpa-
ladi1g1 anlagilan Baskanlik Konseyi’nin yoniini
giderek tasfiyeci egilime dogru donmesinde
6nemli bir donemeg noktast oldugu anlasiliyor.
Her ne kadar Baskanlik Konseyi bu yazida,

a) “En son sekli 12 Eyliil askeri-fagist dar-
besinde bulan fasist rejimin kendisini sivil siya-
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sette orgiitleyecek bir siyasal yapiya kavus’tugu-
nu,

b) bunun “... 12 Eyliil darbesiyle olusturu-
lan fagist sistem iizerine fasist yapilanmanin gegi-
rilerek tamamlanmasi1 anlamina gel”digini,

¢) “ABD-Israil ittifaki”nin bélge ve “diinya
halklar1 tizerindeki karsidevrimciligi daha da
giiclendirece”gini,

d) “... MHP ve DSP’nin yayilmaci karakteri
ve TC’nin ordu giiciiniin devreye konulmasi”nin
gelisecegini,

e) “demokratik miicadeleye karsi fagist
yonelim”in, “mevzileri daha simdiden daraltarak,
ortadan kaldirarak ulusal imhay1 esas alaca’gini,

f) secimlerle ortaya “en gerici, en fasist
temelde” bir gii¢ ve birligin ¢iktigint soylemek-
teyse de o, biitlin bu esas itibariyle dogru sapta-
malardan dogru ve devrimei sonuglar ¢ikarama-
maktadir. Bagkanlik Konseyi’nin biitiin bu sapta-
malardan ¢ikarmasi gereken sonug ve taktiksel
yonelim, VI. Kongre’nin kararlart dogrultusunda
olmak gerekirken o, ¢ok zayif oldugunu kendisi-
nin de belirttigi olasiliklara 6zenle vurgu yap-
makta, bu olasiliklarin ger¢eklesmesi icin adeta
can attigini gizlememekte ve soyle diyebilmek-
teydi:

“Bu gili¢ birligine ve siyasi giiclenmeye
dayanarak kendilerini daha ileriye gotiirmek igin
kendileri i¢in engel olan sorunlar1 ¢g6zmeye yone-
lebilirler mi? Bu anlamda eski politikalarinda bir
degisiklik yapabilirler mi?.. Bunlar soru isaretle-
ridir, ipuglari ¢ok az olan soru isaretleridir.” Bas-
kanlik Konseyi boylesi bir degisikligin “gok
zayif bir ihtimal” oldugunu, hatta bunun “giin-
demde olmayan” bir olgu oldugunu sdylemekte-
dir; ama o, “¢ok zayif” ve “glindemde olmayan”
olasilik ve olgular iizerinden politika yapilama-
yacagini unutmakta ve strateji ve taktigini iste bu
olgu ve olasiliklar izerine kuran A. Ocalan’in
yoriingesine dogru savrulmaktadir.

Israil, daha dogrusu Filistin deneyimine
gondermede bulunan Bagkanlik Konseyi, Filistin
tipi bir ¢oziime agik oldugu mesajini da veriyor-
du; ama Konsey, A. Ocalan’in ¢izgisini asmadan
Kiirt ulusal hareketinin, Arafat’in elde ettigi
kadarint da elde etmesinin olanaksiz oldugunu
goremiyor, ya da gérdiigi halde bunu dile getire-

miyordu. Ama asil Onemlisi, arkasinda Arap
halklarinin, kamuoyunun ve devletlerinin gorece
genis maddi ve moral destegi bulunan Arafat’in,
Washington’un himmetiyle ve Israil’in rizasiyla
Filistin halkimin sirtindan bir devlet karikatiirii
kurabilmis olmasina Oykiinmenin Bagkanlik
Konseyi iiyelerine herhangi bir sayginlik kazan-
dirmayacaginin anlasilmasidir. Baskanlik Konse-
yi’nin, kendi halkina zuliim uygulayan ve Siyo-
nist Israil’in polis komiserligini yapan Arafat’in
yolundan gitmeyi diisiinmesinin Kiirt halkina ve
ulusal hareketine hicbir sey kazandiramayacagi-
nin altt ¢izilmelidir.

Bu kaygi verici yalpalamanin ardinda, Bas-
kanlik Konseyi iiyelerinin A. Ocalan’n diisiince
ve yaklasimlarindan derinden etkilenmelerinin
bulundugu tartigma gotiirmez. A. Ocalan’in ‘99
Newroz’undan hemen 6nce avukatlart araciligiy-
la -ve dogal olarak Tiirk Genelkurmay1’nin direk-
tifiyle degilse de onayiyla- disartya gonderdigi
mesajda, Tiirkiye’deki kavganin “baris ve demok-
rasi isteyenler ile istemeyenlerin” kavgasi oldu-
gunu belirttikten sonra:

“Tiirkiye’nin tilke biitiinligii ve bagimsizli-
g1 temelinde barisin ve gercek demokrasinin sag-
land1g1, halklarimizin baris i¢inde ve Ozgiirce
birarada yasama kosullarinin yaratildigr bir
¢oziim bizim de arzumuzdur.” (Ozgiir Politika,
20 Mart 1999) demis olmasi ve bunu bu igerikte
baska mesajlarin izlemesi, Baskanlik Konse-
yi’nin duraksama ve yalpalamalarinin ardindaki
kaynagi gostermeye yeter.

Konsey’in yalpalamalart onun, Mayis ayin-
da yaptig1 bir bagka agiklamada daha da belirgin-
lesti. Kendisini ve Kiirt halkinin ulusal kurtulus
kavgasmi neredeyse biitiiniiyle A. Ocalan’a
endekslemis goziiken Konsey, “Mahkeme Siire-
cinde Baskan Apo ile Daha Siki Biitiinleselim”
baslikli agiklamasinda s6yle diyordu:

“Eger TC devleti mahkeme siirecine olumlu
yaklagirsa, yani Baskan Apo’nun calismalarini
temel sorun olan Kiirt sorununun ¢oziimiinde
tarihsel firsat olarak goriir ve bu temelde Kiirt
sorununun demokratik ¢oziimiine yonelirse bu
durum Tiirkiye potansiyelinin tamamen aktifles-
mesine ve Kiirt potansiyeli ile birlesmesine yol
acacak... Bu durum yeni yiizyila Tiirkiye’nin ¢ok
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biiyiik bir atilim yaparak girmesi anlamina gelir...
Bunun tersi olarak mahkeme siirecine olumsuz
yaklasilirsa, yani Bagkan Apo’nun olusturdugu
¢oziim sans1 dogru degerlendirilmez ve Ulusal
Onderligimiz sahsinda Kiirt ulusal iradesi ezil-
meye, katledilmeye, soykirimdan gegirmeye
yonelinirse bu durum onlarca y1l siirecek olan bir
Tiirk-Kiirt diigmanliginin gelismesine ve olusan
Tirkiye potansiyelinin Kiirdistan’daki savasta
tiilkenmesine yol acacaktir...“ (Ozgiir Politika, 7
Mayis 1999, abg) Baskanlik Konseyi bu agikla-
masinda sunu da belirtiyordu:

“Tarihsel sorunlari ¢dzen giiglere yakisan
biiyiik bir olgunlukla her tiirlii duygusal ve tahrik
edici yaklasimdan uzak durarak soruna ¢oziimle-
yici yaklagim gostermek biiyiik gelismelerin
ontlinii acacaktir...” (Ayn1 yerde, abg)

Bagkanlik Konseyi, “Tiirkiye’nin potansi-
yelinin tamamen aktiflesmesi’ne, “yeni yiizyila
Tiirkiye’nin ¢ok biiytik bir atilim yaparak girme-
si”ne yardimer olmanin, kendisinin ve Kiirt hal-
kinin isi olmadigint unutmus goéziikiiyor. Osman-
i Imparatorlugu’nu restore etme ve “Adriya-
tik’ten Cin Seddi”ne uzanan bir Turan devleti
olusturma hayalleri kuran Tiirk militaristleri ve
yayilmacilari, Tiirkiye nin Balkanlar’da, Ortado-
gu’da ve Kafkasya’da lider iilke olmas1 gerekti-
ginden so6zedebilirler ve sozetmektedirler. Ama
onlar1 cesaretlendirmek ve bu yolda yiirtimeleri
icin 6zendirmek, dahas1 onlart “biiyiik bir olgun-
luk”a sahip ve “tarihsel sorunlar1 ¢6zen” giigler
olarak niteleyerek onore etmek, ezilen bir ulusun
kurtulus hareketine degil, Barzani ve Talabani
gibi igbirlikci giiclere yakisirdr ancak.

Yukarda da deginildigi gibi, VI. Kongre’nin
cizgisine sahip cikar goziiken Baskanlik Konse-
yi'nin ¢izgisiyle A. Ocalan’in ¢izgisi arasindaki
farklilik, hatta karsitlik, 6zellikle A. Ocalan’in 31
Mayis’ta baslayan yargilanmasi sonrasinda, dnce
belirsiz ve bulanik bir hal almaya ve sonra da
ortadan kalkmaya basladi. Bunun Bagkanlik
Konseyi’nin, kamuoyu &niinde A. Ocalan’in ¢iz-
gisiyle karsitlik icinde goziikkmeme ve PKK saf-
larinda herhangi bir goriis ayriligi olmadigi
goriintlisiinii verme kaygisindan mi1 kaynaklandi-
gin1, yoksa gercekten de onun ¢izgisinden etki-
lenme, bu ¢izgiye boyun egme anlamina m1 gel-

digini, ya da hi¢bir zaman kendi ¢izgilerine sahip
olmamis olan Konsey iiyelerinin Ocalan’in mesaj
ve agiklamalarinin baskisi altinda onun ¢izgisine
donmelerini mi gosterdigini bilemeyiz. Ama her-
hangi bir ciddi 6rgiitiin yonetim organinin agikla-
malarinda yer alan diisiinceler, hele onlarin pra-
tikteki duruslartyla da celismiyorlarsa, kural
olarak objektif igeriklerine gore degerlendirilir-
ler. Biz de boyle yapacagiz. Burada, ARGK nin
Tirk ordusuna karsi edimsel olarak bir savas
yiiriitmekte olmasmin, Bagkanlik Konseyi’nin
¢izgisine damgasini vuran yalpalamalarr 6rtme-
mesi gerektiginin, bunu ortadan kaldirmaya yet-
meyeceginin altint ¢izmeliyiz. Neden? Ciinki 1
Eylil 1998°de ilan edilmis bulunan tek yanl
ateskesi siirdiirmekte olan ARGK, fasist diktator-
ligiin saldirilarina karsi kendisini savunmakla
sinirl bir askeri eylemi yiirtitmektedir. Bu bakim-
dan, -ters yonde bazi belirtilere ragmen- yaptig1
aciklamalardan yola ¢ikarak halihazirda Baskan-
lik Konseyi’nin giderek daha geri konumlara
siiriiklenmis oldugunu ve VI. Kongre kararlarina
onemli dlgiide sirt ¢evirdigini, hatta ters diistiigii-
nii saptamak zorunday1z.

A. Ocalan’in “demokratik birlik” ve
“demokratik cumhuriyet” 6nerilerini ii¢ asag1 bes
yukar: benimsemis oldugu goziiken Bagkanlik
Konseyi Haziran aymin ilk yarisinda, savcinin
miitalaasindan sonra da bir agiklama yapti. O, bu
aciklamada soyle diyordu:

“Genel Baskan A. Ocalan yoldas, Imrali
mahkemesinde Tiirkiye i¢in olduk¢a kapsamli bir
Demokratik Cumhuriyet projesi sunmus, bu
temelde Kiirt toplumunun 6zgiirlestirilmesinin
ve Kiirt sorununun ¢oéziimiiniin dogru yolunu
gostermistir. Demokratik Cumhuriyet ve Kiirt
sorununun baris ve kardeslik temelinde ¢6ziimii,
Tiirkiye’nin yasadig1 gelismeleri karsilayacak,
toplumsal baris1 ve halklarin kardesligini yarata-
cak, 21. ylizyila Turkiye’nin ve Kiirtlerin giiglii
bir birlik icinde girisimini saglayacak yegane
yoldur. Bu ¢6ziim Tiirk ve Kiirt halklarinin ¢ika-
rina oldugu gibi, savas rantindan ¢ikar saglayan-
lar disinda, bolgede ve diinyada da herkesin
¢ikarinadir...” (Ozgiir Politika, 11 Haziran 1999,
abg) Aciklama soyle siiriiyordu:
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“Iyi biliniyor ki Imrali mahkemesi uluslara-
rast karar ve plan ¢ergevesinde ortaya ¢ikmis olan
bir mahkemedir. Bu nedenle Baskan Apo’nun
yasamindan ve Kiirt sorununun ¢oziimiinden
diinyada herkes sorumludur. Bu ¢ercevede baris
ve demokrasi yanlisi olan herkes sorumlulugu-
nun geregini yerine getirmelidir. Tyi niyetli tim
gevreler baris igin girisimlerini simdiden yapma-
lidirlar. Yoksa is isten gectikten sonra sdylene-
ceklerin bir anlam1 olmayacaktir. Ozellikle basta
ABD olmak iizere, Tiirkiye tizerinde etkili olabi-
lecek tiim giigleri bu kritik siirecte etkinliklerini
kullanmaya ¢agirtyoruz.” (Ayni yerde)

Ayni gazetenin 7 Temmuz 1999 tarihli sayi-
sinda PKK Bagkanlik Konseyi’nin bir baska
aciklamasi yayimlandi. Bu agiklamada, “yabanci
gliclerin taraflar iizerindeki etkisinden dolay1
barisin ve 6zgiir iliskilerin yerine savasin egemen
oldugu” ifade ediliyordu. Baskanlik Konseyi
aciklamasinda, “200 y1l boyunca siiren bu karma-
sanin iki halka da, Kiirt halki kadar olmasa da
Tiirk halkina da ¢ok sey kaybettirdigi” belirtili-
yordu. Konsey, “sorumlulugunun bilincinde
hareket etmeyen Tiirk devlet yetkililerinin boyle-
si bir senaryoya ¢dziimsiiz tutumlarryla olanak
sagladiklari”n1 vurguladiktan sonra su goriisleri
dile getiriyordu:

“Buna kars1 Genel Baskanimiz A. Ocalan
yoldasin gelistirdigi Partimiz ve halkimizca tam
bir kabul gdren demokratik baris miicadelesi,
¢Oziimiin yolunu aralamaktadir. Kiirt tarafi baris-
¢1l demokratik ¢6ziime hazirlanirken, Tiirk tarafi
imhay1 nasil gelistireceginin hazirliklarini yapi-
yor. Egemen olandan beklenen ¢oziimleyici yak-
lasim sergilenmemektedir...

“Eger girecegimiz ylizyili da savas siirecine
doniistiirmek istemiyorsak ve baristan yana tercih
yapmak istiyorsak onderligimizin uzattig1 baris
eli tutulmalidir. Egemen bir devlet olmanin bir
geregi olarak hosgoriilii ve ¢oziimleyici bir tutum
tercih edilmelidir. Tirk ulusu biyiikligini bu
temelde gostermelidir. Hem devlet, hem de ulus
olarak Tirk 1 yticeltecek olan bariscil, demokra-
tik bir ¢oziimii gergeklestirmelidir.” (abg) deni-
yordu. Aciklamanin “Devrimci, Demokratik,
Yurtsever Giiglere” baslikli boliimiinde Baskan-
lik Konseyi, devrimei gii¢lerin PKK’nin baglatti-
&1 “bariscil, demokratik ¢6ziim miicadelesi” kar-

sisindaki tutumunu elestiriyor, “Demokratik
Cumhuriyet temelinde ¢oziime katkida bulunma-
ya ¢agir’dig1 bu gii¢lerin de s6zkonusu ihanet ve
teslimiyet siirecine katilmasini istiyordu. Bu
konuyu daha sonra ele alacagiz.

Burada, Baskanlik Konseyi’nin Tiirk burju-
va devletinin “biiyiikligii’nden s6z ederek, Kiirt,
Tiirk vb. is¢ilerinin, emekgilerinin ve devrimcile-
rinin katillerini ve iskencecilerinin igreng ve des-
potik rejimini bir kez daha yiiceltmesinin demok-
ratizmin asgari Olgiitlerini ¢ignemek anlamina
geldigini belirtmek ve mahkum etmek gerekir.
Ama ozellikle de onun, tarihsel gergekleri carpit-
masini ve Osmanli ve Tiirk gericiliginin yiizyilla-
11 kapsayan agir suglarimi aklamaya caligmasini
mahkum etmek gerekir. Bu aciklamada, Kiirt-
Tiirk iligkilerinden s6z edilirken “200 y1l boyun-
ca siiren bu karmasanin iki halka da, Kiirt halki
kadar olmasa da Tiirk halkina da ¢ok sey kaybet-
tirdigi” belirtilmekte ve “yabanci gii¢lerin taraf-
lar iizerindeki etkisinden dolay1 barigin ve 6zgiir
iligkilerin yerine savasin egemen oldugu” séylen-
mektedir. Ne Kiirt halkinin, ne de diger boyundu-
ruk altindaki halklarin, Osmanli feodal despotiz-
mine karst verdigi kurtulug savasimlart “karma-
sa” olarak nitelenebilir ve lanetlenebilir. Bu,
devrimcilere, demokratlara ve her seyden 6nce de
Kiirt ulusal hareketinin dnderlerine asla yakisma-
yan bir iisluptur. S6z konusu savasimlar, esas iti-
bariyle hakli bir nitelik tasiyorlardi. Ote yandan,
Osmanli ve Tiirk gericiliginin, Imparatorlugun,
¢cokmeye basladigi 18. yiizyilin sonlarindan
bugiine kadar uzanan dénemde, Kiirt halkinin
yanisira, Balkan ve Arap halklarina ve diger halk-
lara karg1 uyguladigi baski ve terdriin sorumlulu-
gunu “yabanci gii¢lerin” tizerine yikmak, ger¢ek-
leri agikga garpitmaktan ve degisik milliyetlerden
bolge halklarinin bu elikanli katillerini ve cellat-
larin1 aklamaktan baska bir anlama gelmez. O
donemin giiclii devletlerinin, yani Ingiltere, Fran-
sa, Almanya, Avusturya-Macaristan Imparatorlu-
gu ve Carlik Rusyast’nin kendi burjuva ve burju-
va-feodal c¢ikarlar1 uyarmmca “Hasta Adam”in
icislerine giderek daha biiyiik 6lgiilerde karistik-
lart dogrudur. Ancak bu, Osmanli gericiliginin,
Kiirt halki da i¢inde olmak iizere degisik halklara
uyguladig1 sistemli karsidevrimci terdrii mazur
gostermenin gerekcesi asla yapilamaz. Boylesini,
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en bagnaz Tiirk gericilerinin bile yapmaya kolay
kolay cesaret edemediklerini, 6rnegin onlarin, en
bliylik suglarindan birini olusturan bir Ermeni
soykirmmint “karsilikli ¢atigma™ olarak niteledik-
lerini animsatmaliyiz. Cumhuriyet dénemi igin
de benzer bir saptama yapilmalidir. “Yabanci
giicler”in, yani kapitalist ve emperyalist devletle-
rin igiglerine karismamasi halinde gerek Osmanli
Imparatorlugu’nda ve gerekse Tiirkiye Cumhuri-
yeti’nde Kiirt ve Tiirk halklar1 arasinda savasin
yerine “barisin ve 6zgiir iliskilerin” egemen ola-
cag1 sav1 biitliniiyle yanhstir ve objektif olarak
Osmanli ve Tiirk gericiliginin kirimer ve barbar
yiizlerini gizleme yoniinde yapilmis bir girigim
olarak kalmaya mahkumdur. Farkli etnik koken-
lerden halklar arasinda “barigin ve 6zgiir iligkile-
rin” kurulabilmesi, o halklarin somiiriicii egemen
siiflarin (feodal beylerin, burjuvazinin, sémiir-
gecilerin ve emperyalistlerin) boyundurugundan
kurtulmus olmasini &ngerektirir. “Yabanct giig-
ler”in kigkirtmalarda bulunmamasi halinde
Osmanli imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti
déneminde, yani burjuvazinin ve toprak agalari-
nin egemenligi kosullarinda degisik halklar ara-
sinda “barigin ve 6zgiir iliskilerin” kurulabilecegi
savi; hem tarihsel materyalizme, hem de yasan-
mis olan tarihsel gergeklere ve olgulara aykiridir.
Osmanlt dénemini goklere ¢ikaran Tiirk fagistle-
rinin ve kemalizmin Kenan Evren gibi en gerici
temsilcilerinin savunmasi gereken bu sava Bag-
kanlik Konseyi’nin, Tiirk gericiligi ve devletiyle
sOziimona iyi iligkilere girme adina sahip ¢ikmis
olmasmin, yanlig bir tutum oldugu ortadadir.
Dahas1 boylesi bir tutum, Baskanlik Konseyi’nin,
PKK’nin 1978’lerden bu yana kendi baglayici
belgelerinde kesintisiz bir bigimde dile getirmis
oldugu saptamalarin bir bi¢imde yalanlanmasi ve
yadsinmasi anlamina da gelmektedir.

Konsey’in, Haziran 1999’da yayimlanan ve
yukarda alintilanan agiklamasinda ileri stirdiigii
ve A. Ocalan’in sundugu “Demokratik Cumhuri-
yet projesinin” “savas rantindan ¢ikar saglayanlar
disinda, bolgede ve diinyada herkesin ¢ikarma”
oldugu yolundaki tezi de biitlinliyle yanlistir. “Sa-
vas rantindan ¢ikar saglayanlar disinda bolgede
ve diinyada herkes” kavrami, emperyalistlerin,
burjuva ve toprak agasi siiflarinin cogunlugunu
ve Tiirk egemen siniflarinin biiyiik bir boliimiinii

kapsar. Peki, bu ¢ogunlugun “savasa karsi ve
baristan yana” oldugu ve onun ¢ikarlarinin, en
azindan bu konuda Kiirt, Tiirk, Arap vb. iscileri
ve emekgcilerinin ¢ikarlariyla esas itibariyle ayni
oldugu, ortiistiigli diistintilebilir mi? Elbette ki
hayir. Eger dyle olmus olsaydi, herhalde A. Oca-
lan ve benzerlerinin yillardir savunageldigi “ba-
r1s” hemen saglanirdi. Eger 6yle olmus olsaydi,
yalnizca Kiirdistan’da degil, Ortadogu da iginde
olmak tizere diinyanin pek ¢ok bolgesinde iscile-
rin ve diger emekgilerin kani, emperyalistlerin,
burjuvazinin ve c¢esitli gerici kliklerin ¢ikarlari
i¢in oluk oluk akmaya devam etmezdi. Eger oyle
olmus olsaydi, devrimlere ve ayaklanmalara
gerek kalmaz; “demokratik diyalog” yoluyla
somiirti ve zulmiin olmadig1 bir diinya kurulabi-
lirdi! Ger¢ek durumun, bu gerici saptamalarla
taban tabana karsit oldugunu kanitlamaya gerek
bile yoktur.

Burada ayn1 zamanda s6ziimona baris adina
devrimci i¢ savasin, silahli savagimin vb. devrim-
ci mesruiyetinin st 6rtiilii bir bigimde mahkum
edilmesi ¢abasi soz konusudur. Komiinistler ve
tutarli devrimciler, savas tutkunu degildirler kus-
kusuz; onlar, son ¢dziimlemede egemen siniflarin
baski1 ve somiiriisii, yarigma ve entrikalart sonucu
¢ikan savaslarda en biiylik acilari, is¢i ve emekgi-
lerin gektigini bilmekte ve savasin ve siddetin
geri doniilmez ve kalict bir bigimde ortadan kal-
dirtlmasi i¢in ugras vermektedirler. Ancak onlar
ezilen smiflarin ve halklarin burjuvaziye ve
emperyalizme kargi savasimlarinin kaginilmaz
oldugunun, bu savasimlarin er ya da geg bir geril-
la savast, silahli ayaklanma vb. asamasina evrile-
ceginin, egemen siniflarin devlet iktidariin
yigmlarn devrimci siddetiyle yikilmasinin hem
demokratik, hem de sosyalist devrimlerin temel
yasalarindan biri oldugunun da bilincindedirler.
Dolayisiyla onlar, proletarya ve ezilen halklarin
somiirii ve zulimden kurtulus amaciyla silaha
sarilma, i¢ savasa girisme ve ayaklanma hakkini
gozardi eden ve kotilleyen bir yaklagimi asla
onaylayamazlar. Lenin; “Halklar i¢ savas okulun-
dan bosuna ge¢miyorlar. Bu, zorlu bir okuldur ve
biitiin programinda kaginilmaz olarak karsidevri-
min zaferleri, kudurgan gericilerin ¢ilginliklart
ve eski iktidarlarin isyancilara intikam duygula-
riyla verdikleri vahsi cezalar vb. vardir. Fakat
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halklarin bu getin okula girmelerinden olsa olsa
ukalalar ve eli ayagi tutmaz bunaklar sizlanabilir.
Bu okul, ezilen siniflara i¢ savasi nasil yiiriitecek-
lerini 6gretir. Onlara devrimde zafer kazanmay1
ogretir. Bu okul, modern koéle kitlelerinde ezil-
mis, uyusuk ve cahil kélelerin ezelden beri icle-
rinde tasidiklart ve koleliklerinin zilletini kavra-
diklarinda onlar1 tarihin en biiylik kahramanlikla-
rina ilerleten nefreti yogunlastirir.” (Aktaran
Dimitrov, Savasa ve Fagizme Kars1 Birlesik
Cephe, 5.86-87) diyordu. Sokaktaki siradan insa-
nin bile diisemeyecegi ve tiim eksiklik ve zaafla-
rina ragmen PKK’nin birikiminin de asla hakli
gosteremeyecegi bu teorik ve siyasal sefalet
ornekleri, Baskanlik Konseyi’nin giderek daha
geri bir tutuma siiriikklenmekte oldugunun somut
ve tartisma gotiirmez kanitlaridir. Bunun temelin-
de ise onun, emperyalizme ve Tirk gericiligine
kars1 kavgay: siirdiirme, VI. Kongre’nin kararla-
rina bagl kalma, diismanin ve onunla uzlagma
halindeki A. Ocalan’in basincina direnme irade-
sindeki zay1flama yatmaktadir. A. Ocalan’a y&ne-
lik herhangi bir elestiri getirmeyen, onun yaptigt
aciklamalara katildigini belirten ve ¢dziimiin
adresi ve muhatabi olarak, PKK Genel Baskani-
‘n1 gostermeye devam etmekte olan Bagkanlik
Konseyi, A. Ocalan’in Imrali’da sundugu iki
savunma metninde ve diger aciklamalarinda yer
alan temel gortglere iliskin tiim elestirilerin de
ondegelen bir muhatabr durumundadir. Bu kafa
karigikligimi ve kararsizligi asamadigi siirece
Konsey’in, Kiirt ulusal sorununun devrimci yol-
dan ¢oOziimiine herhangi bir katkida bulunmasi
olanaksiz olacaktir. Devam edelim.

Durugmalarin baslamasinin ardindan Bas-
kanlik Konseyi iiyesi Duran Kalkan, Ozgiir Poli-
tika’nin 5 Haziran 1999 tarihli sayisinda yayim-
lanan ve bu saptamay1 dogrulayan agiklamasinda
bunu soyle itiraf ediyordu:

“Onderlik gergegimizin i¢inde bulundugu
durum nedeniyle diismanin ig¢ine girmis durum-
dayiz. Bu anlamda yaklasimlarimiz degisiklikler
arz ediyor. Etmek durumunda. Siire¢ degisiyor ve
biz ¢dziim artyoruz. O nedenle gecmisteki gibi
davranislar gosteremeyiz. Coziim degil de miica-
deleyi gelistirmek istedigimiz donemin sloganla-
riyla bu donemi goétiiremeyiz. Bu donem ¢6ziim
donemi. Coziim de; 15 subat Oncesi farklrydi

¢Ozlim arayisimiz, 15 Ysubat’tan sonra biraz fark-
lilik arzetmistir. Diismanla farkli bir diyalogu,
zemini ararken, uluslararasi giicler bizi bdyle bir
duruma stiriiklediler. Hakimdirler. Bu anlamda
¢oziimili bizim de bu gercegi gérme temelinde
aramamiz gerekli. Sistemin igine girmis olarak,
sifirdan bagslayarak yeniden ¢6ziim adim adim
ulusal, kiiltiirel sorunumuzu ¢oziip, adim adim
gelistirmemiz bizim igin bir zorunluluk oldu.
Bunu da herkesin iyi gérmesi, anlamasi 6nemli...
Baskan Apo’ya yonelik NATO karartyla ABD
onciiliigiinde ingiltere’nin planladigi, politikala-
rint olusturdugu bir saldirt yiiriitiildii...

“Eger 15 Ysubat olay1 ortaya ¢iktiysa bdyle
bir uluslararasi karar, plan ve saldir1 temelinde
ortaya ¢ikt1. Ve bu mahkeme oluyorsa, bu mahke-
meyi yaratanlar aslinda ABD ve Avrupa’nin ken-
disidir. Bu anlamda kuskusuz bu dava yliriiyen
mahkemede ¢ikacak sonuglardan en basta bu
devletlerin sorumluluklar1 var. Bunlar davaya
neden olan, sorunu yaratan ve c¢odziimiinden
sorumlu olan giiglerdir.” (abg)

Kalkan, VI. Kongre’nin kararlarin1 ve ABD
emperyalizminin Kiirt, Tiirk, bolge ve diinya is¢i
sinifi ve halklarinin en azgin diismani oldugunu
“unutmay1” yegliyor. O, emperyalizmin “hakim”
oldugunu, dolayistyla PKK’nin de Kiirt ulusunun
davasini, “sistemin ig¢ine girmis olarak”, yani
ABD ve Bati Avrupa emperyalistleriyle ve onla-
rin ugaklartyla catismadan ve onlarla uyum igin-
de savunmasi (!) gerektigini vazediyor. “Siste-
me” karsi konamayacagmi ve “miicadele”nin
unutulmasi ve yerine “¢ézim”in (!) gegirilmesi
gerektigini ileri stiiren Kalkan, “mahkemeyi yara-
tan” ve “davaya neden olan” ABD ve Avrupa’nin,
sorunu ¢ozmek i¢in inisiyatif olacagini da ima
ederek, Kiirt halkin1 ve ulusal hareketini bos ve
tehlikeli bir beklenti havasina sokuyor. Goriildi-
gii gibi, bir kez daha sapla saman ve dostla diis-
man birbirine karistirilmakta, tasfiyeci politika ve
taktikler yigit Kiirt halki adina savunulabilmekte-
dir. Bu ortamda Yasar Kaya gibilerinin de umut-
larint ABD’ye ve Pax Americana’ya baglamasi,
nesnelerin dogasi geregidir. PKDW Genel Bagka-
n1, Kalkan’in s6z konusu agiklamasindan kisa bir
siire sonra yayimlanan bir kdse yazisinda sunlart
sOylilyordu:
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“Bir defa surasi siiphe gotiirmez ki, dncelik-
le Ortadogu’da, ozellikle de Tiirkiye’de istikrar
ABD’nin Ortadogu’daki ¢ikarlar1 i¢in ¢cok 6nem-
liydi. Gliney Kiirtleri Saddam’a kars1 kullanila-
cakti. Ama acaba daha biiylik giic olan Kuzey
Kiirtleri i¢in, ABD ne diisiiniiyordu? Bu konuya
ABD’nin bigane oldugunu kimse sdyleyemez.
Hele hele Kuzey’de, Dogu’da ve Giiney’de hal-
kin tabanina dayanan PKK gibi yaygin giiclii bir
Kiirt partisi var iken... Esas politikalara bakilirsa
ABD’nin Kiirt sorununu ¢ézmesi i¢in Tiirkiye’ye
tanidig1 on yillik miiddet sona ermis, Tiirkiye ne
askeri, ne demokratik yolla bunu hal edememisti.
Bu arttk ABD’nin Ortadogu’daki c¢ikarlarina
zarar veriyordu.” (Ozgiir Politika, 18 Haziran
1999, abg)

Duran Kalkan, Ozgiir Politika gazetesinin
kendisiyle Temmuz 1999°da yaptig1 bir roportaj-
da Tirkiye ve ABD’nin tutumunu degerlendirir-
ken Yasar Kaya’nin goriislerini bir bigimde yine-
leyecekti. O, Tirk yoéneticilerinin tutumunu
degerlendirirken sunlari soylityordu:

“Biz demokratik bir siireci gelistiriyoruz,
begenilir de begenilmez de, benimsenir de elesti-
rilir de. Bunlar siirecin geregi. Bu anlamda gittik-
¢e seviye kazanan, olgunlasan bir yaklagimin
varoldugunu kismen hissediyoruz... Aslinda bu
tiir isaretler var. Bunu rahatlikla insan gorebili-
yor. Fakat heniiz tam hakim degil, agiga ¢ikmis
degil. Aciga ¢ikmasi, hakim hale gelmesi gerekli
ki, siire¢ olumlu yonde ilerlesin. Bunun uzamasi
da goriiliiyor ki, zarar verici oluyor. Birgok ters
olaylar, istenmeyen olaylar, kamuoyunu zorlayan
olaylar bu siirecin isletilmemesi nedeniyle yasa-
niyor...” (Ozgiir Politika, 15 Temmuz 1999)
Gortildigi gibi o, kendi kendine gelin giivey
olmakta diretmekte, yani bu yonde higbir veri
bulunmamasina ragmen Tirk gericiliginin Kiirt
sorununun “¢éziimi” konusunda “gittik¢e seviye
kazanan, olgunlasan bir yaklasim” sergiledigini
diislemektedir. Kalkan, ABD emperyalizminin
Ortadogu politikasini tartisirken de ayni hatali
iyimserligi sergilemektedir. O, “Cdziimiin nasil
olacag1 konusunda yanil”diklarini (!) diisiindiigii
ABD emperyalistlerine akil veriyor. Ama o,
bununla yetinmemekte ve Barzani ve Talabani
kliklerinin “¢6ziim giicii” olamadiklarint ve
ABD’nin ancak PKK’yle iligki kurarak “¢6ziim”

ve “istikrar” saglayabilecegini su sozlerle dile
getirmekteydi:

“Amerika ¢oziimden de sorumlu. Ge¢mis-
ten beri soruna bdyle dar ¢ikarlar ger¢evesinde
yaklagmiyor. Kendi ¢ikarini ifade eden bir sistem
cergevesinde yaklasiyor. Bu kapsamli bir yakla-
sim. Bu yaklasim geregi sorunun ¢oziimiiyle de
yakindan ilgili. Bize kars1 yiiriitiilen miicadelede
de onciiliik yapiyor. Bunu herkes biliyor, hepimiz
biliyoruz. Son uluslararast komploda da onciiliik
rolii var. Cikan tepkileri de aslinda bu sorumlulu-
gunu yansitiyor. Digerleri gibi olmadi. Fakat
¢ozlimleyici bir siirece giremiyor aslinda Ameri-
ka. Coziim ararken, ¢6ziimiin nasil olacagt konu-
sunda yaniliyor. Coziimleyici giigleri bulabilmis
degil, tutabilmis degil. Kendisinin ¢6ziim giicii
olarak gordiikleri giicler, ¢oziim glici olamryor-
lar. Bu anlamda da zayif konumu yasiyor. C6ziim
ararken, ¢6zlimsiiz kaliyor. Bu tutumunu devam
ettirirse bolgede, diger alanlarda ulastigi sonugla-
ra ulagamaz. Bu konuda Kiirt sorunu ¢ok 6nemli
bir anahtar olma roliinii siirdiiriiyor. Kendi sorum-
luluk diizeyini de herkes, hepimiz iyi biliyoruz.
Bu ¢ergevede herhalde gergekleri daha iyi gorii-
yor, gorecek. Giderek daha gergekgi ¢dziim ara-
yisina bolge gergegi cercevesinde, yine Kiirt
sorununa ¢oziim arayisinda da Kiirt halkinin
durumu, gergekligi ¢cergevesinde yaklasim goste-
rir. Eger boyle olursa bir ¢oziim sahibi olabilir.
Eger olmazsa en azindan bdlgede bagarili adimlar
atamayacak, etkisiz kalacaktir.” (Ayn1 yerde, abg)

Ocalan ve Kaya gibileri, ABD basta gelmek
tizere emperyalizmin ve Tiirk egemen siniflarinin
c¢ikarlariyla Kiirt ve Tiirk proletaryasi ve halki da
icinde olmak tizere bolge proletaryasi ve halkla-
rinin ¢ikarlarinin asla bagdasmayacagini bir tiirlii
anlayamamaktadirlar. Kuskusuz, genel ¢izgileri
hesaba katildiginda, Kiirt halkina ve onun savas-
c¢ilarma olan gilivenlerini ¢oktan yitirmis gdziiken
Ocalan ve Kaya gibilerinin Kiirt halkini ve ulusal
hareketini, ABD emperyalizminin ya da Tiirk
militarizminin Saddam’a ya da baskalarina kars1
kullanacaklar1 potansiyel bir vurucu gii¢ gibi
pazarlamaya kalkigmalart yadirganamaz. Ancak
Kalkan’in ve Baskanlik Konseyi’'nin ayni yolu
izlemesinin Kiirt halkinin yararmna olmayacagi
kesindir. Zaten A. Ocalan, yakalanmasindan hay-
li zaman 6nce, MED TV’de yayimlanan ve
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ARGK’nin dagitilmasini ve Tiirk burjuva devle-
tinin sivil savunma birliklerine katilmasini ve
onun i¢inde eritilmesini 6nerdigi bir konusmasin-
da sunlar1 soylemisti:

“Gerilla da tartigilabilir... Gerilla (Kiirt hal-
kinin demiyorum dikkat edin) Tirkiye’deki
demokrasinin ¢agr1 glictidiir. Tiirkiye’deki halk-
larin demokratik kurumlagmasinin motorudur.
Bu gorevler eger yerine getirilirse mesela biri
demokrasi yerine geliyor, halklarin haklari
giivenceye kavusuyor. O zaman ayr1 bir gerillaya
ihtiya¢ kalmaz. Ne yapacagiz biz gerillay1? Geril-
lay1, halklarin giivencesi, nasil giivencesi milis
giicii haline getiririz. Milis gerekli degil mi yani?
Hatta Tiirkiye’de sivil savunma birlikleri vardir.
Gerillay1 biz sivil savunma birlikleri haline geti-
ririz. Bundan daha pratik ¢éztim olur mu?.. Boy-
lece gerilla diye korktuklar: bir sey de rahatlikla
asilmig olur, tabii eger ¢odziim istiyorlarsa.”
(Ozgiir Politika, 8 "4ubat 1998)

Ama VI. Kongre kararlarinda da belirtildigi
gibi, “Gerilla vazgecilmez yasam giivencemiz-
dir” ve “her seyimiz gerilla ordumuzdur”. Diis-
man bunu ¢ok iyi bildigi i¢in A. Ocalan’in yaka-
lanmasindan sonra “siranin dag kadrolarma gel-
digini” sdylemis ve dikkatini ARGK’nin dagitil-
masl1 ve silahtan arindirilmasi iizerinde yogunlag-
tirmistir. O, Kiirt halkinin kurtulusunun asil
gilivencesinin, onun biiyilk bedeller 6deyerek
olusturdugu ordusu oldugunu, bu ordunun ¢oker-
tilmesinin ulusal kurtulus davasma indirilmis
belirleyici bir darbe olacagimin tiimiiyle bilincin-
dedir. O halde, Kalkan’a ve Basgkanlik Konse-
yi’ne neden ve hangi hakla bu yolda, Ocalan ve
Kaya’nin onerdigi bu ¢ikmaz yolda yiiriimekte
direttiklerini sormak gerekir. PKK’yi devrimci
ogelerinden arindirarak diizen ic¢i bir konuma
¢ekmeye calisan bu anlayiglara nasil Osmanli
doneminin Hamidiye Alaylari, Irak gericiliginin
“cas” ve Tirk egemen simiflarimin kdy koruculari
uygulamalarimi elestirdiklerini ve hangi hakla
Kiirt halkint ve onun devrimei kadrolarinin bilin-
cini yozlastirmaya kalkistiklarini sormak gerekir.
Ve 9 Ekim komplosundan sonra, goriiniirde ABD
emperyalizmine daha da fazla atip tutan boylele-
rine, degisenin ne oldugunu da sormak gerekir.
Ancak, 6nemli bir siyasal deneyim ve biling biri-
kimi edinmis olan Kiirt halki, onun yigit savasci-

lar1 ve Kiirt ulusal hareketi, bu gerici politikalarin
nesnesi haline gelemez, getirilemezler.

Ocalan ve Kaya gibi, Kalkan ve Baskanlik
Konseyi’nin de “unuttugu” ya da belki de hi¢cbir
zaman anlamadig1 bir bagka nokta da “istikrar”
ve “coziim” gibi terimlerin proletarya ve halkla-
rin dilinde baska, emperyalizm ve burjuvazinin
dilinde baska anlamlar tasidiklaridir. Emperya-
lizm ve burjuvazi i¢in Tiirkiye’de ya da bagka bir
yerde “istikrar”mn saglanmasinin ve siyasal ve
toplumsal sorunlarin “¢6ziim”iiniin yalnizca bir
tek anlami1 ve yolu vardir: Proletarya ve halklarin
boyunduruk ve somiirii altinda tutulmasi; bu
boyunduruk ve somiiriiyii ortadan kaldirma ya da
zayiflatma yolundaki tiim girigsimlerin, yani yal-
nizca devrim ve sosyalizm kavgasinin degil,
demokratik haklarin genisletilmesi ve somiiriiniin
sinirlandirilmasi yolundaki her tiirlii girisimin de
devlet aygiti ve burjuva egemenliginin diger
aygitlar1 araciligiyla etkisiz hale getirilmesi, sap-
tirilmast ve ezilmesi. Eger Baskanlik Konseyi,
Tiirkiye’de ve Ortadogu’da ABD emperyalizmi-
nin ve Tiirk egemen siniflarinin “istikrar” ve “¢o-
zim” planlarina katkida bulunmayr ya da bu
planlarm bir pargast haline gelmeyi kuruyorsa,
bunun Kiirt, Tiirk, Arap, Fars vb. proletaryasi ve
halklarina karsi onlarin diismanlariyla birlikte saf
tutmaya kadar varabilecegini, boyle bir yola gir-
menin ise PKK’nin PKK olmaktan ¢ikmasi ve
kendisini tasfiye etmesi anlamina gelecegini kav-
ramak zorundadir. Kiirt halki ve onun ulusal kur-
tulus savaggilari buna izin veremezler ve verme-
yeceklerdir.

Dikkat ¢eken bir bagka nokta da, VI. Kong-
re’yi izleyen donemde Baskanlik Konseyi adina
yapilan agiklamalarda, Kiirt ulusunun kendi yaz-
gisint belirleme, yani ayrilma ve ayr1 devlet kur-
ma hakkmin savunulmamis olmasidir. (Serxwe-
bun’un Haziran 1999 tarihli 210. sayisinda ¢ik-
mis olan ve asagida deginme firsatini bulacagi-
miz imzasiz yazi, bunun belki de tek istisnasidir.)
Bunda Baskanlik Konseyi'nin, A. Ocalan’mn “ba-
r1g, birlik ve kardesligi” gerceklestirecegini ileri
stirdiigi “demokratik cumhuriyet” savunusuyla
ters diismeme kaygisi rol oynamis olmalidir.
Animsanacagi iizere, Kiirt ulusunun kendi yazgi-
sin1 belirleme hakkini ve dolayisiyla ulusal esitlik
ilkesini reddeden ve boylelikle Tiirk ulusunun
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Kiirt ulusundan iistiin ve onun karsisinda ayrica-
liklt konumda oldugunu ya da olmasi gerektigini
ileri siiren A. Ocalan, mahkemeye sundugu ilk
savunmada bu konuda sunlar1 sdylemisti:

“70’lerde moda olan ve uyguland|gnda
sadece, ayr| devlet anlamnda yorumlanan ‘ulus-
larjn kaderlerini tayin hakk|” gercekten, bu yoru-
muyla bir ¢jkmazd|. Kiirdistan pratiginde, sorunu
yokusa siirme yan| agjr basjyordu. Bunu, fiilen
belirttigim tarzda asmaya ¢al stim. Ancak, demok-
ratik ¢ozlim tarzinn zenginligi karsjsinda, ayr,
devlet, federasyon, otonomi ve benzeri yaklasm-
larjn bile, geri ve bazen ¢ozlimsiizliige yol agtg;n,
pratikte goriince; demokratik sistem tizerinde
yogunlasma, bana ¢ok 6nemli geldi... (PKK-bn)
‘Uluslarjn kaderlerini tayin hakk| ilkesi’nin artk
gecerliligini yitirdigini, bilimsel-teknik degisme-
nin aslinda 17. yiizy|ldan beri gelismenin {iriini
olan ulus-devlet anlays\n| ¢ozdiiglinii ayn, sinjrlar
dahilinde demokrasiyi gelistirerek, snjrlara hig
dokunmadan gelistirilecek bir ¢dzliimiin daha ger-
¢ekei oldugunu gormeliydi.”

Oysa reformist bir nitelik tagiyan 19 Mart
1993 tarihli PKK-PSK protokolii bile, Kiirt ulu-
sunun “kendi gelecegi ile ilgili olarak serbestge
karar verme” hakkini ve Kiirt ve Tiirk halklarinin
“esitligi”’ni savunuyordu. Bu protokolun 3. mad-
desinde aynen sdyle deniyordu:

“3- Kiirt ulusu da her onurlu ulus gibi 6zgiir
yasama, kendi gelecegi ile ilgili olarak serbestce
karar verme, zuliim ve baskiya karsi direnme
hakkina sahiptir. Bu haklar BM, Insan Haklar1
Evrensel Bildirgesi ve Avrupa Giivenlik ve Isbir-
ligi Sozlesmesi'nde (AGIK) dile getirilmistir.
Son yillarda Kiirt kimligini tanidigin ileri siiren
Tirk hitkiimeti, Kiirt halkinin mesru haklarini
tanimamakta 1srar ediyor. Oysa Kiirtlerin temel
haklarin1 tanimadan Kiirt kimligini tantyorum
demesinin bir anlam1 yoktur.

“Kiirt sorununa adil ¢6ziim ancak iki halkin
esitligi temelinde miimkiindiir. Biz bdylesine
demokratik bir yapida iki halkin yanyana, kardes-
¢e, baris icinde yasayabilecegi goriisiindeyiz.
Bunun bi¢imi demokratik federasyondur.” (Yeni
Ulke, 28 Mart-3 Nisan 1993)

A. Ocalan’n yaptig1 gibi Kiirt ulusunun, ya
da herhangi bir ulusun kendi yazgisini belirleme

hakkini reddetmek, onun ezen ulusun devletinin
sinirlart i¢inde zorla tutulmasini, yani ilhaki
onaylamak anlamina gelmektedir. Eger emperya-
list ve somiirgeci burjuvazinin baska halklar
zorla boyunduruk altina almasi mesru goriilme-
yecek, ulusal esitlik ilkesi reddedilmeyecek ve
demokrat olmanin asgari dlgiitleri ayaklar altina
alinmayacaksa, o zaman Kiirt ulusunun ve diger
ezilen uluslarin kendi yazgilarini belirleme, yani
ayrilma ve ayr1 devlet kurma haklarinin kayitsiz
kosulsuz bir bigimde savunulmasi gerekecektir.
Marksizmin abece’sini bilenler, ayrilma ve ayri
devlet kurma hakkinin ayrilma ve ayri devlet kur-
ma zorunlulugu anlamina gelmedigini de bilir ve
A. Ocalan’in Savunma’sinda yaptig1 gibi bu iki-
sinin kasitli bir bi¢imde birbirine karigtirilmasina
karg1 ¢ikarlar. Bu bakimdan, hangi gerekgeyle
olursa olsun, Kiirt ulusunun kendi yazgisimni belir-
leme hakkini reddeden A.Ocalan’a itiraz etme-
mis, bu hakka titizlik ve kiskanglikla sahip ¢ik-
mamis olan Bagkanlik Konseyi bu konuda da son
derece agir bir hata islemistir. Biiyilik olasilikla,
A. Ocalan’la ters diismemek, onun s6zde demok-
ratik cumhuriyet markali projesine destek verir
goziikmek kaygisiyla, emperyalizme, Tiirk sove-
nizmine ve gericiligine boyle ilkesizce odiin
verilmesinin savunulacak higbir yan1 yoktur ve
olamaz. Her zaman Kiirt ulusunun kendi yazgisi-
ni1, Kiirt proletaryasi ve diger emekg¢ilerinin ¢ikar-
lar1 dogrultusunda belirlemesinden, yani ulusal
kurtulusun proletaryanin 6nderliginde gercekles-
tirilmesinden ve sosyalist devrim ve proletarya
diktatorliigliyle tamamlanmasindan yana olmus
olan Marksist-Leninistler, A. Ocalan ve Baskan-
lik Konseyi de i¢inde olmak tizere, hi¢ kimsenin
ya da kurumun bu hakki gérmezden gelme, onu
yok sayma hak ve yetkisine sahip olmadiginin
Ozenle altin1 ¢izerler.

*k*%k

Marksizm, ilkel komiinal toplumu izleyen
biitiin toplumlarin ¢ikarlari birbirine karsit ve bir-
biriyle ¢atisan siniflardan olustugunu ve tarihsel
ve toplumsal gelismenin temelinde sinif savasi-
minin yattigint géstermistir. Komiinist Manifes-
to’da da sdylendigi gibi, “/simdiye kadar ki
biitiin toplumlarin tarihi, sinif savagimlari tarihi-
dir.” Bu genelleme, ulusal kurtulus savagimlari
icin de gecerlidir; ¢iinkii son ¢oziimlemede ulusal
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kurtulus savasimlari, ezilen ulusun emekg¢i smif-
larinin, emperyalist burjuvaziye ve/ya da ezen
ulusun burjuvazisine ve diger egemen siniflarina
kars1 savasimlarindan baska bir sey degildirler.
Uretim araglarim ve siyasal iktidar1 ellerinde
bulunduran egemen siniflarin genel siyasal yone-
limleri, onlarin smifsal konumlartyla uyum igin-
dedir. Egemen smiflar ve c¢agdas toplumlarda
burjuvazi, asla kendi sinifsal gikarlarina taban
tabana karsit bir rota izlemez ve izleyemez.
Marksizmin ve tarihsel materyalizmin ortaya
koydugu ve yasamin yeniden ve yeniden kanitla-
digt bu gercegi goérmek icin insanin Marksist
olmasi da gerekmez elbet; her aklibaginda is¢i ve
emekei yasamin bu gergegini bilir. Bu bakimdan,
Tiirk egemen siniflari da icinde olmak iizere ege-
men siniflarin ya da emperyalistlerin baristan,
kardeslikten, demokrasiden yana olduklari ya da
olabilecekleri konusunda anlatilan gerici peri
masallariin bes paralik bir degeri bile yoktur ve
olamaz. Bunun bdyle oldugunu anlatmaya c¢alig-
mak bile abestir. Boylesi dykiileri ya emperyalist-
lerin ve egemen siiflarin kendileri ya da onlarin
revizyonistleri anlatip durmuslardir. Onlarin hep-
sinin de hedefi birdir: Is¢i ve emek¢i yigmlari
aldatmak, egemen simiflara ve emperyalizme ilis-
kin yanilsamalarla zehirlemek ve onlarin demok-
rasi, ulusal kurtulus ve sosyalizm kavgalarin
baltalamak. Her tutarli devrimci ve enternasyona-
list; kardeslik ve birlik dendiginde, degisik ulus
ve milliyetlerden isciler ve diger sOmiiriilen
emekgilerin biitiin somiiriicii siniflara kars1 kar-
deslik ve birliginin kastedildigini, tilkemiz s6z
konusu oldugunda ise dncelikle Tiirk ve Kiirt ig¢i
smifi ve halklarmin emperyalizme, fagizme ve
kapitalizme kars1 kardeslik ve birliginin kastedil-
digini anlar. Ve her tutarli devrimci ve enternas-
yonalist, barigin yolunun, ezilen ve somiiriilen
yigmlarin is¢i sinifinin 6nderliginde fagizme,
emperyalizme ve kapitalizme kars1 verecegi bir
dizi devrimci savagtan gectigini, iilkemiz s6z
konusu oldugunda isbirlik¢i-tekelci burjuvazinin
diktatorliigi bir halk devrimiyle yikilmadikca ve
siire¢ i¢inde yerini ¢esitli milliyetlerden Tiirkiye
is¢i siifinin diktatorliigiine birakmadik¢a gergek
ve kalict bir barigin kurulamayacagini anlar.

Nastl, bir hastaligin dogru tedavisinin yapil-
masi ic¢in Oncelikle onun dogru bir teshisinin

yapilmasi zorunluysa, ayn1 sekilde siyasal ve top-
lumsal bir sorunun dogru ¢6ziimii i¢in de dnce-
likle sorunun kendisinin dogru formiile edilmesi
zorunludur. O halde, su belirleyici ve yasamsal
sorularin yanitinin, hem de dosdogru verilmesi
zorunludur:

KIMIN KIMINLE KARDEAL1%41?
KIMIN KIMINLE BIRLIY4i?
KIMIN KIMINLE BARIY:1?

Bu sorulart sdyle de formiile edebilir ve
Baskanlik Konseyi’ne sunlari sorabiliriz: Demok-
ratik cumbhuriyetten, kardeslikten, birlikten ve
baristan s6z ediyorsunuz. Ama kimin kiminle
kuracagi bir demokratik cumhuriyetten, kimin
kiminle kardesliginden, birliginden ve barigindan
sz ediyorsunuz? Bu kardeslik, birlik ve barisin
taraflarindan biri Kiirt halkidir. Peki diger tarafta
kim durmaktadir? Kiirt halkina kiminle kardeslik,
birlik ve barig yapmasi ve ortak bir demokratik
cumhuriyet kurmasi dnerilmektedir?

A. Ocalan’1n ve duraksamali bir bicimde de
olsa Baskanlik Konseyi’nin bu temel soruya ver-
digi yanit bellidir. Onlar, Kiirt halkinin Tiirk ege-
men siniflariyla ortak bir demokratik cumhuriyet
(1) iginde birlegsmesini istemektedirler; yani onlar,
Kiirt halkini kendi cellatlari, iskencecileri ve gar-
diyanlartyla; Tirk kontrgerillasi, polisi, biiylik
sermayesi, burjuva partileri ve hepsinin has tem-
silcisi Tiirk Genelkurmay1’yla birlikte bir demok-
ratik cumhuriyet kurmaya ¢agirmaktadirlar. Kiirt
halkimi bu giiclerle “kardeslik, birlik ve baris”a
cagirmak ne demektir? Bu, ona rejimin sivrilikle-
rinin torpiilenerek ebedi koleligi 6nermek degil
midir? Dahasi bu, Tiirk is¢i smifi ve halkina da
kendi egemenleriyle uyum ic¢inde yasamalarin
onermek anlamina gelmez mi?

Cagimizda emperyalistler ve onlarin uzanti-
st konumundaki isbirlik¢i burjuva smiflar, her
tiirden gericiligin, yani fagizmin, saldirgan savas-
larin, beyaz teroriin, ulusal zulmiin, wrk¢iligin,
militarizmin vb. basta gelen dayanaklar1 ve kay-
naklaridirlar. Genel olarak baris ve demokrasi
davasi, ancak bu giiclerin devrimle yikilmasi ve
ezilmesi yoluyla zafere ulasabilir. Gelisen dev-
rimci y1gin savagiminin onlara ¢ok agir darbeler
indirerek, onlar1 geriletmesi sayesinde de ezilen
yigmlar ve smiflar baz1 mevziler kazanabilirler.
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Ama bunun Otesine gegemezler. Bagrindaki
uzlagsmaz sinif celismeleri kapitalist toplumda
kalict bir baris1 olanaksiz kilar; en demokratik
burjuva cumhuriyeti bile son ¢éziimlemede bur-
juvazinin isgiler ve diger somiiriilen siniflar {ize-
rindeki diktatorligiinden baska bir sey degildir.
Bu olgular, asagida da deginecegimiz gibi, kalici
bir barigin ve en genis demokrasinin, ancak kapi-
talizme ve giderek her tiirlii simif egemenligine
son vermeyi hedefleyen ve sosyalizmin insasinin
yolunu agacak olan proleter devrimiyle gercekle-
sebilecegini gostermektedir. Tiirkiye de iginde
olmak {iizere higbir zaman ve higbir yerde, gerici
egemen siniflar, ezilen ve somiiriilen yiginlara
baris ve demokrasi bagislamamislardir. Bu, A.
Ocalan’in ve hayranhigim dile getirdigi Bati’nin
“demokratik uygarlig1” i¢in de biitiiniiyle gegerli-
dir.

Bagskanlik Konseyi’ne sunu sormak gereki-
yor: Gergekten de S. Demirel’lerin, H. Kivrikog-
lu’larin, A. Ates’lerin, I. Kilig’larn, S. Dervisog-
lu’larin, B. Ecevit’lerin, D. Bahgeli’lerin, M.
Yilmaz’larin, T. Ciller’lerin, R. Kutan’larmn, Y.
Atasagun’larin vb. Kiirt ve Tiirk ig¢i smift ve
halklariyla “kardeslikten, barigtan ve demokrasi-
den” yana olduklarini, onlarla bir ortak “demok-
ratik cumhuriyet” i¢inde yasamak istediklerine
ve yasamak isteyebileceklerine inaniyor musu-
nuz? Evleri yakilan, kiz ve ogullar1 kursuna dizi-
len, koylerinden kovulan, diline kilit vurulan
Kiirt halkinin bu kisilerle ve onlarin temsil ettigi
egemen siniflarla bir ortak “demokratik cumhu-
riyet” iginde birlesmesinin olanakli olduguna
inantyor musunuz? Egemen siniflarin, somiir-
diikleri ve fagist terorle ezdikleri Tiirk is¢i sinifi-
na ve diger emekg¢ilerine demokrasi bagislamasi-
nin olanakli olduguna inantyor musunuz? Kendi-
nizin ve Tiirkiye devrimci hareketinin bu hedefe
ulagsmak i¢in Tirk egemen siniflariyla isbirligi
yapmasinin, bu egemen siniflarla Tiirk, Kiirt vb.
iscileri ve halklar1 arasinda bir “toplumsal baris”
ortaminin yaratilmasinin olanakli, gerekli ve dog-
ru oldugunu disiinliyor musunuz? Goriiniise
bakilirsa, ne yazik ki Baskanlik Konseyi, biitiin
bu sorulara olumlu yanit vermektedir. A. Oca-
lan’1n izinden gittigi anlasilan Bagkanlik Konse-
yi, Ozgiir Politika’nin 7 Temmuz 1999 tarihli
sayisinda yayimlanan ve yukarida aktardigimiz

aciklamasinin “Devrimci, Demokratik, Yurtsever
Giiclere” baslikli boliimiinde tutarli devrimci
giiclerin A. Ocalan’1n baslattig1 “baris¢il, demok-
ratik ¢6ziim miicadelesi” karsisindaki tutumunu
elestirdikten, evet elestirdikten (!) sonra sozlerini
soyle siirdiirtiyordu:

“Nasil bu tutum sahiplerine ragmen bu
savas gelistiyse bedelleri ne kadar agir olursa
olsun barisgil, demokratik ¢6ziim miicadelesi de
gelisecektir. Ancak Partimiz sizlere ragmen bir
coztimden yana degildir...

“Biitiin Devrimci, Demokratik ve Yurtsever
giicleri ulusal imhaya kars1 durmaya, Demokratik
Cumbhuriyet temelinde ¢oziime katkida bulunma-
ya ¢agirtyoruz.”

Baskanlik Konseyi, halkimizin deyisiyle
“hem suclu, hem gii¢li” konumdadir. O, yalnizca
Kiirt halkint ¢ikmaz bir yola stiriklemeye kalkis-
makla, boylelikle soziini ettigi “ulusal imha”
siirecinin gelismesine katkida bulunmakla kalma-
makta, daha da “ileri” gitmektedir. O, bu ugursuz
girisime Tiirkiye komiinist ve devrimci-demokra-
tik hareketinin de onay vermesini istemekte, A.
Ocalan’m izinden giderek Tiirkiye komiinist ve
devrimci-demokratik hareketini “Tiirkler” ile
“Kiirtleri” baristirip birlestirecek (!) olan
“Demokratik Cumhuriyet” projesine katilmaya
cagirmaktadir. Yani Konsey, komiinist ve diger
devrimci giiglere ve Tiirkiye is¢i sinifi ve emek-
cilerine devrim ve sosyalizm davasindan vazgeg-
melerini ve “kendi” burjuvazileriyle, yani TUSI-
AD’la, TISK’le, TOBB’le, burjuva partileriyle,
burjuva ordusu ve polisiyle vb. “barig” yapmala-
rin1, sinifsal isbirligi ve “toplumsal baris” yolunu
izlemelerini 6nermektedir. Boylece o, A. Oca-
lan’1n yillardir az ¢ok dstii ortiilii olarak savundu-
gu ve yakalanmasindan sonra “derinlestirerek”
biitiinliikli bir uzlasma projesi noktasina getirdi-
gi cizgiye hayli yaklasmis oldugunu kanitlamak-
tadir. Animsanacag iizere A. Ocalan, daha
1996°da, Tiirkiye’nin sorunlarmnin da “bariggr”
yoldan ¢6ziimiinii savunmaktaydi. O, Agustos
1996°da, 15 Agustos atiliminin 12. yi1ldoniimiin-
de yaptig1 bir konugmada aynen soyle diyordu:

“Basta ulusal sorun olmak iizere Tiirki-
ye’nin bir¢ok ekonomik, demokratik, sosyal, kiil-
tiirel sorunlarina barisgil, siyasal ¢oziimii dngor-
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me istemimizi her zaman dile getirmemize rag-
men, Ozel savagin daha da gelistirilmis bigimle-
riyle tizerimize gelinmesi... durumu s6z konusu-
dur.” (Serxwebun, Agustos 1996, say1: 176, s. 12)

Bu yolun bir ¢ikmaz oldugunun, PKK baki-
mindan bir siyasal ve orgiitsel intihar anlamina
geleceginin, Kiirt halkin1 barisa ve demokrasiye
kavusturmak bir yana, onun acilar ¢ekmesine
devam edeceginin altin1 ¢izmeliyiz. Gergek kar-
deslik, baris ve birlik ve ger¢ek demokrasi;
Demirel’lerle ve onlarin temsil ettigi sinif ve kat-
manlarla kucaklagarak saglanamaz. Gergek kar-
deslik, barig ve birlik ve gergek demokrasi; s6z
konusu smiflarmn iktidarmin bir halk devrimiyle
yikilmas1 ve onlarin miilksiizlestirilmesi ve onla-
rin devletinin yerine bir is¢i-emek¢i devletinin,
yani sahte degil, gercek bir demokratik cumhuri-
yetin kurulmasi ve giderek proletarya diktatorlii-
§ii ve sosyalist devrim yoluna girilmesiyle sagla-
nabilir. Bu ise, ilk asamada Tiirkiye baglaminda
Kiirt ulusal hareketini yoneten PKK ile Tiirkiye
ve Kiirdistan devrimei hareketi i¢indeki gergek
devrimci giliclerin fasizmi, somiirgeciligi ve
emperyalizmi yikmay1 ve bir halk iktidarini, yani
ger¢cek bir demokratik cumhuriyeti kurmayi
hedefleyen eylem birligi ve birlesik cephesinin
kurulmasindan ve bu cephenin Ortadogu bagla-
minda da benzer bir eylem birligi ve birlesik cep-
he politikasiyla tamamlanmasindan geger.

A. Ocalan’t bir yana koyacak olursak,
yukaridaki soruya acik yanit vermeyi yegleyen-
lerden birisinin Ozgiir Politika’nin yazarlarindan
Taylan Pir oldugu goriiliiyor. Pir, adi1 gegen gaze-
tenin 28 Haziran 1999 tarihli sayisinda yayimla-
nan “Demokratik Cumhuriyet” baslikli yazisinda
Tiirklerin de Kiirtlerin de “demokratik cumhuri-
yet”in catis1 altinda 6zgiir ve kardesge yasayaca-
gin1 sOyledikten sonra sozlerini $0yle strdiirii-
yor:

“Ama bana gore bundan daha &nemli bir
nokta var. O da su; boylesi bir cumhuriyetle
Demirel’den tutun biitiin generallere, bagbakan
ve bakanlara kadar Tiirkiye’de herkesin devlet
icin olmaktan ¢ikartilabilmesi ve dzgiirlestirilme-
sidir. Bu ¢ok dnemlidir. Ciinkii, en tepedekiler
sokaktaki Kiirt’ten ve Tiirk’ten daha ¢ok devletin
kulu, kdlesidir. Yani bizleri kullar, kéleler yoneti-
yor. Sokaktaki Tiirkler ve Kiirtler kélenin kolesi.”

Gorildigi gibi Kiirt ulusal hareketinin genel
havasini yansitan ve tipik burjuva ve kiigiik bur-
juva ulusalcisi olan yazar, sinif ayrimi yapmaksi-
zin biiyiik burjuvasindan yoksul koyliisiine ve
proleterine kadar biitiin Tiirkleri bir sepete, gene
farkli smiflardan biitiin Kiirtleri de bir bagka
sepete doldurmaktadir. Onun sivil toplumcu tez-
lerine gore, egemen siniflarin kendileri de i¢inde
olmak tizere biitiin Kiirtler ve Tiirkler, soyut ve
ne idiigl belirsiz bir devlet tarafindan ezilmekte-
dirler ve herhalde ona karsi savasmalidirlar!
Lenin, 1903’te kaleme aldigi “Programimizda
Ulusal Sorun” adli yazisinda s6yle diyordu:

“PSP (Polonya Sosyalist Partisi-bn), ulusal
sorunun, ‘biz’ (Polonyalilar) ve ‘onlar’ (Ruslar,
Almanlar, vb.) karsitligina oncelik verirler. Oysa
sosyal-demokrat (komiinist-bn), ‘biz’ proleterler
ve ‘onlar’ burjuvazi karsitligina oncelik verir.”
(Ulusal Sorun ve Ulusal Kurtulus Savaslari, s.
21) Ama keske T.Pir’in giinahi bundan ibaret
olsaydi! “Sinif ayrimciligi”na karsi oldugu (!)
anlasilan yazar, A. Ocalan’n “Demokratik Cum-
huriyet” projesinin, yalnizca ezilen ve somiiriilen
yiginlart degil, Tirk egemen smiflarini, yani
Demirel’leri, generalleri, bagbakanlar1 ve bakan-
lar1 da Ozgiirlestirecegini, onlari da “devletin
kulu, kolesi” olmaktan kurtaracagini ileri siirii-
yor! “Devlet” dedigi seyin, metafiziksel bir varlik
degil, isbirlik¢i-tekelci burjuvazinin temsilcisi
olan bu baylarin ta kendisi, onlarin toplami oldu-
gunu kavramamis olan yazarin, pusulasini iyice
sasirdig1 anlasiliyor. Ama T.Pir’in yaklagiminin
u¢ ya da asir1 bir 6rnek oldugu diisiiniilmemelidir.
Onun yaklagimi, Tiirk ordusuna ve Genelkurma-
yr’na “demokrat”lik ve “ilerici’lik payesi veren,
fasistler ve gericilerle birlikte “Demokratik Cum-
huriyet” kurma masallart anlatan A. Ocalan’in
aciklamalariyla ve giderek onun ¢izgisine yakla-
san Baskanlik Konseyi’nin yaklagimiyla biiti-
niiyle uyumludur.

*k*k

Tiirklerle Kiirtlerin kardesliginden sahte ve
ikiylizlii bir tarzda s6z edenler sik stk 1919-23
yillar1 arasindaki ulusal kurtulus savasi donemi-
nin Tiirk-Kiirt iliskilerini 6rnek gostermekte ve o
donem yasama gegirilmis oldugunu ileri stirdiik-
leri “kardesge iliski tarzinin”, bugiiniin sorunlari-
nin ¢oziimiinde esas alinabilecek bir referans
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noktast oldugunu savunmaktadirlar. Egemen
siiflar, 6zellikle baglari sikistiginda, gerek “ken-
di” isci smiflarini ve halklarimi ve gerekse ezilen
ulusun halkin1 aldatmaya, onlari, kendi bencil
siyasal hedeflerine varmak i¢in basamak yapma-
ya kalkisacak ve bu amagla dostluk, kardeslik ve
birlik {izerine bir yi1gin demagoji yapacaklardir.
Onlar, halkimizin o giizel deyisiyle “Kd&priiden
gegene degin ayiya dayr denmesi gerektigini”
¢ok iyi bilmektedirler. M. Kemal ve ortaklarinin
Kiirtlere kars1 dostluk gosterileri yaptigi donem
de iste boyle bir dénemdi. Yani, Anadolu’nun
emperyalistlerin ve Yunan burjuvazisinin isgali
altinda oldugu ve Tiirk burjuva ve toprak agalari-
nin, Tirk isci ve kdyliilerinin yanisira, “kendi”
agalar1 ve beylerinin giidiimiinde olan Kiirt kdy-
lilerine de kesinkes gereksinim duydugu bir
donem. Bu donem kapandiktan ve Anadolu’nun
igsgali ve somiirgelestirilmesi tehlikesi gectikten
sonra kemalist burjuvazi Balkan, Ermeni ve Arap
halklarina kars1 uyguladigi politikanin bir benze-
rini Kiirt halk: i¢in de giindeme getirecekti. Ve
oyle de oldu.

Buna benzer bir gelisme yakin tarihte de
yasandi. S. Demirel, 20 Ekim 1991 genel se¢im-
lerinin ardindan bagbakanlik koltuguna oturduk-
tan sonra gittigi Diyarbakir’da, “Kiirt kimligi
diyoruz. Artik buna karst ¢gitkmak miimkiin degil.
Tirkiye Kiirt realitesini tanimak zorunda. Artik
‘Sen Kiirt degilsin, Tiirksiin, Orta Asya’dan bera-
ber yola ¢iktik, dillerimiz yolda degisti’ falan
diyemeyiz. Bu devleti beraber kurmusuz. Osman-
It dagildiginda iki biiylik kavim kalmis. Tirkler
ve Kiirtler. Devletimiz tiniter, azinlik yok. Hepi-
miz bu {ilkenin sahibiyiz. Tirkiye’de Kiirtce
konugan vatandas da her seyin sahibi” demisti.
Ama sdyleyene degil, soyletene bakmak gerek.
Kiirt ve Tiirk is¢i sinifi ve halklarinin bu azgmn
diismanima bu sozleri soyleten, Kiirt halkinin
basariyla gelisen gerilla savasi ve serhildanlari-
nin yanisira Tiirkiye isci sinifinin 1987°den sonra
ylikselen ve milyonlar1 kucaklayan biiyiik kitle
eylemleriydi.

Ote yandan, agagidaki pasajda M. Cayan’mn
da biitiiniiyle dogru bir tarzda dile getirdigi gibi,
kendi devrimci dnciileri tarafindan yonetilmeyen,
dolayisiyla “kendi” egemen siniflarinin deneti-
minde olan halklarin gerici ya da emperyalist bir

giice kars1 sozde ortak eylemi, sézde dayanisma-
st, higbir bicimde halklarin kardesligi ve dayanis-
masi olarak adlandirilamaz. Zayif da olsa antiem-
peryalist ve ilerici bir karakter tagiyan Tiirk Kur-
tulus Savagi sirasinda, Kiirt beylerinin ve agalari-
nin kemalistleri desteklemesinin ve Kiirt kdyliile-
rini kemalist burjuvazinin hizmetine kosmasinin,
-baz1 yerel ve halk kaynakli inisiyatifler bir yana
konacak olursa- Kiirt ve Tiirk halklari arasindaki
kardesligin ve birligin 6rnegi olarak asla gosteri-
lemeyecegi agiktir.

M. Cayan, “1965-1971 Tiirkiye’de Devrim-
ci Miicadele ve Dev-Geng” adli makalesinde M.
Belli’'nin 1970 yilinda yapilan bir toplantidaki
konusmasindan asagidaki pasaji aktartyordu:

“Tirkiye’de asagi-yukart dort milyon Kiirt
yastyor. Bu Kiirt toplulugu ile, Tiirklerin kardes-
ligi tarihin sinavindan gec¢mistir. 19. yiizyila
kadar, Kiirtler Osmanli imparatorlugu’nun dogu
sinirlarini korudular (altint ¢izen M. Cayan)...
1880’den 1925 'seyh Said isyanina kadar sozii
edilecek bir Kiirt isyani olmadi. O dénem Osman-
I Imparatorlugu’nun dagildigi, béliindiigii bir
donemdir. Milli topluluklarin hemen hepsi isyan
etti. Ermenisi, Rumu, Bulgari, Arabi. Ama Kiirt-
ler isyan etmediler o ¢okiis doneminde (altini
¢izen M. Cayan).” O, M. Belli’nin bu tiimcelerde
dile getirdigi sosyal-soven ¢izgisini elestirirken
sunlar1 sdyleyecekti:

“Bu laflar1 edenin Mihri Belli oldugunu bil-
mesen, Osmanli Hanedaninin son sehzadesinin
konustugunu zannedersin. Daha milli suurun
uyanmadigi bir donemde Kiirtlerin feodal beyle-
rinin emrinde Osmanl Imparatorlugunun dogu
sinirlarimi korumasini; feodal beylerin baskist
altinda uluslasamamis iki halkin ayni sinirlar
icinde yasamasini, Birinci Diinya Savasi’nda iki
halkin bilingsizce emperyalist giiclerden birinin
ve hakim siniflarin kontroliinde omuz omuza
cepheye siirlilmelerini 6vgiiye deger bir seymis,
sanki iki halk hep ortak menfaatleri igin savas-
mislar ve bu yiizden aralarinda geleneksel bir
dostluk dogmus gibi gdstermeye caligmaktadir
Mihri Belli. Artik isin bu kadarina da ne demeli,
‘deli sagmast’ m1 demeli bilemiyoruz?” (Tirkiye
Halk Kurtulus Parti-Cephesi, Dava Dosyasi,
Yazili Belgeler, s. 352)
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ke

Burada yillardir gerek A. Ocalan’in ve
gerekse PKK’nin ve ona yakin duran kisi ve
gruplarin dillerine pelesenk ettikleri, yozlastir-
diklar1 ve anlamini biiylik 6l¢iide tersine cevir-
dikleri baris kavrami lizerinde de durmamiz gere-
kiyor. Tutarli devrimci ve enternasyonalistlerin
her tiirlii baristan yana olmasi, “nasil ve ne paha-
sina olursa olsun baris” formiilasyonunu savun-
malart olanaksizdir. Tipki savas gibi baris da
politikanin devami ve uzantisidir. Onlar, nasil
hakli ve ilerici savaglarla haksiz ve gerici savas-
lar arasinda ilkesel bir ayrim yapiyorlarsa, baris
icin de benzer bir ayrim1 yapmakla ylikiimliidiir-
ler. Isci smifinin, diger emekgilerin ve ezilen
uluslarin kendilerini ezen ve sOmiiren giiglere
kargi koymamalari, yenilmeleri ya da boyun
egmeleri iizerine kurulan baris da bir barigtir.
Ama bu, sézde bir baristir; devrimci ve ilerici
insanligin istedigi ve 6zledigi bir baris degildir.
Osmanlt sultanlarinin kiligla hitkmettikleri top-
raklarinda, Ingiliz somiirgecilerinin uzun siire
boyunduruk altinda tuttuklar1 Hindistan’da, Fran-
s1z burjuvazisinin Paris Komiinii’'niin kanla basti-
rilmasmin ardindan Paris’te ve Fransa’da, Hitler
kliginin iktidar1 ele gegirmesinden sonra Alman-
ya’da, Tiirk gericiliginin Dersim isyaninin basti-
rilmasindan sonra Tirkiye Kiirdistani’nda, gene
Tirkiye’'nin 1974 “Barig Harekati”’ndan sonra
Kibris’ta, NATO nun gectigimiz aylarda Milose-
vig kligini teslim almasinin ardindan sonra Koso-
va ve Yugoslavya’da vb. empoze ettikleri “baris™,
yani emperyalist ve gerici savaglarin uzantisi
olan emperyalist ve gerici barislart alkislayacak
ve onaylayacak bir komiinist, demokrat ya da
antifagist diigtiniilebilir mi? Devrimci ve ilerici
insanligin istedigi, 6zledigi ve ugruna savastigi
baris, ancak barigin diismanlari olan emperyaliz-
min, fagizmin ve kapitalizmin yenilgisi iizerine
kurulabilir. Demek ki, gergek ve hakli baris, asla
yalnizca savasin ve silahli catismanin durmasi ya
da olmamas1 olarak anlasilamaz. Bugiin de, ABD
basta gelmek iizere emperyalist devletler tarafin-
dan desteklenen Tiirk egemen smiflarinm Kirt
halki tizerindeki ulusal boyundurugu kirilmadik-
¢a ya da devrimin darbeleri altinda biiyiik 6l¢tide
zayiflamadikca, fasist diktatorliik yikilmadikea,
Tirkiye ve Kiirdistan’da silahlarin susmasi asla

barig anlamina gelmeyecektir. Ger¢ek ve demok-
ratik bir baris ile devrim arasinda her zaman kop-
maz bir bag olmustur. Savas ve baris ile sinif
savasimi, baris ile devrim, kalic1 baris ile proleter
devrimi arasindaki baglari anlamayanlar ya da
koparmaya, devrimsiz bir baris1 pazarlamaya
calisanlar, bagta Kiirt halki gelmek iizere ezilen
ve somiiriilen yigmlarin cellatlarinin, iskenceci-
lerinin ve gardiyanlarinin aklayicilart adini hak
edeceklerdir. PKK’nin bugiine kadar ezilen Kiirt
halkimin ulusal kurtulusu ugruna yurittigii geril-
la savasi da iste Lenin’in soziini ettigi “hakliligi,
ilericiligi ve zorunlulugu” asla reddedilemeyecek
savaslar kategorisine girmektedir. A. Ocalan’in
bugiin bu devrimci mirasi reddetmesi ve Baskan-
lik Konseyi’nin de onun pesinden siiriiklenme
egiliminde olmasi, bu gergegi zerrece degistir-
mez. Boylesi bir yolun tutulmasi, ancak Kiirt
halkinin kurtulus kavgasini daha da zorlastirir ve
provokasyon edebiyati yapmaya merakli K. Bur-
kay gibi kemiklesmis reformistlerin asla hak
etmedikleri bir mesruiyet zirhina biirtinmelerine
yardimci olur.*

Ote yandan, A. Ocalan’m ve onun izinden
gidenlerin 6tedenberi yapmakta oldugu baris ¢ag-
rilart yalnizca stratejik bakimdan yanlis olmakla
kalmamakta, yillardir ve glinlimiiz kosullarinda
taktiksel bakimdan da gerici bir nitelik tasimakta
ve Kiirt halkinin ulusal kurtulus savasimina zarar
vermektedir. Bunun yasanan gerceklikle taban
tabana karsit oldugu da kanitlanmis bulunuyor.
Her siyasal ya da taktiksel onerinin dogrulugu-
nun ya da yanlishginin biricik kriteri, sasmaz
hakemi ger¢ek yasamdir. Tirk egemen siniflari
PKK’nin yillardir yaptig1 bu ateskes ve baris giri-
simlerine herhangi bir olumlu yanit vermemis,
tam tersine bu abartili ve 6l¢iisiiz baris ¢agrilarini
-kendilerince hakli olarak- A. Ocalan basta gel-
mek tizere, PKK o6nderliginin savasma kararlili-
ginda bir zayiflama, onlardaki savas yorgunlugu-
nun artig1 olarak algilamislardir. Bu ise, onlarin
generallerinin ve polis seflerinin 6zgilivenlerini
arttirmis, onlar1 daha kiistah, daha saldirgan kil-
mis ve dolayisiyla baris ve hatta ateskes olasiligi-
n1 daha da azaltmistir. Diinya proletaryast ve
halklarinin deneyimleri, saldirgan gerici, fasist ve
emperyalist giiclere karsi izlenen yatistirma ve
6diin verme politikasinin baris olasiligini giiglen-
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dirmek bir yana, tam tersi yonde etki yaptigini,
onlarin saldirganligint daha da arttirdigini pek
cok kez kanitlamistir. Bunun belki de en iyi bili-
nen ve klasik sayilabilecek 6rnegi, ikinci Diinya
Savasi’na giden yolda Ingiltere ve Fransa basta
gelmek tizere bir dizi Avrupa devletinin ve
ABD’nin, Hitler Almanyasi’na, fasist Italya’ya
ve Japon militarizmine kars izledikleri yatistir-
ma ve Odiin verme politikasi ve onun trajik
sonuglaridir.

Dogru taktikler ve onlardan tlireyen istem-
ler ve sloganlar, hayaller ve 6zlemler {izerine
degil, siiflar ve siyasal partiler arasindaki iliski-
lerin dogru ve bilimsel analizi {izerine kurulduk-
larinda bir anlam ve deger tastyabilirler. O yiiz-
dendir ki Lenin, “‘Sol’ Komiinizm, Bir Cocukluk
Hastalig1” adli olumsiliz yapitinda, “Taktikler,
belirli bir devlet i¢cindeki (komsu devletler ve tiim
devletlerdeki, yani diinya ol¢egindeki) biitiin
sinif giliglerinin sogukkanl ve eksiksiz bir objek-
tif kestiriminin yanisira, devrimci hareketlerin
deneyimlerinin kestirimine de dayandirilmalidir”
(Selected Works, Cilt. 10, s. 104-05) diyordu.

Peki, A. Ocalan’in izinden giderek kulaklari
sagir eden bir barig senfonisi sunmakta olan Bas-
kanlik Konseyi’nin beklentileri gergek yasamla
ne denli uyum igindedir? Bu sorunun yanitini
verebilmek i¢in, yukaridaki Leninist yaklagim-
dan yola ¢ikarak olgulara ve yaganan pratige bak-
mamiz gerekecek. Komiinist, devrimci-demokra-
tik ve ulusal kurtulugsgu akimlarin bazi durumlar-
da, yani gii¢ iliskilerinin elverdigi kosullarda
soluklanmak, gii¢ biriktirmek, diismani gegici
baglasiklarindan koparmak, onun yedeklerini
zayiflatmak ve manevra yapmak amaciyla gegici
ateskes cagrisinda bulunmalar1 pesin olarak red-
dedilemez elbet. Ancak, PKK’nin 1993’den bu
yana giindeme getirdigi ateskes ve baris ¢agrila-
rini taktiksel amaglarla yapmadigi agiktir. Bu,
gerek onun pratikte izledigi rotadan ve gerekse A.
Ocalan’in -15 Yubat 1999°dan 6nce ve sonra
yaptig1- agiklamalardan ve PKK’nin bir dizi
kongre ve konferans belgelerinden goriilebilir.**
Yani s6zkonusu olan, yillar 6ncesine uzanan stra-
tejik bir reformizm, Tiirk egemen siniflariyla ve
emperyalizmle stratejik uzlagma arayisi yoneli-
midir.

Diismana gelince o, Ozal kliginin yalpala-
malarmin asildig1 ve 1993 konsepti denen topye-
kiin savas uygulamasmin giindeme sokuldugu
tarihten bu yana, hatta o zaman bile herhangi bir
uzlagsmaya yanagsmamistir. PKK’nin 1993’den bu
yana ilan ettigi tek yanl ii¢ ateskese ve yaptigi
diger bir dizi baris ve ateskes ¢agrisina yanit ver-
meyen Tiirk egemen siniflarinin, ulusal hareketin
daha zayif bir konumda oldugu bugiinki kosul-
larda boylesi bir sdzde barisi kabul edeceklerini
ummak, hayal etmek ongdriisiizliigiin dorugu ve
tasfiyeci pasifizmin bir 6rnegi olacaktir. 28 Ysubat
1997 sonrasinda, siyasal Islam’dan kaynaklanan
burjuva alternatifi de —en azindan simdilik— gide-
rek etkisizlestiren ve egemen siniflarin siyasal
birligini saglamis goziiken Genelkurmay’in, Kiirt
ulusal hareketiyle herhangi bir pazarliga girmesi
olasiligi, halihazirda ve yakin gelecekte hemen
hemen sifira esdegerdir. Onlarin, konumlarinin
gorece giicsliz ve savunulmasi zor oldugu Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti konusunda bile 25 yil-
dir herhangi bir 6diin vermeye yanasmazken,
konumlarmin daha giiglii oldugu Kiirt sorununda
herhangi bir 6diin vermesini beklemek, PKK
yoneticilerinin sik sik yaptiklar gibi bir kez daha
kendi subjektif hayallerini kat1 gercegin yerine
gecirmektir. Demek ki, bugiin Kiirt politikasinda
Tiirk egemen siniflarinin ve -onunla Giiney Kiir-
distan’in statiisiine iliskin ikincil farkliliklar
disinda benzer konumda bulunan- ABD emper-
yalizminin politikasi, PKK ile ateskese ve yarim
yamalak bir barisa, olabilecek en uzak noktada
bulunuyor. Onlar, Suriye’deki {ssiinii ortadan
kaldirdiklar1, Avrupa’daki destegini zayiflattikla-
11, askeri olarak belirli dlgiilerde denetim altina
aldiklar1 ve Basgkanini ele gegirerek karsisinda
taktiksel ve psikolojik bir istiinliikk kazandiklar
PKK’yle higbir pazarliga girmemek ve onu biitii-
niiyle ezmek yolundan yiiriiyorlar. Onlar zay1flat-
tiklarini diistindiikleri rakiplerini (PKK) soluk-
lanma ve ayaga kalkma firsatin1 vermeyi degil,
tiimilyle nakavt etmeyi amagliyorlar. Bu bakim-
dan, Baskanlik Konseyi’nin, ateskes, Tiirkiye’de
isbirlik¢i-tekelci burjuvaziyle “kardeslik, baris ve
birlik” ve sdzde ortak demokratik cumhuriyet ve
Ortadogu’da ABD’nin “¢éziim” ve “istikrar”
planlarina bir vida ya da disli diizeyinde katilim
tiiriinden reformist olarak bile nitelenemeyecek
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taktiksel Onermeleri, burjuva siyasal bir bakis
acisindan da gercekei degildirler. Emperyalistler
ve Tirk gericileri, biitiiniiyle reforme olmasi
halinde bile, devrimci bir ge¢mise sahip olmasi
nedeniyle PKK‘yle ya da onun gdlgesi olan bir
orgiitle degil, Barzani ve Talabani klikleri gibi
sinanmis usak ve isbirlikg¢ileriyle is tutmay1 yeg-
leyeceklerdir. Iste bu yiizdendir ki, salt pragma-
tist agidan da boylesi taktiksel dnermeler gergek-
¢i degildirler ve varolan siyasal durumla kesinlik-
le bagdagmamaktadirlar. Demek ki, komiinist ve
devrimci-demokratik gii¢leri dogmatizmle elesti-
ren ve kendi giincel politika yapma yetenekleriy-
le (1) &viiniip duran PKK yoneticilerinin, ne yazik
ki bu konuda da yanildiklar1 goriliiyor. Onlar,
glinimiiz konjonktiiriiniin, Kiirt halkiyla dis-
manlar1 arasinda en sefil bir uzlagmaya bile
elvermedigini anlayamamakta, dolayisiyla “kar-
deslik, baris ve birlik” konusundaki sonugelmez
cagrilariyla kendilerine ve ne yazik ki kendile-
riyle birlikte Kiirt halkina da gittikce daha fazla
zarar vermektedirler.

So6ziin 6zii, PKK ve onun Bagkanlik Konse-
yi yalnizca iki segenekle karsi karsiyadir: Ulusal-
devrimei bir ¢izgide ylirlimeye ve uzun erimli bir
direnise hazirlanmak ya da diizen iginde erimek.
Ugiincii bir secenek yoktur. Baskanlik Konseyi
hi¢ degilse, Giiney Liibnan ve Kolombiya 6rnek-
lerinden gereken sonuglar1 ¢ikarmay1 basarmali-
dir. Eger, diinyanmn en gii¢lii ve motivasyon ve
teknik diizeyi en yiiksek ordularindan birine
sahip olan Israil, son segimlerde temel kampanya
slogani, Giiney Liibnan’daki “giivenlik seri-
di”’nden ¢ekilmek, Hizbullah’la bir ateskes yap-
mak olan genelkurmay baskani eskisi bir bagba-
kani (Ehud Barak) goreve getirmigse ve Siyonist
burjuvazinin genis kesimleri de ayni egilimi
benimsemiglerse, bunun altinda yatan, Hizbul-
lah’mn yillardir biikiilmez bir iradeyle stirdiirdiigii
disedis ve inatc1 gerilla savasmin Israil ordusuna
giderek tirmanan askeri kayiplar verdirmesidir.
Eger Kolombiya’da muhafazakar devlet bagkani
Pastrana, gerilla savasinin biitiin yogunluguyla
siirmesine ragmen FARC (Kolombiya Devrimci
Silahli Kuvvetleri) ve ELN (Ulusal Kurtulus
Ordusu) gibi gerilla orgiitleriyle “baris” yapmak-
ta diretiyorsa, bunun altinda yatan, burjuva kay-
naklarina gore bile iilkenin yiizde kirkindan faz-

lasin1 denetimleri altinda tutan ve gectigimiz
giinlerde eylemlerini bagskent Bogota yakinlarina
kadar genigleten gerilla Orgiitlerinin giicii ve
kararliligidir. Demek ki, ister gerici ve devrimci
giicler arasinda olsun, isterse farkli gerici kuvvet-
ler arasinda olsun ateskes ve baris, higbir zaman
rakibine, muhatabina yalvarmakla, ondan ateskes
ve baris dilenmekle degil, tam tersine giiglii bir
mevziden pazarlik yapmakla, yapabilmekle, gii¢-
1, kararli ve 6zgiivenli olmakla olanaklidir. Kal-
d1 ki, diismanin son haftalarda ve aylardaki prati-
gini ortaya koyan ve Ozgiir Politika gazetesin-
den aktardigimiz asagidaki haber Ozetleri bile
durumun anlagilmasi i¢in yeter. Diigmanin ne
yaptigini ve ne yapacagini tasfiyeci teorik analiz
ve siyasal degerlendirmeden ¢ok daha iyi anlatan
bu haber dzetleri, yagsamin en iyi 6gretmen oldu-
gunu da gosteriyor:

“Bursa’da kaldiklar1 otelde onceki aksam
saldirtya ugrayan ve can giivenlikleri olmadigi
icin diinkii durugmaya katilmayan PKK Genel
Baskani Abdullah Ocalan’in avukatlar1 kendileri-
ne yapilan saldirilarin planli ve organizeli oldu-
gunu belirttiler.” (4 Haziran 1999)

“Insan Haklar1 Dernegi (IHD) Genel Baska-
n1 Akin Birdal, daha &nce hakkinda verilmis
hapis cezalarindan dolay1 Ankara Merkez Kapali
Cezaevine konuldu.” (4 Haziran 1999)

“Iskence magdurlarma tedavi hizmeti veren
Tiirkiye insan Haklar1 Vakfi (TIHV) Amed Tem-
silcisi Av. Sezgin Tanrikulu, bolge olarak tanim-
lamak zorunda kaldigi Kuzey Kiirdistan’da
gozaltinda iskencenin tiim hiziyla devam ettigini
belirterek, kendilerine ¢ok sayida bagvuru yapil-
digin1 sdyledi.” (4 Haziran 1999)

“Almanya hiikiimeti, Tirkiye’nin gazete-
miz Ozgiir Politika’y1 birgok kez ihbar ederek
kapatilmasini istedigini dogruladi.” (9 Haziran
1999)

“Tirk Digisleri Bakanligi, Fransa’da Gre-
noble belediyesi tarafindan agilan Ermeni soyki-
rimt anitint hazmedemedi. Osmanli devletinin
1915’ten itibaren 1.5 milyon Ermeni, Asuri-Siir-
yani’yi katletmesini kabullenmeyen Tiirkiye, s6z
konusu anitin Tiirkiye-Fransa iliskilerini bozma-
y1 hedefledigini iddia etti.” (9 Haziran 1999)
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“Dersim’in Mazgirt ilgesine bagli Germisi
(Bulgurcular) koytlinti 5 Haziran’da basan Tiirk
devlet giicleri, Kaya Yildirim adindaki koyliyi
PKK’ye yardim ettigi gerekcesiyle agaca bagla-
yarak kursuna dizdi.” (9 Haziran 1999)

“PKK Genel Baskan1 A. Ocalan’in Asrin
Davasi’nda 6nerdigi barig ve demokratik ¢oziim
cabalarina ve ARGK Askeri Konseyi’nin Oca-
lan’1n agiklamalar1 temelinde hareket edecekleri-
ni belirtmesine ragmen Tiirk ordu giiglerinin
Kiirdistan’da baslattig1 askeri harekatlar devam
ediyor.” (9 Haziran 1999)

“Tiirk ordusunun Dersim Eyaletine yonelik
baslattig1 askeri harekatlarin yer yer devam ettigi
bildirilirken, Haziran’mn ilk haftasinda ARGK
gerillalar1 ile Tiirk ordu giigleri arasinda ¢ikan
catismalarda 18 askerin 6ldiigii 6grenildi. Hakka-
ri’nin Yiksekova ile 2emdinli ilgeleri kirsal ala-
nindaki ¢atigmalarda 2 asker 61dii.” (13 Haziran
1999)

“Maras’in Pazarcik ilgesi Tilkiler kdyi
mevkiinde 10 Haziran giinii ARGK gerillalar1 ile
Tiirk ordu birlikleri arasinda ¢ikan ve 1 askerin
oldigii, 2 askerin de yaralandigi g¢atismanin
ardindan bolgede baslatilan operasyonun devam
ettigi bildirildi.” (13 Haziran 1999)

“Mazlum-Der Genel Bagkani Yilmaz Ensa-
roglu, Mayis ay1 insan haklar1 raporunu agikladi.
Sivil toplum orgiitlerine yonelik baskilarin artti-
gina isaret eden Ensaroglu, orgiitlenme 6niindeki
engellerin devam ettigini sdyledi. Ensaroglu, *...
Hala kdyler basilmakta, abluka altina alinmakta,
bosaltilmakta, evler atese verilmekte, insanlar
kaybedilmektedir’ diye konustu.” (17 Haziran

1999)

“Tirk devletinin sendikacilar ve demokrat-
lar izerindeki sindirme politikalar artarak devam
ediyor. Tiirkiye Deri-Is Sendikas1 Tuzla “sube
Sekreteri Hasan Sonkaya 15 Haziran giinii gozal-
tina alind1. Ayn1 giin savciliga ¢ikartilan Sonkaya
tutuklanarak Kartal F Tipi Cezaevine gonderildi.”
(17 Haziran 1999)

“Tiirk ordu birlikleri Van’in Baskale ile
Giirpmar ilgeleri arasindaki kirsal alan1 kapsayan
bir operasyon gerceklestirdi. ARGK gerillalari-
nin, operasyonlari pusu eylemleriyle karsilamasi

sonucu ilk belirlemelere gore 9 asker 6ldi, 11
asker de yaralandi.” (17 Haziran 1999)

“KESK, maas zamlart 6nerisine karsi diin
‘bordro yakma eylemi’ gergeklestirdi. Antep’te,
KESK’e bagli memurlarin, maag artis1 dnerisine
kars1 diizenlemek istedigi eyleme polis saldirdi.
6’s1 sendika sube baskani olmak tizere 34 kisi
gozaltina alindi. Mersin’de diizenlenen ‘bordro
yakma eylemi’ne, izinsiz oldugu gerekgesiyle
saldiran polis, KESK Genel Bagkani Siyami
Erdem ve 20 kisiyi gozaltina aldi.” (17 Haziran
1999)

“Nazilli E Tipi Cezaevi'nde, cezaevi idare-
sinin provokatif amacl saldirilarda bulundugunu
belirten PKK’li savas esirleri, lizerlerindeki yil-
dirma, sindirme politikalarina hiz verildigini bil-
dirdi.” (20 Haziran 1999)

“Cigli Organize Sanayi Bolgesi’nde bulu-
nan Inteks Tekstil fabrikasindan isten ¢ikarilan
is¢iler 6nceki aksam silahli saldiriya ugradi; sal-

dirt sonucu 1 is¢i agir yaraland.” (20 Haziran
1999)

“Mardin’in Nusaybin il¢esi Duruca nahiyesi
yakinlarinda baslatilan harekatta ¢atisma ¢ikti...
17 Haziran giinii ¢ikan ¢atigmada, ilk belirleme-
lere gore 3 Tiirk askeri 6ldii, 2 asker de yaralandi.
Catigmalarda 1 ARGK gerillasinin da yasamini
yitirdigi bildirildi.” (20 Haziran 1999)

“Maras’in Pazarcik ilgesine bagli Tilkiler
kdyti Cerdigen mezras1 yakinlarindaki Fistik¢ilar
mevkiinde bulunan 15 bag evi, igindeki esyalarla
birlikte atese verildi. IHD’ye bagvuran Ibrahim
Alpdogan adli koyli agikta kaldiklarimi bildirdi.”
(20 Haziran 1999)

“Maras’in Pazarcik il¢esinde 9 Haziran’da 5
kdye yapilan operasyonda gozaltina alinan 49
kisiden 33’1 tutuklanarak Marag Cezaevi’ne gon-
derilirken, serbest birakilanlardan Bilal iper,
gozalt1 sirasinda Tiirk askerlerinin kendisine dis-
k1 yedirdiklerini belirtti.” (24 Haziran 1999)

“Mus’un Varto ilgesine bagli kdylerde Tiirk
ordu giigleri tarafindan siirdiiriilen askeri harekat-
larda 30’un iizerinde koyliiniin gozaltina alindigt
belirtildi.” (24 Haziran 1999)

“Malatya’da inénii Universitesi’nde uygu-
lanan Kilik-Kiyafet Genelgesi’ni protesto igin
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yapilan gosterilere katilan 43’1 tutuklu 75 kiginin
yargilanmasina baslandi... Savci, yargilanan kisi-
lerden 51’inin ‘demokratik laik cumhuriyete kar-
s1 Anayasayl ve mevcut anayasal diizeni zorla
degistirmeye kalkismak’ sugundan, TCK’nun
146. maddesinin 2. ve 3. bentlerine gore idamla
cezalandirilmasini talep etti.” (24 Haziran 1999)

“Adana’da gozaltinda oldugu kabul edilen,
ancak ‘Dértyol kirsalinda mayina bast1’ denilerek
cesedi ailesine teslim edilen Rasim Kayra’nin
annesi Zeynep Kayra, oglunun acik¢a infaz edil-
digini belirtti.” (30 Haziran 1999)

“ARGK gerillalar1 tarafindan 22 Haziran
tarihinde Dersim’in Ovacik ilgesine yonelik ger-
¢eklestirilen, bir polisin 6limii ile bir polisin
yaralanmasi ile sonuglanan g¢atigmadan sonra
siviller iizerinde yogunlastirilan baskilar siri-
yor.” (30 Haziran 1999)

“Amed’in Lice ilgesine bagli kdy ve mezra-
lardaki kdyliilere, Haziran ayimnin gida alim fisle-
ri, ikinci bir emre kadar verilmeyecegi bildirildi.
Ambargo nedeni ile stoklar tiikkenen kdyliilerin
Amed’den getirdikleri gida maddelerine de el
konuldu... Bu arada Bingdl’iin Yayladere ilgesine
bagli Haskdy, Conek, Maran, '21xan, Anzeving,
Avtari¢ ve Zeynelli kdyleri ile Elazig’in Karako-
can ilgesine bagli 40 kdye yonelik Haziran ay1
basinda uygulamaya konulan gida ambargosu-
nun, koy sakinlerini aclikla karsi karstya getirdigi
bildirildi.” (30 Haziran 1999)

“PKK Genel Baskam A. Ocalan’a verilen
idam cezasindan sonra Kuzey ve Giiney Kiirdis-
tan’daki ¢atigmalar artti. Catigmalarda 22 asker
oldi, 3 gerilla yasamint yitirdi.” (4 Temmuz
1999)

“Amed’in Hani ilgesine baglh Huri koyi
Tiirk ordu birlikleri tarafindan bosaltildi. Uzunlar
koyiine diizenlenen baskinda ise kdyliiler dayak-
tan gecirildi. Siirt’in Eruh ilgesine bagl ve daha
once bosaltilan ii¢c koy de atese verildi.” (4 Tem-
muz 1999)

“ARGK gerillalarinin  gergeklestirdigi
eylemden sonra Tiirk devlet giicleri ilgede gozal-
t1 furyasi baslatti. Aralarinda HADEP’lilerin de
bulundugu 67 kisi gézaltina alindi.” (4 Temmuz
1999)

“Tiirk Kara Kuvvetleri’nin ABD’den teda-
rik edilmesi planlanan 50 adet S-70 Blackhawk
(Karasahin) tipi genel maksat helikopterlerden
ilk 10’unu resmen teslim aldig1 bildirildi.” (4
Temmuz 1999)

“Tirk ordu giiclerinin Kiirdistan’da sivil
halka yonelik baslattig1 siddet her gegen giin tir-
mandirilirken, Y41rnak’mn 1dil ilgesinde 11 yasm-
daki bir cocugun kafasi tasla ezilerek oldiirtildi.
Amed’in Lice ilgesine bagl kdylerde ormanlik
alanlar, ekinler, bag bahceler askerlerce atese
verildi. Erzurum’un Cat ilgesine bagli Karabey
koytine baskin diizenleyen Tiirk askerleri ise 10
evi ve ahir igindeki esyalar ve hayvanlarla birlik-
te yaktt.” (7 Temmuz 1999)

“Siirt’in Ziyaret beldesine bagli Mizzi ve
Kox koylerine gerilla kiliginda giden 6zel tim
elemanlar1 halktan zorla 1 milyar lira para topla-
di. Ardindan kdye baskin diizenleyen askerler
koyliileri PKK’ye yardim etmekle sugladilar.” (7
Temmuz 1999)

“Tirk ordusuna bagli askeri birliklerin 2
Temmuz giinii Gliney Kiirdistan’a yonelik baslat-
tig1 askeri harekat devam ediyor. Harekatin Haf-
tanin alaninda yogunlastig1 bildirildi.” (7 Tem-
muz 1999)

“Cankir1 Valisi Ayhan Cevik’e yapilan bom-
bali saldirinin failleri olduklar: iddiasiyla, tutuk-
lanarak Eskisehir Ozel Tip Cezaevi’ne konulan
Kemal Ertiirk ve Biilent Ertiirk’lin baglattig aglik
grevinin 6lim sinirma geldigi bildirildi. Av. Filiz
Kalayci, Kemal Ertiirk’iin aghik grevinin 51.,
Biilent Ertiirk’iin ise 44. giiniinde oldugunu ve
tim girisimlerinin sonugsuz kaldigint agikladi.”
(7 Temmuz 1999)

“Adana’da jandarmalar tarafindan hirsizlik
yaptiklart iddiasiyla gegen hafta gozaltina alinan
Bitlis’in Hizan ilgesi niifusuna kayitli H.S. (13)
ve Van niifusuna kayitli olan M. A. D.’nin isken-
ceye maruz kaldiklart belirtildi.” (16 Temmuz
1999)

“Kuzey ve Giiney Kiirdistan’da Tiirk ordu-
sunun araliksiz olarak siirdiirdligii operasyonlar-
da ¢ikan gatismalarda 17 asker ve 13 PDK’li
6ldi.” (16 Temmuz 1999)

“Ankara Giilhane Askeri Tip Akademi-
si’'nde (GATA) askerlik yaparken 12 Temmuz
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Pazar gecesi intihar ettigi iddia edilen 24 yasin-
daki Siileyman Aksoy’un babas1 Ali Aksoy, oglu-
nun 6liimiiniin siipheli oldugunu belirterek yetki-
lilerin bir an 6nce aciklama yapmasini istedi.”
(16 Temmuz 1999)

“Almanya’da siyasi sigimma hakkina sahip
ERNK Avrupa Orgiitii iiyesi Cevat Soysal’m
seyahat icin gittigi Moldova’da Tiirk devletine
teslim edilmesi, Tirk devletinden kagarak Avru-
pa’ya siginan Kiirdistanlilarin can giivenligini
glindeme getirdi.” (23 Temmuz 1999)

“Yemdinli Karakolu’nda 18 Temmuz giinii
ARGK gerillalariin pusu kurmasi sonucu ¢ikan
catismada 2’si 6zel harekat timi eleman1 6 aske-
rin dlmesinden sonra askerler, Altinsu koylileri-
ne saldirdi. Birgok kdyliiniin yaralandigi saldirtya
tepki gosteren Yoemdinli halki ayaga kalktu...

“Kéyliilerin Ilge Jandarma Karakoluna
gotliriilmesinden sonra, Altinsu, Incesu ve Dere-
boyu koyliileri toplanarak ilgeye dogru yiiriiyiise
gecti. Ilce girisindeki karakolda durdurulan koy-
lillerin ilge merkezine girislerine izin verilmeyin-
ce, ilge halki da toplanarak destek amaciyla kara-
kola yiiriidii.” (23 Temmuz 1999)

“Mardin Belediye Baskani Abdiilkadir
Tutasi’nin adamlar1 6nceki giin saat 22:00 sirala-
rinda polis desteginde grev cadirina baskin
diizenledi.” (23 Temmuz 1999)

“Kiziltepe’de 20 Haziran giinli kaymakam-
lik binasina ARGK gerillalari tarafindan diizenle-
nen saldirt ardindan, polisin ilge sakinleri lizerin-
de uyguladig1 baski devam ediyor.” (23 Temmuz
1999)

“Ozgiir Bakis gazetesinin Batman biirosuna
sivil polisler 20 Temmuz giinii saat 15:30 ile
17:30’da iki kere baskin diizenledi. Baskinda...
polisler biiro temsilcimiz Narin Adsan, muhabir-
ler Salih Erol, Kemal Ysahin, Hiiseyin Giindiiz ile
calisanlar Selim Imret, Filiz Yiirek ile Resat Tung
ve biiroda misafir olarak bulunan Melik i1 Beh-
mandogu’yu gozaltina aldilar. (23 Temmuz 1999)

“Amed’in Dicle ilgesine baglh Keferberi
(Baltac1) kdyiine 19 Temmuz giinti askerler tara-
findan baskin diizenlendi. Evlerde arama yapan
askerler, esyalar1 dagitirken, gida maddelerini de
tahrip etti. Samanliklari atese veren askerler,
koruculuk dayattiklar1 kdyliileri meydanda topla-

yarak sira dayagmdan gegirdi.” (23 Temmuz
1999)

“Eruh ilgesi kirsalinda 7 Temmuz’dan bu
yana araliklarla yapilan harekatlarda ormanlik
alanlar atese veriliyor. 7 Temmuz glinii Paris
(Uziimliik) kdyii ile daha 6nce bosaltilan Qalen-
der, Kanika koyleri ile ¢evredeki bag, bahge ve
ormanlik alanlari atese veren askerler, 9 Temmuz
giinii de Cirav dagindaki ormanlik alanlar ile
daha oOnce bosaltilan Torik koyii cevresindeki
meyve agaglarini atese verdi.

“21 Temmuz giinii yine bolgede harekat
baslatan askerler geri kalan ormanlik alanlar1 da
atese verdi. Otlarin kurudugu bir zamanda kirsal
alandaki ormanlik alanlarin atese verilmesiyle,
yangin tiim bolgeyi etkisi altina aldi. Yangin,
Eruh ilge merkezi ile Siirt arasinda yer alan tiim
bolgeyi etkisi altina alirken, askerler daha once
bosaltilan Hedid (Demirdren), Barega, Ginyanis
(Yesiloren), Torik, Rexene (Kavakozii), Ufaca,
Tasiki, Yerika, Banekuxi, Gundidera, Daramile,
Mizgeft ve Memira kdylerindeki bos evleri de
atese verdi.” (26 Temmuz 1999)

“IHD Antep Ysubesi, Antep Valiliginin yazi-
It emriyle, gerekgesiz olarak ii¢ ay siireyle kapa-
tild1.” (26 Temmuz 1999)

“Batman’in Kozluk il¢esi Bekirhan beldesi-
ne baglt Yanikkaya Jandarma Karakolu, bolge-
sinde bulunan 19 koye baskin diizenleyerek,
koyliilerin traktor ruhsatlarii topladi. Koyliilere,
karakola 6 ile 36 milyon lira arasinda bagista
bulunmalar1 durumunda ruhsatlarinin verilecegi
soylendi.” (26 Temmuz 1999)

Peki, bu kosullarda, Tiirk egemen siniflarin
ve emperyalist destekgilerini teshir etmek ve
yalitmak amaciyla devrimci bir barig kampanyasi
acmak, gerekli ve dogru mudur? Evet, bu teorik
olarak gerekli ve dogrudur.

a) Barigin gergek diismani ve Kiirt halkina
ve Tiirkiye ve Kiirdistan’daki komiinist, devrimci
ve ilerici giiclere kars1 yiirtitiilen kirli savasin
sorumlusu olan Tiirk fasizmini ve ABD emperya-
lizmini hedef almak, onlardan hesap sormak,

b) Kiirt ve Tiirk is¢i sinift ve halkinin bilin-
cini yozlastirmamak ve onlarin zihinlerinde
emperyalist burjuvaziye ve onun baglasiklarina
iliskin reformist yanilsamalar yaratmamak ve bu
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gliclerden medet umma anlayigini mahkum
etmek,

¢) Kiirt halkinin devrim yapma ve ayr1 dev-
let kurma hakkina ve ulusal hareketin Onciisii
PKK’nin yiiriitmekte oldugu gerilla savasina kar-
st cikmamak, bu haklarin mesruiyetini asla tartig-
ma ve pazarlik konusu yapmamak,

d) Kiirt ve Tiirk isci sinifinin ve emekgileri-
nin ve onlarin gergek dostlart olan komiinist,
devrimci ve antifagist giiclerin {ilke ve bdlge
Olceginde eylem ve cephe birligini esas almak
kaydiyla bdyle bir kampanya agmak gerekli ve
dogrudur. Ne var ki, PKK ve onun Baskanlik
Konseyi’nin yukarida da ¢éziimledigimiz haliha-
zirdaki siyasal konumu ve ¢izgisi, ERNK ve
PKDW’nin politika yapma tarzi ve yonelimleri
dikkate alindiginda, Kiirt ulusal hareketinin ve
onun kurumlarimin boylesi bir devrimci baris
kampanyasi i¢inde yer almalarmi beklemek, hic
de gergekei olmayacaktir. Sorunun asil taraflarin-
dan birisi olan Kiirt ulusal hareketinin ve onun
kurumlarmin i¢inde yer almadigi bir kampanya-
nin basarili olamayacagi dikkate alindiginda,
boylesi bir devrimei baris taktigini yagama gegir-
me sansi, bugiin i¢in zayiftir. Ama bundan baris
istemini yiikseltmeyecegimiz, demokratik bir
barig hareketini gelistirmeye caligmayacagimiz
sonucu ¢ikarilamaz.

sk

Ozgiir Politika’nin 7 Temmuz 1999 tarihli
sayisinda A. Ocalan’in “Tiirk devlet yetkililerine
iletilmek tizere Cezaevi Yonetimi’'ne verdigi” ve
“kamuoyunda tartisil”makta oldugu belirtilen bir
mektubun bazi boliimleri yayimlandi. Baskanlik
Konseyi’nin bakis agisini ve taktiksel yaklagimi-
n giderek daha fazla yonlendirdigi izlenimini
veren A. Ocalan s6z konusu belgesinde sdyle
diyordu:

“Yapabilecegim, giiciim oraninda 6zellikle
PKK’den kaynaklanan amaci ¢oktan asan ve ¢ok
biiyiik dis giice, kisiye ¢ikar araci haline gelen bu
gidise dur demektir. Ysuna ¢ok eminim, bazilari
¢ok iyi niyetli de olsa, bu duruma diismekten kur-
tulamiyorlar. Taraftar kitle ve orgiit yapilarimiz
icin bunu Onemle belirtmeliyim. Bazilar1 da
benim durumumu 6rgiit icinde ve disinda gercek-
ten ister farkinda olsun ister olmasin sahte bir

yasam aracina doniistiirmiis. Bu durum tilke i¢in-
de ¢ok daha tehlikeli bir etken roliinii oynuyor.
Tam bir hastalik halinde bir yasam aracina, poli-
tikasina doniistiiriilmiis ve her gecen giin etkisini
arttirtyor. Devlet seviyesinde dis giiclerin bunu
kullanmalar1 daha tehlikeli ve is hizla o kulvara
dogru da yuvarlaniyor... Neredeyse kardeslik
catismasi diyebilecegimiz bu c¢atismay1 derinles-
tirmek, duygulara bogmak, etkisini uzun gelece-
ge yaymak en biiylik cehalet kadar gaflet ve hatta
ihanettir...

“Umut ve beklentim mahkemeden sonra
devletin -illa beni veya PKK’yi resmen muhatap
kabul etsin demiyorum- uygun bir yontemle ger-
¢ekten tiim sorunlarin kilidi haline gelmis bu
silahli ¢atismayi kalici olarak sona erdirmek igin,
duyarli, bilimsel ve durumumuzu biitiin boyutla-
riyla gézoniine alan bir planlamayla giindemles-
tirmesi ve paymma diisen gorevleri belirlemesidir.
Y2u anda etkileme giiciimiiz sona erdirmeye
uygundur. Uzun slirmesi kontrolii kaybettirebilir.
Ciinkii ¢ok ¢ikar ve giig lizerinde oynuyor... Irak,
K. Irak her seyden once Tiirkiye nin zayif karin
bolgesidir. Darbe er veya ge¢ oradan vurulmaya
calisilacaktir... Isbirlik¢i Kiirt olusumu ne kadar
Tiirkiye’nin denetiminde de olsa bu haliyle er
veya ge¢ Tirkiye’nin aleyhinde en 6nemli rolii
oynayacaktir. Clinkii kullanilmaya ¢ok miisaittir.
Bu olusumun bu bicimiyle doksanlar sonrasinda
olusumu; diinya dengeleri icinde Sovyetler’in
¢ozilisiinden sonra Tiirkiye’nin kagimilmaz ola-
rak yiikselecek konumunu, bdlgedeki etkinligini
frenlemek, hatta kendine baglamak i¢in ¢cok yon-
lu gelistirildiginden kusku duymamak gerekir...
Bana gore 6zellikle son 10 yildir takip edilen ve
giderek adeta bir strateji haline getirilen nokta
Tiirkiye’yi PKK ile, daha sonra benimle yogun
ugrastirip alttan alta daha kalict alt yapiy1 basta
bir isbirlik¢i Kiirt olusumu saglayip, boylece
birinci asamaya ulastiktan sonra ikinci asamaya
acik oynamak olacaktir... Bu asamada Tiirki-
ye’nin ¢ok aleyhine gelismesi kagmilmaz olan
olaylara, bu olusumun kendisine Tiirkiye miida-
hale ettik¢e bu sefer Irak’mn, Yugoslavya’nin ve
benzer bir¢ok yerin basina gelen Tiirkiye nin
basina gelecektir. Yine bana gore birinci tamam-
lanmak iizere. Bunda siiphesiz PKK ve beni
goriiniir hedef olarak kullanmak ve Tirkiye’ nin
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ozellikle 1993’lerden beri kilitlenmesi 6nemli bir
rol oynadi. Olan da simdiden bu demin sdyledi-
gim tiim stratejik giicler daha simdiden kendi
Kiirdiinii, olusumunu yaratmis, hatta benim
disimda temel gii¢c olarak PKK’yi de parselleme
planlarini hazirlanuslardr...” (O. Politika, 7 Tem-
muz 1999, abg)

Aslinda herhangi bir yorumu gerektirmeye-
cek olan bu uzlasma bildirgesinin A. Ocalan’in
durusma sirasinda ve savunmasindaki tutumunun
bir devami olmasinin 6tesinde bir anlami yok
gibi gozikiiyor. Tiirk egemen siniflarini ellerini
cabuk tutmaya cagiran tiimceler baska tiirli
yorumlanamaz.*** Evet, bu ¢ikmaz yola ve tesli-
miyete karst ¢ikmanin ve PKK’y1 az ¢ok tutarli
ulusal devrimci savagim ¢izgisine kararli bir tarz-
da oturtmanin zamanidir. Esas itibariyle saglikli
olan beden mikrobu, yani teslimiyet¢i ve tasfiye-
ci egilimi disar1 atmak i¢in verdigi savasimda
yorgun diisecek, ama mikroptan ve onun yol
actigr hastaliktan kurtuldugunda her bakimdan
daha da giliglenmis olacaktir. Burada Baskanlik
Konseyi'ne ve tiim PKK kadrolarina son derece
onemli bir gorev diigiiyor. PKK’nin ulusal-dev-
rimci gegmisine ve Kiirt halkinin devrimei mira-
sina titizlik ve kiskanglikla sahip ¢ikmak, onlarin
daglarda, zindanlarda, gecekondu semtlerinde
vb. verdigi sehitlerin davasini siirdiirmek. Bunun
icin Tiirkiye ve Ortadogu is¢i sinift ve emekgeile-
riyle ve onlarin komiinist ve devrimci dncii giic-
leriyle sarsilmaz bir kavga birligi olusturmak. Bu
zor ve karmagik gorevin yerine mutlaka getiril-
mesi gerektigine ve getirilebilecegine inanmak
icin pek ¢ok neden var. Ama bir tanesi yeter de
artar bile: Kahraman Kiirt halki, ulusal zuliimden
kurtulug umudunun yokedilmesine seyirci kala-
maz, kalmamalidir.

*k*k

A. Ocalan, 17 Ocak 1992 tarihli bir konus-
masinda emperyalizmin yillanmis usagi Talaba-
ni’nin kendisine yazdigi bir mektubu yorumlar-
ken s6yle diyordu:

“Talabani mektubunda kapitalizm temelin-
de diinyanin nasil yeniden diizene tabi tutuldugu-
nu, 1ilimlilasma ve serbest ekonomi adi altinda
serbest piyasanin nasil gelistirildigini belirterek
adeta sunlar1 demeye getirmektedir: ‘Emperyalist

kapitalizm Kiirdistan i¢in kapitalist bir program
gelistiriyor. Ben simdiden buna dort elle sarilmis
bulunuyorum. Sen de sarilmak zorundasin. Ulu-
sal kurtulus, sosyalizm vb. laflar1 bir yana birak.
Kapitalizmden gelebilecek usaklik payimni alalim.
Apo kardes, eger bunlar1 yaparsan iyisin, giizel-
sin; yapmazsan bu yaman doénemde tarih seni
tasfiye edecektir...”” (Serxwebun, Sayi: 122,
Ysubat 1992)

Evet, ‘Apo kardes’, ‘Mam Celal’in davetine
icabet etmis bulunuyor. Ama PKK Baskanlik
Konseyi ayni yolu izlememelidir. Konsey’in ve
iiyelerinin, Tiirk egemen smiflarinin ve ABD
emperyalizminin, Bati Avrupa emperyalistlerinin
onaytyla PKK’yi biitiiniiyle ezmek ve ¢okertmek
yolundaki hedeflerinden asla sasmadiklarint ve
sagmayacaklarini gosteren pratikten 6grenecekle-
rini umuyor, buna inantyoruz. Kiirt is¢i sinifi ve
halki, Tiirkiye ve Ortadogu is¢i siift ve halkla-
riyla omuz omuza emperyalizme, fasizme ve
kapitalizme karsi uzun erimli bir savas yliriitme-
ye, devrime mahkumdurlar. Yasanan zorluklar ne
olursa olsun, sonunda onlar kazanacaklardir.

DIPNOTLAR

*Milliyet gazetesinin yazarlarindan Derya
Sazak’in 3 Temmuz 1999 tarihli kosesi, “Burkay
ve Kiirt Solu” bashigini tasiyordu. K. Burkay,
Sazak’a gonderdigi notta sdyle demekteydi:

“Biz basindan beri Kiirt sorununun terdrize
edilmesine karst ¢iktik. Bunu en ¢ok Tiirkiye’de-
ki rejimin -o zaman 12 Eylil donemiydi- istedigi-
ni soyledik. PKK 1984 Agustos’unda silahli
eylem baslattig1 zaman 11 Kiirt orgiitiiyle birlikte
yayimladigimiz ortak bildiride bu eylemleri yan-
l1s buldugumuzu sdyledik, ‘macera’ olarak nitele-
dik ve ‘halkimizin hakli davasina zarar verecegi-
ni’ sdyledik. %imdi Ocalan, aradan 15 y1l gectik-
ten sonra ayni noktaya gelmistir, en azindan
savunmasinda dyle demektedir.”

## A Ocalan mahkemeye sundugu savun-
mada s0yle diyordu:

”Devletin ‘90 baslarjnda dil yasag|n; kald;r-
mas|, dil ve kiiltiir alanjna getirilen sinl} 6zgiir-
likk ve st diizey yetkililerinin sorunu kabul edip
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¢ozlime yonelik ¢abalar|, en son benim Mart ‘93
ateskes yaklagim/m, aslinda 0Ozgiir birliktelige
giderek vurgu yapt|gimjz donemi agk¢a ortaya
koyuyordu. Bu yjllardan itibaren 6zgiir birlik pro-
pagandas; hakimdir. ‘96’dan itibaren bize gelen
dolayl; mesajlara ¢oziimii ‘iilkenin biitiinliigl ve
devletin bagms|zlig] cercevesinde demokratik
birlik’ biciminde agk¢a sozlii ve yazl; degerlen-
dirmelerimizde esas aljyorduk. Bunda hem devle-
tin yaklagjmlarjnn eski katl|g] asmas, hem de
pratikte ayrlke) yaklagimin gergeke¢i olmamak,
pek yararl] bir yol olmamak kadar ac; ve kaybjnin
¢ok olmas|nin da pay| biiyiiktiir. Hayat neyin dog-
ru ve birlesme zemini olabilecegini bize her
gegen glin daha aglk gosteriyordu.

“Dolayisiyla bagsavcilik iddianamesinde,
bu hususun basit bir taktik manevra olarak goriil-
mesini, bu ¢ok dnemli doniistimii goriip degerlen-
dirememesini, biiylik bir eksiklik olarak goriiyo-
rum. Demokratik Cumhuriyet’le demokratik bir-
lik yaklag;my|; stratejik olmak kadar, bizzat miica-
delenin bize gosterdigi, dayatt|g] en dogru ¢6ziim
yolu olarak anlag|lmal|dir.” (abg)

***Serxwebun’un Haziran 1999 tarihli 210.
sayisinda yer alan “Halklarin Hukuku ve Kendi
Kaderlerini Tayin Hakki” baslikli yazida yer alan
asagidaki tiimceler, A. Ocalan’in rotasma bigim-
sel bagliligin arkasinda ciddi itirazlarin yatmakta
olabilecegini akla getirmektedir:

“Emperyalistlerin bugiin Kiirt sorununa
yaklasimlari, bilimsel ulus tanimina, ulus haklari-
na, Kiirdistan gergegine ve uluslarin kendi kade-
rini tayin hakkina taban tabana zittir. Bu nedenle
Tirkiye i¢in diislinlilen ve tartismaya acilan
“demokratiklesme” ve “insan haklar1” projeleri
Kiirdistan’daki ulusal sorunu ¢6zmedigi gibi,
Kiirt ulusunun kendi kaderini kendisinin belirle-
mesi hakki karsisinda da geri ve ilkel bir diizeyi
ifade etmektedir.” Ayni yazida, PKK’nin A. Oca-
lan’in ¢oziim Onerilerine kayitsiz kosulsuz bagh
olmadigmin alti ¢izilirken soyle denmektedir:

“PKK Genel Baskam A. Ocalan yoldasin
Imral’da yaptig1 agiklamalar ve onerdigi ¢oziim
paketi, bireysel diisiinceler degil; Kiirt halkinin
istemleridir. Bu aciklamalarda ‘Tiirkiye’den ayri-
larak yasama’ degil, ‘demokratik cumhuriyette,

demokratik birliktelik’ tercihi yer almaktadir. Bu
tercihin nasil yiiriiyecegi, ne kadar siirecegi, son-
raki donemlerde degisip degismeyecegi de Tiirk
egemenlerinin degil, Kiirt ulusunun verecegi
karara baghdir. Esitlik ve 6zgiirliik ilkesi teme-
lindeki bu birliktelik arzusu, Kiirt ulusunun
bugiin i¢in kendi kaderini belirleme noktasinda
da ilk tercihtir.

“Demek ki Kiirtler bugiin i¢in bagka ulus-
larla iligkilenme big¢imi noktasindaki haklarini
‘ayrilma’dan yana degil, birlikte yasamaktan
yana kullanmaktadir. Ancak bu hakki veya bu
tercihi Kiirtler adina Tiirk devleti veya baska
devletler istedigi veya dayattigi siirece ne Kiirtler
esit ve Ozgiir olabilir, ne de Tiirkler.”
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TASFIYECILIGE KARSI
MUCADELE

Yasalciligin tek bir anlami vardir; devrimei
orgiitii tasfiye etmek ve fasist diktatorliigiin sinir-
larma boyun egerek onun izin verdigi tiirden
faaliyetlerde bulunmak iizere yine izin verdigi
tiirden orgiitlemek. Program ve taktiklerden, dev-
rimci geleneklerden vazgegmek, Ornegin insan
haklar1 platformuna gerilemek, reformculuk.
Parti kendisini yasal olarak orgiitleyebildigine
gore kendi sahsinda ‘gerceklesmis’ orgilitlenme
vb. dzgiirliigii gibi siyasal dzgiirliiklerin en azin-
dan esas olarak varligin1 savunarak demokrasi
icin savagmaktan vazgecmek, en ¢ok onu ‘genis-
letme’ ve bunun i¢in anayasal diizenlemeler plat-
formuna siiriiklenmek! Ama bu durumda devrim-
ci iddiasinda bulunma sahtekarligi yapilmamali-
dir.” (Ozgiirliik Diinyas1, Say1: 77, Sayfa, 34-35).

Bu satirlar TDKP yasalci ve tasfiyeci bir
konuma savrulurken kitlesini, kendi girmekte
oldugu yolun dogruluguna (!) inandirmak igin
soylemek zorunda kaldigi gergeklerdir. Birgok
hareket, sag tasfiyecilik yiizinden ya tarihe
karigmis, ya da kendisini diizen sinirlart igine
hapsetmistir. Bu yazida ge¢mis deneyimlerinden
¢ok somut bir sekilde 6nlimiizde duran ve tarihi
icinde sinif hareketinin ¢ikarabilecegi bazi olum-
lu ve olumsuz deneyimler de barindiran
TDKP’nin tasfiyesi ele alinacak.

TDKP, ‘80 oncesinde en ¢ok kitleye sahip
devrimei oOrgiitlerden bir tanesiydi. 12 Eyliil
fasist darbesiyle tam anlamiyla ¢dken TDKP,
‘87’ye kadar higbir varlik gosteremedi; oOrgiit
fiili olarak tasfiye olmustu. Ulkede kitle hare-
ketlerinin yeniden kipirdanma gostermesiyle
birlikte TDKP yeniden toparlanma stirecine gir-
di. Tasfiyecilik siirecinde, i¢inden birka¢ grup
ayrildi, ama asil govde yerinde kaldi. 1990
Subat Konferansi, TDKP’nin kitle faaliyetinin
yeniden basladigint gosteriyordu. O, kaybettigi
kadrolar1 yeniden ¢eperinde topladi ve genis
sayilabilecek illegal yapisinm1 yeniden kurdu.
TDKP orgiit i¢indeki sag ¢izgiyi hi¢bir zaman
giderememis, bu ¢izgiyle tam bir hesaplagma
yasamamis olmasina ragmen, sinif ¢alismasina
yonelme ve diizenli illegal yayin ¢ikarma konu-
sunda belirli bir gelisme kaydetti. Genel propa-
gandasini, smif g¢alismasi ve kiigiik burjuva
devrimei oOrgiitlerin elestirisi lizerine yogunlag-
tirdi. Bu konular tizerine bir dizi kitap ve brosiir
vb. yaymladi. O, bu yaymlarinda “Geleneksel
Sol Orgiitlenme” tarzina savas act1. “Solculuga”
karst miicadele adi altinda belirlenen ¢izgi,
TDKP’nin daha da saga kaymasina paralel ola-
rak devrimei siddeti kiicimseme ve asagilama
ve devrimci siddet temelinde her tiirli mesru
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direnmeyi ve eylemi “kor teror” olarak niteleme
noktasina kadar vardi. Tabii, boylesi bir elestiri-
yi hak eden siniftan uzak ve devrimciligi salt
silahli eylemlere indirgeyen kii¢lik burjuva dev-
rimei Orgiitler vardi. Ama, bu elestirinin ancak
komiinist devrimci bir bakis agistyla ve tutarli
bir devrimci pratikle birlikte yapildiginda mesru
ve dogru ve etkili olacaginin alt1 ¢izilmelidir.
Boyle bir hattan yiirimeyen TDKP, “sol” sap-
macilarin sinif hareketine verdikleri tahribata
kars1 miicadele goriiniigii altinda, aslinda kendi
yasalci-tasfiyeci ¢izgisinin ve yeniden orgiitlen-
mesinin zeminini dosiiyordu.

Miiteveffa TDKP, her donemde temel dog-
rularin s6zde savunusunu, kendi liberal yoneli-
minin Ortiisli haline getirmistir. Bu nedenle Tiir-
kiye’de tasfiyecilik ve reformizm konusu ele
alinirken, eski TDKP’nin ¢izgisi baslica degini-
lecek cizgilerden birisidir. ODP, SIP gibi refor-
mist partiler, her ne kadar bu ¢izgiyle ayn1 cephe-
de yer alsalar da temel gelisim ve sdylemleri
TDKP’den oldukca farkliydi. Aslinda TDKP’yi
elestirirken derin saptamalara gerek de yoktu.
Ciinkii TDKP’nin her yazis1 kendi pratigini teshir
eder nitelikteydi. Yasallagma siirecine girerken
TDKP’nin -siyasal kamuflaj amaciyla- sag sap-
maya kars1 yazdig1 yazilari tutup yeniden yayin-
layacak olursak her biri bir TDKP elestirisine
doner.

TDKP’yi kendi kulvarinda onemli hale
getiren nedenlerden birisi, kitlesini ig¢i sinift
icinde ¢aligmaya yonlendirmesiydi. Geri ve kuy-
rukcu bir temelde de olsa sinif igindeki calismasi
ve ML’in genel dogrularini savunmasi, onu iyi-
kot devrimei saflarda tutuyordu. TDKP’nin bu
alandaki deneyimlerinden marksist-leninistlerin
bugiin de o6grenebilecegi dersler yok degildir.
Fakat TDKP’nin kendiligindenci kaba materya-
list politikalart mahkum edilmeden ve ML diisiin-
ce eleginden gegirilmeden bu deneyimlerin kendi
basina hicbir degeri kalmaz. Higbir devrimei
herhangi bir orgiitii ele alirken toptanci elestiri
yapma ahmakligina diismemelidir. Clinkli mark-
sist-leninistlerin bugiine kadar yasanmis biitlin
deneyimlerden ders ¢ikarmaya ihtiyaclart vardir.
Devrimcilerin, “su orgit reformist, su Orgiit
kiiciik burjuva, neyini tartisacagiz?” diyerek ¢ev-
resindeki oOrgiitlere toptanci bir tarzda goziini
kapamasi, ancak kendisinin yalnizlagmasini geti-

rir. Her elbise deneyinden komiinistlerin alacagi
¢ok seyler vardir. Bu, soz konusu Orgiitlerin
antimarksist ve oportlinist yaklasimlarin1 mah-
kum etmeye asla engel degildir. Cevresindeki
orgiitleri yok sayip, kendini dev aynasinda gérme
hastaligi, zamanla bu orgiitleri tasfiye noktasina
kadar gotiirir. Bu agidan, bir zamanlar yapilmis
olan su elestiri dogru ve yerindedir:

“TDKP’nin fiziki olarak giiciinii is¢i sinifi-
na yoneltmesi sinif tutumu acisindan dnemli bir
veri olarak kabul edilmelidir. Fakat sinifa yonelik
¢alismanin niteligi, bu ¢calismanin kapsam ve ice-
rigine bakarak materyalist analizin konusu yapil-
diginda goriilmektedir ki, TDKP gitgide kaba
materyalizm mevzisine kaymakta, onciiniin, sini-
fin devrimci donligiimiiniin mayas1 ve 0znesi
olmast yoniinde, devrimci iradesini kullanmak
yerine, sozde sinifa baglanmak adina simnifin, geri
bilinci 6niinde egilmektedir.” (“TDKP ve TIKB
Elestirisi”, Proleter Dogrultu, Sayi: 2) Reformiz-
mi ve “sol” sapmaciligin sinirlarini iyi ¢izip mah-
kum edememek devrimci saflarda her zaman
kafa karisikliklarina yol agacaktir.

Kiiciik Burjuva Devrimciligi

ve Reformizm

Isci sinifinin tarihsel roliinii kavrayamayan
kiiciik burjuva devrimcileri, eylem ve orgiitlen-
me tarzi, dogal olarak siniftan, onun ruh halinden
vb. kopuktur. Her ne kadar onlar, kendilerini
“siifin Onclisii” olarak tanimlasalar da, aslinda
kiigiik burjuvazinin “tutkulu &fkesinin kendili-
gindenciligi” 6niinde secdeye gelme temeli iize-
rinde kurulmuslardir. “Sol” oportiinizm de zaman
zaman sag oportiinizm kadar tehlikeli olabilir. O,
devrimci giicleri is¢i sinifindan uzaklastirarak,
is¢i smifin1 burjuvazinin ve onun ajanlarinin
yikici ve giirtitiicii etkisine acik hale getirerek, ya
da onlart is¢i sinifindan kopararak devrimci
onciiyli bir mezhep derekesine indirgeyebilir.
Sonug itibariyle burjuva ideolojisinin bir versi-
yonu olan kiigiik-burjuva devrimciligi ne kadar
radikal goriinilirse goriinsiin, son varacagi yer
yine diizen i¢i reformlardir. Lenin “sol” oportii-
nizm igin sunlart soylityordu:

“Anarsizm ¢ogu kez, is¢i sinifi hareketinin
oportiinist glinahlari i¢in bir gesit ceza olmustur.”
(Komiinizmin Cocukluk Hastaligi, ‘Sol” Komii-
nizm, sf. 22) Gerg¢ekten de oportiinizme ve tasfi-
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yecilige tepki olarak dogan “sol” sapma zamanla
tersten bir tasfiye hareketine dontismektedir.

‘90 sonrast TDKP’nin “ana ¢izgisini olustu-
ran diisiinceler iki kitapta toplanmigtir. Bunlardan
biri “TDKP Réportaji”, digeri ise “Kiigiik Burju-
va Devrimciliginin Elestirisi” adli yayinlardir.
“TDKP Roportaji” uzun yillar yapilmayan kong-
re yerine TDKP’nin “yeni” diisiincelerini ortaya
koyuyordu. “Kii¢liik Burjuva Devrimciliginin
Elestirisi”nde ise devrimci-sol ¢izgi elestiriliyor
ve sozde ‘proleter sosyalizmi’nin temellerinin
nasil olmasi gerektigi iizerine vaaz veriliyordu.

“TDKP Roportaji”: Bu yayima yonelik eles-
tiri hakkimizi sakli tutarak kitapta yazilanlar ve
bugiinii kargilastiralim.

«..Oncii iscinin ve devrimeinin devrimci
bilincinin, biitiin eylemlerine ve yasantisina kazi-
masi1 gereken sey sudur: Sinif miicadelesi higbir
yasayla sinirlanmayan bir yasadir. Is¢i smifinin
miicadelesinde (ister ekonomik, isterse politik
olsun), hi¢bir yasayla sinirlanmayan bir miicade-
ledir. Devrimle karsidevrim ve is¢i sinifiyla bur-
juvazi arasindaki hicbir yasayla sinirlanmayan
miicadele kosullarinda, is¢i smifinin onciisiinii,
burjuvazinin yasalartyla sinirl bir alana hapset-
mek smifa en biiyiik ihanet ve sosyalizme karsi
islenen en bagiglanmaz cinayettir.... Partimiz bur-
juvazi ve gericilik devrilmedigi siirece, illegal
temelinin yasadisilig1 temel alan orgiitlenme ve
¢alisma bigimleri politikasini koruyacak ve gelis-
tirecektir. Ciinkii ig¢i sinifinin miicadele ve orgiit-
lenme yetenegi ve gercek savas giicli ancak bu
yoldan kendini kabul ettirebilecegi gibi, parti ve
Orgiit sorununun en Onemli unsurlarindan biri
olan devrimci kadrolar yetistirme gorevi de ancak
bu anlayis ve cizgiyle baglanan orgiitlenme ve
calisma icinde yerine getirilebilir”. (agk, syf.
126-128) Kuskusuz burada yazilanlar lafiz olarak
higbir devrimcinin karsi g¢ikamayacagi temel
diisiincelerdir. Ama burada s6ézkonusu olan,
TDKP’nin, yasalci-tasfiyeci yola girerken iginde-
ki giiclii devrimci potansiyeli tirkiitmeme kaygi-
stydl. “TDKP Réportaji”’ndan okumaya devam
edelim:

“Partimiz 2. Kongresi’ni sadece parti tiyele-
ri ve organlarini degil, somut bir gorev iistlenerek
parti faaliyetine katkida bulunan her is¢inin,

emekginin, gencin ve aydinin aktif olarak katildi-
&1 bir tartisma siirecinde partimizin ig¢i orgiitleri-
nin toplaminin yenilenmesi ¢aligsmasina da temel
atilmasina bagli olarak toplayacaktir.” (agk, syf.
209)

“TDKP Roportaji” 1992 yilinda yaymlan-
misti. TDKP 1980°de yaptigi Kurulus Kongre-
si’nden bu yana ikinci bir kongre yapmadi; yani
sozde “proleter sosyalizmi” savunucusu bu orgiit,
19 yildir kongre yapma ihtiyact hissetmemistir.
1996 yilinda yapildig: iddia edilen ikinci konfe-
ransin miilteci ti¢g-bes kisinin yaptig1 toplantidan
baska bir sey olmadig1 herkesin bildigi bir ger-
cek. Ilgingtir; TDKP kendine muhalif seslerin
yiikselmeye basladig1 siralarda kongre yapacagi
sOylentileri yayiyor ve bu soylentiler zamana
yayilarak unutturuluyordu. TDKP, yasal partinin
kurulmasiyla genglik orgiitit GKB’yi fashetti, var
olan biitlin parti iiyeliklerinin distiiglini ilan etti.
O, il komitelerinden semt komitelerine kadar
biitlin parti orglit ve birimlerini feshetti. Hala
TDKP’nin var oldugunu iddia etmek sahtekarli-
gin dikalas1 olsa gerek. Ama, ileriki giinlerde
kongre yaptiklarini ilan ederlerse, devrimcilerin
onlara sdyleyecegi tek sey, sahtekarliktan vaz-
gecmeleri gerektigi olacaktir. RGportajdan alinti-
larimiza devam edelim.

“..Yasal bir gazete, yasadisi yeralt1 basini
gibi gizli yasadis1 faaliyeti, iligkileri ve orgiitlen-
meyi saglayan, gelistiren, giiclendiren, (yasal ve
yasadisi, legal ve illegal vb.) cesitli bigimleri ve
araglari kosullara uygun bir bigimde birlestirdik-
lerinde birbirlerini giiglendirir, olanaklari biiyii-
tiir, zenginlestirir ve biiyiitiir. Ancak bigimlerden
birinin araglart ve yontemleri bir bagka bi¢imin
araglar1 ve yonteminin islevini yerine getiremez,
secenegi olamaz.” (agk, syf. 216) Bu sozlerin
devaminda TDKP’nin merkez yayin organi Dev-
rimin Sesi’nin onbes giinde bir ¢iktig1, yirmibin
civarinda dagitildigi, genclik ekinin onikibin
civarinda dagitildigi, Kiirdistan 6rgiitiinlin yayin
organi Denge Sores’in ise onbesbin civarinda
dagitildig1 yazilarak Gviiniiliiyordu. Bugiin gel-
digimizde ise Devrimin Sesi’nin golgesini bile
gormek miimkiin olmadig1 gibi, diger illegal
organlarin da esamesi okunmamaktadir. Bu der-
ginin, yurt disinda tic-dort aylik diizensiz aralik-
larla yayinlandigi soyleniyor. Devrimin Sesi,
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Denge Sores ve digerleri artik yok; onlarin yerine
“fakir fukara” edebiyat1 yapan giinliik bir gazete
var. Birbirlerinin “yerine gecemez, birbirlerinin
secenegi olamaz” derken ne oldu bilinmez! Bir-
den bire “is¢i gazetesi” her seyin yerine gegiver-
di.

Bu yazilan ¢izilenler bize TDKP’nin ideolo-
jik korliigiinden 6tiirti degil, tamamen bilingli bir
bigimde bu yola girdigini gosteriyor. Hem illegal
Orgiitiin ve yayinin vazge¢ilmez araglar oldugunu
sirekli vurgulayacaksin, hem de kosullarin
“ozgilinligiinden” dolayi onlari tasfiye edeceksin.
Tasfiyecilik ancak bu kadar ustalikla gizlenebilir-
di.

“Kiiciik Burjuva Devrimciliginin

Elestirisi” Brosiirii

Bu brosiirii genel hatlariyla degerlendirme-
ye tabi tutan bir devrimei, goriiniigte teorik olarak
olumlu bir yapitla kars1 karstya oldugu ve birgok
noktastyla giintimiiz kiigiik burjuva devrimeiligi-
ni “iyi” ve hatta Marksist bir ¢oziimiiniiniin
yapilmis oldugu izlenimini edinebilir. Ne var ki
ortaya konulan elestiriler sag bir konumdan
yapilmis ve sag politikalarin malzemesi haline
doniistiiriilmiistiir. Devrimci siddeti karalayan,
kiiglik burjuva devrimci nitelikli drgiitleri “anar-
sist” olarak niteleyen, hatta onlart karsidevrimin
hizmetinde gosteren sdylemlerin dozaji bu bro-
stirdeki tezlerden hareketle her gegen giin arttiril-
di. Devrimci ¢izgide 1srar edenleri “geleneksel
sol aligkanliklar”t asamamakla suglayan refor-
mist anlayis kendi egemenligini tartisilmaz kildu.
Brosiir sagciligt tarif ederken sanki kendisini
¢iziyor. Okumaya devam edelim.

“...Son zamanlarda, bi¢imsel ‘sol’ siddetle,
devletin siddetini aynm1 diizlemde ele almaya
yoneldi...” (Acaba bunu kim yapiyor?- bn) Bro-
siir, Lenin’in, partisinin sag kanadini elestirdigi
inlii “Gerilla Savas1” adli bir makalesinden yap1-
lan bir alintiyla devam ediyor.

“ ‘Biz anarsist degiliz, hirsiz soyguncu
degiliz: Bunlarin istiindeyiz, biz gerilla savasi
istemiyoruz’ diye gururlu kibirli, bagiran sosyal
demokrat gordiigimde sorarim kendime: Bunlar
ne dediklerini biliyorlar m1? Tiim iilkede karayiiz-
ler hiikiimetiyle halk arasinda silahli ¢atigmalar,
¢arpismalar oluyor. Devrimin olusumunu simdiki

asamasinda kesinlikle kagmilmaz olgudur bu.
Halk da kendiliginden ve diizensiz bir sekilde iste
bu ylizden onlarsiz ve hos olmayan bigimlerde bu
olguya belli bir yerde partimizin gii¢siizliigii ve
hazirliksizlig1 yiiziinden kendiliginden ¢arpigma-
nin partice onderligini yapmaktan cekinmeyi
anlarim. Ama sosyaldemokrat bir teorisyenin ya
da yazarin bu haksizliga iiziilecegi yerde, anar-
sizm, blankizm, ter6rizm hakkinda, delikanlili-
ginda ezberledigi sozleri gururla, kibirle yineledi-
gini gorilince, yeryliziindeki en devrimci 6gretinin
boylesine kiigiilmesi yliregimi yakar.” (Gerilla
Savas1 Uzerine, Kor Yayinlari, Derleme)

Bugiin EMEP ¢evresi iste tam da Lenin’in
elestirdigi seyi yapmaktadir. Kendileri her tiirlii
devrimeci eylemden uzak dururken, devrimei
eylem yapanlar1 da en pespaye bir dille karalama-
ya calismaktadirlar. Reformistlerin bagini ¢eken
Evrensel gazetesi editorii ihsan Caralan her fir-
satta “delikanliliginda ezberledigi” biitiin sozleri
rastgele savurmaktan hi¢ c¢ekinmiyor. Yine
TDKP’nin brosiiriine déniip, Thsan Caralan vb.
icin yazilmis oldugunu sdyleyebilecegimiz tiim-
celeri okuyalim.

“Herhangi bir diizeyde ve bigimde ortaya
¢itkmis olan ve objektif olarak sermayeye saldir-
dig1 goriilen bir hareket karsisinda Lenin’in tavri-
ni1 iki 6zelligini 6zet olarak 6zetleyebiliriz. Birin-
cisi, bu hareketin is¢i smifi igine sokabilecegi
onyargilara, geriliklere, yanlisliklara, maceract
egilimlere karsi is¢i siifin1 sosyalist biling ve
elestiri silahtyla donatmak; ikincisi, o hareketi,
devrimci proletaryanin politik miicadelesinin bir
miittefiki, beraber hareket edebilecegi bir yandasi
haline getirebilecek sekilde politikalar yaratmak.
Gene Lenin’e gore, ikisi bir arada yapilmazsa,
sozkonusu hareketler karsisindaki elestiriler, yal-
nizca soyut, teorik olmakla kalmayacak ayni
zamanda dogrudan dogruya burjuvazinin cephe-
sinden, burjuvazinin agziyla konusmak niteligine
biirlinecektir.” (agk, syf. 119) Yazi kisaca is¢i
sinifina devrimei biling gotiirmeyenlerin, dev-
rimci aygitlara sahip olmayanlarin kii¢iik burjuva
devrimcilere yonelttigi tiim elestirilerin aslinda
“burjuvazinin tarafinda, burjuvazinin agziyla”
yapilmig olacagint vurguluyor. Size katiliyoruz!
Gergekten de TDKP’den geriye kalan yasalci
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karst yaptiklar1 her “elestiri” aslinda varolan
diizen garklarina su tagimaktadir.

Reformistler hala illegal parti varmis gibi
numara yapmaya devam ediyorlar. Tabii, artik
buna inanan da ¢ok kisi kalmadi. Baz1 devrimci
unsurlar tasfiyecilige karsi ¢ikmak istedilerse de
basarili olamadilar. Herhalde, basarili olamama-
larinin nedenlerinden birisi, kadrolara tartisan,
etki yapan karakterden uzak bir siyasal kisiligin,
“gozlerimi kaparim, vazifemi yaparim” anlayisi-
nin ve grupgulugun hakim olmasiydi. Reformist-
lerin siireci kademe kademe hazirlamalarindaki
becerileri de gozardi edilemez tabii. Kimileri
stireci iyi gérmelerine karsin bunu, miicadeleden
kagmanin bahanesi haline getirdiler. Kimisi bir
stire direndikten sonra kendilerini yeniden refor-
mist akintiya biraktilar. Reformistler énemli bir
direngle karsilagsmadan artik “devrimci” lafazan-
liklara da gerek duymadan yollarina devam etti-
ler ve ediyorlar.

1997 yilinda bir grup devrimci, Kirsehir-
Kayseri EMEP 1l orgiitlerinden istifa ettiklerini
acikladilar. Yayinladiklart deklarasyonda 210
kisinin imzas1 vard1. Fakat bu deklarasyoncularin
icinde miicadelede kararli olan on kiginin bile
¢itkamadigi goriildii. Deklarasyoncularin yayinla-
diklar1 metin ve kitapgikta, bilinen gergekler sira-
laniyor ve Kizillbayrak cevresi oviiliiyordu.
Varolus nedenini TDKP elestirisi temeline otur-
tan, her sorunun devasini “dogrudan sosyalist
devrim” de bulan, laf yapan, ama politika yapma-
yan EKIM cevresine katilmak talihsiz bir secim
olsa gerek. Elbette ki “Stalin™i tartisalim’cilar,
tirkek Trogkizm savunuculari, devrimei komii-
nistler i¢in adres olamaz. Olsa olsa yanlig adres
olur. EKIM c¢evresi bu katilim1 abartarak siirekli
yayinladi; bu siiregten sonra yeni katilimlarin
olacagimi disiindii; fakat boyle birsey gercekles-
medi.

EMEP’in, iginden ayrilan devrimcilere
kars1 diismanligi, 1998°de birkag brosiir dizisi
yayinlayarak EMEP’i elestirenlere yaptig1 saldi-
rilara bakilacak olursa her gecen giin daha da
arttt. EMEP’i reformist ve ekonomist olarak
niteleyen ve komiinist devrimcilerin bu suca
ortak olmamalar1 yolunda ¢agri yapanlara aci-
masizca saldirildi. Bu kisilerin kimisi pusuya
disiirtilerek oldiiresiye doviildi, kimisi de kagi-

rilarak tehdit edildi. Yani her tiirlii polisiye yon-
tem kullanildi. Fasist diktatorliige karst kilini
bile kipirdatmayan EMEP’in devrimcilere saldi-
r1s1, geldigi noktay1 gozler oniine seriyor.

Fagist diktatorliiglin tim siddetiyle devam
ettigi, sivil fagist hareketlerin kitle tabaninin
yayginlastig1 kosullarda devrimci ve komiinist
giicler fagizme kars miicadeleyi ileriye tasirken
ayni zamanda sag ve “sol” tasfiyecilige kars1 set
olusturmak zorundadirlar. Sag ve “sol” sapma-
lar is¢i smifinin iktidar miicadelesini sekteye
ugratir. Tasfiyecilige karsi ancak ML cizgisine
sahip Orgiitler tutarli miicadele verebilirler.
Disaridan yakinmalar, oflamalar ve puflamala-
rin kimseye faydasi olamaz. Devrimci fikirler,
orgiitliliige dontismedigi kosullarda dagilacak-
tir. Bir¢ok devrimci unsuru diizenin eline bira-
caktir. Tutarli devrimcilerin diizene kars1 silahi,
ML ideoloji, is¢i smnifiyla kopmaz baglar ve
komiinist orgiittiir.

Markisist leninist komiinistler de kendi saf-
larinda ortaya ¢ikabilecek biitiin sapmalara karst
¢ok uyanik olmali, gelisen her durumu ivedilikle
inceleyip degerlendirmelidirler. “Bize birsey
olmaz” fikri devrimcilere ¢ok seyler kaybettirebi-
lir. Devrimei kalabilmenin garantisi, ig¢i sinift
icinde komiinist faaliyet ve ML ideolojiye sada-
katin yanisira kendisini elestirel-devrimei tarzda
sorgulayabilme yetenegidir. Yine Lenin’e kulak
verelim:

“En 6nde gelen gorevimiz, RSDIP’i koru-
mak ve pekistirmektir. Bu biiyiik 6devin basaril-
mast ¢ok 6nemli bir 6geyi icerir: Tasfiyeciligin
iki tirtiyle —sagdaki ve soldaki tasfiyecilik—
savas. Sagdaki tasfiyeciler, yasadis1 bir RSDiP’e
gerek olmadigini, sosyal demokrat eylemlerin
ozellikle ya da olabilecegi 6l¢iide yasal olanaklar
cergevesinde toplanmasi gerektigini soyliiyorlar.
Soldaki tasfiyeciler oOteki asir1 uca gidiyorlar.
Onlara gore parti ¢aligmalarimin yiiriiyebilecegi
herhangi bir yol yoktur. Onlar igin salt yasadisi
eylemler vardir, her ne pahasma olursa olsun
yasadis1 eylemler. Her ikisi de asag1 yukart ayn
6l¢iide yasal ve yasadisi caligmalari belli bir yon-
tem gercevesinde, birbiriyle akillica bagdastir-
maksizin RSDIP’in korunmasi ve pekistirilmesi
aklin alabilecegi bir is olmaz.” (Tasfiyecilik Uze-
rine, syf. 40)
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“Ter6rizm mi Dediniz?”

Gorildiugi gibi tasfiyecilige karst miicadele
verebilmek igin yiiziimiizii is¢i sinifina donmek
ve Lenin’in soylediklerine kulak vermek, vazge-
¢ilmez bir 6nkosuldur. Reformistlerin boyle hare-
ket etmemelerinin nedeni, Lenin’i okumamalar:
degil elbet. Onlar Lenin’i iyi biliyorlar. Fakat
sinifsal konumlari onlarin, bildiklerinin tam tersi-
ni yapmalarini gerektiriyor. Onlar da kendilerin-
den bekleneni yapiyorlar. Marksist-leninistlerin
yapmasi gereken ise proleter devrimi ve is¢i sini-
finin diktatoryasmin kurulmasi i¢in savasim ver-
mektir. Onlar, bu amaca uygun hareket etmeye
devam edeceklerdir. Ne reformlarla ufkunu sinir-

landirma, ne de is¢i sinifindan uzak “devrimci-
lik”, ne salt yasalcilik, ne de salt yasadisi eylem.
Komiinistler asla bu korliiklere diismeyecekler-
dir. Ve bu anlayislara ve 6zellikle bas tehlike olan
sag oportiinizme ve tasfiyecilige karsi biitiin giic-
leriyle savasacak, onunla ideolojik hesaplas-
malarini sonuna kadar gotiireceklerdir. Hatalarin-
dan ders ¢ikarmay1 beceremeyenlerin devrimcilik
iddias1 tartisilir duruma gelecektir. Tasfiyecilige
karst savag, ML ilkelerin yikilmaz ilkeleri
zemininde birlik ve miicadele kararliligi biitiin
komiinistlerin boynunun borcudur.
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TURK SOVENIZMININ
TARIHSEL GELISIMI

I1 Bolum

Osmanh Imparatorlugu’nda Tiirkliik, 19.
yiizyila degin fazla itibar goren bir sey degildi.
Hatta bir asagilama, hakaret unsuru olarak algila-
niyordu. imparatorlugun ilk kurulus dénemlerin-
de etkin bir faktor olan Tiirkliik siire¢ icerisinde
Miisliimanlik, Osmanlilik gibi faktorlerle yer
degismisti. Tiirkler kendilerini Osmanli ya da
Miisliiman olarak ifade etmeyi daha uygun gorii-
yorlardi. Osmanli-Tiirk egemenleri de, Orta
Asya’da yasamis gogebe Tiirk toplumlartyla ara-
larinda bir baglanti kurulmasina biiyiik tepki gos-
teriyorlardi.

Osmanli Imparatorlugu’nda, kurulusundan
bir siire sonra, Arap-islam kiiltiirii egemen kiiltiir
haline geldi. islamiyet, Tiirkliik bilincinin erime-
sinde dnemli bir rol oynadi. Tiirk¢e higbir donem
resmi dil olarak kullanilmada. Tarih, Islamiyet ve
Osmanli tarihi olarak algilaniyordu. Arap-Islam
kiiltiriiniin, Orta Asya Tiirkleri’ne yonelik olarak
belirttigi olumsuz yaklasimlarla egitim saglani-
yordu. seriat kurallarinin gegerli olmast ve 1517
Ridaniye Savasi’yla halifeligin Osmanli padigah-
larma ge¢mesi de, Arap-Islam Kkiiltiiriinii ve
Osmanli kiiltiiriiniin daha da derinlegsmesini bera-
berinde getirdi. Bu kiiltiiriin etkisiyle, ayrim daha
cok dinsel temeller iizerinde, miislim-gayri miis-

lim olarak yapiliyordu. Imparatorlugun yénetici
sinifi ve biirokrasisi de, biiyiik oranda devsirme
usuliiyle olusturuluyordu.

Tiirk milliyet¢iliginin, daha sonra da 1rke1,
soven ideolojilerin ortaya ¢ikmasi ve gelismesi,
Avrupa’da burjuva devrimleriyle agilan yeni
stirecin ve burjuva uluslagsma ve aydinlanmasinin
feodal Osmanli despotizmi tizerindeki etki ve
yansimalartyla dogrudan iliskilidir.

Avrupa’da burjuva devrimleriyle feodalite-
nin yikilarak yerini kapitalizmin almasi; Fransiz
burjuva devriminde ifadesini bulan “esitlik, kar-
deslik, ozgiirlik” ilkelerinin evrensellesmesi;
burjuva aydinlanmasinin ileri kapitalist {ilkeler-
den biitiin Avrupa’ya ve diinyaya yayilmasini
sagladi. Milliyetci burjuvazinin Avrupa ¢apinda-
ki egemenligi, uluslasma ve ulusal devlet fikrinin
egemen olmasini beraberinde getirdi. Bat1 Avru-
pa’daki biitiin uluslar merkezileserek kendi ulu-
sal bayragi altinda toplandilar. irlanda gibi istis-
nalar disinda, her ulus, kendi topraklar: tizerinde
merkezilegerek egemen devletler haline geldiler.

Bat1 Avrupa’da ulusal devletlerin kurulma-
styla sonuglanan siireg, daha gecikmeli olarak,
Orta ve Dogu Avrupa’y1 da etkiledi. Buralarda da
uluslar, kendi ulusal devletlerini kurmak igin
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ugras vermeye bagladilar. Fakat, Orta ve Dogu
Avrupa’da durum, Bati Avrupa’dan daha farkli
ozellikler tasiyordu. Avusturya-Macaristan, Car-
lik Rusya’st ve Osmanli Imparatorluklari, birden
cok halki egemenlikleri altinda tutuyorlardi.
Imparatorluklarmn gelismesinin ve burjuva aydin-
lanmasinin etkisi altindaki halklar, uluslasma ve
ulusal devletlerini kurma miicadelesini yiikseltti-
ler. Bati’da uluslarin kendi sinirlar igerisinde
merkezileserek ulusal devletlerini kurma yoniin-
de isleyen siireg, Orta ve Dogu Avrupa’da ancak,
merkezi despotik imparatorluklarin egemenlikle-
rinden kurtulmalariyla saglanabilirdi. Hareket
kendi yasalar1 dogrultusunda gelisimini siirdiir-
di. Her ulusun kendi devletini kurmak igin ver-
digi bagimsizlik miicadelesini yiikseltmesine
bagli olarak gelisme, ¢ok uluslu merkezi despo-
tik imparatorluklarin parcalanarak, yerini, ulusal
devletlere birakmasi yoniinde isliyordu.

Bati’da burjuvazi devrimleriyle agilan yeni
doneme, feodal Osmanli despotizmi bir sinif tav-
11 olarak kapilarini kapatmisti. Egemenligi altin-
daki halklarin ulusal uyanigina neden oldugu i¢in
de diismanlik besliyordu. Osmanli egemenleri
burjuva devrimlerini, “basi bozuk serserilerin
eylemleri” olarak degerlendiriyordu. Fransiz
devrimine iliskin yapilan bir degerlendirmede,
devrimin onderleri “ortalig1 karistiran birtakim
igreng kisiler... kigkirticilar... bozuk amachlar”
olarak tanimlaniyordu. Onlar, yayginlasan ulusal
bagimsizlik taleplerini ve bu dogrultudaki ayak-
lanmalar1 da “kendi varligina yonelmis tehditler”
ve “Bati’nin kigkirttigi giigler” olarak goriiyor-
lardi.

Biitin bu degerlendirme ve yaklasimlara
ragmen, burjuva diisiincelerin ve ulusal bilincin
Osmanli toplumunu ve despotizmini etkileme-
mesi diistiniilemezdi. Nitekim 6yle de oldu. Bur-
juva milliyet¢i diisiinceler bir taraftan Osmanli
aydinlari, 6zellikle de Avrupa’da egitim goren
aydinlar arasinda yayiliyor, diger taraftan da,
Osmanli egemenligi altindaki halklarin ulusal
uyanisina neden oluyordu.

Fakat burjuva diisiinceler, Osmanli Impara-
torlugu’na burjuvazinin ilerici barutunu tiikete-
rek gericilesmeye bagladigi/gericilestirdigi
donemlerde tasinmaya basladi. Osmanli egemen
siiflar1 ve aydinlari, daha ¢ok da, burjuvazinin
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gerici karakterinin belirgin olarak ortaya ¢iktig1
bu donemde, Alman uluslagsmasindan, Pan-Cer-
menizmden etkileniyor ve Osmanli-Tiirk toplu-
muna en uygun modelin bu olacagin diisiiniiyor-
lardi. Imparatorlukta kapitalist iiretim iliskileri,
her ne kadar ortaya ¢ikmaya baglamissa da, bu
bir burjuva sinifa dayali olarak gelismiyordu.

Genig bir cografyada egemenlik kurmus
olan Osmanli Imparatorlugu, ¢ok sayida ulusu ve
ulusal toplulugu baski ve boyundurugu altinda
tutan bir “halklar hapishanesi” goriinlimiindeydi.
Ulusal devlet fikri, ezilen ulus ve ulusal topluluk-
lar1 Osmanli Imparatorlugu’na karst ulusal dev-
letlerini kurma miicadelesine yoneltiyordu. Ulu-
sal uyanig ilk 6nce yogun olarak Balkanlar’da
etkisini gosterdi. Uretici gii¢lerin ve ulusal bilin-
cin daha geliskin oldugu Balkan halklar1 feodal
Osmanli despotizmine karst ulusal kurtulus
miicadelesini birbirlerinden de etkilenerek yiik-
selttiler. Bu miicadele, o zamanlar Avrupa dev-
rimlerinin bas diismani olan Carlik Rusyasi ve
zaman zaman da Avusturya-Macaristan impara-
torlugu tarafindan kendi gerici ve yayilmaci
emelleri dogrultusunda desteklenmekteydi.
1804’te Swrplar, 1821°de Yunanlar, 1856’da
Romenler, 1878’de Bulgarlar ve 1913’te de
Arnavutlar bagimsizlik ugruna ayaklandilar ve
bagimsizliklarini elde ettiler.

Ulusal uyanig daha geriden gelmek {izere,
Imparatorlugun dogusundaki halklar iizerinde de
etkide bulundu. Kiirt, Ermeni, Rum, Arap ve
diger halklar, degisen diizeylerde ulusal-kiiltiirel
demokratik haklarini dillendiriyor ve bu dogrul-
tuda orgiitlenmeye g¢alistyorladi. Ulusal, kiiltiirel
demokratik hak talebi, merkezden kopma ve
bagimsizlik yonlii gelismelerle icice ilerliyordu.

Avrupa’da burjuvaziyi iktidara getiren kapi-
talizmin egemenliginin pekismesi, gelismis kapi-
talist iilkelerin de i¢inde oldugu biiyiik kapitalist
devletlerin pazar ve egemenlik kavgasinin boyut-
lanmasi, Osmanli Imparatorlugu gibi geri ve
feodal devletlerin yari-somiirgelestirilmesi ve
pargalanmastyla elele gidiyordu. Osmanl impa-
ratorlugu’nun genis topraklari1 bu rekabetin
dolaysiz yoneldigi alanlarin bas siralarinda yer
aliyordu. Feodal Osmanli egemenleri, kapitalist
gelismeye karsi var giiciiyle feodal yapiy1 ayakta
tutmaya calisirken, diger taraftan da, iist {iste
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ekonomik ve siyasi tavizler vermek zorunda kali-
yordu. Bu tavizler, ekonomik ve siyasi bagimlili-
gin derinlesmesine ve Osmanli devleti gibi kapi-
talist gelisme bakimindan geri devletlerin yari-
somiirgelesme siirecine girmesini sagliyordu.

Zaten giicten diigmiis, gerileme siirecini
yasayan Imparatorluk, basta Balkanlar gelmek
iizere, egemenligi altindaki halklarin bagimsizlik
miicadeleleriyle, kenarlardan baslayarak stirekli
bir daralma-kiiciilme igerisine girmisti, Ayaklan-
malar1 kan ve katliamlarla bastirma c¢abalari
sonug vermedigi gibi, parcalanma siirecine evril-
mesini engellemeye de yetmiyordu.

Osmanli egemenleri bu gelismelerin kendi
sonlarin1 hazirladigint  goriiyorlardi. Onlar,
Imparatorlugun iginde bulundugu durumla, ulu-
sal ve dinsel topluluklar arasinda dolaysiz bag-
lar kuruyor, bu ulusal baskaldirilar1 olumsuz
gidisatin nedeni olarak goriiyorlardi. Bu nedenle
onlar, merkezi devlet otoritesini daha fazla giig-
lendirme, 6zerk yapilara son verme, bagimsizlik
ve ulusal demokratik istemeler katliamlarla
ezme, asimilasyon ve entegrasyon politikalarina
hiz verme, devlet yapilanmasi icerisinde Tiirk
unsurunun giiclinii ve agirhigini arttirma yoniin-
de adimlar attilar. Diger taraftan onlar, 6ndege-
len kapitalist devletlerin de dayatmasiyla 1839
yilinda Tanzimat, 1856 yilinda da Islahat fer-
manlarini kabul ettiler. Bu fermanlarla padisah,
Imparatorluga yabanci sermayenin sizmasina
daha genis olanaklar taniyor, kapitiilasyonlarin
kapsamini genisletiyor, 6zel miilkiyeti koruyucu
onlemler aliyor ve ulusal ve dinsel topluluklara
sozlimona ¢esitli haklar vaad ediyordu. Osmanli
Imparatorlugu’nun mali iflasinin agik¢a ilan
edilmesinin ardindan 1881°de iilkenin maliyesi-
nin ve giimriik gelirlerinin 6ndegelen kapitalist
devletlerinin denetimine girmesi anlamina gelen
Diiyun-u Umumiye Idaresi’nin (Genel Borglar
Yonetimi-bn) kurulmasi, bu siirecin 6nemli bir
donemeciydi.

Ayaklanmalari katliamlarla bastirma, 6zerk
yapilara son vererek merkezi devlet otoritesini
gliclendirme ¢abalari, gelismenin yoniinii degis-
tirmeye yetmiyordu. Tersine, 6zerk yapilara son
verme girigimleri, bagta Kiirtler olmak iizere ulu-
sal bilincin uyanmasini ve isyanlar1 beraberinde
getirdi.

Ulusal bagkaldirilarin ve merkezden kopma
egilimlerinin artmasi, feodal Osmanli despotiz-
minin Tlrk olmayan halklar iizerindeki baski ve
katliamlarin1 19. yiizyil boyunca dayanilmaz bir
diizeye ulastirdi. Balkan halklarinin ulusal bas-
kaldirilari, Kiirtler ve diger Dogu halklarmin
isyanlar1 karsisinda dizginsiz bir terér uygulani-
yordu. Osmanli despotizminin ayaklanmalari
bastirmada uyguladigi yontemlerle ilgili olarak
bir kac¢ 6rnek aktarmak gerekirse, ... Fuat Pasa’-
nin, 1860 olaylarini bastirmadaki sertligi ve sug-
lu-sugsuz bir ¢ok insani astirmasindan dolay1
Liibnan’daki lakabi ip pasasidir.” (1) 1867 yilin-
da Bulgar ayaklanmasini bastirmada uyguladigi
yontemler nedeniyle Mithat Pasa’nin Bulgaris-
tan’daki ad1 “Bulgar celladi”. Pasa’nin, Bulgar
kéoyliileri iizerinde estirdigi terdrii donemin resmi
tarihgisi Liitfii Efendi bile ‘kesip bigme’ olarak
tanimlamaktadir. Liitfii Efendi, Mithat Pasa’yi,
“Ayaklanmalart bu derece ‘sert bigerek’ Bulgar
hareketinin daha fazla giliglenmesine neden
olmakla suclamaktadir.” (2)

Balkan halklarimin bagimsizlik¢r ayaklan-
malarmi bastirmak i¢in, diizenli birliklerin yanin-
da, Cerkezler, Kiirtler, Arnavutlar vb. Miisliman-
lardan olusturulan yari-resmi birlikler olusturul-
du. Bu birlikler, yari-resmi konumlarindan da
hareketle, kuralsiz savasi biitiin boyutlariyla
uygulayarak katliamlar gerceklestirmis, yagma
ve talanlara girigsmiglerdir. 1875-78 Bulgar ayak-
lanmalarini bastirmada bu birlikler en 6nde yer
aliyorlardi. “Kadinlar ve kiz ¢ocuklari saglarin-
dan tutuldular, bir darbeyle diz c¢okertildiler,
boyunlarindan kesildiler. Cocuklar siingiilere
gecirildiler, hamile kadinlarin karmlart desildi.
Bir ¢ogu sirayla soyuldular ve bir odun parcasi-
nin tizerinde hayvan siiriileri gibi biiyiik bir serin-
kanlilikla kesildiler.” Bu tiirden uygulamalar
degisik bolgelerde yasanan isyanlart bastirma
hareketlerinde de sik¢a yasandi.

“1877-1878 Osmanli-Rus savasi sirasinda
gayri-resmi olarak teskil edilen ve Cerkezler’in
agirlikli oldugu Osmanli birliklerinin, ... yollart
iistlinde rastladiklart Hristiyan koylerini yagma-
lay1p, ahalisini kiligtan gegirdikleri, yiizlerce hat-
ta binlerce ¢ocugu kole olarak yanlarina aldiklari,
¢ocuk ve esyanin bir bolimiini sattiklart...” (3)
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Osmanli Meclis-i Mebusan’inda da giindeme
getirilmistir.

Ondegelen kapitalist devletler arasindaki
niifuz rekabetini kullanarak omriinii uzatmaya
calisan Osmanli despotizmi benzer bir yontemi,
Imparatorlugun farkli halklarina kars1 da uygula-
mistir. Onlar bu uygulamalarinda Hristiyan halk-
lara karsi digmanligi kortikleyerek Miisliiman
halklar1 yanina ¢ekme ve kullanma politikasi
izlemislerdir. Daha sonralari, bu uygulamalar,
Kiirtler’den olusturulan Hamidiye Alaylar1 6rne-
ginde de goriilecegi gibi, Ermeni halkinin feodal
agalarmin onderligindeki Kiirtler eliyle kirdiril-
mas1 politikasina degin geligmistir. Fakat, ayak-
lanmalar, merkezden kopma egilimleri ve ulusal
demokratik baskaldirilar s6z konusu oldugunda,
Osmanli despotizmi Miisliiman ya da Hristiyan
ayrimi yapmamistir. Bu yonlii biitiin gelismelere
kars1 aynmi katliamei, baskici politikayr uygula-
mistir. 1830°lar sonrasi, II. Mahmut dénemiyle
birlikte, 6zerk yapilara son verme ve merkezi
otoriteyi giiclendirme yoniinde atilan adimlarin
ardindan glindeme gelen Kiirt isyanlari, 20. yiiz-
yilin baslarinda ulusal-kiiltiirel talepleri de iceren
Kiirt isyanlari, Arnavut halkinin bagimsizlik
miicadelesi ve Miisliiman Araplarin ¢esitli isyan-
lart karsisinda uygulanan politikalar bu durumu
en iyi bir sekilde agiga ¢ikarmaktadir. Alman
Maresali Moltke, 19. yiizyilin yarisina dogru Tiir-
kiye’den yazdig1 mektuplarda bu durumu, “Miis-
liiman bir ulus olmalarindan dolay1 biraz daha
avantajli olmalar1 gereken Kiirtler bile agir bir
milli baskinin altinda idiler. Oyle ki, girisilen kat-
liamlarda, kadin ve ¢ocuk basi getiren askerlere
dahi 6diil verilmekteydi” (4) seklinde ifade
etmektedir.

Imparatorlugun icinde bulundugu durum,
ideolojik akimlarin gelismesi tizerinde de dogru-
dan etkide bulunuyordu. Osmanli egemenleri ve
aydin ¢evreleri, pargalanmay1 onlemeye doniik
distinceler gelistiriyorlardi. Kapitalizmin agir
aksak gelismesinin yani sira, egemenlik altindaki
halklarin ulusal uyanislar1 da, egemen ulus milli-
yetgiliginin gelismesinin kosullarini olgunlastiri-
yordu. Osmanli egemenleri, ulusal baskaldirilarla
Imparatorlugun parcalanmasi arasinda dogrudan
baglar kurduklarindan, Tiirk uluslasmasi da, ulus
ve azinliklara diismanlik temelinde yiikseliyordu.
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Fakat, Tirk milliyetgiligi siyasi bir akim olarak
oldukca geg ortaya ¢ikti. Bu donemde daha ¢ok
Imparatorlugun, ¢ok uluslu, ¢ok dinli yapisia
uygun olarak karma ideolojik akimlar geligiyor-
du. Babiali, bu diislince akimlari etrafinda biitiin-
lesme saglamaya, pargalanmay1 Onlemeye ve
ulusal baskaldirilarin Oniine gegmeye c¢alisiyor-
du. Osmanli egemenleri ve egemen sinif aydinla-
11, ¢iplak Tiirk ulusalcilig1 savunusunun, Impara-
torlugun dagilma siirecini ve egemenlik altindaki
diger ulusal topluluklarin milliyet¢i tepki ve
baskaldirilarint hizlandiracagimi diistiniiyorlardi.
Bu durum, Tiirk ulusal bilincinin gelismesi iize-
rinde de olumsuz etkide bulunmaktaydi. Daha
cok, siyasi olarak dillendirilmeyen, bastirilmis
bir milliyeteilik gelisiyordu.

Elbette Tiirk ulusal bilincinin ge¢ geligsme-
sinde, “avam”, “koyli” kavramiyla 6zdeslestiri-
len “Tirkliiglin” saygin bir yerinin olmamasi,
egemen siniflarin kendilerini “Osmanli” olarak
tanimlamalar1 gibi ideolojik etkenlerin de belli
bir yeri vardir. Fakat daha sonraki donemlerde,
Tiirk milliyetgiligini siyasi olarak agiktan savu-
nulmasinda, belirleyici faktér, Iimparatorlugun
¢ok uluslu yapisin1 koruma, esas olarak Tiirk
kokenli Osmanli saraymin ve feodal aristokrasi-
sinin egemenligini saglama ve pargalanmayi
Onleme diisiincesi olmustur. Bu bakimdan, ¢okiis
doneminin diisiince akimlari igerisinde, I1. Abdiil-
hamit’in basini ¢ektigi ve Osmanli egemen sinif
aydimnlarmin destekledigi Pan-islamizm ve
Osmanlicilik agirlik tagiyordu.

Pan-islamizm, Imparatorluk sinirlar1 igeri-
sindeki Miisliiman “halklarin” birligini saglaya-
rak parcalanmayi Onlemeyi, ya da en azindan
geciktirmeyi ve frenlemeyi hedefliyordu. Halife-
ligin Osmanlilar’in elinde olmasi ve kapitalist
gelisme bakimindan geri ve Miisliman olan
Arap, Kiirt, Cerkez vb. halklarda ulusal bilincin
ve sekillenmenin daha zayif olmasi nedeniyle,
Islamiyetin “birlestirici” bir rol oynayacag1 var-
sayiliyordu. Bu politikayla, Miisliiman halklarda
milliyet¢i ve bagimsizlik¢i gelismenin Oniine
gecilmesi de hedefleniyordu. Pratikte bu politika,
Miisliiman halklarla Miisliiman-olmayan Ermeni,
Rum, Yahudi vb. halklar arasinda diismanligi
gelistirmeyi ve tiim ulusal topluluklarin ulusal
taleplerini bogmay1 hedefliyordu. Ancak Pan-Is-
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lamizm’in ortaya atilmasi ve gelismesinde, Ingil-
tere ile rekabet i¢inde olan Almanya’nin da
o6nemli bir rolii oldugu unutulmamalidir. Alman
Junkerleri, Asya’da ve Afrika’da ¢ok sayida Miis-
liiman halki kendi boyunduruklari altinda tutan
Ingiliz sémiirgecilerinin cephe gerisinde siyasal
istikrarsizlik yaratmak ve ayaklanmalar1 kiskirt-
mak, ¢dkmekte olan Osmanli Imparatorlugu’nu
ve 6nemli bir bolimii onun elinde bulunan Orta-
dogu bolgesini sdmiirgelestirmek icin Pan-isla-
mizmi destekliyorlardi.

II. Abdiilhamit doneminde bu diislince etkili
olarak kulanilmaya galisildi. Bu yoldan, Islam
diinyasinin yeniden Osmanli Imparatorlugu etra-
fina toplanmasinin hedeflendigi de ileri siiriildi.
Bu politikanin Araplar iizerinde 6nemli etkisi
olmasa da, daha sonradan da goriilecegi gibi,
Kiirtler tizerinde 6nemli etkisi oldu. Kiirtlerden
olusturulan Hamidiye Alaylari’yla 1890 sonrasi
yapilan Ermeni katliamlari, Birinci Diinya Savasi
doneminde yapilan Ermeni katliamina Kiirtler’in
katilmalari, bu politikanin feodal beylerin boyun-
durugu altinda bulunan Kiirt halk tizerinde oyna-
dig1 rolii gosterir. Fakat biitlin ¢abalara ragmen,
Pan-Islamizm diisiincesi beklenen sonucu verme-
di. Vermesi de diisliniilemezdi. Ciinkdi, kapitaliz-
min ve milliyetgiligin gelistigi o glinkd kosullar-
da, can ¢ekismekte olan Osmanli Imparatorlugu
acisindan Islamiyetin ve ona dayanan Pan-isla-
mizm’in farkli etnik kokenlerden Miisliiman
halklari birlestirici bir unsur olmasinin kosullari
yoktu. Osmanl Imparatorlugu’nu parcalamak
i¢in gaba harcayan Ingiltere ve Fransa gibi emper-
yalist devletlerin de katkis1 ve kigkirtmasiyla
Araplar bu Pan-Islamizm ve Osmanlicilik politi-
kasina itibar etmediler ve kendi bildikleri yoldan
yiiriidiiler. Osmanli padisahinin 1. Diinya Sava-
st’'nda halife sifatiyla yaptigi cihad g¢agrisi da
onemsenecek bir yanki bulmadi.

Osmanlicilik akimi ise, egemen entelektiiel
gevrelerde bir Osmanli yenilenme hareketi olarak
sekillenmisti. Bu akim, milliyetci bagkaldir1 egi-
limlerine kars1 biitiin ulusal topluluklara belirli
ozerklikler taniyarak onlart Osmanli despotizmi-
nin sozde birlestirici semsiyesi altinda toplamay1
hedefliyordu. Osmanli’da Tiirk egemen gevreleri
ve egemen sinif aydinlari Tirkgiiligin heniiz
gelismedigi donemlerde bile Imparatorlugun

biitiin 6gelerinin, egemen Tiirk yonetici katmani-
na itaat etmesi gerektigini savunmaktaydilar.
Donemin sultan karsitt Jon Tiirk muhalefet hare-
ketinin en yaygin diislince akim1 olan Osmanlici-
lik, siire¢ igerisinde Tiirk egemenligi olarak algi-
lanmaya baslandi. Osmanlicilik, diger ulus ve
azinliklara ancak, Tirklerin egemen konumunu
kabullenmesi sartiyla yasam hakki tanimaktaydi.
Balkan halklarinin bagimsizligint kazanmasiyla
daha belirgin bir hale gelen Osmanlicilik, Pan-is-
lamizm gibi diisiinceler her ne kadar kapsayici,
kozmopolit diisincelermis gibi goziikseler de
oziinde Tiirk milliyetciliginin ve Imparatorlukta
Tiirk egemenliginin ortiilii savunusu 6zelligi tagi-
maktaydilar.

Demek ki, Islamcilik, Osmancilik ve Tiirk
milliyetciliginin sinir ¢izgilerinin heniiz net ola-
rak ayrigmadigi bu donemde, egemen olan diisiin-
ce gergekte Tiirk milliyetciligiydi. Fakat bu
heniiz, irksal 6zdeslik temelinde yiikselen bir
milliyetgilik degildi. Islamcilik ve Osmanlicilik
diistinceleri, Tiirklerin egemenligi olarak anlagili-
yor ve Oyle savunuluyordu. Siyasi olarak Tiirk
milliyetciliginin heniiz ¢ok uzaginda olan Osman-
11-Ttrk yoneticileri de, egemenlik altindaki farkli
uluslarin ancak, Tirklerin egemenligi altinda bir
arada tutulacaklarina inaniyorlardi. Tanzimat
doneminin sadrazamlarindan Ali Pasa bu diisiin-
ceyle, “Imparatorluktaki cesitli milliyetlerin
emellerini ve birbirine ters diisen menfaatlerini
gordiikten sonra Imparatorlukta birlestiricilik
gorevi yapacak unsurun bilhasa Tiirkler olduguna
isaret etmistir” (5) diyordu.

Imparatorlugun Balkanlardaki ve diger
alanlarindaki ulusal baskaldirilar1 bastirma ¢aba-
lar1 Tiirklerin egemen ulus konumunun pekistiril-
mesi dogrultusunda atilan adimlarla el ele yiirii-
tiillilyordu. Balkan halklariin ayaklanmalar: kar-
sisinda hem ulusal diigmanlik gelistiriliyor, hem
de, ulusal diismanlik temeli iizerinde egemen
ulus milliyetgiligi olarak, Tirk milliyet¢iligi
derinlestirilmeye caligiliyordu.

Osmanlicilik, Islameilik akimlarmm 6nde
gelen savunuculari, Imparatorlukta Tiirklerin
egemenligi fikrinin tartigilmasimni dahi gereksiz
goriliyorlardi. Bu diisiincelerin aynt zamanda
Tiirklerin egemenligini kapsadigini higbir kusku-
ya yer birakmayacak bigimde belirtiyorlardi.
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Tiirklerin egemenligi fikrini Namik Kemal, “Eger
Hristiyanlar bizim egemenligimizi isterlerse
anlasiriz; pek dogaldir ki onlari hiikiimete alma-
digimiz i¢in yakinma hakkina sahip olmayacak-
lardir” sozleriyle dile getiriyordu. O, daha sonra
ise sozlerini soyle siirdiiriiyordu:

“Osmanlilar arasinda sayica da, yetenekleri-
ne gore de ilk sirayi, yetenekleri ve genis algila-
ma giicleri, dogustan dayanikliliklari, ilimliliklar
gibi sifatlar1 olan Tirkler alirlar.” Benzer disiin-
celer donemin 6nde gelen Osmanli aydinlarindan
Ali Suavi’de de vardir. O, Tiirklerin ni¢in yoneti-
ci olmalart gerektigini, “Tiirk irki(nin) askeri,
medeni ve siyasi rolleri itibariyle biitiin irklardan
tistlin ve eski bir irk oldugu” tezi ile savunmakta-
dir. (6)

Ittihat ve Terakki (IT) Cemiyeti’'nde Osman-
licilik diislincesinin egemen oldugu dénemlerde-
ki yaklasimi1 da benzer bir icerik tasimaktadir.
IT’den Hiiseyin Cahit, “Ne denirse densin, mem-
lekette millet-i hakime Tiirklerdir ve Tiirkler ola-
caktir” (7) demektedir.

Tiirkgiilik akiminin 6nde gelen savunucula-
rindan Yusuf Akgura’nin, 1904 yilinda yazdigi
“Ug Tarz-1 Siyaset” makalesine gosterilen tepki-
ler, donemin biitiin egemen diisiiniir, aydin ve
siyaset adamlari tarafindan, Osmanliciligin Tiirk
egemenligi olarak algilandigma dair en 6nemli
kanit olarak gosterilmektedir. Yusuf Akgura
makalesinde, Osmanliciligin ¢6ziim getiremeye-
cegini savunarak, aciktan Tiirkciiliige gegilmesini
onermistir. Bu savunuya karsi verilen cevaplarda
“bizim i¢in, Tiirk’ii Islam’dan, Islam’1 Tiirk’ten,
Tiirk’ii ve Islam’t Osmanhliktan, Osmanlihig
Tiirk’ten, Islam’dan ayirmak, tekligi iice bolmek
olmaz” (8) denmektedir.

IT’nin bir donem énderlerinden olan Mizan-
ct Murat, c¢ikardigi gazeteye, “Tiirk Gazetesi”
diye baslik atmis, sik stk Miisliiman ve Osmanli
oldugunu séylemistir. Bunun bir ¢eligki oldugunu
belirten okurlara, “Dostumuzun birbirinden bas-
ka seyler zannetmek hatasinda bulundugu Tiirk-
lik, Osmanlilik ve Miislimanlik adina duada
kusur etmeyiz” seklinde cevap vermektedir.
Osmanlicilik diislincesini savunan biitiin aydin ve
siyasetciler, “Osmanlicilik gii¢lenirse bundan en
¢ok Tiirkler istifade edeceklerdir... Osmanlicili-
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gin ruhunu Tirkliik teskil eder” seklinde 6zetle-
necek bir bakis acisina sahip idiler.

Daha 1839’1lu yillarda Tiirk dilinin egemen
olmasimi hedefleyen dilde sadelesme akiminin
onciilerinin, heniiz siyasi bir savunu diizeyinde
olmasa bile, Tiirk milliyetgisi bir perspektifle
hareket ettiklerini belirtmek abarti olmayacaktir.

Tirkgiilik (Pan-Tiirkizm) diistincesi, 20.
yiizyilin basindan itibaren bir¢ok aydin tarafin-
dan savunulmaya baslandi. Artik Tiirk milliyetgi-
ligi; Osmanlicilik, Islamcilik gibi akimlarim igeri-
sinde, onlarm bir bileseni gibi savunulmuyor,
egemen ulus diislincesi olarak irke¢1, soven bir
temelde siyasi olarak savunuluyordu. Osmanli
aydin, diislinlir ve siyasetgileri, asker ve sivil
biirokrasisi igerisinde benimsenen Tirkgiilik
diistincesi, bu potansiyel tizerinde hizli bir gelis-
me gosterdi.

Tiirkgiilik akiminin onderlerinden ve
“Osmanlicilik Tiirkeiiliik demek degildir” diyen
IT’ci, Tunali Hilmi, 1903 yilinda Isvicre Rehberi
adli kitabinda s6yle diyordu:

“Bir Tirkiin yazdigimni her Osmanli okuma-
lidir. Oz Osmanlilar Tiirklerdir. Bir Tiirk’iin yaz-
digim1 her Osmanli okumalidir. Tiirk¢e Osmanli-
ca demektir.” (9) Daha 6nce belirttigimiz gibi,
Yusuf Akcura da “Ug Tarz-1 Siyaset” adli maka-
lesinde, Osmanliciligin ¢6ziim getirmeyecegini
belirterek, Tirkgiiliige gegilmesini savunmaktay-
d1. Bu ve benzer diisiinceler IT igerisindeki, aydin
ve siyasetcilerin bir kismi tarafindan da yayginca
savunulmaya baslandi. Tirkciiliik akimimin ide-
ologlarindan Ziya Gokalp, “Tiirklerin vataninin
siyasi hudutlari, dilleri ve kiiltiirleri nereye kadar
uzanirsa oraya kadar yayilacaktir” diyerek, Pan-
Tiirkizm (Turan) disiiniiniin hedeflerini ortaya
koyuyordu.

Tiirkgtilik akiminin gelismesi ve evrimi,
IT’nin gelisimiyle yakindan iligkilidir. Ciinkii
Pan-Tiirkizm gelisiminin belirli bir agamasinda
IT Cemiyeti’yle 6zdeslesmis, cemiyetin sahsinda
bir donem iktidar olmustur. Evrim ve degisimi
sonucunda 1900°lii yillarin baginda IT Cemiyeti,
Osmanlicilik resmi ideolojisi etrafinda orgiitlen-
di. Baslarda Tirk milliyet¢i-soven ideolojisini
aciktan benimsemese de, Tiirk milliyetciliginin
gelismesinde dnemli etkileri olmusgtur.
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Tiirk uluslagma siireci ve milliyetgiligi 19.
ylizyilin ikinci yarisindan itibaren hizlanarak
gelismeye basladi. Tiirk ulusal bilincinin zayifli-
81; cok uluslu imparatorlugunu zamanla pargala-
yacak olan bu diistincelerin Osmanli’ya tasinma-
s1, Avrupa’da burjuvazinin ilerici barutunu tiike-
terek gericilestigi doneme denk gelmekteydi. Bu
donem, Imparatorluk topraklarinin egemenlik
altindaki halklarin ulusal baskaldirilartyla sarsil-
masina tanik oldu.

Doénemin biitiin burjuva birikimini ve Sul-
tan Abdiilhamit-karsiti diigiincelerini etrafinda
toplayan Jon Tiirk hareketi de, “Bir burjuva dev-
rim girisimi” (Lenin) olmanin &tesine gegemedi;
halk gosterileri, ig¢i eylemleri, asker protestolari
bicimini alan 6nemli kitle hareketlerine sahne
olmakla birlikte Jon Tirk devrimi, Osmanl
asker-sivil biirokrasisinin denetiminin disina
tagarak dortbagi mamur bir halk devrimi bigimin-
de gelisemedi. Jon Tirk “devrimi”, 1905 ve 1907
arast donemde; 1905 Rus devrimi ve 1906 Iran
koylii devrimden de belli diizeylerde etkilenerek
gerceklesen, kimi antifeodal, demokratik yanlar
da tasiyan Kiirt, Ermeni isyanlar1 ve Sultan kar-
sitt muhalefet {izerinde 6nemli bir etkiye sahipti.
Jon Tirk hareketi padisahlik kurumunu hedefle-
miyor, 1876 Anayasasi’nin yeniden yiriirlige
konulmasint ve padisahin yetkilerinin sinirlan-
masint istiyordu. Jon Tiirk hareketi “hiirriyetin
devlete egemen olmasiyla” sonuglanmistir.
Ysiiphesiz ki, “Jon Tiitk devrimi”nin ve IT’nin
devlete egemen gii¢ haline gelmesinin ekonomik,
siyasal ve toplumsal yasam tlizerinde ¢ok degisik
etkileri oldu. Bunlara girmek yazinin hedefi
degildir. 20venizmin gelisimi iizerinde oynadig1
role deginmekle yetinilecektir.

Yiizyilin hemen basindan itibaren gerici-so-
ven diigiinceler daha belirgin olarak ortaya ¢ik-
maya, tek tek aydinlar arasinda siyasi bir akim
olarak Tirkeiiliik diisincesi savunulmaya basla-
must1. IT Cemiyeti igerisinde, Osmanlicilik-Tiirk-
ciiliik tartismalar1 boy gosterdi. IT nin Tiirk mil-
liyetcisi 6zellikleri zamanla daha belirgin olarak
ortaya ¢ikmaya basladi. Ama 1T nin Tiirk milli-
yeteisi Ozellikleri belirginlestikge, Cemiyet igin-
deki Tirk olmayan unsurlar ayrilmaya basladi.
Basta II. Abdiilhamid’in despotik yodnetimine
karg1 muhalefette Tiirk burjuvazisi ve subaylarry-

la iyi tanimlanmamus bir “hiirriyet” ortak zemini
tizerinde birlesmis géziikken Rum, Ermeni, Kiirt,
Arnavut, Arap vb. ve Cemiyet’ten uzaklastilar.

Jon Tiirk “devrimi”yle IT Cemiyeti’nin ikti-
dara gelmesi, Tiirk soven milliyetciliginin gelis-
mesini hizlandirdi ve yeni arayislara girmesini
sagladi. Gelisen artik, irksal 6zdeslik temeli iize-
rinde yiikselen Pan-Tiirkizm ideolojisiydi. IT’yle
birlikte, Alman emperyalizmiyle olan iligkiler de
daha fazla gelisiyor, 6liimii beklenen ‘“hasta
adam”in paylasilmasinda Alman emperyalizmi
giderek 6n plana ¢ikiyordu.

Pan-Tiirkizm (Tiirkgtilik) akiminin ide-
ologlari, Ziya Gokalp, Yusuf Akgura, Tekin Alp,
Tunali Hilmi, gibi dénemin 6nemli aydin ve
diisiiniirleridir. Bunlarin hepsi de IT Cemiyeti’y-
le iliskiliydiler.

Daha once de degindigimiz gibi Yusuf
Akgura, 1904 yilinda Osmanlicilik, Islamcilik ve
Tiirkgiiliigii karsilastirmali olarak tartistigi “Ug
Tarz-1 Siyaset” makalesinde; Osmanlicilik ve
Islamcilik diisiincelerinin ¢oziim getiremeyece-
gini belirterek Tirkgilige gecilmesini savun-
maktaydi. Burada kisaca belirtmek gerekir ki,
Tiirk soven milliyetgiliginin ve Tiirk¢iiliik akimi-
nin gelismesinde Carlik Rusya’sinda yasayan
Tirk aydin ve gevrelerininde onemli etkisi
olmustur. Yusuf Akcura da bunlardan biridir.
Carlik Rusyasi’nin egemenligi altindaki Turk-
ler’de, Rus Pan-Slavizmine tepki olarak belli bir
siiredir, Tirk milliyetciligi gelismekteydi. Rus-
ya’daki Tiirk aydinlart arasinda ilk ve dnemli etki
yaratmis olan1 Gaspirali Ismail Bey’di. “1883
yilindan itibaren Kirim Hanligi’nin eski bagkenti
Bahgesaray’da yayiladigi Tercliman gazetesiyle
‘dilde, fikirde, iste birlik’ diisiincesini isleyerek
gazetesiyle Istanbul’a ulasmus, buradaki aydinla-
11 etkilemisti.” (10) “Azerbaycan’li Hiiseyinzade
Ali, Fiiylizat gazetesinde Tiirk milliyetgiliginin
hedeflerini Gokalp’ten dnce “Tiirkgiiliik, Islamci-
lik ve Avrupacilik’ olarak kaynastirip sistemles-
tirmeyi onermisti.” (11)

Yusuf Akcura, Rusya kokenliler igerisinde,
Tiirkeiiliik ideolojisinin olusum ve gelismesi
iizerinde en fazla ve en derin iz birakanidir. O,
“Tirk Birligi” disiincesinin yeni olmasindan
hareketle bunun ¢ok daha fazla sonug alic1 olaca-
gin1 savunuyor ve soyle diyordu:
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“Lakin Tiirkliik siyaseti de, tipki Islam siya-
seti gibi umumidir (geneldir-bn); hududu Osma-
niye ile mahdut (sinirli-bn) turfandadir, pek az
yaygindir.” (12) Ak¢ura’nin diistinceleri 1rk birli-
gine dayali “Tiirk milliyet-i siyasiye” diisiince-
siydi. Akgura’ya iligskin olarak Georgeon, “19.
yiizyilin fikri cephaneligine ellerini hizla daldir-
mis ve kendi tasarisina uygun diisecek silahlar
¢ekip almigti. Milliyetgilik teorileri arasinda irk
kavramina agirlik vereni benimsemis, onun Tiirk
milliyetciligi davasma daha iyi uyarlanacagini
diistinmiistii” (13) demektedir.

Ysiiphesiz ki, Tiirkciiliik akimmin gelisme-
sinde, ideolojik dayanaklarinin temellendirilme-
sinde, bu akimin ideolojik onderi olarak kabul
edilen Ziya Gokalp’in belirleyici bir yeri vardir.
Diyarbakirli ve Kiirt kdkenli olan Gokalp basta
Kiirt diliyle ilgilenmis, fakat daha sonralari IT
icerisinde Tiirkgiiliige yonelerek, Tirk irket
soven ideolojisinin, Pan-Tiirkizmin fikir babali-
g1 yapmustir. O, Omer Seyfettin, Ali Canip gibi
yazarlarla birlikte 1909 yilindan itibaren ¢ikardi-
81 Geng Kalemler dergisinde Tiirkgiiliik diistince-
sini gelistirmeye c¢aligmistt. Gokalp, “Tirkles-
mek, Islamlasmak, muasirlasmak” seklinde ifade
ettigi formiilasyonla resmi ideolojinin ve Tiirk
Islam sentezinin de ideolojik temellerini ortaya
¢ikarmisti.

Imparatorlukta dagilma, pargalanma siireci
hizlandik¢a, Pan-Tiirkist biiyiik Tiirk Imparator-
lugu diistincesi giic ve yaygmlik kazanmistir.
Kolektif kimlik arayislari pargalanmay1 dnleme-
ye yetmiyor ve basarisizlikla sonuglaniyordu.
IT’nin 1rk¢1-soven pasalar1 pargalanma fobisiyle
devlet yapilanmasinda militarist 6zellikleri gelis-
tiriyor, ulusal diismanliklar1 kortikltiyorlardi.

1911 yilinda Osmanli devleti, Trablus ve
Balkan savaglartyla Libya’y1 ve Balkanlarin
Edirne’ye kadar olan bdliimlerini kaybetmigti. 3
milyon kilometrekare olan Imparatorluk toprak-
larmin 1.100.000 kilometre karesinin kaybedil-
mesi, IT nin Pan-Tiirkist yoneliminin daha fazla
gelismesini beraberinde getirmisti. Artik “Tiirk-
ler’in geleceginin ne olacagi” sorusu daha yiiksek
sesle soruluyor, “Tiirk’{in makus talihini degistir-
me” yoniindeki Pan-Tiirkist hayaller pekisiyordu.
Balkanlarin ve Libya’nin da elden ¢ikmasiyla,
Imparatorlugun ¢ok uluslu, ¢ok kimlikli yapis

Turk Ekonomisi, Ekonomik Paket ve Tahkim

daha da zayifliyor, buna bagli olarak ta irksal
6zdeslik temeli lizerinde yiikselen “Tiirk birligi”
diislincesi 6ne ¢ikiyordu. “Ulus” oldugunu diger
halklar1 yiizyillardir yoneterek gdstermis olan
“Tiirk k1 eski giiciine ve gorkemine kavusa-
caktl. Bdylece yalniz Imparatorlugun pargalan-
mast Onlenmis olmayacak, aynit zamanda, Tiirk
irkina dayali bagka topraklari da i¢ine alan, daha
biiyiik bir Tiirk Imparatorlugu kurulacak, basasa-
g1 giden “Tiirk’iin makus talihi”de degistirilecek-
ti. Boylece IT pasalari, gozlerini baska topraklara
-Kafkaslara- dikerek Turan Imparatorlugu kur-
manin planlarini hazirliyorlardi.

1911 sonrasi donemde Turan diisiincesi
daha agik ortaya konulmaya basladi. Pan-Tiirkist
ideoloji, kendi kurumlarini da yaratarak hizli bir
gelisme gosteriyordu. Bu donemde irili ufakli
Tiirk¢li dernek ve yaymn organlart boy verdi.
Osmanli devlet yapilanmasi, Pan-Tiirkizm ide-
olojisine gore diizenleniyor, iizerinde yiikseldigi
kurumsal dayanaklar gelistiriliyordu.

“Biiyiik Turan’1 6zleyen yeni, uyanik Tirk
diinyasi, Turan’in altin tacini tasiyarak saltanat
binasinin dort diregini dikti. Tiirk Bilgi Dernegi,
Tiirk Yurdu, Tiirk Ocagi ve Tirk Giicii.” (14)

Bu derneklerin hemen tamami genglik igeri-
sinde kurulan para-militer derneklerdi. Bunlar-
dan, “Tirk’tin giicii her yere yeter” siartyla kuru-
lan Tirk Giicii Cemiyeti amaglarin1 soyle ifade
ediyordu:

“Turk Gilicti, Karakurum’da fiskirip tasan,
coskun akinlariyla biitiin diinyay1 kaplayan,
biikiilmedik bilek, kirilmadik kilig, vurulmadik
kale birakmayan, fakat bugiin diigkiin, daginik
Tiirk kuvvetlerini yeniden var edecek, yasatacak,
Tiirk’iin agik alninin yeniden yiikseltecek, o yil-
maz keskin goziinii bekgisi, Yurd’un koruyucusu,
Turan’1n akincisi olacak. Tiirk’iin o demir penge-
sinde yine diinyay: kavrayacak, yine diinya o
pengenin karsisinda tir tir titreyecek.” (15)

Giinlimiiziin 1rk¢1 fagistlerinden hi¢ de
yabancisi olmadigimiz bu sdylem, IT iktidarinin
politikalarni1 da 6zetlemektedir. 1T nin 6nde
gelen hemen biitlin kadrolari, Balkanlar’daki
ayaklanmalar1 bastirmada uygulanan kuralsiz
cete faaliyeteri icerisinde yetigmis asker ve sivil
biirokrasiden olusuyordu. Ozellikle subay koken-
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li kadrolar belirleyici bir yere sahipti. Bunlar
Birinci Emperyalist Paylasim Savasi’nin hemen
ardindan Pan-Tiirkizm politikasina gecilmesini
karar altina aldilar. Artik Imparatorlugun ideolo-
jik, politik, iktisadi yonelimlerini Pan-Tiirkizm
belirliyordu.

Parcalanma fobisiyle birlikte gelisen kgt
soven ideolojinin, Ermeni, Rum ve diger halklar
nezdindeki yansimasi baski ve katliamlar oluyor-
du. IT’nin, Enver Pasa, Talat Pasa gibi 6nderleri,
parcalanmay1 asmak, Tiirk irkina dayali yayilma-
c1 bir Turan Imparatorlugu kurmak igin Kafkas-
lar’da ayaklanmalar orgiitlityor; Anadolu’da ise,
etnik temizlik hareketiyle Anadolu’nun Tiirkles-
tirilmesine galistyorlardi. Ozellikle Anadolu’daki
etnik temizlik ¢cok 6nemli goriiliiyordu. Anado-
lu'nun “Tiirklerin yurdu” olarak “saf” bir hale
getirilmesi, Tirklerin gelecegi acisindan belirle-
yici bir yere oturtuluyordu. Teskilat-1 Mahsusa
(TM) kadrolariyla yiiriitiilen bu etnik temizlik
operasyonlari, bilingli, sistemli tarzda stirdiiriilii-
yordu. Ermeni, Rum vb. halklarin varlig1 kendi
basima potansiyel tehlike ve Anadolu’nun Tiirk-
lestirilmesinin oniindeki esas engel olarak gorii-
liiyordu. Ermeni ve Rum burjuvazisinin Carlik
Rusyasi ve diger emperyalist giiglerle iligkileri
de, baski ve katliamlarin gerekgesi yapiliyordu.
Bu halklarin gayri-miislim olmalari, Kiirt, Tiirk
ve diger Miisliiman halklar1 dinsel temelde kis-
kirtmanin aracina doniisiiyordu. Birinci Emper-
yalist Paylasim Savasi’nin 6ngiliniinde, Osmanli
hanedanimin IT pasalarinin politikalarni Celal
Bayar soyle 6zetlemekteydi:

“1914 yili baglarinda Osmanli yoneticileri
kendileri icin iki 6nemli sorunun var oldugu tes-
pitinde bulunmaktadirlar.

“1- Imparatorlugu tamamiyeti ve vahdetini
(birligini- bn)gizli, agik vasitalarla tehdit eden
iftirak¢1 (ayirici-bn) Tiirk olmayan unsurlar.

“2- Her tirlii hiirriyeti suistimale hazir
Ol¢iisiiz bir muhalefet.

“...Hiikiimet normal faaliyeti diginda, Mer-
kez-i Umumi’de ve Harbiye Nezareti’nde bir
emri vakiin zararlarini onleyici tedbirler igin ¢ali-
styordu. Harbiye Nezaretindeki toplantilarin bas-
lica konusu stratejik noktalarda kiimelenmis ve
dis menfi tesirlere bagl gayri-Tirk yiginlarin
tasfiyesi idi.” (16)

IT pasalari, 1rk¢i-yayilmact politikalarimi,
vurucu gii¢leri ve siyaset planlama merkezleri
olan TM araciliftyla siirdiiriiyorlardi. Kurucusu
Enver Pasa olan bu kurulus, doktorlar, din adam-
lar, ogretmenler, tarikatgilar, politikacilar,
miihendisler vb. ¢cok genis bir ajan-isbirlik¢i agi-
na sahipti. Cezaevlerinde agir suglardan tutuklu
ve hiikkiimliiler de bu teskilatin hizmetinde eylem-
lere katilryordu. Toplumun en tortu kesimlerini
biinyesine alarak vurucu gii¢ olarak egitiyordu.
Yonetici kadrolariysa, daha 6nce de belirtildigi
gibi Balkan ayaklanmalarini bastirmak igin, gay-
ri nizami g¢ete savaslarinda yetismis subaylardan
olusmaktaydi. Tkinci Emperyalist Paylasim Sava-
s1 doneminde, Alman fasizmin sadik destekgisi
olmast nedeniyle, “Goebbels’in avukat” ismi
takilan Cumhuriyet gazetesi 1942 yilindaki bir
sayisinda, TM’nin amaglarini su sekilde tanimla-
maktadir:

“Bu teskilatin gayesi, bir taraftan biitiin
Islamlar1 bir bayrak altinda toplamak, bu suretle
Pan-islamizme vasil olmaktir. Diger taraftan da
Tiirk 1rkint siyasi bir birlik i¢inde bulundurmak,
bu bakimdan da Pan-Tiirkizmi hakikat sahasina
sokmaktir. Enver Pasa’nin bir yandan Emiri
Efendi’nin IT programindaki Pan-islamizmin-
den, diger taraftan da Ziya Gokalp’in Pan-Tiir-
kizminden ilham aldi1g1 muhakkaktir.” (17)

Bir bagka kaynakta ise soyle deniyordu:

“1-Yikic faaliyetlere kargt miicadele etmek
ve Imparatorluk icindeki ayrilik¢1 ve milliyetgi
gruplarin diigmanla olast isbirligine, baska bir
deyisle Enver’in vatana ihanet diye tarif ettigi
faaliyetlere engel olmak.

“2- Egitilmis ve tecriibeli ajan kadrolart
olusturarak Ingiliz ve Fransiz somiirgelerine ve
Osmanli Imparatorlugu’nun bir diisman isgaline
ugrayabilecek bolgelerine yerlestirmek. Diigma-
n1 somiirgelerinde mesgul tutma stratejik fikrinin
Almanlar’dan ¢iktig1 anlagilmaktadir. Bunu ger-
¢eklestirme konusundaki &zgiil taktikler esasa
olarak TM’nin omuzlarinda bulunuyor.

“3- Rus Orta Asya’sinda Miisliiman Tiirkle-
rin ayaklanmasina yol agacak adimlar1 atmak.

“4- Cesitli tiirlerde askeri harekatlar: TM

ajanlarinin silah altina aldig1 ve egittigi feda edi-
lebilir ¢etelerle baskinlar, sabotajlar, sasirtma
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hareketleri ve diigmanini haberlesme hatlarinin
tahribi; casusluk.” (18)

Emperyalist savas ortami, IT pasalarina
politikalarina yasam buldurmak i¢in uygun bir
ortam sagliyordu. Onlar, savasin karigiklig igeri-
sinde Anadolu’nun etnik temizligi ve Kafkas-
lar’da ayaklanmalar gerceklestirerek Tiirk unsu-
runa dayali gii¢lii bir imparatorluk kuracaklarini
disliiyorlardr. Kafkaslar’da Tiirki unsurlara
dayali gelistirilen politikalarin arkasinda Alman
emperyalizmi vardi. Tirk pasalarinin Turan
hayalleriyle, Alman emperyalizminin c¢ikarlar
onemli Olclide Ortiisiiyordu. Bu diisiincelerini
savas kosullarinda gergeklestirebileceklerini
diistinen Osmanli-Tiirk yoneticileri, emperyalist
efendilerinin yaninda savasa girmekte hicbir
tereddiit gdstermediler. ikinci Emperyalist Payla-
stm Savasi’nda ayni politika degisik kosullar
altinda, 6zii korunarak yeniden diriltilmeye ¢ali-
silacakti

Gayri-miislim ulus ve aziliklar Imparator-
lugun pargalanmasinin esas araglari olarak gortiil-
diigiinden, etnik temizlik politikasi, 1800’11 y1lla-
rin son doneminden itibaren sistemli olarak stir-
diirtildii. Hamidiye Alaylari’yla 1890 sonrasi
uygulanan katliamlar, diger halklara yonelik bas-
k1 ve terdr politikasi, Balkanlar’dan getirilen ya
da goecmek zorunda kalan Tiirklerin, Ermeni,
Rum vb. halklarin yogun olarak yasadigi bolgele-
re yerlestirilmesiyle biitiinlestiriliyordu. Etnik
temizlik ve Anadolu’nun Tiirklestirilmesi, IT dik-
tatorliigii altinda, savasin sagladigi uygun ortam-
la birlikte yeni bir bicim almisti. Pasalar, Birinci
Diinya Savasiin baslamasii bulunmadik firsat
olarak goriiyorlardi. Her taraftan kan, intikam ve
savas naralar1 yiikselmeye baglamisti. Onlar,
biitiin 1rk¢1, Pan-Islamist emellerine bu ortamda
ulagacaklarina, Turan Imparatorlugu’nu kuracak-
larina inaniyor ve savasin sagladigi ortami “son
sans” olarak degerlendiriyorlardi. Enver Pasa
“Turkler artik kurtuluyor” mijdesini tasiyor,
Ziya Gokalp ve diger Tiirk¢ii sair, yazar ve devlet
adamlar1 kan, barut ve intikamdan s6z ediyorlar-
di

Irk¢i-soven Tiirk pasalari, etnik sorunlarin
¢Oziimiiniin, Ermeni, Rum halklarinin varliginin
tamamen tasfiye edilmesinden gegctigini diisiinii-
yorlardi. Diisiincede olan artik genis bir uygula-
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ma alani buldu ve Anadolu’da Ermeni ve Rumla-
rin tasfiyesine girisildi. “Diismanla isbirligi, vata-
na ihanet” gibi gerekceler jenosidin dayanaklari
yapildi. Etnik temizlik politikasinin sonuglari,
basta Ermeniler olmak iizere Rumlar ve diger
halklar agisindan pahaliya mal oldu. Tarihte esine
ve benzerine az rastlanir tiirden katliamlarla “bi-
yiik Tirk ki”nin gelecegi garantiye alinmaya
calisildi.

Savasin iginde, 14 Mayis 1915 yilinda ali-
nan kararla, Ermeniler yasadiklari bolgelerde
kitleler halinde Suriye ve diger bdlgelere siirgiin
edilmeye baslandi. Fakat, Ermeni ve Rum halki-
na yonelik onlemler ¢ok daha 6nceden uygulan-
maya baslanmisti. TM, yukarda kapsami ¢izilen
cercevedeki amaglart dogrultusunda eylemler
yapiyordu. Once ordudaki Ermeni kokenli asker-
ler silahsizlandirilarak is¢i birliklerine yazildilar.
Basta Istanbul olmak iizere bir ¢cok sehirde, genis
capl gozalti ve tutuklamalara girisildi, kimileri
idam edildi. Silah arama ve ihbar bahaneleriyle
Ermeni koylerine yapilan baskinlarda, direnme
gosterebilecek kisiler tutuklandi, miilklerine el
konuldu, halka yonelik baski, teror ve katliamlar-
la Ermeniler etkisiz hale getirilmeye c¢alisildi.
Onlara, devlet gorevlerinden el ¢ektirilerek, iilke
icinde seyahat yasagi konuldu. Siirglin esnasinda
askerlere, en kii¢iikk bir direnisin agir sekilde
cezalandirilmasi yetkisi verilmisti. Zaten siirgiine
gonderilen milyonlarca insanin aglik, hava kosul-
lar1, salgin hastaliklar kosullarinda biyiik kayip-
lar verecegi biliniyordu. Nitekim bu sekilde
onbinlerce insan 6ldii. Fakat yiizbinlerce insanin
6limiinii buna baglamak, bununla agiklamak ola-
nakli degildir. Esas olarak ylizbinlerce Ermeni
bilingli katliamlarin sonucunda 6ldiirilmiislerdir.
Korkung bir jenosidin ortaya ¢ikmasini saglayan
esas unsurlar da bu bilingli katliamlard:.

Bu donemin sonucunda Anadolu, Ermeni
halkindan temizlenmisti. Resmi Osmanli kaynak-
larina goére 800 bin, TC verilerine gore 300 bin,
baska daha giivenilir kaynaklara gore ise, 1,5
milyon Ermeni oldiiriilmiistii. O giiniin kosulla-
rinda Osmanli’nin toplam niifusunun 15-20 mil-
yon civarinda oldugu diisiiniildigiinde katliamin
boyutlari daha iyi anlasilmaktadir. Yaklagik iki
yili kapsayan siirgiin-katliam doneminde her
giine ortalama bir kag bin 6lii diismektedir. Jeno-
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sid Ermeni halkin1 tamamen tarih sahnesinden
silmeyi amaclayan bir 6zellik tagimistir.

Benzer, ancak kapsami1 daha sinirli katliam-
lar degisik bicimlerde Bati Anadolu ve Karade-
niz’de yasayan Rumlara yonelik olarak da uygu-
land1. Askerde is¢i birliklerine yazilarak, Rusya
siirida yol yapimi vb. esnasinda hava kosulla-
r1, aclik gibi faktorlerin de etkisiyle binlerce
Rum’un 6liimiine yol agildi. Rum halki yerlerin-
den goce zorlandi; katliamlara tabi tutuldu. Yine
bu dénemde 300-500 bin arast Rum’un katledil-
digi tespit edilmektedir.

Katledilen, gocertilen Ermeni ve Rumlarin
mal ve miilklerine zorla el konuluyordu. Bu,
Ermeni ve Rum katliamlarin da 6nemli itici giig-
lerindendi. Tiirk burjuvazisinin gelismesinde,
Ermeni ve Rumlari mal ve miilklerine el konul-
masiyla saglanan sermaye birikiminin énemli bir
yeri vardir.

Aslinda, iktisadi yasamda Ermeni ve Rum
unsurunu tasfiye ederek Tiirk milli burjuvazisini
gelistirme politikasi, 1T nin iktidara geldigi giin-
den beri giindemde olan bir politikaydi. 1908 Jon
Tiirk “devrimi”’nden sonra, IT Cemiyeti, Osman-
I’da Ermeni ve Rum burjuvazisinin etkinligini
kirarak, Tiirk burjuvazisi ve sermayesinin gelis-
mesi yoniinde adimlar atmaya baslamisti. Bu
politikanin, Ingiliz ve Fransiz emperyalizminin
ve onlarla siki baglara sahip Rum ve Ermeni bur-
juvazisinin etkisini kirmayr amaclayan Alman
emperyalizminin yayilmac1 politikalariyla yakin-
dan iliskili oldugu biliniyor. Iste bu ortamda,
1913 yilinda, Ermeni ve Rum burjuvazisinin tas-
fiyesi ve Tiirk burjuva sinifinin gelisip egemen
olmasini hedefleyen “milli iktisat” politikasi
yuriirlige konuldu. Ermeni ve Rum burjuvazisi,
Ingiliz ve Fransiz emperyalizmiyle yogun iliski
icinde oldugundan, Alman emperyalizmi de Tiirk
burjuvazisini gelismesini ¢ikarlarina uygun gorii-
yor ve “milli iktisat” politikasini destekliyordu.
Emperyalist savasin dncesinde, IT diktatorliigii
bu iktisat politikasini uygulamada kokli adimlar
attt. Savasin hemen oOncesinde atilan adimlar,
savasin basglamasiyla daha da giiclendirilerek
uygulanmaya baglandi. Savas baslar-baslamaz,
Ingiliz ve Fransiz emperyalizmine genis olanak-
lar saglayan kapitiilasyonlarm kaldirilmasi, ti-

bar-1 Milli Bankasi’nin kurulmasi, ¢esitli is kol-
larinda kurulan milli ticari sirketler, ¢ikarilan
kanunlar vb. “milli iktisat” politikasinin bir par-
castydi.

Ziya Gokalp, Tekin Alp, Yusuf Akgura vd.
“milli iktisat” politikasinin savunusunu yapan
Iktisadiyat Mecmuasi’nda bu politikay1 temel-
lendirdiler. Gokalp, “Tirkleri bir camia haline
getirecek ve Tiirk harsinin (kiiltiiriiniin-bn) tegek-
kiiliinii temin edecek amillerden (olusumunu
saglayacak etmenlerden-bn) biri de (milli iktisat)
tir” goriisiinii ileri stirmekteydi. Buna gore, “Tiir-
kiye’nin istikbali milli iktisattaki derece-i muvaf-
fakiyetine tabi” (19) idi. Aym1 goriisii Akgura
soyle ifade ediyordu:

“Eger Turkler kendi i¢lerinden, Avrupa ser-
mayesinden de istifade ederek, bir sermayedar
burjuva sinifi ¢ikaramayacak olurlarsa yalniz
memur ve koyliiden ibaret Osmanli heyet-i igti-
maiyesinin (toplumsal biitiinliigiiniin-bn) muasir
(cagdas-bn) bir devlet halinde devamli yasaya-
bilmesi zorlasacaktir.” (20)

Milli iktisat politikasi, alintilarda da goriil-
diigii gibi, heniiz ¢cok ciliz olan ve Osmanli’da
yeterince gelisme imkani bulamamis Tiirk burju-
vazisini gelistirmeyi, sermaye ve etkinlik diizeyi-
ni arttirmay1 hedefliyordu. Milli iktisat, “millet
olmanin” ve “muasir devlet halinde devaml
yasayabilme”’nin zorunlu bir kosulu olarak goriil-
mekteydi. Fakat, burjuvazi ve oldugu kadarryla
sermaye birikimi Ermeni ve Rum kokenli tiiccar
ve burjuvalarin elinde toplaniyordu. Bu durum-
da, “gayri Tiirk” unsurlarin ekonomik gii¢ ve
etkinligini kirarak Tiirk burjuvazisinin gelismesi-
ni ve belirleyici ekonomik gii¢ olmasini sagla-
mak, serbest rekabet¢i yoldan miimkiin degildi.
Tiirk burjuvazisinin cilizlig1, yani sermaye biriki-
minin zay1flig1 da buna imkan vermiyordu. Milli
iktisat, ancak devletin etkin rolii ve destegiyle
basar1 kazanabilirdi. Bu politika da, ancak bir
emperyalist devlete kars1 bir bagka emperyalist
devlete dayanarak yasama gecirilebilirdi.

Milli iktisat politikasi, irke¢iliga doniisme
egilimi gosteren Tirk milliyet¢iliginin giiclenme-
sine paralel bir gelisme gosterdi. Irk¢i-soven poli-
tikalar, asker-sivil biirokrasinin yonelimleri kadar,
gelisen Tirk milli burjuvazisinin ekonomik ve
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siyasi ¢ikarlarini da yansitmaktaydi. Geri kalmis
Tiirk burjuvazisi, agig1 kapatmanin ve gecikmis
olmasmin getirdigi saldirganlikla hareket ediyor-
du. Onun, Ermeni ve Rum burjuvazisinin ekono-
mik giiciinii kirip tasfiye etmeksizin gelismesi
diistilemezdi. Irkeilik bu saldirganligin ve tasfiye-
nin ideolojik ¢er¢evesini ¢izmekteydi. Tiirk milli
burjuvazisi, Tiirk sovenizmi ve irk¢ilig sayesinde,
Ermeni, Rum, kismen de Yahudi burjuvazisinin
yerini doldurarak, kolay ve kisa yoldan ekonomik
giiclinii arttirmay1 diistiniiyordu.

Ziya Gokalp, tam da bu yonelime uygun
olarak, “iktisadi vatanperverlik” kavramini ileri
stiriyor, bu baslikli yazisinda da “vatanperverli-
gin dini, ahlaki, hukuki, bedii sekilleri oldugu
gibi acaba iktisadi bir sekilde yok mudur?” diye
soruyordu. “Iktisadi vatanperverli§in” ortaya
¢ikardig1 sonuglar, savasin iginde Ermeni ve Rum
katliamlar1 doneminde biitiin boyutlariyla goriile-
cekti. Milli iktisat, Osmanlinin, Alman emperya-
lizmiyle ittifak halindeki IT’ci pasalarmin ve
gelisen Tirk milli burjuvasinin 1rk¢i-yayilmaci
politikalarmin ekonomik ayagini olusturmaktay-
di. Gelisen milliyetgilik, milli burjuvazinin gelis-
tirilmesi gabalariyla birlikte ilerlemis ve karsilik-
It olarak birbirini beslemistir. Bu birlikteligi
Akgura soyle ifade ediyordu:

“Iste bir taraftan fikri amillerin, diger taraf-
tan maddi amillerin tesiri neticesi olarak Tiirk
aleminde, Tiirkliik fikir ve hiss-i millisi dogmus,
tabiri digerle Tiirkler de marifet-i kavmiye tevek-
kiin etmeye baglamistr.” (21) IT Cemiyeti’nin
Tiirk 1rke1lik siyaseti olan Pan-Tiirkizme gegisiy-
le, milli iktisat politikasini uygulamaya sokulma-
sinin ayni déneme denk gelmesi tesadiifi degildir.
Tam da egyanin tabiatina uygundur. Savas boyun-
ca Anadolu’nun Tirklestirilmesi, 1rk¢i-soven
siyaseti ve azinliklara diismanlik temelinde uygu-
lanan Ermeni jenosidiyle, katledilen, siirgiin edi-
len Ermenilerin miilklerine el konulmasi Tiirk
burjuvazisine biiyiik bir ekonomik birikim sagla-
mistir. Bu politika Rumlara da benzer bigimde
uygulanmistir. Daha sonra da goriilecegi gibi ilk
Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri de, Ermenilerin
geri donerek miilklerini geri alacaklari ve intikam
alacaklar1 korkusuyla olusturulmustu.

Ermeni ve Rum halklarma kars1 uygulanan
jenosid, donemin Osmanli-Tiirk pasalari tarafin-
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dan gizlenmeye calisildi. Oliimlerin ise bilingli
cabalara ve saldirilara degil, iklim, saglik, aclik
gibi nedenlere ve kimi yerel yoneticilerin “hata-
larina” bagl olarak gerceklestigi ileri siirtildii.
Yapilanin bir jenosid oldugu gercegi gozlerden
uzak tutulmaya calisildi. Tersine, “diismanla
isbirligi” ve “karsilikli ¢atigmalar” temasi giinii-
miize kadar korunarak geldi. Tiirk irk¢i-soven
gevrelerinin, bugiin Ermeni ve Rum halklarina
kars1 tarihsel bir diigmanlik beslemesinin ve bu
diismanlig1 sovenizmi gelistirmenin bir aracina
dontistiirmesinin temelinde bir 6l¢lide, uygulanan
jenosidin suglulugunu savunma psikolojisi yat-
maktadir. Yapilan bu barbarliga ragmen, “yavuz
hirsiz ev sahibini bastirir” edasiyla jenosid savu-
nulmakta, “yine benzer bir durumla karsilasirsak
ayni seyi yapariz” denilmek istenmektedir.

Anadolu’nun ¢ok renkli, ¢cok kiiltiirlii yapi-
sinin, 1rk¢1 politikalar sonucunda tek renkli bir
yaptya doniistiiriilmesinde, savasin sagladigi
uygun ortamin da yardimiyla ¢ok biyiik bir
mesafe katedilmisti. Ermeni ve Rum halklar1 kat-
liamlarla tasfiye edilerek, Anadolu cografyasin-
daki resimleri hemen hemen silinmisti. Geriye
kalan pargalar1 da ayni1 yontemlerle, asimilasyon
ve daha sonra da niifus miibadelesi yoluyla eriti-
lecekti. “Mozaik” in “mermer”lesmesi yolunda
geriye bir engel olarak Kiirtler kaliyordu. Onlarin
defterini diirme isi de TC’ye kaltyordu.

IT’nin 1rk¢1, Pan-Tiirkist pasalari “gayri
Tiirk unsurlarin tasfiyesi’nde biiyiik bir mesafe
katettiler. Fakat emperyalist savagin gelismesinin
yoni, “Tiirk irkinin Turan’1 fethetme”si yoniinde
ilerlemiyordu. Parcalanmanin ve “Tiirk’iin makus
tarihindeki kot gidisin® sebebi olarak goriilen
halklarin yok edilmesi, bu gidisat1 degistirmeye
yetmedi. Alman efendilerinin savasi kaybedecegi
artik gériilmeye baglamisti ve bu, Osmanli impa-
ratorlugu’nun da pargalanmas! anlamina geliyor-
du. Osmanli despotizmi, Alman efendileriyle
birlikte Yemen ¢ollerinde toprak istiine toprak
kaybediyor, cihad cagrilart bir yarar saglamiyor-
du. Sarikamis’ta, Rus smirma yigilan yiiz bin
askerin soguk, aclik gibi nedenlerle dlmesiyle
Turan hayalleri de yikiliyordu. IT’nin 6nderleri
Alman emperyalizmiyle birlikte savasi kaybede-
ceklerini artik goriiyorlardi. Politikalarin1 da bu
duruma goére yeniden diizenlemeye calistilar.
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Savasin son donemlerinde Talat Pasa, Ingiliz ve
Fransiz emperyalistlerine, Anadolu’da kendi ege-
menliginin taninmasi karsiliginda, Arap Yarima-
dasi’ndaki topraklardan vazge¢meyi Oneriyordu.
Fakat galip devletlerin hesaplar1 daha kapsamlry-
di. Kendi aralarinda yaptiklar gizli anlagmalarla,
Anadolu’nun paylasim planini ¢oktan hazirlan-
mislard1 bile. Fakat, emperyalist devletlerin ¢ikar
celismeleri, paylagsma planmin uygulanmasini
geciktiriyordu. Daha sonra buna, Rusya’da bolse-
viklerin iktidara gelmesi, yeni kurulan Sovyet
devletinin savastan cekilerek biitiin gizli anlas-
malart agiga ¢ikarmasi ve ezilen halklarla emper-
yalizme kars1 dayanigsma iginde oldugunu agikla-
masi eklendi. Bu gelismeler, Anadolu’nun payla-
stlmasindaki sikintilar artirirken, diger taraftan
da, yeni bir direnis hareketinin Oriilmesinin
kosullarint olusturmaktaydi.

Savagin sona ermesiyle IT iktidar1 da son
buldu. IT iktidarinin Pan-Tiirkizm politikasmnin
sonuglart olduk¢a pahaliya patlamisti. ‘2oven
Tirk miliyetgiliginin, azinliklara diismanlik,
Anadolu’nun Tiirklestirilmesi temelinde gelistir-
digi etnik temizlik, savas boyunca en barbar
sonuglarina ulagmis, etki ve tartigsmalart bugiine
degin uzanan korkung katliamlarla sonuc¢lanmis-
ti. Diger taraftan da, savas boyunca, cephede ve
cephe gerisinde yiizbinlerce asker ve sivil 6lmiis,
milyonlarcast da sakat kalmis ve yaralanmisti.
Bunca insan, emperyalist burjuvazinin ¢ikarlarini
korumak, feodal Osmanli despotizmini ayakta
tutmak, IT’nin ve Tiirk burjuvazisinin irk¢i-so-
ven, yayilmact emellerini yasama gegirmek ugru-
na katledilmis ve savasta yasamini yitirmisti. Her
renkten Tiirk sovenistinin *
olarak yiiceltmelerine ragmen, is¢i ve emekgi
milyonlarin emperyalizmin ¢ikarlarina eklemlen-
mis 1rk¢i, soven, yayilmact politikalardan higbir
¢ikart olmamugtir. Dahasi, bir ¢ok durumda da
Tiirk is¢i ve emekgileri Osmanli-Tiirk pasalarinin
suclarina alet edilmeye calisilmis ve yer yer de
alet edilmislerdir.

‘vatan savunmasi”

IT Cemiyeti’nin iktidar1 yenilgiyle birlikte
sona erse de, temsil ettigi devlet yonetimi anlayi-
s1, militarist orgiitlenmesi, ideolojik arglimanlari
vb. glinlimiize degin taginmistir. 1923°de yeni
kurulan cumbhuriyet rejimi de, birgok bakimdan
IT anlayis1 iizerinde yiikselmistir. Giiniimiiziin

irkgi-sovenleri Ziya Gokalp’lerin, IT’nin Pan-
Tiirkist ideolojisinden esinlenmekte, onu kendi-
lerine rehber almaktadirlar. Kuskusuz bu, esas
olarak Anadolu ig¢i ve koyliilerinin baslattig1 ve
daha sonra onderligini kemalistlerin ele gecirdigi
Kurtulus Savast’nin, zayif da olsa ilerici ve
antiemperyalist bir nitelik tasidig1 gercegini orta-
dan kaldirmiyor. Kiirt ve Tiirk halkinin kemalist-
lerin 6nderliginde Yunan isgalcilerine ve Ingiliz,
Fransiz ve Italyan emperyalistlerine kars siirdiir-
diigii Kurtulus Savas1 giidiik bir nitelik tagimakla
birlikte, emperyalistlerin Anadolu’yu somiirge-
lestirmelerini 6nledigi gibi, heniliz besiginde
bulunan Sovyet iktidarin1 bogmaya calisan Ingi-
liz-Fransiz emperyalistlerine kars1 zayif ve tutar-
s1z da olsa bir set olusturacakti.

Savag sonrasi donemde Enver Pasa ve
IT’nin 6nderlerinden bazilar1 Tiirki Cumhuriyet-
lere kagtilar. Onlar bu sefer de Sovyet Rusya’ya
kars1, Ingiliz-Fransiz emperyalizminin hizmetin-
de Turan disleriyle ayaklanmalar orgiitlemeye
calistilar. Ama 1922 yilinda Kizilordu birlikleri
tarafindan ezildiler. Turan diigiincesi bu sefer de
devrim topraklarinda yenilgiye ugradi. Tiirk
kokenli halklar Turan yolundan degil, 6zgiirliik
ve sosyalizm yolundan yiiriimeyi tercih ettiler. IT
iktidarinin iki diger 6nemli 6nderi, yani Talat ve
Cemal Pasalar ise, Ermeni milliyetgilerinin kur-
sunlarina hedef olacakti.

IT’nin ve TM’nin geride kalan kadrolari,
“Tirk’tin bundan sonraki kaderi {iizerinde rol
oynama’nin yeni yollarm aradilar. Cesitli orgiit-
lenmeler araciligiyla faaliyetlerini siirdiirmeye
calistilar. Bu nedenle, Kurtulus Savasi’nin ilk
yillarinda kemalistlerle ittihatgilar1 birbirinden
ayirmak pek miimkiin degildir. Hatta ilk orgiit-
lenmeler bircok nedenin iiriinii olarak, Ittihatci,
TM kadrolarindan olusmaktaydi. Bunlarin biiyiik
bir ¢ogunlugu Ermeni ve Rum tehciri ve katliam-
lar1 nedeniyle aranir duruma diismiis ve geteler
kurmuslardi. Kurtulus Savasi’nin emperyalizme
karg1 olan yoni de dolaylt bir nitelik tagiyordu.
Yani bu savasin sivri ucu, dncelikle Yunan iggali-
ne azinhklara kars1 yoneltilmisti. Ilk Miidafaa-i
Hukuk Cemiyetleri, Ermeni ve Rumlarin yasa-
diklar1 ve katliamlarin yapilmig oldugu yerlerde
kurulmustu. Ve bu cemiyetler, azinliklara karsi
ylriitillen miicadelenin bir iiriinii olarak, prog-
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ramlarina -Birinci Diinya Savasindan sonra yer-
lerine dénmeye ve elkonan miilklerini talep
etmeye baslayan- Ermeni ve Rum halklarina kar-
st s0z konusu bdlgelerin “haklarmni savunma”
savagimini koymuslardi. 30 Ekim 1918 Mondros
Ateskes Anlasmasi sonrasi, ayni yilin sonuna dek
kurulmus ilk bes direnis derneginin ii¢cli Erment,
ikisi de Rum azmliklara kars1 olusmustu. Ilk
kurulan derneklerden olan Trabzon Miidafaa-i
Hukuku Milliye Cemiyeti’nin aldig1 kararlarinin
basinda “azinliklara karsi silahla kargi konulma-
s1” maddesi yer almaktaydi.

Kuvayi Milliye birliklerinin énemli bir kis-
mi Ermeni ve Rum katliamlarin1 diizenleyenler
tarafindan kurulmustur. Bunlar IT Cemiyeti’nin
ve TM’nin adamlar1 ya da onlarla dogrudan ilis-
kili olan kisilerdir. Marmara, Ege ve Karade-
niz’de kurulan ilk birliklerin ¢ekirdegini bu kisi-
ler teskil etmistir. “Savas bitip de Ingiliz ve miit-
tefikleri, Ittihatc1 ve hele Ermeni oldiiriisciiliigii
hesaplarin1 sormak yoluna gidince, ne kadar
gocunan varsa silahlanip bir ¢eteye katilmistir.”
(22) Goriiliiyor ki, Ittihatgr kadrolarin biiyiik
¢ogunlugunun bu birliklere katilmalari ayni
zamanda bir yasam garantisi olma ozelligi tasi-
yordu. Kurtulus Savasi’nin dayanaklarindan
Miidafa-i Hukuk Cemiyetleri’nin kurucularmin
onemli bir kismi da yine ittihatcilardi. Agirlikh
olarak “Ermeni, Rum tehdidine kars1”, “Ermeni,
Rum iddialarint ¢liriitmek” saviyla orgiitlenmis-
lerdir. Ermeni ve Rum katliamlartyla bu dernek-
ler arasindaki bag, bu halklara karsi giidiilen
diismanlikla sinirlt degildir. Bir ¢ok bdlgede bu
dernekler, Ermeni ve Rumlarin mallarina el koya-
rak zenginlesen esraf tarafindan, bunlarin geri
gelerek intikam alacaklarindan korkmalari nede-
niyle kurulmustur. ittihatcilar, cemiyetlerin olus-
turulmasinda bu korkuyu fazlasiyla kullandilar.
M. Kemal de bu durumu Erzurum Kongresi’nde
ve Kurtulus Savasi siiresince kullandi. Intikam
alinacagi ve miilklerini kaybedecekleri korkusuy-
la kurulan bu derneklerde orgiitlenen esraf, der-
nek araciligiyla kemalistlere yakinlagmis ve des-
tekeisi olmustur. Kurtulus Savasi’nin dayandigi
giicler bakimindan, Ermeni ve Rum katliamlari-
nin yol a¢tig1 sosyal, siyasal ve ekonomik sonug-
larin ve sug ortakliginin Kurtulus Savasi’n1 olus-
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turan koalisyonun temellerinden birini olustur-
mustur.

Ermeni ve Rum halklaria yonelik baski ve
katliamlar bir 6l¢iide Kurtulus Savasi’nda da siir-
diirtildii. Kemalistler 1srarla kendilerinin Ittihatc1
olmadiklarin1 belirtmeyi gerekli goriiyorlardi.
Fakat, Kurtulus Savasi’nin yiiriitiilmesini sagla-
yan Kuvayi Milliye birlikleri ve Miidafaa-i
Hukuk Cemiyetleri, Ittihate1 ve TM kadrolari
tarafindan kurulmaktaydi. Politikalar bakimimdan
da, kemalistlerle ittihatcilar arasinda ciddi bir
fark goriilmiiyordu. M. Kemal, Ingiliz ajan
Frew’e “bence IT vatansever bir cemiyetti” (23)
demektedir. Bu nedenledir ki, kurulduktan sonra
TBMM nin ilk aldig1 kararlardan birisi, 8 Mayis
1920°de, “tehcir sugundan tutuklu olanlarin ser-
best birakilmalar1” oldu. Ermeni ve Rum katliam-
larinda da rol alan Ittihat¢1 ve TM kadrolarinin
bir kismi, Cumhuriyet kurulduktan sonra da
6nemli gorevler aldilar. Bunlardan Topal Osman,
Atatiirk’iin Muhafiz Alay1r komutanligina kadar
yiikseldi.

Kemalistler, Kurtulus Savasi’ni ilerleyen
siireclerinde, kendi kliklerinin hakimiyetini
pekistirme yoluna gittiler. Bu nedenle, muhale-
fetle ve Ittihatgilarla aralarindaki politik ve pratik
mesafeyi arttirdilar. Ama bu sadece iktidar miica-
delesinin, klikler arasindaki catigmanin geregi
olarak yapiliyordu. Fakat, Ittihatc1 kadrolarin
tasfiyesi, esas olarak cumhuriyet sonrasina, 1926
yilina kaldi. Anadolu’daki diger halklara karst
irke¢1, soven milliyet¢i politikalar ise korunuyor-
du. Kemalistler tarafindan, daha Kurtulug Savagi-
‘nin i¢inde, Kiirtler de bu politikanin hedefine
konuldu.

Koggiri isyan1 ve Kemalistlerin uygulama-
lar1 bu ac¢idan Onemlidir. Koggiri bolgesinde
yasayan Alevi Kiirtler, kemalist harekete pek iti-
bar etmeyerek, merkezi hiikiimete karst ayaklan-
dilar. Bu ayaklanmaya, Kemalistlerin agirlikta
oldugu TBMM katliamla karsilik verdi. Bu katli-
amdan Alevi Kiirtler’in yaninda kismen Alevi
Tiirkler de nasibini aldilar.

Ordu, 11 Nisan 1921 giinii, Nurettin Pasa
komutasinda halkin iizerine yiiriidii. Ayaklanma
katliamla bastirildi. Katliama tepki gdsteren
Sivas Valisi Ebubekir Hazim Bey sdyle diyordu:
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“Askerle ¢emberlenen kdyler ahalisi sdy-
lentilerin dogruluguna, yani Kiirtlerin tenkil edi-
lecegine inanarak hayatlarini kurtarmak igin kdy-
lerini, evlerini terk ederek daglara sigmmaya
mecbur olmuslardir. Sirf can korkusuyla kacanlar
isyan ve eskiyalikla suglanarak bos kalan kdyler
yakilip-yikilarak biitiin mal ve esyalara el konul-
mustur. %4u surette Umraniye bucagma ve Zara
ilgesinin merkezine bagli kdylerden 76, Divrigi
ilcesinden 57 ve toplam 132 kdy savasan diigman

DiPNOTLAR

1- S.Parlar, Gizli Devlet, sf.24

2- Age, sf. 25

3- Age, sf.26

4- N.Kurtay, Ittihat Terakki ve Kiirtler, sf.9
5- T.Ak¢am, Ermeni Sorunu, sf.52

6- Age, sf. 53

7- Age, sf. 53-54

8- Age, sf. 54

9- Age, sf. 54

10- ittihat Terakki ve Kiirtler, sf. 29

11- Dr. 1.Keser, Tiirkiye’de Siyaset ve Dev-
letcilik, sf.47

12- Age, sf. 47

13- Age, sf. 49

14- Georgeon, Aktaran, age, sf. 49
15- S.Parlar, age, sf. 41

16- Age, sf. 41

17- Age, sf. 78

18- Age, sf. 65

19- Age, sf. 65

20- Dr. I.Keser, age, sf. 40

istihkamlar1 gibi yakilmis, tahrip olunmus ve
yiizlerce niifus 6ldiriilmiistiir. Ayrica, biitiin mal,
esya, zahire ve hayvanlar yagma olunmustur.
Binlerce niifus da daglarda, kirlarda agliktan ve
sefaletten 6liime mahkum edilmistir.” (24) Katli-
ama komuta eden Osman Aga, Nurettin Pasa gibi
komutanlar M. Kemal tarafindan korunmustur.
Koggiri’de Kiirtlere karsi uygulanan katliam ¢ok
daha kapsamli bigimlerde, Cumhuriyet donemin-
de devam edecektir. Koggiri adeta, daha sonra
yapilacak katliamlarin habercisi gibidir.

(Devam Edecek)

21- Age, sf. 43

22- Age, sf. 51

23- T.Ak¢am, age, sf. 156
24- Age, sf. 159
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29. YILINDA
15-16 HAZIRAN DIRENISI
OGRETMEYE DEVAM EDiYOR

29 yil 6nce 15-16 Haziran giinlerinde Istan-
bul ve Izmit proletaryas: polis ve jandarmanin
barikatlarini, burjuvazinin sinifa dayattig1 yasala-
r1 pargaladi. Kan ve can bedeli bir direnisle Tiir-
kiye is¢i siifinin miicadele tarihinde bir doniim
noktas1 yarattl. Bu direnigin &gretilerini 1srarla,
inatla, tekrarlar pahasina da olsa, bugiiniin ve
gelecegin geng kusak proletaryasina aktarmakla
yiikiimliiyiiz. Bu yiikiimliiligi unutmak ve unut-
turmak suctur.

1963-70 yillar1 arasinda Tiirkiye’de ticretli-
lerin sayis1 2,745,000°den 4.055.000°¢ ¢ikmisti.
Ucretlilerin aktif niifusa orani ise, bu donemde
ylizde 21.0’den yiizde 29.2’ye yiikselmis-
ti.1963-70 yillar1 arasinda gecen sekiz yillik
stirede grevlere katilan is¢i sayis1 190,835’1 ve
grevlerde yitirilen isglinii sayis1 1.870.000°1 bul-
mustu. 1971 yili verilerine gore ilkede,
1.750.000’i tarimda, 250.000’i tarim disinda
olmak iizere toplam 2.000.000 dolayinda issiz
vardi. (Bu veriler resmi kaynaklardan alinmistir.
Dolayistyla igsizlerin gerc¢ek sayisini oldugundan
daha az gostermektedir). Issizligin biiyiimesine
paralel olarak ticretler giderek diisiiyordu. Cogu
igyerinde asgari isglivenligi yoktu. Bu yillarda is
kazalarinda yitirilen iggiinii sayisi, grevlerde yiti-

rilen isglinii sayisinin bir kac¢ katrydi. Diisiik
iicretlerle calisan isciler hayat pahalilig1 karsisin-
da eziliyor, yoksullasmasi hissedilir bigimde arti-
yordu. Bu, emek-sermaye ¢elismesini keskinles-
tiriyor, is¢i smifinin hareketlenmesinin maddi
zeminini gliglendiriyordu. 1963 Temmuzu’nda
274 ve 275 sayili yasalarin yiirtirliige girmesiyle
Tiirkiye is¢i sinift ilk kez sinirli da olsa grev ve
toplu is sozlesmesi haklarina kavusmus-
tu.1963-70 yillar1 arasinda is¢i smifi sendikal
biling edinmeye ve grevler ve diger eylemler
icinde egitilmeye baslandi. O, yavas yavas da
olsa haklarimi miicadele ile alabilecegini kavriyor
ve sendikal bilincinin smirlarini genigletiyordu.
Resmi kaynaklara gore, 1963-70 déneminde top-
lam 513 grev gerceklesmisti. Isci smifi, 15-16
Haziran’a {i¢ ayri asamadan gegerek ulasti. 1)
1960-63 yillarinda kiiglik ¢apli grev ve yiirliyiis-
ler, pasif eylemler vb. 2) 1963-67 yillarinda daha
iist boyutta grev ve direnigler. 3) 1967-70 yillart
arasinda simifin eylemlerinin isyeri isgalleri,
polis ve jandarmayla catisma bigimini alarak
daha {ist boyutlara ulasmasi. iste 15-16 Haziran
direnigine katilan 150,000 dolayindaki is¢inin
onemli bir kesimi, bu dénemde, tek tek fabrika
ve igyerlerinde polis ve askerlerle defalarca kars1
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karsiya gelmis, bu catismalarda deneyim kazan-
mist1.1960’11 yillarin ikinci yarisina dogru, is¢i
sinifinin  Tiirk-Is’e tepkisi yaygin bir bigimde
gelisiyor, Tiirk-Is’ten kopmalar artiyordu. Tiirk-
Is, tipk1 bugiin yaptig1 gibi o giin de bir isgi sen-
dikasi gibi degil, devlet aygitinin bir pargasi gibi
davrantyordu. Sinifin en dogal talepleri ve hakli
eylemleri karsisinda takindigi sermaye yanlisi
tutum giderek tepki topluyordu. Tiirk-Is, isci
sinifinin 6niinde bir ayakbagi konumundaydi.
Isci sinifi bunu yasayarak dgreniyordu.

DISK’in 1967°de kurulmastyla Tiirkiye isci
sinifinin miicadelesi yeni bir boyut kazandi.
Kurulusunun ilk yillarinda DISK, Tiirk-Is’e
kiyasla ilerici bir rol oynadi.Tiirk-Is’ten kopan
isgilerin c¢ogu, bilingli olarak, yani oncelikle
DISK’i daha ilerici ve devrimci gordiikleri igin
degil, Tiirk-Is’in isci-karsit1 siyasetine tepki
temelinde bu yeni konfederasyona katilacakti.
Bir ¢ok direnis, isgal ve hak alma eyleminde
DISK, iscilere yer yer ilerici siyasal icerikli
taleplerle onderlik etti. Isci sinifinin uyanis1 ve
Tirkiye’nin toplumsal yasaminda agirligint his-
settirmesi, DISK’in bu ilk donemindeki politika-
styla cepheden c¢atismiyordu. Bu kosullarda,
egemen smiflar ve Tiirk-Is, DISK’in varligindan
ve isci stnifinin DISK i¢inde 6rgiitlii daha militan
boliimiiniin yiikselen eyleminden hosnutsuzluk
duymaya basladilar. Ve DISK’i kapatarak sinifin
eylemini bogma hazirligina giristiler.

1967°de resmi rakamlara gére Tiirk-Is’in
545,000 iiyesi vardi. Aym y1l DISK’in iiye say1-
stysa 35-40,000 dolayindaydi. Tiirk-Is’in tersine,
DIiSK’i olusturan sendikalar daha cok 6zel sektor
isyerlerinde orgiitliydiiler. Sinifin en aktif, en
duyarl kesimleri, siyasal diizeyi en ileri boliim-
leri, devrimci ve ilerici isciler DISK’e katilmis-
lardi.

1970 yilinin 15 Haziran giini, hiikiimette ve
muhalefette olan tiim burjuva partileri, Tirk-
Is’in de destekledigi bazi yasal diizenlemeleri
gorligmek i¢in TBMM’de bir araya geldiler. 274
sayili Sendikalar Kanunu’nda ve 275 sayili Toplu
Is Sozlesmesi, Grev ve Lokavt Kanunu’nda isci
smifi ve DISK aleyhine kisitlamalar yapilacak,
DISK’e bagli sendikalarin grev yapmasi fiilen
olanaksiz hale getirilecekti.

Aym giin isciler, DISK’in diizenledigi bir
mitingle sézkonusu yasalarda yapilmak istenen

“degisiklik”leri protesto edeceklerdi. 15 Haziran
sabahi, Istanbul ve Izmit ’te biiyiik fabrikalarin
tiimiinde isciler, Tiirk-Is” in ve patronlarin engel-
lemelerine ragmen tretimi durdurdular. Toplam
115 isyerindeki 70,000 isci. Bu is¢ilerin 6nemli
bir kismu Tiirk-Is’e bagliydi. Isciler, Istanbul’da
{ic koldan, Izmit’te iki koldan biiyiik gruplar
halinde yiiriidiiler. Tasidiklar1 doviz ve pankart-
larda, attiklar1 sloganlarda sendika, toplu sozles-
me ve grev haklarma iligkin istemlerini dile geti-
riyorlardi. Bu sloganlarin yanisira bazi yliriyiis
kollarinda “Ordu-isci Elele”, “Bagimsiz Tiirkiye”
sloganlar1 da atiliyordu. Baz yiiriiylis kollarinda
ise isciler Tiirk bayraklar1 esliginde Istiklal mars1
sOyliiyordu. Bu goriiniim, is¢i sinifinin bilincinin
geriligi ile eyleminin militanlig1 arasindaki ¢elis-
meyi sergileyen garpici bir durumdu. Siyasal
bilinci geri de olsa militan eylemler gelistirmesi,
sinifin dogasindan gelen ve bugiin de yasanan bir
Ozellikti. Harekete gecen simifi sosyalist bilingle
donatmak, komiinist nciiye diisen bir gorevdi ve
hala da 6yledir. Bu biling geriligine ragmen sini-
fin kararli eylemi, hemen hemen her zaman oldu-
gu gibi diger emekgileri de etkilemeyi, onlarin
sempatisini toplamayi basardi. Bir ¢ok yerde is¢i-
ler ve onlara katilan gengler ve diger emekgiler
caddeleri doldurdu, trafigi felg etti. Evlerinin pen-
cerelerinden ve balkonlarindan halk, yiirtiyen
is¢ilere ¢icekler atti, onlart alkigladi.

Burjuvazi, is¢i smifinin giigli ve kararlt
yiiriistinden iirktii. Panige kapilan egemen sinif-
lar yiiriyiisii durdurmak ve isci kitlelerini dagit-
mak i¢in polis ve orduyu yardima c¢agirdilar.
Yiiriiylis kollarinin birlesme noktalarini polis ve
asker barikatlariyla kusattilar. Kadikdy bolgesin-
deki ig¢iler Ankara yolu ve Otosan iizerinden
Kartal’a, Eylip bolgesindeki isciler Topkap1’ya,
Levent civarindakiler ise Taksim’e dogru polis
ve asker barikatlarimi tag ve sopalarla yararak
ilerledi. Bu arada Eytip civarindan gelip Topka-
pr’da birlesen isciler Aksaray’a dogru yiiriidiiler.
Isciler Ysehremini’de kendilerini durdurmak igin
barikat kuran polisi dagitarak yollarina devam
ettiler. O anda iki arkadaslariin polis tarafindan
doviilerek goézaltina alindigin1 goren isgiler
ofkeyle karakola yiiriidii ve arkadaslarini polisin
elinden kurtarip yiiriiyiislerine daha bir giiven ve
kararlilikla devam etti. Diger bolgelerde de yer
yer polis ve askerle kars1 karsiya gelen isciler,
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onlerine dikilmek istenen engelleri birlik ruhu ve
militanligiyla asarak ilerledi. O giin heyecan ve
cosku doruktaydi. Isci smifi moral iistiinliigii ele
gecirmisti. Binlerce iscinin, eylemlerinin haklili-
&1 ve mesruluguna tam bir inangla baglattiklar
ylriliylis, devletin silahli giliglerinin saldirist ve
tahrikleri sonucu militan bir direnise doniistii.
Isciler o giiniin aksam1 evlerine dagildiktan sonra
hiikkiimet yetkililerinin, bakanlarmn, polis sefleri-
nin telefonlar1 islemeye basladi. Gece gec saatle-
re kadar toplantilarda alinacak dnlemler, kararlar
yogun bir bicimde tartisildi. Tiirk-Is de, iscileri
eylemden vazgegirmek i¢in bildiriler ve basin
aciklamalar1 yapmaya giristi. DISK’in ikinci
giine iliskin onceden alinmig bir yiiriiyls ya da
eylem karar1 yoktu. 16 Haziran giinii gerceklesen
direnis ve eylem, smifin kendi savasiminin {irii-
nitydii.. DISK yoneticileri ilk giiniin aksami rad-
yodan yaptiklari agiklamalarla isgileri eylemi
birakmaya, “sanli Tiirk ordusuna karst gelmeme-
ye” cagirdilar. Ama is¢i smifi onlar1 dinlemeye-
cekti.

16 Haziran giinii yiiriiyiis ve eylemlere kati-
lan iscilerin sayis1 150,000’e ulasti. Istanbul ve
[zmit proletaryast bir kez ayaga kalkmisti; o
yolunun {iizerindeki tiim engelleri Oniine katip
yiiriimede kararliydi.Smifin moral giicii en {ist
diizeye ulagmisti. Buna karsilik burjuvazi de
onlemlerini arttirmis, asker ve polis yigmagini iki
katma cikarmis, ilk giiniin tersine Istanbul’un
tim merkezi yerlerinde ¢ifte barikatlar kurdur-
mustu. Ama bu durum isgilerin kararliligini azalt-
madi. Yiriytisciiler her barikati polis ve askerle,
daha ¢ok da birincilerle catisarak asiyordu. Ogle-
den sonra en biiyiik catisma Kadikdy Yogurtcu
Parki1 ¢evresinde oldu. Bu ¢atismada yiizlerce ig¢i
ve ¢ok sayida polis yaralandi. Isciler durmayip
Kadikdy iskelesine dogru yiirimeye devam etti.
Iskelede toplanan is¢ilerin iizerine polis ve asker
yeniden saldirdi. Polisin ag¢tig1 ates sonucu Mus-
tafa Baylan, Abdurrahman Bozkurt, Yasar Yildi-
rim adli isciler sehit diistii. Ayni1 catismada bazi
asker ve polisler yaralanirken bir polis ve bir
diikkan sahibi de 6ldii. Ve 200 dolaymnda is¢i
yaralanirken, 160 is¢i de gozaltina alindi. Aksa-
ma dogru saat 17:00 sularinda direnis sona ermis-
ti. Ertesi giin daha biiytik eylemlerin patlak vere-
cegi korkusuyla AP hiikiimeti, Istanbul ve izmit’te
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sikiydnetim ilan etti. ki giinliik direnis saflari
belirginlestirmisti. Emek-sermaye ¢atismasinda
hatlar, sermayeden yana olanlar ve emekten yana
olanlar olarak kesin ve net bir bicimde ortaya ¢ik-
mistl.

Sendika ve grev haklarint korumak i¢in yola
¢ikan Istanbul ve Izmit proletaryasi burjuva
yasalligini ast1; burjuvazinin ordusu ve polisiyle
catist1; Tiirk-Is’in is¢i diismani hain tutumunu ve
DISK 6nderliginin uzlasmaci ve teslimiyetci ¢iz-
gisini eylemiyle teshir etti. Burjuvazi siifin giici
ve militanlig1 karsisinda geri adim att1 ve bir siire
-12 Mart 1971 askeri darbesine kadar- s6z konusu
yasalarda herhangi bir kisitlama yapmaya cesaret
edemedi. Ama sikiyonetimin uygulamaya kon-
mastyla birlikte direnise aktif olarak katilan
5.090 isci, bir daha ise alinmamak kosuluyla
isten atildi. Gozaltina alinan iscilere uygulanan
baski ve igkenceler, 12 Mart fagist darbesinin
ayakseslerinin duyulmaya basladiginin gosterge-
siydi. Burjuvazi kendi hesabma is¢i smifinin
direniginden gereken dersleri ¢ikarmisti. Direnisi
unutturmak, bu direnisin tiim izlerini Turkiye ig¢i
sinifinin belleginden silmek ve daha sonraki is¢i
kusaklarma taginmasini engellemek amaciyla
ozellikle oncii iscileri isten atmaya, tutuklamaya
ve ezmeye Ozen gosterecekti.

15-16 Haziran Direnisi’ni anlamak, burju-
vazi-proletarya c¢elismesini anlamaktan geger.
1970°’1i yillarda burjuvazi-proletarya celismesi
keskinlesmeye baslamisti. Tiirkiye isci sinifinin
bagrindan boylesine goérkemli bir direnis dogma-
sinin temelinde bu gergeklik yatiyor. 29 yil sonra
bugiin, burjuvazi-proletarya ¢elismesinin vardigi
boyutlar is¢i sinifinin niceliksel biiyiikligii ve
niteliksel durumu ortaya koyuyor.

DIE ve DPT ‘nin 1985 yili verilerinden
yararlanilarak yapilan bir aragtirmanin sonuglari-
na gore, Tirkiye isci sinifinin 1985 yili itibariyle
sayisal biyiikligii 19.200.000 olarak saptanmisti.
1985 niifus sayimi sonuglarina gore ilkenin
niifusu 50.664.500 dii. Buna gore ayni yil, is¢i
siifi toplam niifusun yaklasik yiizde 38’ini olug-
turuyordu. Ve bu, adigegen resmi kuruluglarin;
yedek sanayi ordusunu, kayit dist iscileri, ¢ocuk
ve kadin iscileri aktif niifus kategorisinin disinda
tutmasina ragmen boyleydi. Burjuvazi ve onun
kuyrugunda siirtiklenen kiigiik burjuvazi, isgi
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siifin1 “calisanlar” ya da “emekgiler” kategorisi
igerisinde eritmek ve onun giiclinii olabildigince
kiiciik ve 6nemsiz gostermek istiyor. Bunu dikka-
te aldigimizda, Tirkiye is¢i sinifinin niifusa ora-
ninin, bu rakamin daha da Gstiinde oldugu anlasi-
Iir. Kaldi ki biz, Lenin’in, “Herhangi bir kapitalist
iilkede, proletaryanin giicii, toplam niifus igeri-
sinde temsil ettigi orana gore ¢ok daha fazladir”
deyisinin de gosterdigi gibi, is¢i smnifinin toplu-
mumuz i¢indeki potansiyel agirliginin bu rakami-
larla 6l¢iilemeyecegini biliyoruz.

Meta ekonomisinin genellesmesi, isgiicii-
niin yaygin olarak metalasmasi, kirsal ve kentsel
kiiciik iireticilerin sistemli bir bigimde topraktan
ve kiigiik capli iiretim araglarindan koparak pro-
leterlesmeleri, kirdan kente goglerle birlikte kent
niifusunun hizla artmasi, ekonominin tarim disi
sektoriiniin tarim sektdriinden daha hizli biiyii-
mesi, 0zetle kapitalizmin gelisme yasalar1 sonucu
Istanbul basta gelmek iizere Izmir, Kocaeli,
Ankara, Zonguldak, Adana, Bursa gibi kentlerin
sanayinin ve is¢i sinifinin yogunlastigr merkezler
olarak gelismesi, bu biiyiik merkezlerin yanisira
biiyilik sanayi isletmelerinin ¢evresinde Karabiik,
Kirikkale, Iskenderun, Seydisehir, Cerkezkdy,
Eregli, Afsin-Elbistan vb. gibi ikincil sanayi
kentlerinin ortaya ¢ikmasi, kiigiik ¢apli isletmele-
rin biiyiik isletmeler tarafindan yutulmasi stireci-
nin hizlanmasi vb... Bu ozellikler Tirkiye’de
kapitalizmin ne dl¢lide gelistiginin ve burjuvazi-
proletarya ¢elismesinin 29 yil 6ncesine kiyasla ne
kadar keskinlestiginin gostergeleridir. Is¢i sinifi-
nin siyasal durumuna iliskin veriler, yarinlarda
sinifin daha gorkemli 15-16 Haziranlar’a ve dire-
nislere gebe oldugunu gosteriyor.

1970’11 yillarda iscilerin genel ortalamasin-
da egitim derecesi ilkokul mezunluguydu. Bugiin
onemli bir kism lise veya dengi okul mezunu bir
is¢i kusagi var. 1989-90 6gretim yilinda 132 bin
meslek lisesi 6grencisi 40 bini askin isletmede
beceri egitimi goérmiistir ve bunlarin biiyiik
cogunlugu mesleki egitimlerme uygun is dalla-
rinda, 6zellikle biiyiik isletmelerde ¢caligmaktadir.
Bunlarin yas ortalamasi 25-35 arasidir. (Bkz. Pet-
rol-Is Yilliklar1). Buna, yiiksek 6grenim olanakla-
rindan yoksun onbinlerce lise mezunu gencin
iretime katilmasi veya yonelmesi (¢cogunlukla
hizmet sektdriinde) vb. eklenmelidir. Ts¢i sinifi-

nin toprakla bagi hizla yok oluyor. Bugiin, 6zel-
likle imalat sanayinde miilksiizlesmis tiglincii
kusak bir proletarya var. Sadece mevsimlik ingaat
ve tarim is¢ilerinin ve bir boliim maden ig¢isinin
toprakla baglarini kismen muhafaza ettigini soy-
leyebiliriz. Sinifin egitim diizeyindeki yiikselme,
yas ortalamasinda diisiis ve bunlara ek olarak
miilksiizlesme olgulari, is¢i sinifinin kendiligin-
den bilincinin gelismesinde ve siif olarak giicii-
niin ayirdina varmasinda 6nemli avantajlar sagli-
yor. Bugiin is¢i sinifinin kendiliginden bilincinde
olusan birikim 29 yil 6ncesini ¢ok ast1. Bunu sinif
hareketinin 1970’1li yillardan bu yana yiriittigi
kavgasinda izledigi c¢izgiden gorebiliyoruz. 12
Eyliil 1980 askeri fagist darbesiyle tiim ekono-
mik, siyasal haklar1 gasp edilen ig¢i sinifi
1984’ten itibaren yeniden dogrulmaya basladi-
ginda, eylemlerde en ¢ok atilan slogan “Ag¢iz ag
1”t1.1989 Bahar Atilimiyla “Is, Ekmek, Ozgiir-
lik” slogani 6ne gecti. Toplu isten atilmalarin
yayginlasti1 yillarda ve ozellikle 1995°de “Isi-
miz namusumuzdur, kaptirmayacagiz”’ slogani
yerlesti. 1997-98-99 yillarinda gergeklesen grev,
direnis ve mitinglerde “Ekmek yoksa baris da
yok” slogani giderek yayginlasti. Atilan slogan-
larda daha bir derinlesme ve igeriginde zengin-
lesme, belli bir siyasallasmanin oldugu goriilii-
yor. Kendiliginden biling sinirlart igindeki bu
gelismeye baska acilardan bakalim. Gergeklesti-
rilen eylem ve direniglerde isgiler, sloganlarini
kendileri iretiyor, eylem bigimlerini kendileri
belirliyorlar. Ekonomik ya da siyasal taleplerini
kendileri formiile ediyor. Eylemlerinin uzun veya
kisa siireli olmasina bagl olarak propaganda arag
ve yontemlerini kendileri yaratiyor. Eylem stire-
cinde kamuoyu olusturma bilinci gelisiyor. Eyle-
min gereksinimlerini karsilayacak bir dizi komite
kuruyorlar. Kagithane belediye isgileri, 1995
yilinda birkag ay siireli direniglerinin tiim etkin-
liklerini, tim asamalarin1 videoya g¢ektiler. Sinif
kardeslerine kendi miicadele deneyimlerinden
yararlanmalar1 icin kalici belgeler biraktilar.
Direnisin basindaki isgilerin sdyledigi su sozler
bu anlamda ¢ok 6greticidir:

“Biz direnise basladigimizda daha onceki
direniglerden 6grenmek istedik. Degisik tiirden
miicadele bicimlerine ihtiya¢ duyduk. Giinliik,
haftalik,aylik ¢ikan tiim gazete ve dergilerin
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biirolarinda arsivleri arastirdik. Ne yazik ki, geg-
miste yaratilan direnislerden giiniimiize aktarilan
yazili veya gorsel hi¢ bir belgeye rastlamadik.
Biz bunun acisini ¢eken iscilerdik. Bu eksikligi,
duyarsizligi sinif kardeslerimize tagiyamazdik.
Direnisleri belgelestirme gelenegini biz baslat-
maliydik.” Is¢i smifinin yasayarak 6grendigini
biliyoruz. Ama, onun azgok sinif bilingli 6nciileri
ve bu arada Kagithane direnisinin onderleri de,
Tirkiye isci sinifinin énemli kavgalarinin yazili
deneyimlerinin hemen hemen hi¢ bulunmadigini
sOylerken sonuna dek haklidirlar. Sinifin kolektif
bellegini yasatacak boylesi ¢alismalart yapmak,
komiinist hareketin en 6nemli gorevlerinden biri-
si oluyor.

Tim bu veriler oncii ile smif arasindaki
kopuklugu agmada 6nemli olanaklarin varoldu-
gunu gosteriyor. Ve smifa doniik propaganda ve
ajitasyonda yogunlagsma ve ustalasmay1 zorunlu
kiliyor. Genis isci kitlelerinin iginde yasadigi
somiiriiyli etimizde kemigimizde hissettigimiz,
kapitalizmin somirii ve vahsetini hergiin, her
saat, her dakika somut siyasal durumla iliskisi
icinde sergileyebildigimiz, kapitalizme kars1 sos-
yalizm i¢in miicadelenin disinda hig¢ bir kurtulus
yolunun olmadigini ortalama is¢giye eylem iginde
kavratabildigimiz ve sinif savagiminda is¢i sinifi-
nin yaninda olabildigimiz 6lg¢iide, Tirkiye isci
smifi, gerici-fasist sendikal zincirlere ve serma-
yenin saldirisina karsi sadece tek tek isyerlerinde,
tekil direnislerle degil, sinif olarak karsi duracak-
tir. Burada, son on yildan bu yana yasanan grev
ve direnislerden birkag tanesini karakteristik
ozellikleri geregi kisa basliklarla aktararak okur-
larin bellegini bir kez daha tazeleyecegiz.

Kitlesellik mi? Iste 1989 Bahar Atilimi, 3
Ocak 1991 Genel eylemi, 1990 vel991 Zongul-
dak maden is¢ilerinin eylemleri ve Ankara yiirii-
yustu.

Militan direnisler mi? 1992°de Kartal Bele-
diye, Izmir Belediye, Adana Toros Giibre iscileri-
nin Ankara yirilyisleri, 1993, 1994,1995 yilla-
rinda basta Tuzla deri isgileri olmak iizere, Aras
Kargo, Yurtici Kargo, Ekspres Kargo’da, Pasa-
bahge ve Cem-Tas isyerlerinde, Kagithane, Y4isli,
Emindnii, Gebze belediyelerinde ig¢i sinifi tarihi-
nin en militan ve en uzun siireli direnislerini
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yasadi. Hem de “Sermayenin usagi polis” slogan-
lariyla.

Sendika agalarina tepki mi? 5 Eyliil 1994°te
Ankara Kizilay Meydani’nda Tiirk-Is’in diizenle-
digi mitingde, B. Meral, donemin basbakan1 Cil-
ler’in sozclsii gibi konusunca, orada toplanan
70,000 isci B. Meral’l dévmek igin iizerine yiirii-
dii. Koskoca bir konfederasyonun basi, polis
korumasinda civardaki ayakkabi magazasina
sigindi; o da yetmedi, is¢ilerin korkusundan aga-
ca tirmandi ve bir siire orada “mahsur” kaldi. Bu
olay is¢ci smifinin sendika agalarmma duydugu
giivensizligin boyutlarini gosteriyor.

Hak verilmez almir ilkesi mi? Haziran-
Temmuz 1996’da Antep’te 20 bin dokuma isgisi-
nin haklarin sokakta kazanilacagini kanitladigi
eyleme bakmak yeterli.

Sermayenin uluslararasi niteligini teshir mi?
Iste Ankara, Izmir ve Adana’daki ABD askeri
iislerinde calisan 1800 iscinin 29 Eyliil 1998°de
baslayan eylemi. Harb-s iiyesi isciler, ayn1 ulus-
tan burjuvazi ile proletaryanin degil, farkli ulus-
lardan ABD burjuvazisiyle Tiirkiye’deki igbirlik-
¢i tekelci burjuvazinin ¢ikarlarin 6zdes oldugu-
nu grevde sergilediler.

Ozellestirme saldirisina geri adim attirmak
mi1? 5 Ekim 1998. Izmit SEKA “da calisan 10,000
is¢i dort giin siiren direnigle burjuvaziyi dize
getirdi ve hiikiimeti, 6zellestirme girisimini res-
men durdurmak zorunda birakti.

Gerici-fasist sendikal zincirleri par¢alamak
m1? Iste, 1998 yili Ekim ayinimn ilk haftasinda
Bursa Oyak Renault’da ¢aligan 3000 Tiirk Metal
sendikas1 iiyesi is¢inin aniden patlak veren ve
giicii, hiz1 ve militanlig1 sendika biirokratlarini ve
burjuvaziyi saskina ¢eviren direnisi.

Demek ki, giiglii bir devrimci dnderlikten
ve esas olarak sosyalist sinif bilincinden yoksun
olmasina ragmen ayaga kalkan ve savasan bir is¢i
smifimiz var. Onemli olan, kominist onciiniin
kendi roliinii oynayabilecek ve bu adi hak edecek
bir konuma gelebilmesidir. Bu olmadik¢a isci
sinifi, devrimde hegemonyayi eline gegiremeye-
cek, Kiirt ulusunun ve diger ezilen sinif ve kat-
manlarin kavgasina destek veremeyecegi gibi,
kendi mevzilerini de koruyamayacaktir.
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Diger emekgi tabakalardan farkli olarak ig¢i
sinifi, tilke ekonomisi i¢indeki kilit konumuyla,
burjuvazinin mezar kazicisi roliinii oynayabile-
cek ve diger emekgileri pesinden siiriikleyebile-
cek biricik giigtiir. Komiinist dncii, kendiliginden
tekil eylem ve direnisleri birlestirecek ve onlari
devrimci ve anti-kapitalist siyasal kanallara aki-
tacak inat ve iradeyi kusanacaktir. O, Tlrkiye ig¢i
siifin1 kendisi igin sinif olma bilinciyle, siyasal
iktidar1 zaptetme bilinciyle, sosyalist bilingle
donatacaktir. Umutluyuz ve inangliyiz. Tiirkiye
is¢i sinifiyla tek ve ¢oziilemez bir biitiin olarak
baglanmay1 daha fazla 6grenecegiz. Burjuvazi ve

usaklar1 bize proletarya-burjuvazi gelismesinin
geemiste kaldigint vaaz etse de, proleter sinif
savagimini unutturmaya caligsa da, biz unut-
mayacagiz. Burjuvazi ile proletarya arasindaki
temel ¢elismeyi is¢i sinifiyla birlikte, Siiley-
man’vari bir inatla besleyip biiyiitecegiz; emekle
sermaye arasindaki kavganin biiyiimesinden 6dii
patlayan kiigiik-burjuva demokratlarinin {istiinii
ortmeye calistigl bu celismenin daha fazla giin
1s181ina ¢ikmast icin caba harcayacak ve onu
sonuna, yani proletarya diktatorliigiine kadar
gotiirecegiz.
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ABD emperyalistleri, kendi statiikolarini
kabul etmeyen tiim giiclere “terdrist” damgasini
vurmaya ve kendilerini tiim diinyaya “cekidiizen
vermekle yazgili” gibi gérmeye ve gostermeye
meraklidir. Siyasal gelismeleri az c¢ok izleyen,
biraz tarih bilgisi olan herkes, ABD burjuvazisi-
nin Ozellikle <kinci Diinya Savasi’ni izleyen
donemde siirekli olarak baska tilkelerin igiglerine
burunlarini soktugunu, fagist darbeler tezgahladi-
gin1, askeri operasyonlar gergeklestirdigini vb.
bilmektedir. Musaddik’a, Arbenz’e, Lumum-
ba’ya, Goulart’a, Castro’ya, Sukarno’ya, Siha-
nuk’a, Allende’ye, Ortega’ya, Kaddafi’ye vb.
kars1 gergeklestirilen kimi basarili, kimi basari-
s1z, kimi dolayli, kimi dolaysiz darbeleri ve sal-
dirilart kim animsamaz? Ama, ABD burjuvazisi-
nin, en azindan 19. yilizyildan bu yana gerek
“kendi” isci smifi ve emekgilerine, gerek Kizil-
derililere, siyahilere vb. ve gerekse baska tilkele-
rin halklarina kars1 dizginsiz bir terdr uygula-
makta diinya sampiyonluguna oynamis oldugu,
onun saldirgan ve yayilmaci karakterinin ¢ok
oncelere, hatta tekel-6ncesi kapitalizm dénemine
uzandig1 daha az bilinmektedir. Tabii gliniimii-
ziin moda deyisi ve uygulamasi “etnik temizlik”
konusunda ¢1gir agici bir rol oynadig da.

1892°de Hawaii’yi, 1898’de Kiiba’yi,
1899°da Filipinler’i iggali, 1900°de diger emper-
yalist devletlerle birlikte Cin’deki Boxer ayak-
lanmasinin bastirilmasina katilmasi, 1903’de
-kanal insasi amaciyla- Kolombiya’dan kopardi-
&1 Panama’y1 “bagimsiz” bir devlet haline getir-
mesi, 1912°de Nikaragua’ya asker gondermesi
ve 1914°de Meksika’daki i¢ savasa miidahale
etmesi; ABD nin riistiinii ispatladigini, emperya-
list devletler ligine katilmaya hak kazandigini
gosteriyordu. Ancak oncesi de vardi. ABD daha
1823’de Monroe Doktrini’ni ilan etti. Bu doktrin
uyarinca ABD, Giiney Amerika’nin biiytik bolii-
miinii somiirge boyundurugu altinda tutan <span-
ya’nin ve onu destekleyen Kutsal Baglasma
iilkelerinin bu kitadaki kurtulus hareketlerini
bastirma girisimlerine karst ¢ikiyor ve tiim Bati
yarimkiiresini kendi niifuz alani olarak gordiigii-
nii agikliyordu. ABD, 1844-46 yillar1 arasinda
Meksika’ya kars1 giristigi savasta bu tilkenin top-
raklarmin yiizde 40’11, yani simdiki Texas, Cali-
fornia ve New Mexico eyaletlerini kendi toprak-
larina katacakti. Yirminci yiizyila girildiginde,
ekonomik ve askeri giicii ve dolayisiyla kendine
giiveni daha da artmis olan ABD’nin, “biiyiik
sopa” politikasinin borazanligini yapmakla
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tinlenmis Devlet Baskan1 Theodore Roosewelt, 6
Aralik 1904’de Kongre’ye sundugu yillik mesa-
jinda soyle diyordu:

“...kronik kotii davranis ya da uygar toplum
iligkilerinin genel olarak gevsemesine yol acan
bir iktidarsizlik... ABD’yi, isteksizce de olsa
boylesi carpict kotii davranig ya da iktidarsizlik
durumlarinda bir uluslararasi polis giicii gibi
hareket etmeye zorlayabilir.” (Chronicle of Ame-
rica, s. 545) Demek oluyor ki, ABD nin kendisini
hem savcei, hem yargic, hem de polis yerine koy-
mast, hi¢ de yeni bir sey degil.

1917 Ekim Devrimi’ne karsi, dndegelen
kapitalist iilkeler arasinda en agik ve uzun siireli
diismanligi gosteren ABD oldu. ABD burjuvazi-
si, bu vesileyle bir yandan kendi iilkesindeki
devrimci is¢i hareketine ve zayif komiinist hare-
kete saldirirken, bir yandan da Rusya’daki <¢
Savas’ta diger emperyalist iilkelerle birlikte
Beyaz Muhafizlar’in yaninda yerini alacak, 1933
gibi geg bir tarihe kadar Sovyet Rusya ile diplo-
matik iliski kurmaya bile yanasmayacakti.

Ama Avrupa’nin sinsi ve ikiyiizli burjuva-
zisine kiyasla ABD burjuvazisinin her zaman
daha aciksozlii olmus oldugunu sdyleyebiliriz.
Ornegin, ABD Deniz Piyadesi Tiimgenerali
Smedley D. Butler, 1935 yilinda s6yle diyordu:

“Otuzii¢ y1l dort ay siireyle aktif askeri hiz-
mette bulundum. Ve bu siire iginde zamanimin
¢ogunu biiyiik sermaye, Wall Street ve bankacila-
rin ondegelen bir koruma gorevlisi gibi calig-
makla gecirdim. Ozcesi, ben bir ¢ete elemant, bir
kapitalizm gangsteri idim...

“Bu ¢ercevede 1914’te Meksika’y1 ve 6zel-
likle Tampico’yu Amerikan petrol ¢ikarlari igin
giivenli hale getirmeye yardim ettim. Haiti ve
Kiiba’y1, National City Bank’taki delikanlilarin
paralarini rahatca tahsil edebilecekleri bir yer
haline getirmeye yardim ettim. Wall Street’in
c¢ikarlari i¢in yarim diizine Orta Amerika cumhu-
riyetinin 1rzina gecilmesine yardim ettim. Cete
sicilim uzundur. 1902-12 arasinda Nikaragua’yi,
Brown Brothers uluslararasi bankacilik kurumu
icin arindirmaya yardim ettim... 1927°de Cin’de
Standard Oil sirketinin iglerini rahatsiz edilme-
den gérmesine yardim ettim.

“... Cesitli onurlarla, madalyalarla ve yiik-
seltmelerle odiillendirildim. Gegmise doniip bak-

tigimda Al Capone’a bir kag yararli ipucu verebi-
lirdim, diye distiniyorum. Onun ¢etesi, kentin
iic semtinin Otesine gecememisti. Bense ti¢ kita-
da cirit attyordum.” (Felix Greene, The Enemy;, s.
106-07) Generalden 52 yil sonra, bir baska acik-
s0zIii Amerikali, yani ABD’deki Ulusal Giivenlik
Calismalart Merkezi’nin eski gorevlilerinden
John Marks, International Herald Tribune’iin 30
Haziran 1987 tarihli sayisinda soyle diyecekti:

“Son 35 yildir Amerikan hiikiimeti tero-
rizmden bir dis politika aract olarak olagan
bigimde yararlanmistir.”

Evet, John Marks “son 35 yildir” ABD’nin
terdrizmden bir dig politika araci olarak yararlan-
digin1 soylerken gercegi dile getiriyordu. Ama
onun yalnizca bir boliimiinii. Clinkii, her seyden
once ABD, terorizmi yalnizca dis politika aract
olarak degil, i¢ politika araci olarak da kullanan
bir devletti. kincisi, ABD’nin terdrizmi bir poli-
tika aract olarak kullanmasi, yalnizca “son 35
yila” 6zgii olmayip ¢cok daha dncesine uzaniyor-
du. ABD’nin siyasal deneyimi Marksizmin, bur-
juva demokrasisinin geligmesi Ol¢iisiinde, emek-
le sermaye arasindaki catismanin daha keskinle-
secegi ve daha agik bigimler alacagi yolundaki
Ongoriisiinii dogrulamisti. Gergekten de ABD
burjuvazisi, 19. yiizyilin sonlarma yaklasildigin-
da giderek biiyiiyen ve militanlagan is¢i sinifinin
eylemlerini “yasal” yontemlerin yant1 sira provo-
kasyon ve terdr yoluyla bastirmada ve bu amagla
ordu, eyalet milisi, polis ve 6zel grev kirict bir-
likleri kullanmada oldukga ustalasmisti. Bunlara
birka¢ 6rnek verelim:

*Kasim 1887°de Louisiana eyaletinde ticret
zammi istemiyle grev yapan ve Emek Y06valyele-
ri tarafindan Orgilitlenmis bulunan siyahi tarim
is¢ilerine ates acan eyalet milisi 20 is¢inin Slii-
miine yol agt1.

*Temmuz 1892°de Idaho eyaletinde iicret-
lerinin yilizde 15 oraninda disiiriilmesine karst
greve giden giimiis madeni isgilerinin grev kirici-
larin1 ve eyalet milisini piskiirtmeleri ilizerine
olaganiistlii durum ilan edildi ve is¢ilerin {izerine
federal ordu birlikleri yollandi.

*Kasim 1892°de, Pennsylvania eyaletinin
Homestead kentinde Carnegie Celik <sletmesi’'n-
de bes aydir grevde olan isgiler eylemlerini sona
erdirdiler. Grev kiricilarina ve devletin yasal ve

Sinif Pusulasi /70



“Ter6rizm mi Dediniz?”

yasadisi baski 6nlemlerine basariyla karsi koyan
igcilerin direnigi, eyalet milisinin miidahalesi
sonucu yenilgiyle bitti.

*Haziran 1894’de komiir madeni is¢ilerinin
iicretlerinin diistiriilmesine karsi, iki aydir siirdiir-
diikleri tilke ¢apindaki grev sona erdi. Grev siire-
si icinde grev kiricilar1 ve polisle isciler arasinda
¢ikan catismalarda en az 21 kisi 61di.

*Temmuz 1894’de Chicago’da iicretlerinin
disiiriilmesi {izerine greve giden demiryolu is¢i-
leriyle askerler arasinda ¢ikan g¢atismalarda, 7
kisi 6ldi ve ¢ok sayida kisi yaralandi.

Ancak burjuvazi, sayica ¢ogalan ve daha
orgiitlii hale gelen isci smifin1 salt kaba giicle
ezemeyecegini ve geriletemeyecegini goriiyordu.
Bu noktada, tekelci kapitalizmin gelismesi, mal
ihracinin yani sira sermaye ihraci yoluyla dis
pazarlara daha genis Ol¢ekte agilmasina olanak
vermesi ve buna bagli olarak emperyalist politi-
kalarin devreye girmesi, ABD burjuvazisi tarafin-
dan emek-sermaye ¢elismesinin daha da derinles-
mesine engel olacak bir siibab olarak da goriilme-
ye baslandi. Ornegin, isadami F. L. Stetson daha
1894°de s6yle diyordu:

“Ticari gdnencin yeniden saglanmasi yoluy-
la halkin hosnutsuzlugu giderilemezse, c¢ok
karanlik bir gecenin esiginde oldugumuzu soyle-
yebiliriz.” (W. A. Williams, The Tragedy of Ame-
rican Diplomacy, s. 34). Aym giinlerde Senator
William Frye daha da agik konusuyor ve “Eger
Cin pazarini ele gegirmezsek bir devrimle yiizyii-
ze gelecegiz” (Agk, s. 34) diyordu. Yirminci yiiz-
yilda yasanan gelismeler, ABD tekelci burjuvazi-
sinin geri ve bagiml iilkelerin yagmalanmasin-
dan elde ettigi artik degerden “kendi” ig¢i sinifina
da ¢ok kiigiik de olsa bir pay vererek, onun mili-
tanligint torpiileyebildigini gosterdi. Bdylece,
“bagka uluslar1 ezen bir ulusun 6zgiir olamayaca-
gin1” sdyleyen Marks’in, emperyalist burjuvazi-
nin geri ve bagimli iilkeler proletaryasi ve halkla-
r1 tizerindeki somiiri ve boyundurugunun her
seyden once metropol iilkeler proletaryasinin
ayagina vurulmus bir zincir oldugu, emperyalist
gericiligin bu somiirii ve boyunduruktan beslen-
digi yolundaki tezi bir kez daha dogrulanmis
oldu. Demek ki, sonal kurtulus metropol iilkeler
proletaryasiyla geri ve bagimli iilkelerin proletar-

yas1 ve halklarinin ortak cephesinin kurulmasi ve
kapitalist-emperyalist sisteme kars1 birlesik sava-
sim1 yoluyla gerceklesecektir.

k % k

ABD burjuvazisinin insanliga en biiyiik
“armagan”larindan biri de kurbanlarm diri diri
yakilmasi, organlarinin kesilmesi, saglarmin kok-
lerinden sokiilmesi, goézlerinin oyulmast vb.
yoluyla dldiiriildiigi “ling” uygulamast olmustur.
Ozellikle Giiney eyaletlerinde —1861-65 «¢ Sava-
st’nin hemen ardindan kurulan— Ku Klux Klan
gibi ke orgiitler tarafindan gerceklestirilen bu
vahsi eylemler, ABD burjuvazisinin “uygar-
lik”min ne menem bir sey oldugunu gosteriyor-
du. Daha sonralart ABD emperyalizmine karsi
savasacak ve ona unutmayacagi bir ders verecek
olan Vietnam halkinin devrimci 6nderi Ho Chi
Minh, 1924’de yayimlanmis olan “Ling¢, Ameri-
kan Uygarliginin Az Bilinen Bir Yoni” adl
makalesinde su istatistikleri sunuyordu:

“1889-1919 yillart arasinda, aralarinda 51
kadin ve kizin ve Birinci Diinya Savasi’na katil-
mis olan 10 askerin de bulundugu 2.600 siyahi
ling edilmistir.

“1919°da ling edilen 78 siyahiden 11’1 diri
diri yakilmis, 3’1 oldiiriildiikten sonra yakilmus,
31’1 vurulmus, 3’1 iskenceyle oldiiriilmis, 1’1
parcalanmis, 1’1 bogulmus ve 11’1 degisik bigim-
lerde oldiirtilmiisttir.”” (Ho Chi Minh On Revolu-
tion, s. 52) Ama siyahilere karst siddetin ve ling
olaylarinin yalnizca Giiney eyaletleriyle simirh
olmadigi, Kuzey eyaletlerinde de goriildiigii ger-
ceginin alt1 cizilmelidir. 1900°de New York’ta,
1904’te Ohio eyaletinin Springfield kentinde,
1906°da Indiana eyaletinin Greensburg kentinde,
1908’de Illinois eyaletinin Springfield kentinde
siyahilere karsi kitlesel siddet ve ling olaylar
yasandi. Siyahi halka karsi sergilenen vahsetin
boyutlar1 zamanla ¢ok fazla azalmadi. Ama
1960°lara gelindiginde siyahi gengleri ve halki,
bu vahsete artitk boyun egmemeye basladi.
1965’de Watts kentinde meydana gelen ¢atisma-
larda 34 kisi 61dii, 4.000 kisi tutuklandi. 1966 ve
1967 yillarinda ise siyahi ayaklanmalar1 128 ken-
te yayilmisti. Irk¢r ve terérist ABD burjuvazisi
1960’11 yillarin sonlarina kadar bir ¢ok Giliney
eyaletinde siyahileri, Giiney Afrika’daki Apart-
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heid’e benzer bir ayrimciliga hedef tutmaya,
siyahi haklari i¢in yapilan baris¢i1 eylemlere bile
tim diinyanin ve medyanin gozleri 6niinde vahsi-
ce saldirmaya devam etti. Pasifist bir siyahi dnde-
ri olan Martin Luther King’i, Malcolm X’i ve
baskalarini 6ldiirmeye ve yurttas haklart militan-
larina karsi sistematik terér uygulamaya da.
Siyahi halka ve ozellikle gengligine uygulanan
ayrimc1 ve terdrist politikalar hala yiirtirliikte.

ABD burjuvazisinin terorist karakterinin
yeterince iyi bilinmeyen bir bagka yani da, cag-
das kapitalizm doneminde Kizilderili ad1 verilen
Amerika’nin yerli halkina kars1 bir “etnik temiz-
lik” kampanyasi siirdiirmiis ve gergek bir soyki-
rimla bu halki ortadan kaldirmig olmasidir. Kizil-
derililerin, 1860-90 yillar1 arasinda yokedilmeleri
sirasinda ABD burjuvazisi; ¢ocuk ve kadinlar da
icinde olmak tizere sivil halki katletme, kdyleri
ve cadirlar1 yakma, toplu gdcertme ve geriye
kalanlar1 ‘rezervasyon’ denen toplama kamplari-
na yerlestirme de i¢inde olmak {izere gliniimiiziin
fagist devletlerinin kullandig1 ve kendisinin de
1960’larda ve 1970’lerde Vietnam’da kullanaca-
g1 tim yontemleri kullanmigti. Bir kaynakta bu
konuda sunlar sdyleniyordu:

“Boylece 1830 tarihli Kizilderili Gogertme
Yasast uyarinca, Bes Uygar Kabileden 60.000
Kizilderili eskiden beri oturduklar1 ve anlasma
iizerine anlagsmayla ve ABD’nin onuru giivence-
siyle kendilerine birakilmis topraklardan ¢ikarila-
rak Mississippi’nin ¢ok Otesindeki topraklara,
daha sonra kendilerinden bir kez daha ¢alinacak
olan topraklara tasindilar.” (H. Brogan, Long-
man’s History of the United States of America, s.
67-68) ABD burjuvazisinin bu gururlu halka kar-
st uyguladig1 goriillmemis vahset, kendi temsilci-
leri tarafindan da itiraf ediliyordu. Unlii Kizilde-
rili sefi Geronimo’ya karsi savasmis olan Ameri-
kali tegmen Davis, “...’Soylu beyaz adam’la kar-
silastirildiginda Kizilderili siradan bir amatordiir.
Onun suglart tekil, bizimkisi toptandir” (Agk, s.
63) diyordu. 1868°de 300 silahsiz Cheyenne ve
Araphoe’nun 6ldiiriildiigii Sand Creek katliamini
anlatan bir ABD hiikiimet komisyonu raporunda,
saldiriy1 yoneten Albay Chivington’n, “Hepsini
oldiiriin ve kafa derilerini yiiziin!” dedigi belirtil-
dikten sonra, “Kagan ve ellerini acima dileyerek
kaldirmis kadinlar vuruldu; ¢ocuklar horgdriiyle

oldurildi ve kafa derileri yiizildd; erkekler
iskenceye tabi tutuldu ve organlari kesildi” (Agk,
s. 63) deniyordu. Aralik 1890’daysa, ABD ordu-
su, tinlii Wounded Knee Creek katliamin1 gergek-
lestirdi. Bir kaynakta 500 ABD askerinin bir
‘rezervasyon’da kalan Sioux Kizilderilileri’ne
saldirmasi ve onlar1 topa tutmasi soyle anlatili-
yordu:

“Pine Ridge Rezervasyonu iginde yeralan
Wounded Knee Creek’den korkung bir katliam
haberi geldi. ABD Yedinci Stivari Birligi, yarisi
kadm ve ¢ocuk olmak iizere 153 Minneconjou
Sioux’sunu 6ldiirmiis. Ondegelen lider Biiyiik
Ayak da oldirtilenler arasinda.” (Chronicle of
America, s. 487) 1890°da, artik bu onurlu halktan
geriye, ABD yetkililerinin ‘rezervasyon’larinda
yasamak zorunda birakilan bir kac bin kisi kal-
mistt yalnizca.

Ama, gecenlerde Milliyet gazetesinde
yayimlanan bir haber, ABD burjuvazisinin geriye
kalan az sayidaki Kizilderili’ye kars1 savasinin
daha sonraki onyillarda da bir baska bigimde,
ama hala siirdiigiinii ele veriyordu. Burada, sug-
suz oldugunu ileri stirmesine karsin iki FBI ajani-
n1 oldiirdiigii saviyla, 1975’ten bu yana cezaevin-
de yatan Leonard Peltier adli Kizilderili aktivistin
Oykisii anlatiliyordu. ABD polisinin, satin aldig1
Kizilderililer’den bir paramiliter orgiit olustura-
rak Peltier’in kurdugu Amerikan Kizilderili
Hareketi’'ne (AIM) kars1 gergek bir kirli savag
yuriittiigiiniin belirtildigi haberde soyle deniyor-
du:

“Ne olduysa bundan sonra oldu. Kizilderili
topraklari yeniden kanamaya basladi... Ancak bu
kez ‘soluk benizliler’le Kizilderililer savagsmiyor-
du. %imdi Kizilderililer birbirini 6ldiiriiyordu.
1973-75 yillarinda FBI tarafindan desteklendigi-
ne inanilan bu paramiliter orgiit, 60 Kizilderili’yi
6ldiirdi, ytizlercesini de yaraladi.”

Herhalde yalnizca bu 6rnek bile burjuva
demokrasinin nasil bir “demokrasi” oldugunu
gostermeye yeter. Terdrist ABD burjuvazisi, soy-
kirima tabi tutmus ve tstelik tiim diinyaya “vahsi
ve kana susamig” olarak tanitmis oldugu bu hal-
kin torunlarindan intikam almaya devam etmek-
tedir. Ama yeniyetme Yanki burjuvazisinin sinsi-
lik ve ikiyiizliilik konusunda Avrupali 6ncelleri-
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ne yetismekte oldugunu da gosteren ornekler de
yok degil. ABD emperyalizminin ‘68’li playboy
sefi Clinton, Kosova halkini Sirp gericiliginin eli-
kanli zulmiinden “kurtarmak” i¢in Yugoslavya’ya
bombea ve fiize yagdirmaya hazirlandig giinlerde,
yani Mart 1999°da El Salvador ve Guatemala’ya
bir ziyaret gergeklestirmisti. Y. Congar, 15 Mart
1999°de Milliyet gazetesindeki kosesinde bu
konuda sunlar1 yaziyordu:

“ABD Bagkan1 Bill Clinton’in bdlgeye
ziyaretinde, ozellikle Guatemala ve El Salvador
duraklari, tarihi 6nemde bulusma ve demeglere
sahne oldu.” Congar, daha sonra, bir ay once,
yani Ysubat 1999°da yayinlanan Tarihi A¢ikliga
Kavusturma Komisyonu’nun raporunun ve Clin-
ton yonetiminin gizliligini kaldirdig1 belgelerin,
ABD’nin destegiyle siirdiiriilen i¢ savaslarda
Guatemala’da (1990 yilinda niifusu 9.340.000)
1960-96 yillart arasinda 200,000 kisinin ve El
Salvador’da (1990 yilinda niifusu 5.220.000)
1980-92 yillart arasinda 70.000 kisinin dldiiglinii
kanitladigini sdyledikten sonra bay Baskan’in
Guatemala ve El Salvador halklarindan “oziir
diledigini” belirtiyordu. Her iki tilkede de, vak-
tiyle bu iilkelerdeki gerici ve fasist rejimleri
silahlandiran ve aktif olarak destekleyen ABD
emperyalizmine karst silahli savasim vermis,
kimi milletvekili baz1 eski gerilla savasgilarinin,
yani kendini bir koltuga satmis olan bugiiniin
doneklerinin de katildigi toplantilarda konusan
Clinton, “ABD adina sunu agik¢a soylemeliyim
ki, siddet ve yaygin baski uygulamis olan askeri
giiclere ve istihbarat birimlerine destek verilmesi
yanlisti. ABD bu hatayr tekrarlamamalidir
diyordu.

Bu “0zelestiri”’yi okuyunca insanin aklina,
yillardir ‘kitle imha silahlariyla’ degil, ekonomik
ambargo nedeniyle sessiz ve yavaslatilmis bir
katliami yasayan Irak’in ¢ocuklari, yashlar1 ve
kadinlari, 1975’teki Endonezya isgalinden bu
yana niifusunun altida birini yitiren kahraman
Dogu Timor halki ve gerillalari, Brezilya’nin
basibos kediler ve kopekler gibi “itlaf” edilen
sokak ¢ocuklari, “Apartheid”in yasal olarak orta-
dan kaldirilmasindan yillar sonra, halad polis
igkencesi ve zulmii altinda yasayan, yoksullukla
ve issizlikle bogusan karaderili Giiney Afrika
emekgileri, ¢okuluslu sirketlerin kiskirtmasiyla

gerici bir i¢ savasin ateslerinin yeniden tutustu-
ruldugu ve onbinlerin kollarini, bacaklarini
maym patlamalarinda yitirdigi ve yitirmeye
devam ettigi Angola’nin unutulmus ve cilekes
halki, emperyalist-siyonist saldirganliga ve FKO
onderliginin ihanetine bagli olarak yeniden bir
belirsizlik ortamina siiriiklenmekte olan “tas dev-
riminin” ve «ntifada’nin ¢ocuklari, gozaltinda
kaybedilen onbinlerce yakinlarindan hala bir
haber alamamis olan Arjantinli ve “%ilili anneler,
kendilerine <kinci Diinya Savasi’nin dehsetini
yasatan Hitler fasizmini mezarina gomdiikten
sonra, bugiin ¢opliiklerde yiyecek aramak zorun-
da kalan yasli Rus ana ve babalari, 1994’de yasa-
diklar1 soykirimin karabasanlariyla bogusan
Ruanda yoksul koyliileri, Sirp gericilerinin katli-
am, gogertme ve toplu 1rza gegme uygulamalari-
na hedef olan Kosova halki, dort yandan ates ve
ihanetle kusatilmis Kiirt ve Tiirk halklart ve
digerleri geliyor. Hepsi de, basint ABD’nin g¢ekti-
gi kapitalist-emperyalist sistemin dogrudan ya da
dolayli kurbanlar1 olan bu insanlarin, simdi Bal-
kanlar’da tehlikeli bir savas oyunu oynayan
Beyaz Saray’in soytarisinin, ABD tekellerinin
usagimin bu “6ziir dileme” masalina inanmalari
icin herhangi bir neden var m1?

Barig, demokrasi, insan haklar1 ve gergek
kardeslik, ancak ve ancak somiirii ve zulme daya-
nan bu sistemin kesin ve geri donmezcesine orta-
dan kaldirilmasi ve yerine insanin insant somiir-
medigi ve ezmedigi bir diinyanin kurulmasiyla
gelecektir. O giine kadar kavgayr siirdiirmek
zorundayiz ve siirdiirecegiz. Ama, basarmak igin
bilingli ve orgiitlii ve en 6nemlisi de giiglii olmak
zorundayiz. Proletarya ve halklara aci, kan ve
gozyasindan bagka bir sey getirmemis ve getire-
meyecek olan bu sistem ve onun temsilcileri,
hicbir bicimde kendiliginden tarih sahnesini ter-
ketmeyecek ve hicbir zaman kendi iradeleriyle
onlara herhangi bir sey bagislamayacaklardir.
Kapitalist-emperyalist sistemin giicli ve egemen-
ligi, ancak ve ancak proletarya ve halklarin orgiit-
lu giiciiyle yikilabilir ve geriletilebilir. Kendisine
engel olunmadig: takdirde bu canavar diinya pro-
letaryasinin ve halklariin kanini yerel savaslarda
ve i¢ savaglarda akitmaya devam etmekle yetin-
meyecek, belki de insanligi ntikleer bir savag
cehennemine siiriikleyecektir. Genel olarak silah-
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lanma yariginin ve 6zellikle niikleer silahlanma
yarisinin  yeniden hizlanmasi, giderek menzili
artan balistik fiizelerin yayginlagsmasi, ABD’nin
SDI (“Yildiz Savaglar1”) projesini yeniden can-
landirmas1 ve militarizmin diinya dlgeginde giic-
lenmesi, bunun elle tutulur gostergeleri. Kendi
siifsal dogas1 geregi, kar, daha fazla kar ve

azami kar pesinden kogmadan yapmasi olanaksiz
olan emperyalizm ve onun biitiin tlkelerdeki
uzantilar1 tam ve kesin bir yenilgiye ugratil-
madan emekgi insanligin rahat bir soluk alabile-
cegini sOyleyenler bizi aldatiyorlar. Liberallerin
yalanlarina, doneklerin ve reformistlerin demok-
ratik demagojilerine kanmak mu, asla!
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Tarih Bilinci

SEYH BEDREDDIN AYAKLANMASI

Seyh Bedreddin, belki de Osmanli feodaliz-
mine karsi, halk ayaklanmalarinin tarihsel kisi-
likleri arasinda, gerek dostlari ve gerekse diis-
manlarinin iizerinde en ¢ok durduklart ve en ¢ok
6nem verdikleri bir isimdir. Bunun nedeni, yal-
nizca onun énemli bir ayaklanmanin lideri olma-
st degildir; ayn1 zamanda onun, devletin yiiksek
mevkilerinde gérev yapmuis biiyilik bir alim olma-
sidir. Bundan dolayidir ki, kimi arastirmacilar
onu Mehmed’e karsi iktidar kapigmasindaki
Musa Celebi’nin yardimcisi olarak gormekte,
baskalar1 da isi, onun Timur’un casusu olduguna
dek gotiirmektedir. Ancak bu goriisler ciddi veri-
lere dayanmaz; onlar, daha ¢ok, yazarlarin gon-
liinden gecen 6znel nitelikte ve hakim siiflarin
etkisi altinda bulunmanm getirdigi ruh halinden
tiireyen yorumlardir.

Bedreddin, 1357-59 yillari arasinda Edirne
yakinlarindaki Simavna bucaginda diinyaya gel-
mistir. Asil adi Mahmud’dur. Annesi Rum asilli
Melek, babasi Ismail adinda ve dénemin Simav-
na kadiligin1 yapmis biridir. Ailesi bu haliyle
yiiksek kesimlerden gelir.

0 ilk egitimini ilme diiskiin babasindan alir.
Arkasindan Semerkand, Bursa ve Konya’da ilk
ve orta donem eigtiminden sonra, yiiksek 6gre-

nim igin Islam ilminin baslica kentlerinden Kahi-
re’ye gider. Donemin en O6nemli aydinlarryla
biraradadir ve kimileriyle yakin iliski i¢indedir.
Bunlar arasinda en 6nemlisi Seyh Hiiseyin Ahla-
ti’dir. Bedreddin, 6zellikle onun tasavvuf alanin-
daki bilgisinden etkilenmistir. Ahlati ve o, bir
giin konugu olduklar1 Misir sultanmin ‘ikram’
ettigi iki kizkardesle evlenirler. Bedreddin’in
esinden Ismail adinda bir ¢ocugu olur. Ahla-
ti’inin Olimiiyle birlikte onun yerine geger ve
kisa bir siire tarikatin basinda kaldiktan sonra
yeniden Anadolu’ya doner. Bedreddin artik bilgi-
si ve birikimiyle her bulundugu alanda ve her
konuk c¢agrildigi mekanda, ¢evresindekileri
derinden derine etkileyen biridir. Oyle ki o, kisa
zamanda bolgede taninan az sayidaki sanl
aydinlardan biri olmustur.

Onceleri ¢ok sayida kitap yazdigi, fakat
diisiince sistemindeki kokli doniisiimlerden son-
ra, bunlarn ¢ogunu Nil nehrinin soguk sularma
biraktig1 sdylenir. Bugiin bilinen {igii fikih, diger
licli tasavvuf ve sonuncusu da tefsir alaninda
olmak iizere toplam yedi kitab1 vardir.

Onu 6nemli kilan 6zelliklerden biri de, kus-
kusuz bir felsefeye sahip olmasidir. Varidat isim-
li yapit, bu konuda yazmis oldugu ve giiniimiize
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dek tasinan tek kitaptir. Sohbetlerinin derlenme-
sinden olusan bu yapit, genel bir uyumdan yok-
sundur ve celiskilerle yiikliidiir. “Biitiin varlik
asamalar1 nesneler (cisimler) evresindedir, bu
nesneler yok olsa ruhlar ve soyut varliklardan
baska biitiin nesneler ortadan kalkar” derken o,
materyalist kavrayigi ¢agrigtirir. Buna karsin,
“Tlk durumda varlik Tanri, ikinci durumda evren-
dir, yaratilmistir, sonradan olugmustur” derken
de nesnel idealizme diismektedir. Fakat burada
da durmayip “(6li) kelebegi aldim, dirilecek
kanisiyla iifiirdiim dirildi” sdylemi ile dznellige
kadar diisiiyor. Basta da belirtigimiz gibi, Bed-
reddin’in felsefi goriisleri uyumdan yoksundur.
Sonugcta da idealist konumu agik se¢iktir. Bu bel-
ki ¢ok dnemli degil. Bedreddin, miilkiyetin top-
lumsallastirilmasi, ve esitlik istemini neticede bu
felsefeye dayandirtyor. Onemli olan  budur.
Bunun bir sonucu olarak onun Tanri tanimu, sla-
mi inang sistemindeki cennet-cehenem, ahiret ve
kader gibi toplumsal yasamla dogrudan iliskili
temel normlar1 reddeder. Bir biitiin olarak diisii-
niildiigiinde evren goriigii, onemli Ol¢iide, bir
halk dini olan Batmilikten ve tasavvuf gibi ide-
olojik ve dinsel anlayislardan etkilenmistir.

Osmanli tarihgileri ve onun giiniimiizdeki
mirasgilari tarafindan, en fazlasiyla mal-miilk ve
din diigmanligiyla suclanan kitabindan yapilan
bir alintida onun toplumsal yasamla ilgili fikirle-
ri kendisini agiga vurur:

“Diinyada kutsallik yoktur, kutsallik sadece
Tanrr’dadir. Onun yarattigi her sey, her nimet
insan i¢indir. Topragin tek 1ss1 (sahibi-bn) Tan-
ri’dir.” Bir Bizans tarihgisi olan Dukas, tiim kara-
lama ve asagilamalarinin arasinda onun, kadmnlar
disinda mal-miilk niteligindeki her seyin ortakli-
gini, insanlarm kardesligini, tim dinlerden hal-
kin birligini savundugunu kabul eder. Bu strate-
jik goriisler, Bedreddin ve miiritlerinin nasil bir
toplumsal diizen hedefledigine iliskin diisiincele-
rinin hi¢ olmazsa sematigini verir. Ayrica ona
gore, cennet ve cehenemin gercekte bu diinyada
oldugu goriisiinii de bu tabloya ekleyelim.

Her kisi ve olayda oldugu gibi Bedreddin
ve hareketini de iginde gelistigi kosullar i¢inde
ele alacagiz.

Kuskusuz toplumdaki miilkiyet iligkileri
anlasilmadan, bu temel iizerinde yiikselen sinif-
lasma ve bunlarin arasindaki celiski de kavrana-

maz. Onun i¢in de, en azindan tarihin konumuzla
ilgili kesitindeki Osmanli miilkiyet iligkilerine,
kaba hatlariyla sdyle bir gdz atmamiz gerekecek.

Osmanli, miilkiyet iligkilerinin genel hatla-
rm1 adeta Selguklulardan devralmistir. Osmanli
toprak sisteminde 6zel miilkiyet ¢ok zay1f, devlet
miilkiyeti ise esasti. Yani Imparatorlukta miri
toprak sistemi egemendi. Bu da kendi i¢inde has,
zeamat ve timar olmak tizere ii¢ temel bigime
ayriltyordu.

Devletin tepesindeki en {iist kesim olan,
veziriazam, beylerbeyi, sancakbeyi ve yanisira
ordunun dogrudan sultana bagli olan yenigeri
agalart maaslarini, kendilerine verilen has adli
toprak parcalarinin yillik gelirinden aliyordu. Bu
topraklarin geliri y1llik 100 bin ile bir milyon iki-
ylizbin arasindaki ak¢eden olusuyordu. S6zkonu-
su katmanlar ve gorevliler, resmen degilse de
fiilen en verimli ve en genis topraklara sahipti.

Zeamet; valilere, timar defterdarlarina, def-
ter kethiidalarina, sancak ve beylerbeyinin savag-
ta yararlilik gosteren yetiskin ogullarina vb dagi-
tiltyordu. Zeamet topraklarinin geliri ise yillik 20
bin ile 100 bin akg¢e arasindaydi.

Timar ise, Osmanli eyalet ordularmin bel-
kemigini olusturan sipahi boliigline veriliyordu.
Bunlar yillik geliri 3 bin ile 20 bin arasinda degi-
sen toprak pargalarindan oluguyordu.

Bu miri toprak sistemi, hem ayr1 ayr1 ig sis-
tem olarak ve hem de bir biitiin olarak devlet
yoneticilerinin aldigi gelir miktarma gore, hiye-
rarsik bir siralama arz ediyordu. Yanisira tim
yoneticiler, gelirleri 6l¢iisiinde gorevler yiikleni-
yor ve savas halinde hemen gonderilmek {izere
askeri birlikler yetistirip besliyorlardi. Tim gelir-
ler gorev karsiligr verildigi ve tiim topraklarin
sahibi de devlet oldugu icin, gorev kalktiginda
miilkiyet hakki da ortadan kalkiyordu.

Uzaktan bakildiginda bu miri toprak siste-
mi, devlete 6n planda yer verir gibi goziikiir.
Ama olaya yakindan bakildiginda ise karsimiza
¢ikan ozel miilkiyettir. Devlet miilkiyeti ile 6zel
miilkiyet icice gegmistir.

Ozellikle has ve zeamet ve bunlarin kendi
icindeki miilkiyet hiyerarsisi, egemen sinif i¢in-
deki kliklesmenin de maddi-ekonomik temeli
oluyordu. Klikler aras1 catisma ve taht kavgalari
da ¢ogunlukla bu zemin {izerinde gelisiyordu.
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Toplumun ezici g¢ogunlugunu olusturan
koyliliik, devletin miilkiyetindeki topraklarda,
art1 Uriin temeli lizerinde vergisel sistemle ¢ali-
stirtliyor, somiiriiliiyordu. Onlarin vergi vermekle
ylkiimlii oldugu kesim hem devlet yoneticisi ve
hem de toprak agastydi. Ozellikle serbest timar
sahipleri, kdyli emekgileri tizerinde aga oldugu
gibi yargic ve subay yetkileriyle de donatilmiglar-
di.

Koyl yiginlar Gizerindeki bu agir somiirt,
cok yonlii vergiler, stirekli savaslarin yiikleriyle
birlestiginde, sik sik sosyal bunalimlara ve ayak-
lanmalara yol agtyordu. Osmanl askeri feodaliz-
mine karst gelisen bu sosyal bunalim ve tepkiler,
kendini ¢ogunlukla, dinsel motifli muhalefet
hereketi olarak ifade ediyordu. Devletin varligin-
dan, sultanlik makamina, somiirii sisteminden,
fetih politikasina kadar tiim diizenin ideolojik
mesruiyeti, Islam dinine dayandiriimaktayd.
Dolayisiyla bu ¢agda, sisteme kars1 ideolojik-po-
litik tepkilerin, genellikle muhalif din bigimini
almasi anlasilabilir. Haksizliklar karsgisinda ada-
let mekanizmasinin, hakim sinif adaleti olmasi ve
biiylik riisvetlerle donmesi kosullarin daha da
zorlastig1 donemlerde koylil kitlelerini ister iste-
mez diizen disina ¢ikmaya yoneltiyordu.

Bedreddin donemi, iste tam da bdyle bir
donemdi. O siralar Osmanli egemenlik sistemi
tam bir siyasi kriz ve kaos igindeydi. Yildirim
Beyazid’in 1402°de Ankara oOnlerinde Timur
ordusuna yenilmesi ve sonrasinda esir alinmasi
ile “fetret devri” diye anilan (1402-13) donem
baslamigti. Savasin ardindan sultansiz ve bassiz
kalan Imparatorlukta, Beyazid’m ogullari arasin-
da taht kavgasi patlak verdi. Diger yandan buna
paralel olarak Timur ordusu Anadolu’yu yagma-
ya giristi. Kardesler arasindaki kanli catigmalar
ortaminda Edirne’de Musa Celebi’nin kazaskerli-
gini yapmakta olan Bedreddin, Musa ile Mehmed
Celebi arasinda kalmisti. Feodal beyler ile yiik-
sek aristokrat tabakanin agirlikli bolimii Meh-
med kliginin safina gegtigi icin, halkin goziinde
Musa kanadi mazlum olarak goriiliiyordu. Taht
adaylart muharebelerini Trakya ve Anadolu top-
raklarinda yaptilar ve bu kavgadan Mehmed
Celebi kligi utku ile ayrildi ve Osmanli’nin da tek
sultan1 oldu.

Egemen smifin otoritesinin pargalandigi,
sultanlik kavgasimin g¢ok basliligi yarattigi bu
kosullar icinde, firsattan yararlanarak, merkezi
iktidardan kopmak ve bagimsiz olmak isteyen
bagka egemen smuf boliikleri de vardi. Bunlar,
halkin diizen karsiti radikal tepkilerini kendi
emellerine yedeklemek ¢abasindaydilar.

Egemen smif i¢indeki bu ikilik ve catisma
karsisinda, Bedreddin, bir tiglincii cepheyi, tim
egemen siniflara ve feodal diizene kars1 halk cep-
hesini orgiitleme ¢abasi i¢indeydi. Bunun icin de
halk arasinda, dinsel ve ulusal ayirimlara bak-
maksizin, onlar1 tek bayrak altinda, esitlik ve
ozgiirliik bayrag: altinda birlestirmeye ¢alisiyor-
du.

Bedreddin bunlart yaparken de, devletin
kazaskeriydi. Kazasker, zeamet miilkiyetinden
yararlanan bir devlet yoneticisi ve egemen sinif
bireyidir. Boyle olduguna gore kendini emekgi
koylii sinifinin ¢ikarlarina adamasi igin, dncelikle
mensubu oldugu sinifa karst bir tutum almis, ken-
disini onlardan ayirmis olmasi gerekir. Bedred-
din’in ayaklanma anina kadar makaminda kalma-
st ise, 0 makami devrimin ihtiyaglar1 i¢in kullan-
may1 tasarlamig olmasia baglanabilir. Nasil
kapitalizmde proleter devrimin onciileri ve
aydinlart kiigiik burjuva smiflardan gelmisse,
feodalizmde de kdyli ayaklanmasi ve devriminin
onderleri hep koyli smifinin digindaki ara kat-
manlardan ve egemen siiftan gelmekteydi. Bed-
reddin de bir yoniiyle boyledir.

Bedreddin’in propaganda ve Orgiitlenme
faaliyetinde, iki temel kadrosu 6ne ¢ikar. Bunlar
Borkliice Mustafa ve Torlak Kemal’dir. Birincisi
ayn1 vakit Seyhi’nin eski kethiidasi idi. Borkliice,
Ege Bolgesi ile sorumlu goziikiirken, Anadolu’ya
dagilmig tim dervislerden sorumlu idi. Kendisi
aslen Yahudi kdkenliydi ve Manisa ilinde kali-
yordu.

Isyan plan disinda ve zaman aralikli olmasi-
na ragmen, Ege, Anadolu ve Rumeli olmak iizere
iic ayr bolge iizerinden gelisecekti. Ilk kitlesel
sahlanis Aydin Karaburun’da, basinda Izmir San-
cakbeyi Aleksandros’un bulundugu askeri birli-
gin saldirisina karsi direnis bigiminde patlak
verdi. Ve hemen ardindan dalga dalga biiyiiytip
yayildi. On bin kadar isyanci kitlenin arasinda,
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Miisliimanlarm yan1 sira, Hristiyan ve Yahudiler
de bulunuyordu. Yiginlar, beyinlerine ve yiirekle-
rine vurulan prangalari kirmanin engin coskusu
ve sarsilmaz inanci ic¢inde, yonlerini [zmir’e,
gozlerini daha biiytlik hedeflere dikmislerdi. Ken-
di iglerinde ve egemenlik zincirlerini kirdiklari
bolgede kolektif miilkiyet anlayisina uygun bir
yapilanma igine giriyorlardi.

Ancak ayaklanma erken patlak vermisti.
Duyulmasi tizerine Torlak, zaman kaybetmeden
Manisa’da isyan1 baslatti. Bedreddin ise, kazas-
kerlik makaminda bulundugu iznik’te, havadisi
alir almaz, oncesinden etkinlik ve ¢evre olustur-
dugu Rumeli’nin Deliorman bdlgesine isyani
tasimak icin, apar topar yola koyulacakti.

Bu arada Borkliice giiclerine karsi, ikinci
ezme operasyonu Sancakbeyi Timurtas Pasa oglu
Ali bey komutasindaki ordudan geldi. Ancak, ne
kadar iddiali olsalar da onlar da bozguna ugra-
maktan kurtulamadiklar1 gibi, sag kalan baslarty-
la birlikte kendilerini emin topraklara -Mani-
sa’ya- zar zor attilar.

Ulke atmosferinin ruh halinden endiselenen
Sultan Mehmed, varlik yokluk telasi iginde, Asya
ve Avrupa eyaletlerinden Beyazid pasa ve 12
yasindaki Sehzade Murat’1 getirdi. Ayaklanmanin
iizerine yiiriiyen ordu, yol boyunca kadin-erkek-
¢oluk-cocuk-yasli-geng demeden korkung
kiyimlar esliginde ilerledi. Borkliice ve Beyazid
ordusu Ayasuluk mekani iizerinde siddetli bir
harbe tutugtu. Burada Borkliice’nin kdylii ordusu
siddetli bir ¢arpigmadan sonra dagitildi ve binler-
ce asi kiligtan gegirildi. Borkliice ve diger sag
kalanlar esir alinarak, siyasi kalkigmalarindan
otiirli pismanlik gostermeleri i¢in korkung isken-
celere ugratildilar. Borkliice’yi dldiirmeden once,
yoldaslarin1 gdzii 6niinde, birbiri ardi sira idam
ediyorlardi. Onlar ip bogazlarina takilmaya
ramak kala “Dede Sultan Eris” demekten geri
durmadilar; hem onderliklerine baghliklarmi ve
hem de inanglarindan asla donmeyeceklerini kah-
ramanca haykirdilar. Osmanli, “Dede Sultan1 ise
agir iskencelerden sonra, bir deve iizerinde tahta-
ya mihlayarak ibreti alem olsun diye, sehirden
sehre gezdirerek giliya teshir etti. Akabinde ise
bedenini igkenceyle parca parca edilerek kat-
ledildi.

Borkliice hareketini ezerek ordusuna 6zgii-
ven kazandiran Beyazid Pasa, yoniinii Mani-
sa’ya, Torlak’m {istine cevirdi. Siddetli gegen
cenkte, yigitce direnise ve savasima ragmen,
isyanci halk, bu kez de yenilgiden kurtulamadi.
Bu c¢arpismanin yenilgiyle sonuglanmasindan
sonra asilan asi koylii ve emekgilerin sayisi {i¢
bine yakindi. Bunlar arasinda geriye, yigit bir
isyanci ¢izgi ve direnis Ornegi birakan Torlak
Kemal da vardi.

Sira Seyh’e gelmisti. Hazirlik zayiflig1 ve
yenilgilerin yarattigi olumsuz iklim iginde o,
gene de kiiglimsenmeyecek bir kuvvet toplayabil-
misti. Deliorman’da asiler tetikteydiler. Fakat
kurnaz Osmanli pasasi, asilerin i¢ine yolladig1 bir
ajanin yardimiyla, dnemli bir ¢atisma yaganma-
dan seri bir baskinla, birligini dagitip Bedreddin’i
sag olarak tutuklamayi basardi ve Bedreddin’i
Serez’e, Sultan’a gotiirdii.

Osmanli sikiyonetim yasalarina gore, ayak-
lanmacilar, yargi kurumunun cemalini gdreme-
den de idam edilebilirlerdi. Ama Bedreddin
o6nemli bir kisiydi. Bu ylizden de onu, Divani-1
Hiimayun’da, sonucu bagindan belli bir yargila-
ma siirecine tabi tutmak istediler. Bedreddin,
1417 (ya da 1420) senesinin kis mevsiminin
soguk bir 6gle vaktinde, fetvasini onlara teslim
etmedigi soylu bir davranis sonrasinda idamla
katledildi.

Goriinen o ki, yenilginin birbirine bagl ¢
temel sebebi var. Bunlar1 soyle siralayabiliriz:

1- Ayaklanmaya, kosullar1 olgunlagtirma-

dan ve eylem yeterince genellesme olanagi bula-
madan baglanmasi,

2- Ayaklanma eyleminin merkezi bir yone-
timden yoksun olusu ve,

3- Ayaklanmanin kararlilikla ve inisiyatifin
asilerin elinde oldugu saldir1 ruhuyla yiiriitiilme-
mesi ve asilerin daha ¢ok savunmada kalmis
olmasi.

Bedenen yok edilmis ve baslattigi halk
ayaklanmasi vahgice ezilmis olsa bile, Bedred-
din’ler ylizyillar1 asarak zulmiin karsisina ¢ikiyor
ve zalimin yakasina yapisiyor. “Ne ah edin dost-
lar, ne aglayin/Diinii bugiine bugiinii yarina bag-
laym”. Feodalizmin kapitalizme, kdyliiligiin is¢i
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sinifina donistiigii bu cagda giiniimiiziin Bedred-
din’leri komiinistler degil de kimlerdir?

Bedreddin hareketinin ilkel sosyalizm iitop-
yasi, o kosullarda bir gergege doniisebilir miydi?
Biitiin i¢inde parga, yiizyillar i¢inde glinlik 6mrii
de olsa, simdilik bildigimiz en iyi 6rnek olan
Karmatilerden biliyoruz ki, o iitopya bir gergege
doniisebilirdi. Ama tiretimin yetersizligi nedeniy-

le uzun siire yasayamazdi. Bu olasiligin kabul
edilisi, elbette ki tarihsel materyalizmi reddetmek
ve onun temel ¢izgilerini ayaklar altina almak
anlamina gelmiyor. Tersine yeni olgular iizerin-
den Bedreddin’i ve onun hareketini, giiniimiiziin
devrimei smifi proletaryanin hareketinin yas-
lanacag1 bir devrimci miras olarak algilamak
anlamina geliyor.
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