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SUNU

Sınıf Pusulası'nın 2. sayısıyla yeniden merhaba.
‹lk yazımız; "28 fiubat; Nereden Nereye?" bafllı¤ını taflıyor. Bu yazımızda 28 fiubat sürecinin

nedenleri ve faflist diktatörlü¤ün yeniden yapılanma çabaları ele alınmaktadır. Yazımızda temel
fikir olarak devletin çürümüfllü¤ü, kokuflmufllu¤u, hakim sınıflar arasında kutuplaflmaların almıfl
oldu¤u boyutlar, yeniden yapılanmada ordunun rolü ve Amerikan emperyalizminin çıkarlarına
göre hareket; Türkiye'nin ABD'nin özel olarak Ortado¤u'daki ve genel olarak da 21. yüzyıl
jeostratejisine göre yapılandırılması sorunu, bunda Kürt ulusal kurtulufl hareketinin rolü vurgu-
lanmaktadır.

‹kinci yazımız; "Türkiye Ekonomisi ve Ekonomik Kriz Sorunu"nu ele alıyor. Bu yazımızda
soruna öncelikle teorik bir girifl yaparak, kriz sorununun çerçevesi çizilmektedir. Yazımızda sürek-
li kriz anlayıflının antimarksist oldu¤u ve Türkiye ekonomisinin 1923-1998 döneminde geliflme
aflamalarını ele alarak aflırı üretim krizinin olasılık ve zorunluluk koflulları ve fazla üretim krizinin
oldu¤u marksist saptamadan hareketle Türk ekonomisinin son yıllardaki geliflme seyri incelen-
mektedir. Bu yazımız, aynı zamanda umudu kriz olanlara veya da umudunu krize ba¤layanlara
marksist kriz teorisi temelinde bir cevap teflkil etmektedir.

Birkaç bölümden oluflan "Türk fiovenizminin Tarihsel Geliflimi" bafllı¤ını taflıyan üçüncü
yazımızın ilk bölümünde Türk flovenizminin gelifltirilmesi için hakim sınıfların Türk ve Osmanlı tar-
ihini kendi çıkarları do¤rultusunda çarpıtarak ele aldıkları, dünya tarihi sürecinde Türk olma
olgusuna "üstün" olmakla efl tutarak bugünkü flovenizmin tarihsel kökenlerini oluflturmaya
çalıfltıkları de¤erlendirilmektedir.

Dördüncü yazımız; "So¤uk Savafl" ve NATO'nun Do¤uflu bafllı¤ıyla 50. kurulufl yılında
NATO'yu de¤erlendirmektedir. Yazımızın bu bölümünde, NATO'nun 1949'da do¤ufluna yol açan
tarihsel süreç incelenmektedir. Dergimizin bir sonraki sayısında NATO'nun halihazırdaki konumu
ve ifllevi ele alınacaktır.

Besinci yazımız; "Küreselleflme-Sermayenin Uluslararasılaflması Süreci"ni kapsıyor. Bu
yazımızda emperyalist burjuvazinin, ideologlarının ve bu koroya katılan hain, dönek küçük burju-
va avanakların küreselleflme ile yeni bir dünya düzenine girifl demagojileri teflhir edilmektedir.
Yazımızın çıkıfl noktası, ça¤ımızın karakterinin de¤iflmedi¤i, ça¤ımızın emperyalizm ve proleter
devrimler ça¤ı oldu¤u ve bugün küreselleflme kavramıyla anlatılmak istenenin Lenin tarafından
"Emperyalizm" yapıtında incelendi¤i ve küreselleflmenin sermayenin uluslararasılaflmasından
baflka bir fley olmadı¤ıdır.

Altıncı yazımız; "iflçi Sınıfının Yoksullaflması Teorisi" bafllı¤ını taflıyor. Bu yazımızda mark-
sist mutlak yoksullaflma yasasından-sermayenin birikim yasasından hareketle isçi sınıfının mut-
lak yoksullafltı¤ı ele alınmakta ve bu alanda reformist anlayıflların anlamı, iflçi sınıfının iyileflen
durumu üzerine yaydıklarının hayal oldu¤u ifllenmektedir. Yazımız adeta unutulmufl bu yasanın
yeniden güncellefltirilerek sınıf mücadelesinde bir araç yapılması gereklili¤i üzerinde duruyor.

Bu seferki Tarih Bilinci"nde yedinci yazımız olarak, "Mahabat Cumhuriyeti"ne yer veriyoruz.
Yazımızda Mahabat Cumhuriyetinin Kürtlerin ulus bilincinde oynadı¤ı rol ve bu cumhuriyetin kuru-
lufl koflulları ve yıkılmasına neden olan geliflmeler ele alınarak günümüze ıflık tutan tarihsel der-
sler çıkartılmaktadır.
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BB elirli bir dönemin ekonomik tarihi-
ne berraktoplu bir bakıfl, aynı an
için hiçbir zaman olanaklı de¤ildir.

Bu ancak her fley olup bittikten, materyali
toparlayıp ayıkladıktan sonra yapılabilir...
Devam etmekte olan ça¤dafl tarih için bu
en kesin etkeni de¤iflmez kabul etmek, in-
celenen dönemin bafllangıcındaki ekono-
mik durumu bütün dönem için veri ve de-
¤iflmez olarak izlemek ya da apaçık olay-
ların sonucu olan, dolayısıyla kendilerinde
açıkça ortaya çıkan bu ekonomik durum-
daki de¤ifliklikleri hesap etmek zorunda
olacaktır... Materyalist yöntem, burada sık
sık, siyasal çatıflmaları, ekonomik gelifl-
menin do¤urdu¤u mevcut toplumsal sınıf-
lar arasındaki ve sınıfların kesimleri ara-
sındaki savaflıma indirgemekle ve çeflitli
siyasal partilerin bu aynı sınıfların ve sınıf
kesimlerinin az çok aslına uygun siyasal
ifadeleri olduklarını göstermekle yetinmek
zorunda kalacaktır.*

28 fiubat bitti/bitmedi tartıflmaları sü-
redur-sun, Demirci 19 Nisan'a yönelik ye-

ni bir darbe tehdidinde bulundu. Seçim
sonuçlarının egemen klik lehine sonuç-
lanmaması halinde yeni bir müdahalenin
sinyallerini verdi. Ecevit, seçim genelgesi
ile 1982 Anayasa referandumunu anım-
satan yasakları gündeme getirdi; Orda
Demirel eliyle, yetmezse kendi diliyle dar-
be sopasını sallıyor. Bunlar, 28 fiubat' us
yönetememe krizine derman olamadı¤ını,
krizin sürdü¤ünü gösteriyor.

28 fiubat? ABD, TÜS‹AD ve ordunun
faflist devleti yeniden düzenleme/yapılan-
dırma hamlesidir. 28 fiubat, ABD emper-
yalizminin iflbirlikçi tekelci sermaye oligar-
flisinin ve kendisi de bu oligarflinin bir bile-
fleni, aynı zamanda silahlı gücü olan ordu-
nun birleflik hareketidir. 28 fiubat, bu ke-
simlerin devletin eski tip örgütlenmesiyle
eski kurum ve yöntemlerle iktidarlarım yü-
rütmede düfltü¤ü zaafiyete son verme gi-
riflimidir. 28 fiubat, giderek rejim bunalı-
mına dönüflen yönetememe krizine mü-
dahale ederek,'siyasi iradeyi bu kesimler
lehine teklefltirme amaçlı yeni tipte siyasi
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bir askeri harekattır.
28 fiubat askeri müdahalesinin bir as-

keri darbe mi, yoksa bir muhtıra mı oldu¤u
fazlaca önem taflımaz. Do¤rudan yöneti-
mi devralmaya yönelik bir askeri darbenin,
hem emperyalist devletler nezdinde yara-
taca¤ı sıkıntı, hem de emekçi yı¤ınlar için-
de do¤uraca¤ı muhtemel tepkiler nede-
niyle bu yola baflvurulmamıfltır. 12 Mart
darbesinde oldu¤u gibi, meclise muhtıra
vererek, onu bütünüyle askeri yönetimin
basit bir uzantısı olarak kullanma da 28
fiubat'la amaçlananlara denk düflmedi¤i
açıktır. Dikkatler belirli bir parti ve o parti-
nin ortaklafltı¤ı hükümete yo¤unlafltırıldı.
Hedef daraltıldı. Böylelikle askeri müda-
halenin do¤rudan destekçileri ve yardımcı
kuvvetleri meclis içinde ayrıfltırıldı. Sendi-
kalar ve kitle örgütlerinden destek alındı.
Bu süreçte ordu, meclisi kullanarak çıkar-
dı¤ı yeni yasa ve yönetmeliklerle, olufltur-
du¤u yeni kurumlarla, kimi yapılara ve
kadrolara yönelik tasfiyelerle, devlet yöne-
timi içinde MGK aracılı¤ıyla sa¤ladı¤ı ay-
rıcalı¤ı büyüttü. Faflist devletin askeri nite-
li¤i çok daha derinleflti, ipler bütünüyle or-
dunun eline geçti. Son iki yıldır her MGK
toplantısı gerçek yönetim merkezi olarak
meflrulafltırıldı. Her konuya iliflkin temel
bütün yönetsel kararlar MGK toplantıların-
da alındı.

Kuflkusuz, 28 fiubat, buzda¤ının görü-
nen yüzüdür. 28 fiubat'la bafllayan süreç,
bu süreci bafllatan generallerin çapını çok
daha fazla aflan kapsamlı bir harekettir.
28 fiubatçı generaller de nihayetinde bu
parçanın basit bir eklentisi olmanın ötesin-
de bir kıymetleri yoktur. Nasıl ki 12 Eylül
faflist askeri darbesinin Evren ve beflli çe-
tesinin öznel davranıflının sonucu oldu¤u
ileri sürülemezse, 28 fiubat da 28 fiubatçı
generallere vehmedilemez.

28 fiubat, TC. devletinin emperyalist
ABD'nin çıkarları do¤rultusunda yeniden
organize edilmesinin halkalarından birisi-
dir. Ardından hangi halkanın gelece¤ini
belirleyen, bir öncekinin ifllevini ne derece
yerine getirdi¤i ile iliflkilidir. Daha kapsam-
lı askeri bir müdahale mi, daha yumuflak

bir geçifl mi? Bunu belirleyecek olan, sınıf-
lar arası mücadelenin önümüzdeki dönem
alaca¤ı seyirdir.

28 fiubat'ın görünürdeki amaçlan ile
bugün ulafltı¤ı noktanın kaba bir tasnifini
yapmak iflimizi kısmen kolaylafltırılabilir.

28 fiubat '97 MGK toplantısının ardın-
dan yayınlanan bildiride temel hedef ola-
rak, bölücü ve yıkıcı faaliyetlerin yanısıra
irtica ve ilticaya karflı mücadele konuyor-
du. Müdahalenin ilk yılında bu yönde
önemli adımlar atıldı¤ı ve 28 .fiubat'ın ilk
planda hedefine ulafltı¤ı söylenebilir. 28
fiubat'tan birkaç ay sonra Refah-Yol hü-
kümetten çekildi. Genelkurmay'ın parla-
mentodaki siyasi ittifakları yeni bir hükü-
met kurdu. Bu, Genelkurmay patentli bir
hükümetti. Keza bu hükümet eliyle imam
Hatipler'in orta kısımları kapatıldı, zorunlu
e¤itim 8 yıla çıkarıldı. Kuran kursları dene-
tim altına alındı. Tarikatlar yakından takip
edilerek hareket alanları daraltıldı, ‹slami
sermaye kuruluflları hakkında sorufltur-
malar açıldı, MÜS‹AD yargı önüne çıkarıl-
dı. RTÜK aracılı¤ıyla sansür koyulafltırıl-
dı. Kılık kıyafet yönetmeli¤i sıkı biçimde
uygulanmaya bafllandı. ‹slami irticaya kar-
flı atılan kimi önemli adımlar bunlardı.

Di¤er yandan, gerek 28 fiubat kararla-
rında, gerekse daha sonra yayınlanan
MGSB'de ifade edilen bölücü ve yıkıcı fa-
aliyetlere karflı mücadelelerin derinlefltiril-
mesi, bir baflka ifadeyle kontrol edilebilir
düzeye çekilmesi noktasında da önemli
adımlar atıldı. Onbinlerce kiflilik ordu bir-
likleri defalarca Kürdistan seferine çıkarıl-
dı. Batı'da sıkıyönetim koflullan dayatıldı.
Polis denetimi ve operasyonları sıkılafltı-
rıldı. "Marjinallefltirme" saldırısı yer yer et-
kili oldu. Abdullah Öcalan'a yönelik ulusla-
rarası komplo ve ardısıra koyulaflan flove-
nizm histeri saldırıların ve kapsamlı yanı-
nı oluflturuyordu.

Susurluk'la bafllayan ve süregiden
kontr-gerilla artı¤ı çetelere karflı mücade-
le uzun süre MGK gündemine girmemifl
olsa bile, Genelkurmay hükümet kanalıyla
bu yönlü meramını dile getiriyordu. Niha-
yetinde son dönem peflpefle yapılan ope-
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rasyonlarla bir dizi mafya babası ve ülkü-
cü kabadayı tutuklanmıfltır. AAllaaaaddddiinn  ÇÇaa--
kkııccıı,,  Sedat Peker, KKoorrkkmmaazz  YYii¤¤iitt,,  Yaflar
Öz, AAvvnnii  MMuussuulllluuoo¤¤lluu,,  vb. bunlara örnek-
tir. Genifl yı¤ınlarda biriken tepkinin sonu-
cu olarak atılan bu adımların ne denli gös-
termelik oldu¤u gerçe¤in bir baflka yönü-
dür. Tutuklanan polis fleflerinin bir bir ser-
best bırakılması, mafya babalarının iflleri-
ni cezaevlerinde sürdürüyor olmaları ve
birço¤unun birkaç ayda salıverilmesi, ha-
len cezaevinde bulunanlar önümüzdeki
dönem neler olaca¤ının göstergesidir. Her
biri do¤rudan M‹T ve devlet ba¤lantılı olan
bu katiller sürüsü ortalıkta görünmeye de-
vam edecektir. Hal böyleyken Genelkur-
may'in bütün foyaları meydana çıkmıfl,
uyuflturucu taciri bu katillere karflı elleri-
nin.neden bu denli titredi¤i de ortaya çık-
mıfltır. 28 fiubatçı generallerin emekli ol-
duktan sonra kapa¤ı attıkları flirketler on-
ların gerçek niyetini de, kimliklerini de ele
vermifltir. Hava Kuvvetleri Komutanı Ah-
met Çörekçi'nin hayali ihracatçı Turgay
Ciner'in, Jandarma Komutam Teoman
Koman'ın Cavit Ça¤lar'ın, Deniz Kuvvetle-
ri Komutanı Güven Erkaya'nın Korkmaz
Yi¤it'in yanında çalıflıyor olmaları, baflka
bir kanıta yer bırakmayacak biçimde her
fleyi açı¤a çıkarmıfltır.

Gelinen noktada durum nedir? Kapatı-
lan RP'nin yerine FP kurulmufl ve RP'nin
bofllu¤unu çok çabuk doldurmufltur. Çil-
ler'in tasfiye edilerek DYP'ye yeni bir çeh-
re kazandırılması giriflimi sonuçsuz kal-
mıfltır. Sa¤ı solu birlefltirmek, iki partili bir
sistem yaratma hedefine ulaflılamamıfltır.
28 fiubat’ın öngünündeki siyasi parçalan-
manın ortadan kalkması bir yana, her fley
daha da içinden çıkılmaz bir hal almıfltır.

Kürt ulusal kurtulufl devriminin her ba-
kımdan maniple edilerek kabul edilebilir
düzeye çekilme amacı da bütün kudurgan
saldırılara karflı beyhude bir amaç olarak
kalmıfltır. Seçimler öncesi HADEP'e yöne-
lik kapatma tehdidi, iki turlu seçimle HA-
DEP'i dıfltalama giriflimi bunun somut be-
lirtileridir. Genelkurmay anketlerinin de or-
taya koydu¤u gibi yapılacak ilk seçimde

HADEP, Kürdistan'da tartıflmasız biçimde
birinci parti olarak çıkacaktır. Ayrıca süreç
içinde gerillanın kendini yenileyerek sa-
vaflma yetene¤ini gelifltirece¤i, ordunun
büyük operasyonlarına karflı koyusu ile
bellidir.

Mafya ve çetelere karflı savafl çı¤ırt-
kanlı¤ının da ne denli içi bofl kof bir çı¤ırt-
kanlık oldu¤u herkesin malumudur. A. Ça-
kıcı'dan- H. Kırcı'ya bir dizi faflist katilin
bertaraf edildikleri do¤rudur. Ama bu, çe-
telerin tasfiye edildi¤i anlamına gelmez.
Olsa olsa yola getirmek istiyorlar. Kontrol
dıflına çıkanları hizaya çekiyorlar. Zira çe-
tebaflı MGK ve ordu üst düzey yöneticile-
ri bilumum uyuflturucu ticareti ve her türlü
kirli iflin içine gırtlaklarına kadar batmıfllar-
dır. Eroin parasıyla savafl yürütenlerden
baflka ne beklenir ki? Veli Küçük gibi tes-
cilli bir çetecinin ordu içinde sürekli rütbe
alması, o çok sözü edilen Yeflil'in Genel-
kurmay'ın koruması altında gününü gün
etmesi yalnızca iki küçük örnektir. Ola ki,
yarın bunların sa¤da solda cesetleri bulu-
nursa bu yalnızca, bu kiflilerin toprak altın-
dan baflka saklayacakları yer kalmaması
nedeniyle olacaktır.

Beflli çete (TESK, T‹SK, TOBB, Türk-
‹fl. D‹SK)nin organize edilmesi, laiklik söy-
lemi altında Kemalizmin yeniden ideolojik
bir argüman olarak öne çıkarılması ile kit-
lelerin zihninin uyuflturulması yolunda ba-
flarılı adımlar atıldı¤ı söylenebilir. Fakat
bu neyi de¤ifltirir? Krizin temel dayanakla-
rı yerli yerinde dururken, kitleleri ideolojik
bir arayıfla sürükleyen toplumsal maddi
gerçek varlı¤ını koruyorken, Kemalizmin
benimsetilmesi çabası nereye kadar etkili
olabilir? Nihayetinde 28 fiubat öncesinde
dinsel ve ulusal ayrıflma ve siyasal saflafl-
ma yerli yerinde durmaktadır.

Kürt Ulusal Kurtulufl Mücadele-
sinin Büyümesi ile Derinleflen Si-
yasi Kriz

Emperyalist Ülkelerin Yeni Sö-
mürge Ülkeleri Yeniden Yapılan-
dırma Stratejisinin Türkiye Hamle-
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si: 12 Eylül Faflist Askeri Darbesi

12 Eylül darbesinin arkasında iflbirlikçi
tekelci burjuvazi ve ABD vardı. Bir iç sa-
vafl derecesine ulaflmaya bafllayan kitle-
sel mücadeleler karflısında faflist devlet
aygıtı ve genel olarak siyasi yapı yetersiz
kalmıfltır. Birçok devlet kurumu parçalan-
mıfl, ordu ve polis içinde devlet dıflı ilerici-
devrimci akımlar boy vermeye bafllamıfltı,
iflçi sınıfı ve gençli¤in yükselen mücadele-
si iflbirlikçi sınıfları giderek daha fazla ür-
kütüyordu. Sorun sadece bu de¤ildi. Em-
peryalist kapitalizm 70'li yıllarda yeniden
krize girmifl, bir önceki dönemin ekonomik
politikalarında önemli de¤ifliklikler meyda-
na gelmiflti. Keynesgil politikalar, yerini
neo-liberal Treidman politikalara bırakı-
yordu. Bu de¤ifliklikleri emperyalist ülke-
lerle sınırlı kalması düflünülemezdi. Em-
peryalist ülkeler ve yeni sömürge ülkeler-
de II. Paylaflım Savaflı sonrasında olufltu-
rulan politik sistemler, ekonomideki bu ye-
ni yönelime uygun olarak yeniden düzen-
lenmeliydi. Sınıf mücadelesinin ve sınıf
örgütlülü¤ünün zayıf oldu¤u ülkelerde, ye-
ni ekonomik politikalara uygun siyasal or-
ganizasyonlar infla etmek nispeten daha
kolay oldu. Ne var ki kitlelerin devrimci
mücadelesinin yüksek oldu¤u yerlerde
çok daha sert, kanlı ve acımasız yöntem-
lerle iktisadi ve siyasi yapı bafltan afla¤ı
yeniden yapılandırıldı. 12 Eylül, böylesi ih-
tiyaçların ürünüydü. Örgütlü kontrgerilla
kuvvetlerinin varlı¤ı ve bunların 70'li yıllar-
da devlet kurumlarında hemen hemen ta-
mamen inisiyatifi ele geçirmeleri, iflbirlikçi-
leri ve efendileri ABD'nin yönetime müda-
hale iflini kolaylafltırıyordu.

Koç’un Mektubu: 12 Eylül'ün
Siyasi Programı

12 Eylül, '61 darbesi ile yemden örgüt-
lenen devletin bafltan afla¤ı yeniden ör-
gütlenmesi demekti. 12 Mart faflist müda-
halesiyle yapılan de¤ifliklikler ileriki yıllar-
da yetersiz kalmıfltı. Bu yeniden örgütlen-

me, iflçi sınıfı ve emekçi halkın kazanılmıfl
haklarına ve kurumlarına ve emekçilerin
lehine olan her türlü yasal ve devletsel
olufluma iliflkindir. O yıllarda Vehbi

Koç’un Genelkurmay'a gönderdi¤i
mektup beflli generaller çetesinin temel
siyasal programı olmufltu. Bunun dıflın-
daki faflist kurum ve kurulufllar tasfiye bir
yana, daha da kurumlafltırıldı • ve etkin-
likleri güçlendirildi.

12 Eylül anayasası, iflbirlikçi sınıflar ve
ABD emperyalizminin yeni saldırısının
resmî tutana¤ıydı. Devlet ve siyasal ya-
flam yeniden düzenlenirken iflçi sınıfı ve
emekçilerin ve onların devrimci öncüleri-
nin nefes almamaları için gerekli her türlü
önlem alınmıfl görünüyordu. 2.5'luk bir si-
yasal düzen hedefliyorlardı. 2,5 parti, 2,5
gazete, iki sa¤, yarım sol; istenen buydu.
Bunun için siyasal partiler, dernekler, sen-
dikalar, gazeteler tasfiye ediliyor ve yeni
devlet örgütlenmesinde geçmifle dair bur-
juva siyasal oluflumlara yer verilmiyordu.
MGK'nın perde arkası yönetimine dayalı
2,5 partili meclis ve faflist bir anayasa ile
dikensiz gül bahçesi yaratılacaktı, ilerici
olan hiçbir fleye yeflerme flansı bırakılma-
mıfltı. Öyle ki, ilericilik üretebilir diye TDK
(Türk Dil Kurumu), TTK (Türk Tarih Kuru-
mu) gibi köklü Kemalist kurumlar bile ka-
patılmıfltı.

Resmi ideolojinin Yeni Adı:
Türk-‹slam Sentezi

Türk islam sentezi, resmi ideoloji ola-
rak benimsenmiflti. Bu da ABD'nin yeflil
kuflak projesinin bir yansımasıydı. O dö-
nem henüz varlı¤ım koruyan SSCB'ye
karflı ABD, "ılımlı islam'da yeflil bir kuflak
yaratarak Sovyet etkinli¤inin yayılmasını
önlemeyi amaçlıyordu. Bu, aynı zamanda
ABD ekseninden çıkan ‹ran’ın islam devri-
mi ihraç ederek komflu ülkelerde etkin ol-
masının önüne geçmek için de gerekiyor-
du. Türk-‹slam sentezinin yaflam bulması
için her türlü olanak devreye sokuldu. Mil-
liyetçi ve dinsel düflüncelerinin bir karıflımı
olan renkler için devletin bütün organları
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harekete geçirildi. Devletteki kadrolaflma
ve kurumlaflmaya bu ideolojik argümana
uygun olarak flekillendi.

Kürtlerin Yeni Baflkaldırı 
Hamlesi: 1984 A¤ustos Atılımı

Her fley iflbirlikçi egemen sınıfların is-
tekleri do¤rultusunda geliflmiyor. Bu co¤-
rafyada da direnenler vardı. 700 binden
fazla insan iflkenceden geçirilmifl, devrim-
ci siyasal örgütler önemli ölçüde deflifre
edilerek tasfiyeye u¤ratılmıfl, teslimiyet
yenilgiyi, yenilgi mültecileflmeyi koflulla-
mıfl, anti-marksist ve anti-komünist kirli
propaganda mekanizmaları aydınlar ve
dünün ilericileri arasında taraftar bulmaya
bafllamıfl, düzene dönme, ideallerden
vazgeçme, "normalleflme" temel davranıfl
biçimi haline gelmiflti. Her fleye ra¤men
direnifl hiçbir zaman bitmedi. Mücadelenin
çapı ne denli küçülürse küçülsün, idealleri
büyük kalanlar, direnenler vardı. Ne var ki
bütün iyi niyetli çabalara ra¤men bu dire-
nifl hattı sıçramalar yaratacak düzeye ula-
flamıyordu.

1984 A¤ustos atılımı ile siyasal arena-
ya etkili bir çıkıfl yapan PKK, yeni bir yol
açıyordu. Bu, faflist diktatörlü¤e karflı si-
lahlı direnifl hatlıydı. Faflist devlet yöneti-
cileri fazlaca endifleli de¤illerdi. Binlerce
militana sahip örgütleri da¤ıtmıfl, silahlı
milislerin denetimindeki kurtarılmıfl bölge-
leri bir çırpıda ele geçirmifl, kendilerinin bi-
le beklemedi¤i bir çabuklukta denetimi
sa¤lamıfllardı. Bunun için bu "üç befl ça-
pulcuyu" da halletmek zor olmayacaktı.
Sıkıyönetim sürüyordu. Polis ve ordu kuv-
vetleri yeterliydi. Geçmiflte oldu¤u gibi "el-
lerini kollarını ba¤layan" hiçbir fley yoktu.
Bu bir "asayifl olayı" idi ve kısa zamanda
çözeceklerdi.

Devrim Yangını Büyüyor

'89'a kadar PKK ile devlet arasındaki
iliflki bu minvalde sürdü. Kürt ulusu ilk bir-
iki yıl çekingenlik gösterse de sonraki yıl-
larda daha cesaretle PKK’yı destekleme-

ye baflladı. Ulusal mücadele giderek bü-
yüyor, kitlesellefliyor, yankı ve etkisi bütün
ülkeye yayılıyordu. Devlet mevcut kuvvet-
lerle, ulusal mücadeleyi bastıramayaca¤ı-
nı anlamaya bafllamıfltı. Çözümü daha
fazla askeri kuvveti bölgeye yı¤makta ara-
dı. Bölgeye yönelik yeni bir ordu organize
edildi. Koruculuk sistemi yaygınlafltırıldı.
Halka yönelik karflıdevrimci fliddet yo¤un-
lafltırıldı. Bütün bunlar hareketin çı¤ gibi
büyümesinden baflka bir ifle yaramadı.
Gerilla Kürdistan'ın her yanına yayılıyor-
du. Binlerle ifade edilen kuvvetler onbin-
lerle anılmaya bafllanmıfltı. '91 Körfez kri-
zi ile Güney'de oluflan yeni statü PKK'nin
manevra olanaklarını önemli ölçüde bü-
yütmüfltü. Güney, e¤itim ve lojistik ihtiyaç-
ları gidermenin merkezi olmanın ötesinde
Kuzey'deki devrimin yayılma alanı içine
giriyordu. PKK Güney'de de etkili bir siya-
si kuvvet olmaya do¤ru yol alıyordu. Dev-
letin kontrol altında tuttu¤una inandı¤ı
Kürt merkezlerinde de ulusal kurtulufl mü-
cadelesi etkisini göstermifl, onbinlerle ifa-
de edilen kitleler gösteriler bafllatmıfltı.
Gösteriler serhıldanlara dönüflüyordu. Ak-
flam karanlı¤ın çökmesi ile devlet kırda ol-
du¤u gibi, birçok Kürt flehrinde de geri çe-
kiliyor, geceler UKH denetimine giriyordu.
PKK e¤itimden ekonomiye, adaletten
günlük iliflkilere kadar her alanda hakim
kuvvet olmaya bafllıyordu. Burjuva partiler
birer birer tabelaları indiriyordu.

Devrimin Kürdistan'da büyüyen etkinli-
¤i yanısıra Batı'da da kitleler hareketleni-
yor, fabrikalar önemli direnifllere sahne
olurken, varofllarda mücadele büyüyor,
gençlik daha militan eylemlere girifliyordu.
Zonguldak iflçilerinin eylemi ile birlikte Bo-
tan-Zonguldak hattından söz edilmeye
bafllanmıfltı. Militan devrimci örgütler ye-
niden örgütlenmeye, devlete karflı daha
etkin, daha kapsamlı mücadeleler yürüt-
meye çalıflıyorlardı.

Faflizm Çıkıfl Arıyor

iktidar sahiplerinin telaflı büyüyordu. 12
Eylül'le kurdukları düzen çatırdıyordu. Fiili
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eylemler 12 Eylül yasalarını paçavraya
çevirmeye bafllamıfltı.

Kürdistan'da bafllayan devrim Batı'yı
tutuflturuyor, Batı'daki alev Kürdistan'daki
yangını büyütüyordu.

Devlet yöneticileri devrimi bastırmanın
daha etkili biçimleri üzerinde tartıflıyorlar-
dı. Aralarındaki çeliflki, çatlaklar büyüyor-
du. Devrimi çözemeyen karflıdevrim, ken-
di içinde çözülmeye bafllamıfltı. fiahinler
ve Güvercinler olmak üzere devlet içinde
iki kanat giderek saflaflıyordu. Her ikisinin
de amacı aynıydı, farklı olan metotlarıydı.
fiahinler devrime verilecek en küçük bir
tavizin, devrimi büyütmekten baflka bir an-
lama gelmeyece¤ine inanıyor, dahası
böylesi bir giriflimin kendisinin iktidarlarını
sarsaca¤ından endifle ediyorlardı: Güver-
cinler, Kürtlere verilecek birkaç önemsiz
taviz ile hem ayaklanma bastırılmıfl olur,
hem de Kürtler üzerinden Güney Kürdis-
tan'da yeni avantajlar elde edilebilir fikri
ileri sürüyorlardı. Her iki yanda da sözcü-
leri olan ABD, iflbirlikçi Kürtler eliyle
PKK'yi dıfllama çabalarının sonuçsuz kal-
ması ile yeni bir planın devreye sokulma-
sının aracısı oldu.

Yeni Bir Strateji

1970'ler boyunca Latin Amerika dev-
rimci örgütlerine karflı uygulanan strateji-
ler çok daha kapsamlı biçimde co¤rafya-
mızda da uygulanacaktı. Bu stratejinin
adı: "Düflük yo¤unluklu savafl strateji-
si"ydi.

Bu stratejinin temel amacı, 1991'den
sonra oluflan denge aflamasının devlet le-
hine çözülme-siydi. Bu stratejinin temel
içeri¤i, yo¤unlafltırılmıfl kirli savafltan bafl-
ka bir fley de¤ildi. Bu stratejiye uygun ola-
rak devlette yeni tipte organlar ve düzen-
lemelere ihtiyaç vardı. Topyekün bir sal-
dın örgütleniyordu. Korucuların sayısı bir-
kaç misli artırıldı. Kontrgerilla temel yöne-
tici güç olarak bölgede konufllandırıldı.
Özel savafl, özel kuvvetler gerektiriyordu.
Korucular ve kontrgerillanın dıflında itiraf-
çılardan oluflturulmufl çeteler ve özel ha-

rekat timleri oluflturuldu. Polisiye kuvvetler
daha etkin devreye sokuldu. Bütçede sa-
vafla trilyonlar akıyor, fakat buna karflın
savafl korkunç bir canavar gibi daha fazla-
sını istiyordu. Özel savafl kaynaklan özel
yollardan elde edilmeliydi. Bu amaçla dün
kontrol altında olan uyuflturucu imalat ve
ticareti denetim altına alınacak, dahası
bütünüyle özel kuvvetler tarafından yürü-
tülecekti. Mafyanın ifllerini devlet üstlene-
cekti. Resmi görevlilerin bu görevi üstlen-
mesi sözkonusu olamazdı. Kontrgerillanın
sivil uzantıları devreye sokuldu. Bir dizi
yeni mafya babası yaratıldı. Geçmiflte
M‹T’in kullanıp bir kenara attı¤ı ülkücü es-
kisi bir dizi katil yeniden devlet güvencesi-
ne alındı. MGK'nın talimatları ile kontrge-
rillaya ba¤lı özel çeteler, mafya grupları
hızla örgütlendi. Bu çeteler yalnızca uyufl-
turucu ticaretini yönetmiyor, aynı zaman-
da devlet karflıtı her türlü giriflimi kanla
bastırmakla da görevli kılınıyorlardı. Ab-
dullah Çatlı'dan Haluk Kırcı'ya, Alaaddin
Çakıcı'dan Yaflar Öz'e, San Avni'den di-
¤er yüzlerce uyuflturucu kaçakçısı, katil
sürüsü kartları, yeflil pasaportları ile devlet
için her türlü kirli iflin örgütleyicisi ve icra-
cısı oluyorlardı. Devlet, bir kontrgerilla ve
mafya Cumhuriyetine dönüfltü.

Bu yeni stratejiye uygun olarak köyler
basılıp yakılıyor, milyonlarca köylü baskı,
iflkence ve tehdide maruz bırakılarak zor-
la göç ettiriliyordu. Köyler insansızlafltırılı-
yordu. ‹nsansızlafltırılmayla gerillanın ya-
flam alanı kurutulmaya çalıflılırken, Kürt
merkezleri ve çevresinde her türlü kirli
metotla genifl yı¤ınlar teslim alınmaya ça-
lıflılıyordu. Yalnızca Kürdistan de¤il, Batı
metropollerinde de bu kirli iç savafl metot-
ları uygulanıyordu. Bütün ülke düflük yo-
¤unluklu savafl stratejisine uygun yönetili-
yordu. Kitlesel katliamlar yoluyla ilerici kit-
leler tam bir teslimiyete itilmek isteniyor-
du. Sivas katliamından sonra Gazi'de ye-
ni bir katliam tertipleniyordu, ilerici devrim-
ci basına koyu bir sansür uygulanıyordu.
1991 tarihli TM Y gere¤i devlet aleyhine
sarfedilen en sıradan söz bile büyük be-
deller ödemeyi gerektiriyordu. Düzen güç-
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leri, kendi aralarındaki anlaflmazlıkları da
kanla çözüyorlardı.

Varofllar, Öfkenin Tutufltu¤u
Alanlar

Faflist baskı ve terör mekanizmaları ile
hak arama imkanları ellerinden alınan mil-
yonlarca iflçi ve emekçi korkunç sömürü
çarkı altında ezildikçe ezildi. Açlık, yoksul-
luk ve sefalet eme¤i ile geçinen milyonla-
rın de¤iflmez kaderi oldu. Yüksek enflas-
yon ve hızla artan fiyatlar yaflamı iyice çe-
kilmez kıldı. Bu "ucuz iflgücü cenneti"ne
uygun bir manzaraydı, iflsizlik sürekli artı-
yordu. Büyük sanayi flehirlerinde varofllar
flehri yutar hale gelmiflti. Düzene karflı öf-
ke giderek büyüyordu. Alevi ve Kürt nüfu-
sun yo¤unlafltı¤ı merkezler devrimcilerin
etrafında kümeleniyor, Sünni yoksulların
birikti¤i merkezlerde ise RP hızla örgütle-
niyordu. Varofllar hızla düzen dıflına kayı-
yordu.

Eflitsizlik, sınıflar arası uçurum derinle-
flerek büyüyordu. Birkaç kilometrelik alan
içinde Londra ve Uganda yan yana yaflı-
yordu. Kürdistan'dan zorla göç ettirilenler,
büyük flehirlerde yeni merkezlerin, yoksul,
sefil mahallelerin oluflmasına neden oldu.
Varofllar düzene muhalif bütün oluflumları
barındırıyordu. Kürdistan'da amansız bir
terör rejimi uygulayan devlet, Batı'nın Kür-
distan'la birleflmemesi için terör rejimini
büyük sanayi merkezlerine de taflıdı. Dev-
rimcilerin daha çok kadro buldu¤u Alevile-
ri fliddetle korkutarak ve devlete yamama
siyaseti izledi. Gazi ayaklanmasından
sonra devreye sokulan l Mayıs 96'dan
sonra yaflam bulan 2. topyekün saldırı,
karflıdevrimin yeni bir hamlesiydi.

Devrim Bast›r›lam›yor 

Karflıdevrimin bütün fliddetli saldırıları-
na, özel savaflın bütün kirli metotlarına
ra¤men Kürdistan ulusal devrimi mevzile-
rinden sökülüp atılamıyordu. Güney Kür-
distan'a yönelik onlarca "sınır ötesi" ope-
rasyon büyük askeri kuvvetlerle yapılıyor

olsa da sonuç vermiyordu.
Karflıdevrim devrimi kısmen geriletse

de çözemiyordu. Devrimi çözemeyen kar-
flıdevrim, bir kez daha eskisinden beter bir
çözülmeye u¤ruyordu. Siyasal yaflam felç
olmufltu. Kürdistan bütünüyle kontrgerilla-
nın yönetim ve denetimi altındaydı. Siya-
sal partiler tamamen ifllevsizleflmifl, düze-
ne muhalif söylemle ortaya çıkan partiler
yükselifle geçmeye bafllamıfltı. Burjuva si-
yasal partilerin halkın nezdinde herhangi
bir itibarı kalmamıfltı. Hiçbir parti kitleleri
peflinden sürükleyecek etkinli¤e sahip de-
¤ildi. Meclis yamalı bohçayı andırıyordu.
Çözümsüzlük siyasi yaflamı parçalıyor ve
ifllevsizlefltiriyordu. 12 Eylül'le kökünden
budanmıfl burjuva siyasal partiler, kitleler
içinde kök salacak ortama bir türlü ulafla-
madıkları için kırılgan bir özellik kazan-
mıfllardı.

Çeteler Palazlanıyor

Kontrgerilla ve uzantısı çeteler büyük
mali ve askeri bir kuvvet olmaya baflla-
mıfllardı. Uyuflturucu ticaretinden elde
edilen milyonlarca doların bir bölümü sa-
vafl harcamalarına aktarılırken, bir bölü-
mü bu çetelerin elinde kalıyordu. Uyufltu-
rucudan elde edilen milyarların aklanması
için kurulan turizm, ticaret kuruluflları gi-
derek büyüyor. Otel ve kumarhaneler zin-
ciri ile devasa bir rant kapısı aralanıyordu.
Çeflitli müteahhitlik flirketleri ve Fethullah
Gülen tarikatı gibi tarikatlar eliyle onlarca
ülkede sermayenin etkinlik alanı büyüdük-
çe büyüyordu. Bütün bu olgular, devlet
denetiminde organize edilmifllerdi. Ne var
ki bu iflleri yönetenler, devleti bütünüyle
ele geçirme, yönetme sevdasına giriflmifl-
lerdi. Azerbaycan'da darbe düzenleme,
Çin'in Sincan bölgesinde karıflıklıklar çı-
kartmaya yonelecek kadar pervasızlafl-
mıfllardı. MGK'nın gözetiminde ve deneti-
minde oluflturulan bu kanlı- çeteler, koru-
cular, özel hareket kuvvetleri ve polis gü-
cü, ellerindeki muazzam sermaye olanak-
ları ve teçhizat ve kadroları ile büyük bir
silahlı güç haline gelmifllerdi. Dahası bu
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kuvvetler giderek bir siyasal parti içinde
örgütleniyorlardı. DYP, kuvvetlerin siyasi
sözcüsü haline geliyordu.

Ordu ‹nisiyatifi 
Kuflanmakta Kararlı

Faflist devletin temel yönetici kuvveti
ve aynı zamanda güçlü bir sermeye kuru-
luflu olan ordu korkuya kapılmıfltı. Ordu-
nun karflısında alternatif yeni bir kuvvet
hızla organize oluyordu. Ordunun devlet
yönetiminde etkinli¤inde rahatsız kimi olu-
flumlar, bu yeni güçle birleflmenin yolları-
nı arıyorlardı. Bu kuvvetler tasfiye edilme-
li ve yeniden denetim altına alınmalıydı.
Ordunun ipleri elinden kaçırma riski
ABD'yi de kaygılandırıyordu. Zira burjuva
Türk ordusu, ABD'nin kontrolündeydi.
Burjuva Türk ordusu, ABD'nin Ortado-
¤u'daki en büyük güvencelerinden biriydi.
Büyük sermaye ve onların örgütü TÜS‹AD
için de durum farklı de¤ildi. Devleti bafltan
afla¤ı saran çürüme, mafyalaflma, çete-
leflme sermayedarların bu kesimi için de
büyük bir tehlikeydi. Kaldı ki hızla piyasa-
ya akan uyuflturucu sermayesi nedeniyle
büyük sermayedarların etkinlik alanları
daralmaya bafllamıfltı. Adı sanı duyulma-
mıfl tüccarlar ellerindeki uyuflturucu para-
sıyla özellefltirmelerde aslan payını alıyor-
lardı. Fakat bundan daha da önemlisi, si-
yasal yaflamda giderek büyüyen tıkanıklık
ve kitlelerde devlet kurumlarına yönelik
artan hoflnutsuzluktu.

Yükselen Siyasal ‹slam 
Dengeleri Sarsıyor

12 Eylül'le birlikte siyasal ‹slamın temel
örgütlü partisi MSP de di¤er partiler gibi
kapatılmıfl, yöneticileri uzun yıllar boyun-
ca tutuklu olarak cezaevlerinde tutulmufl-
tu. Dahası siyasal islam faaliyetleri, 12 Ey-
lül darbesinin nedenleri arasında sayılı-
yordu. Örgütlü Islama karflı propagandatif
faaliyet yürütülüyordu. Ama bu, rejimin ‹s-
lamdan vazgeçti¤i anlamına gelmiyordu.
Tam aksine, dinin toplumun derinliklerine

ifllemesi için bütün kanallar açıldı. Din
d e r s l e r i
okullarda zorunlu ders olarak okutulmaya
bafllandı. Peflpefle imam hatip okulları
açılıyor, imam hatip mezunlarının kendi
branflları dıflında mesleklere giriflini en-
gelleyen her türlü yasa
ve yönetmeli¤i ortadan kaldırıyordu. Bu,
bütün devlet kademelerinin imam hatip
mezunları ile doldurulması demekti. Dev-
let Islama de¤il, denetim dıflında örgütlen-
mifl siyasal Islama karflıydı.

Kürdistan'da 
Dinsel Propaganda

Kürdistan'da patlak veren ulusal kurtu-
lufl devrimini bo¤mak, etkisizlefltirmek
için, din devletin temel propaganda araç-
ları arasına giriyordu. Kürdistan'ın Sünni
mezhebine mensup kesimleri arasında ‹s-
lami düflünce yaflam tarzı büyük bir etkin-
li¤e sahipti. Birçok dinsel tarikatın kökeni
Kürdistan topraklarıydı. Devrim tam da
Sünni ‹slamın etkin oldu¤u bölgelerde pat-
lak vermiflti. Devlet buralardan faydalan-
mak için islamcı propagandaya hız verdi.
Özal'ın baflbakanlı¤a gelmesi ile tarikatla-
rın kendilerini özgürce ifade etme olanak-
ları daha da artmıfltı. Bu, islamın devlet
kontrolünde yaygınlafltırılması ve etkin kı-
lınması projesine uygundu. Özal, tarikat-
ları ANAP içine çekerek onların ba¤ımsız
bir siyasal kimlikle ortaya çıkmasını önle-
meye çalıflıyordu. Bunda baflarılı oldu¤u
açıktı.

Tarikatların daha büyük bir etkinli¤e
ulaflmalarının nedeni, ulusal kurtuluflçu
devrimdi. Giderek önlenemez bir hal alan
ulusal devrimci örgütlenmelere karflı dev-
let, Kürt afliret örgütlerine ve tarikatlara
sarıldı. Devlet yanlısı afliretlerin ve tarikat-
ların devlet olanaklarını kullanmaları ve ik-
tisaden palazlanmaları için yeni olanaklar
sundu.

Faflist kontrgerilla kuvvetleri daha da
ileri giderek, Kürdistan merkezli dinsel ye-
ni örgütler

kurarak ideolojik-siyasal ve silahlı "kar-

S › n › f  P u s u l a s ›  / 1 2

—————————————————       28 fiubat: Nereden Nereye?



flı hareket" örgütlediler. Hizbullah adına
yüzlerce faili meçhul cinayet ifllendi ve bir
dizi karanlık eylem düzenlendi. Devlet,
Kürt ulusal kurtulufl mücadelesini bastır-
mak için dört elle dine sarılmıfltı.

Kontra-Tarikat Ba¤lantısı
Güçleniyor

Kontra ile yakın iliflkili tarikatlar, aynı
zamanda kirli para aklama kurulufllarıydı-
lar. Uyuflturucu vb. ifllerden elde edilen
dolarlar, hızla peydahlanan tarikat flirket-
leri eliyle ticaret ve hizmet sektörüne ya
da banka sektörüne akıyordu. Sermaye
gücü.büyüyen bu tarikatlar daha genifl kit-
leleri etkileme olana¤ı elde ediyor, daha
genifl kitleleri etkiledikçe de tarikatların
parasal gücü büyüyordu. Kontra-tarikat
flirketleri hızla büyüdü ve holdingleflmeye
baflladı. Buraya kadar her fley kontrol al-
tındaydı. Dinsel etkinin yayılması ve tari-
katların etkinli¤inin artması devletin çıkar-
larına uygundu.Yalnız Kürdistan'da de¤il,
Batı metropollerinde varofllarda bulunan
yoksullar arasında artan dinsel fikirler ve
tarikat tarzı örgütler, kitlelerin büyüyen
hoflnutsuzlu¤unun dindirilmesi bakımın-
dan gerekliydi de. Böylesi bir dinsel felse-
feyle devletin alıp veremedi¤i bir fley yok-
tu.

‹slami Sermayenin 
Önüne Yeni Ufuklar Açılıyor

SSCB'nin yıkılması, Kafkaslar ve Orta
Asya'da oluflan yeni pazarlar, Türk serma-
ye sınıfları için yeni ufuklar, yeni olanaklar
açıyordu. Vahfli bir sömürü ve talan üze-
rinde muazzam bir sermaye birikimine
ulaflan Türk burjuvazisi, bu yeni pazarlar-
dan faydalanmak istiyordu. Liberalize ol-
mufl, ihracata yönelik ekonomik yapı bu
olanakları de¤erlendirmenin alt yapısını
oluflturmufltu. Baflta AB ülkeleri olmak
üzere çevre ülkelere yönelik ihracata da-
yalı üretim, tekstil-, deri, gıda ve ticaret
sektöründe önemli geliflmeler yaratmıfltı.
Bu geliflmeler Anadolu'nun nispeten kü-

çük sanayi geliflmesini de etkiliyor, eme-
¤in daha da ucuz oldu¤u bu sektörlerde
geliflme daha hızlı oluyordu. Fakat paza-
rın kontrolü büyük tekellerin ve holdingle-
rin elindeydi. Anadolu'da geliflen orta öl-
çekli sermaye hareketi egemenlik safhası-
nın dıflına çıkamıyordu. Kafkasya ve Orta
Asya'da oluflan yeni pazarlar, bu serma-
yenin hareket olanaklarını büyüttü, iliflkiler
gelifltikçe bu sermaye grupları büyüdü.
Anadolu'nun belli bafllı flehirlerinde sana-
yileflme hız kazandı. Gıda sektöründe An-
tep, tekstilde Denizli, deride Uflak bu kent-
lerin tipik örneklerindendir. Orta ölçekli
sermayenin esnek yapılanması, oluflan
yeni pazarlara daha hızlı akma imkanları-
nı büyüttü. Bu geliflmenin siyasal yaflama
yansımaması olanaksızdır. Orta burjuva-
zinin tekellerden görece ba¤ımsız geliflen
ve büyüyen bu kesimleri siyasal arenada
da sözcülerini bulmakta gecikmedi.
TOBB'un etkinli¤i büyüdü. Ama bu kesim-
lerin talepleri, daha çok RP tarafından di-
le getiriliyordu. Bu sermaye kesimlerinin
büyümesine paralel olarak RP de büyüdü.
RP yalnızca tarikat sermayesine de¤il, gi-
derek büyüyen bu sermaye kesimlerine
dayanıyordu. Dinin devlet tarafından des-
teklenmesi, tarikatların örgütlenmesi ve
orta burjuvazinin hızla palazlanan bu ke-
simlerinin siyasal taleplerinin siyasal islam
aracılı¤ıyla dile getirilmesi, artan yoksul-
laflmayla dine sarılma e¤ilimi hızla büyü-
yen yoksulların artan sayısı RP'nin kısa
zamanda büyük bir siyasal güç haline gel-
mesinin nedeni oldu.

RP Devleti istiyor

RP, temsil etti¤i sınıflar adına devleti
yönetmeye talip olmaya bafllamıfltı. Bu,
ne TÜS‹AD etrafında örgütlenmifl serma-
ye oligarflisinin, ne TC'nin yönetici organı
ordunun kabul edebilece¤i bir durumdu.
Buna karflın derinleflen siyasal kriz RP'yi
hızla büyütüyordu. Devlet örgütlenmesi
içinde siyasal islam yanlısı kadrolar yete-
rince vardı. Ordu, yarattı¤ı mekanizmalar-
la islamcıları tasfiye ederek siyasal isla-
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mın kendi kurumlarına yansımasını önlü-
yordu. Ama özellikle polis ve özel harekat
kuvvetleri içinde siyasal islamın büyük et-
kinli¤i vardı.

RP-DYP ittifakı: 
Klikler Arası Savafl Kızıflıyor

RP-DYP ittifakı, TC'nin geleneksel
egemen kliklerini en fazla telafllandıran
olay oldu. Giderek ba¤ımsız bir güç olarak
örgütlenen kontrgerilla artı¤ı çeteler, polis
ve özel kuvvetler ile devletten pay isteyen
‹slami sermaye gruplarının ittifakı çok cid-
di bir hesaplaflmayı zorunlu kılıyordu.
DYP-RP ittifakı açıkça bir meydan oku-
maydı. Bu karflılıklı konumlanma giderek
bütün devlet kurumlarına yansıdı, istihba-
rat örgütleri birbirlerine komplolar örgütle-
meye baflladı. Polis ve ordu kuvvetleri
arasında çeliflkiler keskinleflmeye baflla-
mıfltı. Devlet yönetiminde yer isteyen iki
kuvvet, iki siyasal parti aracılı¤ıyla DYP ve
RP ittifakı halinde davranıyordu. Tehlike
büyüktü! irtica bertaraf edilmeli, "çeteler"
hizaya getirilmeliydi.

ABD Yeni Bir Türkiye istiyor

SSCB ve Do¤u Avrupa'daki revizyonist
devletlerin peflpefle yıkılması ile bir dö-
nem kapandı. Aynı dönemde, Çin de hız-
la kapitalistleflme yoluna girdi. Dünya
dengeleri de¤iflti. Oluflan yeni pazarlar
emperyalist rekabeti kızıfltırdı. D.Alman-
ya’yı yutan B. Almanya, di¤er Do¤u Avru-
pa ülkeleri üzerinde artan nüfuzu ile Avru-
pa içinde ve dıflında önemli avantajlar el-
de etti. Japonya, Güney Asya'da ekono-
mik etkisini derinlefltirdi. ABD ise Latin
Amerika'da tek pazara do¤ru önemli
adımlar attı. Ne Almanya'nın, ne Japon-
ya'nın, ne de baflka bir emperyalist ülke-
nin ABD ile rekabet gücü vardı. ABD gide-
rek iktisadi, siyasi, askeri ve mali ve kültü-
rel bakımdan devasa bir güç haline geldi.
ABD küstahça dünyayı yeniden biçimlen-
dirmeye baflladı. Balkanlar'da Almanya ve
Afrika'da Fransa ile kıran kırana bir reka-

bete giriflse de her iki durumda da ABD
inisiyatifini korudu.

Nüfuz alanlarının korunması ve yeni
pazarlar elde etmek için ABD, eksen ülke
stratejisini uygulamaya koymaya baflladı.
Dünyanın çeflitli bölgelerinde kendi dene-
timi ve inisiyatifi altında oluflturulacak bu
eksen ülkeler, tek tek ya da ittifak halinde
ABD'nin bölgedeki uzantıları olacaklardı.
Güney.Asya'da G. Kore ve Endonezya,
Ortado¤u'da Mısır ve Türkiye, Latin Ame-
rika'da Meksika ve Brezilya bu ülkeler ara-
sındaydı.

Ortado¤u, emperyalistler arası rekabe-
tin kızıfltı¤ı en temel alandı. Zira Ortado¤u
yalnızca petrol yataklarının zenginli¤i ile
de¤il, aynı zamanda Ortado¤u'daki den-
gelerin Orta Asya'yı do¤rudan etkileyen
bir öneme sahip olması nedeniyle bu böy-
leydi.

Türkiye, çatıflmaların odak noktası
Kafkaslar ve Balkanlar ortasında stratejik
bir bölgede kalmıfltı. SSCB'nin yıkılması
ile stratejik öneminin zayıflayaca¤ını dü-
flünenlerin aksine Türkiye çok daha
önemli bir noktaya geldi.

Uzun yıllar süren bir iç savafl Batı'nın
baskılarına ra¤men çözülemeyen Kürt so-
runu ile bo¤uflan, kaynaklarını buraya ak-
taran, siyasi istikrarsızlık içinde debele-
nen bir ülke, ABD'nin eksen ülke projesini
gerçeklefltiremedi. Devletin ABD çıkarları
do¤rultusunda yeniden örgütlendirilmesi
için güçlü, istikrar sa¤layacak siyasal bir
olufluma ihtiyaç vardı, istikrarsızlı¤ın bafl
nedeni Kürt ulusal direnifli idi. Bu mutlaka
bertaraf edilmeliydi. Uyuflturucu ticareti ile
palazlanan kontrgerilla çete artıkları da
ABD'yi rahatsız ediyordu. Bunlar, CIA’nin
denetiminde oluflturulmufllardı. Ama,
ABD'ye ra¤men kendi bafllarına inisiyatif
gelifltirmeye bafllamıfllardı. Baflka ülkeler-
de darbe tezgahlamaya bile kalkıflmıfllar-
dı. Bölgesel istikrar için ‹srail-Türkiye ittifa-
kı ABD için hayati önemdeydi, islamcı par-
tilerin hükümet ve devlet içinde etkin ol-
ması halinde bu ittifak riske girebilirdi. Bu
yüzden RP ve siyasal islamın devlet yöne-
timine sahip oluflu ABD'nin çıkarlarına uy-
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gun de¤ildi.

Ordu En Güvenilir Kurulufl

NATO üyesi oldu¤undan bu yana TC
ordusu her geçen yıl biraz daha ABD'nin
denetimine girmiflti. Özellikle 1980 askeri
darbesinden bu yana geçen sürede bu
çok daha derinleflti. Neredeyse bütün kur-
may subaylar, ABD ordusu ve CIA tarafın-
dan e¤itimden geçirilir oldu. CIA deneti-
mindeki kontrgerilla, ordu örgütlenmesinin
temel yönetici kuvveti oldu. Kontrgerillaya
ba¤lı kurmay subaylar ordu içinde tam bir
denetim sa¤ladılar. Kontrgerillaya e¤iti-
minden ya da onayından geçmemifl her-
hangi bir subayın yükselme flansı yoktu.
Belirli stratejik görevler için ise do¤rudan
kontrgerilla subayı olmak gerekiyordu.
Bütün NATO ülkelerinde kontrgerilla ör-
gütlenmelerinin deflifre olmasına karflın
Türk kontrgerillasının açı¤a çıkmamasının
nedeni bu örgütlenmeydi. MGK eliyle
kontrgerilla ülkeyi yönetiyordu. Nasıl de-
flifre edilebilir ki? Ortado¤u'daki yeni dü-
zen için Türk ordusu ‹srail’le birlikte en gü-
venilir kurulufltur. Ama öncelikle ülkedeki
istikrarsızlı¤ın son bulması için Kürt ulusal
devriminin ezilmesi, siyasal islamın geri'
püskürtülmesi, kontrol dıflına çıkmıfl çete-
lerin hizaya getirilmesi, Batı'-da devrimci
kalkıflmaların önüne geçilmesi gerekiyor-
du. ABD, Türk ordusu önüne bir plan su-
narken iflbirlikçi sermaye örgütü TÜS‹-
AD'ın eline de bir siyasal program verdi.

Susurluk: Operasyon îçin 
Dü¤meye Basılıyor

Kaza ya da de¤il, Genelkurmay göster-
di¤i refleksle "Kaza"ya ne denli hazırlıklı
oldu¤unu ortaya koydu. Keza öncesi Ge-
nelkurmay'ın Aydınlık dergisi aracılı¤ıyla
yayınladı¤ı MÎT raporu olacakların haber-
cisiydi. Susurluk, hazırlanan operasyonun
dü¤meye basıldı¤ı an oldu.

"Faflist devlet kendi içinde kapsamlı bir
operasyona giriflti. Operasyon, ABD pa-
tentli ve TC ordusu komutanlı¤ında yürü-

tülüyor. Sözkonusu olan, faflist ordunun
müdahalesidir. Faflist ordunun örtüsü bi-
çimseldir. Zaten fazla bir fonksiyonu olma-
yan parlamento ve siyasal partiler gibi ku-
rumlar, bu kez devre dıflı bırakılmak yeri-
ne müdahalenin do¤rudan araçları olarak
kullanılmaktadır.

"Siyasi krizin derinleflmesi, devletteki
çürüme ve çözülme, halkın artan hoflnut-
suzlu¤u, Kürt ulusunun bir türlü bastırıla-
mayan direnifli, egemen güçler arasında
fliddetlenen klik çalıflmalarıyla birleflince,
MGK çetesi inisiyatifi do¤rudan ele alma
yoluna girmifltir." (Partinin, Sesi, Sayı 10
Aralık '96, Baflyazı)

Susurluk"un hemen ardından yapılan
bu tespitler. 28 fiubat öncesinde 28 fiu-
bat'ın ayak seslerini tanımlıyordu adeta.

Aynı günlerde Ecevit'in yaptı¤ı bir açık-
lama yaflanan süreci en açık biçimde
özetliyordu. "Türkiye'de ciddi bir devlet so-
runu ile karflı karflıyayız."

Devletin gerçek yüzü, Susurluk'ta her-
kes nezdinde açı¤a çıkmıfltı. ABD, ordu
ve TÜS‹AD, bu süreci kitleleri rakip cep-
heye karflı kendi cephelerinde toparlama-
nın bir aracı olarak kullanmayı baflardılar.

Operasyonda ikinci adım: 
Sincan

RP hükümet olmanın avantajlarını so-
nuna kadar kullanarak devlet bürokrasisi
içindeki etkinli¤ini büyütmek çabasınday-
dı. DYP ile ittifakı onu daha da kendine
güvenilir kılmıfltı. Polis, özel tim, çete gibi
silahlı devlet güçlerinin deste¤ini aldı¤ını
düflünüyordu. Tarikatları meflrulafltırıyor,
her yerde fleriat propagandasını çeflitli kı-
lıflar altında yükseltiyordu. Sincan, fleriat-
çı, gerici yönetim biçimin simgesi olmufltu.
Yılbaflında hindi, alkollü içkilerin satıflının
yasaklanması vb. gibi uygulamaların ar-
dından "Kudüs Gecesi'nde yükselen fleri-
at sesleri bir meydan okumaydı adeta. Or-
du, laik kesimleri rahatlamak, onların des-
te¤ini alabilece¤i bir eyleme ihtiyaç duyu-
yordu. Sincan, fleriatın simgesiydi. O , hal-
de "laik" müdahalenin simgesi de ordu
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olabilirdi ve oldu. Tanklar Sincan'dan ge-
çerken siyasal Islama ve karflıtlarına ye-
terli açıklıkta mesaj veriyordu.

Sincan'dan birkaç gün sonra, 19-21
fiubat Türk Amerikan ifl Konseyi (ATC)
toplantısında Çevik Bir'in yaptı¤ı açıklama
durumu yeterince özetliyordu:

"TSK anayasal bir kurumdur ve anaya-
sının ilgili maddesinin hükmü uyarınca
Atatürk devrimleri, demokrasi ve laikli¤in
korunması ile görevlidir". Bu açıklamanın
yapıldı¤ı yer ve ortam müdahalenin perde
arkasını aydınlatıyordu.

TÜS‹AD Raporu: 
Müdahalenin Siyasi Programı

Ocak '97'de yayınlanan TÜS‹AD'›n
"Türkiye'de Demokratikleflme Perspektif-
leri' raporu büyük bir gürültü kopardı, iste-
nen de buydu zaten. Devletteki çürüme ve
çözülme, siyasi bölünme ve parçalanma-
ları koflulluyordu. Öyle ki, tam da böyle
zamanlarda çeflitli güçler, arayıfl içinde
olan kitlelere kendi
programlarını benimsetmek için ata¤a ge-
çerler. Böylesi bir ortamdan faydalanarak
yükselifle geçen RP, her yerde dinsel pro-
pagandayı yaygınlafltırırken rakipleri de
laikli¤i öne çıkarıyorlardı. TÜS‹AD raporu
da arayıfl içindeki kitlelere iflbirlikçi tekelci
burjuvazinin sundu¤u bir programdı. Fa-
kat bu, ordu ve ABD'den bütünüyle ba-
¤ımsız bir çıkıfl de¤ildi. MGK'nın anayasal
bir kurum olmaktan çıkarılması gibi gene-
rallerin yönetim merkezini tehdit eden ko-
nular, di¤erleri gibi o günkü flartlar içinde
tamamen aldatmaya yönelikti. Devrimin
bastırılmadı¤ı koflullarda TÜS‹AD'ın
MGK'dan vaz geçmesi düflünülemezdi.

TMY'den 8. maddenin kaldırılması, ül-
ke barajının %5'e indirilmesi, Kürt dili ve
kültürüne iliflkin kimi yasakların kaldırıl-
ması gibi talepler ise genifl toplumsal ke-
simlerin deste¤ini almaya yönelikti.

Kitleler arayıfl içindeydi, yaslanacakları
bir kuvvet, uzanacakları bir el arayıflın-
daydılar. Susurluk kazası ardından ıflık
söndürme eylemlerine ordunun yer yer

destek vermesi kitlenin bilincinde yanılsa-
maya yol açtı. Bu, kitlelerden alınan ilk
destekti. Susurluk operasyonunun örgüt-
leyici birimi CIA'dir. Sincan'da "tankların
balans ayarı" adı altında geçifli ile dinsel
gericili¤e ve fleriatçı akımlara karflı tepki
duyan toplum kesimlerinin ordunun kitle
deste¤ine dönüflmesi amaçlanıyordu. Kit-
lelere dayanacak kuvvet gösterilmiflti!

TÜSÎAD, kitlelerde artan demokrasi
özlemlerine yanıt olarak ortaya çıktı. So-
mut hiçbir soruna çözüm getirmeyen, ama
bolca demokrasiden söz eden bu rapor
kitleleri aldatmaya yönelikti. Raporda bafl-
ka hususlar da vardı. 2 turlu seçim, parti-
ler yasası, yeni seçim yasası vb, hepsi de
generallerin siyasal düzeni yeniden nasıl
flekillendirmeleri gerekti¤ine iliflkin birer
talimatı gibi algılandı. 12 Eylül'de Koç'un
mektubu ne ifle yaradıysa 28 fiubat'ta da
TÜS‹AD'ın raporu hemen hemen aynı ifle
yaradı.

28 fiubat'ın Anayasası: MGSB

28 fiubat müdahalesinden çok önce
devletin yeniden yapılandırılması yönün-
de bir dizi adım atılmıfltı. "Buhran Kriz Yö-
netim Merkezi" ile MGK'nın herhangi bir
durumu kriz olarak nitelemesi ve hüküme-
ti devre dıflı bırakarak, ordu a¤ırlıklı kriz
yönetim merkezi kurma olana¤ı resmilefl-
ti. Bunun yanında seferberlik ve tetkik ya-
sasında de¤ifliklik yapılarak ordunun se-
ferberlik döneminde yetkileri artırıldı.
OHAL'in bütün ülke sathına yayılmasına
olanak tanıyan yeni "iller idaresi Yasası"
yürürlü¤e girdi. Bu. yasayla valilere ola¤a-
nüstü yetkiler tanınırken, ordunun müda-
hale olanakları ve il yönetimindeki elbirli¤i
arttırıldı. 28 fiubat bir sürecin parçası, da-
hası sonucuydu. Devletin yeniden yapı-
landırılması yolunda köklü adımlar atılma-
sı için giriflilen müdahaleydi.

MGSB, devletin gizli anayasasıydı.
Hiçbir parti ya da kurum bu kuralların dıflı-
na çıkamazdı. Hükümetler için, devlet yö-
neticileri için ba¤layıcı olan yürürlükteki
anayasadan çok MGSB'dir.
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Bundan Sonra...

Belirtildi¤i gibi 28 fiubat müdahalesi,
devletin merkezinin güçlendirilmesi, dev-
letten kopufla sürüklenen yı¤ınların bir öl-
çüde de olsa devlete yakınlafltırılması, si-
yasi iradenin merkezde toplanmasına ya-
rayan kimi yasaların çıkarılması yönün-
den amacına uygun adımlar attı.

Ordu hakkında yaratılan yanılsamanın
kendisi de 28 fiubat'ın bafları hanesine
yazılacaktır. Kemalist cumhuriyet aydınla-
rının, karflıdevrimci Aydınlık çevresinin ve
Y. Küçük gibi kimi kendi baflına aydınların
28 fiubat müdahalesinde ve müdahalenin
yürütücüleri hakkında yaydıkları propa-
ganda kitleleri, özellikle flehir küçük burju-
vazisini etkilemifltir. Ordunun ABD uflaklı-
¤ının sınırsız bir noktaya ulafltı¤ı bir afla-
mada kinlileri bilinçli, kimileri de bilinçsiz
olarak ordunun antiemperyalistli¤i üzerine
sözler sarfedebilmifllerdir. TC'nin en Ame-
rikancı kurumu olan ordu, bu çevrelerin
marifetiyle anti-Amerikancı gibi gösteril-
mifltir. Bu yanılsamanın ilk birkaç ayda da-
ha yo¤un oldu¤u son dönemlerde daha
zayıfladı¤ı ileri sürülse de etkisini yitirdi¤i
ileri sürülemez.

Ne var ki, bütün baskı ve terör yoluyla
sindirme çabalarına, kirli propaganda ve
sansürün yo¤unlafltırılmasına. bir dizi fa-
flist yeni yasanın yürürlü¤e girmesine ra¤-
men; 28 fiubat müdahalesine neden olan
siyasi kriz orta yerde duruyor. Yöneteme-
me krizi devam ediyor. Krizin temel ' ne-
deni Kürt ulusal kurtuluflçu devrimi bastırı-
lamadı ve devleti sarsmaya devam ediyor.
Siyasi islam bir dizi geri adım atsa da kit-
leler içindeki etkinli¤ini koruyor. Siyasi
parçalanma daha da derinleflti. Bunlar
devlet içindeki siyasi hesaplaflmanın sü-
rece¤ini, klikler arası çatıflmanın flu ya da
bu dönemde fliddetlenerek devanı edece-
¤ini gösteriyor. Fakat bütün bunlardan öte
yeniden yapılandırmada atılması gereken
adımlar henüz tamamlanmadı¤ı, bu yön-
de atılacak adımların yol açaca¤ı sonuçla-
rın sürecin önümüzdeki dönem içeri¤ini

belirleyece¤ini belirtmek gerekiyor.

ABD Emperyalizminin 
Ortado¤u Planları

ABD Körfez'de yeni bir düzen oturtma-
ya çalıflıyor. 1991 Körfez Savaflı'ndan
farklı olarak emperyalistler arası rekabet
çok daha keskin. Planın görünen tarafın-
da Saddam rejiminin devrilmesi ve Irak
devletinin bütünüyle yeniden kurulması.
Bu .amaçlı yıpratıcı hava saldırılarının er-
tesinde içte kitlelere dayalı bir ayaklanma
ve Güney'den ya da Kuzey'den kara saldı-
rısı hedefleniyor. Saddam sonrası Irak’ta
federatif bir Kürt devleti planın di¤er par-
çası. Bu planın bir di¤er bir parçası da
PKK’nın da¤ıtılarak etkisizlefltirilmesi.
PKK, Ortado¤u'daki çıbanbaflıdır. Emper-
yalist ABD ve faflist TC bu çıbandan bir an
önce kurtulmak istiyorlar. Bu çıbandan
kurtulmadıkça Ortado¤u'ya yönelik planla-
rın yaflam bulma flansı çok zor. PKK’nın
bertaraf edilmesi, TC devletinin istikrarsız-
lı¤ının giderilmesi bakımından da birinci
derecede önem taflıyor. Çünkü ABD için
Ortado¤u'da en güvenilir dayanaklardan
biri Türkiye. Kürt sorununu çözmemifl bir
Türkiye'de istikrar oluflturulamaz.

PKK’nın bertaraf edilmesi, onun sade-
ce ezilip yok edilmesi de¤ildir. Aynı za-
manda PKK’nın ABD planlarına do¤ru çe-
kilmesi, bir yanıyla teslim alınmasını da
içermektedir. PKK, bütün saldırılara ra¤-
men ezilmedi¤i, ayakta kalmayı baflardı¤ı
koflullarda ABD, bu stratejiyi de bir ölçüde
devreye sokacaktır.

‹srail Türkiye ittifakına Mısır da eklem-
leniyor. Ürdün, bu ittifakın gizli üyesi. Gö-
rülüyor ki, ABD Ortado¤u'da kumpası kur-
mufl durumda, incirlik üslerinin bu denli
pervasızca kullanılmasının ardından ABD
denetiminde Ortado¤u'da kurulan bu ittifa-
kın rolü vardır. Ancak sömürge yönetimle-
rinde görülebilecek biçim, Incirlik'in ABD
uçak gemisi gibi kullanılması, ABD'nin çı-
karları do¤rultusunda devletin yeniden ya-
pılandırılmasının yönünü gösteriyor. Rota
bellidir. ABD emperyalizminin çıkarları
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do¤rultusunda devletin yeniden yapılandı-
rılmasına devam.

Uluslararası Sermayenin
Çıkarlarının Korunması

Uluslararası sermaye, 1980'lerde da-
yattı¤ı yeni sömürge devletlerinin ABD'ci
"Milli Güvenlik Doktrini" çerçevesinde ye-
niden yapılandırılmasını 1990'lann ikinci
yarısından sonra yeni bir biçimde bir kez
daha gündeme getirmifltir. 1980'lerde yeni
sömürge ülkelerin emperyalist neoliberal
politikalara göre yeniden örgütlenmesi sü-
reci, SSCB'nin da¤ılması ile yeni bir seyir
izlemifltir. 1990'lann ortalarından itibaren
ABD'nin giderek tek süper güç olarak da-
ha belirgin bir a¤ırlı¤a kavuflması, dünya-
nın ABD çıkarları do¤rultusunda ve ulus-
lararası sermaye çıkarlarına uygun olarak
yeniden düzenlenmesi ihtiyacı ortaya çık-
mıfltır. ABD- IMF aracılı¤ıyla uluslararası
sermayenin dolaflımının önündeki her tür-
lü engelin kaldırılmasını istiyor. Di¤er em-
peryalistler, Dünya Bankası aracılı¤ıyla
bazı sesler yükseltseler de ABD'ye kafa
tutacak güçte görünmüyorlar. Son Davos
zirvesi bunu bir kez daha ortaya çıkardı.
IMF politikaları, MAI yeni adıyla MFI ve
MIGA gibi sözleflmeler, yeni sömürge ül-
kelerde emperyalist sömürgecili¤in derin-
leflmesi ve giderek sömürge yönetimlerini
andıran bir iliflkiler a¤ının ortaya çıkması-
na^ neden olmaktadır. ABD'nin de istedi¤i
budur. Birkaç hafta önce imzalanan anlafl-
mayla enerji yatırımlarında uluslararası
tahkimin kabul edilmesi, TC devletinin bu
sömürgeleflme yolunda koflar adım ilerle-
di¤ini gösteriyor.

28 fiubat'ın bundan sonraki süreçte
alaca¤ı seyir, emperyalist sermayenin çı-
karları do¤rultusunda yeniden yapılandı-
rılma sürecinin hızlandırılmasıdır. Darbey-
le ya da darbesiz, muhtırayla ya da muh-
tırasız, parlamentoyla ya da parlamento-
suz ABD ve onun en. güvenilir ufla¤ı ordu
ve TÜS‹AD'ın istekleri yerine getirilecektir.
Süreç budur. 28 fiubatçılar meseleyi bu
biçimde koymaktadırlar. "28 fiubat'la sal-

dın durdurulmufl, iki yıllık süreç içinde
mevziler tahkim edilmifl, yedekler mevziye
çekilmifl, saldırı için gerekli koflullar hazır-
lanmıfltır. Bundan sonra-karflı saldırı ve
çökertme aflaması gelmektedir", iç dala-
flın böyle bir seyir izledi¤i sır de¤ildir. Ama
yalnızca emperyalistlerin ve iflbirlikçilerin
planlan yok. Önümüzdeki sürecin asıl be-
lirleyicisi devrimin seyri olacaktır.

Yeni Süreçte Devrimin Seyri

Emperyalistlerin ve onların iflbirlikçileri-
nin planlarını bozacak yegane güç devri-
min kuvvetleridir. Bütün saldırılara, marji-
nallefltirme taktiklerine karflı devrim cep-
hesi yer yer gerilese de, sendelese de
ayakta kalmayı baflarmıfltır. Bu süreçte
oluflturulan BDGP ayakta kalmayı, bir sil-
kinme ve karflı hamleye dönüfltürebilecek
kaldıraç olabilir. Bunun koflulları vardır.
Sömürgeci faflist diktatörlü¤ün yoksul
emekçileri, ezilenler ve Kürt ulusuna vere-
bilece¤i bir fley yoktur. Düzen partilerinin
bütün boyaları .dökülmüfltür.

Faflizm saldırmaya devam edecektir.
Linç gösterilerinde oldu¤u gibi, sivil faflist
güruhu zaman zaman piyasaya sürecek-
lerdir. Devrimci ve komünist hareket flid-
detli saldırılara karflı mevzilerini koruma-
nın çok ötesinde ileri hamleler örgütleye-
bilmelidirler. Gerek faflist devlete, gerekse
sivil faflist çetelere böylesi bir karflı koyufl
göstermekle kitlelere güven verilecektir.

Ne darbe, ne seçim aldatmacaları, ne
emperyalizme ba¤lılık, hiçbir fley çürüyüp
kokuflmufl cesedi andıran faflist devleti
kurtarmaya yetmeyecektir. Kürt ulusal
devrimi ve Türkiye halklarının birleflik dev-
rimci kuvvetleri generallerin fiyakasını bo-
zacak, faflizmi yerle bir edecektir, iflçilerin
ve emekçilerin nasırlı elleri faflizmin tepe-
sine bir balyoz gibi inecektir. Faflizm ezile-
cektir. ■
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Teorik Yaklaflım

Anlaflılan o ki, marksist politik ekonomi-
yi ve bunun co¤rafyamızda flekilleniflini
kavramadan,- bundan sonuçlar çıkarma-
dan devrim yapmak isteyenler var.
Marks'ın 25 yıl çalıflarak hazırladı¤ı, ancak
birinci cildinin baskısını görebildi¤i "Kapi-
tal", zorlandı¤ı zaman kullanılan bir alıntı
kayna¤ına indirgenmifl. Lenin'in "Emper-
yalizm..." yapıtı Maocu-troçkist anlayıfllara
Marksist renk vermek ve somut durumun
analizi yerine genel lafızları/ formülasyon-
ları ggüünncceelllleeflflttiirrmmeekk  için kullanılır olmufl.
Öyle ki, bazı küçük burjuva çevreler, "te-
ori"yi do¤rulamak için Marksizmi istedi¤i
gibi yorumlamaya yönelmifl. Bunlar, yap-
tıkları siyasi tespitlerini sorgulamıyorlar,
yanlıflı do¤ru göstermek için Marksist te-
oriyi çarpıtmaktan çekinmiyorlar. Marksist
teori adına nelerin yapıldı¤ını göstermek
için birkaç örnek verelim. Partizan Sesi,
1997'de, "kapitalist görüntülere kanmayın,
sömürü feodal karakterlidir," diyordu. (Bkz.
Partizan Sesi, 16-31 Ocak 1997, syf.28).

fiimdilerde ise Halkın Günlü¤ü, ekonomik
krizden, Türk ekonomisinin sürekli krizde
oluflundan bahsediyor (Bkz. H. Günlü¤ü,
sayı 27, 16-30 Eylül 1998). Acaba
‹997'den 1998'e ne oldu da Türkiye'de fe-
odal sömürü yerini kapitalist sömürüye bı-
raktı ve bu arkadafllar ekonomik kriz üzeri-
ne yazmaya baflladılar. Yoksa 1997'nin
baflından 1998'in sonuna Türkiye'de "fe-
odalizmden ayrı bir toplumsal yapı olma-
yan yarı-feodal toplumsal yapı" (P.S. a¤.
sayı) kapitalist yapı karakteri mi aldı da ka-
pitalizme özgü ekonomik krizden bahsedi-
liyor? Bilmiyoruz. Bu 180 derecelik "fikir
çarkı" onların sorunu. Özgürlük Dünyası,
yanılmıyorsak 57. sayısında iflsizlik soru-
nunu kapitalist sistemde çözecek kadar
cüretkar reformist çizgideydi. Bu çevre, ay-
nı zamanda sürekli kriz analizleri yapardı.
"Gerçek"i ve bu dergiyi takip edenler bunu
bilirler. Sonra ne olduysa (!) Marksist kriz
teorisini sözde do¤ru telaffuz etmeye bafl-
ladılar. Sadece sözde! Artık '70'lerden beri
devam eden krizden pek bahsedilmiyor.
Görüfl tam 180 derece de¤ifliyor. Ama "tık"
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yok! 1970'lerden beri kriz bayra¤ım bugün-
lerde Kızıl Bayrak ve Kurtulufl omuzlamıfl
durumda. Marksist kriz teorisine karflı san-
ki savafl açmıfllar. Bu arkadafllar, 1970'ler-
den beri süren ekonomik krizi gazetelerinin
her yeni sayısında biraz daha derinlefltiri-
yorlar! Durumu oldukça felaket olanlardan
birisi de Devrimci Proletarya. Bu dergi,
kendini 34-37. sayılarında "dalga" teorisi-
ne ve ekonominin troçkist yorumuna kap-
tırmıfl. Rahmetli troçkist, E. Mandel'ın eko-
nomi ve kriz üzerine anlayıfllarını adeta ye-
niden yazmıfl(!). Bu dergi de Marksist teori
adına ekonomide sürekli krizi savunuyor.
Tek özelli¤i, di¤erlerinden farklı olan yönü
"dalga" teorisine ve troçkist yorumlara
inanması!

Bahsetti¤imiz anlayıflları bu yazımızda
elefltirmeyece¤iz. Sadece bir durum tespi-
ti yaptık. Marksizm adına konuflan küçük
burjuva akımların Marksist-Leninist politik
ekonomiyi nasıl kavradıklarının ipuçlarını
verdik. Bu anlayıfllar mutlaka ele alınacak
ve elefltirilecektir. Umarız ki bu yazımız
uyarıcı olur.

Marksist kriz teorisine göre ekonomik
krizin (fazla üretim krizi, aflırı üretim krizi)
olasılık ve zorunluluk koflulları farklıdır.
Dolayısıyla herhangi bir ülkede -örne¤in
Türkiye'de- fazla üretim krizinin maddi ko-
flullarının olup olmadı¤ı iki açıdan ele alın-
malıdır: Birincisi, krizin olasılı¤ı ve ikincisi
de krizin zorunlulu¤u. Afla¤ıda da göstere-
ce¤imiz gibi Türkiye ekonomisinde krizin
olasılı¤ı üzerinde durmaya gerek yok. Ge-
riye krizin zorunlulu¤u kalıyor. Bu zorunlu-
lu¤un gerçekleflmesi, yani ekonomik krizin
kaçınılmazlı¤ı kapitalist üretim biçiminin
geliflme aflamalarıyla do¤rudan ilgilidir.
Biz, Türkiye'de kapitalist üretimin, kapita-
list üretim biçiminin hakim oldu¤u tespitini
yapıyoruz: Türkiye geri kapitalist bir ülke-
dir, ama dünya ölçe¤inde de¤erlendirildi-
¤inde orta düzeyde geliflmifl bir ülkedir.

fiüphesiz ki, kapitalist üretim biçiminin
genel hakimiyeti kriz konusunda çıkıfl nok-
tası olarak alınamaz. Kapitalist üretim biçi-
minin hakimiyetinden ne anlaflıldı¤ı açıl-

mazsa yanlıfl anlaflılmanın yolu açılır. Ama
bizim tespitimiz geneli aflan bir tespittir ve
yanlıfl anlaflılmaya yol açmaz. Buna ra¤-
men belirtelim: Kapitalist üretim biçimi üç
geliflme aflamasından oluflur:

a- Basit kapitalist üretim (1.aflama).
b- Manifaktür üretim (2. aflama).
c- Makinalı büyük üretim (3. aflama).
‹lk iki aflamada ekonomik krizin patlak

verme olasılı¤ı vardır, ama patlak verme
zorunlulu¤u yoktur. Ekonomik krizin patlak
verme olasılı¤ı daha basit meta üretiminde
vardır. (Bkz. K. Marx, Artı De¤er Üzerine
Teoriler, C.26/2). Bu olasılık, ancak kapita-
lizmin üçüncü geliflme aflamasında zorun-
lulu¤a dönüflür. Öyleyse: Kapitalist üretim
biçiminin üçüncü (son) aflamasında, yani
maki-nalı büyük üretim aflamasında eko-
nomik krizin; fazla üretim krizinin nesnel
koflullan oollaassııllııkkttaann  çıkarak zzoorruunnlluulluukk  ha-
lini alırlar. (Kriz devrevili¤ini açarken bu
noktayı da açmıfl olaca¤ız).

Soruna Türkiye ekonomisi açısından
yaklaflalım:

Türkiye, emperyalizme ba¤ımlı geri ka-
pitalist bir ülkedir. Dünya Ölçe¤ine göre de
orta düzeyde geliflmifl bir kapitalist ülke.
Türk ekonomisi dünya sıralamasında 17.
büyük ekonomi. Bu durumda olan bir eko-
nomi, kapitalist üretim biçiminin hangi ge-
liflme aflamasına tekabül edebilir? Açıktır
ki bu, ilk iki aflamaya tekabül etmeyen bir
geliflmedir. Türk ekonomisi, kapitalist üre-
tim biçiminin . basit kapitalist üretim ve ma-
nifaktür üretimi aflamalarını geride bırak-
mıfltır. Bunun böyle oldu¤unu tartıflmanın
anlamı yok. Çünkü yanlıfl da, antimarksist
de olsa sürekli krizden bahsetmek, fazla
üretim krizinden bahsetmek, ekonomik kri-
zin patlak vermesinin olası oldu¤u kapita-
list üretim biçiminin ilk geliflme aflamasının
Türkiye ekonomisi açısından geride kaldı-
¤ını/tarihsel bir olgu oldu¤unu daha bafltan
kabul etmek anlamına gelir. Öyleyse geri-
ye üçüncü aflama kalıyor. Yani Türkiye'de
kapitalist üretim biçiminin makinalı üretim
aflaması hakimdir. Bu durumda ekonomi-
de fazla üretim krizinin patlak vermesi bir
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zorunluluktur. Türk ekonomisi böyle bir sü-
rece, kapitalist üretim biçiminin makinalı
üretim aflamasına '30'lu yılların sonundan
itibaren girmifltir. ‹statistiki veriler bunu
gösteriyorlar: Büyük iflletmelerin (devlet ve
özel sektör-toplamı) sanayi üretimindeki
payı 1939'da % 60'tan 1944'te % 67,4 ve
1950'de de % 70,7'ye çıkarken küçük ifllet-
melerin/küçük meta üretiminin payı aynı
yıllarda % 40'dan % 32,6'ya ve % 29,3
düflmüfltür. Sonraki, yani 1950'den sonra
bu süreç, sürekli ve geriye dönüflümsüz
olarak makinalı üretim lehine geliflmifltir.
Örne¤in 197O'te büyük iflletmelerin (maki-
nalı büyük üretim) sanayi üretimi toplam
katma de¤erindeki payı % 88,3 oranınday-
ken, küçük iflletmelerin payı % 11,7 ora-
nındaydı.

Burada, derme-çatma, teneke-kova,
soba borusu üreten bir "sanayi" ile de¤il,
teknoloji açısından modernli¤i hangi sevi-
yede ve emperyalizme ne denli ba¤ımlı
olursa olsun makinalı büyük üretim afla-
masında olan bir kapitalizmle iflbirlikçi te-
kelci bir kapitalizmle karflı karflıya oldu¤u-
muzu göstermek için iki önemli kıstas üze-
rinde duralını:

11..  KKııssttaass::  Türkiye'nin ithalatının bilefli-
minde yatırım mallarının payı 1963'te %
45,8'den 1993'te % 32,5'e düflüyor. Yani
13,3 puan geriliyor. Aynı yıllarda hammad-
delerin payı ise % 48,8'den % 53,5'e ve tü-
ketim mallarının payı da % 5,4'ten % 14'e
çıkıyor. Burada çıkartılması gereken so-
nuç fludur:

- Makinalı üretim aflamasında olmayan
bir ekonomide yatırım mallarının ithalattaki
payı bu denli yüksek olmaz.

- Makinalı üretim kendini iç yatırım mal-
ları üretimiyle yenilemiyorsa, yani salt ithâl
yatırım mallarına ba¤ımlı kalıyorsa, bu
malların ithalattaki payı düflmez. fiayet bu
pay düflüyorsa, o ekonomide makinalı üre-
tim süreci gelifliyor demektir.

- Makinalı üretim aflamasında olmayan
"bir ekonomide hammaddelerin ithalattaki
payı bu denli yüksek olmaz. Üretmeyen
ekonominin hammaddeye de ihtiyacı yok-

tur.
- Tüketim mallarının ithalattaki payının

düflük olması iki açıdan açıklanır: Birinci-
si; fazla ithalat yapmamak ve iç üreti-
mi/pazarı korumak/teflvik etmek, ikincisi;
birincisine ba¤lı olarak, tüketim malları ih-
tiyacını iç üretimle karflılamak. 1980'li yıl-
ların baflına kadar Türk burjuvazisi ithalat
politikasında bu iki noktayı göz önünde
tutmufltur.

22..  KKııssttaass::  Türkiye'nin ihracatında tarı-
mın payı 1963'te % 77,2'den 1993'te %
15,4'e düfler: 61,8 puanlık, yani befl misli
bir azalma. Aynı yıllarda madencili¤in ihra-
cattaki payı % 3'ten % 1,6'ya düflerken sa-
nayi ürünlerinin payı % 19,8'den % 83'e çı-
kar. £3,2 puanlık, yani 4,2 misli bir artıfl.

ihracattaki geliflmenin böyle olmasın-
dan çıkartılması gereken sonuç fludur:

- Makinalı üretim aflamasında olmayan
bir ekonomide sanayi ürünlerinin ihracatta-
ki payı bu denli yüksek olamaz.

Bir ülkenin dıfl ticaret bilefliminin böyle
olması, o ülkede kapitalist üretim biçiminin
makinalı üretim aflamasının hakimiyetinin
açık ifadesidir. Ve makinalı üretimin hakim
oldu¤u koflullarda fazla üretim krizinin pat-
lak vermesi de bir zorunluluktur. Devrevi
olarak patlak veren fazla üretim krizleri, ka-
pitalist makinalı üretim aflamasının krizleri-
dir. Ancak sanayiin geliflmesiyle birlikte sa-
bit sermaye, ekonominin devrevi geliflme-
sinin tabanını oluflturabilecek bir kapsama
ulaflır. Sabit sermayenin, ekonominin
^devrevi geliflmesinin tabanını oluflturabi-
lecek bir kapsama ulaflması bugünden ya-
rına gerçekleflmez. Bu bir süreç sorunudur
ve her bir ülkede koflulların farklılı¤ından
dolayı- görece kısa veya uzun bir zaman
diliminde sonuçlanır. Ancak ve ancak bu
süreç sonuçlandı¤ında; sabit sermaye,
ekonomik geliflmenin tabanını oluflturabi-
lecek kapsama vardı¤ında fazla üretim
krizleri/devrevi krizler zorunluluk olurlar.

Öyleyse; devrevi krizler, kapitalist bü-
yük üretimin krizleridir. Bu krizler, kapitaliz-
min, toplam sermayede sabit sermayenin
payının sürekli arttı¤ı döneminin krizleridir.
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Kapitalist geliflmenin ancak bu aflamasın-
da kapitalizm "kendi ayakları üzerinde du-
racak" (Marks) duruma gelmifltir. Yani ma-
kinalı bu yük üretim formunda kendi mad-
di-teknik tabanını oluflturmufltur. Maddi
(materyal)-teknik tabanın oluflması belli
aralıklarla patlak veren fazla üretim krizle-
rinin oluflma koflullarının da sonuçlandı¤ı
anlamına gelir. Artık sözkonusu olan, sabit
sermayenin, belli aralıklarla patlak veren
fazla üretim krizleri için maddi taban rolünü
oynamasıdır.

fiimdi soruna baflka bir açıdan bakalım:
Daha do¤rusu, anlattıklarımızı teoriyle
destekleyelim. Bu nedenle önce, krizin ola-
sılıklarının ne anlama geldi¤ini açıklaya-
lım.

Alman burjuva ekonomisti Günter
Schmölders, "Konjonktürler ve Krizler" ad-
lı çalıflmasında (Hamburg, 1955) Ameri-
kan ekonomistleri Poster ve Catchings'in
kriz nedeni olabilecek 230'dan fazla teori-
den bahsettiklerini yazar (syf. 37). Yani
burjuvazi, ekonomik krizlerin nedeni olabi-
lecek teori üretmekte oldukça hünerli! Bu
teoriler, uzaydan kaynaklanan nedenler-
den, günefl üzerindeki lekelerden kapita-
listlerin ruh haline kadar uzanan genifl bir
demagoji yelpazesini kapsıyor. Bu kadar
çok teori üretmelerine ra¤men burjuva bi-
lim adamları fazla üretim krizlerinin gerçek
nedenini bir türlü bulamamıfllardır. Tabii ki
aptal olduklarından dolayı de¤il. Onlar,
fazla üretim krizlerinin nedenini çok iyi bili-
yorlar ve görevleri de krizin nedenini belir-
sizlefltirmek oldu¤u için bu konuda yüzler-
ce teori üretmektir. Soruna açıklık getiren-
ler, bafllangıç itibariyle, Marks ve Engels
olmufltur. Marks ve Engels'e, yani Marksist
Kriz teorisine göre;

- Meta dönüflümündeki aksaklık; bir bü-
tün süreci ifade eden meta-j>ara-meta (m-
p-m) hareketinin m-p ve p-m olarak ayrıfl-
ması;

- Ödeme aracı olarak para (borçlanma
ve borçlanmanın alıcıyı zor durumda bı-
rakması), krizin patlak vermesinin iki ssooyyuutt
olasılı¤ını ifade ederler.

- Krizin baflka bir olasılı¤ı da üretim sü-
recinin dolaflım sürecinden kopmasından
kaynaklanır. Üretim süreci ve dolaflım sü-
reci, birbirinden ayrılmaz bir bütünselli¤in
ifadesidir. Bu bütünsellik korundu¤u/de-
vam etti¤i müddetçe yeniden üretim süreci
gerçekleflmifl olur. Aksi takdirde, metanın
satıflı dolaflım sürecinde gerçekleflti¤inden
dolayı bu süreçteki bir olumsuzluk (meta-
nın satılması veya da ödeme yükümlülü-
¤ünün yerine getirilmemesi) üretim ve do-
laflım süreçlerinin birbirinden kopmasına
neden olur. Bu durumda krizin baflka bir
ssooyyuutt  olasılı¤ı do¤mufl olur.

Bu olasılıkların zorunluluk olabilmeleri
için, yani fazla üretim krizinin patlak ver-
mesinin kaçınılmaz olabilmesi için meta
üretiminin geliflmifl olması gerekir. Ama
tek baflına bu da, meta üretiminin geliflmifl
olması da yeterli de¤ildir. Kapitalist bir eko-
nomide fazla üretim krizinin patlak verme-
si için üretimin toplumsal karakteriyle bu
üretime el koyusun kapitalist karakteri ara-
sındaki çeliflkinin gündemde olması gere-
kir. Bu temel çeliflki, kapitalist üretim biçi-
minin devrevi krizinin nedenidir.

Bu konuda Stalin flöyle der: "Krizin ta-
bam, üretimin toplumsal karakteri ile üre-
tim sonuçlarına el koyusun kapitalist biçimi
arasındaki çeliflkide yatmaktadır" (Stalin,
MK'nın XVI. Parti Kongresi'ne sundu¤u si-
yasi rapordan, C. 12, s.214).

fiimdi flu söylenebilir. Madem ki kriz,
kapitalizmin bu temel çeliflkisinden kay-
naklanıyor, o halde kriz süreklidir. Çünkü
kapitalizmde bu temel çeliflki süreklidir. Bu
anlayıflta olanlar fena halde yanılmıfl olur-
lar. Çünkü bu temel çeliflki, ekonomik kriz
teorisi açısından, krizin patlak vermesinin
zorunlu oluflunu ifade etmekten baflka bir
anlam taflımaz. Bu temel çeliflki, krizin
kayna¤ını oluflturmasına ra¤men, krizin
patlak vermesi bir dizi baflka somut nesnel
koflullara ba¤lıdır. Bu süreç, bu temel çe-
liflkinin geliflmesi veya bu çeliflkinin varlı¤ı-
nın/toplumda etken oluflunun kabul edil-
mesi, fazla üretim krizinin de patlak verme-
sinin maddi temelinin oluflmufl oldu¤unun
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Kabul edilmesi anlamına gelir. Bu, gerçe-
¤in soyut kabulüdür. Marksist kriz teorisi
soyutlukla yetinmez ve bu temel çeliflkinin
geliflmesini ve onun geliflme sürecinde ifa-
desini do¤rudan krizlerde bulan çeliflkileri
inceler. Küçük burjuvazi, tam da bu çeliflki-
lerin neler olabilece¤ini incelemiyor, sade-
ce

genel formülasyonlarla "kükrüyor"!
Bu çeliflkilerin neler oldu¤unu belirt-

mekle yetiniyoruz.
aa--  ÜÜrreettiimm  iillee  ppaazzaarr  aarraassıınnddaakkii  ççeelliiflflkkii::
Burada sözkonusu olan, üretimin sınır-

sız geniflleme e¤ilimi ile pazarın sınırlı ge-
liflmesi arasındaki çeliflkidir. Bu çeliflkinin
geliflmesi; sınırsız geniflleyen pazara (üre-
time) alımgücü sınırlı olan pazarın ayak
uyduramaması fazla üretim krizinin patlak
vermesinin bir nedenidir.

bb--  MMüünnffeerriitt//ççeeflfliittllii  üürreettiimm  ddaallllaarrıı  aarraassıınn--
ddaakkii  ççeelliiflflkkii::  Burada sözkonusu olan, top-
lumsal üretimin iki bölümü; üretim araçları
üreten bölüm I ile tüketim araçları üreten
bölüm II arasındaki uyumsuzluktur/oran-
sızlıktır. Bu alandaki oransızlı¤ı marksist
kriz teorisi, krizin bir nedeni olarak görür.
Ama krizi bununla açıklamaz.

cc--  OOrrttaallaammaa  kkâârr  oorraannıı::  Burada sözkonu-
su olan, genel kâr oranı ve üretim fiyatları
denkleflmesinin kapitalist üretimde planlı
de¤il, plansız olarak, anarfli içinde gerçek-
leflmesidir. Ortalama kâr oranının oluflma-
sı ve üretim fiyatlarının denkleflmesi, top-
lumsal artı-de¤erin her bir kapitalistin ser-
mayesinin büyüklü¤üne göre aynı kâr ora-
nını elde edecek flekilde da¤ılımına neden
olur. Ve rekabet, sermayenin bir sektörden
di¤erine geçmesine neden oldu¤u için so-
nuçta ortalama kâr oranının ve üretim fiya-
tının oluflmasını sa¤lar. Bu süreç sancısız
olmaz. Bu süreçte ortaya çıkan sorunlar,
tıkanıklıklara, krizlere neden olurlar.

dd--  KKâârr  oorraannıınnıınn  ee¤¤iilliimmllii  ddüüflflüüflfl  yyaassaassıı::
Burada konumuz açısından sözkonusu

olan fludur; kapitalist üretim biçiminin ge-
liflmesi sermayenin organik bileflimini sü-
rekli yükseltir. Toplam sermayede de¤ifl-
meyen sermayenin payı sürekli artarken,

de¤iflen sermayenin (iflgücü) payı sürekli
düfler. Ortalama kâr oranı, sermayenin
toplumsal ortalama bileflimine tekabül etti-
¤i için sermayenin bilefliminin artıflına göre
düflmüfl olur. Kapitalistin bu yasanın etki-
sinden kurtulması hiçbir koflul altında
mümkün de¤ildir. fiüphesiz ki birtakım ted-
birler, faktörler kâr oranının düflüflüne kar-
flı etkide bulunurlar (örne¤in sömürü dere-
cesinin artırılması, ücretlerin düflürülmesi,
iflgücünün de¤erinin altında satılması, vs.)
Ama bunlar geçicidir. Rekabet ve teknolo-
jik yenilenme kapitalisti kaçınılmaz olarak -
eninde sonunda- kâr oranının düflme e¤ili-
miyle karflı karflıya bırakır, tıkanma ortaya
çıkınca bu yasa da etkisini bütün fliddetiy-
le göstermeye bafllar. Bu da kriz demektir.
Rudolf Hilferding'in belirtti¤i gibi-, kriz "dü-
flen kâr oranı momentinden baflka bir fley
de¤ildir" ("Das Finanzkapital", 1947,
s.346).

ee--  KKrreeddii  mmeekkaanniizzmmaassıınnıınn  ggeelliiflflmmeessii::
Bu süreçteki tıkanma da krizi teflvik edi-

ci bir neden olur.
Böylelikle krizin genel koflullarını belirt-

mifl olduk. Bunlar Marks'ın tespitleri oldu-
¤u için, ayrıca alıntılarla görüfl destekle-
meyi gereksiz gördük. Marks bu konudaki
görüfllerini "Kapital" ve "Artı De¤er Üzerine
Teoriler" yapıtlarında ayrıntılı olarak açık-
lamıfltır.

Bahsetti¤imiz bu genel koflullar, kapita-
list üretimle do¤rudan ba¤lantı içindedir.

"Krizlerin genel koflullan (a.ç.m)...kapi-
talist üretimin genel koflullarından (hare-
ketle) geliflirler" (K. Marks: Artı De¤er Üze-
rine Teoriler, C.26/2, s.515-516, "Kapi-
tal"in 4. cildi).

Bu genel koflullar ve bu koflulların so-
mut ifadeleri olarak yukarıda belirtti¤imiz
çeliflkiler ve onların geliflmesi Türkiye'de
de kapitalist üretim biçiminin nesnel ger-
çekli¤ini ifade ederler. Bir taraftan kapita-
list üretim biçiminin hakimiyetini kabul et-
mek ve di¤er taraftan da bu hakimiyetin
nesnel sonuçlan olan bu çeliflkileri gözardı
etmek teorik cüret iflidir.

Yukarıda, krize neden olan nedenle-
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ri/çeliflkileri sıraladık. Krizin nihai nedenini
Marks flöyle açıklar:

"Bütün gerçek krizlerin nihai nedeni,
daima, kapitalist üretimin üretici güçleri,
sanki yalnız toplumun mutlak tüketim gücü
bu güçlerin sınırını teflkil edermiflçesine
gelifltirme çabasına zıt olarak, kitlelerin
yoksullu¤u  ve sınırlı  tüketimdir"  (Kapital,
C.3, s.429).

fiimdi, Türkiye ekonomisindeki duruma
geçmeden önce ekonomik krizin neden
sürekli olamayaca¤ını ve devrevi olmak
zorunda oldu¤unu, belli aralıklarla patlak
vermek zorunda oldu¤unu açıklayalım.
Böylelikle sorunun teorik çerçevesini çiz-
mifl olaca¤ız.

Ekonomik Krizin Devrevi (Peri-
yodik) Olma Zorunlulu¤u

Yani fazla üretim krizi, belli aralıklarla
patlak vermek zorundaysa -marksist teori
bunun böyle oldu¤unu kanıtlıyor- krizin sü-
reklili¤i sözkonusu olamaz. Hal böyle ol-
masına ra¤men, sürekli krizden bahsedili-
yorsa bu, marksist kriz teorisinin oldukça
kaba bir çarpıtılmasından baflka bir anlam
taflımaz. fiüphesiz ki, sürekli kriz anlayıflı-
nı savunanların "ana yurdu" Anadolu de¤il.
"Bizimkiler", bu teoriyi uluslararası anti-
marksist piyasadan aldılar. Bu anlayıflı or-
taya atarak marksist kriz teorisine karflı po-
lemik yürütenler, sorun üzerine kafa yoru-
yorlardı. Bizde böyle bir çaba yoktur. Bu
anlayıflı savunan çevreler flimdiye kadar,
neden böyle bir anlayıflta olduklarını, krizin
devrevili¤inden bahseden Marks'ın yanıl-
gısının (!) ne oldu¤unu açıklamamıfllardır.
Bu çevrelere en kaba, en basit ve leninist
emperyalizm teorisiyle taban tabana zıt bir
anlayıfl yol göstermektedir: emperyalizme
ba¤ımlı, yeni sömürge ülkelerde kapitalizm
geliflmeyece¤ine göre veya emperyalizm,
bu ülkelerde kapitalizmi gelifltirmeyece¤i-
ne göre, bu ülkeler, sürekli emperyalist ta-
hakküm, .sömürü ve talan altında oldu¤u-
na göre, bu ülkelerde ekonomi de sürekli
kriz içindedir. Marksist teoriye göre kapita-

lizm, her yerde kapitalizmdir, yani kapitalist
üretim biçiminin ekonomik yasaları nesnel
ve evrenseldir. Bu yasalar, her ülkede ge-
çerlidir. fiüphesiz emperyalist ülkelerdeki
kapitalizmle yeni sömürge ülkelerdeki ka-
pitalizm arasında veya her bir ülke kapita-
lizmleri arasında geliflme derecesinden,
ülkenin nesnel, kendine özgü koflulların-
dan kaynaklanan farklar vardır. Bu farklar
nniicceellddiirr,,  nniitteell  de¤ildir. Aksi takdirde kapita-
list üretim biçimi kavramının anlamı kal-
maz. Örnek: Almanya'da kapitalizm, Türki-
ye'dekinden çok daha geliflkindir. Bu gelifl-
mifllik farkı niceldir. Nicel karakterli farklı-
lıklara dayanarak kapitalist ekonominin ya-
salarının Almanya'da geçerli oldu¤unu,
ama Türkiye'de geçersiz oldu¤unu söyle-
yebilir miyiz? Yani kapitalist üretim biçimi-
nin temel çeliflkisinin, yukarıda sıraladı¤ı-
mız çeliflkilerin, yasaların, vs. Almanya'da
geçerli oldu¤unu, ama emperyalizme ba-
¤ımlı oldu¤u için Türkiye'de geçersiz oldu-
¤u savunabilir miyiz? Tabii ki bunu savun-
mak bir teorik cüret iflidir. Co¤rafyamızda
böylesi cüretkarlar çok! fiimdi buraya
Marks'ın konuyla ilgili anlayıflını, yani eko-
nomik krizin neden devrevi olmak zorunda
oldu¤unu açıklamasını aktaralım. Okur,
cüretkar kelimesini kullandı¤ımız için o cü-
retkarlara haksızlık etmedi¤imizi görecek-
tir:

"Bir taraftan belli bir maddi biçim içeri-
sinde yatırılmıfl ve bu biçimiyle belli bir or-
talama ömre sahip bulunan sabit sermaye
kitlesi, yeni makinelerin vb. ancak yavafl
yavafl kullanıma sokulmasının bir nedenini
oluflturur ve bu yüzden geliflmifl ifl aletleri-
nin hızla genel kullanıma sokulmasını en-
geller. Di¤er taraftan da rekabet, eski ifl
aletlerinin, özellikle kesin de¤ifliklik/er ol-
du¤u zaman, do¤al ömürlerini daha ta-
mamlamadan, yenileriyle de¤ifltirilmelerini
zorunlu kılar. Fabrika araç^ve gereçlerinin
oldukça genifl toplumsal boyutlarda bu gibi
vaktinden önce yenilenmelerini esas ola-
rak afetler ya da bunalımlar zorlar" (K.
Marks, Kapital, C.II, s. 182).

Önce flunu belirtelim: Sabit sermayenin
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bütün parçalarının yaflam süreleri aayynnıı  de-
¤ildir. Bir fabrika binasının ömrü, bir maki-
nanın ömründen daha uzundur. Ama belir-
leyici olan da fabrika binası de¤ildir, maki-
nalardır. Sermayenin organik bilefliminin
yükselmesi, üretici gücü artması, modem
teknolojinin ürünleri olan makine ve ifl
araçlarının yo¤un kullanımı anlamına gelir.
Dolayısıyla modern sanayiinin (makinalı
üretimin) yaflam biçimini belirleyen, maki-
nalar ve bunları ifade eden sabit sermaye
kütlesinin ömrüdür. Böylelikle, bir ömür/sü-
re, sabit sermayenin devrimi (ömrünü dol-
durma süreci) devrevi geliflmenin ve dola-
yısıyla da krizlerin devrevi olmasının mad-
di temelini oluflturur. Marks, bu geliflmeyi
flöyle açıklıyor:

"Kullanılan sabit sermayenin de¤er bü-
yüklü¤ü ile dayanıklı¤ı, kapitalist üretim bi-
çiminin geliflmesiyle birlikte geliflti¤ine gö-
re, sanayi ile sanayi sermayesinin ömrü
her belirli yatırım alanında birkaç yıl, diye-
lim ki ortalama on yılı kapsayacak flekilde
uzar. Sabit sermayenin geliflmesi, bir yan-
dan bu ömrü uzattı¤ı halde, di¤er taraftan
da bu ömrü, kapitalist üretim biçiminin ge-
liflmesiyle aynı flekilde devamlı olarak hız
kazanan- üretim araçlarındaki sürekli de-
virler ile kısalır. Bu, üretim araçlarında bir
de¤ifliklik ve bunlar, fiziki olarak tükenme-
den çok önce manevi de¤er kaybı nede-
niyle, sürekli yenilenmeleri zorunlulu¤unu
getirir. Modern sanayiin temel dallarında
bu yaflam çevriminin (ömrünün, bn.) orta-
lama on yıl oldu¤u var sayılabilir. Ama bu-
rada esas olan, belli rakamlar de¤ildir.
Açık olan fludur: Bu süre içerisinde serma-
yenin sabit kısmı tarafından hareketsiz tu-
tuldu¤u birkaç yılı kapsayan birbiriyle ba¤-
lantılı devirler çevrimi, devresel krizlere
maddi bir temel sa¤lar. Bu çevrim sırasın-
da ifller, birbirini izleyen durgunluk, orta
derecede faaliyet, hızlanma ve kriz dö-
nemlerinden geçer. Sermayenin yatırılmıfl
oldu¤u ve zaman bakımından çakıflmak-
tan çok uzak bulundukları do¤rudur. Ama
bir kriz, daima genifl yeni yatırımların çıkıfl
noktasını oluflturur. Bu nedenle, bir bütün

olarak toplumun bakıfl açısından, bir son-
raki devir çevrimine az çok yeni bir temeli
sa¤larlar" (K. Marks, agk,s.!98).

Bazı sonuçlar çıkartalım:
- Marksist kriz teorisi, ekonomik krizle-

rin devrevili¤ini (periyodik oluflunu) sabit
sermayenin dönüflümüyle açıklıyor. Yani
marksist kriz teorisine göre, ekonomik kriz-
lerin sürekli olmaları sözkonusu de¤il.

- Sabit sermayenin bütün kısımlarının
dönüflüm süresinin aynı olmaması, ayrı
olması, bu dönüflümlerin her bir sanayi
dalında farklı sürede olması sorunun
özünde hiçbir fley de¤ifltirmez.

- Sabit sermayenin dönüflümü krizlerin
nedeni de¤ildir. Bu, sadece, ekonomik
krizlerin neden belli aralıklarla, periyodik
olarak patlak verdiklerini açıklar.

- Yukarıda, açıklamasına girmeden be-
lirtti¤imiz gibi, ekonomik krizlerin nedenleri
kapitalist üretim biçiminin temel çeliflkisin-
de ve krizin patlak vermesi de bu zeminde-
ki çeliflkilerin keskinleflmifl olmasında
aranmalıdır.

Kapitalist üretim biçiminin temel çeliflki-
si olan üretimin toplumsal karakteri ile ona
el koyusun kapitalist karakteri arasındaki
çeliflkiden kaynaklanan;

-Üretim ile pazar arasındaki çeliflki,
-Münferit üretim dallarının geliflmesi

arasındaki çeliflki,
-Kâr oranının düflmesi; bütün bu ve

baflka çeliflkiler keskinleflti¤inde zora da-
yanan çözümleri kaçınılmaz olur. Zora da-
yanan çözüm, krizin patlak vermesinden
baflka bir fley de¤ildir ve belirleyici, ekono-
mide motor rolü oynayan bir sektörde pat-
lak veren kriz, di¤er sektörleri de kendi gir-
dabına çeker.

"Bir krizin (yani fazla üretim krizinin de)
genel olması için önemli ticari maddelere
sirayet etmesi yeterlidir" (K. Marks, C.
26/2, s, 506).

Demek oluyor ki, sabit sermayenin, sa-
nayiinin bütün sektörlerinde aynı dönüflü-
me sahip olup olmadıkları, krizin bütün
sektörlerde patlak verip vermedi¤i önemli
de¤ildir. Önemli olan, önde gelen sektör-

S › n › f  P u s u l a s ›  / 2 5

Türkiye Ekonomisi ve Ekonomik Kriz Sorunu          —————————



lerdeki hareketliliktir. Bu sektörlerde veya
onlardan birinde sabit sermayenin dönüflü-
mü sa¤laması -ömrünü doldurması- ve be-
lirtilen çeliflkilerin keskinleflmesi bu sektör-
de krizin periyodik olarak patlak vermesine
neden oluyor. Bu da, di¤er sektörleri ve bir
bütün olarak sanayi üretimini etkiliyor.

Türkiye ekonomisine geçerken bir to-
parlanma yapalım:

Bilindi¤i gibi kapitalizm, 15-18. yüzyıllar
arasında oluflmaya bafllamıfltı. Ama fazla
üretim krizi ilk defa 1825'te ‹ngiltere’de ve
daha sonraki dönemlerde de kapitalist ül-
kelerde patlak vermiflti. Demek oluyor ki
fazla üretim krizi, kapitalizmin geliflmesinin
belli bir aflamasında kapitalist üretim biçi-
mine özgü oluyor. Bunun sabit sermayenin
rolüyle makinalı üretimle do¤rudan ilgili ol-
du¤unu bafl tarafta belirtmifltik. Yani peri-
yodik olarak patlak veren ekonomik krizler,
kapitalizmin makinalı üretim aflamasının
krizleridir. Bunun böyle oluflunun ve baflka
türlü olamayaca¤ının nedeni oldukça basit
ve açıktır: Kapitalist üretim biçiminin ilk iki
geliflme aflamasında (basit meta üretimi
ve manifaktür üretimi aflamaları) üretim,
sadece ve sadece çalıflanların -manifaktür
iflçileri- sayısının ço¤almasıyla geniflletile-
biliyordu. Böylelikle üretimin büyümesi, ça-
lıflanların sayısal ço¤alması ve buna ba¤lı
olarak da onların alımgücünün artmasıyla
gerçeklefltirilebiliyordu. Böyle bir geliflme
aflamasında ücretlilerin; iflçilerin satın al-
ma gücü ile üretimin artıflı arasındaki çelifl-
kinin keskinleflmesinin maddi temeli henüz
yoktu. Kapitalist üretim biçiminin makinalı
üretim aflamasında ise durum tamamen
de¤iflmiflti. Krize neden olan bütün çeliflki-
ler, kapitalizmin bu aflamasında etkide bu-
lunma koflullarına sahip olmufllardı.
Marks'ın dedi¤i gibi kapitalizm ancak maki-
nalı üretim aflamasında "kendi ayaklan
üzerinde duracak" duruma gelmiflti. Yani
kapitalizm ancak bu aflamasında, kendi
materyal-teknik tabanını makinalı büyük
üretim biçiminde oluflturduktan sonra ger-
çek anlamda kapitalist üretim biçimi ol-
mufltur. Ancak /artık bu süreçte; bu afla-

mada kapitalizmin temel çeliflkisinin ve bu-
na ba¤lı olarak di¤er bütün çeliflkilerinin,
dolayısıyla periyodik krizlerin koflulları
oluflma sürecinden çıkarak etkide bulun-
ma; keskinleflme ve patlak verme sürecine
girmifllerdir. Kısmen tekrar pahasına da ol-
sa yukarıdaki süreci bir daha belirtmemizin
nedenine afla¤ıda gelece¤iz. Buna geç-
meden önce bir açıklama daha yaparak
soruna teorik yaklaflımı tamamlayalım.

Periyodik krizler, bir defa baflladık-
tan/patlak verdikten sonra devrevilik kendi-
ni belli aralıklarla yeniler. Bu konuda Marks
flöyle diyor:

"Tıpkı belirli bir hareketle fırlatılmıfl bu-
lunan gök cisimlerinin daima bunu yenile-
meleri gibi, bir kez bu birikimi izleyen ge-
niflleme ve daralma hareketi içine sokulan
toplumsal üretim için de durum aynıdır.
Sonuçlar, sırası gelince neden halini alırlar
ve durmadan kendi koflullarını yeniden
üreten sürecin tümü içerisindeki de¤iflik
olaylar devresel bir flekle bürünürler" (Ka-
pital, C.I, s.650/651).

fiimdi Türkiye ekonomisine geçebiliriz.
Türkiye ekonomisini -güncel durumu eko-
nomik kriz açısından ele aldı¤ımız için ön-
ce flu '70'li yıllar esprisini açıklayalım.

Ekonomik Kriz Açısından 
Türkiye Ekonomisi

fiu '70'li yılların Türkiye ekonomisi açı-
sından oldukça önemli olması gerekir. Ak-
si takdirde üzerinde durulmaz. Burjuva ikti-
satçılardan küçük burjuva akımlara kadar
genifl bir yelpaze, Türkiye ekonomisinin
'70'li yıllarda özel bir durumunun oldu¤unu
anlatmaya çalıflır. Komünistler de bu dö-
nem üzerinde dururlar, ama di¤erleri gibi
de¤il. Bu yıllar sanki büyülü, mıknatıslı.
Türkiye'de ekonomik geliflme dendi¤inde,
adeta bu geliflmenin miladı oluyorlar. Bur-
juva iktisatçılar, Türkiye ekonomisinin so-
runlarının bu dönemde yo¤unlafltı¤ından
bahsederler. Marksizm adına konuflan kü-
çük burjuva çevreler ise sürekli krizini '70'li
yıllarda bafllatır. Yani dönüp-dolaflıp hep
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bu '70'li yıllara geliniyor. Sürekli krizden
bahsedenler, krizi '70'li yıllarda bafllatıyor-
lar. Soru flu: '70'li yıllardan önce, diyelim ki
1923-1970 dönemi Türkiye ekonomisinde
kriz yok muydu? Bu çevreler, an-ti-mark-
sist kriz anlayıfllarından dolayı bu soruya
cevap verecek durumda de¤ildirler. Onlar
açısından en cüretli çıkıfl, Türkiye ekono-
misi '70'lerden beri de¤il, 1923'lerden beri
sürekli kriz içindedir demek olacaktır. De-
mek zorundalar ama...Evet, ama nasıl
açıklayacaklar?! Bizim basınımızda krizle
ilgili yazılarda dönem dönem Türkiye'de ilk
fazla üretim krizinin 1979/80 döneminde
patlak verdi¤i tespiti yapılır. Denecek ki ay-
nı soru sizin içinde geçerli. Yani
1979/80'den önce Türkiye ekonomisinde
kriz yok muydu? Unutmayalım ki burada
bir anlayıfl farkı var. Küçük burjuva çevre-
ler ssüürreekkllii  kkrriizzddeenn  bahsediyorlar. Biz ise
ffaazzllaa  üretim krizinden bahsediyoruz, yani
genel olarak krizden de¤il. Dolayısıyla
1979/80'de ilk kez patlak veren fazla üre-
tim krizi. Bu anlayıfl, 1979/80 öncesi Türki-
ye ekonomisinde krizlerin oollmmaaddıı¤¤ıınnıı  ddee¤¤iill,,
sadece, fazla üretim krizinin olmadı¤ını ifa-
de eder. Bu önemli konuyu biraz açalım:
Bunu açıklayabilmek için önce, belli sek-
törlerin ekonomideki payına bakmak gere-
kir. Sabit fiyatlarla GSMH'da 1923'te tarı-
mın payı % 43.1, sanayinin payı da %
10.6. -Tarımın payı giderek düflüyor ve sa-
nayinin payı da giderek artıyor. Öyle ki
'70'li yılların ikinci yarısında GSMH'da ta-
rım ve sanayinin payı dengeleniyor ve
1983'te tarımın payı % 21,6'ya düflerken,
sanayinin payı % 22,4'e çıkıyor. 1983'ten
sonra GSMH'da tarımın payı geriye dönü-
flümsüz olarak sürekli azalırken, sanayinin
payı artıyor. Örne¤in 1995'te GSMH'da ta-
rımın payı ancak % 14,5 iken, sanayinin
payı % 27,7 olarak gerçeklefliyor. Toplum-
sal Toplam Ürün açısından da aynı para-
lelde bir geliflme sözkonusu. TTÜ'de tarı-
mın payı 1982'de % 36,2'ye düflerken, sa-
nayinin payı % 36,3 oluyor. Sonraki yıllar-
da tarımın payı sürekli düflüyor. Örne¤in
1985'te tarımın TTÜ'deki payı % 31,3'e dü-

flerken, sanayinin payı % 39,1'e çıkıyor.
Buradan çıkartılması gereken sonuç flu-
dur: Türkiye, 1923-50 döneminde gerçek
anlamıyla bir ttaarrıımm  ülkesiydi. Ama sanayi-
in hiç olmadı¤ı bir tarım ülkesi de¤il. 1923-
1947 dönemi TTÜ'sünde sanayi üretiminin
payı 1923'te % 17,3'ten 1947'de % 24,6'ya
çıkıyor, aynı yıllarda tarımın payı da %
72,6'dan % 61,9'a düflüyor.

Türkiye, 1950-1970 döneminde ttaarrıımm--
ssaannaayyii  ülkesi durumundaydı. Bu dönemde
TTÜ'de sanayinin payı 1950'de %
20,2'den 1970'te % 28,7'ye çıkarken, tarı-
mın payı % 63,3'ten % 48,4'e düflüyordu,

1970-1980 dönemi Türkiye ekonomisi-
nin bilefliminde yapısal de¤iflimin oldu¤u
bir dönemdir. '70'li yıllar esprisi, bu de¤i-
flimden dolayıdır. Yukarıda belirtti¤imiz gi-
bi bu dönemde ekonomide tarım ve sana-
yinin paylan flu veya bu flekilde denklefli-
yorlar ve sonraki yıllarda tarımın payı sü-
rekli düflerken, sanayinin payı sürekli artı-
yor. Türkiye, 1970-80 döneminde ekono-
misinde tarımdan ziyade sanayinin a¤ırlık
oldu¤u bir ülke olma sürecine girmiflti ve
dönemin sonunda; '80'H yılların baflında
bu daha da belirginlik kazanmıfltı, (isteyen
sürecin böyle oldu¤unu ve baflka türlü ol-
madı¤ını, ithalat ve ihracatın bileflimine
bakarak da çıkartılabilir).

Bu geliflmenin anlamı nedir? Oldukça
basit, oldukça açık. Ekonomik kriz; fazla
üretim krizi, kapitalizmin makinalı sanayi
aflamasının krizidir. 1970-80 dönemi önce-
sinde Türkiye ekonomisinde fazla üretim
krizinin varlı¤ından bahsetmek için Türkiye
ekonomisinde sanayi üretiminin hakim ol-
du¤unu kanıtlamak gerekir. Böyle bir kanıt
var mı? Yok. Öyleyse 1970-80 dönemi ön-
cesi Türkiye ekonomisinde de devrevi kri-
zin patlak verme koflulları yok. Ama olası-
lı¤ı var. Tam tarım karakterli bir (1923-50)
ve tarım-sanayi karakterli (1950-70) bir
ekonomide periyodik olarak patlak veren
krizden, makinalı üretime özgü krizden
bahsetmek antimarksizmdir.

Bu dönemden önceki Türkiye ekonomi-
si hep yükselifl içinde miydi, kriz yok muy-
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du? Vardı. 1923-1970 döneminde ekono-
mide dönem dönem krizler, konjonktüre!
gerilemeler, yani maddi de¤erlerin üreti-
minde mutlak gerilemeler olmufltur. Sabit
fiyatlar üzerinden sanayi üretimi 1924'te %
7,1; 1928'de % 0,6; 1935'te % 0,1; 1936'da
% 3,4; 1940'da % 10,2; 1941'de % 2,4;
1942'de % 2,5; 1943'te % 1,4; 1944'te %
6,1; 1945'te % 16,6; 1949'da % 2,7 ve
1970'de % 0,5 oranlarında mutlak olarak
gerilemifltir.

Tarım üretimi ise 1927'de % 30,9;
1930'da % 3,9; 1932'de % 28,8; 1935'te %
6,1; 1937'de % 3,5; 1940'da % 1,2;
1941'de %16,5; 1943'te % 12,5; 1944'te %
10,7; 1945'te % 23,4; 1947'de % 11,7;
1949'da % 13,5; 1954'te % 13,9; 1961'de
% 4,9; 1964'te % 0,4; 1965'te % 3,9 ve
1969'da da % 1,4 oranında mutlak olarak
düflmüfltür. 1924-1970 arasında yani 46
yıllık sürede sanayi üretimi 35 yıl mutlak
büyürken, 12 yıl mutlak olarak küçülmüfl-
tür. Büyümenin ve küçülmenin hiçbir dev-
revili¤i yok, iç ve dıfl koflulların etkilemesi
sözkonusu. Korumacılık, tedbirler sözko-
nusu. Örne¤in 1929-32 dünya krizi döne-
minde Türkiye'de sanayi 1929'da % 3,8;
1930'da %12,7; 1931'de % 14,2 ve
1932'de de % 17,8 oranlarında büyürken,
H. Emperyalist Paylaflım Savaflı dönemin-
de, yukarıda gösterdi¤imiz gibi sürekli kü-
çülmüfltür. Bu, anormal bir durumun de¤il,
bir tarım ve tarım-sanayi ülkesinde sanayi
üretiminin, sermaye hareketinin kendi dev-
revili¤ini sa¤layamadı¤ını gösterir. Bu ne-
denden dolayı Türkiye ekonomisinin 1923-
1970 döneminde görülen, krizleri, krizsel
durumları ve konjonktüre! olumsuz gelifl-
meleri periyodik fazla üretim krizleriyle ka-
rıfltırmamak gerekir.

Demek oluyor ki; Türkiye ekonomisinde
sanayinin geliflmesiyle; makinalı büyük
üretimin geliflmesiyle sabit sermaye eko-
nomisinin periyodik geliflmesinin temelini
ancak '7.0'li yıllarda oluflturmufltur. Bu
oluflturma süreci ise '30'lu yıllarda baflla-
mıfltı. Yani '30'lu yılların sonundan 1970'li
yıllara kadar uzanan süreç, Türkiye ekono-

misinde makinalı üretim hakim olma süre-
cidir.

Marksist teori '70'li yılların gizemini böy-
le kaldırıyor.

fiimdi fazla üretim krizinin en temel
özelliklerini belirtelim ve Türkiye somutuna
geçelim.

Fazla/aflın üretim, mutlak aflırı üretim
de¤ildir. fiayet toplumun bütün ihtiyaçları;
üretici güçlerin geliflme seviyesine tekabül
eden .bütün zorunlu ihtiyaçlar karflılanmıfl
olursa fazla üretim olmaz (Aynı zamanda
proletaryanın mutlak yoksullaflması da ol-
maz). Metalardan oluflan fazla üretim,
emekçi yı¤ınların birçok temel ihtiyaçları-
nın karflılanmamasından dolayı do¤mak-
tadır. Bu da gösteriyor ki, aflırı üretim, gö-
recedir. Yani fazla üretimden anlaflılması
gereken, mutlak fazla üretim de¤il, görece
fazla üretimdir. Buradaki görecelik, emekçi
yı¤ınların alım-gücüne nazaran daha fazla
meta üretilmifl olmasından do¤uyor. Fazla
üretimin göreceli¤inde fiyat artıfllarının,
enflasyonun da bir rolü vardır. Yani meta-
ların pahalı olması yı¤ınların alımgücünün
düflmesi anlamına gelir. Bu da fazla üreti-
min görece olmasında bir rol oynar. Türki-
ye'deki fiyat hareketi-enflasyon buna tipik
bir örnek teflkil eder.

Devam etmeden önce Marks'a danıfla-
lım:

"Fazla üretim anlarında ulusun büyük
bir kısmı (özgün olarak da iflçi sınıfı) daha
az tahıl, daha az ayakkabı vs. alabilir, fla-
rap ve mobilya alımından hiç bahsedilmez.
Ulusun bütün üyeleri en elzem ihtiyaçlarını
karflıladıktan sonra fazla üretim patlak ve-
rebilseydi burjuva toplumun flimdiye ka-
darki tarihinde sadece genel de¤il, kısmi
fazla üretim asla patlak veremez. Aflırı üre-
timin sadece, alınabilir ihtiyaçlarla ilgisi
var. sözkonusu olan, mutlak fazla üretim
de¤il- (burada) fazla üretim- mutlak ihtiya-
ca göre veya metalara sahip olma arzusu-
na göre fazla üretimdir" (K. Marks, C.26/2,
s. 507).

Demek oluyor ki fazla üretim, periyodik
krizin nedeni de¤ildir. fiüphesiz ki fazla
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üretim, kapitalist ekonominin periyodik kri-
zinin en önemli özelli¤idir, ama nedeni de-
¤ildir. Kriz, kendini fazla üretimde açı¤a vu-
ruyor. Bu anlamda da fazla üretim, periyo-
dik krizin en önemli göstergesi oluyor.

Fazla üretim sadece meta üretiminde
görülmez. Fazla üretim, reel sermayede
fazla üretim, üretim kapasitesinde fazlalık
ve nihayet iflsizlikte fazlalık biçimlerinde de
gösterir: Öyleyse kriz dönemlerinde ser-
maye fazlalı¤ı, üretim kapasitesi fazlalı¤ı,
iflsiz sayısında artıfl sözkonusudur.

Demek oluyor ki, metalarda, sermaye-
de, meta olarak iflgücünde fazla üretim her
bir periyodik krizin temel özelli¤idir. Bu üç
temel özelli¤i açtı¤ımızda flu geliflmeleri
görürüz:

- Maddi de¤erlerin üretimi (TTÜ) mutlak
azalır

- GSMH mutlak olarak geriler
- ihracat düfler
- ithalat düfler
- Firmalar iflas eder (burada sözkonusu

olan, ekonomide a¤ırlı¤ı olan firmalardır)
- Mali flirketler, bankalar iflas eder
- Fesihler artar
- iflsizlik artar vs.
Bütün bu göstergelerde ola¤anüstü bir

mutlak, gerileme-artıfl sözkonusu olursa
ekonominin o anki sürecinin krizde oldu¤u
söylenebilir. Söylenebilir diyoruz, çünkü bu
göstergeler konjonktürel bir geliflmeyi de
ifade edebilirler.

- 1987 sabit fiyatlarıyla GSMH 1979'da
% 0,5; 1980'de % 2,8 ve 1994'te de % 6,1
oranlarında ve kifli baflına GSMH'da
1978'de. % 0,8; 1979'da .% 2,5; 1980'de %
4,8 ve 1994'te de % 7,8 oranlarında mutlak
geriliyor.

- Toplam sanayi üretimi 1979'da % 4,4;
1980'de % 3,7 ve 1994'te % 6,2 oranların-
da ve imalat sanayi üretimi de 1979'da %
6; 1980'de % 3,9 ve 1994'te de % 8,3 oran-
larında mutlak olarak düflüyor. (Sanayinin
alt sektörlerindeki veya her bir sektöründe-
ki geliflmeyi ayrıca ele almayı gerekli gör-
müyoruz.)

fiim7779di çerçevesini çizdi¤imiz teorik

yaklaflım bazında 1998 yılında ekonomik
geliflmenin seyrine bakalım.

Cevaplandırmamız gereken soru, 1998
yılı itibariyle sanayi üretiminin geliflme sey-
rinin nasıl oldu¤u ve ekonominin 1998'de
krizde olup olmadı¤ıdır.

Tablo l hakkında kısa yorum: 1994'te
ekonomi krizdeydi. Ocak ve Mart ayları dı-
flında sanayi üretimi bütün di¤er aylarda
mutlak olarak küçülüyor ve 1994 yılı itiba-
riyle de reel üretim % 6,2 oranında mutlak
olarak düflüyor. Salt bu veriler sanayi üre-
timinin 1994 yılında krizde oldu¤unu açık-
lamaya yetiyor. Sanayi üretimi 1995 yılın-
da % 8.6, 1996 yı 

lında % 5.9 ve tabloda da gördü¤ümüz
gibi 1997 yılında da % 10.8 oranında mut-
lak büyüyor. 1998 yılının Mayıs ayına ka-
dar sanayi üretiminin istikrarsız büyümesi
devam ediyor. Mayıs ayından itibaren sa-
nayi üretiminin büyüme oranları iissttiikkrraarrllıı
bir flekilde giderek kküüççüüllüüyyoorr..  Öyle ki, Ka-
sım ayında büyüme mutlak küçülmeye dö-
nüflüyor. Küçülme Aralık ayında da devam
ediyor. Sanayi üretimi 1998'in sadece Ka-
sım ve Aralık aylarında mutlak olarak kü-
çülüyor. Ama üretim yıl bazı itibariyle %
1,8 oranında mutlak büyüyor. fiimdi soru
flu: 1998'de sanayinin büyüme seyriyle
1994'teki büyüme seyri birbirine benziyor
mu? Benzemiyor. Öyleyse 1998 yılında

Tablo 1                Aylık 
(1992)

-Zincirleme Endeks-

1994 1997 1998
Ocak 8.5 -0.5 5.9
fiubat -3.6 4.8 17.1
Mart 1.9 10.4 7.9
Nisan -10.4 6.8 6.2
Mayıs -16.3 11.0 9.2
Haziran -8.5 9.6 3.2
Temmuz -16.3 12.1 1.7
A¤ustos -0.4 14.3 0.3
Eylül -7.2 21.4 0.6
Ekim -6.3 13.0 0.1
Kasım -2.7 8.6 -2.3
Aralık -11.5 16.0 -9.1

Toplam -6.2 10.8 1.8
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ekonominin krizde oldu¤u neye dayanıla-
rak savunulabilir? Bu sorunun cevabını sü-
rekli krizden bahsedenler, ekonominin
1998 yılında krizde oldu¤undan bahseden-
ler vermek zorundalar.

Tabii burada bir soru gündeme geliyor.
1998'in Kasım'ından günümüze sanayi
üretiminin geliflmesini nasıl tanımlayaca-
¤ız? Bizce esas sorun da bu. Bu soruna
açıklık getirmek için sözkonusu dönemde-
ki geliflmeyi gösterelim.

Toplam sanayi üretiminde madencili-
¤in payı % 5,1; imalat sanayiin payı % 84,7
ve elektrik, gaz ve su sektörünün payı da
% 10,2. Bu durumda toplam sanayi üreti-
minin geliflme seyrini maden sektörü etki-
leyemez. Gaz, elektrik ve su sektörünün
etkileme gücü zayıf. Esas olan, imalat sa-
nayi, imalat sanayi içinde gıda sanayiin pa-
yı % 17,7; mensucat sanayiin payı % 15,5;
orman ve mobilya sektörünün payı % 1,2;
ka¤ıt ve basım sektörünün payı % 3; kim-
ya sanayiin payı % 27,8; Tafla-topra¤a da-
yalı ürünler sanayiin payı % 7,1; metal ana
sanayiin payı % 6,3; makina sanayiin payı
% 21,1 ve di¤erlerinin payı da % 0,3 ora-
nında. Bu durumda imalat sanayi üretimi-
nin, dolayısıyla toplam sanayi üretiminin
geliflme seyrini kimya, makina, gıda ve
mensucat (tekstil) sektörlerindeki üretim
belirlemektedir. Kasım 1998'de imalat sa-

nayi üretiminin, 1997'nin Kasım'ına göre %
2,8 oranında mutlak gerilemesinde metal
ana sanayiindeki ve makina sanayiindeki
üretim düflüflü ba¤layıcı olmufltur. Aralık
ayında bu iki sektörün yanısıra mensucat
sanayiindeki % 36,1 oranına varan üretim
düflüflü etkisini göstermifltir.

Geliflmenin adı nedir, seyir nasıl? Bir
ekonominin krizde olup olmadı¤ını tespit
etmek için aylık verileri kıstas almak yanlıfl
olur. Ekonomik geliflmenin adını koyabil-
mek, geliflmeyi tanımlayabilmek için belli
bir zaman dilimine ihtiyaç vardır. Aylık ve-
rileri kıstas olarak, ancak geliflmenin yönü-
nü, trendi tespit edebiliriz. Aylık geliflme,
sorunun konjonktürel mi, gerçekten kriz
mi, yoksa ola¤anüstü durumdan kaynak-
lanma mı olup olmadı¤ını tespit etmemize
uygun de¤ildir. Kasım, Aralık ve Ocak ay-
larındaki üretim geliflmesine bakarak, kon-
jonktürel durum, kriz tespitleri yapabiliriz.
Bunlardan hangisinin do¤ru oldu¤unu; ge-
liflmenin yönünü, di¤er geliflmeleri ve dün-
yadaki durumu; yani baflka faktörleri hesa-
ba katarak tespit etti¤imizde do¤ru yönte-
me göre hareket etmifl oluruz. Aylık de¤er-
lendirme açısından Kasım ayında ka¤ıt ve
basım sanayiin, metal ana sanayi ve maki-
na sanayiin krizde oldu¤unu söyleriz. Aynı
ayda toplam sanayi üretiminin % 2,3 ve
imalat sanayi üretiminin de % 2,8 oranında
mutlak gerilemesi, mutlaka kriz anlamına
gelmez. Aralık 1998'de madencilik, elekt-
rik, gaz ve su dıflında bütün ana ve alt sek-
törlerde üretim mutlak gerilemifl. Aralık ayı
itibariyle mensucat (tekstil); ka¤ıt ve basın,
metal ana sanayi ve makina sanayi sektör-
leri açık ki krizde ve bundan dolayı, aynı
ayda toplam sanayi üretimi % 9,1 ve ima-
lat sanayi üretimi de % 11,8 oranlarında
mutlak gerilemifl. Ocak 1999'da madenci-
lik, kimya ve elektrik, gaz ve su sektörleri
dıflındaki di¤er bütün sektörlerde üretim
mutlak olarak gerilemifl.

Bundan dolayıdır ki Türkiye'de sanayi
üretimi ve bir çok sektör 1998'in Kasım ve
Aralık aylarında ve 1999'un da Ocak ayın-
da konjonktürel kriz içindedir. Literatürde

Tablo 2
Bir önceki yılın

-Zincirleme Endeks-

Kasım Aralık Ocak
1998 1998 1999

Toplam sanayi -2.3 -9.1 -8.2
Madencilik -2.0 4.5 -10.8
imalat -2.8 -11.8 -10.3
Gıda 0.5 -1.3 -1.7
Mensucat san (testil) 23.2 -36.1 -38.0
Ka¤ıt -14.7 13.6 -26.8
Kimya Sanayi 8.9 -0.2 7.0
Tafl.Top. -0.4 -1.0 -3.0
Metal ana san -6.3 -11.7 -14.2
Makina sanayi -5.2 -20.2 -22.2
Elektrik, gaz ve su 2.2 5.4 3.7
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bunun di¤er adı krizsel durum, ara kriz de-
mek-, tir. Tanımlamayı böyle yapmamızın
bir dizi nedeni var. Bu nedenlerden en
önemlileri flunlar:

a- Bu dönem zarfında Türkiye'de bü-
yük, tekelci firmaların iflasları, çökmeleri
görülmemifltir. Keza mali kurulufllar da -ör-
ne¤in bankalar- iflas etmemifltir.

b- Ekonomi (özel ve devlet) nakit para,
ola¤an dıflı kredi sıkıntısı çekmemifltir.

c- 1994 krizi döneminde ve hemen
sonrasında Türkiye'de yo¤un bir sabit ser-
maye yenilenmesi görülmüfltür. Yani bu
sabit sermayenin dönüflümü henüz sa¤-
lanmamıfltır.

d- Ama Türk ekonomisi dıfl geliflmeler-
den, dıfl ticaret vasıtasıyla oldukça olum-
suz etkilenmifltir. Dıfl ticaret, bir ekonomi-
nin krize sürüklenmesinde veya krize gir-
memesinde belirleyici önemi olan bir fak-
tördür. Asya ve sonra da Rusya krizi Türk
ekonomisinde etkisini 1998'in ikinci yarı-
sından itibaren göstermeye bafllamıfl ve
Türkiye'nin ihracatında önemli bir rol oyna-
yan Rusya'ya ihracât adeta durmufltur. Bu
da üretimi etkilemifl, stoklar artmıfl ve niha-
yetinde ihracata yönelik üretimde mutlak
gerileme gündeme gelmifltir.

e- Türkiye, ihracatının çok büyük bir
kısmını AB ülkelerine yapıyor. Bu ülkelerin
krizde olmaması ihracatın devamı anlamı-
na geliyor. Ki bu, Türk ekonomisine nefes
aldırmaktadır.

f- Asya ve Rusya'da patlak veren mali
kriz, Türkiye'yi de etkilemifl ve yabancı ya-
tırımcılar, Türkiye pazarından kaçmıfllardı.
Ama Türkiye'de mali sektör kısa zamanda
toparlandı ve Kasım 1998'de 2100 civarın-
da olan endeks (1MKB), Mart 1999'da
4500'ün üstüne çıkmıfltır. Ekonomik duru-
mun nasıl oldu¤unu tespitte borsa hareke-
ti, önemli bir kıstastır. Hiç kimse,
‹MKB'ndaki geliflmeyi Türk ekonomisinin
genel seyrinden farklı olarak algılayamaz
ve borsa adeta füze gibi yukarıya fırlamıfl.
Borsa endeksi hiç de krizde olan bir eko-
nomiyi göstermiyor. Borsa endeksi, tarihi-
nin rekoruna do¤ru geliflecek ve reel üre-

tim krizde olacak! Bu, hiçbir teoriye sı¤-
maz.

g- yukarıdaki son tablo, konjonktürel
geliflmenin veya ara krizin veya krizsel ge-
liflmenin Aralık 1998'de dibe vurdu¤unu
göstermektedir. Toplam sanayi üretiminin
mutlak gerilemesi Kasım'da % 2,3'ten Ara-
lık'ta % 9,1'e düflüyor. Oldukça hızlı bir dü-
flüfl. Ama bu oran Ocak 1999'da % 8,2 ve
fiubat'ta da % 4 oluyor. Yani mutlak gerile-
menin düflüfl hızı, kesilmesinin ötesinde
geriliyor. Üretim düflüflünün geriledi¤ini
imalat sanayiinde de görüyoruz. Aralık'ta
% 11,8 oranında mutlak küçülen imalat sa-
nayi üretimi Ocak 1999'da % 10,8 oranın-
da ve fiubat'-ta % 5 oranında küçülüyor.
Yani küçülmenin hızı kesilmifl ve üretim
mutlak büyüme trendine girmifl. Mensucat,
metal ana ve makina sanayi sektörlerinde
üretimin Kasım'dan Aralık'a düflme hızını
Aralık'tan Ocak'a düflme hızıyla karflılafltı-
rırsak hızın kesildi¤ini görürüz. Örne¤in
mensucat sanayi üretimi bir yıl öncesine
oranla 1998'in Kasım'ında % 23,2 oranın-
da mutlak büyürken, Aralık'ta % 36,1 ora-
nında mutlak küçülüyor. Ama bu küçülme
Ocakta 2 puan artarak % 38 oranında olu-
yor. Makina sanayiinde Kasım'dan Aralık'a
küçülme 15 puan (20,2-5,2) ama Aralık'tan
Ocak'a (2 puan 22,2-20,2). Üretimdeki
mutlak düflüflün hızının kesilmesi ve bor-
sadaki geliflme sanayi üretiminin yükselifl
trendi içinde oldu¤unu gösteriyor. Ama bu,
ekonominin krizsel durumdan, ara krizden
çıktı¤ı anlamına asla gelmez.

Ara kriz kavramına açıklık getirdikten
sonra bazı sonuçlar çıkartalım.

Ara krizden anlaflılması gereken nedir
veya ara kriz, kapitalist ekonomide yyaassaall
bir geliflmenin ifadesi midir? Bazı koflulla-
rın bir araya gelmesinden.dolayı iki periyo-
dik fazla üretim krizi arasında patlak veren
ttaallii  özellik taflıyan krize, ara kriz denir. Ara
kriz, ekonominin periyodik hareketini böler
ve etkisi "normal" fazla üretim krizlerine
göre" daha azdır, süresi kısadır. Ara kriz,
kapitalist üretim biçiminin yasal bir görünü-
mü de¤ildir. Bundan dolayı da ekonominin
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her bir devrevi hareketinde mutlaka görül-
mez. Bilindi¤i gibi, ekonominin devrevi ha-
reketi farklı aflamalardan oluflur: durgun-
luk, canlanma, yükselifl ve kriz. Ekonomik
devrevilik bu dört aflamanın toplamından
oluflur. (Ama günümüz kapitalizminde bu
klasik devrevilik deforme olmufl ve yükse-
lifl aflamasının yerini iniflli-çıkıfllı durgunluk
almıfltır). Kriz, devrevi hareketin en önemli
aflamasını oluflturur. Kriz aflamasının gü-
cü, yani krizin etkisi, devrevili¤in geliflme
seyrini belirler. Ara krizin bütün bu gelifl-
melerle ilgisi yoktur. Çünkü ara kriz, belirt-
ti¤imiz gibi kapitalizmde belli bir yasallı¤ın,
fazla üretim krizinde oldu¤u gibi bir yasallı-
¤ın ifadesi de¤ildir. Ara kriz; ola¤anüstü
dengesiz bir geliflmeden dolayı, dıfl etki-
den dolayı, ekonomik olmayan nedenler-
den dolayı patlak verebilir. Bu kriz patlak
verdikten sonra, esas krize neden olan çe-
liflkileri en fazlasıyla kısmen çözer ve eko-
nominin yeni bir devrevili¤ine çıkıfl nokta-
sını oluflturmaz.

Kriz faktörlerine baktı¤ımızda Türki-
ye'de sanayide reel üretimin düflmesinde
iç çeliflkilerden ziyade dıfl etkenlerin (etki-
lerin) belirleyici olduklarını görmekteyiz.
Türk ekonomisi Asya-Rusya krizinden ol-
dukça etkilenmifltir. Rusya krizi, Türk eko-
nomisini ihracat vasıtasıyla etkilerken, As-
ya krizi de ithalat vasıtasıyla etkilemifltir.
Örne¤in birçok tekstil sektörüne özgü
hammadde ve yan mamul maddenin Asya
ülkelerinde paranın de¤er kaybından dola-
yı daha ucuza mal edilmesi ve bu ucuz
malların Türkiye'de satılması, iplikte ve pa-
mukta bu geliflme görülmüfltür.

Bunun ötesinde ‹stanbul borsasının ge-
liflme seyri oldukça ilginçtir. Önce, yaban-
cıların borsadan kaçtıklarını ve borsa de-
¤erlerinin düfltü¤ünü görüyoruz. Ama son-
ra borsa endeksi sürekli yükselmeye bafllı-
yor. Bunda, yabancı sermayenin borsaya
yeniden girmesinin yanısıra borsada faal
olan flirketlerin durumu da belirleyici ol-
mufltur. fiöyle: iç nedenlerden dolayı kriz-
de olan bir ekonomide, o ekonomiyi sürük-
leyen firmaların, flirketlerin borsa de¤erleri

mmuuttllaakkaa  düfler, piyasaya sürülen hisse se-
netleri de¤er kaybederler. Bunun sonu if-
lastır, ‹stanbul borsasında olan ise bu ge-
liflmenin tam tersi, Belirtti¤imiz gibi
‹MKB'nin Kasım 1998'de 2100 civarında
olan endeksi, Mart sonu (1999) itibariyle
4500'ün üstüne çıkıyor. Yani reel üretimin
düfltü¤ü aylarda borsa endeksi yükseliyor.
Öyle ki Kasım'dan Mart'a iki mislinden faz-
la artıyor. Krizde olan bir ekonomide böyle
bir geliflme asla olamaz. Kapitalist gelifl-
menin sermaye hareketinin seyrine tama-
men ters düflen, kapitalizmin yasalarını in-
kar eden bir durum olur. Borsadaki gelifl-
menin bu yönü Türk ekonomisinin iç kriz
çeliflkilerinden dolayı de¤il, dıfl etkilenme-
den dolayı bir ara kriz sürecinde oldu¤unu
göstermektedir. Bu, yukarıda üretim de-
¤erlerindeki geliflme ile de gösterdi¤imiz
gibi fliddeti kırılmıfl bir ara krizdir.

1979/80 krizi döneminde Türkiye'nin it-
halatı, 1978'de % 20 oranında azalırken,
1979'da % 10,2 ve 1980'de de % 56 ora-
nında artmıfltı. Yani kriz döneminde ve he-
men sonrasında firmalar sabit sermaye ye-
nilenmesine giriflmifllerdi, daha kapsamlı
üretim için hazırlanmıfllardı. 1994 krizinde
ise ithalat, 1993'te % 28,7 oranında artar-
ken, 1994'te % 20,9 oranında gerilemifl ve
1995'te de % 53,5 oranında artmıfltı. Yani
yeni bir sabit sermaye yenilenmesi için bol-
ca makina vs. ithal edilmiflti. Her ne kadar
Türk ekonomisi derme çatma de¤il ve kü-
çümsenemeyecek bir teknolojik yenilenme
içindeyse de bu, onun her birkaç senede
bir teknolojik yenilenmenin üstesinden ge-
lecek güçte oldu¤unu göstermez. Yani
Türk ekonomisinde, ekonominin devrevi
hareketini kriz aflamasına götürecek iç çe-
liflkilerin tam anlamıyla keskinleflmifl oldu-
¤unu söyleyemeyiz. Bunu kanıtlayacak
durumda de¤iliz. Nakit para, kredi sıkıntısı,
büyük firma iflasları, banka iflasları, borsa
de¤erinin düflmesi vs. var mı, ola¤anüstü
boyutlarda mı? Hayır. Böyle bir durum yok-
sa tespit yaparken birkaç kez düflünmek
gerekir.

Bundan sonra ne olabilir veya ara krizin
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geliflme seyri hangi yöndedir? Ekonomik
konularda gelece¤e yönelik tahminler, e¤i-
limi ifade ederler. Ekonomik konularda, 35
ay sonra, 12 yıl sonra flu veya bu olacaktır
demek kehanettir. Marksist teorinin keha-
netle ilgisi yoktur. Ama marksist teori ıflı-
¤ında, mevcut durumu analiz ederek, ge-
liflmenin hangi yönde olaca¤ını pekala tes-
pit edebiliriz. Trendi, e¤ilimi gösterebiliriz.
Bu anlamda Türk ekonomisinin 1999'daki
geliflme e¤ilimi:

Özellikle Japonya ve Güney Kore'de
ekonomi dibe vurma sürecinden çıkma
iflaretleri gösteriyor. Belli bir kıpırdanma-
nın oldu¤u açık. Brezilya krizi, Latin Ame-
rika ekonomisinin beklenenden daha az
olumsuz etkiledi. ABD ekonomisi, 1998'in
son çeyre¤inde % 6 oranında ve 1998 yılı
itibariyle de % 3,9 oranında büyüdü. Bu ül-
kede ekonominin krize do¤ru geliflme e¤i-
limi yok. Avrupa'nın emperyalist ülkelerin-
de, bir bütün olarak AB'de ekonomik büyü-
me, küçülse de devam ediyor. 1998 yılı iti-
bariyle AB'nin önde gelen emperyalist ül-
kelerinin hiçbirisinde reel üretim mutlak ge-
rilemedi. Sadece, büyüme oranlan küçül-
dü. Bu ülkelerde ekonomi daha ziyade dur-
gunluk-canlanma arasında gidip geliyor.
Durgunluk-kriz arasındaki gidip gelme aflıl-
mıfla benziyor.

Kosova Savaflı dünya ekonomisini na-
sıl etkiler, olumlu-olumsuz baflka askeri ve
siyasi ola¤anüstü geliflmeler olur mu.bun-
ları bilmiyoruz ve tüm bunlardan ba¤ımsız
olarak dünya ekonomisinin mevcut kon-
jonktürel durumu Türk ekonomisini daha
da olumsuz etkileyemez. Bütün olumsuz
etkilenme Kasım, Aralık, Ocak aylarında
görüldü ve dünya ekonomisi konjonktürel
olarak böyle kalırsa Türk ekonomisi 1999
yılında bu ara krizden çıkar. fiüphesiz % 5,
% 7 gibi bir reel büyüme olmayacaktır,
ama geliflmenin yönü, % 5, % 7 gibi mut-
lak üretim düflüflünün olası olmadı¤ını da
gösteriyor. Buna, Nisan'daki seçimlerde
burjuvazinin ve ordunun istedi¤i bir hükü-
metin çıkması, belirtti¤imiz e¤ilimi pekifltiri-
ci bir faktör olacaktır.

Türk ekonomisinin mevcut durumu ve
geliflme yönü böyle.

Co¤rafyamızda Marksizm adına konu-
flan, yani marksist-leninist oldu¤unu iddia
eden küçük burjuva hareketlerin ekonomi
üzerine yaptıkları "analiz"lere inanacak
olursak, dünyada ve Türkiye'de kapitalizm,
ekonomi ya çöktü, ya da çökmek üzere.
Onlar açısından kapitalizm, sürekli kriz
içinde olmalıdır, sürekli krizlerle bo¤uflma-
lıdır. fiüphesiz ki kapitalizm kendi krizleriy-
le bo¤uflmaktadır. Ama bu, kapitalizmin
bütün çeliflkilerinin her dönemde sürekli ve
aynı derecede etken oldu¤u anlamına asla
gelmez. Bundan dolayı kapitalizm, hiçbir
flekilde kendi çeliflkilerinden dolayı kendi
kendine çekmeyecektir. O, kendini yenile-
menin yolunu sürekli bulmufltur. Örne¤in
ekonomik kriz, kapitalizmin krize neden
olan ve bafl tarafta belirtti¤imiz çeliflkileri-
nin çözüme ulaflmasından baflka bir fley
de¤ildi. Hal böyle olmasına ra¤men co¤-
rafyamızda küçük burjuva hareketler,
Marksizmin üç bilefleninden birisi olan po-
litik ekonomiyi katlediyorlar. Sanılıyor ki,
sürekli krizden bahsedersek kapitalizmi en
iyi teflhir etmifl oluruz. Bu arkadafllar açı-
sından teorinin, yöntemin çok fazla de¤eri
yok. Öyle ki onlar, do¤ruyla yanlıflı, ger-
çekle demagojiyi, genel lafızları tekrarla-
makla propagandayı birbirine karıfltırıyor-
lar.

- Ne zamandan beri marksist teori, kap-
italist ekonominin kendi çeliflkilerinden do-
layı çökece¤ini ö¤retiyor?

- Ne zamandan beri Marksist teori kapi-
talizmde periyodik olarak patlak veren kriz-
lerden de¤il de sürekli krizlerden bahsedi-
yor?

- Ne zamandan beri Marksist teori, ka-
pitalizmin yasalarının nesnel ve evrensel
olmadı¤ından bahsediyor?

Bu ve benzeri sorular ço¤altılabilir. Kü-
çük burjuva çevrelerin kapitalizm ve kriz
üzerine yaptıkları "analiz"lerin yanlıfl ol-
du¤unu dünya ve Türkiye gerçe¤i göster-
mifltir. ■

S › n › f  P u s u l a s ›  / 3 3

Türkiye Ekonomisi ve Ekonomik Kriz Sorunu          —————————





T
arihin tozlu sayfaları Türk floveniz-
minin, Osmanlı'nın özellikle son
döneminden günümüze de¤in,

co¤rafyamızda yaflayan halklara ve insan-
lı¤a karflı iflledi¤i a¤ır suçlara tanıktır. Bu
tozlu sayfaların içerisinde, Kürt ve Ermeni
katliamları, yo¤un asimilasyon politikaları,
Hitler faflizminin yanında Pantürkist hayal-
lerle yayılmacılık vb. vs. vardır. Bütün bu
suçlar, resmi tarih içerisinde tersyüz edil-
mifl ya da arflivlerde "devlet sırrı" olarak
gizlenmektedir. Gizlenmektedir; çünkü,
her dönem oldu¤u gibi aynı suçlar ifllen-
meye devam ediyor.

Kürt halkına karflı 15 yıldır sürdürülen
kirli savafl bunun ifadesidir. fiimdi Türk flo-
venizmi, Kürtlere karflı yürütülen savaflın
içerisinde tahkim ediliyor. Topyekün kirli
savaflın katliamcı ve yok edicili¤inin üze-
rinden Türk flovenizmi gelifltiriliyor. fiove-
nizmin saldırgan, katliamcı özelli¤inin ya-
nında egemen sınıfların kitleleri yönetme-
sinin, kontrol etmesinin ve faflist rejimin
toplumsal dayana¤ının gelifltirilmesinin bir

aracına dönüfltürülüyor. Türk halkı, flove-
nizm sayesinde egemen sınıfların politika-
larının bir uzantısı haline getirilmeye çalı-
flılıyor. Di¤er taraftan da, ABD emperyaliz-
minin bölgesel çıkarlarıyla paralel olarak
dıfla dönük yayılmacı emeller gelifltiriliyor.

Halklarımızın kardeflli¤ine ve kurtulu-
fluna giden yolu örebilmenin en önde ge-
len ayaklarından birini, Türk flovenizmini
ideolojik, politik ve pratik olarak yenilgiye
u¤ratmak, Türk halkını bu etki çemberin-
den kurtarmak oluflturuyor. Türk halk, flo-
venizmin zihinleri felç eden etki çemberin-
den kurtulmadı¤ı sürece, özgür olamaya-
caktır. Bu paslı silahın etkisizlefltirilmesi,
egemen sınıfların ve faflizmin aya¤ının al-
tındaki topra¤ın kaymasını sa¤layacaktır.
En büyük görevin düfltü¤ü, Batı'da geliflen
devrimci-komünist hareket de bir bakıma,
flovenizmin etki çemberini kırdı¤ı oranda
geliflecektir.

‹flçi, emekçi Türk halk yı¤ınlarına flove-
nizmin yol açtı¤ı sonuçları kavratmak, an-
ti-floven bir bilincin geliflmesini sa¤lamak
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devrimci komünist hareketin güncel bir gö-
revidir. Bunu baflarmak için güncel teflhir
ve ajitasyon görevlerinin yanında, ideolojik
mücadeleyi daha fazla gelifltirmeye ve flo-
venizmin tarihsel temellerini sergilemeye
de her zaman oldu¤undan daha fazla ihti-
yaç vardır. Çünkü bugün, dünün bir deva-
mıdır ve bugünü anlamak da bir bakıma
dünü anlamaktan geçer. Güçlü flovenist
önyargıların oldu¤u, tarih bilincinin olduk-
ça zayıf oldu¤u, egemen politikaların ide-
olojik kuflatması altında baskı ve terörle
belleksizlefltirilmifl bir toplum yapısıyla
karflı karflıya bulunuyoruz. Bu nedenle çok
genel hatlarıyla da olsa Türk flovenizminin
ortaya çıkıflı ve geliflimine de¤inmeye ça-
lıflaca¤ız.

Türk flovenizmi ve Pantürkist akımlar
hangi koflulların ürünü olarak ortaya çık-
mıfl ve ne gibi motiflerle geliflmifllerdir? Ta-
rihsel sürecin çeflitli aflamalarında flove-
nizm ve Türkçülük ne tür roller oynamıfl-
tır?, Bu sorulara karflı gelifltirilecek cevap-
lar, Türkçü-floven akımların, flovenizmin
tarihsel ve güncel pozisyonunun açı¤a çık-
masına hizmet edecektir.

Marks ve Engels Komünist Manifes-
to'da, "insanlık Tarihi sınıflar savaflımı tari-
hidir" derler. Sınıfların ortaya çıkması, kar-
flıt sınıflar arasındaki savaflımı da günde-
me getirmifl ve sınıflar savaflı tarihi ilerleyi-
flinin dinamosu olmufltur. Sömürücü bütün
sınıflar kendi egemenliklerini devam ettire-
bilmek için, toplumları ideolojik kuflatma
ve baskı altında tuttular. Modern sanayinin
geliflmesinin yol açtı¤ı üretimin toplumsal
karakteriyle mülkiyetin özel biçimi arasın-
da oluflan çeliflki, birbirine zıt iki ideoloji-
nin; burjuva ideolojisi ve proletarya ideolo-
jisinin ortaya çıkmasını sa¤ladı. Burjuvazi,
feodal aristokrasiyi yenilgiye u¤ratarak ikti-
darı ele geçirdikten sonra hızla gericileflti.
Milliyetçilik, flovenizm, ırkçılık ve nihaye-
tinde de emperyalizm döneminde ortaya
çıkan faflizm, burjuva ideolojisinin varyant-
larından baflka bir fley de¤ildirler.

Türk flovenizminin ve Türkçülük akım-
larının da, bunlardan ba¤ımsız olmayan

fakat, kendine özgü bir tarihsel seyri var-
dır. Türkçü, floven akımların ortaya çıkıflla-
rı, Osmanlı ‹mparatorlu¤u’nun son dönem-
lerine de¤in uzanan bir dönemi kapsar.
Fakat Türklerin tarihinin derinliklerinde
önemli dayanaklar oluflturulmaktadır. Bu-
gün çeflitli Türkçülük .akımları ve resmi ke-
malist ideoloji, Türklerin geçmifl tarihlerine
iliflkin tek yanlı, zorlama de¤erlendirmeleri
veri olarak kabul etmekte ve Türk floveniz-
minin temel dayanaklarından biri haline
getirmektedir. Tarih, bilimsel kuralları içeri-
sinde, eksi¤iyle-fazlasıyla yaflanmıfl olay-
lara ıflık tutması gerekirken, ırkçı-floven bir
zihniyetle alınmaktadır. Resmi ideoloji ve
Türkçülük akımlarının yalnız bugünkü ko-
numlanıflları de¤il, aynı zamanda tarihe
bakıflları da ırkçı-floven karakterdedir. Ta-
rih, verili ekonomik-toplumsal koflullar içe-
risinde de¤il, ırkçı bir pencereden bakıla-
rak yorumlanmakta ve sunulmakta. Aynı
bakıfl açısı, resmi ideoloji açısından da
fazlasıyla geçerlidir.

Tarihin bu denli ırkçı-floven düflüncele-
re dayanak yapıldı¤ı koflullarda, Türklerin
tarihlerine iliflkin ırkçı-floven aktarımlara
kısaca da olsa de¤inmek kaçınılmazdır.
Kuflkusuz ki burada niyetimiz, geçmifl ta-
rihlerine iliflkin Türkleri ya da baflka her-
hangi bir halkı yargılamak de¤ildir. Tarihte
olanlar yaflanılmıfl ve geride kalmıfltır. Her
toplum insanlı¤ın geliflmesinde az ya da
çok bir rol oynamıfltır. Tarihte her bakım-
dan mükemmel etnik kökenler olmadı¤ı gi-
bi, her bakımdan suçlu olanlar da yoktur.
Belirli aflamalarda insanlı¤ın/uygarlı¤ın
geliflmesinde ^çok önemli roller oynamıfl
toplumlar bugün yok olmufllardır ya da ter-
si. Burada önemli olan, tarihi do¤ru aktar-
maktır. Kasıtlardan, sübjektif yargı ve ön-
yargılardan kurtarmak ve en önemlisi de,
bugüne iliflkin olarak, ırkçı-floven düflün-
celere kaynak yapılmasının önüne geç-
mektir. Bütün halklar gibi, köklü bir geçmi-
fle sahip olan Türkler de, tarihte flu ya da
bu yönde önemli roller oynamıfl bir toplum-
dur. Bugün de Türk devrimcilerinin kendi
halk flekillenmelerini ö¤renerek zaaflı yan-
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larının aflılması, olumlu de¤erlerinin ise
gelifltirilmesi için u¤rafl vermesi gerekmek-
tedir. Kemalist resmi ideoloji ve Türkçülük
akımlarının, Türklerin tarihine iliflkin akta-
rımları abartılı, tek yanlı de¤erlendirmeler-
le doludur. Hepsinden önemlisi de "üstün
ırk" bakıfl açısıyla yazılmıfltır. Buna göre;
iyi, güzel olan her fley Türklere özgüdür.
Ahlaki özellikleri geliflkindir, eflitlikçidir, kül-
türel olarak ileridir, soyludur, medeniyetler
yaratmıfltır, savaflçıdır, kahramandır vs.
Türklerin, hep di¤er halklardan daha üstün
oldu¤u vurgulanmaya çalıflılıyor. Türklerin,
elbette, gerek Orta Asya'da, gerekse de
daha sonrasında flekillendirdikleri bir kül-
tür yapısı vardır. Bu flekillenme kendine
özgü ayırt edici özellikler de taflır. Bunlar
kendi içinde olumlu ve olumsuz yanlarıyla
bir bütünlük arz eder. Durum böyleyken,
iyi, güzel olan her fleyi Türklere atfetmek,
kötülükleri ise baflkalarına yüklemek ne
oluyor? Türkler her zaman üstün niteliklidir
demek nasıl bir bakıfl açısıdır? Bütün ulus-
ların ırkçı-flovenleri gibi Türkçüler de aynı
pencereden bakıyorlar. Alman Nazileri de,
faflist ırkçı yaklaflımlarını ve üstün ırk ol-
duklarını tarihe dayandırmıfllardır.

Türklerin vasıflarına iliflkin abartılı akta-
rımlar bir baflka fleyle bütünlefliyor; Türkle-
rin tarihi kahramanlıklarla doludur. Burada
tarihin çarpıtılması ve istendi¤i gibi yorum-
lanması devreye giriyor. Kurgu, Türklerin
kahramanlıkları üzerine olunca, aktarımlar
da bu kahramanlık destanlarını haklı çı-
karma yönünde zorlanıyor.

Türklerin tarihleri, "uygarlıklar", kurduk-
ları devletler, Orta Asya'dan Anadolu'ya
göç etme nedenleri, nasıl müslüman ol-
dukları vb. sübjektif niyetlere göre aktarılı-
yor. Türk tarih kitapları kahramanlıklarla
doludur. Tarih Türklerle bafllayıp Türklerle
biter. Varsa yoksa Türklerdir. Di¤er halklar
ço¤unlukla "düflman" olarak tarih sayfala-
rındaki yerini alır, ya da çok az söz edilir.
Buna göre Türkler büyük "uygarlık"lar kur-
mufllardır. Fakat dünya tarihi bu uygarlık-
ları bilmez. Dünya, Çin, Mısır, Mezopo-
tamya, Yunan, Roma, Amerika'da Inka

Medeniyeti vb. bilinmektedir. Türk tarih ki-
taplarında dünya tarihi ve uygarlıkları çok
az yer tutar. Okutulan tarih kitaplarıyla sı-
nırlı bir bilgiye sahip olan her birey, dünya
tarihini büyük oranda Türkler'in tarihi ola-
rak ö¤renir. Bu yüzdendir ki okutulan tarih
kitapları "milli"dir ve ırkçı-floven aktarım-
larla doludur. "Milli tarih" adı altında ö¤re-
tilmeye çalıflılan da zaten ırkçı-floven bir
Türklük bilincinden baflka bir fley de¤ildir. •

Yazılanların aksine, Türkler hiçbir dö-
nem "büyük uygarlık" olarak söz edece¤i-
miz medeniyetler kurmadılar. Birçok Türk
devleti kurulmufl, yıkılmıfl ve yenisi kurul-
mufltur. Elbette bu devletler içerisinde
Türkler kendilerine Özgü zenginlikler, kül-
türler oluflturdular. Fakat bunlar, kurulduk-
ları ça¤ın içerisinde "ileri bir uygarlı¤ı"
temsil etmediler. Türklerin en eski yazılı
kaynaklan olan Göktürk Abideleri de böyle
bir uygarlı¤a iflaret etmemektedir. Orta As-
ya'da göçebe feodal bir toplum düzeninin
egemen oldu¤u Türk boyları, kendi toplum
ve devlet yapısına uygun bir "uygarlık"tır.
Fakat dönemin koflulları içerisinde ilerici
bir uygarlık de¤ildir. Hele, Türklerin yafla-
dı¤ı Orta Asya toprakları uygarlı¤ın befli¤i
hiç de¤ildir.

Orta Asya'dan Anadolu'ya göç edildik-
ten sonra kurulan, Büyük Selçuklu, Ana-
dolu Selçuklu ve Osmanlı imparatorlukları
da "büyük uygarlık"lar yaratamadı. Türk-
çü-floven bakıfl açısı uygarlı¤ı, kahraman-
lık, savaflçılık gibi özellikler ve kurulan
güçlü egemen devletlerle sınırlı gördükle-
rinden, ileri uygarlıkları da bu çerçeve içe-
risine sıkıfltırmaya çalıflıyorlar. Mo¤ollar
da çok savaflçı, ya¤macı bir toplumdu ve
bu özelliklerine dayalı olarak güçlü ege-
men devletler kurmufllardı. Fakat hiçbir
zaman ileri uygarlıklar yarattı diye söz edi-
lemez. Tersine, "o yıllarda yaflayanlar için
Mo¤ollar tüm uygarlı¤ın yok edilmesi anla-
mına geliyordu ". (1)

Türkler, Orta Asya'daki anayurtların-
dan, 11. ve 13. yüzyıllarda büyük göç dal-
galan halinde Mezopotamya üzerinden
Anadolu'ya do¤ru göç ettiler. Bu göçlerin
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birbirine ba¤lı çeflitli nedenleri vardır. Res-
mi tarih kitaplarında, ve Türkçü akımlar ta-
rafından bu göçlerin nedeni olarak, iklim
koflullarındaki de¤iflmeye ba¤lı olarak Or-
ta Asya'nın çölleflmesi ve bunun yol açtı¤ı
ekonomik nedenlerden söz edilir. Bu du-
rum, büyük oranda eksik yansıtmaktadır.
Birincisi, Orta Asya'da yaflanmıfl çok bü-
yük iklim de¤ifliklikleri olmamıfltır, ikincisi
de, göç sadece ekonomik nedenlerle ger-
çekleflmemifltir.

Elbette nüfusun artmasının da etkisiyle,
göçebe Türk boylarının göç etmesinde
ekonomik koflullar önemli bir etken oldu.
Di¤er bir önemli etken ise, Mo¤olların ardı
arkası kesilmeyen saldırıları ve bütün sa-
vaflçı özelliklerine ra¤men Türk boylarının
bu saldırıların sonucunda Orta Asya'dan
göç etmek zorunda kalmalarıdır.

"Mo¤ol akınlarının baskısı sonucunda
eski kalelerinden Horasan'da daha fazla
kalmaları artık mümkün olmayınca, O¤uz-
lar derviflli¤in cenneti halini alacak olan
Anadolu'ya kitleler halinde aktılar." (2)

"Bu baskılar, iki tarz ve birbirini izleyen
iki dalga halinde ortaya çıktı, ilk olarak hâ-
lâ Orta Asya 'da ve Iran 'da bulunan Türk
kabileleri Mo¤olların pefllerinden kovala-
masıyla Anadolu 'ya sı¤ındılar ve Selçuk-
luların zar zor kurdukları dengeyi yerinden
oynattılar. Onların arkasından Mo¤ollar
geldi. " (3)

11. yüzyılda yaflanan ilk göçte ekono-
mik nedenler a¤ırlıklıyken, sonrasında, 13.
yüzyılda yaflanan göçte Mo¤ol istilaları da-
ha belirleyici bir hal almıfltır. Mo¤olların
saldırılarla yakıp-yıkmalarından kaçan
Türkler de gittikleri yerlerde kendilerine
yurt edinmek için, tıpkı Mo¤olların yaptık-
ları gibi yakıp-yıkmıfllar, kılıç gücüyle ege-
menlik kurmaya, çalıflmıfllardır. "Türkler
ise, kendileri nasıl Mo¤ollara yenilmifl ve
sürülmüfllerse, onlar da flimdi... Romalıları
sürüyorlar. Ve Mo¤ollara karflı ne kadar
zayıf direnç gösterdiler ise, flimdi Romalı-
ların karflısına o denli güçlü çıkıyorlar." (4)

Orta Asya'dan Anadolu'ya göçen Türk-
ler, göçebe feodalizminin belirledi¤i toplum

düzeninden, yerleflik feodal düzene geç-
mek zorunda kaldılar. Bu durum, göçebe
toplum düzenine alıflmıfl olan Türkler içeri-
sinde isyanlara varan sorunlar yaflanması-
na neden oldu. Türkler, göçebe toplum ya-
pısının oluflturdu¤u kültür ve gelenekleri
daha sonrasında da de¤iflik biçimlerde de-
vam ettirdiler.

Türklerin ‹slamiyeti kabul etmelerine
iliflkin de, resmi ideoloji ve ırkçı, dinci,
Türk-‹slamcı akım ve çevreler tarafından
yo¤un bir çarpıtma yapılmaktadır. Bu çev-
reler, Türklerin geleneklerinin, ahlakları-
nın, ‹slamiyetin esaslarına yakın olması
nedeniyle, Türklerin ‹slamiyeti kolaylıkla
kabul eliklerini söylemektedir. Gerçekte
ise, Türklerin ‹slamiyeti benimsemeleri
zorlu, sancılı ve daha da önemlisi, yakla-
flık 300 yıl süren savafl ve katliamların so-
nucunda gerçekleflmifltir.

Orta Asya'da Türk boylan, kendi eko-
nomik ve toplumsal yapılarına uygun din-
sel inanca sahiplerdi. Henüz tek tanrılı din-
ler, Orta Asya'nın göçebe toplulukları ara-
sında yaygınlaflmamıfltı. Türkler flamaniz-
me inanmakta ve gelenek-görenekleriyle
de kaynafltırdıkları dinsel inançlarını sür-
dürmekteydiler. Farklı inanç toplulukları da
bir arada uyumlu flekilde yaflamaktaydı.

‹slamiyet ve Hz. Muhammet de dahil ‹s-
lam önderleri, Türkleri ‹slamiyetin en bü-
yük düflmanı görüyor, afla¤ılıyor ve karflı
karflıya gelinmemesini istiyorlardı. Türkle-
re iliflkin afla¤ılayan, "düflman" gören dü-
flünceler Kur'an-ı Kerim'de ve Hz. Muham-
met’in hadislerinde de mevcuttur. Hatta,
Türklerle savafla girilmesi "kıyametin kop-
ması"na neden olacak fleylerden biri ola-
rak görülmektedir.

Kıyamet kopmasının flartlarından biri
de sizlerin kıldan çadırlar giyen bir kavim-
le (Türklerle) harp etmenizdir." (Buhari Ha-
disi) (5)

"... Kuvvetli bir kavim olan Türklerle
çarpıflmadıkça kıyamet kopmayacaktır."
(Müslim) (6)

Hz. Muhammet bir baflka hadisde de,
Türklerle ilgili flunları söylemektedir: "Türk-
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ler size iliflmedikçe siz de onlara iliflmeyin;
'çünkü sizi severlerse yerler, sevmezlerse
öldürürler". (7) •

"Düflman diye bir fley yok diyorsunuz.
Fakat sizler, yaygın suratlı, küçük gözlü ve
kızıl saçlı bir millet olan Yecuc ve Me-
cuc'larla karflılaflmayıncaya kadar düfl-
manlarla savaflmıfl olmayacaksınız. Bun-
lar giderek ço¤alan ve yüzleri kalkana
benzeyen kimselerdir." (8) Alıntıda "Yecuc
ve Mecuclar" olarak söz edilen Türklerdir.
Türklere iliflkin bu afla¤ılayıcı ve Arap mil-
liyetçili¤iyle bezenmifl bu yaklaflımlar, ‹sla-
miyetin daha sonraki dönemlerinde de ko-
runarak devam ettirildi. Resmi tarih yazıcı-
ları, Türk-‹slamcı, fleriatçı, Türkçü yazar
ve çevreler ‹slamiyetin Türklere bu olum-
suz, afla¤ılayan, düflman gören, savaflıl-
masını "kıyametin kopma-sı"yla eflde¤er
gören yaklaflımlarını görmezden gelmek-
te, ya da çarpıtarak haklı çıkarmaya çalıfl-
maktadırlar.

Arap-‹slam ordularıyla Türkler, 7. yüzyı-
lın son döneminden itibaren karflı karflıya
geldiler. ‹slam orduları Orta Asya ve Hin-
distan yönünde yayılmak ve egemenli¤ini
gelifltirmek için, Türklerin topraklarına kar-
flı saldırılarını hızlandırdı. Türk boylarına
kılıç gücüyle îslamiyeti kabul ettirmeye ça-
lıfltılar, ‹slam hukuku, müslüman olmayan
topluluklara karflı, "‹slam dinini taflımak"
adı altında ya¤ma ve talan savafllarını
meflru görüyordu. "Gaza" denilen bu sa-
vafllarda girilen yerlerin bütün zenginlikleri
talan edilmekteydi. Türk flehirlerini de ya¤-
maladılar, insanları kılıçtan geçirdiler,
gençleri köle olarak kullanmak üzere esir
alarak götürdüler. Zenginliklerin ya¤ma-
lanması, toprakların egemenlik altına alın-
masıyla îslamiyeti zorla kabul ettirme ça-
baları birlikte sürdürüldü. Kimi Türk boyla-
rı, canlarını ve mallarını kurtarmak için îs-
lamiyeti kabul ettiklerini söylemekle birlik-
te, kendi gelenek, görenek ve inançlarını
bir flekilde sürdürüyorlardı. Ya da îslami-
yeti, kendi kültür ve gelenekleriyle uyumlu
olacak flekilde de¤ifltirerek uyguluyorlardı.

Arap-‹slam ordularının istilalarına karflı

Türklerin direnifli yaklaflık 300 yıl boyunca
kesintisizce sürdü. Bu istilalar, çok büyük
katliamlar, ya¤malar ye onbinlerce Türk
gencinin esir alınıp kölelefltirilmelerini be-
raberinde getirdi. Türk kökenli köleler,
Arap- ‹slam saraylarında devflirme usulüy-
le yetifltirildiler. Ordu içinde çok önemli gö-
revlere gelerek etkinlik kurdular.

Türkler, savaflçı özellikleri sayesinde,
‹slam ordularını birçok yenilgiye u¤ratsalar
da kendi içlerinde yeterli bir birlikteli¤e sa-
hip olmadıklarından topraklarından söküp
atamadılar. Daha da önemlisi, Türk ege-
menleri, ‹slamiyetin ya¤ma ve talanı mefl-
ru gören özünü kendi çıkarlarına uygun
görecek iflbirli¤ine gittiler ve îslamiyeti be-
nimsediler. Her ne kadar ya¤ma savaflları
Türklerde eskiden de vardıysa, bunu daha
çok ihtiyaçlarına dönük olarak yapıyorlar.
Türk egemenleri, ‹slamiyetin bu özünü
kendi çıkarlarıyla ve egemenliklerini gelifl-
tirme ve yayılma çabalarıyla uygun düfltü-
¤ünü gördüler. Ya¤ma ve talanı "îslamiye-
ti taflıma" adına gerçeklefltirerek, hem
Türklerde belli düzeylerde var olan ya¤ma
ve talan savafllarını yayılmacı do¤rultuda
gelifltirmek, hem egemenlik alanlarını ge-
niflletmek için îslamiyeti benimsediler. Bu
yüzden îslamiyeti ilk benimseyenler, Türk
egemenleri oldu. Halk ise ancak bu süreç-
ten sonra daha yaygın olarak müslüman
oldu-. Türklerin egemen kesimlerini îslami-
yeti algılayıfl flekliyle, halk kitlelerinin îsla-
miyeti özümsemeleri de birbirinden farklı-
dır. Egemen kesimler, kendi çıkarlarına da
uygun düflen bir tarzda, ‹slamiyetin ya¤-
macı, talancı yapısını benimserken, halk
kitleleri ises kendi kültür ve gelenekleriyle

uyumlu hale getirerek benimsiyor ve uygu-
luyorlardı.

Bütün bu yazılanlarla Türklerin îslami-
yeti "kolayca kabul ettikleri", ahlaklarına,
kültürlerine ve geleneklerine uygun düfltü-
¤ü için benimsedikleri fleklindeki açıkla-
malar gerçe¤i yansıtmıyor. Bu yönlü kimi
arafltır-macılarsa, Türklerin îslamiyeti na-
sıl kabul ettiklerine de¤inmek zorunda kal-
dıklarında, ya çarpıtmaktadırlar ya da, "îs-
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lamiyeti taflıyorlardı" düflüncesiyle haklı
görmektedirler. Yapılan katliamları, ya¤ma
ve talanları onaylamaktadırlar. E¤er söz-
konusu tarihsel kesitte ahlaki olan, haklı
görülebilecek olan bir fley varsa, o da,
Türklerin kendi topraklarını, yaflamlarını,
kültür, gelenek ve inançlarını korumak için
direnmeleridir.

Osmanlıların, Avrupa, Asya ve Afrika'yı
kapsayan genifl bir co¤rafyada 600 yıl
egemenlik kurmalarına olanak sa¤layan
içsel, dıflsal ve co¤rafik nedenler vardı.
Bunu sadece Türklerin savaflçılıklarıyla
açıklamak mümkün de¤ildir. fiüphesiz ki,
özellikle kurulufl ve ilk geliflme dönemle-
rinde bunun önemli etkileri olmufltur.

Osmanlı egemenli¤inin yayılmaya bafl-
ladı¤ı dönemde, Avrupa devletlerinin dik-
katleri daha baflka yerlerde yo¤unlaflıyor-
du. Rönesans ve reform hareketleri Avru-
pa'da ekonomik toplumsal yapıdaki gelifl-
melerin belli boyutlarının ürünüydü. Di¤er
taraftan, Amerika Kıtası'nın ve Afrika'da
henüz keflfedilmemifl olan birçok yerin
keflfi, Avrupa'nın güçlü devletlerini burala-
ra yöneltmiflti. Amerika'nın yerlilerini kılıç-
tan geçirerek, aradıkları topra¤ı ve zengin-
li¤i buralarda fazlasıyla bulmufllardı. Bakir
Amerika'nın yer altı ve yer üstü zenginlik-
leri büyük bir hızla Avrupa'ya akıyordu. Av-
rupa'da, kapitalizmin ön koflullarının hazır-
lanması ve sermayenin ilk birikimlerini
sa¤lanmasında bunun yeri büyüktür, ilk
sömürgeci devletler olan ispanya, Portekiz
ve Hollanda, daha sonraki dönemde belir-
leyici duruma gelen ‹ngiliz ve Fransız sö-
mürgecili¤i, Amerika'nın bakir ve zengin
topraklarında kolonilerini kurarak, ege-
menlik ve yayılma alanları olarak Afrika ve
Amerika'yı seçmifllerdi.

Amerika ve Afrika'da yapılan keflifler,
Macellan'ın dünyayı dolaflması gibi gelifl-
meler Osmanlıların egemenlik kurmaya
çalıfltı¤ı co¤rafyanın ve buradan geçerek
Uzakdo¤u ve Çin'e uzanan ipek Yolu'nun
önemini azaltmıfltı. Avrupa'lı devletlerin
dikkatlerini baflka topraklarda yo¤unlafl-
mıfl olması, Osmanlı despotizminin engel-

siz bir flekilde, askeri üstünlüklerine de da-
yanarak, genifl bir co¤rafyada egemenlik
kurmalarına fırsat vermifltir.

Bunun yanında, Osmanlıların askeri
üstünlükleri, idari, ekonomik örgütlenmesi,
despotik devlet yapısı vb. faktörler de içsel
faktörlerdir. Fakat, Osmanlılar imparator-
luk sınırları içerisinde hiçbir dönem gerçek
bir uygarlık yaratamadılar. Araplar ve
Acemler'den etkilenen mimari vb. dıflında
ileri bir uygarlı¤ın temsilcisi olamadılar. Bi-
lim, kültür, sanat gibi alanlarda geliflmeleri
hep geriden takip ederek; Batı'da aydın-
lanma dönemine 'girilmesinden sonra ise,
geliflmeye engel olan, kendisini buna ka-
patan bir pozisyon içerisinde oldular. Bu
nedenledir ki, matbaa ancak icadından
200 yılı aflkın süre sonra Osmanlı toprak-
larına girebildi.

Osmanlı imparatorlu¤u, genifl bir co¤-
rafyada kurdu¤u egemenlikle aynı zaman-
da bir halklar hapishanesi özelli¤i taflıyor-
du. Balkanlar, Ortado¤u ve Kuzey Afri-
ka'da birçok halk Osmanlı egemenli¤i al-
tındaydı. Osmanlı devleti, di¤er halkları
askeri üstünlü¤üne dayalı olarak, despotik
bir baskı cenderesinde tutuyordu.

fieriat kurallarının geçerli oklu¤undan
dini yöndeki ayrım ve baskı daha fazla ön
plandaydı. 1517'de Ridaniye Savaflı'yla
halifelik de Osmanlıların eline geçti. Böyle-
ce Osmanlı padiflahları aynı zamanda ha-
life unvanı da taflımaya baflladılar. Henüz
yükselifl dönemini sürdürdü¤ünden güçlü
askeri yapısı; feodal-despotik örgütlenme-
sine, ‹slam dünyasının halifesi olma gücü
de eklenmifl oldu. Böylece yalnız Osmanlı
devleti sınırları içerisinde de¤il, aynı za-
manda, hakim oldu¤u toprakların dıflında
kalan ‹slam alemi üzerinde de önemli bir
egemenlik ve güç oluflturdu.

Osmanlı'da, fleriat hukuku insanların
etnik kökenlerine göre de¤il, dinsel varlık-
larına göre iflletiliyordu. Ayrımlar ço¤un-
lukla müslüman, gayri-müslüm temeli üze-
rine kuruluyordu. Gayri-müslüm topluluk-
lar vergi, askerlik, devlet yönetimine katıl-
mak vb. konularda adaletsiz ve ayrımcı bir
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uygulamaya tabi tutuluyordu. "Nasıl ki, bü-
yük Inka, annelerinin çocuklarına kaç kere
meme vermek zorunda oldu¤unu bile tes-
pit etmiflse, büyük Türk de vergilendirme-
dik bir ot bırakmaz." (9) Gerçekten de Os-
manlı'da i¤neden ipli¤e her fley vergilendi-
rilmiflti. Birçok biçimde toplanan Öflür vb.
vergiler herkesi kapsıyordu. Bu genel ver-
gilendirmelerin dıflında, gayri-müslümler-
den "Cizye" denilen kelle vergisi toplanı-
yordu. Bu vergilendirme de ‹slam hukuku-
na dayandırılıyordu. 1856 yılında, "Islahat
Fermanı" ile bu vergilendirme kaldırıldı.
Fakat yerine, gayri-müslümler askerlik
yapmadıklarından, daha do¤rusu askere
alınmadıklarından "ebed-i askeri" denilen
vergi alınıyordu. Bu vergi de ancak, 2.
Meflrutiyet'ten sonra müslüman olmayan
toplulukların da askere alınmasıyla kaldı-
rıldı. Türk flovenistlerinin ve fleriatçıların
belirttikleri gayri-müslüm topluluklara bas-
kı yapılmamıfltır düflüncesi gerçe¤i yansıt-
mamaktadır.

Devletin dini karakterine Sünni mezhe-
bi,y ön veriyordu. Gayri-müslüm topluluk-
lar gibi Aleviler de baskı altında tutuluyor-
du. Yalnızca Yavuz Sultan Selim 1514 yı-
lında, Çaldıran Savaflı'ndan dönüflü sıra-
sında 40 bin Alevi-Kürdü öldürmüfltü.

Osmanlı imparatorlu¤u, kurulufl ve ge-
liflme dönemlerinde öncelikle Batı'ya,
Trakya ve Balkanlar'a yönelmiflti. Bundan,
Do¤u'dan gelen Mo¤ol saldırılarının etkisi
oldu¤u gibi, Batı'da, halkın Bizans yöneti-
cileriyle aralarında yafladı¤ı derin uçurum
ve bunun yarattı¤ı otorite bofllu¤u gibi ve-
riler de etkili oldu. Bizans köylüleri, Bizans
senyörlerinin baskından kurtulmanın yolla-
rını arıyorlardı. Bizanslı yöneticiler de ken-
di içlerinde birçok çeliflki yaflıyor, impara-
torluk her bakımdan büyük bir çürüme ve
da¤ılma süreci içerisine girmiflti. Osmanlı
devleti gerek köylülerin, gerekse de Bi-
zans'ın bu zayıf durumunu de¤erlendir-
miflti. Bizans'ın oluflturdu¤u bofllu¤u yavafl
yavafl Osmanlı despotizmi doldurmaya
baflladı. Osmanlı devleti, gerek bu iç çelifl-
kilerden gerekse de Bizans'ın di¤er devlet-

lerle savafllarından fazlasıyla yararlandı-
lar.

"Bu da onları Bizans yönetici sınıfıyla ,
siki iliflkilere girmeye yöneltiyordu. Arala-
rında yavafl yavafl bir modus vi vendi (ha-
sımlar arası uzlaflma) kuruluyor ve Os-
manlılar git gide iç buhranlar ve dıfl sorun-
ların a¤ında kıvranan bu eski dünyanın ye-
rini alıyora benziyordu. Osmanlılar ilerle-
dikçe Bizanslı valiler onlara katılıyordu;
Jean Kantakuce (Bizans hükümdarı-bn),
Paleologlarla (Bizanslı son hanedan) mü-
cadele için Avrupa yakasına onları davet
ediyordu. Bu ilk temas aynı zamanda bir
ilk adım oldu. 14. yüzyılın ilk yarısında, Bi-
zanslılar çeflitli tehlikelere karflı koymak
için boyna Anadolu 'nün yedek insan gü-
cünden yararlanıyorlardı. Böylece, Aydın,.
Saruhun'a, Karasi Beylikleri'ndeki kalaba-
lık Türk yı¤ınları, sonunda da Osmanlılar
Çanakkale Bo¤azı'nı geçtiler. Ama bütün
bu Türkler, kendilerine verilen görev sona
erdikten sonra bir daha geri dönmediler."
(10)

Osmanlı devleti, 15. ve 16. yüzyıllar bo-
yunca Balkanlar'daki geliflmesini en üst
düzeye ulafltırdı. Egemenli¤ini pekifltirmek
için yo¤un bir sömürgelefltirme politikası
izledi. Sömürgelefltirmenin en önemli
ayaklarından birini nüfus yerlefltirme olufl-
turuyordu. Türk nüfusunun yo¤un olarak
yerlefltirilmesi, Balkanlar'ın, etnik, dinsel
ve sosyal yapısını da hızla bozup de¤iflti-
riyordu.

(Devam edecek)
1-S. Tanilli, Yüzyılların Gerçe¤i ve Mira-

sı, syf. 514 .
2-Aktarma: F. Çiftyürek, Ulusal Soruna

Somut Tarihsel Yaklaflım, syf.79
3-S. Yerasimof, Azgeliflmifllik Sürecin-

de Türkiye , C. l, syf. 141
4- Aktaran: S. Çiftyürek, e¤e, syf. 52
6-Age, syf.52
7- Age, syf.55
8- Age, syf.56
9- S. Yerasimof, age, c. l, syf. 190
10- Age, syf. 162
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K
uzey Atlantik Anlaflması Örgütü'nün
1X(NATO) 1949'da kuruluflu, Al-
manya, ‹talya ve Japonya'nın olufl-

turdu¤u faflist blokun, Sovyetler Birli¤i ile
ABD ve ‹ngiltere arasındaki askeri ba¤lafl-
manın ortak savaflımıyla yenilgiye u¤ratıl-
masının ardından bafllatılan "So¤uk Sa-
vafl"ın mantıksal sonuçlarından biri, belki
de en önemlisiydi. ABD ve ‹ngiltere, 1941
'den bafllayarak esas olarak faflist emper-
yalist devletlerin maceracı ve saldırgan po-
litikalarından zarar görmelerine ve ikincil
olarak da "kendi" halkları da içinde olmak
üzere dünya halklarının faflizme ve emper-
yalist savafla karflı duydukları derin ve hak-
lı nefrete ba¤lı olarak sosyalist Sovyetler
Birli¤i'yle geçici bir askeri ba¤laflmaya gir-
mek zorunda kalmıfllardı. Sosyalizme ve ifl-
çi ve emekçilerin anayurdu Sovyetler Birli-
¤i'ne düflman olan Amerikan ve ‹ngiliz em-
peryalistleri do¤aları gere¤i, bu savaflta ikir-
cimli bir rol oynadılar. Onlar, bir yandan
Sovyetler Birli¤i'yle ve faflist saldırganlara
karflı savaflan Asya ve Avrupa halklarıyla
"savafl yoldafllı¤ı" yaparken, bir yandan da

bu kavganın dünya ölçe¤indeki siyasal güç
dengesinin sosyalizmden yana de¤iflmesi-
ne yol açmaması için çaba harcıyorlardı.
ABD ve ‹ngiltere’nin, daha ikinci Dünya Sa-
vaflı yıllarında Alman faflistleriyle gizli gö-
rüflmelerde bulunmaları*, bu savaflın asıl
yükünü çeken Sovyetler Birli¤i'nin tümüyle
bitkin düflmesi için Haziran 1944'teki Nor-
mandiya çıkartmasına kadar ünlü "ikinci
cephe"yi açmaya yanaflmamaları, savaflın
bitimine do¤ru faflizme karflı savaflan çeflit-
li ülkelerdeki halk güçlerini silahsızlandır-
maya giriflmeleri, savaflın hemen sonrasın-
da Sovyetler Birli¤i'ne karflı yeni bir dünya
savaflına hazırlanmaları ve ona nükleer
flantaj yapmaları, Nazizmin ve faflizmin ka-
lıntılarını kanatlarının altına almaları, sözü-
mona "hür dünya"nın savunması adına bir
dizi antidemokratik, gerici ve faflist rejimle
iflbirli¤i yapmaları, "So¤uk Savafl"ı ve bir di-
zi sıcak yerel çatıflmaları kıflkırtmaları, NA-
TO, CEN-TO, SEATO gibi askeri paktlar ku-
rarak Sovyetler Birli¤i'ni kuflatmaya kalkıfl-
maları, sömürgelerde patlak veren ulusal
kurtulufl hareketlerini kanla ve hileyle bas-
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tırmayı sürdürmeleri vb. bunun su götür-
mez kanıtlandır. Hal böyleyken, burjuva po-
litikacıları ve yazarları, ikinci Dünya Sava-
flı'nın Mayıs 1945'te bitmesinden sonra iki
kamp -ABD'nin baflını çekti¤i gerici ve em-
peryalist kampla Sovyetler Birli¤i'nin baflını
çekti¤i demokratik ve anti-emperyalist
kamp- arasındaki iliflkinin giderek gergin-
leflmesinin Stalin'in ve Sovyetler Birli¤i'nin
"yayılmacı politikalanrı"ndan kaynaklandı¤ı
yalanını yaymıfl ve pek çok insanı da buna
inandırmayı baflarmıfllardır. Bu teze göre
"So¤uk Savafl"ın ve ardından NATO'nun
kuruluflunun nedeni, "Sovyet tehdidi" ve
Sovyetler Birli¤i'nin "yayılmacı emelleri"ydi.
Örne¤in, tanınmıfl burjuva tarihçisi W. Lac-
queur, revizyonist blokun ve Rus sosyal-
emperyalizminin yıkılmasından sonra, yani
ikinci Dünya Savaflının sona -ermesinden
neredeyse yarım yüzyıl sonra yayımlanan
bir kitabında flöyle diyebiliyordu:

"E¤er Stalin Do¤u Avrupa'yı yalnızca bir
Sovyet nüfuz alanına dönüfltürmekle yetin-
mifl olsaydı, Batı Avrupa'nın biraraya gele-
ce¤i, daha sonra NATO'nun (Kuzey Atlantik
Anlaflması Örgütü) yolunu açacak olan
Marshall Planı'nın, OEEC'nin, Brüksel an-
laflmasının ortaya çıkaca¤ı kuflkuludur."
(Europe in Our Time, A History, 1945-1992,
Preface, s. vii) Öte yandan, NATO 1995'de
kendisi tarafından yayımlanan bir kitapta
kuruluflunu flöyle gerekçelendiriyordu:

"1945 ile 1949 yılları arasında ivedi bir
yeniden infla, göreviyle karflı karflıya bulu-
nan Batı Avrupa ülkeleri ve onların Kuzey
Amerikalı ba¤laflıkları SSCB'nin yayılmacı
politikalarını ve yöntemlerini kaygıyla izle-
mekteydiler. Savunma kurumlarını küçült-
me ve silahlı güçlerini terhis etme yolunda-
ki savafl dönemi yükümlülüklerini yerine ge-
tiren Batılı hükümetler, Sovyet liderli¤inin
kendi askeri gücünü bütünüyle muhafaza
etme niyeti açı¤a çıktı¤ı ölçüde giderek te-
lafllandılar. Dahası, Sovyet Komünist Parti-
si'nin açıklanmıfl bulunan ideolojik hedefle-
ri gözönüne alındı¤ında, BM Bildirgesine ve
savaflın bitiminde varılan uluslararası an-
laflmalara saygı gösterme ça¤rılarının, dıfl
saldırı ve iç yıkıcılık tehdidiyle karflı karflıya

bulunan demokratik devletlerin ulusal ege-
menli¤ini Ve ba¤ımsızlı¤ını güvence altına
almaya yetmeyece¤i açıktı...

"1947 ile 1949 yılları arasında, geliflen
bir dizi dramatik siyasal olay, yaflanan so-
runları bir dönüm noktasına getirdi. Bu .so-
runlar Norveç, Yunanistan, Türkiye ve di¤er
Batı Avrupa ülkelerinin egemenli¤ine yöne-
lik do¤rudan tehditleri, Çekoslovakya'da
Haziran 1948 darbesini ve aynı yılın Nisan
ayında Berlin'in yasadıflı bir tarzda abluka
altına alınmasını kapsıyordu.

"Mart 1948'de Brüksel Anlaflması'nın
imzalanması, befl Batı Avrupa ülkesinin -
Belçika, Fransa, Lüksembourg, Hollanda
ve ‹ngiltere- güvenliklerine yönelik ideolojik,
siyasal ve askeri tehditlere karflı koyabilme-
lerini sa¤layacak ortak bir savunma sistemi
oluflturma ve aralarındaki ba¤lan güçlendir-
me yolundaki kararlılıklarına iflaret ediyor-
du." (NATO Handbook, s. 20-21) Adı geçen
kaynakta, daha sonra ABD ve Kanada ile
yapılan görüflmelerin ardından Avrupa ül-
keleri ile Kuzey Amerika ülkeleri arasında
Kuzey Atlantik Anlaflma Örgütü’nün (NA-
TO) kurulması için anlaflmaya varıldı¤ı,
Brüksel Anlaflması'nı imzalayan devletlerin
Danimarka, ‹zlanda, ‹talya, Norveç ve Por-
tekiz'i de bu sürece katılmaya ça¤ırdıkları
ve görüflmelerin Nisan 1949'da Washington
Anlaflması'nın imzalanmasıyla sonuçlandı-
¤ı, 1952'de Yunanistan ve Türkiye'nin,
1955'de Almanya Federal Cumhuriyeti'nin
ve 1982'de ‹spanya’nın NATO'ya üye ol-
dukları belirtiliyor.

Hitler'in ünlü propaganda bakanı J. Go-
ebbels'in, bir yalanı yeterince fazla yinele-
menin onun gerçek olarak kabul edilmesini
olanaklı kılaca¤ı yönündeki sözlerini kendi-
lerine rehber edinen emperyalist burjuvazi-
nin, "So¤uk Savafl"ın ve NATO'nun köken-
leri konusunda bilinen ve artık klasikleflmifl
olan bu yalanlarını dünya kamuoyuna esas
olarak kabul ettirmifl olduklarını kabul etme-
miz gerekiyor. Burada Marks'ın, Alman ide-
olojisi adlı yapıtında dile getirdi¤i,

"Maddi üretim araçlarını elinde bulundu-
ran sınıf, aynı zamanda, zihinsel üretim
araçlarını da denetim altında bulundurur."
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(Felsefe incelemeleri, s. 108) yolundaki ün-
lü deyiflinin yaflam tarafından bir kez daha
do¤rulanmasıyla karflı karflıya bulunuyo-
ruz. D. W. Fleming, So¤uk Savafl ve Kö-
kenleri adlı kitabında flöyle diyordu:

"Sovyetlerin dünyayı istila etmek istedik-
lerine olan inancımızın nedenleri pek sey-
rek olarak açıklanmıfltır. So¤uk Savafl'ın ilk
dönemlerinde bu fikir bir slogan olmufl,
inancımızın bafllıca kayna¤ı olmufltur. He-
men hemen bütün liderlerimiz bunu binler-
ce kere öylesine tekrarlamıfllar, kamu ha-
berleflme araçlarının hepsiyle bunu öylesi-
ne kamuoyuna iletmifllerdir ki, kimsenin
bundan kuflkulanmak aklının ucuna bile
gelmemifltir." (Aktaran H. Higgins, So¤uk
Savafl, s. 66) Oysa Sovyetler Birli¤i'nin ba-
rıflçı amaçları ve politikası bir yana, faflizme
karflı verilen korkunç kavganın asıl yükünü
taflımıfl olan Sovyet ülkesi ve halklarının
savafltan ne denli zarar görmüfl oldu¤unu
ve barıfla ne denli gereksinme duydu¤unu
gösteren veriler bile bu emperyalist yalan-
lan çürütmeye yeterdi. Bir Sovyet kayna-
¤ında bu konuda flu bilgiler veriliyordu:

"Savaflta can veren Sovyet yurttaflları-
nın sayısı 20 milyona varıyordu. 1,710 ka-
saba ya¤ma edilerek yıkıma u¤ramıfl,
70,000 köy yakılmıfl ve 32,000 sanayi tesi-
si yerle bir edilmiflti. Naziler, ülkedeki çelik
üretiminin yüzde yetmiflini sa¤layan meta-
lürji tesislerini çalıflmaz duruma getirmifller-
di. Kömür üretiminin yüzde altmıflını sa¤la-
yan maden ocaklarına su doldurmufllar,
4,100 tren istasyonunu ve 65,000 kilomet-
relik demiryolunu havaya uçurmufllardı.

"Tarımsal alanda da a¤ır bir yıkım görül-
mekteydi. 1,876 sovhoz, 2,890 makina
traktör istasyonu ve 98,000 kolhoz ya¤ma
edilmiflti. Canlı hayvan kaybı ise, 71 milyon
bafltı. Bu durum, iflgale u¤ramıfl topraklar-
da tarım tekni¤inin yeniden oluflturulmasını
gerekli kılıyordu. Kültür tesislerinde, tıbbi
tesislerde ve konutlarda da a¤ır hasarlar
meydana gelmiflti. Savaflın sonucu olarak
ülkenin toplam kaybı, askeri giderler ve ifl-
gal altında bulunan bölgelerdeki ulusal geli-
rin geçici kaybı dahil, 2,600 milyar rubleydi.
Savafl, ülkenin kalkınmasını on yıl geriye

atmıfltı." (N. V. Yesileyeva-A. Z. Manfred,
Yakın Ça¤lar Tarihi, S. 529) Bütün bunlara
ra¤men,

"Haziran 1945'te, yani Almanya zaferin-
den hemen sonra Sovyet Hükümeti, silahlı
kuvvetlerini terhis etmeye baflladı. Mart
1948'de terhis ifllemleri tamamlanmıfl ve or-
dunun sayısal gücü 11,400,000'den
2,900,000'e indirilmiflti. Bu, ülkenin savun-
ması için gerekli olan asgari miktardı. Sov-
yet Hükümeti, bu davranıflıyla, barıfltan ya-
na oldu¤unu ve saldırgan amaçlar taflıma-
dı¤ını ortaya koymufltu." (Adıgeçen kitap, s.
530) Buna karflılık, 1861-65 iç Savaflından
bu yana topraklarında herhangi bir askeri
operasyon yaflanmamıfl bulunan, ekonomi-
si Sovyetler Birli¤i'ninkinden çok daha güç-
lü olan ABD, kendisine Sovyetler Birli¤i kar-
flısında önemli bir avantaj sa¤layan strate-
jik hava kuvveti ve güçlü donanmasına ek
olarak nükleer silahlar da edinmifl ve böyle-
ce üstünlü¤ünü daha da perçinlemiflti. Bir
Amerikalı tarihçinin belirtti¤i gibi,

"Birincisi ABD, Sovyetler Birli¤i karflısın-
da 1944'den en az 1962'ye kadar büyük bir
edimsel ve potansiyel güç üstünlü¤üne sa-
hipti. Bu kronolojik dönem boyunca iki ülke
arasındaki mutlak ve görece güç iliflkisini
hiçbir fley de¤ifltirmemifltir." (W. A. Willi-
ams, The Tragedy of American Diplomacy,
s. 207) ikinci Dünya Savaflının bitiminde
ABD, kapitalist dünyadaki sanayi üretiminin
yüzde 60'ına, ihracatın yüzde 33'üne, tica-
ret filosu tonajının yüzde 50'sine ve altın re-
zervlerinin yüzde 70'ine sahip bulunuyordu.
Ünlü tarihçi E. Hobsbawm, savaflın bitimin-
de, ABD'ne kıyasla çok daha zayıf konum-
da bulunan Sovyetler Birli¤i'nin liderlerinin
Batı'ya karflı saldırgan bir tutum içinde ol-
madıklarını flöyle açıklıyordu:

"Rasyonel bir de¤erlendirme temelinde
SSCB'nin, Kızılordu'nun iflgal kuvvetlerinin
menzilinin dıflında bulunanlar için herhangi
bir yakın tehdit oluflturdu¤u söylenemezdi.
SSCB savafltan yıkıma u¤ramıfl, kaynakla-
rını tüketmifl, bitkin ve barıfl- dönemi eko-
nomisi çökmüfl bir durumda... çıkmıfltı. Ba-
tı sınırında o, daha bir kaç yıl Ukrayna'lı ve
di¤er ulusalcı gerillalarla u¤raflmaya devam
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etti... O (SSCB-b.n.) alabilece¤i ekonomik
yardımın tümüne gereksinim duymaktaydı
ve dolayısıyla kısa erimde çıkarları, bu yar-
dımı verebilecek durumdaki tek devletle,
ÂBD'yle iliflkilerini bozmamasını gerektiri-
yordu." (Age of Extremes, s. 232)

Dolayısıyla, ABD'nin bir "Sovyet tehdi-
di"nden çekinmesi için görünürde hiçbir
mantıksal neden yoktu. Ama "Sovyet tehdi-
di" gürültüsünün koparılmasının ABD ve
dünya emperyalizminin çıkarları bakımın-
dan "mantıksal nedenleri" vardı elbette. Le-
nin, Ekim Devriminin zaferinden sonra kale-
me aldı¤ı bir yazıda flöyle demiflti:

"... Sovyet Cumhuriyeti'nin sürekli olarak
emperyalist devletlerin yanısıra varolaca¤ı
düflünülemez. Sonunda ya biri ya da di¤eri
zafer kazanacaktır. Ve bu son gelene ka-
dar, Sovyet cumhuriyeti ile burjuva devletler
arasında bir dizi en korkunç çatıflma olma-
sı kaçınılmazdır." (Aktaran, Uluslararası
Komünist Hareketin Genel Çizgisi Hakkın-
da Polemik, s. 334)

Evet, baflında Stalin'in bulundu¤u
SBKP'nin önderlik etti¤i Sovyetler Birli¤i
saldırgan bir politika gütmüyor, ABD em-
peryalizmi için do¤rudan bir tehdit olufltur-
muyordu. Ancak, bu iki karflıt sistem ara-
sındaki çeliflmenin objektif olarak antago-
nist karakterini ortadan kaldırmıyordu. Ge-
rek SBKP ve Sovyet devletinin önderleri,
gerekse Alman, ‹talyan ve Japon saldırgan-
larının çizmelerini giymifl olan ABD ve dün-
ya tekelci burjuvazisi bunu biliyordu. Bu
ikincilerin gözünde, ikinci Dünya Savaflın-
dan zaferle çıkmıfl olan Sovyetler Birli¤i'nin
varlı¤ı, adı ve devrimci örne¤i en büyük teh-
ditti. Çekirde¤ini Sovyetler Birli¤i'nin ve As-
ya ve Avrupa halklarının oluflturdu¤u dev-
rimci güçler, faflist bloku onulmaz bir yenil-
giye u¤ratmak suretiyle dünya ölçe¤inde
güçler dengesini de¤ifltirmifl, kapitalist-em-
peryalist dünya sistemini temellerinden
sarsmıfllardı. Bu, Sovyetler Birli¤i'nin ve
sosyalizmin saygınlı¤ının dünya ölçe¤inde
artmasına, komünist hareketin gerek em-
peryalist, gerekse geri ve ba¤ımlı ülkelerde
geliflmesine, sömürgecilik sistemi altında
ezilmekte plan halkların aya¤a kalkmaya

bafllamalarına yol açmıfl, proletarya ve
halklara umut, özgüven ve cesaret aflıla-
mıfltı. Kominform'un yayım organı For A
Lasting Peace, For A People's Democracy
(Kalıcı Bir Barıfl, Bir Halk Demokrasisi için)
adlı yayım organının, ikinci Dünya Savaflı-
nın bitiminden yaklaflık befl yıl sonra yayım-
lanan 27 Ocak 1950 tarihli sayısının baflya-
zısında, savafl sonrası durum flöyle anlatılı-
yordu:

"Bugünkü uluslararası durumun en belir-
gin özelliklerinden birisi sömürge ve ba¤ım-
lı ülkeler halklarının devrimci savaflımları-
nın daha önce görülmemifl bir düzeye ulafl-
mıfl olmasıdır.

"Bir çok ülkede bu savaflım, Do¤u'nun
yüzmilyonlarca emekçi halkının katıldı¤ı si-
lahlı savaflım biçimini almıfltır, iflçi sınıfı ve
komünist partileri tarafından yönetilen bu
savaflımın boyutları ve do¤ası, sömürge ve
ba¤ımlı ülkeler halklarının kararlı bir biçim-
de sömürge egemenli¤ine karflı ve ulusal
kurtulufl için devrim yolunu tuttuklarını, gös-
termifltir.

"Savafl sonrası dönemde ba¤ımlı ve sö-
mürge ülkelerdeki devrimci kurtuluflçu sa-
vaflımın güçlü ilerleyifli tüm dünya emper-
yalist sistemini temellerinden sarsmıfl, ve
sömürge ülkelerin artık eski tarzda yafla-
mak istemediklerini ve metropol ülkelerin
egemen sınıflarının artık onları eski tarzda
yönetemediklerini göstermifltir." (Docu-
ments of the Communist Party of India, Cilt
2, s. 609-10) Gerçekten de, ikinci Dünya
Savaflı'nın en önemli sonuçlarından birisi,
faflist blokun yenilgiye u¤ratıl-masından
sonra Filipinler'den Endonezya'ya, Filis-
tin'den Çin'e, Malaya'dan Güney Kore'ye,
Vietnam'dan Hindistan'a, Yunanistan'dan
Birmanya'ya, Kolombiya'dan Madagaskar'a
kadar pek çok yerde ezilen ve sömürge
halkların ço¤u kez silahlı ayaklanma ve ge-
rilla savaflı biçimini alan direnifllerinin gelifl-
mesiydi. Daha da önemlisi, faflizmi yenilgi-
ye u¤ratmıfl olan Sovyetler Birli¤i'nin ve
halk demokrasili ülkelerinin ve güçlü bir;
uluslararası" komünist hareketin varlı¤ın-
dan güç alan ba¤ımlı ve sömürge ülkeler
halklaranın isyan ruhunun ve ateflinin gide-
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rek yayılma e¤ilimi göstermesi ve metropol
ülkelerinin güçlü ve militan iflçi sınıfı hare-
ketiyle birleflme ve tek bir devrimci cephe
oluflturma potansiyelini taflımasıydı.

Emperyalist burjuvazi ve onun siyasal li-
derleri ikinci Dünya Savaflı'ndan sonra ön-
celikle iflte bu devrim dalgasının önünü al-
mak için kolları sıvamaya baflladılar. Onlar
bunu gerek kendi ülkelerinde ve gerekse
dünya ölçe¤inde, anti-komünist cadı kazan-
ları kaynatmak ve hayali bir Sovyet tehdidi
yaratmak suretiyle yapmaya girifltiler. Dün-
ya kapitalist-emperyalist sisteminin tartıflıl-
maz flefi konumuna yükselmifl olan
ABD'nin yöneticileri, saldırgan ve militarist
politikalarını yaflama geçirebilmek için se-
natör Vandenberg'in de söyledi¤i gibi "Ame-
rikan halkının ödünü patlatmak" zorunday-
dılar. Dolayısıyla onlar "kendi" proletarya ve
halklarını tüm dünyayı egemenli¤i altına al-
maya hazırlandı¤ını ileri sürecekleri Sov-
yetler Birli¤i umacısına karflı anti-komünizm
ruhuyla biçimlendirmeye girifltiler.

"So¤uk Savafl"m bafllatılmasının ve
ABD'nin baflını çekti¤i dünya emperyalizmi-
nin Sovyetler Birli¤i'ne ve dünya proletarya-
sı ve halklarına karflı genel bir saldırıya gi-
riflmesinin bir di¤er önemli nedeni, kapita-
lizmin ekonomik gereksinmeleriydi. Daha
Kasım 1944 gibi erken bir tarihte, yani Al-
manya'nın 8 Mayıs 1945'de teslim oluflun-
dan altı ay önce ABD Dıfliflleri Bakan Yar-
dımcısı D. Acheson, Savafl Sonrası Ekono-
mik Politika ve Planlama Kongre Komitesi
önünde yaptı¤ı konuflmada ülke ekonomisi-
nin savafltan sonra 1930'ların ekonomik
depresyonuna benzer bir depresyon ya da
bir çöküfl tehlikesiyle karflı karflıya kalabile-
ce¤i yolundaki kaygısını flu sözlerle dile ge-
tirmiflti:

"Ülkemizin ekonomik ve toplumsal ko-
numuna baktı¤ımızda çok kötü bir dönem-
den geçti¤imiz açık olmalı. Ekonomik ve
toplumsal sistemimiz üzerinde son derece
kapsamlı etkiler yaratmadan 1920'lerin so-
nu ve 1930'ların baflındakine benzer bir on-
yılı yeniden yaflayamayız... Bu soruna bak-
tı¤ımızda, bunun bir pazar sorunu oldu¤u-
nu söyleyebiliriz. Bir üretim sorunumuz yok-

tur. ABD, sınırsız bir yaratıcı enerjiye sahip-
tir. Önemli olan pazarlardır. Ülkenin üretti¤i-
nin tüketilmesini ve üretimi olanaklı kılan
mali düzenlemeler çerçevesinde satılması-
nı sa¤lamamız gerekir... Gözlerinizi dıfl pa-
zarlara çevirmelisiniz." (Aktaran, W. A. Wil-
liams, The Tragedy of American Diplomacy,
s. 235) Acheson daha sonra ABD'nin, Sov-
yetler. Birli¤i'nin durumunda oldu¤u gibi bü-
tün üretimini ülke içinde kullanmasının ola-
naklı olmadı¤ını, "bunun anayasamızı, mül-
kiyete ve insan özgürlüklerine bakıfl açımı-
zı ve hukuk anlayıflımızın ta kendisini bütü-
nüyle de¤ifltirmeyi (yani kapitalizmin yıkıl-
masını ve sosyalizmin kurulmasını -b.n.)
gerektirece¤ini" (Adıgeçen kitap, s. 236),
dolayısıyla kimsenin böyle bir fleyi düflüne-
meyece¤ini söyledikten sonra dıfl pazarlar
olmaksızın ABD'de tam istihdam ve gönenç
olamayaca¤ını belirtti. ABD emperyalizmi-
nin sözcüleri zamanla daha açık konuflur
oldular. Bunu, 12 Mart 1947'de ilan edilen
ve afla¤ıda de¤inilecek olan Truman Doktri-
ni'ne iliflkin tartıflma ve yorumlarda görebili-
riz. Sözümona Yunanistan ve Türkiye'yi
"komünizm tehlikesi"nden ve "Sovyet tehdi-
di"nden korumak amacıyla ilan edilen bu
doktrinin asıl amacı, artık emperyalizm ve
gericilik için ivedi bir "tehdit" olmaktan çık-
mıfl olan Yunan devrimini bastırmak ve bu
iki ülkeyi Sovyetler Birli¤i'nin çevresinde
örülmekte olan cordon sanitaire'in birer hal-
kası haline getirmekten çok, Do¤u Akdeniz
ve Yakındo¤u'da sarsılmakta olan emper-
yalist statükoyu ayakta tutmak ve bölgede-
ki enerji kaynaklarının denetimini sa¤lam-
lafltırmaktı. Örne¤in, Business Week dergi-
sinin 22 Mart 1947 tarihli sayısının manfle-
tinde,

"Yeni Demokrasi, Yeni ifl Sahaları;
ABD'nin Dıflarıdaki Komünizmi Durdurma
Hamlesi, Üsler, Yardım ve Yeniden infla için
A¤ır Mali Harcamalar Anlamına Geliyor"
yazılıydı. ABD tekelci burjuvazisinin, her-
halde hiç kimsenin açıksözlü olmadı¤ını ile-
ri süremeyece¤i sözcüsü Wall Street Jour-
nal Ekim 1948'de flunları yazacaktı:

"Askeri siparifller ço¤alırsa, bu, stokla-
rın artması tehlikelerini ortadan kaldıracak-

S › n › f  P u s u l a s ›  / 4 7

“So¤uk Savafl” ve NATO’nun Do¤uflu —————————————



tır... E¤er silahlanma genifl ölçüde hızlan-
saydı, ya da savafl çıksaydı, mal yı¤ılması
diye birfley olmayacaktı artık."

Demek ki, "So¤uk Savafl"ın patlak ver-
mesi ve onun piçi NATO'nun do¤uflu, deyim
yerindeyse kaçınılmazdı. Kaldı ki, Ekim
Devriminin zaferinden ve iç Savaflın biti-
minden sonraki uzun dönem (1921-41) bo-
yunca emperyalist ülkeler, Sovyet ülkesine
karflı bir çeflit "So¤uk Savafl"ı zaten sürdür-
müfllerdi, iç Savafl'a aktif olarak Beyaz Mu-
hafızların yanı-sıra müdahale etmifl olan
emperyalistlerin daha sonraları Sovyetler
Birli¤i'ne karflı, diplomatik ve siyasal yalıt-
ma, ticari ambargo, gericili¤in kalıntılarını
destekleme, ekonomik sabotaj, Sovyet Par-
tisi ve devletini içten çökertme giriflimleri ve
psikolojik savafl biçimlerini alan bir düfl-
manlık politikası uyguladıkları biliniyor. Do-
layısıyla, faflist bloka karflı savafla adeta
iradeleri dıflında ve koflulların zorlamasıyla
sürüklenmifl olan emperyalist ülkelerin ve
özellikle de ABD ve ‹ngiltere’nin, daha sa-
vafl bitmeden anti-sosyalist eylemlere girifl-
meleri, yepyeni bir olgu olarak görülemez.
Onlar bir bakıma yeni koflullarda, yani ikin-
ci Dünya Savaflı sonrasının yeni güç den-
geleri koflullarında eski ve geleneksel politi-
kalarına dönmekteydiler. ABD ve ‹ngiliz
emperyalistleri savaflın bitiminden bafllaya-
rak; faflist iflgal altına girmifl olan ülkelerde
Alman Nazileriyle, ‹talyan faflistleriyle ve
Japon militaristleriyle iflbirli¤i yapan ve on-
milyonlarca insanın ölümünden, yaralan-
masından, iflkence görmesinden sorumlu
olan çok sayıda iflbirlikçi, iflkenceci ve katili
koruyucu kanatlarının altına almakla, SS ve
Gestapo'nun ve Alman istihbarat örgütleri-
nin pek çok üst ve orta düzey görevlisini
kendi istihbarat örgütlerinin hizmetine al-
makla, Çin'de, Kore'de ve Güneydo¤u Asya
ülkelerinde gerçeklefltirdikleri Nazi-tarzı ifl-
kence ve katliamlar gerçeklefltirmifl olan
Japon militaristlerinin askeri ve sivil flefleri-
ni de aynı sınıf kardeflli¤i duygusuyla koru-
makla kalmadılar. Onlar, Nazizmin ve fafliz-
min iflbaflına gelmesine aktif olarak katkıda
bulunan ve ilerici insanlı¤a karflı ifllenen
suçlardan do¤rudan ve dolaylı olarak so-

rumlu olan tekeller ve ifl çevreleriyle iliflkile-
rini de gelifltirmeye yöneldiler. Bütün bun-
lar; devrimin, sosyalizmin, proletaryanın ve
halkların bu azgın düflmanlarının zerrece
de¤iflmediklerini ve de¤iflmeyeceklerini bir
kez daha gösteriyordu.

Bu tutum ve uygulamalar ABD, Sovyet-
ler Birli¤i ve ‹ngiltere’nin faflist bloka karflı
sürdürdü¤ü savaflın deklare edilmifl amaç-
larına açıkça ters düflüyordu. Üç ba¤laflık
devletin Aralık 1943 Tahran ve özellikle de
fiubat 1945 Yalta ve Temmuz-A¤ustos
1945 Potsdam konferanslarında aldıkları
ortak kararlar, Alman ordusunun bütünüyle
da¤ıtılmasını, Almanya'nın savafl potansi-
yelinin yokedilmesini ve Almanya'nın ve Av-
rupa'nın Nazizmden ve faflizmden bütünüy-
le arındırılmasını, Alman Nazizmini ve ‹tal-
yan faflizmini destekleyen tekel ve kartelle-
rin ve di¤er savafl suçlularının cezalandırıl-
masını öngörüyordu. Örne¤in Yalta Konfe-
ransı'nda ABD, Sovyetler Birli¤i ve ‹ngiltere,
Avrupa'nın Nazi ve faflist egemenli¤inden
kurtarılmasından sonra izlenecek ortak po-
litikayı flöyle formüle etmifllerdi:

"Onlar (Birleflik Krallık, ABD ve SSCB),
kurtarılmıfl Avrupa'nın içinde bulundu¤u ge-
çici istikrarsızlık döneminde Nazi Almanya-
sı'nın egemenli¤inden kurtarılmıfl halklara
ve Avrupa'nın eski Mihver uydu devletleri-
nin halklarına ivedi siyasal ve ekonomik so-
runlarını demokratik yollardan çözümünde
yardımcı olmak için uyum içinde çalıflma
konusundaki düflünce birliklerini ortaklafla
açıklarlar.

"Avrupa'da düzenin kurulması ve ulusal
ekonomik yaflamın yeniden inflası, kurtarıl-
mıfl halkların Nazizmin ve Faflizmin son ka-
lıntılarını yoketmesini ve kendi seçimlerinin
ürünü olacak demokratik kurumlar yaratma-
sını sa¤layacak süreçler yardımıyla baflarıl-
malıdır." (K. Zilliacus, I Chose Peace, s. 90)
Ancak, ikinci Dünya .Savaflının bitiminin ar-
dından aylar, hatta yıllar geçecek, ancak
ABD ve ‹ngiltere bu do¤rultuda hiçbir adım
atmayacaklardı. Sovyetler Birli¤i, Alman-
ya'nın Yalta ve Potsdam kararları uyarınca
demilitarizasyonu, özellikle de Ruhr havza-
sındaki savafl endüstrisi potansiyelinin orta-
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dan kaldırılması, ‹ngiliz ve Amerikan iflgal
bölgesi komutanlıklarının ayakta kalan Al-
man kara, deniz ve hava kuvvetlerini koru-
maktan vazgeçmesi için diretmesini 1946
ve 1947 yılları boyunca sürdürdü. Ne var ki,
Sovyetler Birli¤i'ne karflı düflmanca tutum-
larını giderek pekifltiren ve ona karflı bir
blok olarak hareket eden ABD, ‹ngiltere ve
daha sonraları Fransa, daha ikinci Dünya
Savaflı'nın yaraları so¤umadan Alman te-
kelci burjuvazisini yeniden aya¤a kaldırma
konusunda anlaflmıfllardı bile. Sovyetler
Birli¤i ise, Alman tekellerini korumanın fa-
flist Alman ordusunu korumakla aynı fley ol-
du¤unu söylüyordu. Bir kaynakta bu konu-
da flunlar yazılıydı:

"1945-1946 yılları boyunca Senato As-
keri îfller Komitesi'nin Savafl Seferberli¤i
Alt-Komitesi Baflkanı Senatör Harley M. Kil-
gore, Alman kartel aygıtının ortadan kaldı-
rılmak flöyle dursun, kasıtlı olarak yeniden
infla edildi¤i konusunda devamlı uyarıda
bulundu...

"25 fiubat 1946'da... Karteller ve Dıfları-
daki Varlıklar Bölümü Müdürü Russell Ni-
xon, Kilgore Komitesi'ne, Birleflik Devletler
ve ‹ngiltere’nin, Sovyetler Birli¤i'nin tarafsız
ülkelerde Nazi varlıklarının arafltırılması ça-
lıflmalarına katılmasını engellediklerini an-
lattı." (M. Sayers-A. E. Kahn, Sovyetlere
Karflı Büyük Komplo, s. 378-79) R. Nixon,
Sovyetler'in katılımının "ispanya, Portekiz,
‹sviçre, ‹sveç ve Arjantin gibi ülkelerdeki fa-
flist ya da gerici rejimlerin maskelerini düflü-
recek ve Müttefik ülkelerde bu rejimlerle ifl-
birli¤i içinde bulunan belirli iktisadi grupların
tüm unsurlarını gözler önüne serecek" (Adı-
geçen kitap, s. 379) oldu¤unu düflünüyor-
du. Alman militarizminin ve Nazizmin kalın-
tılarını ortadan kaldırma do¤rultusunda
adım atmayan, tersine onları bir biçimde
yeniden yaflama kavuflturmaya çalıflan
ABD ve ‹ngiltere bir yandan da, Alman-
ya'daki iflgal bölgelerinde, savafl sırasında
Hitler'le iflbirli¤i yapmıfl olan Hırvat faflistle-
rinin, Macar Nazi Partisi'nin, Polonya'lı be-
yaz general Anders yanlılarının ve krallık
yanlısı Yugoslav gericilerinin askeri kuvvet-
lerini barındırmaktaydılar. Bir yanda ABD

ve ‹ngiltere ve giderek onlarla aynı tutumu
izlemeye bafllayan Fransa ile öte yanda
Sovyetler Birli¤i arasında Almanya'nın ge-
lece¤ine iliflkin görüfl ayrılıkları 1947 ve
1948 yılları boyunca derinleflmeye devam
edecek ve "So¤uk Savafl"ın ve NATO'nun
kuruluflunun en önemli gerekçelerinden bi-
risi olacaktı. Savaflın bitiminde, Alman-
ya'nın yönetimini üstlenen ve içinde Sov-
yetler Birli¤i, ABD, ‹ngiltere ve Fransa'nın
yer aldı¤ı bir Dört Devlet Denetim Konseyi
kurulmufltu. Bu Konsey, dört devletin iflgal
bölgeleri arasındaki iliflkileri, Almanya'nın
demokratiklefltirilmesini, Hitler Almanya-
sı'nın oluflumunda büyük rol oynamıfl bulu-
nan tekellerin etkisizlefltirilmesini, Alman-
ya'nın baflta Sovyetler Birli¤i gelmek üzere
savaflta zarar gören devletlere tazminat
ödemesini vb. koordine etmekle yükümlüy-
dü. Ancak Batılı emperyalistlerin savafl
sonrası dönemde, "Sovyet tehdidi"ne karflı
güçlü bir Almanya yaratma yolundaki -gide-
rek daha açık bir biçimde dile getirilen- e¤i-
limleri, eski ba¤laflıkların ortak bir Almanya
politikası gütmelerini daha bafltan olanak-
sız kılıyordu, ikinci Dünya Savaflı'nda en
büyük bedeli ödeyerek insanlı¤ı faflist bar-
barlı¤ın pençesinden kurtarmakta belirleyici
bir rol oynamıfl bulunan Sovyetler Birli¤i,
haklı olarak gelecekteki olası bir saldırıya
karflı güvenli sınırlara sahip olmak istiyor-
du. Bu nedenle o, gerek Birinci ve gerekse
ikinci Dünya Savaflı'nın çıkmasında önde-
gelen bir rol oynamıfl bulunan Alman tekel-
ci burjuvazisinin difllerinin ve tırnaklarının
sökülmesinden yanaydı. Bu konuda Sov-
yetlerle taban tabana karflıt bir görüfl savu-
nan ABD'nin Dıfliflleri Bakan Yardımcısı D.
Acheson, ülkesinin baflını çekti¤i emperya-
list devletlerin Almanya politikasının özünü
10 Mayıs 1947'de yaptı¤ı bir konuflmada
son derece özlü bir biçimde açıklamıfltı:

"Almanya da dahil olmak üzere Avru-
pa'yı eski haline getirmeliyiz." (A. Maurois-
L. Aragon, Amerika-Rusya, ikinci cilt, s.
199) Aynı günlerde, Fransız Le Monde ga-
zetesi, gelece¤in ABD Dıfliflleri Bakanı J. F.
Dulles'in yaklaflımını de¤erlendirirken flun-
ları yazacaktı: "Sovyet aleyhtarı tutumu
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açıktır. Sözlerinden, Komünizme karflı bir
engel meydana getirmek amacıyla gerekir-
se Almanya'yı bizim (yani Fransa'nın-b.n.)
zararımıza olarak bile canlandıraca¤ı flim-
diden bilinmektedir." (Adıgeçen kitap, s.
199)

l Ocak 1947'de ‹ngiliz ve Amerikan iflgal
bölgelerinin birlefltirilmesi, Almanya konu-
sunda da yolların ayrıldı¤ının önemli bir ka-
nıtıydı. 12 Mart 1947'de Truman Doktri-
ni'nin ilan edilmesi ise, iki taraf arasındaki
ba¤ların kopma noktasına geldi¤inin herke-
sin önünde itiraf edilmesinden baflka bir an-
lama gelmiyordu. Aralık 1947'ye gelindi¤in-
de ise ‹ngiltere ve ABD, artık Almanya'nın
birlefltirilmesinden vazgeçmifl ve ayrı bir Al-
man devleti kurmaya bafllamıfllardı. Sovyet
hükümeti 6 Mart 1948'de yayımladı¤ı bir
notayla bu geliflmeleri protesto etti. Buna
karflılık ABD, ‹ngiltere ve Fransa 7 Haziran
günü Belçika, Hollanda ve Lüksemburg'un
da katılımıyla topladıkları Londra Konferan-
sı'nda Almanya'nın Batı Avrupa'yla ekono-
mik entegrasyonunu kararlafltırdılar.-Sov-
yetler Birli¤i, bunun Yalta ve Potsdam An-
laflmaları'na aykırı oldu¤unu, eski ba¤laflık-
larının, kendisinin ve Almanya'ya komflu
olan Polonya'nın ve Çekoslovakya'nın ça¤-
rılmadı¤ı bir Almanya konferansı toplama-
larının, Dört Devlet Denetim Konseyi'nin ve
Almanya'nın dörtlü yönetiminin sona erdi¤i
anlamına geldi¤ini ileri sürdü. 24 Haziran
1948'de ise Varflova'da Sovyetler Birli¤i, Ar-
navutluk, Bulgaristan, Çekoslovakya, Ro-
manya ve Macaristan dıfliflleri bakanları bi-
raraya geldiler ve Londra Konferansı'nın,
Almanya'nın yeniden canlandırılmasının ve
silahlandırılmasının yolunu açan kararlarını
kınadılar. Londra Konferansı, Almanya'da
edimsel olarak ayrı iki devletin kuruluflunun
bafllangıcı oldu. Bundan bir kaç ay önce,
yani 17 Mart 1948'de NATO'nün temelini
atan Brüksel Anlaflması'nın imzalanması
ve bundan bir kaç ay sonra Ekim 1947'de
Kominform'un kurulması, "So¤uk Savafl"
dönemi saflaflmasının ana çizgilerini ortaya
çıkaracaktı. Peki, bu noktaya nasıl gelin-
miflti?

"So¤uk Savafl"ın bafllamasında ve Ni-

san 1945'de ölen devlet baflkanı F. D. Ro-
osewelt'in yerine geçen H. Truman yöneti-
minin dıfl ve iç politikasının belirginleflme-
sinde, Moskova'da görevli ünlü Amerikan
diplomatı G. F. Kennan'ın "Uzun Telgraf"
olarak bilinen yazısı önemli bir rol oynaya-
caktı. Almanya'nın teslim olmasından 9 ay
ve Hiroflima ve Nagasaki kentlerinin üzeri-
ne atom bombası atılmasından ve Japon-
ya'nın teslim olmasından 6 ay kadar sonra,
ABD Dıfliflleri Bakanlı¤ı'nın kendisinden
Sovyetler Birli¤i'nin tutumu konusunda bir
de¤erlendirme istemesi üzerine 22 fiubat
1946'da kaleme aldı¤ı bu yazısında Ken-
nan,- Sovyetler Birli¤i'yle uzlaflma çabaları-
nın baflarısızlı¤a mahkum oldu¤unu belirti-
yor ve,

"Kremlin'in nörotik dünya görüflü gele-
neksel ve içgüdüsel Rus güvensizlik duygu-
sudur... onlar her zaman yabancı sızmasın-
dan korkmufl, Batı dünyasıyla kendi dünya-
ları arasında do¤rudan temastan korkmufl,
Rusların dıfl dünyaya iliflkin gerçe¤i ya da
yabancıların onların dünyalarına iliflkin ger-
çe¤i ö¤renmeleri halinde olacaklardan
korkmufllardır." (Aktaran, M. McCauley, The
Origins of the Cold War, s. 113) diyor, "Sov-
yet saldırganlı¤ı"nın ödünlerle önlemeyece-
¤ini, bunun için güç kullanmak gerekti¤ini
ileri sürüyordu, iflin ilginci bu "So¤uk Sa-
vafl" diplomatının kendisinin daha sonraları
"Uzun Telgrafta yazdıklarını bir peri masalı-
na benzetmifl olmasıdır. Bu bay daha son-
raları,

"O günün Rusyası konusunda en basit
bir bilgiye sahip bir insan Sovyet liderlerinin
kendi silahlı kuvvetlerini kullanarak askeri
saldırılarla kendi davalarını yayma niyetleri-
nin olmadı¤ını açıkça görebilirdi." (H. Hig-
gins, So¤uk Savafl, s. 67) diyecekti.** Ama
dünya emperyalizminin o günkü çıkarları
an-ti-komünist ve savaflyanlısı bir histeri
kampanyasının bafllatılmasını gerektiriyor-
du. Ve bunu Kennan'dan daha da ustalıkla
yapacaklar çıkacaktı. 1945 Temmuz seçim-
lerini yitirerek baflbakanlı¤ı "iflçi" Parti-
si'nden C. Atlee'ye bırakmak zorunda kal-
mıfl olan W. Churchill, 5 Mart 1946'da
ABD'nin Fulton \ kentinde, F.-D. Roose-
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welt'in yerine geçen H. i Truman'in baflkan-
lık etti¤i toplantıda bir konuflma yaptı. Sos-
yalizmin ve halkların kıdemli düflmanı türe-
di aristokrat, bu konuflmasında flunları söy-
ledi:

"Ballık kıyılarında Stettin'den Adriyatik
kıyılarında Trieste'ye kadar kıta boyunca bir
Demir Perde çekilmifltir. Orta ve Do¤u Avru-
pa'nın eski devletlerinin baflkentleri o hattın
gerisinde kalmıfllardır... Avrupa'nın bütün
bu Do¤u devletlerinde çok küçük olan Ko-
münist Partileri sayılarının çok ötesinde bir
öncelikli konuma ve güç düzeyine yükseltil-
mifllerdir ve her yerde totaliter bir denetim
kurma peflindedirler." (V. Cowles, Winston
Churchill, The Era and the Man, s. 364) Bir
zamanlar Ekim Devrimi'ni befli¤inde bo¤ul-
ması için çok çaba harcamıfl olan Churchill
konuflmasında, Rus komünizminin "Hıristi-
yan uygarlı¤ına yönelik mücadele ve tehdi-
di"ne, yani Sovyetler Birli¤i'ne karflı "‹ngiliz-
ce konuflan halkların dostça birli¤i", yani
çekirde¤inde ‹ngiltere ve ABD'nin buluna-
ca¤ı yeni bir askeri ba¤laflma ça¤rısında
bulundu. Ve o, "mümkün olan hızla bütün
ülkelerde özgürlük ve demokrasi flartlarının
yerleflmesini", yani sözümona Demir Per-
de'nin arkasında kalmıfl ve "Sovyet nüfuzu"
altına girme "tehlikesi'yle yüzyüze olan ül-
kelerin yeniden kapitalist-emperyalist siste-
min nüfuz alanına çekilmesi için çaba har-
canmasını istedi.

Son zamanlarda, özellikle revizyonist
blokun ve Rus sosyal-emperyalizminin çök-
mesinden sonra ortaya çıkan bazı yeni bel-
geler, ABD ve ‹ngiltere’nin bu tarihten de
önce, yani ikinci Dünya Savaflının sona er-
mesinin hemen ardından anti-komünist ve
savafl kıflkırtıcı etkinliklerine yeniden baflla-
dıkları ve Sovyetler Birli¤i'ne karflı bir sava-
fla hazırlandıkları gerçe¤ini tartıflma götür-
mez bir biçimde kesinlefltirmifltir. Kestirilebi-
lece¤i gibi, bu konuda baflı, dünya emper-
yalizminin kaflarlanmıfl flefi Churchill çeki-
yordu. North Star Compass dergisinin
A¤ustos 1997 tarihli sayısında yer alan
"Churchill - Her Zaman Sosyalizmin ve
Sovyetler Birli¤i'nin Düflmanı" bafllıklı yazı-
da flöyle deniyordu:

"Churchill, daha ikinci Dünya Savaflı
sürmekteyken, bir yandan Kızılordunun ve
SSCB'nin Avrupa'nın ço¤unu kurtarmada
oynadı¤ı rolü över gibi gözükürken, bir yan-
dan da bu ülkeye karflı bir savafl düflünü-
yordu. O, 23 Kasım 1954'de ‹ngiltere’nin
Woodford kentinde yaptı¤ı bir konuflmada
flöyle diyordu:

" 'Daha savafl sona ermeden ve henüz
yüzbinlerce Alman silahlarını teslim etmek-
teyken, Lord Montgomery'ye (Avrupa'daki
‹ngiliz birliklerinin komutanı-b.n.) çekti¤im
bir telgrafta ona, Alman silahlarını toplarken
dikkatli olması, bu silahlan Sovyet ilerleme-
sinin sürmesi durumunda kendileriyle yeni-
den birlikte hareket etmemiz gereken Al-
man askerlerine yeniden da¤ıtılacak biçim-
de istif edilmesi gerekti¤i yolunda direktif
verdim'.'

"Bu tümceler 14 Kasım 1954 tarihli
News Chronicle'da yayımlandı. Aynı sayıda
Mohtgomery'nin, Churchill'in kendisine
gönderdi¤i direktifi do¤rulayan flu açıklama-
sı yer aldı:

"Dün gece New York'ta Lord Montgo-
mery flöyle dedi: 'Churchill'den böyle bir
telgraf aldı¤ım do¤ru. Ben de buyruklara
uydum. Gerçek bir asker olarak, ben her
zaman buyruklara uyarım.

Milliyet gazetesinin 2 Ekim 1998 tarihli
sayısında yayımlanan bir haber bu konuda
bir baflka örnek oluflturuyordu. Adıgeçen
gazetenin 'dıfl haberler' köflesinde yayımla-
nan "Churchill, 3. Dünya Savaflını Çıkarta-
cakmıfl" bafllıklı yazıya okumufl olanlar, adı
ikinci Dünya Savaflının "bafl kahramanları"
arasında geçen bu bayın ve onun temsil et-
ti¤i sınıfların, ikinci Dünya Savaflının yara-
larının daha kapanmaya bile bafllamadı¤ı
bir anda, insanlı¤ı daha da kanlı bir mezba-
haya sürüklemeyi planladıklarının somut
kanıtlarından birini görmüfllerdir. Zafer
Arapkirli'nin Londra'dan geçti¤i haberde ay-
nen flöyle deniyordu:

"ikinci Dünya Savaflının hemen sonun-
da ‹ngiltere Baflbakanı Winston Churchill'in,
Sovyetler Birli¤i'ne karflı 'Üçüncü' Dünya
Savaflı'nı bafllatmanın planlarını yaptı¤ı bil-
dirildi, ‹ngiliz arflivlerinde ortaya çıkan gizli
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belgelere göre, Sovyet lideri Stalin'in, güne-
ye inerek Türkiye, Yunanistan, Iran ve Irak’ı
iflgal edece¤i varsayılarak hazırlanan plan-
larda, ABD ve ‹ngiliz kuvvetlerinin yanısıra,
ma¤lup Alman kuvvetlerinin de Sovyetler'e
karflı taarruza geçmesi planlanmıfltı.

"The Daily Telegraph gazetesinin dün
manfletten verdi¤i haberde, 29 sayfadan
olufltu¤u belirtilen gizli raporun ayrıntıları
yeraldı. Churchill'in 'Operation Unthinkable'
(Akla Bile Gelmeyecek Harekat) adını ver-
di¤i harekatla ilgili planların, 22 Mayıs 1945
tarihinde, yani Avrupa'da savaflın sona er-
mesinden sadece 14 gün sonra hazırlandı-
¤ı bildirildi, l Temmuz 1945 tarihinde baflla-
yabilece¤i tahmin edilen Üçüncü Dünya
Savaflı'nın Dresden ve Baltık kıyıları ara-
sında bulunan toplam 47 ‹ngiliz ve Ameri-
kan tümeninin taarruzuyla bafllamasının da
planlandı¤ı kaydedildi.

"Belgelerde, Churchill'in General Mont-
gomery ve General Eisenhower ile birlikte
yeni savafl planlan hazırlamasına neden
olarak, savaflın sona ermesinden kısa bir
süre sonra Sovyet ordusunun 29 Haziran
1945 tarihinde yeniden Topyekün savafl
alarmına' geçirilmesi gösteriliyor. Ancak da-
ha sonraki geliflmeleri izleyen ‹ngiliz hükü-
metinin, savafl fikrinden vazgeçip, bunun
yerine savunma planlarına yöneldikleri de
anlaflılıyor."

Anglo-Amerikan emperyalistlerinin ni-
yetlerini açı¤a vuran bir baflka veri, M. Wal-
ker'ın 1993'de yayımlanan bir kitabında su-
nuldu. Buna göre, ABD Genelkurmayı, ikin-
ci Dünya Savaflı'nın bitiminden yalnızca on
hafta sonra Sovyetler Birli¤i'nin en büyük
20 kentine atom bombalan atmayı planla-
mıfltı. (The Cold War: And the Making of
the Modern World, s. 26-27)

Ancak, eski veriler de emperyalist burju-
vazinin ikinci Dünya Savaflı'nın hemen ar-
dından açı¤a çıkan saldırgan yüzünü ve
amaçlarını görmemize olanak vermektedir.
Faflizme karflı sürdürülen savaflta zaferin
kazanılmasından hemen sonra ABD-‹ngil-
tere ile Sovyetler Birli¤i arasındaki iliflkilerin
önce daha yavafl ve üstü örtülü bir biçimde,
sonraları daha hızlı ve açık bir biçimde bo-

zulmakta oldu¤u geliflmeleri izleyenler ve
gözden geçirenler için bir sır de¤ildi, ‹ngiliz
Baflbakanı W. Churchill'in, daha Alman-
ya'nın teslim olma-sından önce, Sovyet,
Amerikan ve ‹ngiliz birliklerinin Nazi Alman-
yası'nın sınırlarına dayandı¤ı Nisan
1945'de,

"Birinci olarak, Sovyet Rusya hür dünya
için öldürücü bir tehlike olmufltu, ikinci ola-
rak da, hiç vakit geçirmeksizin, Sovyetlerin
ilerlemesini durdurmak üzere yeni bir cep-
he kurmak gerekir." (A. Maurois-L. Aragon,
Amerika-Rusya, ikinci cilt, s. 146) dedi¤i bi-
liniyordu. Almanya'nın teslim oldu¤u 8 Ma-
yıs 1945 günü ABD'nin, Ödünç Verme ve
Kiralama programını yürürlükten kaldırarak
Sovyetler Birli¤i'ne yapmakta oldu¤u mal-
zeme yardımını durdurması da. iflin tuhafı
aynı günlerde, ABD ve ‹ngiltere, Sovyet Kı-
zılordusu'nun Uzak Asya'daki Japon birlik-
lerine karflı operasyona giriflmesini istiyor-
lardı (!) Washington'un böyle erken bir ta-
rihte, biraz da Londra'nın telkiniyle bu, adı-
mı atmasının görünürdeki nedeni, savafl
sonrası dönemde Polonya'nın nasıl bir reji-
me sahip olaca¤ı ve kimler tarafından yö-
netilece¤i sorunuydu. ABD ve özellikle ‹n-
giltere, Polonya'nın Londra'da konufllanmıfl
olan sürgündeki burjuva hükümeti tarafın-
dan, Sovyet Rusya ise -Ocak 1945'de tanı-
dı¤ı ve- Lublin Komitesi olarak bilinen ko-
münist ve anti-faflist güçler tarafından yö-
netilmesinden yanaydı. Ancak, Polonya bu-
nalımı, emperyalistlerin kıflkırtmalarıyla za-
man içinde daha fazla alevlenecek olan iki
taraf arasındaki derin ve çok yanlı anlafl-
mazlı¤ın görece küçük bir parçasından
baflka bir fley de¤ildi. Baflkan H. Truman,
daha Ocak 1946'da, "Rusya'nın karflısına
demir bir yumruk ve güçlü bir dille çıkma-
dıkça" yeni bir dünya savaflının engellene-
meyece¤ini, ABD ve Batılı ba¤laflıklarının
Japonya ve Pasifik üzerinde mutlak bir de-
netime sahip olmaları gerekti¤ini, Çin ve
Kore'de güçlü ve Batı-yanlısı merkezi hükü-
metler kurulmasını ve Rusya'nın, savafl sı-
rasında Ödünç Verme ve Kiralama progra-
mı uyarınca kendisine verilen askeri malze-
menin karflılı¤ını vermesi için zorlanması
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gerekti¤ini savunuyordu.
ikinci Dünya Savaflı döneminde ABD'nin

baflında istikrarsız ve ikiyüzlü bir tarzda da
olsa faflizme karflı Sovyetler Birli¤i'yle birlik-
te savaflmaktan yana olan e¤ilimi simgele-
yen Baflkan F. D. Roosewelt bulunuyordu.
Onun 12 Nisan 1945'de ölümünden sonra
yerine, bu sınıfın geleneksel saldırgan ve
daha açık anti-komünist e¤ilimini simgele-
yen yardımcısı H. Truman geçmiflti. Ancak
ABD'nin dıfl ve iç politikasındaki de¤ifliklik,
her iki baflkanın kiflisel karakterlerinden
çok, güç iliflkilerinde faflizmin yenilmesiyle
ortaya çıkan de¤ifliklikle do¤rudan ilgiliydi.
Gene de daha Ekim 1939'da,

"Bu büyük Cumhuriyet'in rolü uygarlı¤ı
kurtarmaktır; biz savafla katılmamalıyız."
demifl olan H. Truman'ın "So¤uk Savafl"
döneminin ruhunu daha iyi simgeledi¤i ve
ABD'nin dünya jandarmalı¤ı rolüne daha
uygun düfltü¤ü söylenebilir. O, Nazi Alman-
yası'nın Haziran 1941' de Sovyetler Birli-
¤i'ne saldırmasından sonra ABD'nin, karflı-
lıklı olarak yormalarına ve tüketmelerine
yardımcı olacak biçimde ikisine de yardım
etmesi (!) gerekti¤ini savunmufl ve böylelik-
le Nazi Almanyası'nı do¤uya, Sovyetler Bir-
li¤i'ne yöneltmeyi hedeflemifl bulunan
Chamberlain ve Daladier'lerin teslimiyetçi
"yatıfltırma ekolü"nün temsilcilerinden biri
oldu¤unu ortaya koymufltu. Truman flöyle
demiflti:

"Almanya'nın kazandı¤ını gördü¤ümüz-
de Sovyetler Birli¤i'ne; Sovyetler Birli¤i'nin
kazandı¤ını gördü¤ümüzde Almanya'ya
yardım etmeliyiz ki, bu flekilde birbirlerini
mümkün oldu¤unca çok kırsınlar." (New
York Times'tan aktaran Tarih Çarpıtıcıları,
s. 76) H. Truman, 6 ve 9 A¤ustos 1945'de,
artık gücü tümüyle tükenmifl ve teslim ol-
mak üzere olan Japonya'nın Hiroflima ve
Nagasaki kentlerine, Sovyetler Birli¤i'ne,
dünya proletaryası ve halklarına gözda¤ı
vermek ve savafl sonrası dönemde ABD
hegemonyasına karflı konulamayaca¤ını
göstermek amacıyla atom bombası atılma-
sı kararının en önde gelen sorumlu-suydu.

Geçerken bu ve benzer verilerin; burju-
vazinin ve onun sosyal-demokrat, Troçkist

vb. uflaklarının, Stalin'in ve SBKP'nin sözde
aflırı kuflkuculu¤u ve paranoyasına iliflkin
gevezeliklerinin ne denli yanlıfl ve gerici bir
karakter taflıdı¤ını gösterdi¤ini anımsatma-
mız gerekiyor. E¤er Stalin de¤il ama, SBKP
elefltirilecekse, "aflırı kuflkuculuk Ve para-
noya"sından ötürü de¤il, sosyalizmin ve
devrimin yeminli düflmanlarının tuzak ve
entrikalarına karflı yeterince uyanık olma-
masından ötürü elefltirilmelidir. Emperyalist
burjuvazi, her zaman ba¤rına batmıfl bir di-
ken olarak gördü¤ü Lenin ve Stalin'in Sov-
yetler Birli¤i'ni karalamak, bölmek ve ez-
mek yolundaki planlarından hiçbir zaman
vazgeçmedi. Onun, bundan sonra gerçek-
leflecek olan proleter devrimlerine karflı tu-
tumu da bundan asla farklı olmayacaktır.

Emperyalist burjuvazinin sözcülerinin
yukarıdaki türden açıklamaları, gelinen
noktada ABD'nin 'yeni' ve daha saldırgan
siyasal yöneliminin yaflama geçmesinin
ideolojik hazırlı¤ının tamamlanmak üzere
oldu¤unu gösteriyordu. Bunun ilk de¤ilse
de en önemli adımı, kötü ünlü Truman
Doktrini olacaktı, ikinci Dünya Savaflı'nda
bitkin düflmüfl ve artık ikinci sınıf bir emper-
yalist devlet haline gelmifl olan ‹ngiltere’nin
Yunanistan'da EAM (Ulusal Kurtulufl Cep-
hesi) ve ELAS (Yunan Ulusal Kurtulufl Or-
dusu) önderli¤inde sürdürülen devrimci sa-
vaflı bastırmak için yerli gericili¤e verdi¤i
askeri ve ekonomik deste¤i sürdüremeye-
ce¤ini belirterek ABD'ne baflvurması bir dö-
nüm noktası oldu. 12 Mart 1947'de Kong-
re'de, okudu¤u mesajında,

"ABD'nin dıfl politikasının, kendilerini bo-
yunduruk altına almak için silahlı azınlık-
larca harcanan çabalara ve dıfl baskılara
karflı koyan özgür ulusları desteklemek ol-
ması gerekti¤i kanısındayım." (L. J. Halle,
The Cold War As History, s. 121) diyen Tru-
man, Kongre'den hükümete^ böylesi tehdit-
ler altında oldu¤unu ileri sürdü¤ü Türkiye
ve Yunanistan'a 400 milyon dolarlık askeri
yardım yapma yetkisi vermesini istedi, istek
kabul edildi ve 22 Mayıs 1947'de ABD Yu-
nanistan'a 300 milyon ve Türkiye'ye 100
milyon dolar tutarında yardıma baflladı. An-
cak bu tarihte, EAM ve ELAS'ın baflını çe-
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ken Yunanistan KP önderli¤inin ihaneti dev-
rimci güçleri hem bölmüfl, hem de askeri
bakımdan büyük ölçüde zayıflatmıfltı.***
Buna karflın, ‹ngiliz emperyalistlerinin Nazi
iflgalcileriyle iflbirli¤i yapmıfl olan gerici ve
faflist güçlere dayanarak ayakta tutabildi¤i
Yunan burjuvazisinin azgın beyaz terörüne
karflı koyan devrimci güçler, 1947'den bafl-
layarak yeniden direnifle geçmifllerdi. Taka-
ti tükenmifl olan ‹ngiliz emperyalistleri bu ta-
rihten bafllayarak "bayra¤ı" dünyanın yeni
jandarmasına teslim edeceklerdi. Bir kay-
nakta bu konuda ABD için flunlar söyleni-
yordu:

"Aynı yılın sonlarına do¤ru Yunanistan'a
askeri malzeme yı¤maya bafllamıfltı. O gü-
ne dek askeri harekatı düzenleyip, teçhizat
sa¤lamakla yükümlü olan Ortak Amerikan-
Yunan Kurmayı'nı bir yana iten ABD Askeri
Heyeti (JUSMAPG), stratejik yönetimi ele
geçirdi... Asker sayısı 200,000'e çıkarıldı ve
özel anti-gerilla da¤ birlikleri e¤itildi. Ordu
modern silahlar, toplar, napalm bombaları,
tanklar ve uçaklarla donatıldı." (K. Çukalas,
Yunanistan Dosyası, s. 126-27) Demokratik
orduyla Yunan ordusu arasındaki çatıflma-
lar Ekim 1949'a kadar devam edecek ve
gericili¤in zaferiyle sonuçlanacaktı. Türk
egemen sınıflarının "Sovyet tehdidi"ne ilifl-
kin yaygaralarının, Sovyetler Birli¤i'nin Bo-
¤azlar'da üs ve Kars ve Ardahan'ın kendile-
rine verilmesini istedi¤i yolundaki savlarının
ABD ve ‹ngiltere tarafından da ciddiye alın-
madı¤ı biliniyor. ABD emperyalistlerinin bu
bölgeye gösterdi¤i yakın ilginin asıl amacı,
‹ngiltere’nin zayıflamasıyla Do¤u Akdeniz
ve Yakındo¤u'da sarsılmakta olan emper-
yalist statükoyu sa¤lamlafltırmak ve bu ara-
da Yunan devriminin geriye kalan diri güçle-
rini bo¤maktı. Bölgeye duyulan bu yakın il-
ginin bir aya¤ı da 1948'de resmen kurula-
cak olan Siyonist devletin do¤um sancıları-
nı azaltmaktı. Bütün bunlar için de "komü-
nizm tehlikesi" ve "Sovyet tehdidi" üzerine
gürültü koparılması gerekiyordu. ABD'de
yayımlanan Time dergisinin 24 Mart 1947
tarihli sayısında yayımlanan bir yazıda ay-
nen flöyle deniyordu:

"Görünürde Yunanistan ve Türkiye ko-

nusunda yaygara yapılıyordu, ama bu ko-
nuflmaların ardındaki fısıltılar güneydeki
petrol deryası hakkındaydı.

"ABD tarihsel adımını atmaya hazırla-
nırken, ABD petrol flirketlerinin nüfuzlu bir
grubu da tarihsel bir karara vardı. ABD ve
‹ngiliz hükümetlerinin zımni onayıyla, flir-
ketler bu petrol denizini kullanıma sokmak
ve tamamen yararlanmak için bir dizi an-
laflma... yaptılar." (Aktaran, M. Sayers-A.E.
Kahn, Sovyetler'e Karflı Büyük Komplo, s.
387)

Truman Doktrini'ni, ekonomisi çökmüfl
olan Batı Avrupa ülkelerine büyük miktarda
fon transferi yoluyla sözümona bu ülkelerin
ekonomik kalkınmasının hızlandırılması ve
böylelikle "siyasal istikrarsızlı¤ın" ortadan
kaldırılmasını amaçlayan Marshall Planı iz-
leyecekti. Marshall Planı'nın asıl hedefi, an-
ti-faflist direniflte oynadıkları rolün ve savafl
sonrasının ekonomik çöküntüsünün etkisiy-
le güç ve saygınlıkları artmıfl olan Avrupa
ülkelerindeki Komünist Partilerini etkisizlefl-
tirmekti. Gerçekten de pek çok Avrupa ül-
kesinde Komünist Partiler, savafl öncesine
göre büyük ölçüde güçlenmifllerdi. Örne¤in,
Komünist Partilerinin üye sayısı Avustur-
ya'da 1935'de 16,000'den 1948'de
150,000'e, Çekoslovakya'da 1935'de
60,000'den 1946'da 1,159,000'e, ‹talya’da
1924'de 12,000'den 1944 Temmuzunda
402,000'e ve 1946 sonunda 2,068,000'e,
Fransa'da 1937'de 328,000'den 1946'da
l,034,000'e yükselmiflti. Çekoslovakya KP
1946 seçimlerinde 2,500,000 oy almıfl ve
ülkenin en büyük partisi haline gelmiflti. Fin-
landiya KP 1930'da yüzde 1.0 olan oy ora-
nını 1945'de yüzde 23.5'e, Belçika KP
1939'da yüzde 6.5 olan oy oranını Kasım
1946 seçimlerinde yüzde 13'e, Norveç KP
1936'da yüzde sıfır dolayında olan oy ora-
nını 1945'de yüzde 12'ye, Danimarka KP
1939'da yüzde 2.5 olan oy oranını 1945'de
yüzde 12.5'e, Hollanda KP 1937'de yüzde
3.5 olan oy oranını 1946'da yüzde 10.5'e çı-
karmıfltı. Yugoslavya ve Arnavutluk'ta parti-
zan savaflına önderlik etmifl olan Komünist
Partileri iktidara gelmifllerdi. Yunanistan'da,
Komünist Partisinin önderlik etti¤i EAM, ‹n-
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giliz ve daha sonra ABD emperyalistlerinin
aktif biçimde destekledi¤i Yunan gericili¤ine
karflı gerilla savaflını sürdürmekteydi. Bul-
garistan'da görece güçlü Komünist Partisi
anti-faflist partilerin oluflturdu¤u Vatan Cep-
hesi'nin önderi konumundaydı. Komünist
Partilerinin saygınlı¤ı ve nüfuzu, daha zayıf
oldukları Macaristan, Romanya, Polonya
gibi ülkelerde de artma e¤ilimindeydi. Sa-
vafl sonrasında 1946'da yapılan ilk seçim-
lerde Komünist Partileri, Fransa'da oyların
yüzde 28.6'sını, ‹talya’da yüzde 20'sini, Fin-
landiya'da yüzde 25'ini ve Çekoslovakya'ca
yüzde 40'ını almıfllar, 1945-47 döneminde
dokuz Batı Avrupa ülkesinde (Fransa, ‹tal-
ya, Belçika, Danimarka, Norveç, ‹zlanda,
Avusturya, Finlandiya, Lüksemburg) hükü-
mete katılmıfllardı. Bu durum yalnızca ABD
ve ‹ngiliz emperyalistlerini de¤il, aynı za-
manda Batı Avrupa tekelci burjuvazisini ve
onların sosyalist ve sosyal-demokrat uflak-
larını da büyük ölçüde kaygılandırıyordu.
1946 yılında ABD'ni ziyaret eden "sosyalist"
Fransız baflbakanı, Washington'un ekono-
mik yardımı olmaksızın Fransız KP'nin ge-
liflmesinin ve iktidara tırmanmasının önü-
nün alınamayaca¤ı uyarısında bulunmufltu.
Avrupa'da 1946 hasadının yetersizli¤i ve
1946-47 kıflının çok fliddetli geçmesi, em-
peryalist burjuvazinin bu kaygılarını daha
da arttırmıfltı. Öte yandan, kurulufl kongre-
sini 1945 Eylül-Ekiminde Paris'te yapan ve
Komünist Partilerine yakın sendikaların yö-
netiminde ve tabanında önemli bir a¤ırlı¤a
sahip oldu¤u Dünya iflçi Sendikaları Fede-
rasyonu 56 ülkeden 65 iflçi sendikasına
ba¤lı 66 milyon iflçiyi kucaklayarak dünya-
nın en büyük iflçi kitle örgütü haline gelmifl-
ti. ABD, Dıfliflleri Bakanı G. Marshall'm adı-
nı taflıyan ve "So¤uk Savafl"ın en etkili si-
lahlarından biri olan bu "yardım" planını ifl-
te bu koflullarda yürürlü¤e sokacak ve Batı
Avrupa ülkeleri burjuvazisinin durumunu
pekifltirmeye çalıflacaktı. Eski general G.
Marshall 29 Nisan 1947'de yaptı¤ı bir radyo
konuflmasında flunları söyleyecekti:

"Avrupa'nın canlanması beklenenden
çok daha yavafl olmufltur. Parçalayıcı et-
kenler giderek daha belirginlefliyor. Doktor-

lar tartıflırken, hastanın durumu kötüye gidi-
yor... Yapılabilecek olan... gecikmeden ya-
pılmalıdır." (L. J. Halle, The Cold War As
History, s. 127)

12-16 Temmuz 1947'de biraraya gelen
16 Batı Avrupa ülkesi Avrupa Ekonomik ifl-
birli¤i Konferansı'nı topladılar. Marshall Pla-
nı uyarınca ABD, bu ülkelere 1947-51 yılla-
rı arasında 5,300 milyon dolar aktardı. Bu
planın hedeflerinden biri de Do¤u Avru-
pa'daki halk demokrasilerinin siyasal yöne-
limini etkilemek, bu ülkelerin rotasını kapi-
talist-emperyalist sisteme do¤ru çevirmekti.
Sovyetler Birli¤i ve ba¤laflıklarının Marshall
Planı'ndan yararlanmaları, ekonomik kayıt-
larını ABD'nin incelemesine izin vermeleri-
ne ve kendi pazarlarını Amerikan ifladamla-
rına açmalarına, yani kabul edilemeyece¤i
önceden bilinen koflullara ba¤lanmıfltı. Ge-
rek Sovyetler Birli¤i ve gerekse halk de-
mokrasisi ülkelerindeki Komünist Partileri

ve di¤er devrimci güçler, Marshall Planı1 m
reddettiler. "Hasta" Avrupa burjuvazisini
aya¤a kaldırmayı öngören Marshall Planı,
nesnelerin do¤ası gere¤i, emperyalist sa-
vafl çı¤ırtkanlı¤ıyla elele gidiyordu. 8 A¤us-
tos 1947'de ABD tekelci,burjuvazisinin gö-
rüfllerini yansıtan US News dergisi flunları
yazıyordu:

"Bir savafl stratejisi, Birleflik Amerika'nın
siyasetine yön veriyor... Bütün iflletmeler
adımlarını, gerçek bir savafl stratejisine uy-
durmufllardır. Bugün savafl, askeri bir plan
üzerinde de¤il, siyasi ve iktisadi bir plan
üzerinde yapılıyor artık... Gerçek savafl,
kanlı bir dö¤üfl belki on, belki onbefl, belki
de befl yıl içinde patlayacak." (A. Kahn, Bü-
yük ihanet, s. 180-81) 1947'nin sonlarında
Senatör Bridges, ABD Senato'suna Do¤u
Avrupa ülkelerindeki rejimlere karflı sava-
flım veren "yeraltı savaflçıları"na para ve si-
lah yardımı yapılmasını öngören bir yasa
tasarısı sundu. Amerikan basını 1948 bafl-
larında "Plan X" uyarınca kurulan gizli bir
örgütten sözediyordu. Bu örgüt CIA'in ön-
celi olan OSS'ye ba¤lı olarak çalıflacaktı.
Haziran 1948'de ABD Hava Kuvvetleri eski
Genelkurmay Baflkanı C. Spaatz ise, Life
dergisinin iki sayısında arka arkaya çıkan
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bir yazı yayımladı. O bu yazısında flöyle di-
yecekti:

"Belki de utanmazlık, yüzsüzlük dene-
cektir buna. Bir asker, bir savafltan bu ka-
dar az zaman sonra ikinci bir savaflı kazan-
mak için kullanılacak stratejinin ne olaca¤ı-
nı düflünsün." (Adıgeçen kitap, s. 185).
Emekli general daha sonra bu stratejinin
detaylarına giriyor,

"Rus flehirlerinin bazılarının yakınındaki
sanayi bölgelerinde birkaç yüz kilometreka-
relik yerin tam bir bombardımanı, onun sı-
nai gücünü kaçınılmaz flekilde zayıflatacak-
tır." diyordu.

H. Truman, yani atom bombasının in-
sanlara karflı kullanılması buyru¤unu veren
ilk -ve flimdilik son- kifli olma "onurunu" ta-
flıyan taflra politikacısı, 17 Mart 1948'de
Kongre'nin iki kanadının ortak oturumunda
yaptı¤ı konuflmada, bir yıl önce ilan etti¤i ve
adıyla anılan doktrini resmen dünya çapın-
da bir karflı-devrimci müdahale politikası
düzeyine çıkaracaktı. O bu konuflmasında,
dünyadaki sıkıntıların,

"Esas olarak, bir ulusun (Sovyetler Birli-
¤i kastediliyor- b.n.) adil ve onurlu bir barı-
flın kurulmasına katılmayı reddetmekle kal-
mayıp, daha da kötüsü bunu engellemeye
çalıflmasından kaynaklanmakta" (H. Feis,
From Trust to Terror, s. 299) oldu¤unu söy-
ledikten sonra sözlerini flöyle sürdürdü:

"Bu tehditle karflı karflıya olan Avru-
pa'nın özgür uluslarının ekonomik gönenç-
leri ve özgürlüklerinin ortaklafla savunulma-
sı için biraraya gelmekte oldu¤unu göste-
ren cesaret verici iflaretler var..." Sizlere hi-
tap etti¤im flu anda Avrupa toplulu¤unun
befl üyesi Brüksel'de ekonomik iflbirli¤i ve
saldırganlı¤a karflı ortak savunma amacıy-
la 50 yıllık bir anlaflmaya imza atmaktalar...
Biz bu geliflmeyi sonuna kadar destekliyo-
ruz." (Adıgeçen kitap, s. 299)

Bu noktada NATO'nun kurulufluna giden
adımlardan, daha do¤rusu gerekçelerden
en önemlisi, Ocak-fiubat 1948'de Çekoslo-
vakya'da patlak veren bunalım olacaktı.
Kurtulufltan sonra, Mayıs 1946'da Çekoslo-
vakya KP oyların yüzde 38'ini alarak ülke-
nin en büyük partisi olmufl, kurulan anti-fa-

flist koalisyon hükümetinin temel gücü hali-
ne gelmifl ve Sosyalist Partisiyle birlikte
parlamentoda yüzde 51'lik bir ço¤unluk el-
de etmiflti. 1938'de Çekoslovakya'yı Münih
Anlaflması'yla Hitler'e peflkefl çekmifl, böy-
lece Nazi sürülerini Sovyetler Birli¤i'ne sal-
dırmaya özendirmifl ve ikinci Dünya Sava-
flının çıkmasına katkıda bulunmufl olan Ba-
tılı emperyalistler, bu kez de ABD'nin ön-
derli¤i altında, özellikle 1947 yılı içinde Çe-
koslovakya'yı kapitalizm yoluna geri dön-
dürmek için yeniden harekete geçmifllerdi.
Ocak ayında hükümetteki burjuva partileri-
nin temsilcileri Sosyalist Partisi'nin sa¤ ka-
nadını da yanlarına alarak yapay bir buna-
lım yaratmak için görevlerinden ayrıldılar.
25 fiubat 1948'de Komünist Partisi ve dev-
rimci yı¤ınlar buna soka¤a dökülerek ger-
çeklefltirdikleri kansız bir devrimle yanıt
verdiler, iflçilerin ve kendi tabanının eylemi-
nin etkisi altında Sosyalist Partisi bir kez
daha Komünist Partisi'yle iflbirli¤ini do¤rula-
dı ve gerici güçlerin entrikaları sonuçsuz
kaldı. Emperyalist devletlerin "So¤uk Sa-
vafl'^ do¤ru gidiflte kilit bir rol oynadı¤ını ile-
ri sürdükleri "Prag darbesi" olayının içyüzü
iflte buydu.

"Prag darbesi" konusunda koparılan his-
terik yaygaraların yankıları sürerken ‹ngilte-
re, Fransa, Hollanda, Belçika ve Lüksem-
burg, sözümona Batı Avrupa'yı hedef alan
"Sovyet tehdidi"ne karflı 17 Mart 1948'de
Brüksel Anlaflması'nı imzaladılar. ABD'nin
öndegelen köfle yazarlarından J. W. Alsop,
bu anlaflmanın imzalandı¤ı gün yayımlanan
bir yazısında flunları söylüyordu:

"Bugün Washington'da esen hava artık
savafl sonundaki hava de¤ildir. Herfleyi ol-
du¤u gibi söylemek gerekirse bu, bir sava-
fla hazırlık havasıdır... Artık herkes önü-
müzdeki birkaç ay içinde savaflın çıkabile-
ce¤ine inanıyor." (Aktaran, A. Kahn, Büyük
ihanet, s. 180)

Demek oluyor ki, "So¤uk Savafl" strate-
jisinin yürürlü¤e konulmasının ve 17 Mart
1948'de, NATO'nun önceli ya da çekirde¤i
olarak adlandırabilece¤imiz Brüksel Pak-
tı'nın kurulmasının en önemli ve en ivedi
nedeni, Batı Avrupa ve ABD tekelci burju-
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vazisinin iflçi sınıfının ve Komünist Partileri-
nin güçlü ve güçlenmekte oldu¤u bu ülke-
lerde devrimci patlamaların olabilece¤i yo-
lundaki beklentilerdi, iflte, NATO'nun kurulu-
flu bu sürecin bir ürünüydü. NATO resmen
4 Nisan 1949'da kuruldu ve 21 Temmuz
1949'da da ABD NATO'ya katıldı.

Gerçekten de bu dönemde sömürge bo-
yunduru¤u altında tuttu¤u ülkelerde vahfli
bir beyaz terör sürdürmekle kalmayan em-
peryalist burjuvazi, "kendi" iflçi sınıfına ve
halkına da sistemli bir tarzda saldırıyordu.
Komünist ya da ilerici insanların ifllerinden
edilmesi, "rejime ba¤lılık testi" uygulamala-
rı, anti-komünizmin kıflkırtılması ve özellikle
ABD'de ilerici, demokrat ve hatta burjuva-li-
beral çizgide duran herkesi hedef alan be-
yaz terör ve ardından gelen Makkartici cadı
avı, bu dönemin uygulamaları arasında yer
alıyordu. Dahası, 1948-51 yılları arasında
iflçi sınıfının önderlerine karflı açık bir terö-
re varan saldırılar gerçeklefltirildi. Arjantin
KP Genel Sekreteri J. Calvo'nun, Belçika
KP Genel Sekreteri J. Lahaut'un öldürülme-
leri, ‹talyan KP Genel Sekreteri P. Togliat-
ti'nin bir suikast sonucu a¤ır yaralanması,
bu politikanın en belirgin göstergeleriydi.
Emperyalist flefler, kulakları sa¤ır eden
"Sovyet tehdidi" yaygaralarına karflın, NA-
TO'nün öncelikle Avrupa proletaryası ve
halklarına karflı kurulmufl bir savunma ör-
gütü oldu¤unu gizlemiyorlardı. Mayıs
1949'da ABD Dıfliflleri Bakanlı¤ı, Batı Avru-
pa'nın askeri gücünün,

"... karıflıklıkları önlemeye ve saldırga-
nın böyle bir giriflimi pahalıya ödeyece¤ine
inandırmaya yetecek düzeyde" (G. F. Ken-
nan, Memoirs, s. 409-10) olması gerekti¤ini
söylerken, ABD'nin öndegelen senatörlerin-
den Vandenberg 23 A¤ustos 1949'da NA-
TO'ya,

"... esas olarak iç yıkıcılı¤a karflı yeterli
savunma sa¤lama pratiksel amacı için" (Al-
liance Policy in the Cold War, s. 71) gerek-
sinim duyuldu¤unu belirtiyordu.

NATO, dün oldu¤u gibi bugün de, esas
itibariyle ABD emperyalizminin ve onun ön-
derli¤i altındaki dünya emperyalizminin,
baflta proletarya ve halklara, onların ulusal

kurtuluflçu, demokratik ve sosyalist özlem-
lerine, ama aynı zamanda emperyalist sta-
tükoyu bozmaya ya da sarsmaya cüret
eden herkese do¤rultulmufl bir silahı olmufl-
tur. Ama askeri donanımının ça¤dafllı¤ına,
heybetli görünümüne ve taktiksel plandaki
güçlülü¤üne bu global terörizm aygıtı ger-
çekte, yani stratejik planda zayıftır ve aya¤a
kalkmaya hazırlanan proletarya ve halkların
devrimci vuruflları karflısında dayanabile-
cek güçten yoksundur. O, tıpkı temsil etti¤i
gibi emperyalizm gibi çürümeye, yenilmeye
ve yokolmaya mahkum "çamur ayaklı bir
dev" (Lenin) dir.

(Devam edecek) 
D‹PNOTLAR
‹ngiltere, ABD ve Almanya temsilcileri

arasında savafl sırasında, yani 1941, 1942
ve 1943 yıllarında ‹sviçre ve Portekiz’de ya-
pılan gizli görüflmeler için, bkz. Tarih Çarpı-
tıcıları, s. 80-82.

**Kennan 1967'de yayımlanan anıların-
da ise flöyle diyecekti:

"Bugün bu telgrafı, dehflet dolu bir zevk-
le, yeniden okudum, içindekilerin ço¤u, ta-
mı tamamına, pani¤e kapılmıfl Kongre Ko-
mitelerinin veya Amerikan ihtilalinin Kızları
cemiyetinin, yurttaflları komünist suikastla-
rının tehlikelerine karflı uyarmak için çıkar-
dıkları broflürlere benziyordu." (Y. Küçük,
Türkiye Üzerine Tezler, ‹kinci Kitap, s. 356)

***12 fiubat 1945'de EAM ile ‹ngiliz em-
peryalistleri ve onların kuklası Plastiras hü-
kümeti arasında imzalanan Varkiza Anlafl-
ması uyarınca, bütün gerilla birlikleri da¤ıtı-
lacak, ELAS iki hafta içinde bütün silahları-
nı teslim edecek, EAM hükümette temsilci
bulundurmayacak ve hükümet krallı¤ın sü-
rüp sürmemesi konusunda bir yıl içinde bir
plebisit düzenleyecekti. Anlaflma, diflleri ve
tırnakları sökülmüfl olan Yunanistan KP'ne
sözde yasal çalıflma olana¤ı sa¤lıyor, ama
gerillaların tutuklanması, iflkence görmesi,
a¤ır cezalara çarptırılmalarına ve katledil-
melerine karflı hiçbir ciddi güvence sunmu-
yordu. Yaklaflık bir yıllık aradan sonra
ELAS'ın ve Yunanistan KP'nin bir kesimi bu
anlaflmayı tanımayarak faflist rejime karflı
kavgayı 1949 yılına kadar sürdürdü.
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K
üreselleflme, globalleflmeyle efl an-
lamda ve burjuvazi tarafından kulla-
nılan bir kav-dır. Bu kavram ile em-

peryalist burjuvazi, dünya çapında bir iktisa-
di, siyasi ve kültürel iç içe geçmifllik durumu-
nu ve bu iç içe geçme e¤iliminin giderek de-
rinleflti¤ini kastetmektedir, iktisadi, siyasi ve
kültürel alanda görülen bu e¤ilim, ulusal ve
enternasyonal politikayı etkileyecek ve çeflit-
li de¤iflimlere neden olacak boyutlara var-
mıfltır emperyalist burjuvaziye göre. Bu kav-
ramın merkezi unsuru, ekonomik ba¤ımlılık-
tır. Bu, oldukça hızlı geliflen ve geliflme süre-
ci içinde ulusal devletin geleneksel, kurum-
laflmıfl yapılarını yıkan ve ulusal ve enter-
nasyonal alanda belli bir uyumlulu¤u ön pla-
na çıkartan bir anlayıflın ifadesidir. Bu kav-
ramla emperyalist burjuvazi, insanların nicel
ve nitel yeni olan bir ça¤da yafladıklarını ve
iktisadi ve sosyal yaflamın giderek büyü-
yen/artan bir bölümünün global/küresel sü-
reç tarafından belirlendi¤ini ifade etmektedir.

Ama kavramın içeri¤i ve kullanımı konu-
sunda görüfl birli¤inin oldu¤u söylenemez.
Küreselleflme ile ifade edilen geliflmelerin ni-

celi¤i ve temposu oldukça farklı de¤erlendi-
rilmektedir. Bazıları küreselleflme ile sadece
iktisadi de¤iflim süreçlerini ifade ederlerken,
bazıları kavramın merkezine sosyal ve poli-
tik dönüflümleri koyuyorlar. Bunlara göre,
anlatılan veya beklenen de¤iflimler, nitel bir
de¤iflime neden olabilecekleri gibi, zaten var
olan de¤iflimlerin enternasyonal alanda ba-
¤ımlılık sürecinin kapsamlaflmasına ve de-
rinleflmesine neden olan nicel dönüflümler
de olabilirler. Bazılarına göre küreselleflme,
enternasyonal politikada, ulusal devlet olgu-
sunun önemsizleflmesine paralel olarak kü-
reselleflmifl toplum olgusunun oluflması-
na/kurumsallaflmasına do¤ru geliflen bir sü-
recin ifadesidir. Bir kısım yazara göre de kü-
reselleflme, zaten var olan entegrasyon ve
ba¤ımlılık iliflkilerinin nicel kap-samlaflma
e¤ilimidir.

Görüyoruz ki, küreselleflme/globalleflme
kavramı ve içeri¤i üzerine görüfller oldukça
farklı ve sadece belirttiklerimizle sınırlı de¤il-
dir. Globalleflme kavramıyla uluslararasılafl-
ma ve çok uluslaflma kastedildi¤i gibi, bu
kavramların (globalleflme, uluslararasılaflma
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ve çok uluslaflma) bir ve aynı içerikte olama-
yacakları da ifade edilmektedir. Bu kavram
ilk defa George Modelski tarafından 1972 yı-
lında kullanılmıfl. ve o zamanki adıyla Avru-
pa Ekonomik Toplulu¤u'nun di¤er devletleri
kendine ba¤ımlı kılma temelinde geniflleme-
si ifade edilmifltir. Ama kavram, özellikle re-
vizyonist blokun da¤ılmasından bu yana ve
"Yeni Dünya Düzeni" çerçevesinde yo¤un
bir flekilde kullanılmaya bafllanmıfltır. Em-
peryalist burjuvazi ve ideologları bu kavramı
toplumsal yaflamın her alanında; ekonomi-
den politik bilime, co¤rafyadan sosyoloji bili-
mine kadar bütün bilim sektörlerinde moda
kavram konumuna yükseltmifllerdir. Öyle ki,
emperyalist burjuvazi bu kavramla dostlu¤u,
barıflı, demokrasiyi vb. ifade edecek kadar
ileri gitmifltir.

Emperyalist burjuvazinin küreselleflme
kavramına sı¤dırdı¤ı dostluk, barıfl, demok-
rasi vb. demagojilerini bir kenara bırakarak,
bu kavramla ifade edilen di¤er içeriklerin ve-
ya kavramın kendisinin hiç de yeni olmadı-
¤ım görürüz. Burjuva entelektüel tartıflmanın
kaçınılmaz kıldı¤ı nüansları (farklı yorumları)
dikkate almazsak bu kavramın esas içeri¤i-
nin kapitalizmin/sermayenin uluslararasılafl-
ma sürecinden baflka bir fley olmadı¤ını gö-
rürüz. Kapitalizm/sermaye daha fazla ulusla-
rarasılaflıyor ve buna paralel olarak da bur-
juva dünya görüflü, hukuku, felsefesi de da-
ha çok uluslararasılaflıyor. Teknolojik gelifl-
meye paralel olarak kapitalizm, dünyayı bü-
yük olmaktan çıkartıyor ve "global bir köy"e
dönüfltürüyor. Yani bütün geliflmelerin bir
avuç burjuvazi (emperyalist devlet) ve tekel
tarafından kontrol edildi¤i bir alan haline ge-
tiriliyor, iflte, yeni olmayan da bu geliflme ve
bu geliflmeyi ilk gören ve açıklayanlar da
burjuva ideologlar de¤il marksistlerdi; özel-
likle de Marks, Engels, Lenin ve Stalin.

Bilimsel sosyalizmin kuramcılarının ve
dünya proletaryası önderlerinin bu sorunu
ele alıfllarını kısaca açıklayalım.

MMaarrkkssiisstt  TTeeoorriiddee  KKüürreesseelllleeflflmmee  KKaavvrraammıı
Daha/'Komünist Manifesto"da Marks ve

Engels, flu tespiti yapıyorlardı.
"Amerika'nın keflfi, Ümit Burnu'nun dola-

flılması yükselen burjuvaziye yepyeni alanlar
açtı. Do¤u Hindistan ve Çin pazarları, Ame-

rika'nın sömürgelefltirilmesi, sömürgelerle
yapılan ticaret, de¤iflim araçlarının ve genel
olarak metaların artması ticarete, denizcili¤e
ve sanayiye o güne kadar görülmemifl bir itil
im sa¤ladı...

Büyük sanayii, Amerika'nın keflfiyle ha-
zırlanan dünya pazarını kurdu. Dünya paza-
rı, ticarette, denizcilikte ve kara ulaflımında
çok büyük geliflmeye yol açtı. Bu geliflme
de, yeniden sanayinin yayılmasını sa¤ladı...

Ürünleri için daima daha da geniflleyen
bir pazar ihtiyacı burjuvaziyi yeryüzünün dört
bir buca¤ına salar. Her yerde yuvalanmak,
her yere yerleflmek, her yerde ba¤lantılar
kurmak zorundadır burjuvazi.

Burjuvazi, dünya pazarını sömürerek, bü-
tün ülkelerdeki üretim ve tüketime kozmopo-
lit bir nitelik kazandırmıfltır. Burjuvazi, sana-
yinin üzerinde durdu¤u ulusal zemini ayakla-
rının altından çekip alarak gericileri büyük bir
yasa bo¤mufltur. Nicedir süregelen bütün
ulusal sanayiler yıkılmıfltır ya da günden gü-
ne yıkılmaktadır. Bunların yerini, kurulmaları
bütün uluslar için bir ölüm kalım sorunu hali-
ne gelen yeni sanayiler, artık yerli hammad-
deleri de¤il de en uzak yerlerden getirilen
hammaddeleri iflleyen sanayiler, ürünleri sa-
dece içinde de¤il, aynı zamanda dünyanın
dört bir yanında tüketilen sanayiler almakta-
dır... Eski yerel ve ulusal içe kapanıklı¤ın ve
kendi kendine yeterlili¤in yerini çok yönlü ilifl-
kiler ve ulusların evrensel karflılıklı ba¤ımlılı-
¤ı almaktadır" (Marks-Engels, "Manifesto",
C.4, s.463-464).

Burada emperyalist burjuvazinin moda
kavramı küreselleflme ile ifade etti¤i bütün
önemli olguları görüyoruz.

Marks, meta üretimini ve geliflmifl meta
dolaflımını kapitalist üretimin tarihi ön koflul-
lan olarak görür. Dünya ticaretini ve dünya
pazarını da sermayenin modern yaflamının
bafllangıcı olarak tanımlar. Yani bu süreçle-
ri/olguları; meta üretimini, dünya ticaretim ve
dünya pazarını kapitalist üretimin esas kuru-
cuları, nedenleri olarak görmez. O, bu gelifl-
meyi flöyle anlatır:

"fiüphesiz ki,...16. ve 17. yüzyıllardaki ti-
caretteki co¤rafî kefliflerle ilerleyen ve tüccar
sermayesinin geliflmesini süratle artıran bü-
yük devrimlerin, feodal üretim biçiminin kapi-
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talist üretim biçimine geçiflini teflvikte esas
momentlerden birisini olufltururlar. Dünya
pazarının ani genifllemesi, dolaflımdaki me-
taların pekçoklaflması, Avrupalı uluslarara-
sındaki Asya ürünlerini ve Amerikan hazine-
lerini ele geçirme yarıflı, sömürge sistemi,
üretimin feodal sınırlarının parçalanmasına
önemli katkıda bulunmufllardır. Bununla be-
raber, modern üretim biçimi ilk döneminde,
manifaktür döneminde ortaça¤ içinde koflul-
ların geliflmesiyle mümkün kıldı¤ı yerlerde
geliflmifltir" (Marks, Kapital, C.III, s.345).

O halde; dünya pazarı kapitalist üretim
biçiminin bir sonucudur, tersi de¤il. Dünya
pazarını oluflturan, kapitalist üretimdir ve
dünya pazarı, kapitalist üretim biçimi açısın-
dan bir zorunluluktur.

Bu konuda Stalin de flöyle der:
"Kapitalizmin geliflmesi, daha geçen yüz-

yılda üretim ve mübadele biçimini uluslarara-
sılafltırma, ulusal içe dönüklü¤ü kaldırma,
halkları ekonomik olarak birbirlerine yakın-
lafltırma ve muazzam (büyüklükteki) toprak-
ları tedricen birbirine ba¤ımlı bir bütünde bir-
lefltirme e¤ilimini gösteriyordu. Kapitalizmin
devam eden geliflmesi, dünya pazarının ge-
liflmesi, büyük su yollarının, demir yollarının
inflası, sermaye ihracı vs. bu e¤ilimi, çok çe-
flitli halkları enternasyonal ifl bölümü ve çok
yönlü ba¤ımlılıkla birbirlerine ba¤ımlayarak
daha da güçlendiriyordu" (Stalin, C.5, s.
159).

Görüyoruz ki, emperyalist burjuvazinin
moda kavramı küreselleflme ile açıklanmak
istenen hiçbir olgu yeni de¤ildir.

Konumuzun kapsamını aflaca¤ından ve
bir yerde de konumuz dıflı oldu¤undan dola-
yı anlatımını ve kanıtlanmasını bir kenara bı-
rakarak flu tespiti yapıyoruz:

Kapitalist üretim ve ticaretin geliflme de-
recesini göz önünde tutarsak 19.yüzyılın ilk
yansını, genel anlamda 1800-1825 dönemi-
ni dünya ticareti ve dünya pazarı oluflumu-
nun bafllangıç süreci olarak görebiliriz.

Demek oluyor ki, emperyalist burjuvazi-
nin '80'li, özellikle de '90'h yıllarda kendi dün-
yasını ifade etmek için üretti¤i küreselleflme
kavramı, marksist teori/anlayıfl açısından
bafllangıcını dünya ticaretinin ve pazarının
oluflma sürecinde almaktadır. Yani dünya,

dünya ticareti ve dünya pazarı temelinde
1800'lerden bu yana küreselleflmektedir,
globalleflmektedir. Bu, küreselleflmenin ilk
aflamasıdır.

Küreselleflmenin ikinci ve niteliksel olarak
nihai aflaması emperyalist dönemi kapsar.
Bu aflamanın di¤er adı, dünya ekonomisidir.
Kapitalizmin, emperyalizm aflamasına gir-
mesiyle birlikte dünyanın tekeller ve emper-
yalist devletler tarafından paylaflımı, bütün
dünyanın (ülkelerin, ulusların) ekonomik
ba¤larla birbirine ba¤lanması esas itibariyle
tamamlanmıfltı. Emperyalizm, uluslararası
iktisadi iliflkilerde yeni oluflumları ifade edi-
yordu. fiüphesiz ki, kapitalizm de¤iflmemiflti.
De¤iflen, uluslararası iktisadi iliflkilerin kapi-
talizmin geliflmesinden kaynaklanan neden-
lerden dolayı daha da derinleflmesi, kap-
samlaflması ve yeni biçimler almasıydı.

Kapitalizmin, emperyalist ça¤da kazandı-
¤ı görünümlerin en önemlilerinden birisi, ser-
mayenin tekelci ve enternasyonal olmasıydı.
"Sermaye, enternasyonal ve tekelci olmufl-
tur." (Lenin)

Lenin, "Emperyalizm..."yapıtında da flöy-
le der:

"Kapitalizm, dünya pazarını çoktan olufl-
turdu. Sermaye ihracı arttıkça ve büyük te-
kelci birliklerin yabancı ülkeler ve sömürge-
lerle iliflkileri ve 'etki alanları' her bakımdan
geniflledikçe, ifller 'do¤al olarak' bu birlikler
arasında, uluslararası bir anlaflmaya ve
uluslararası kartellerin kurulmasına do¤ru
yöneldi.

Bu, sermaye ve üretimin evrensel kon-
santrasyonudur, daha öncekileriyle karflılafl-
tırılamayacak kadar yüksek bir konsantras-
yon" (Lenin, Emperyalizm...C.22, s.250).

Stalin, bu süreci flöyle anlatır:    •
"Sömürge ve ba¤ımlı .ülkelere yo¤un ser-

maye ihracı; bütün yerküreyi kapsayana ka-
dar sömürge ve 'nüfuz alanları'nın sömürül-
mesi; kapitalizmin, dünya nüfusunun ezici
ço¤unlu¤unun bir avuç 'ileri' ülkeler tarafın-
dan mali kölecili¤in ve sömürgeci baskının
bir ddüünnyyaa  ssiisstteemmiinnee  dönüflmesi. Bütün bun-
lar, bir taraftan münferit ulusal ekonomileri
ve ulusal toprakları, dünya ekonomisi denen
bütünlüklü bir zincirin halkalarına dönüfltür-
dü ve di¤er taraftan da dünya nüfusunu iki
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kampa böldü: Genifl sömürge ve ba¤ımlı ül-
keleri sömüren ve ezen bir avuç 'ileri' kapita-
list ülkelere ve emperyalist boyunduruktan
kurtulmak için mücadeleye zorlanmıfl olan
sömürge ve ba¤ımlı ülkelerden oluflan ço-
¤unlu¤a". (Stalin, C.6, s.83/84).

Sonuç:
Dünya ticareti, dünya pazarı ve uluslara-

rası ifl bölümü do¤uyor ve kapitalist üretim,
bu süreçler/olgular çerçevesinde dünya ha-
kimiyetini kuruyor. Ama kapitalist üretim o
aflamasında kalmıyor, onun geliflmesi de-
vam ediyor. Kapitalizm, dünya ticaretini ve
dünya pazarını oluflturdu¤u serbest rekabet-
çi aflamasından geliflmesinin nniihhaaii  aaflflaammaassıı
olan emperyalist aflamasına geçiyor. Ve ka-
pitalizm, emperyalizm aflamasında belli bir
sistem oluflturuyor. Bu sisteme dünya eko-
nomisi diyoruz.

Demek oluyor ki;
- Dünya ticareti ve dünya pazarı kapitaliz-

min serbest rekabetçi döneminde olufluyor.
Bu süreç, aynı zamanda küreselleflmenin de
bafllangıç aflamasıdır.

- Dünya ticareti, dünya.pazarı ve ulusla-
rarası ifl bölümü temelinde yükselen dünya
ekonomisi kapitalizmin emperyalist aflama-
sında oluflmufltur. Ve kapitalist sistemde bü-
tün dünya ülkeleri bir bütünselli¤i ifade eden
dünya ekonomisinin, bu zincirin birer halkası
olmufllardır. Bu süreç, küreselleflmifl dünya
anlamına gelir.

Görüyoruz ki, emperyalist burjuvazinin
ideologlarının ve küçük burjuva dönek ava-
nakların küreselleflme kavramıyla ifade et-
meye çalıfltıkları geliflmelerde nniitteell  bir de¤i-
flim yok. Emperyalist burjuvazi, özellikle re-
vizyonist blokun yıkılmasından sonra ve bu
blokun çöküflünü sosyalizmin çöküflü olarak
lanse ederek, dünyanın de¤iflti¤ini ifade et-
mek için küreselleflme kavramına sarılmıfltır.
fiüphesiz ki dünya de¤iflmektedir. Ama bu
de¤iflmeler, kapitalist üretim biçimi çerçeve-
sindeki geliflmelerdir. Bunlar, sistemi inkar
eden, onu karakter bakımından baflkalafltı-
ran nitel de¤iflmeler de¤ildir. Tersine sistemi
derinlefltiren, kapsamlafltıran ve buna para-
lel olarak da onun çeliflkilerini keskinlefltiren
nicel geliflmelerdir. Küreselleflme kavramı ile
ifade- edilen politikanın, ekonominin ve kül-

türün küreselleflmesi, emperyalizmden ve
kapitalizmin genel krizinin derinleflmesinden
baflka neyi ifade ediyorlar? Küreselleflme re-
kabeti, sermayenin konsantrasyonu, tekelci-
li¤i, sermaye ihracım, kapitalist üretimin
uluslararasılaflmasını, ulusal devlet olgusu-
nun önemsizleflmesini, ba¤ımlılı¤ı dıfllıyor
mu? Hayır, tam tersine kapsıyor, bu ve ben-
zeri süreçlerin ifadesi oluyor. Bu geliflmelerin
hemen hemen hepsini Lenin, özellikle "Em-
peryalizm..." eserinde anlatmıyor mu? Anla-
tıyor. Demek oluyor ki Lenin, "Kapitalizmin
En Son Aflaması Olarak Emperyalizm" çalıfl-
masında küreselleflmeden, sermayenin
uluslararasılaflmasından baflka bir fley an-
latmamıfltır. Bir taraftan emperyalist burjuva-
zi ve ideologları ve di¤er taraftan da küçük
burjuva, dönek, hain avanaklar özgür, de-
mokratik, barıflçıl bir dünyanın foto¤rafını çı-
kartmaya çalıflıyorlar. Böyle bir dünyayı ka-
pitalist sistem ve antikomünizm temelinde
kuruyorlar. Yıllardan beri, en azından bir
asırdan bu yana marksistlerin bu konudaki
tespitlerini dünya iflçi sınıfına, emekçilerine
ve marksistlere karflı kullanmaya çalıflıyor-
lar. Marksist teorinin bir asırlık tespitini yeni-
den keflfediyorlar ve çıkarlarına uygun bir
flekilde yorumluyorlar. fiimdi aynı olguları bir
de biz yorumlayalım ve küreselleflmeyi, onu
ifade eden faktörlerini ele alarak açıklayalım.

Küreselleflmenin itici Güçleri

Yukarıda da açıkladı¤ımız gibi küresel-
leflme, sermayenin uluslararasılaflmasın-
dan; dünya çapında genifllemesinden/yay-
gınlaflmasından baflka bir fley de¤ildir. Bura-
da yeni olan bir fley yok ve K. Marks ve F.
Engels bundan 151 yıl önce, "Manifesto"da
bu süreci göstermifllerdir. Dünya ticaretinin
geliflmesi, dünya pazarının do¤uflu, nihayet
dünya ekonomisinin oluflması ve buna ba¤lı
olarak sermaye ihracının geliflmesi Marks,
Engels, Lenin ve Stalin'in bu konudaki tespit-
lerini tamamen do¤rulamıfltır. 

Küreselleflme konusunda esâs ele alın-
ması gereken soru fludur: Bilinen nicel ve ni-
tel geliflmelerden dolayı küreselleflmenin ye-
ni karakteristik bir aflamasından bahsedebi-
lir miyiz, bahsedemez miyiz? Döneklerle, ha-
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inlerle, küçük burjuva avanaklarla birlikte
emperyalist ideologlar bu soruya kendi açıla-
rından olumlu bir cevap veriyorlar. Onlara
göre dünya de¤iflmifltir ve globalleflme, yeni
bir dünyanın ifadesidir. Ama marksistler,
özellikle de co¤rafyamızda bu soruyu kendi-
lerine sormamıfllardır. (Bkz. Proleter Do¤rul-
tu, Sayı 14, Ocak-fiubat 1998).

Konumuzun esasına dönelim. Marksist
teori açısından sorun flu olmalı: Sermaye, gi-
derek daha ivmeli ve kapsamlı bir flekilde
dünya çapında örgütleniyor. Sermaye, dün-
ya çapında faal olan bir üretim a¤ı örüyor.
Sermaye, bütün kendini de¤erlendirme ko-
flullarında uluslararası oluyor ve giderek
uluslararası sermaye olarak biçimleniyor.
Yani küreselleflmenin, geliflmenin motoru
olan sermaye grupları do¤uyorlar. Bu süre-
cin di¤er adı, çok uluslu veya uluslararası te-
kellerdir. Esasen bu tekeller, küreselleflme
sürecinin itici gücünü oluflturuyorlar ve gide-
rek de ulusal sınırlan ve düzenlemeleri yıka-
rak küresel yönlendirme sistemini kuruyor-
lar. Yani Lenin'in "Emperyalizm..."eserinde
ele aldı¤ı bütün süreçleri burada görüyoruz.
fiimdi bunları güncel boyutlarıyla gösterelim.

l- Küreselleflmenin itici gücü
olarak uluslararası tekeller - Ser-
mayenin uluslararasılafl-ma süre-
cinin geliflmesinde uluslararası
veya çok uluslu tekellerin rolü

--  DDoo¤¤rruuddaann  YYaattıırrıımmllaarrıınn  GGeelliiflflmmee  SSeeyyrrii
Yabancı do¤rudan yatırımlar son yıllarda

devasa boyutlarda bir geliflme göstermifltir.
Örne¤in, bu türden yatırımların yıllık hacmi
1985'te 56 milyar dolardan 1990'da 203 mil-
yar dolara çıkarak % 262,5 oranında, yani
3.6 misli artmıfltır. 1991/92-94 dünya ekono-
mik krizinin etkisiyle bu •yatırımların yıllık
hacmi 1991'de 159; 1992'de 173 milyar do-
lara düflmüfl, ama sonraki yıllarda artmıfl ve
1996'da 349 milyar dolara ulaflmıfltır. Bu,
1985'ten 1996'ya % 523 oranında, yani 6.2
misli ve 1990'dan 1996'ya da % 72 oranında,
yani 1.7 misli bir artıflın ifadesidir. Yabancı
yurt dıflı yatırımlarının bu denli hızlı geliflme-
sinde dünya çapındaki liberalleflme süreci-
nin ilerlemifl olmasının ve yeni yatırım ve ik-

tisadi büyüme merkezlerinin do¤mufl olma-
sının rolü büyük olmufltur.

Yabancı sermaye yatırımlarının toplam
hacmi ise 1980'de 518 milyar dolardan
1990'da 1.690 ve 1996'da da 3 bin!78 milyar
dolara çıkmıfltır. Bu, 1980'den 1990'a %226
oranında, yani 3.2 misli; 1990'dan 1996'ya %
88 oranında, yani 1.9 misli ve 1980'den
1996'ya da % 513 oranında, yani 6. l misli bir
artıflı ifade etmektedir.

Bu, sermayenin görünüflte büyük bir kü-
re-selleflmesidir, yani uluslararasılaflması-
dır. Gerçekte ise sermaye, uluslararasılafl-
ma süreci içinde bölgesellefliyor. Bu noktaya
afla¤ıda gelece¤iz.

--  UUlluussllaarraarraassıı  tteekkeelllleerriinn  ggeelliiflfliinnee  sseeyyrrii
Yabancı ülkelere yapılan do¤rudan yatı-

rımların artıflına paralel olarak çok uluslu te-
kellerin ve flubelerinin de oluflumu hızlan-
mıfltır. Merkezi 15 sanayi ülkesinde olan çok
uluslu tekel sayısı 1969'dan 1993'e % 285
oranında artarak 7. 000'den 27. 000'e çık-
mıfltır. Yine BM'nin verilerine göre ("World
Investment Report 1997") çok uluslu tekelle-
rin sayısı 44 000 ve bunların flube sayısı da
280. 000'dir. Bu 280 bin iflletmenin toplam
cirosu 1993'teki dünya ihracatından yaklaflık
% 30 fazlaydı. Dünya ticaret hacminin üçte
birinden fazlası da çok uluslu tekeller arası
ticaret akıflından olufluyordu. Salt bu veriler,
uluslararası (sınır aflın) meta, hizmet, ser-
maye, teknoloji transferinde bu tekellerin be-
lirleyici olduklarını gösteriyor. Japon dıfl tica-
retinin % 40'ı Japon tekellerinin merkeziyle
flubeleri arasındaki ticaret akıflından olufl-
maktadır. Dolar ve meta bazında yapılan he-
saplamaya göre yurt dıflında satılan Ameri-
kan metalarının % 80'i ihracatı de¤il, tekel
merkezleri ile flubeleri arasındaki transaks-
yonu (mali muameleleri) oluflturmaktadır.

Sadece çok uluslu tekellerin de¤il, onla-
rın yurt dıflındaki flubelerinin yatırımları da
göz ö-nünde tutulursa toplam yurt dıflı yatı-
rımlarının; uluslararası üretimin hacmi 1996
yılı itibariyle 349 milyar dolardan l ,4 trilyon
dolara çıkmaktadır.

En güçlü çok uluslu tekeller, dünya eko-
nomisini kontrol ediyorlar. Mali ve banka ku-
rumları hariç en büyük 100 çok uluslu tekelin
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1995'te-ki yurt dıflı varlı¤ı 1.7 trilyon dolara
varıyordu. Bu, 1993'e göre % 30 oranında
bir artıfl demektir. En büyük 100 uluslararası
tekel, bu türden tekellerin ancak % 0,25'ini
oluflturmalarına ra¤men, bütün bu türden te-
kellerin 8,4 trilyon dolara varan sermaye sto-
kunun beflte birini kontrol ediyor. Bu en bü-
yük 100 tekelin merkezi, Daewoo Corp. (Gü-
ney Kore) ve Petroleos De Venezuela hariç
sanayi ülkelerinde. Bunların arasında 33
Amerikan, 16 Japon, 12 Alman ve ‹ngiliz ve
9. Fransız tekeli var. •

--  FFiirrmmaa  bbiirrlleeflflmmeelleerrii  vvee  sseerrmmaayyeenniinn  uulluuss--
llaarraarraassııllaaflflmmaa  bbooyyuuttuu

Dünya çapında firma birleflmelerinin ve
devralmalarının hacmi 1988'de 112,5 milyar
dolardan 1995'te 229,3 milyar dolara çıkıyor,
yani % 103,8 oranında artıyor. Aynı dönem-
de yurt dıflı do¤rudan yatırımları da 168,1
milyar dolardan 317,8 milyar dolara çıkıyor.
Yani % 89 oranında artıyor. Do¤rudan yurt
dıflı yatırımlarında birleflme ve devralmaların
payı 1988'de % 66,9'dan 1995'te % 72,2'ye
çıkıyor. Herhalükarda do¤rudan yurt dıflı ya-
tırımlarının üçte ikisi birleflmeler ve devral-
malar için kullanılmaktaydı. Sadece dört em-
peryalist ülkenin (ABD, Japonya, Fransa, Al-
manya ve ‹ngiltere) toplam yurt dıflı yatırım-
larındaki payı 1988'de % 67,2 (113 milyar
dolar). Bu pay 1995'te % 65,2 oranında ger-
çeklefliyor (207,4 milyar dolar). Bu dört em-
peryalist ülke do¤rudan yurt dıflı yatırımları-
nın 1988'de % 64,8'ini ve 1995'te de %
66,6'sını firma birleflmeleri ve devralmalar
için kullanmıfllar.

Sadece 1998 yılında gerçekleflece¤i
açıklanan ve gerçekleflen en büyük firma bir-
leflmelerinin toplam transaksyon de¤eri
595,78 milyar dolara varıyordu.

Bu veriler flunu gösteriyor: Dünya çapın-
da sürdürülen rekabette, pazar ve üretim
alanlarını nüfuz altına alma mücadelesinde
sadece ve sadece çok az sayıda ve üretim
ve sektörde hakim konumda olan dev tekel-
ler var olma flansına sahiptirler. Bunlar, dün-
yanın her tarafında var olan ve örgütlenmifl
durumda olan tekellerdir.

2- Küreselleflmenin ifadesi ola-

rak uluslararası üretim a¤ı  - Ser-
mayenin uluslararasılaflmasının
do¤rudan ifadesi olarak uluslara-
rası üretim

Dünya 'pazarı, kapitalist üretim biçiminin
evrensel geliflmesinde çok önemli bir rol oy-
nar. Belirtti¤imiz gibi, daha önce de emper-
yalizm öncesinde de dünya pazarı vardı. O
dönemin; kapitalizmin serbest rekabetçi dö-
neminin dünya pazarı uluslararası ifl bölümü
formunda ve birbirinden kopuk ulusal ekono-
milerin toplamı temelinde yükselen bir pa-
zardı. Emperyalizm, ulusal ekonomilerin bir-
birlerinden tecrit olma durumunu yıkmıfltır.
Bunun adı, dünya ekonomisidir. Demek olu-
yor ki, küreselleflme denince, di¤er fleylerin
yanısıra, üretimin uluslararasılaflmasının ye-
ni bir süreç oldu¤unu sananlar fena halde
yanılıyorlar. Bu, kapitalizmin emperyalist/te-
kelci aflamasına geçmesiyle oluflan bir sü-
reçtir ve dolayısıyla hiç de yeni de¤ildir. Ye-
ni olan, bu alandaki üretimin uluslararasılafl-
masındaki geliflmelerin büyük boyutlar alma-
sıdır. Öyleyse de¤iflim nitel de¤il, niceldir.
Yeni olan, sermayenin dünya çapında özgür
hareketini engelleyen sınırlamaların ortadan
kaldırılması, bütün ulusal pazarların enter-
nasyonal sermayeye açılmasıdır. Oldukça
hızlı geliflen bu sürecin üç özelli¤i vardır.

a- Ticaret sermayesi uluslararasılaflıyor
ve dünya pazarının oluflmasına taban teflkil
ediyor. Bu süreç, 1800-1825'ten bu yana de-
vam etmektedir.

b- Faiz taflıyıcı sermaye, yani kredi; para
sermaye uluslararasılaflıyor ve uluslararası-
l a fl m a
sermaye akıflının önündeki engellerin yıkıl-
masıyla, yurt dıflı yatırımlarıyla güçleniyor ve
çok uluslu tekellerin transaksyonuyla ve
uluslararası kredi sistemiyle pekifltiriliyor. Yi-
ne  19. yüzyılda -,
bafllayan bu süreç, emperyalist ça¤da olduk-
ça geliflmifltir.

c- Üretken sermaye uluslararasılaflıyor.
Bunda amaç, azami kâr ve masrafların en
d ü fl ü k
seviyeye düflürülmesi. Yani uluslararasıla-
flan sermaye, hiçbir sınır tanımıyor ve kendi-
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si için en uygun koflullar dünyanın hangi böl-
gesinde ve ülkesindeyse orada üretime bafl-
lıyor. Bu, kapitalist
üretim biçiminin; üretken sermayenin ulusla-
rarasılaflmasıdır. Bu süreç, ilk iki noktaya
n a z a r a n ;
yani dünya ticareti ve dünya pazarının olufl-
masına nazaran nispeten geç bafllamıfltır.
Bu süreç,
dünya ekonomisinin oluflması döneminde
g ü n d e -

me gelmifltir daha ziyade.
'

Bugün açısından önemli olan, bu sürecin;
üretimin uluslararasılaflmasının varmıfl oldu-
¤u boyutlardır. O halde yeni olan, sürecin
kendisi de¤il, sürecin nicel geliflme boyuttan-
dır. Birkaç veriyle bunu gösterelim.

Siemens tekelinde çalıflanların toplam
sayısı 1991/92 döneminde 413 bindi. Bunun
% 61'i yurt içinde, geriye kalan % 39'u da
yurt dıflında istihdam edilmiflti. 1996/97 dö-
neminde bu tekelde çalıflanların sayısı 386
bine düfler. Bunun içinde yurt içinde istihdam
edilenlerin payı % 51, yurt dıflında istihdam
edilenlerin payı da % 49'du. Yine aynı teke-
lin 1991/92'deki toplam yatırım miktarı 8 bin
574 milyar dolardı. Bu miktarda içinde yurt içi
yatırımlarının payı % 68'di. Geriye kalan da
(% 32) yurt dıflında yatırılmıfltı. Tekelin top-
lam yatırımları 1996/97 döneminde 9 bin 761
milyar marktı. Bunun % 39'u yurt içinde, ge-
riye kalan % 61'i de yurt dıflında yatırılmıfltı.
Yani 6-7 sene içinde durum tamamen yurt
dıflı lehine de¤iflmifltir. Tabii ki böyle bir ge-
liflme; üretimin uluslararasılaflması sadece
Siemens tekelinde görülmüyor. Bütün iddialı
tekeller, üretimlerini dünya çapında sürdürü-
yorlar. Önemli olan, bir ürün/meta nerede en
ucuza üretiliyorsa orada üretim a¤ının kurul-
masıdır. Bu nedenden dolayı bir tekelin re-
kabet gücü, ülke (ulusal) içindeki üretim ko-
flullarına de¤il, dünya çapındaki üretim ko-
flullarına ba¤lıdır. Ve dünya çapında üretim
a¤ını kurabilen bir tekel, rekabette var ol-
ma/güçlü olma fırsatına sahip olmufl oluyor.
Üretimin uluslararasılaflmasının emperyalist
ülkeler açısından hangi boyutlara vardı¤ını
flu veriler de gösteriyor.

1993 yılı itibariyle Fransa açısından tekel
içi ihracatın toplam ihracattaki payı %.34'e
varıyordu. Bu oran, aynı yıl bazında Japon-
ya açısından % 25; ABD açısından % 36 ve
‹sveç açısından da % 38 oranlarına varıyor-
du.

En büyük 100 uluslararası tekelin yatırım
amaçlan da üretimin uluslararasılaflma süre-
cinin varmıfl oldu¤u boyutlan göstermek açı-
sından önem taflırlar.

1990-1995 döneminde Avrupa'nın en bü-
yük 100 tekelinin toplam yatırımlarında yurt
dıflının payı % 59'du. Bu oranın 1996-2000
döneminde % 63'e çıkaca¤ı hesap ediliyor.
Kuzey Amerika'nın en büyük 100 tekelinin
toplam yatırımlarıda yurt dıflının payı 1990-
1995 döneminde % 42 idi. Bu oranın 1996-
2000 döneminde % 55'e çıkaca¤ı tahmin
ediliyor. Japonya'nın en büyük 100 tekelinin
toplam yatırımında yurt dıflının payı 1990-
1995 döneminde %48 idi. Bu payın 1996-
2000 döneminde % 63 olaca¤ı sanılıyor.

Üretimin, üretken sermayenin uluslarara-
sılaflma boyutunu göstermek için yukarıdaki
verilerin yeterli oldukları kanısındayız.

33--  KKüürreesseelllleeflflmmeenniinn  iiffaaddeessii  oollaarraakk
mmaallii  ppaazzaarrllaarrıınn  ggeelliiflflmmeessii--  SSppeekküüllaass--
yyoonnuunn  uulluussllaarraarraassııllaaflflmmaa  bbooyyuuttllaarrıı

Mali sermaye, sanayi ve ticaret sermaye-
sinin yanısıra var olan bir sermaye türüdür.
Bu sermayeyi di¤erlerinden ayıran, onun sü-
rekli para formunda sermaye olmasıdır. fiüp-
hesiz, sermaye kendini de¤erlendirmek isti-
yorsa, mutlaka para formundan geçmek zo-
rundadır. P-M-P: Para-me-ta-daha fazla pa-
ra. Bankalar, borsalar, sigortalar, de¤erli ka-
¤ıtlar vs. para formundaki sermayelerdir.
Mali sermaye, sadece geçici olarak para for-
munu alan de¤il, kendini de¤erlendirmek -
sermaye olarak var olmak için- sürekli para
formunda kalan ve para aflamasında ço¤a-
lan sermayedir.

Kapitalizmin yasaları nesneldir ve serma-
yenin hareketi de.nesnel yasalara göredir.
Hiçbir güç nesnel yasaların geliflme seyrini
de¤ifltiremez, bu yasaları ortadan kaldıra-
maz. Ama etkileyebilir. Hal böyle olmasına
ra¤men burjuvazi, kapitalizmi ehlilefltirmek,
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onun hareketine gem vurmak için teoriler
üretmifltir. Keynesciler, sosyal demokratlar,
reformistler kapitalizmi, sermayenin hareke-
tini gemlemek için teori üretenlerin baflında
gelirler. Ama sermaye hareketi, kapitalizmin
geliflme seyri bunları çürütmüfltür. Ama bu-
na ra¤men her kriz döneminde sermaye ha-
reketini kontrol etmek için tedbirlerin alınma-
sı hep gündeme getirilmifltir. Asya-Rusya
krizinden bu yana bolca, sermaye hareketini
gemlemek için tedbirlerden bahsedilmekte-
dir. Yine baflarısız kalınmıfltır. En azından
kapitalizmin tarihi kadar eski olan sermaye
hareketi hep kendi yasaları do¤rultusunda
geliflmifltir. Örne¤in hiçbir güç borsa-spekü-
lasyon krizlerini engelleyememifltir. Hiçbir
ulusal devlet, sermayenin para formunda
uluslararasılaflmasını engelleyememifltir.
Ulusal devletin tedbirleri, sürecin geliflmesini
en fazlasıyla geciktirmifltir.

Küreselleflme dendi¤inde ilk akla gelen,
para formundaki sermayenin dünya çapın-
daki hareketidir. Bu sermaye ile kastedilen
de spekülasyondur, borsa ifllemleri, hisse
senetleri, vb.dir. Mali ifllemler, borsa, spekü-
lasyon en azından kapitalizm kadar eskidir.
Bu alanda da yeni olan bir fley yoktur. Ama
flüphesiz ki yenilik vardır. Bu da bu türden
sermayenin almıfl oldu¤u boyutlardır. Spe-
külatif sermayenin hacmi akıl almaz miktar-
lara ulaflmaktadır. Örneklersek; dünya döviz
pazarlarındaki günlük ortalama ciro hacmi
1989'da 590 milyar dolardan 1998'de 1.490
milyar dolara çıkarak sadece 9 sene içinde
% 152 oranında, yani 2,5 misli artmıfltır. De-
mek.oluyor ki, günümüzde her gün ortalama
1500 milyar dolar tutarında bir sermaye jet
hızıyla yerküreyi dolaflıyor ve nerede en faz-
la kâr elde edece¤ine inanıyorsa orada ko-
naklıyor.

Bu türden sermaye hareketinde, bu tür-
den sermayenin uluslararasılaflmasında
mutlaka yeni bir fley aranıyorsa, bu yenilik
neoliberalizmdir. Emperyalizm geri kalmıfl
ülkelere dayattı¤ı neoliberal politikalarla bu
ülkelerde ulusal hiçbir alan bırakmamakta-
dır. Emperyalizm, sermaye hareketini kısıtla-
yan, yavafllatan bütün engelleri yıkmakta ve
onun en özgür bir flekilde hareketini sa¤la-
maktadır, iflte, yeni olan da sadece ve sade-

ce budur. Sermaye hareketinin önündeki en-
geller yıkıldı¤ı içindir ki, bu türden sermaye-
nin uluslararasılaflması (globalleflmesi) ör-
ne¤in bu yüzyılın baflındaki hareketiyle kar-
flılafltırılamayacak derecede hızlı gerçeklefl-
mektedir.

Aynı hızlı bir uluslararasılaflmayı banka
sermayesinde de görüyoruz. Aynen çok
uluslu tekellerde oldu¤u gibi banka sektörün-
de de rekabet gücüne sahip olmak için ban-
ka birleflmeleri bafl döndürücü bir hızla geli-
fliyor ve bunların sermaye hacmi akıl almaz
boyutlara varıyor. Banka sermayesinde kon-
santrasyon ve mali sermayenin uluslararası-
laflma e¤ilimini Lenin "Emperyalizm..." ese-
rinde ele almıfl ve açıklamıfltı. Lenin'in bu
çalıflmasında saptadı¤ı geliflme ile bugünkü
geliflme arasında nitel bir fark yoktur, ama
oldukça büyük bir nicel geliflme farkı vardır.

Benzeri bir geliflmeyi sigorta flirketlerinde
de görüyoruz.

TTooppaarrllaarrssaakk::
Ça¤ımız de¤iflmemifltir ve emperyalist

burjuvazinin küreselleflme kavramıyla açık-
lamaya çalıfltı¤ı geliflmeler leninist emperya-
lizm analizinin do¤rulanmasından baflka bir
anlam taflımaz.

Üretimin konsantrasyonu ve tekellerin
oluflması ve kapitalist ekonomide oynadıkla-
rı rol yeni de¤il. Bankalar ve rolleri yeni de¤il.
Mali sermayenin oluflması ve kapitalist eko-
nomideki rolü yeni de¤il. Sermaye ihracı ye-
ni de¤il. Dünyanın tekeller tarafından payla-
flılması yeni bafllamadı. Dünyanın güçlü
devletler^tarafından paylaflılması da keza
yeni bir olgu de¤il. Bütün bu süreçleri, leni-
nist emperyalizm analizinde görmekteyiz.

fiimdi sermayenin ve üretimin uluslarara-
sılaflmasını ve sonuçlarını gösteren gelifl-
melerin ifadesi olan bazı sonuçlan tez for-
munda tespit edelim.

- Yüzyılın baflına nazaran sonunda, yani
100 sene içinde sermayenin uluslararasılafl-
ması devasa boyutlarda geliflmifl ve kapita-
lizmin emperyalist aflamasına girifliyle veya
bu yeni aflamanın ifadesi olarak oluflan dün-
ya ekonomisi geliflmifl bir sistem olmufltur.
Günümüzde uluslararası kapitalizm, yüzyılın
baflında uçlanmaya bafllayan çok uluslu te-
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kellerden oluflan bir kapitalizm olmaktan çı-
karak, bütün alanlarında uluslararası olan bir
sisteme dönüflmüfltür. Bugün arafltırma, ge-
lifltirme, üretim, satıflın örgütlenmesi, haber-
leflme (komünikasyon), sermaye hareketi
uluslararasıdır. Bu sürecin taflıyıcısı da çok
uluslu tekellerdir. Bu tekellerin sayısı yüzyı-
lın baflında birkaç iken, bugün 40 bine çık-
mıfltır. Bu tekeller küresel hareket etme ye-
tene¤ine sahip olmak için do¤mufllardı, yüz-
yılın baflında. fiimdi ise bu olanaklarını öz-
gürce kullanıyorlar.

- Yüzyılın baflında oluflan dünya ekono-
misinin bütün dünyayı etkileme gücü sınırlıy-
dı. Bu sınırlı olufl, geliflmenin diyalekti¤inde
aranmalıdır. Bunun ötesinde Ekim Devrimi
ile dünyanın altıda biri kapitalist sistemden
kopmufltu. Yüzyılın sonuna gelindi¤inde, ve
böylece "pazar ekonomisi" tam anlamıyla
"dünya pazar ekonomisi"ne dönüflmüfl ve
birkaç emperyalist ülkenin nüfuzu altında da
olsa sermaye dünyanın en ücra köflelerine
girmifltir.

- Uluslararası tekeller, küresel hareket
ediyorlar, küresel düflünüyorlar, üretiyorlar
ve da¤ıtıyorlar. Ama her bir uluslararası te-
kelin, ne denli çok uluslu olursa olsun, üs, çı-
kıfl noktası olarak kullandı¤ı bir ulusal devlet
var. Yani sermayenin mülkiyet biçiminde ulu-
sal olgu belirleyici oluyor. Her bir devlet, ken-
di "ulusal" tekelini siyasi ve sermayesel ola-
rak destekliyor, onun uluslararası rekabet
gücünü artırmak için yol açıyor. Aksi takdir-
de, Amerikan, Alman, Japon vb. çok uluslu
tekellerinden bahsedilemez.

- Sermayenin, üretimin ve pazarın küre-
selleflmesine; kapitalist üretimin uluslarara-
sılaflma-sına paralel olarak bütün kapitaliz-
me özgü çelifl-keler de küresel boyutlar al-
maktadır.

- Rekabet, sermaye konsantrasyonu, mo-
dern teknoloji sonuç itibariyle kronik kitlesel
iflsizli¤e neden olmufltur. Daha ucuza ve da-
ha fazla üretmek için giderek daha az sayıda
iflçi çalıfltırmak, kapitalizmin genel krizi süre-
cinde e¤ilim olmaktan çıkarak yasa olmufl-
tur. Öyle ki -yapılan hesaplamalara göre- 21.
yüzyılda çalıflabilir nüfusun beflte birinin ça-
lıflması tekellerin azami kârı için yeterli olabi-
lecek. Ama kapitalizmin iflsizli¤in boyutlarını

bu denli geniflletip geniflletemeyece¤i siyasi
bakımdan soru götürür. Marks, Kapital'de flu
tespiti yapıyordu: "Üretici güçlerin, iflçilerin
sayısını mutlak azaltan bir geliflmesi, yani
bütün ulusun kendi toplam üretimini daha kı-
sa zamanda üretmesini sa¤layacak bir gelifl-
me, nüfusun büyük kısmını iflsiz bıraktı¤ı
için, devrime neden olabilir" (K. Marks, Kapi-
tal, C.III, s.275,).

Uluslararasılaflan kapitalizmin geliflme
yönü böyle. Ama o zamana kadar bu sömü-
rü sistemi devrimlerle yıkılmazsa, kapitalizm
iflçilerin, iflsizlikten dolayı devrime yönelme-
lerini engellemenin yollarını arayacaktır.

- Emperyalist burjuvazi ve ideologları sü-
rekli, globalleflmeden ve bunun sonucu ola-
rak dünyanın bir "global köy"e dönüflmesin-
den bahsediyorlar. Bu do¤rudur. Ama dünya
aynı zamanda bölgeselleflmektedir. Dünya
çapında sermaye ve ticaret akıflına, pazar
kapasitesine baktı¤ımızda iki süreç görmek-
teyiz: Dünya horizantal (geniflli¤ine) olarak
globallefliyor ama vartikal (derinli¤ine) olarak
bölgesellefliyor. Küreselleflen dünyanın böl-
geselleflme, sürecini üç merkez ifade ediyor,
a-NAFTA (ABD, Kanada ve Meksika), b-AB
ve c- Pasifik alanı (Japonya ve "Asya Kap-
lanları" denen ülkeler (Yeni Zelanda ve
Avustralya). Dünya çapında nüfuz sahibi
olan hemen hemen bütün tekellerin merkezi
bu üç bölgededir. Dünya üretiminin büyük bir
kısmı (beflte dördü) bu bölgelerde sa¤lanı-
yor. Dünya ticaretinde de bu bölgelerin payı
oldukça yüksek. Yurt dıflı yatırımları ve ge-
nel olarak sermaye hareketi de bu bölgelere
yönelik. Demek oluyor ki, dünya yüzeysel
olarak globalleflirken, bu bölgeler vartikal
olarak/derinlemesine bölgeselleflmifl oluyor.
Aslında bunda yadırganacak bir durum yok.
Yadırganması gereken anlayıfl, sürekli küre-
selleflmekten bahsedilirken, dünyanın üç
bölge bazında bölgeselleflmifl olmasının gö-
zardı edilmesidir. Oysa bölgeselleflme, em-
peryalistler arası rekabette hakimiyet alanı-
nın ifadesidir. Bölgeselleflme, dünyanın ye-
niden paylaflılmasını talep eden güçlerin ha-
kimiyet/çıkıfl alanıdır. Geliflmenin bu yönü
görülmeksizin globalleflmekten bahsetmek,
globalleflmeyi burjuva anlamda yorumlamak
anlamına gelir. Emperyalist burjuvaziye göre
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dünya ne denli global olursa, o denli dostluk,
barıfl, refah artar, demokrasi uygulanır! De-
mirel de böyle konufluyor. Ama dünya glo-
balleflmesine ra¤men, dostluk, barıfl sa¤lan-
mıyor, "refah" ve "demokrasi" sözkonusu üç
bölgede görülüyor. Dünyanın geriye kalan
kısmında global sefalet, açlık ve baskı ha-
kim.

Rekabetten dolayı, belli bafllı emperyalist
güçler arasında bölgeselleflme e¤ilimi esas
e¤ilimdir. Sadece ABD, Japonya ve Alman-
ya'nın dünya üretimindeki payı % 48.4, dün-
ya nüfusundaki payı da % 8.4 (1991). Buna
bölgeselleflme mi, yoksa küreselleflme mi
denir?

Yüzde yüz tam globalleflme sermaye ha-
reketinin diyalekti¤ine aykırıdır. Dünya bir
noktaya kadar küresellesin O nokta ise dün-
yanın yeniden paylaflılması için emperyalist-
ler arası savaflın baflladı¤ı noktadır. Ama
emperyalist burjuvazi globalleflmeyi böyle
anlatmıyor. Emperyalist burjuvaziye göre
globalleflme, geneldir, rekabetten ba¤ımsız-
dır. Do¤rudur. Ama genel globalleflme süre-
cini açtı¤ımızda, bu genelin içinde emperya-
list ülkelerin, çok uluslu tekellerin dünya ha-
kimiyeti için acımasız bir rekabetini görürüz.
Öyleyse; her bir emperyalist ülke kendisi için
geçerli olan bir globalleflmeden yana. Bu da
rekabet, savafl ve bölgeselleflme demektir. I.
Emperyalist Paylaflım Savaflı'ndan önce
dünya yeteri kadar globalleflti¤i için emper-
yalist savafl çıktı. Aynı dünya H. Emperyalist
Paylaflım Savaflı'ndan önce de yeteri kadar
globalleflmiflti ve yeniden paylaflılması için
emperyalist savafl çıktı. Aynı süreç flimdi de
iflliyor. Buradan çıkartmamız gereken sonuç
fludur: Küreselleflme, emperyalist güçler
arasında rekabetin fliddetle sürdürülmesi an-
lamına gelirken, bölgeselleflme, önde gelen
emperyalist güçlerin bu küreselleflme süreci
içinde hakimiyetlerini sa¤ladıkları alanın ifa-
desidir.

Neoliberalizm, küreselleflmenin; serma-
yenin uluslararasılaflmasının bugünkü boyu-
tuna tekabül eden siyasi ifadedir. Neolibera-
lizm, uluslararası tekellerin çıkarlarım, ser-
mayenin dünya çapında engelsiz dolaflımını,
pazarların tamamen açılması önündeki ulu-
sal engellerin yıkılmasını ifade eder. Aynı

zamanda neoliberalizm, emperyalizme ba-
¤ımlı, yeni sömürge ülkelerde iflgücünün ve
yeraltı kaynaklarının; bütün ulusal zenginlik-
lerin talan edilmesi anlamına gelir. Yeni sö-
mürge sistemi olmaksızın emperyalizm var
olamaz. Bundan dolayıdır ki emperyalizm,
sermayenin o andaki uluslararasılaflma de-
recesine tekabül eden politika ve kurumlarla
yeni sömürge ve ba¤ımlı ülkeleri talan eder.
Bu politikanın adı neoli-beralizmdir ve uygu-
layıcı kurumlar ise esasen IMF ve Dünya
Bankasıdır. Her bir ba¤ımlı ülke, uluslarara-
sılaflan sermayenin çıkarlarına göre yeniden
yapılanmalıdır. Ancak, yeniden yapılanmayı
gerçeklefltiren yeni sömürge ülkeler kredi
alabilirler. Özellikle bu iki kurum, yeniden ya-
pılanma için her bir yeni sömürge ülkenin ko-
flullarına uygun düflen programlar hazırlar-
lar. Bu programların esası,. özellefltirmeden,
sınıf mücadelesini ezmekten, ücretleri düflük
tutmaktan ve bütün ulusal zenginlikleri em-
peryalist sermayenin hizmetine sunmaktan
ibarettir.

Küreselleflme, sermayenin uluslararası-
lafl-ması süreci ne denli ilerlemiflse, yeni sö-
mürge ba¤ımlı ülkelerde de ulusal pazarlar
emperyalist sermayeye o denli açılmıfltır. Bu
sürecin bafllangıcında veya bir kaç on sene
öncesine kadar bir çok ülke -bunlardan birisi
de Türkiye'dir- birtakım yasal tedbirlerle iç
pazarı, ulusal zenginlikleri bir yere kadar ko-
ruyabiliyorlardı. Bugün artık bu olanak orta-
dan kalkmıfltır. Hiçbir ba¤ımlı ülke, ulusal
pazarı ve zenginlikleri, emperyalist sermaye
karflısında yasal tedbirlerle koruyarak var
olamaz.

Demek oluyor ki, neoliberalizm aynı za-
manda bütün zenginlikler az sayıdaki ülke-
lerde toplanırken, dünyanın büyük bir kısmı-
nın sefalet ve yoksullu¤a mahkum edilmesi
anlamına geliyor. Küreselleflme ne denli bo-
yutlanırsa refah ve sefalet arasındaki fark da
o denli açılıyor.

- Küreselleflme sosyal hakların rafa kaldı-
rılması, ücretlerin düflürülmesi ve dolayısıyla
sömürünün yo¤unlafltırılması demektir. Ra-
kipleri karflısında güçlü olmak ve pazar pay-
larını yükseltmek için uluslararası tekeller,
sömürüyü yo¤unlafltırma sistemleri gelifltir-
mifllerdir. Taylorizm, Fordizm, Tpyatizm der-
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ken flimdi sıra esnek üretim sistemindedir.
Önemli olan en kaliteli, en ucuz ve en hızlı
bir flekilde üretmektir. Bunun için esas olan,
ücretleri düflük tutmak, nakil masraflarını or-
tadan kaldırmak veya azaltmak, sendikaları
gemlemek, bu mümkün de¤ilse baskıyla,
tehditle yola getirmek. Bütün bunları, rafine
bir tarzda emperyalist ülkelerde, kaba bir
tarzda da ba¤ımlı ülkelerde yaflıyoruz/görü-
yoruz.

KKüürreesseelllleeflflmmeenniinn  vvaarrmmııflfl  oolldduu¤¤uu  bbooyyuutt,,  iiflfl--
ggüüccüünnüünn  ttaallaann  ddeerreecceessiinnii  ggöösstteerriirr

- Küreselleflmenin varmıfl oldu¤u boyut,
uluslararası iflbölümü derecesinin ne denli
kap-samlaflmıfl oldu¤unu da gösterir. Yüzyı-
lın baflında veya dünya ticareti ve pazarının
oluflmasından bu yana uluslararası ifl bölü-
mü belli süreçlerden olufluyordu: Geliflmifl
ülkeler, di¤erlerine sanayi ürünlerini satıyor-
lar ve onlardan hammadde vs. alıyorlardı.
Bu süreç bugün de iflliyor, ama uluslararası
ifl bölümünün esasını oluflturmuyor artık.
fiimdi ba¤ımlı ülkeler, geliflmifl ülkelere ham-
madde satmalarının ötesinde ucuz üretim
(iflgücü) kapasitesi rolünü de üstlendiler. Bu-
nun ötesinde geliflmifl ülkelerin sanayi atıkla-
rı, eski teknolojileri için depo oldular.

KKüürreesseelllleeflflmmee,,  eemmppeerryyaalliisstt  üüllkkeelleerriinn  ggeerrii
kkaallmmııflfl  üüllkkeelleerriinn  ssıırrttıınnddaann  ggeeççiinnmmeelleerriinniinn
kkaapp--ssaammllaaflflmmııflfl  oolldduu¤¤uunnuunn  ddaa  iiffaaddeessiiddiirr

- Yazımızın mantı¤ından da anlaflıldı¤ı
gibi küreselleflme, yeni bir düzenin, yeni nitel
geliflmelerin de¤il, leninist emperyalizm ana-
lizinin tespit etti¤i nitel ve nicel geliflmelerin
varmıfl oldu¤u boyutları ifade ediyor. Ama
buna ra¤men önemli de¤iflme ve geliflme
yok mu diye sorulabilir. Var. 100 yıllık em-
peryalist ça¤da kapitalist geliflme çok önem-
li yeni geliflmelerde göstermifltir. Örne¤in II.
Emperyalist Paylaflım Savaflı sonrasında
gerekli oldu¤u için bir IMF, bir Dünya Banka-
sı ve baflka emperyalist kurumlar do¤mufl-
tur. Bunlar, emperyalist sermayenin, mali
sermayenin çıkarlarını dünya çapında gözet-
leyen ve ona göre tedbirler alan kurumlardır.
Bunun ötesinde küreselleflme ve rekabet o
denli geliflmifltir ki, artık bu kurumlar da ger-
çek anlamıyla yetersiz kalmıfllar ve uluslara-

rası tekeller bir "global ana-yasa"ya ihtiyaç
duymufllardır: MAI ("Multilateral Agreement
on Investment").

MAI'ın görevi nedir? Bu flöyle açıklanıyor.
MAI, uluslararası yatırımcılar ve yatırımları
korumak ve yatırım sistemini liberallefltirmek
için hükümetlerin anlaflmasıdır. Bu formülas-
yonu Türkçelefltirirsek: MAI, yabancı serma-
yeye, uluslararası tekellere, ba¤ımlı ülkeleri
sömürmek, talan etmek için sınırsız hak tanı-
yor. MAI, güçlü olanın elinde sınırsız hak,
zayıf olan için de sınırsız yükümlülük demek-
tir.

Bu "anayasa" tepkilerden ve emperyalist-
lerin anlaflamamasından (ABD-Fransa) do-
layı flimdilik taslak olarak kaldı ve rafa kaldı-
rıldı. Ama ilk fırsatta yeniden gündeme geti-
rilece¤inden kimsenin flüphesi olmasın. Ra-
fa kaldırılmıfl olsa da MAI, yeni bir yapılan-
madır. Emperyalist ülkeler, çok uluslu tekel-
ler, kendi aralarında flimdiye kadar sayısız
anlaflma yapmıfllardır. Ama o anlaflmaların
hiçbirisi MAI kapsamlı/amaçlı ve karakterli
olmamıfltır, uluslararası tekeller, dünyayı
kendi çıkarlarım ifade eden bir "anayasa" ku-
rallarına göre talan edecek derecede güç-
lenmifllerdir.

Emperyalist burjuvazi, ideologları ve kü-
çük burjuva avanaklar, hainler ve dönekler
küreselleflmenin nimetlerinden, yeni dünya
düzeninden, demokrasiden, proletaryanın
yok olmasından, sosyalizmin ütopya olma-
sından bahsedebilirler. Antikomünizm ve
burjuva düzeni kutsamak onların görevidir.
Bu, iki dünya, iki ideoloji arasındaki mücade-
lenin gere¤idir ve yeni de¤ildir. Marksizm,
olufltu¤undan beri bu mücadele de vardır.
Tarih, hep marksistleri haklı çıkartmıfltır.
Toplumsal ve ekonomik geliflmeyi do¤ru
analiz edenler ve ona göre politika belirleyip
yola koyulanlar hep komünistler olmufltur.
Ve bugün, ça¤ımızın de¤iflmedi¤ini, sosya-
lizmin de¤il, revizyonizmin yıkıldı¤ını/yok ol-
du¤unu, iflçi sınıfının var oldu¤unu ve sınıf-
sız topluma giden sürecin motoru oldu¤unu
bizim bilmemiz yetmiyor. Bunu yı¤ınlara an-
latmak ve kavratmak güncel bir görevdir. Kü-
reselleflme kavramı kullanılırken sorunun bu
yönü unutulmamalıdır. ■
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‹
flçi sınıfının genel yoksullaflması üze-
rine l teoriler Marks'tan önce de gelifl-
tirilmiflti. Sanayi kapitalizmi (makinalı

üretim) sürecinde ortaya çıkan ekonomik
kriz olgusu, toplumsal bir güç olarak iflçi
sınıfının durumu, mücadelesi, yaflam ko-
flulları, sonuç itibariyle bu sınıfın genel
yoksullaflması üzerine düflünce oluflumu-
nu da beraberinde getirmiflti. (Bkz. K.
Marks, "Kapital", C.I., Kapitalist Birikimin
Genel Yasası bölümü) Bunun ötesinde, ifl-
çi sınıfının iktisadi (sendikal) ve siyasi
(parti) örgütlenmesi; mücadelesi ve kendi
ideolojisine-dünya görüflüne sahip olması
(Marksizm-Leninizm) her dönem birçok
kapitalist ülkede örgütlü güç olması, bir ta-
raftan, sermaye tek elde toplanırken, di¤er
taraftan maddi de¤erleri üretenlerin yaflam
koflullarının giderek mutlak ve görece kö-
tüleflmesi, burjuvaziyi en gericisinden en
"ilerici" görünen sosyal demokratına ka-
dar; iflçi sınıfının yoksullaflmasıyla ilgilen-
meye zorluyordu. Sanayi kapitalizmi ve
emperyalizm-tekelci devlet kapitalizmi dö-
nemlerinde bir dizi burjuva, sosyal demok-
rat yoksullaflma teorileri üretilmiflti. Ama

bu teorilerin en do¤rulan bile sorunu genel
olarak ortaya koymaktan veya sorunun flu
veya bu yönünü ele almaktan öteye geçe-
memifllerdi. Ancak Marksizm/Marks, iflçi
sınıfının mutlak (ve de görece) yoksullafl-
ma teorisini gelifltirmifltir. Emperyalist ça¤-
da Lenin ve Stalin tarafından gelifltirilen bu
teorinin içeri¤i -kavrandı¤ı koflullarda-
Marksist/Leninist partinin burjuvaziye ve
onun uflaklarına, her türden oportünizme
karflı mücadelesinde sürekli kullanılması
gereken bir silahtır. Bu teorinin içeri¤i, iflçi
sınıfı içindeki propaganda, ajitasyon ve
teflhir faaliyetinin önemli bir çıkıfl noktası-
dır.

l- Sanayi Yedek 
Ordusunun Oluflumu

Sermayenin artan organik bileflimi, ifl-
gücüne olan talebin görece olarak azalma-
sı anlamına gelir. Sermayenin de¤iflken
bölümü mutlak olarak artsa bile, iflgücüne
olan talep görece azalır. Toplam, 6000 TL
olan bir sermaye düflünelim. Bafllangıçta
bunun 3000 TL'si de¤iflmeyen ve 300
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TL'si de de¤iflen sermaye olsun. Birikim
süreci seyrinde de¤iflmeyen sermayenin
5000 TL' ye ve de¤iflen sermayenin de
4000 TL'ye çıktı¤ını düflünelim. Bu, her bir
iflçinin aldı¤ı ücretin de¤iflmedi¤i koflullar-
da, iflçilerin sayısı artıyor demektir. Ama
bu sadece % 33 oranında bir artıfltır. Kapi-
talist üretim süreci eflit geliflmez. Bundan
dolayı da sermayenin organik bilefliminde-
ki de¤iflim eflit de¤ildir. Sermayenin de¤ifl-
meyen kısmı ne kadar miktar ve oranda
artıyorsa de¤iflen kısmı da (ücretler) o
miktar ve oranda artmaz.

"Özgül kapitalist üretim biçimi, iflin üre-
tici gücünde buna uygun düflen geliflme ve
sermayenin organik bilefliminde bu yüz-
den meydana gelen de¤iflme yalnız biriki-
min ilerlemesine ya da toplumsal zenginli-
¤in büyümesine ayak uydurmakla kalmaz.
Basit birikim, toplam toplumsal sermaye-
deki mutlak artıfl, bu toplumu meydana ge-
tiren bireysel sermayenin merkezileflmesi
ile birlikte oldu¤u ve ek sermayenin tekno-
lojik yapısındaki de¤iflme, bafllangıç ser-
mayenin teknolojik yapısındaki benzer de-
¤iflmeyle elele gitti¤i için; bunlar çok daha
büyük bir hızla geliflirler. Bu yüzden, biriki-
min ilerlemesiyle, de¤iflmeyen sermayenin
de¤iflen sermayeye oranı de¤iflir. Bafllan-
gıçta diyelim 1:1 iken, bundan sonra sıray-
la 2:2, 3:1, 4:1, 5:1, 7:1 vb. haline gelir, ya-
ni sermaye artırmaya devam ederken, top-
lam de¤erin 1/2' si yerine yalnızca 1/3, 1/4,
1/5, 1/6, 1/8 vb. oranında iflgücüne dönüfl-
tü¤ü halde, 2/3, 3/4, 4/5, 5/6, 7/8 oranların-
da olmak üzere üretim araçlarına dönüflür,
îfle olan talep, sermayenin bütünü ile de-
¤il, ancak de¤iflen kısmının miktarıyla be-
lirlendi¤ine göre, bu talep, daha önce var-
sayıldı¤ı gibi toplam sermayedeki artıfl ile
orantılı olarak artaca¤ına, gittikçe küçülen
flekilde düfler. îfle olan talep, toplam ser-
mayenin büyüklü¤ü nispetinde ve büyük-
lü¤ün artması ölçüsünde artan bir hızla
düfler. Toplam sermayenin büyümesi ile
birlikte de¤iflen kısmı, yani onunla birleflen
iflgücü de büyür, ama bu daima küçülen
bir oranda olur. " (K. Marks, Kapital C.I,
s.646/647)

Tam da bu süreç, kapsamı, bileflimi ne
denli de¤iflik olursa olsun, sürekli bir sana-
yi yedek ordusu do¤urur.

"Kapitalist birikim, sürekli, görece, yani
sermayenin kendini ortalama de¤erlendir-
me ihtiyaç için fazlalık olan bir nüfusu; ifl-
çilerden oluflan bir artı-nüfusu üretir."
(Agk, s. 446)

Kapitalizmde artı nüfus görecedir. Bu
nüfusun, yani sanayi yedek ordusunun gö-
receli¤i, kapsamı kapitalist üretimin-biriki-
min geliflmesine göre de¤iflir:

"Bütünlü¤ü içinde ele alındı¤ında top-
lumsal sermaye birikim hareketinin, onu
bütünü az ya da çok etkileyen devresel de-
¤iflmelere yol açtı¤ı, bazen de geçirdi¤i
çeflitli evreleri aynı anda farklı üretim alan-
larına da¤ıttı¤ı görülür. Bazı alanlarda, ba-
sit merkezileflmenin sonucu olarak, ser-
mayenin mutlak büyüklü¤ünde bir artıfl ol-
maksızın, bilefliminde bir de¤ifliklik olur;
di¤er bazı alanlarda ise, sermayedeki mut-
lak büyüme, de¤iflen kısmındaki, yani bu
kısmın emdi¤i iflgücündeki mutlak azalma
ile birlikte olur; yine bazı üretim alanların-
da sermaye, kendi teknik temeli üzerinde
bir süre büyümeye devam eder ve bu bü-
yümeyle orantılı olarak ek iflgücünü kendi-
ne çeker, oysa bir baflka zaman, organik
bir de¤ifliklik geçirir ve de¤iflen kısmı aza-
lır; bütün bu alanlarda, sermayenin de¤i-
flen kısmındaki artıfl ve dolayısıyla çalıfltır-
dı¤ı iflçi sayısı sürekli, fliddetli dalgalan-
malara ve geçici artı-nüfus üretimine ba¤-
lanmıfl durumdadır; bu artı-nüfus üretimi
çalıflmakta olan iflçilerin iflten atılmaları bi-
çiminde açık bir flekilde olabilece¤i gibi, ek
iflçi nüfusunun her zamanki kanallardan
daha güç emilmesi fleklinde, daha az ger-
çek olmamakla birlikte, göze daha az çar-
pan bir biçimde de olabilir. Halen ifllemek-
te olan toplumsal sermayenin büyüklü¤ü
ve artıfl derecesi, üretimin boyutlarıyla ça-
lıfltırılan iflçi kitlesindeki artıfl, bunların
üretkenliklerindeki geliflme ve bütün zen-
ginlik kaynaklarındaki ço¤alma ve yo¤un-
laflma ile birlikte iflçilerin sermaye tarafın-
dan çekilmesi hareketinin boyutlarında bir
büyüme oldu¤u gibi, yine sermaye tarafın-



dan itilmelerinin boyutlarında da bir büyü-
me görülür, sermayenin organik bileflimin-
deki ve teknik fleklindeki de¤iflmenin hızı
artar, gittikçe artan sayıda üretim alanı ba-
zen aynı anda, bazen de de¤iflik zaman-
larda bu de¤iflmenin etkisi altında kalır. Bu
nedenle, iflçi nüfusu, kendi yarattı¤ı ser-
maye birikimi ile birlikte, kendisini nispi öl-
çüde fazlalık haline getiren nispi artı-nüfus
haline çeviren araçları üretmifl olur ve o,
bunu, daima artan boyutlarda yapar. Bu,
kapitalist üretim biçimine özgü bir nüfus
yasasıdır; ve aslında, her özel tarihsel üre-
tim biçiminin, yalnızca kendi sınırları içeri-
sinde tarihsel bakımdan geçerli kendi özel
nüfus yasaları vardır" (Agk. s.647/649).

Buna göre:
Kapitalizmde artı-nüfus görecedir.
Kapitalizmde sanayi yedek ordusu ka-

çınılmazdır.
Görece artı-nüfus veya sanayi yedek

ordusu herhangi bir do¤a yasasından de-
¤il, üretimin kapitalist karakterinden kay-
naklanmaktadır.

Burjuva ekonomisti (ve papaz) Malthus
(1766-1834) hiç de Marks gibi düflünmü-
yordu. Burjuva politik ekonominin bu savu-
nucusu, kendinden önceki burjuva ekono-
mistlerden devraldı¤ı nüfus yasasıyla ta-
nınmıfltır. Malthus'a; onun nüfus "yasa"sı-
na göre yoksulluk, iflsizlik/sanayi yedek or-
dusu, görece artı-nüfus, dolayısıyla iflçi sı-
nıfının yoksullaflması, kapitalist üretim bi-
çiminden kaynaklanmıyor. Tersine bunlar,
insanların mevcut gıda maddesi miktarın-
dan daha hızlı ço¤almalarından kaynakla-
nıyor. Malthus'a göre yoksullaflmanın, ifl-
sizli¤in kayna¤ı insanların hızlı ço¤alması-
dır ve bundan dolayı da üretilen gıda mad-
delerinin -ne kadar çok olursa olsun- ye-
tersiz kalmasıdır. Bu papaza göre, bu, bir
do¤a yasasıdır. Bu yasayı geçersiz kılma-
nın, yani artı-nüfusun; iflçilerin yoksullu¤u
alt etmelerinin yegane yolu az ço¤almala-
rından geçmektedir. Malthus'a göre aarrttıı--
nnüüffuuss,,  mmuuttllaakkttıırr..  Marks'a; Marksizme göre
ise aarrttıı--nnüüffuuss  ggöörreecceeddiirr..

Malthus'un bu do¤a "yasa"sını bugün
"aklı baflında" hiçbir burjuva ekonomisti

savunmaz. Bu anlayıfl bugün, ancak ırkçı-
ların, faflistlerin elinde tir silah olabilmekte-
dir. Özellikle emperyalist ülkelerde (örne-
¤in Almanya, Fransa) geliflen faflist hare-
ketlerin, iflsizli¤in ve yoksullu¤un nedeni
olarak yabancıları göstermeleri, Malt-
hus'un bu anlayıflının modernlefltirilmifl bir
varyantıdır.

Her fleye ra¤men, gerçekten de yoksul-
luk yeteri kadar gıda/ihtiyaç maddesi üreti-
lemedi¤inden mi kaynaklanıyor? Her iflçi,
gerekli olandan daha fazlasının üretildi¤ini
biliyor. Ama ürünlerin tüketilebilmesi için
de¤er olarak, meta olarak satılmaları gere-
kir, yani sahibine kâr sa¤laması gerekir.
Her ekonomik kriz, yoksullu¤un ürün ye-
tersizli¤inden kaynaklanmadı¤ını gösteri-
yor. Bugün dünyada sayıları 100 milyon-
larla ifade edilen devasa bir iflsizler ordusu
var. Bütün dünyada yoksulluk içinde plan
insan sayısı en azından bir milyar civarın-
da, ama aynı zamanda pazarlarda ürün ve
üretim aracı fazlalı¤ı var. • Kapitalist, kâr
getirmedi¤i için, satılmadı¤ı için ürününü
denize döküyor, çürümeye terk ediyor. Öy-
leyse sorun, nüfus fazlalı¤ı de¤il veya nü-
fus fazlalı¤ı, herhangi bir do¤a yasasının
etkisinin sonucu de¤ildir. Artı-nüfusun ne-
deni, kapitalist üretim biçimidir; sanayi ye-
dek ordusu, iflsizlik, yoksulluk kapitalizme
özgüdür. Bir dönemin, Lenin ve Stalin dö-
neminin sosyalist Sovyetler Birli¤i'nin kapi-
talizmin hiçbir krizinden etkilenmemesi,
üretimini devasa bir hızla geniflletmesi ve
iflsizli¤i nihai olarak ortadan kaldırması,
artı-nüfusun do¤a yasalarından de¤il de
kapitalizmden kaynaklandı¤ını bütün dün-
yaya göstermifltir.

Görece artı-nüfus, çeflitli biçimlerde
yansır, onun en çok bilineni veya göze çar-
panı, akıcı artı-nüfustur, yani genellikle ifl-
sizlik kavramıyla kastedilendir. Bu artı nü-
fusa akıcı denmesinin nedeni, iflçilerin
konjonktürel duruma göre üretim sürecine
alınmaları veya da bu süreçten uzaklafltı-
rılmalıdır.

"Büyük sanayi merkezlerinde -fabrika-
larda, demir döküm yerlerinde, manifaktür-
lerde, madenlerde vb.- iflçiler, üretimin bo-
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yutlarına göre daima azalan oranda ol-
makla birlikte, bütünü göz önünde tutuldu-
¤unda, çalıflanların sayıları artacak flekil-
de büyük kitleler halinde bazen iflten uzak-
lafltırılırlar, bazen de ifle alınırlar. Burada
artı-nüfus, akıcı biçimdedir." (Agk. s.658)

Türkiye'de akıcı biçimde artı-nüfus, ya-
ni Marks'ın yukarıda tanımladı¤ı biçimdeki
iflsizlerin sayısı tam olarak bilinmiyor ve
devletin ilgili kurumlan da gerçek sayının
bilinmemesi için her yola baflvuruyorlar.
Resmi (ifl ve iflçi Bulma Kurumu) verilerine
göre bu türden iflsizlerin sayısı, örne¤in
1960'da 688 binden 1980'de 505 bine dü-
fler ve 1990'da 672 bine çıkar, ama sonra-
ki yıllarda, örne¤in 1995'te 336 bine kadar
düfler (rakamları biz yuvarladık. Bkz. Pro-
leter Do¤rultu, Sayı: 10, s. 42, Mayıs-Hazi-
ran 1997 ve '95-'96 Petrol-‹fl, s. 311).

Türkiye'de bu türden iflsizlerin sayısı ol-
dukça fazladır. Bu milyonlarla ifade edilen
bir sayıdır. Petrol-‹fl'in tahminine göre Tür-
kiye'de "akıcı artı nüfus" kapsamına giren
iflsizlerin sayısı 1990'da 3 milyon 64 bin-
den 1994'de 3 milyon 608 bine çıkar ve
1996'da da 2 milyon 821 bine düfler (Bkz.
Petrol-‹fl'in a.g. yıllı¤ı, s.306). Bu türden ifl-
sizlerin sayısının 1993'ten I994'e 3 milyon
142 binden 3 milyon 608 bine çıkarak %
14,8 oranında artması ve 1994'ten 1995'e
de % 14,7 oranında azalması, Türk ekono-
misinin yafladı¤ı 1994 fazla üretim kriziyle
do¤rudan ilgilidir ve bu sayısal de¤iflme,
bu türden iflsizlerin "akıcı artı-nüfusu"
oluflturduklarını gösterir.

Görece artı-nüfusun ikinci biçimini gizli
nüfus fazlası oluflturur.

"Makinanın bir etmen olarak girdi¤i ya
da yalnızca modern iflbölümünün uygulan-
dı¤ı bütün büyük iflyerlerinde, oldu¤u gibi,
gerçek anlamıyla fabrikalarda, olgunluk
yaflına gelinceye kadar çok sayıda erkek
çocuk çalıfltırılır. Bu yafla ulaflır ulaflmaz,
bunların ancak pek azı, aynı sanayi kolla-
rında ifl bulmaya devam eder, ço¤unlu¤u
ise düzenli flekilde iflten çıkartılır. Akıcı ar-
tı-nüfusun bir ö¤esini oluflturan bu ço¤un-
lu¤un büyüklü¤ü, bu sanayi kollarının bo-
yutlarına göre artar." (Marks, agk, s.658).

iflgücü hızlı tüketilen iflçiler de -çalıflma
koflullarından dolayı çabuk yıpranma- giz-
li artı-nüfusun bir bileflenini olufltururlar.

"Ayrıca, iflgücünün sermaye tarafından
tüketilmesi o kadar hızlıdır ki; iflçi, yaflamı-
nın daha yarısında iken afla¤ı yukarı bütün
ömrünü tüketmifl gibidir. Bu iflçi, ya fazla-
lıkların arasına katılır, ya da iflkallarının
üst basama¤ından alt basama¤ına indirilir.
En kısa ömre, büyük sanayi iflçileri arasın-
da rastlıyoruz." (Agk., s.659). -

Görece artı-nüfusun üçüncü biçimini,
dura¤an fazla nüfus oluflturuyor.

"Görece artı-nüfusun üçüncü kategori-
si; dura¤an artı-nüfus, faal iflçi ordusunun
bir kesimini oluflturmakla birlikte bir iflte
çalıflmaları son derece düzensizlik göste-
rir. Böylece, sermayeye, her an el altında
bulunan bitip tükenmez bir iflgücü deposu
sa¤lar. Yaflam koflulları, iflçi sınıfının orta-
lama normal düzeyinin altına düfler ve bu
durum, onu derhal, özel kapitalist sömürü
kollarının genifl tabanı haline getirir" (Agk.,
s. 660).

Ev iflçileri, artık yok olmaya yüz tutmufl
üretim dallarında çalıflanlar, belirli ifli ol-
mayan, geçimini fırsatları de¤erlendirerek
sa¤lamaya çalıflan varofl sakinleri, seyyar
satıcılar, bir kısım dükkan sahipleri, yok-
sullar, "sokak çocukları" ücretsiz aile iflçisi
konumunda olanlar, dura¤an iflsizli¤in bi-
leflenlerini olufltururlar. Türkiye'de bu tür-
den iflsizlerin sayısı tam olarak bilinmiyor.
Ama Petrol-ifl’in hesaplamasına göre bu
sayı 3 milyon -1990'da 3. 073. 000 ve
1996'da da 3. 175.000- civarında (Bkz.,
Petrol-‹fl yıllı¤ı, s. 306).

Sonuç itibariyle: Görece artı-nüfus, ser-
maye birikimi sürecinde yeniden ve yeni-
den üretilir. Bu nüfus fazlalı¤ı kapitalizmin
geliflmesinin, öyle ki varlı¤ının koflulu olur.
Kapitalist üretim, her ani ve hızlı geliflmesi
durumunda, sürekli üretime dahil edebile-
ce¤i bir yedek iflçi rezervesine ihtiyaç du-
yar.

Kapitalizm koflullarında görece artı-nü-
fusu ortadan kaldırmak imkansızdır, im-
kansızdır; çünkü, bu nüfus fazlalı¤ı kapita-
list üretimin sadece bir sonucu de¤il, aynı
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zamanda onun bir kofluludur da. O halde;
nedeni yok edilmeden, bu nedenin sonucu
da ortadan kaldırılamaz; kapitalist üretim
biçimi yok edilmeden iflsizlik de ortadan
kaldırılamaz.

Türkiye'de toplam iflsiz sayısı 1990'da
6 milyon 132 binden 1996'da 5 milyon 999
bin olarak gerçekleflir, yani yuvarlak olarak
6 milyon civarındadır, iflsizlik oram da
1990'da % 29,2 ve 1996'da da % 26,2'dir.
Demek oluyor ki, Türkiye iflçi sınıfının
1990'da % 29,2'si ve 1996'da da % 26,2'si
mutlak ve görece yoksullu¤un en yo¤un
yaflandı¤ı nüfusu oluflturuyor.

2- Mutlak Yoksullaflmanın 
Araç ve Biçimleri

Sürekli büyüyen görece artı-nüfus, iflçi
sınıfının durumunun kötüleflmesinin bir
ifadesidir. Sanayi yedek ordusu "iflçileri,
sermayenin diktasına sokmak" gibi belirle-
yici öneme haiz bir fonksiyona sahiptir.
Sanayi yedek ordusu veya görece artı-nü-
fus, iflçi sınıfının üretimde faal olan kesimi-
nin de mutlak yoksullaflmasının bir aracı
olmaktadır. Kapitalizmde mutlak yoksul-
laflma, derecesi farklı da olsa iflçi sınıfının
çalıflan-çalıflmayan bütün kesimlerini kap-
samına alır.

Belirtti¤imiz gibi sanayi yedek ordusu-
nun varlı¤ı, çalıflan, üretim sürecinde olan
iflçilerin durumunu do¤rudan etkiler. Sana-
yi yedek ordusu, iflçileri sürekli en kötü ko-
flullarda çalıfltırmak için kapitalistlerin elin-
de önemli bir baskı aracıdır.

"‹flsizlikten sadece iflsizler zarar gör-
müyorlar. Çalıflan iflçiler de bundan zarar
görüyorlar. Onlar bundan, çok sayıda iflsi-
zin varlı¤ı kendileri için iflletmede güvensiz
bir duruma neden oldukları için, yarını be-
lirsiz yaptıkları için zarar görüyorlar. Bu-
gün iflletmede çalıflıyorlar, ama yarın
uyandıklarında iflten atılıp atılmadıkların-
dan emin de¤iller" (Statta Leninizmin So-
runları, 1951, s.466).

Böylece, kapitalistler ve tekeller, iflsiz-
ler ordusunu, çalıflan iflçileri gerekli gördü-
¤ü gibi sömürmenin, onların iflgücünü ta-

lan etmenin bir aracı olarak kullanıyorlar.
Kapitalizmde toplumsal-maddi zenginli¤in
temel üreticisi iflçi sınıfıdır. O, bir taraftan
toplumsal zenginli¤i üretirken di¤er taraf-
tan da mutlak yoksullaflmasının nedenleri-
ni üretiyor.

"Toplumsal zenginlik, iflleyen sermaye
bu burjuva sermayenin büyüme ölçüsü ile
hızı ve dolayısıyla proletaryanın mutlak
kitlesi ve iflinin üretkenli¤i ne kadar büyük
olursa, yedek sanayi ordusu da o kadar
büyük ölür. Sermayenin geniflleme gücü
ile, emrindeki iflgücünün geliflmesi de aynı
nedene ba¤lıdır. Bundan dolayı yedek sa-
nayi ordusunun görece büyüklü¤ü, zen-
ginli¤in potansiyel enerjisi ile birlikte artar.
Ama bu yedek ordunun faal orduya oranı
ne kadar büyükse, sefaleti, çalıflma sıra-
sında katlandı¤ı ıstırapla ters orantılı olan
toplam artı-nüfus kitlesi de o kadar büyük
olur. Nihayetinde, iflçi sınıfının düflkünler
tabakası ile yedek sanayi ordusu ne kadar
yo¤un olursa, resmi yoksulluk da o kadar
yaygın olur. BBuu,,  kkaappiittaalliisstt  bbiirriikkiimmiinn  mmuuttllaakk
ggeenneell  yyaassaassııddıırr""  (Marks, Kapital,
C.I,s.661).

Buna göre;
Sermayenin-zenginli¤in birikimi ile bir-

likte;
a- Sanayi yedek ordusu büyüyor,
b- Proletaryanın yoksullu¤u/sefaleti ar-

tıyor,
c- Kapitalistin/tekellerin iflçiler üzerin-

deki zorbalı¤ı artıyor.
Demek oluyor ki, iflçinin aldı¤ı ücret ne

olursa olsun, kapitalizmde onun durumu;
iflçi sınıfının durumu mutlak olarak kötü-
leflmektedir. KKaappiittaalliizzmmddee  iiflflççii  ssıınnııffıınnıınn
sseerrmmaayyeeyyee  bbaa¤¤ıımmllııllıı¤¤ıı  mmuuttllaakkttıırr  vvee  oonnuunn
yyookkssuullllaaflflmmaassıı  ddaa  mmuuttllaakkttıırr..

"...Bütün artıde¤er üretim yöntemleri,
aynı zamanda, birikim yöntemleridir ve bi-
rikimdeki her geliflme bu yöntemlerin ge-
liflmesi için bir araç haline gelir. Bundan da
flu sonuç çıkar ki, sermaye birikimi oranın-
da, aldı¤ı ücret, ister yüksek ister düflük ol-
sun, iflçinin yazgısı daha da beter olacak-
tır. Nihayetinde, görece artı-nüfusu ya da
yedek sanayi ordusunu birikimin büyüklü-
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¤ü ve hızı ile daima dengeli durumda tutan
yasa, iflçiyi, sermayeye, Vulcan'ın Promet-
heus'u kayalara mıhlamasından daha sa¤-
lam olarak perçinler. Bu yüzden, bir kutup-
ta zenginli¤in birikimi, di¤er kutupta, yani
kendi üretimini sermaye olarak üreten sınıf
tarafından sefaletin, yorgunluk ve bezginli-
¤in, köleli¤in, bilgisizli¤in, zalimli¤in, ahlakî
yozlaflmanın birikimi ile aynı anda olur"
(Agk. s. 662/663).

Marks burada -belirtti¤imiz di¤er fleyle-
rin yanısıra, mutlak yoksullaflmanın biçim-
lerini de sıralıyor!

- Sefalet-yoksulluk
- Çalıflma yorgunlu¤u-bezginli¤i
- Kölecilik
- Bilgisizlik-cehalet
- Zalimlik
- Ahlaki yozlaflma
Marks bunları, iflçi sınıfının mutlak yok-

sullaflmasında ele alınması gereken kıs-
tas göstergeler olarak tespit ediyor.

--  MMuuttllaakk  yyookkssuullllaaflflmmaannıınn  kkııssttaassıı  oollaarraakk
üüccrreett  ssoorruunnuu

Bütün dünyada oldu¤u gibi Türkiye'de
de ne kadar revizyonist ve reformist güruh
varsa koro halinde koflulların de¤iflti¤in-
den, bugün iflçilerin Marks'ın "Kapital"!
yazdı¤ı dönemden daha iyi koflullarda ya-
fladıklarından, ücretlerin arttı¤ından, oto-
mobil sahibi, ev sahibi olduklarından bah-
sediyorlar ve daha fazla ücret mücadele-
siyle sınıfın nihai amacına ulaflabilece¤i-
nin -açıkça söylemeseler de- teorisini ya-
pıyorlar. Adı ne konursa konsun bu türden
tartıflmalar, Marks'a, "Kapital"e yöneltilen
elefltiriler ve saldırılar hiç yeni de¤il.

iflçi sınıfının mücadelesini daha fazla
ücret ve demokratik haklarla sınırlayanla-
rın, sınıfın özgürlü¤ünün bu sistemde de
elde edilebilir oldu¤unu savunanların, ör-
ne¤in EMEP/ÖDP türü reformistlerin atası
E. Bernstein'dır.

Kapitalizmin geliflmesiyle gözü kama-
flan ve onun nimetlerinden bir biçimde
faydalanan veya bunu amaçlayan bütün
küçük burjuva oportünistleri ve reformist-
leri gibi Bernstein da iflçi sınıfının mutlak

yoksullaflmasını, bu marksist teoriyi red-
detmifltir. Bu baya göre, iflçilerin aldı¤ı
ücret sadece mutlak de¤il, aynı zamanda
görece olarak da -yani burjuvazinin geliri-
ne oranla da- artmaktadır.

iflçi sınıfının büyümesi göz önünde tu-
tulursa, aldı¤ı toplam gelirin arttı¤ı görülür.
Ama buna ra¤men, bu artan payın ulusal
gelirdeki payı giderek düfler. Bu, sermaye-
nin birikim yasasından kaynaklanmaktadır
ve afla¤ıda ayrıca ele alaca¤ız. Sorun
bundan ziyade kapitalizm koflullarında iflçi
sınıfının aldı¤ı ücret bazında durumunun
mutlak olarak iyileflip-iyileflmeyece¤i veya
da kötüleflip-kötüleflmeyece¤idir. Tabii bü-
tün oportünist-revizyonist, reformist koro,
duruma göre iflçi sınıfının aldı¤ı ücret mut-
lak olarak düflse de e¤ilim mutlak artıfl yö-
nündedir, mücadele bunun için olmalıdır
diyecek. Böylelikle, açıkça söylemeseler
de reformistler devrimin gereksizli¤ini
açıklamıfl olurlar. Madem ki demokratik,
sendika] mücadele ile ücretlerin sürekli
mutlak artıflı sa¤lanıyor, iflçi sınıfının duru-
mu giderek iyilefliyor, yani, mutlak yoksul-
lu¤u tarihe karıflıyor, o halde bu sınıfın
devrim için hazırlanmasına kendi iktidarı-
nı; proletarya diktatörlü¤ünü kurmasına
gerek yok. Bütün sorun, sermaye birikimi-
ni teflvik etmektir. Bazı reformistler, Sa-
bancılarla, Koçlarla, çok uluslu tekellerle
aynı kulvarda kofluyor olduklarının bugüne
kadar farkında olmamıfl olabilirler! Ama
flimdi biliyorlar!

Di¤er taraftan, iflçi sınıfının durumu, sa-
dece ücretin seviyesiyle sınırlandırılarak
ele alınamaz. Marks'ın yukarıya aktardı¤ı-
mız sözünü hatırlayalım: "Aldı¤ı ücret yük-
sek veya düflük olsun, iflçinin durumu ser-
maye birikimi oranına göre kötüleflecektir",
yani iflçinin aldı¤ı ücret artsa da onun du-
rumu kötüleflecektir. Ücretler artarken da-
hi proletaryanın mutlak yoksullaflıyor ol-
ması ilk bakıflta çeliflkili gözükebilir, ama
iflin gerçe¤i böyle; ücret hareketini kendi
baflına bir olgu olarak ele alamayız. Bu,
reformistlere özgü bir anlayıfltır. Ücret ha-
reketi, iflgücü de¤erinin hareketiyle ba¤-
lam içinde ele alınmalıdır. Ücreti, iflgücü
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de¤erinin de¤ifliminden ba¤ımsız olarak
ele alırsak ve iflçi sınıfının durumunu sa-
dece ücret ile ölçersek varaca¤ımız nokta
kapitalist geliflmenin uzun bir ekseninde
iflçi sınıfının durumunun mutlak iyileflti¤i
noktasıdır. Gerçekten de neredeyse bütün
19.yüzyıl boyunca, ama özellikle de
19.yüzyıl"m ikinci yarısında önemli kapita-
list ülkelerde reel ücretler sürekli bir artıfl
trendi içinde olmufllardır. Ama bu geliflme-
den hareketle ücretlerin asgari geçimin üs-
tüne çıktı¤ını; iflçilerin asgari ihtiyaçlarını
karflılamanın ötesinde bir ücret aldıklarını
söyleyebilir miyiz? Söyleyemeyiz. Refor-
mistlere göre tek baflına ücret artıflı, iflgü-
cü de¤erinin de¤ifliminden ba¤ımsız ola-
rak ele alınması, yani iflçi sınıfının duru-
munun iyileflip iyileflmedi¤inin salt ücret
hareketine göre ölçülmesi yeterlidir. Refor-
mistlerin, sınıfın durumunun iyileflip-iyilefl-
medi¤i konusunda yegane kıstasları bu.
Marksistlerin göz önünde tuttukları temel
nokta ise, asgari geçim koflullarının da de-
¤iflmesidir. Yaflam koflulları, iflçilerin üc-
retlerinden ba¤ımsız olarak de¤ifliyor. Dün
ihtiyaç olmayan bugün asgari ihtiyaç olu-
yor. Gıda tüketiminden kültürel yaflama,
konut sorununa kadar bu böyle. Bu du-
rumda dünyanın hangi kapitalist ülkesinde
veya kapitalizmin hangi döneminde, iflgü-
cü de¤erinin de¤iflimiyle ba¤lam içinde alı-
nan ücret hareketi -bu durumda ücret artı-
flı- asgari ihtiyaçları karflılamanın ötesine
geçmifl ve kapitalizm, kendi geliflmesi için-
de iflçi sınıfının mutlak yoksullaflmasını,
mutlak iyileflmeye çevirmifl? Bu hiçbir ül-
kede, hiçbir dönem olmamıfltır.

Türkiye gibi ülkeler göz önüne getirilir-
se, ücret bazında proletaryanın yoksullafl-
ma boyutları korkunçtur.

--  MMuuttllaakk  yyookkssuullllaaflflmmaannıınn  kkııssttaassıı  oollaarraakk
ççaallııflflmmaa  yyoorrgguunnlluu¤¤uu--bbeezzggiinnllii¤¤ii

Özellikle çalıflma sürecinin yo¤unlafltı-
rılması; otomasyon, modern teknoloji ça-
lıflma sürecinde iflçilerin "meslek" hastalık-
larından kurtulmalarını de¤il, tersine bu
hastalıkların devamım beraberinde getir-
mifltir. Sinirsel rahatsızlıklar, psikolojik so-

runlar vs. Bütün bunlar; çalıflma sürecinde
ortaya çıkan yorgunluk ve bezginli¤in ço-
¤alması, mutlak yoksullaflma sürecinin
göstergesi olurlar.

--MMuuttllaakk  yyookkssuullllaaflflmmaannıınn  kkııssttaassıı  oollaarraakk
bbiillggiissiizzlliikk--cceehhaalleett

Burada sözkonusu olan, bilgisizlik biri-
kimidir. fiüphesiz ki, insanların bilgisi göre-
ce olarak artmıfltır. Örne¤in, Türkiye'nin
son 50-60 yıllık tarihine bakarsak, okuma-
yazma oranının giderek artmıfl oldu¤unu
görürüz. Yazılı ve de görsel medyanın
yaygınlı¤ı da ortada. Ama bütün bunlara
ra¤men, bilgisizlik giderek artmıfltır. Bura-
da söz konusu olan, bilgisizli¤in görece bir
artıflı de¤ildir. BBuurraaddaa  ssöözzkkoonnuussuu  oollaann,,  bbiill--
ggiissiizzllii¤¤iinn  mmuuttllaakk  aarrttııflflııddıırr..  Burjuvazi, iflçi sı-
nıfını, çıkarına uygun düfltü¤ü oranda "bil-
gili" kılıyor, "e¤itilirden geçiriyor. Bilgilen-
dirmenin bütün araçları burjuvazi tarafın-
dan cehaletin, yanlıfl-bilginin yaygınlafltırıl-
ması için kullanılıyor. Burjuva basın ve
görsel medya insanları, bilgilendirme, e¤it-
me adı altında cehalete mahkum etmiyor-
lar mı? Türkiye'nin gelece¤ini milyonlara
hitap eden kanallarda "üfürükçüler", "med-
yumlar" belirliyorsa orada bilgisizli¤in-ce-
haletin birikimi, bu alanda mutlak yoksul-
laflma sözkonusu demektir.

Di¤er kıstaslarda da de¤iflen bir fley
yok.

fiüphesiz, bir dönemin çıplak köleli¤i
bugün sözkonusu de¤il. Ama biçimi de¤i-
flerek kölelik dünyanın birçok ülkesinde
devam ediyor. Kapitalist sistemin, burjuva-
zinin yasalarıyla uyguladı¤ı zalimlik, yani
toplumda sistem zalimli¤i ve iflletmede
patron zalimli¤i devam ediyor. Ancak bi-
çimsellik bazı reformist avanakların gözü-
nü boyayabilir. Ahlaki çöküntü, ahlaki yoz-
laflma, iflçi sınıfının bilincini, disiplinli mü-
cadelesini kırmak, sınıfı teslim almak için
burjuvazi tarafından her araç ve imkan kul-
lanılarak yaygınlafltırılıyor. Bütün bunlar,
proletaryanın mutlak yoksullaflmasının
göstergeleri olmaya devam ediyorlar. Bü-
tün bu kıstasları bir kavramla da ifade ede-
biliriz: iiflflççiinniinn  kkeennddiinnee  yyaabbaannccııllaaflflmmaassıı..  Bu,
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genifl anlamda iflçi sınıfının kendine ya-
bancılafltırılmasıdır. iflçi, üretim sürecine
ve toplumsal geliflme sürecine yabancıla-
flıyor. O, çalıfltı¤ı fabrikada üretim ve top-
lumsal geliflme üzerinde kontrolü kaybedi-
yor, ilgisizlefliyor. ilgisi, televizyona, vide-
oya, buzdolabına, çamaflır makinasına,
otomobile yönelmifl veya yöneltilmifl bir ifl-
çi açısından sınıfının, toplumun gelece¤i
hiç önemli de¤il. Bu, basınımızda da sık
sık, sınıfın flu veya bu konudaki duyarsız-
lı¤ı olarak ele alınmaktadır.   KKeennddiinnee,,  ssıı--
nnııffıınnaa  yyaabbaannccııllaaflflmmaannıınn  bbooyyuuttuu  bbiillggiissiizzllii--
¤¤iinn,,  zzuullmmüünn,,  aahhllaakkii  yyoozzllaaflflmmaannıınn  bbooyyuuttuu--
dduurr..

3-Proletaryanın Mutlak Yoksul-
laflması-Yasa mı, E¤ilim mi?

Proletaryanın mutlak yoksullaflması bir
yasa mıdır, yoksa bir e¤ilim midir sorusu
sınıf mücadelesinde, Marksizm ile refor-
mizm/ sosyal demokratizm arasında hâlâ
devam etmekte olan ideolojik mücadele-
nin önemli bir alanıdır. Yukarıda proletar-
yanın mutlak yoksullaflmasının bir yasa ol-
du¤unu, e¤ilim olmadı¤ını Marks'tan ak-
tardı¤ımız anlayıfllarla gösterdik. Proletar-
yanın mutlak yoksullaflmasının yasa ola-
rak kendisini sürekli geçerli kılamadı¤ını
savunanlar oldu¤u gibi, bu gerçe¤i tama-
men reddedenler de var. Sınıf mücadele-
sinde bunlar revizyonistler, oportünistler
ve reformistler olarak tanımlanıyor. Tabii
sadece bu yasaya karflı aldıkları tutumdan
dolayı de¤il. Diyelim ki, bu beyler haklı ve
bu yasa, geçerlilik kazanamıyor. Bu du-
rumda istense de istenmese de, kapita-
lizm koflullarında iflçi sınıfının durumunun
mutlak olarak iyileflti¤i savunulmufl/ kabul
edilmifl oluyor. Mantıksal olarak; mutlak
yoksullaflmanın olmadı¤ı yerde mutlak iyi-
leflme söz-konusudur. Bu düflünceyi takip
edelim; iflçi sınıfının durumunun mutlak
iyileflmesi sözkonusu oldu¤una göre, sü-
reç içinde iflçiler - aynen kendilerinden ön-
ce burjuvazi gibi-giderek iktisadi konumla-
ra sahip olurlar. Ve sonra da sahip olduk-
ları iktisadi konum ve güce dayanarak si-

yasi iktidarı ele geçirme mücadelesi verir-
ler, aynen burjuvazi gibi. Belli bir zaman
sonra ise; bu siyasi mücadele sonucunda
kapitalist sistemden sosyalist sisteme ge-
çilir. Bu, evrimci bir geçifltir. Bu durumda;
kapitalizmden sosyalizme geçifl sa¤landı-
¤ında iflçi sınıfı ile burjuvazinin siyasi ikti-
dar için sürdürdükleri mücadele biçimleri-
nin temel farkı da ortadan kalkmıfl olur. Bu
durumda komünist ve reformist kavramla-
rının içerikleri de de¤iflmek zorundadır. Bu
durumda komünist kavramından, "acele
eden" sosyalizme do¤ru zaten ilerleyen
süreci "hızlandırmak isteyen" ve iflçi sınıfı-
nın durumunu en kısa zamanda "iyilefltir-
mek" isteyen anlaflılır. Bu durumda komü-
nist ile reformist arasındaki fark, nüans far-
kından, taktiksel farktan ibaret olur ve
Marksizmin tarihinden bu yana komünist-
lerin Marksizme ihanet edenlere karflı sür-
dürmüfl oldukları mücadele de nüanslar
u¤runa, tali sorunlar u¤runa sürdürülmüfl
mücadeleye indirgenmifl olur.

iktidar mücadelesini sendikal mücade-
leye indirgeyenlere ve de bu mücadeleyi
yanlıfl anlayanlara Marks'ın uyarısı flöyle.

"Sendikalar, sermayenin zorbalı¤ına
karflı direncin toplama noktası olarak iyi
hizmet görürler. Güçlerini amaca uygun
kullanmadıkları an amaçlarından kısmen
saparlar. Onlar mevcut sistemin etkilerine
karflı kendilerini, beraberce sistemi de¤ifl-
tirmeye çalıflmak yerine, örgütlü güçlerini
iflçi sınıfının nihai kurtuluflu, yani ücret sis-
teminin nihai yok edilifli için kaldıraç olarak
kullanma yerine küçük bir savafl ile sınır-
larsa, amaçlarından tamamen sapmıfl
olurlar" (K. Marks, Ücret, Fiyat ve Kâr, C.
16. s. 152).

Burada söylenen oldukça açık: Tam da
bu yasanın; proletaryanın mutlak yoksul-
laflma yasasının geçerli olmasından dola-
yı sendikalar, bütün karflı e¤ilimlere ra¤-
men, iflçi sınıfının durumunun sürekli kötü-
leflmesini iktisadi-sendikal mücadele ile
engelleyecek durumda de¤iller. Bunun
böyle oldu¤unu Engels de flöyle açıklar;

"ücret yasası,  sendikal mücadeleden
dolayı sakatlanmaz. Tam tersine, sendi-
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kal mücadele onun tam geçerli olmasını
sa¤ lar. Trade union direnci olmaksızın
iflçi, ücret sistemi kurallarına göre hakkı
olanı dahi alamaz, sadece Trade-union
karflısındaki korku, kapitalistleri, iflçiye, ifl-
gücünün tam piyasa de¤erini ödemeye
zorlar. "(Ücret Sistemi. C. 19, s, 253) .

Demek oluyor ki; sendikal mücadele,
yüksek ücret veya en yüksek ücret prole-
taryanın mutlak yoksullaflma yasasının
geçerlili¤ini ortadan kaldırmıyor ve bunu
savunanlar da reformizmden, iflçi sınıfı
dalkavuklu¤undan baflka bir fley yapmı-
yorlar.

Aynı konuya de¤inen Lenin flöyle der:
"Burjuva reformistler ve onların maiye-

tindeki sosyal demokrasi saplarındaki bazı
oportünistler, kapitalist toplumda kitlelerin
yoksullaflmasının olmadı¤ını iddia ediyor-
lar.

'Yoksullaflma teorisi' do¤ru de¤ilmifl,
yavafl da olsa kitlelerin refahı artıyormufl,
mülk sahipleriyle mülksüzler arasındaki
fark büyümüyormufl, tersine küçülüyormı-
ıfl.

Son dönemlerde bu türden savların iki-
yüzlülü¤ü yı¤ınlar tarafından giderek daha
açık olarak görülmektedir. Gıda maddeleri
masrafları artıyor, iflçilerin ücretleri, en
sert , iflçiler için azami baflarılı grev müca-
delelerinde dahi, iflgücünün muhafazası
için zorunlu harcamaların artıflından daha
yavafl artmaktadır. Ama aynı zamanda ka-
pitalistlerin serveti bafl döndürücü bir hızla
artmaktadır...

BBuurrjjuuvvaa  sosyal politikacıların resmi
kaynaklara dayanarak verdikleri verilere
göre, son 30 yılın Almanya'sında iflçilerin
ortalama ücreti %25 artmıfltır. Aynı zaman
dilimi içinde gıda maddeleri masrafları eenn
az % 40 artmıfltır!!

Hem gıda maddeleri, hem de giyim, ya-
kacak ve konutlar-bütün bunların fiyatı art-
mıfltır, iflçi, mmuuttllaakk  yoksullaflıyor. Yani o,
tam da eskisine göre daha da fakirle siy
ör> o, daha kötü yaflamaya, daha kıt ka-
naat beslenmeye, sürekli daha az yemek
yemeye, bodrumlarda ve çatı aralarında
ikamet etmeye zorlanmaktadır...

Kapitalist toplumda zenginlik inanılmaz
bir hızla-aynı zamanda iflçi kitlelerinin yok-
sullaflmasıyla artmaktadır." (Kapitalist
Toplumda Yoksullaflma, C. 18, s.
428/429).

Demek oluyor ki, mevcut karflı e¤ilimle-
re ve sendikal mücadeleye ra¤men kapita-
lizmin tarihi, proletaryanın mutlak yoksul-
laflmasının yasa olarak geçerlilik kazandı-
¤ını ve e¤ilim olarak geçerli olmadı¤ını
göstermifltir.

Belirtti¤imiz gibi, Marks, proletaryanın
mutlak yoksullaflması yasasını sermaye
birikiminde arıyor. Bunun, mutlak yoksul-
laflmanın ee¤¤iilliimm  de¤il yyaassaa  oldu¤unu ser-
maye birikimi yasasından hareketle açıklı-
yor. Hangi formda olursa olsun sermaye-
nin, sermaye olarak kalabilmesi için ço¤al-
ması gerekir. Sermayenin ço¤alması ise
sömürüden, artıde¤er üretiminden aayyrrıı
olarak görülemez. Kapitalist hiçbir zaman
daha az som üreyim mantı¤ıyla hareket
etmez. fiayet kapitalist, "insancıl" olup da
daha az sömürüyle yetmiyorsa, ya o kifli
gerçekten kapitalist de¤ildir ya da "daha
fazla kâr" esprisinin hiçbir kıymet-i harbi-
yesi yoktur. Kapitalistin -ister bu bir kifli, is-
terse de flirket (tekel) olarak algılansın-,
daha fazla kâr yapması için rakiplerinden
güçlü olması gerekir. Rakiplerinden güçlü
olabilmek için daha seri, daha ucuza üret-
mek gerekir, ki bu, modern teknoloji kul-
lanmaktan geçer. Modern teknoloji serma-
yenin organik bileflimini de¤ifltirir. Serma-
yenin organik bilefliminde de¤iflmeyen
sermayenin (makinalar vs.) payı artarken,
de¤iflen sermayenin (iflgücü) payı azalır.
Bu süreç kaçınılmazdır. Bu durumda kapi-
talist, rekabette güçlü olmak, daha fazla
kâr elde etmek, yâni, daha fazla birikim
sa¤lamak için az sayıda iflçi ile yo¤un tek-
noloji kullanır, yani iflçileri soka¤a atar. Yu-
karıda bu geliflmeden bahsettik. Teknolo-
jik geliflme devasa adımlarla ilerliyor. Her
yeni teknolojinin üretimde, dolaflımda, ma-
liyede vs. kullanılması bu alanlarda çalı-
flanların iflsiz kalması anlamına gelir. Bu-
rada yeni bir durumla karflı karflıyayız; ka-
pitalist üretim, geliflmesinin do¤rudan bir
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sonucu olarak daha fazla üretmek için da-
ha az iflçi çalıfltırmayı kapitalizmin genel
krizi koflullar›nda ee¤¤iilliimm  olmaktan çıkarta-
rak yyaassaa  konumuna getirmifltir.Bu, geriye
dönüflümü olmayan bir süreçtir. BBuu,,  kkiittllee--
sseell  iiflflssiizzllii¤¤iinn  kkrroonniikklleeflflmmeessiiddiirr..  Artık kapita-
lizmin kitlesel kronik iflsizlikten kurtulması-
nın nesnel olana¤ı yoktur. O halde; kapita-
list üretim, iflçileri sürekli mutlak yoksullu-
lu¤a mahkum ediyor. 21.yüzyılda çalıflan-
ların sadece %20'nin çalıflmasıyla bütün
toplumun ihtiyaçlarının karflılanabilece¤i
hesabı yapılıyor. Demek oluyor ki, 100 ifl-
çiden 20'si çalıflırken 80'i iflsizli¤e mah-
kum edilecek. Bu, sadece iflsizlik üzerin-
den proletaryanın mutlak yoksullaflması-
nın korkunç boyutlara varaca¤ını göster-
miyor mu? Bir milyon mark de¤erinde me-
ta ve hizmet üretebilmek için 1965'te ta-
rımda 140 iflçiye, 1995'te ise sadece 23 ifl-
çiye, aynı yıllarda ticaret ve ulaflımda 29
ve 15; sanayide 22 ve 12 iflçiye ihtiyaç
vardı. Bu geliflmenin sonucu fludur; sosyal
yardıma muhtaç olanların sayısı Alman-
ya'da örne¤in 1980'de 2,1 milyondan
1992'de 4,7 milyona ve bu alanda yapılan
harcamalar da -keza aynı yıllarda-13,3
milyar marktan 42,6 milyar marka çıkmıfl-
tır. Yani mutlak yoksullaflmanın boyutları
artmıfl. Sanılmasın ki, di¤er emperyalist
ülkelerde durum Almanya'dakinden farklı.
Yeni sömürge ülkelerden bahsetmeye hiç
gerek yok.

Dünya çapında 100 milyonlarca insan
açlık sınırının altında yaflıyor, 1,1 milyar
insan iflsiz. Ama sadece 358 milyarderin
geliri 2,5 milyar insanın, yani dünya nüfu-
sunun yaklaflık yarısının gelirine eflit. Dün-
ya nüfusunun beflte biri (%20'si) dünya
üretiminin %82,7'sini, dünya ticaretinin
%81,2'sini sa¤lıyor ve dünya nüfusunun
%80'i bundan farklı oranlarda mahrum.
1990'da sadece Tokyo'da olan telefon sa-
yısı bütün Afrika'da (500 milyon insan)
olandan fazla. Sadece Japonya'da olan te-
lefon sayısı Asya, Afrika ve Latin Ameri-
ka'nın ba¤ımlı ülkelerinde olandan fazla.

Demek oluyor ki, her ne kadar da mut-
lak yoksullaflmanın göstergeleri, derecesi

ülkeden ülkeye de¤iflse de, esas olan mut-
lak yoksullaflma yasasının geçerlili¤idir.

fiüphesiz ki, Marks'tan bugüne yaflam
koflulları çok de¤iflmifltir. Örne¤in e¤itim,
sa¤lık alanında ilerlemeler olmufltur. Peki
isteyen istedi¤i e¤itimi görebiliyor mu?
Sa¤lık, sadece önemsiz bir sorun mu ol-
du? Hayır, mutlak ki flu veya bu ülkede bir-
takım iyileflmeler olmufltur. Sorun bu de¤il.
Sorun, emekçilerin maddi yaflam koflulları-
nın üretici güçlerin geliflme seviyesine te-
kabül edip etmedi¤idir. Ediyor diyenleri bir
kenara bırakalım, etmesi için mücadele
ediyoruz diyenler, reformistlerdir. Onlar ki,
mutlak yoksullaflma teorisini e¤ilim olarak
görüyorlar. Yani kapitalizme karflı müca-
deleyi; bu sömürü sistemini yıkmaya kadar
götürmüyorlar. Kapitalizmin islah olaca¤ını
savunuyorlar. Oysa kapitalizmin birikim
yasası, sermayenin birikim yasası, prole-
taryanın yoksullaflma yasasıdır, kapitaliz-
me karflı mücadele, mutlak yoksullaflma
yasasının kabulünden geçmektedir, yani
sömürüye karflı mücadele. Aksi takdirde
kapitalizme karflı onu yıkma mücadelesi-
nin hiçbir anlamı yoktur.

fiüphesiz, proletaryanın mutlak yoksul-
laflma yasası, kapitalizmin tarihinin her dö-
neminde ve her ülkede bütün fliddetiyle et-
kili olmamıfltır.Onun fliddetini kıran; mutlak
yoksullaflmayı yumuflatan karflı etkenler
olmufltur/vardır. Örne¤in, önce sömürge
ülkelerin, sonra da yeni sömürge ülkelerin
talanı bazı emperyalist ülkelerde proletar-
yanın mutlak yoksullaflması yasasının et-
kisini yumuflatıcı bir rol oynamıfltır/ oyna-
maktadır. Bunda sınıf mücadelesinin de
önemli bir rolü vardır. Ama bütün bunlar
sözkonusu bbuu  yyaassaayyıı,,  ee¤¤iilliimmee  ddöönnüüflflttüürree--
cceekk  etkenler olmamıfllardır. fiüphesiz ki,
iflçilerin maddi durumu birçok bakımdan
geçmifle oranla daha iyi olmufltur. Türki-
ye'de dahi iflçilerin TV, buzdolabı, otomo-
bil, ev sahibi olmaları normal bir olgu ol-
mufltur, iflçilerin durumunda, daha çok ar-
tıde¤er üretebilsinler diye bir dizi iyileflme-
ler olmufltur. Üretim sürecine hakim olma-
ları için okuma-yazma ö¤renme olana¤ı,
iflçi çocuklarını da yüksek ö¤renim yapa-
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bilmeleri vs. Bütün bunları, iflçi sınıfının
durumunun kapitalist üretim koflullarında
iyilefliyor oldu¤unun, mutlak yoksullaflma
yasasının geçersiz oldu¤unun, sınıfın
amacına ulaflması için ,siyasi mücadeleye
gerek olmadı¤ının kıstası olarak algılayan
reformist ddaannggaallaakkllaarr,,  bugünün modern
sanayisinin, 100 veya 50 sene öncesinin
koflullarında yaflayan bir iflçi sınıfıyla yürü-
tülemeyece¤ini anlayacak durumda de¤il-
dirler.

4-Proletaryanın Mutlak   Yok-
sullaflması ve îflçi Sınıfının Çeflitli
Katmanlarının Durumu

"Kapitalizmin geliflme yolu, emekçile-
rin-onların -bir üst tabakası rüflvetlenirken
ve daha iyi konuma getirilirken-ezici ço-
¤unlu¤unun açlık ve sefaletinin yoludur."
(Stalin, C7,s.83)

Proletaryanın mutlak yoksullaflması te-
orisine göre, iflçi sınıfının durumu süreç
içinde giderek mutlak kötüleflir. Ama bu,
iflçi sınıfının bütün sosyal katmanlarının
durumunun süreç içinde mutlak kötülefle-
ce¤i anlamına gelmez. Demek oluyor ki,
iflçi sınıfının bazı katmanlarının durumu
iyileflebilir. Engels, geliflmenin bu yönüne
"‹ngiltere’de Çalıflan Sınıfın Durumu" yapı-
tının 1892'deki baskısına önsözünde dik-
kati çekiyordu. Engels orada flöyle der;

"Bu dönemde (bununla Engels 19. yüz-
yılın ikinci yarısından itibaren bafllayan dö-
nemi kastediyor- SP.) iflçi sınıfının durumu
nasıldı? Dönemsel olarak büyük kitle için
dahi iyileflme, vardır. Ama bu iyileflme ye-
niden ve yeniden çalıflmayan rezervenin
büyük kitlesinin akıflıyla yeni makinelerle
iflçilerin sürekli püskürtülmesiyle, kır prole-
taryasının gücüyle... eski seviyesine indi-
rildi.

Sürekli iyileflme, iflçi sınıfının sadece,
'korunan' iki bölü¤ünde gerçeklefliyor.
Bunlardan ilki fabrika iflçileridir. Çalıflma
günlerinin nispeten mantıklı sınırlarının
yasal tespiti, onların vücut kondisyonunu
eski haline getirdi ve onlara bölgesel yo-
¤unlaflmayla da güçlendirilmifl bir ahlaki

üstünlük verdi. Durumları, 1848 öncesin-
dekinden flüphe götürmez iyidir....

ikincisi, büyük trade -unionlardır. Bun-
lar, sadece yyeettiiflflkkiinn  eerrkkeekklleerriinn  iflinin kulla-
nılabilir oldu¤u veya hakim oldu¤u ifl dalla-
rının örgütleridir. Burada flimdiye kadar ne
kadın ve çocuk ifli ve ne de makine reka-
beti onların örgütlü gücünü kırabildi. Maki-
na tesviyecileri, do¤ramacılar, marangoz-
lar, inflaat iflçileri-bunların her biri kendisi
için bir güçtür . Öyle ki, makine kullanımı-
na baflarıyla karflı koyabilen bir güç. Du-
rumları 1848'den bu yana dikkate de¤er
bir flekilde flüphesiz iyileflmifltir... Onlar, ifl-
çi sınıfı içinde bir aristokrasi oluflturuyor-
lar. Nispeten konforlu bir durumu elde et-
meyi baflardılar ve bu durumu nihai olarak
kabul ediyorlar... Onlar, her uyumlu kapita-
list için özelde ve kapitalistler sınıfı için de
genelde oldukça net, uzlaflılabilir insanlar-
dır...

Ama iflçilerin büyük kitlesine gelince;
onlar için yaflam güvensizli¤inin ve sefale-
tin seviyesi bugün, eskisinden daha düflük
de¤ilse, (en azından) eskisi kadar düflük-
tür:" (C. 22,s,273/274).

Demek oluyor ki, iflçi sınıfının bazı kat-
manları durumlarını iyilefltirebiliyorlar.

"Emperyalizm... proletaryanın üst kat-
manlarının rüflvetlendirilmesinin ekonomik
olana¤ını yaratıyor, besliyor, biçimlendiri-
yor ve oportünizmle pekifltiriyor... Emper-
yalizm, iflçiler arasında da imtiyazlı kate-
goriler ayırım yapmak ve onları proletarya-
nın büyük kitlesinden kopartmak e¤ilimine
sahiptir." (Lenin, Emperyalizm, C,22, s.
286, 288, Alm).

iflçi sınıfının bu kesiminin, kendi özel
mücadeleleriyle durumlarını iyilefltirdikleri-
ni veya kapitalistlerin onların durumunun
iyileflmesine gönüllü razı olduklarını söyle-
yebilir miyiz? Hayır. Bu imtiyazlı kesimin;
iflçi aristokrasisinin oluflmasının, kapitaliz-
min emperyalizme do¤ru geliflmesiyle
do¤rudan ilgisi vardır. Kapitalistler, iflçi sı-
nıfının bütününü aldatabilmek, sınıfın di-
rencini kırmak ve sömürüyü yo¤unlafltır-
mak için; sınıfın bütününü reformist yola
sevkedebilmek ve siyasi olarak teslim ala-
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bilmek için iflçi sınıfının oldukça küçük bir
azınlı¤ının durumunun iyileflmesini kabul
ediyorlar. Sermayenin çıkarları, burjuvazi-
yi bu kabul için zorluyor ve burjuvazi bu iyi-
leflmenin yükünü iflçi sınıfının ço¤unlu¤u-
nun sırtına yıkıyor, sömürge ve ba¤ımlı ül-
kelerin talanı sonucunda elde edilen kâr
ve ekstra kârın bir kısmını bu alanda har-
cıyor.

"Ama iyilefltirmekten bahseden ekono-
mistler belki de, ‹ngiltere’de aynı sanayide
çalıflan 1,5 milyon iflçi, ekonominin üç se-
ne de¤il de on sene açılıp geliflmesini sa¤-
lamak için Do¤u Hindistan'da ölmek zo-
runda bırakılan milyonlarca iflçiden bah-
setmek istiyor-lardır. "(K. Marks, G. 4, S.
123/ 124).

Sonuç itibariyle:
iflçi sınıfının bazı tabakalarının duru-

munun mutlak iyileflmesi, mutlak yoksul-
laflma yasasının genel olarak geçersiz ol-
du¤u anlamına gelmez.

Esas olan ve kapitalist üretimde iflçi sı-
nıfının bütünü için geçerli olan fludur:

Marks'tan aktardı¤ımız anlayıfllarda da
gördü¤ümüz gibi proletaryanın,'mutlak
yoksullaflması kapitalist birikim yasasın-
dan kaynaklanmaktadır, onun bir yansı-
masıdır. Bu yasayı geçersiz kılmak veya
ee¤¤iilliimmee  indirgemek için her fleyden önce
kapitalist birikim yasasını yok etmek gere-
kir. Kapitalist birikim, ancak ve ancak kapi-
talist toplumda mümkündür; kapitalist top-
lumda üretim araçlarına sahip olanlar ka-
pitalistlerdir ve iflçiler de ancak iflgücünü
satarak geçimlerini sa¤larken ve kapitalist
için artıde¤er üretirler. Artı-de¤er üretimi-
nin amacı ise birikimdir. O halde sermaye
birikimi, artıde¤er üretiminden kaynakla-
nır. Bu durumda; birikim yasası, sanayi ye-
dek ordusunun varlı¤ı ve bu ordunun sınıf
üzerinde ücret ve talepler konusunda bur-
juvazinin lehine olan baskısı, bütün olarak
iflçi sınıfının kapitalizm koflullarında sosyal
ve iktisadi durumunu sürekli iyilefltirerek,
kapitalist ücret köleli¤inden kurtulmasını
engellemektedir. Bu nedenlerden dolayı
kapitalizm koflullarında bütün olarak iflçi
sınıfının durumu iyileflece¤i yerine, sürekli

kötüleflmektedir. Sınıf, mutlak olarak yok-
sullaflmaktadır.

Açıktan veya sinsice rreeffoorrmmiissttlleerr  flunu
diyorlar: Devrime gerek yok, iflçi sınıfı,
burjuvazinin belirledi¤i 'yasal' alanda mü-
cadele ederek sosyal ve iktisadi konumla-
rını sürekli iyilefltirebilirler ve belli bir za-
man sonra, elde etmifl oldukları bu konum-
lardan hareketle kapitalist sistemden sos-
yalizme geçerler.

Buna karflın mmaarrkkssiissttlleerr  flfluunnuu  diyorlar:
iflçi sınıfı, kapitalist sistem içinde sosyal ve
iktisadi konumlarını mutlak olarak iyileflti-
remezler. Artıde¤er üretimi, kapitalist biri-
kim sözkonusu oldu¤u müddetçe, mutlak
yoksullaflmanın birikimi de; proletaryanın
mutlak yoksullaflma yasasının geçerlili¤i
de sözkonusudur. Bu durumda iflçi sınıfı-
na kalan yegane yol -flayet kapitalist köle-
cilikten kurtulmak istiyorsa kapitalist siste-
mi; sermaye ve yoksullaflma birikiminin
kayna¤ı olan bu sistemi yıkmak ve kendi
sistemini; sosyalizmi kurmaktır.

5-Sermayenin Uluslararasılafl-
ması ve Proletaryanın Mutlak Yok-
sullaflması Yasası

Burjuvazinin moda kavramıyla "küre-
selleflme", marksist kavramla sermayenin
Uluslararasılaflması dev adımlarla ilerliyor.
Sermayenin ulusal sınır tanımamazlı¤ı M
Al tartıflmalarının da gösterdi¤i gibi- yasal-
lafltırılıyor. Hal böyle olunca ulusal serma-
yeden; örne¤in Amerikan, Alman, Japon
sermayesinden bahsedilebilir mi? Bahse-
dilir, bahsedilmek zorundadır. Sermaye,
ne derecede uluslararasılaflırsa uluslara-
rasılaflırsa, isterse dünya ekonomisi istis-
nasız çok uluslu tekellerin mülkiyetinde ol-
sun, sermaye son kertede ulusal bir daya-
na¤a sahiptir. Sermaye gerekli gördü¤ün-
de ulusallı¤ın do¤rudan ifadesi olan devle-
ti, çıkarlarının yerine getirilmesi için her
alanda kullanıyor. Tekelci devlet kapitaliz-
minde devlet, tekellerin emrindedir. Ser-
maye gerekli gördü¤ünde ordusuna, parti-
sine, mahkemesine dayanarak ifl yapıyor.
Burada genel olarak ordu, genel olarak
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polis vb. sözkonusu de¤il. Amerikan ordu-
su, Alman ordusu vb. sözkonusu. fiüphe-
siz ki sermaye, çıkarları sözkonusu oldu-
¤unda kesinlikle ulusallı¤ı, "anavatanı" ta-
nımaz. Bu kavramların onun nezdinde befl
para de¤eri kalmaz. Ama aynı çıkarlar, fla-
yet orduya, polise, mahkemeye, diplomat-
lara baflvurmayı gerekli kılıyorlarsa, ser-
maye, kesinlikle ulusaldır, "anavatan"ma
sahip çıkar.

Bütün dünyayı kasıp kavuran, talan
eden sermayenin bu özelliklerini göz
önünde tuttu¤umuzda, her bir emperyalist
ülkedeki ve dünya çapındaki mutlak yok-
sullaflmanın faktörlerine varırız. Buna gö-
re:

-Emperyalist ülkelerdeki mutlak yoksul-
laflma, her bir emperyalist ülke sınırları
içindeki iflçi sınıfı ve emekçilerinin sömürü
ve talanıyla açıklanamaz.

-Emperyalist ülkelerde dönem dönem
görülen mutlak yoksullaflmanın yumufla-
ması, bu emperyalist ülke sınırları içindeki
geliflmelerle açıklanamaz.

-Dünya çapındaki mutlak yoksullaflma-
da uluslararası sermayenin, genel olarak
emperyalizmin; emperyalist ülkelerin bas-
kı, sömürü ve talanı önemli bir rol oyna-
maktadır.

Genel adı uluslararası sermaye, ama
bu sermaye özelde bazı ülkelerde karflımı-
za Amerikan, Alman, ‹ngiliz, Fransız, Ja-
pon vb. sermayeleri olarak çıkıyorlar ve bu
ülkelerdeki mutlak yoksullaflmada önemli
bir rol oynayan bu ulusal sermayeler, ken-
di ulusal devlet sınırları içindeki mutlak
yoksullaflma yasasının yumuflatılmasında
da keza önemli bir rol oynuyorlar.

Emperyalist ülkelerde bazı dönemlerde
geçici olarak iflçi sınıfının genel durumun-
da iyileflme olmuflsa, bunun ötesinde ya-
flam seviyesi ba¤ımlı ve yeni sömürge ül-
kelerinkinden genel olarak yüksekse, iflçi-
sınıf mm çeflitli katmanlarını emperyalist
burjuvazisi özel olarak besleyebiliyorsa(!)
bütün bu geliflmeler, sadece ulusal sınırlar
içindeki artı-de¤er üretiminden ve onun
paylaflımından kaynaklanmıyor. Burada,
yeni-sömürge ve ba¤ımlı ülkelerin talan

edilmelerinin payı oldukça önemlidir.
Kapitalizmin genel krizi koflullarında

genel olarak emperyalist ülkelerde mutlak
yoksullaflma yasasının bazı dönemlerde
genel olarak yumuflaması, iflçi sınıfının
bazı kesimlerinin durumunun iyileflmesi is-
tisnadır/geçicidir.

Sanayi yedek ordusu, kapitalist serma-
ye birikimi yasasının do¤rudan bir .sonu-
cudur. Kitlesel kronik iflsizlik, kapitalizmin
genel krizi koflullarında yasa olmufltur. Bir
bütün olarak kapitalist üretim, mutlak yok-
sullaflma yasasının faktörlerini tamamen,
sürekli olarak yumuflatıp, bu yasayı, e¤ili-
me dönüfltürecek durumda de¤ildir. Bu-
nun önündeki engel, kapitalist üretimin
kendisidir ve bu üretim, bu birikim, bütün
dünyada yoksullaflma yasasının etkisini
hafifletmek bir yana, do¤al iflbirli¤inin ge-
re¤i olarak derinlefltiriyor. Dünya çapında
artan açlık, sefalet, iflsizlik bunu göstermi-
yor mu?

6-‹flçilerin Durumuna îliflkin 
Temel Ö¤eler

Marks, Engels, Lenin ve Stalin, iflçi sı-
nıfının durumu üzerine pratik ve teorik ça-
lıflmalarında bir dizi faktörü göz önünde
tutmufllar ve ele almıfllardır. Onlar açısın-
dan Önemli olan, iflçi sınıfının durumunu
bütün yönleriyle açıklayabilmek ve sınıf
mücadelesini ilerletebilmektir. Bugün bu
alanlarda, özellikle sendikalar tarafından
düzenlenen anketler yapılmaktadır. Örnek
olması açısından, Marks tarafından hazır-
lanan(Nisan 1880) "Revue Socialiste"de
20 Nisan 1880'de özel sayı olarak yayınla-
nan anket sorularının bazılarını buraya ak-
taralım.

Soru konuları: Çalıflma güvenli¤i yasa-
ları; iflsizlik ve kısa devre ifl; çalıflma süre-
si ; iflçilerin geliri; gıda-beslenme; e¤itim;
aile durumu; hastalıklar ve ölüm durumu;
polisiye durum; çalıflmanın yo¤unlu¤u; üc-
retler; temizlik, sa¤lık bakımı durumu, ifl
kazası, konut sorunu, iflletmenin mülkiyeti;
iflletmede teknoloji kullanma durumu; çı-
rakların durumu; ustabaflılar; yemek, din-
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lenme saatleri, kaç vardiya çalıflıldı¤ı; ce-
zalandırmanın olup olmadı¤ı; ücret duru-
mu vs. vs. (Bkz. K. Marks, C. 19. s. 230-
237).

iflçi sınıfının durumunu ifade etmek açı-
sından Stalin'in 27 A¤ustos 1909'da ya-
yımlanan "Yaklaflan Genel Grev Üzerine"
makalesinde de önemli yaklaflımlar var.
Stalin, bu makalesinde flöyle der:

"Ücret, do¤rudan kesintilerle veya ko-
nut parasının, primlerin vs kesilmesiyle
düflürülür. iki vardiya sistemin yerine üç
vardiya sisteminin getirilmesiyle çalıflma
günü uzatılır, fazla mesai ve özel çalıflma
fiilen mecbur kılınır. 'Çalıflanların sayısını
sınırlama' anlayıflına eski tarzda devam
edilir, iflçiler -özellikle sınıf bilinçli olanlar-
önemsiz nedenlerden dolayı, ço¤u kez
hiçbir neden yokken soka¤a atılırlar. 'Kara
listeler' acımasızca kullanılır. 'Daimi' iflçi
sistemi yerine 'geçici' iflçi sistemi getirilir...
borç cezaları ve kötü muamele 'sistemi'
her biçimde uygulanır... Kaza yasası, en
utanmaz bir tarzda bofla çıkartılır. Tıbbi
yardım asgariye indirgenir... Sa¤lık koflul-
ları kötüdür. Okul sistemi aksar. Halk
ocakları yoktur. Akflam kursları yoktur.
Konferanslar yoktur. Sadece iflten atmalar
ve bir daha iflten atmalar vardır. " (C.2,s.
143),

fiüphesiz, Marks ve Stalin'in iflçi sınıfı-
nın durumunu açıklamak için belirttikleri
bu faktörlerin bir kısmı sorun olmaktan çık-
mıfl, bir kısmı da tarihe karıflmıfl olabilir.
Ama her halükarda bu faktörler flu veya bu
flekilde, toplumsal geliflme sürecinde yeni-
den ve yeniden karflımıza çıkıyorlar. Kapi-
talist ve toplumsal geliflme, iflçi sınıfının
durumunu ifade eden yeni faktörler ve ye-
ni olguları da beraberinde getirmifltir. Yok-
sullaflma sürecine özgü olan faktörler dö-
nem dönem, öyle ki, ekonomik devrevilik-
ten ekonomik devrevili¤e de¤iflebilirler.
Bunun yanısıra, dönem dönem bazı fak-
törler etkilerini görece kaybederlerken, ba-
zılarının etkisi daha belirgin olarak ön pla-
na çıkabilir. Burjuvazi, alaca¤ı tedbirlerle
bazı faktörleri, sınıf mücadelesinin konusu
olmaktan çıkartabilir. Bunların hepsi müm-

kündür. Ücretler, reel olarak dönem dö-
nem artabilir, ifl yasaları, kaza yasaları çı-
kartılır, iflletmede sa¤lık sorunlarının çözü-
mü için kararlar alınır. Çalıflma süreleri kı-
saltılabilir. iflçi sınıfının durumunu izah
eden flu veya bu faktör, faktör olmaktan çı-
kartılabilir. Ama bütün bunlar, ancak ve
ancak kısmi iyilefltirmelerdir. Bunun öte-
sinde bu yasal tedbirlerden dolayı bu alan-
larda gerçekten bir iyileflmenin oldu¤u da
her zaman savunulamaz. Bu, genel olarak
do¤ru de¤ildir. SSoorruunnaa  bbüüttüünn  aaççııssıınnddaann
bbaakkmmaakk  ggeerreekkiirr,,  iflçi sınıfının durumunun
iyilefliyor olmasının kıstası, onun durumu-
nu izah eden flu veya bu faktörün ortadan
kaldırılması olamaz, iflçi sınıfının durumu,
süreç içinde her bir de¤iflme bazında kötü-
leflmektedir. Bugünkü kötüleflmenin bir
nedeni, yarın, neden olmaktan çıkabilir.
Ama onun yerini baflka bir neden alır. Tam
da bundan dolayı, iflçi sınıfının durumun-
daki de¤iflmeleri tespit etmek için, onun
durumunu izah eden önemli birkaç faktörü
incelemek yeterli de¤ildir. Bu, reformistle-
rin iflidir. Marksizm ise bize, sorunun bütü-
nünü ele almamız gerekti¤ini ö¤retiyor.
Marks, Engels, Lenin ve Stalin, iflçi sınıfı-
nın durumundaki de¤iflmeleri tam anla-
mıyla tespit edebilmek için bütün faktörle-
rin dikkate alınması gerekti¤ini ö¤retiyor-
lar.

Bu faktörler; iflçi sınıfının yoksullaflma
biçimlerinin çeflitlili¤i, reformistler ve opor-
tünistler tarafından önemli bir silah olarak
kullanılmaktadır. Oportünist ve reformist
sendikalarda ve partilerde yaygın kullanı-
lan demagoji flöyledir: Mücadele ile flu
hakkımızı elde ettik, mücadele ile bu hak-
kımızı da elde edece¤iz. Böylelikle ger-
çekten elde edilmifl bazı haklar; iflçi sınıfı-
nın durumunu o noktada iyilefltiren olgular
-reel ücret artıflı, sosyal sigorta, sendika
kurma hakkı, vs. vs.-ön plana çıkartılır ve
iflçi sınıfına 'günlük mücadele, sendikal
mücadele ile hedeflerimize ulaflırız' mesa-
jı verilir. Bu, aynı zamanda, proletaryayı,
kapitalist düzeni yıkma, devrim yapma
amacından uzak tutmanın da mesajıdır.

Oportünizm ve reformizm, iflçi sınıfının
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durumunun genel kötüleflmesini, mutlak
yoksullaflmayı gizlemek, için tek tek; mün-
ferit iyilefltirmeleri ön plana çıkartırlar.
Esas olan ise, bütünü görebilmek, yoksul-
laflma sürecinin diyalekti¤ini, çeliflkilerini
kavramak ve bunu, sermayeye ve onun
uflakları olan oportünistlere ve reformistle-
re karflı mücadelede, iktidar için mücade-
lede önemi haiz bir silah olarak kullanmak-
tır. Bu, marksist-leninist komünistlerin bir
sorunu ve görevidir.

7-Proletaryanın Görece  
Yoksullaflması
Marks'ın tespit etti¤i "mutlak yoksullafl-

ma teorisi" kendine marksist diyenler tara-
fından da elefltirilmifl ve reddedilmiflti. Bu-
na bir örnek olarak Bernstein'ı vermifltik.
Kautsky de, Berstein'ı elefltirerek, onun
tespit etti¤i "görece yoksullaflma teori-
si"nin do¤rulu¤unu kanıtlamaya çalıflmıfl,
ama mutlak yoksullaflma teorisine hiç gir-
memiflti. Sorunun ne oldu¤una bir daha
bakalım ve buradan hareketle de proletar-
yanın görece yoksullaflması teorisini ele
alalım:

Marks tarafından gelifltirilen mutlak
yoksullaflma teorisi, sermaye birikiminin
kaçınılmaz bir sonucudur. Bu teoriye göre
iflçi sınıfının durumu sadece kötüleflmez,
sürekli mutlak kötüleflmek zorundadır. fia-
yet bu anlaflılmıyorsa, bunun sorumlusu
ne Marks'tır ve ne de teorinin kendisidir.
Bu durumda demek oluyor ki, iflçi sınıfının
durumunun kapitalizm koflullarında neden
sürekli mutlak kötüleflmek zorunda oldu-
¤unu; mutlak yoksullaflmanın, nedenlerini
biz anlatamıyoruz. Marks, proletaryanın
görece yoksullaflma teorisini de gelifltir-
mifltir. Görece yoksullaflma teorisinin kay-
na¤ı da sermaye birikimidir. Ve bu teori,
en basitçe, mutlak yoksullaflma teorisin-
den hareketle anlatılabilir.

"Proletaryanın ggöörreeccee  yyookkssuullllaaflflmmaassıı,,
burjuva toplumda iflçi sınıfının ulusal

gelirin toplam miktarındaki payı sürekli
azalırken, sömürücü sınıfların payının sü-
rekli artmasından ibarettir." (Politik Ekono-
mi Ders Kitabı, Berlin 1955,8.166/167).

Baflka türlü ifade edersek; görece yok-
sullaflma teorisine göre, kapitalistlerin du-
rumuna oranla iflçi sınıfının durumu gide-
rek kötüleflir ve kapitalistler giderek daha
çok zenginleflirlerken, iflçiler giderek daha
da fa-kirleflirler. Kapitalist toplumda bir ta-
raftan zenginlik giderek artarken, di¤er ta-
raftan iflçilerin durumu giderek mutlak kö-
tüleflir. Bu durumda, iflçilerin durumunun
görece olarak kötüleflmesi do¤aldır; ser-
maye birikiminin bir sonucudur. Sermaye
birikiminin olmazsa olmaz koflulu sömürü-
dür; iflçilerin sömürüflüdür. Ve kapitalist
üretimde, kapitalizm koflullarında bir taraf-
ta yoksulluk birikmeksizin, di¤er tarafta
zenginlik birikmez. Kapitalizmde bir tarafta
zenginli¤in birikebilmesi için, yoksullu¤un
ve sefaletin üretilebilmesi gerekir. Veya
kapitalizmde bir tarafta üretilen yoksulluk,
di¤er taraftan biriktirilen zenginlik demek-
tir. Marks'tan aktardı¤ımız anlayıflı hatırla-
yalım; "öyleyse, bir kutupta zenginli¤in bi-
rikimi aynı zamanda karflı kutupta yoksul-
lu¤un... birikimidir". Buna göre:

Proletaryanın mutlak yoksullaflması, bi-
rikimin de, zenginli¤in de giderek düfltü¤ü
veya de¤iflmeden kaldı¤ı bir toplum-
da.gerçekleflmiyor; kapsamı, hacmi ne
olursa olsun, birikimin kendisi zenginli¤in
artıflının do¤rudan ifadesidir. Öyleyse
mutlak yoksullaflma , zenginli¤in, birikimin
giderek arttı¤ı bir toplumda gerçeklefliyor.
Bu, aynı zamanda bir kutupta mutlak zen-
ginleflmenin, di¤er kutupta mutlak yoksul-
laflmanın do¤rudan ifadesidir. Bunun, gö-
rece yoksullaflma teorisi açısından anlamı
nedir?

Bir kutupta mutlak zenginleflmenin ve
karflı kutupta da mutlak yoksullaflmanın
mantıksal bir sonucu, aynı zamanda bir
kutupta görece zenginlik, karflı kutupta da
görece yoksulluk demektir. Yani kapitalist
sınıf sadece mutlak olarak daha da zen-
ginleflmiyor ve iflçi sınıfı da sadece mutlak
olarak yoksullaflmıyor. Aynı zamanda ka-
pitalist sınıf, iflçi sınıfına nispeten görece
olarak daha da zenginleflirken, iflçi sınıfı
da, kapitalist sınıfa oranla görece olarak
daha da fakirlefliyor.
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Demek oluyor ki, proletaryanın görece
yoksullaflma teorisi sermaye birikiminden
kaynaklanıyor ve proletaryanın mutlak
yoksullaflma teorisinin mantıksal bir sonu-
cudur.

iflçi sınıfının görece durumunun ne an-
lama geldi¤ini Rosa Luxemburg flöyle
açıklar:

"...Örne¤in bir durumda iflçiler, öncesi-
ne nazaran daha çok gıda maddelerine,
daha zengin gıdaya, daha iyi giyime sahip
olabilir.

Ama flayet di¤er sınıfların serveti daha
da hızlı artarsa, iflçilerin toplumsal üründe-
ki ppaayyıı  küçülür. Öyleyse mutlak olarak
alındı¤ında iflçilerin yaflam standardı yük-
selebilirken, payları, di¤er sınıflara görece
olarak alındı¤ında düflebilir. Ama her insa-
nın ve her sınıfın yaflam standardı verili
zamana ve aynı toplumun di¤er katmanla-
rına göre ele alındıklarında ancak, do¤ru
de¤erlendirilmifl olur. Afrika'da primitif yarı
vahfli veya barbar bir zenci afliretinin pren-
si, Almanya'da ortalama bir iflçiye göre dü-
flük bir yaflam standardına, yani daha ba-
sit konuta, daha kötü giyime, ham gıdaya
sahiptir. Ama bu prens, afliretinin olanak-
larına... oranla 'prensçe' yaflarken, Alman-
ya'da fabrika iflçisi, zengin burjuvazinin
lüksü ve zamanın ihtiyaçlarıyla karflılafltı-
rıldı¤ında oldukça fakir yaflamaktadır. Öy-
leyse, iflçilerin bugünkü toplumdaki ko-
numlarını do¤ru de¤erlendirmek için, sa-
dece mutlak ücretin -yani ücret miktarının-
de¤il, bilakis görece ücretin de yani iflçinin
ücretinin, iflinin toplam üründeki payının
da incelenmesi gerekir." (Toplu Eserler, C.
5, S. 757/758, "Ulusal Ekonomiye Girifl".)

Türkiye'de proletaryanın görece yok-
sullaflmasını hesaplamak neredeyse " im-
kansız. Bu hesabı yapmak için ulusal de-
¤eri ve bu de¤er içinde de¤iflken sermaye-
yi hesaplamak gerekiyor, istatistik verilere
(D‹E) dayanarak tam sonuç almak olanak-
sız. Ama soruna ssaaddeeccee  yyee  ssaaddeeccee  imalat
sanayii bazında bakarsak; imalat sanayii
de¤erlerini ulusal gelir olarak alırsak, bu
gelirde iflçilerin pay -görece yoksullaflma-
1963'te %22,9'dan 1988'de %15,4'e kadar

düfler ve 1990'da %21,7'ye çıkar. Buna
karflın kapitalistlerin payı 1963'te
%77,1'den 1988'de %84,6'ya çıkmıfl ve
1990'da %78,3'e düflmüfltür. Salt bu veri-
ler, Türkiye'de sömürünün ne derece kor-
kunç boyutlarda oldu¤unu, Türkiye imalat
sanayiinde iflgücünün resmen talan edildi-
¤ini gösteriyorlar.

Sonuç:
Marksist yoksullaflma (mutlak ve göre-

ce) teorisi, SB'nde sosyalizmin yıkılma-
sından; SBKP XX. Kongresi'nden bu ya-
na marksistler tarafından gelifltirilip gün-
cellefltirilmemifltir. Revizyonist blok yıkıla-
na kadar modern revizyonistler bu alanda
da kelimenin tam anlamıyla "at oynatmıfl-
lardır." Yoksullaflma teorisi, marksist-leni-
nist politik ekonominin bir sorunudur. Bu
teori, kapitalizmin genel krizinin güncel
koflullarında iflçi sınıfının durumu arafltırı-
larak gelifltirilmelidir veya iflçi sınıfının du-
rumunu arafltırmada, saptamada bir çıkıfl
noktası olarak alınmalıdır.

Emperyalist burjuvazi ve onun kulvarın-
da koflan reformistler, revizyonist blokun
çökmesiyle de hız alarak sosyalizme,
Marksizm-Leninizme saldırmaya devam
ediyorlar. Kapitalizmin, burjuva düzenin al-
ternatifsiz oldu¤unu, sorunların bu sistem
içinde çözülece¤ini, iflçi sınıfının durumu-
nun bu sistem içinde iyileflece¤ini, vs. lan-
se ediyorlar.

Oysa, durum hiç de anlatıldı¤ı gibi de-
¤il. Dünyanın her tarafında zengin daha da
zenginleflirken fakir (iflçi sınıfı) daha da fa-
kirlefliyor. Bir taraftan yüz milyonlarca ifl-
siz, bir milyar civarında yoksul, di¤er taraf-
tan bütün zenginlikleri elinde toplayan bir
avuç, sayıları 100-150 arasında devasa
tekeller, kutuplaflmanın bu boyutlarda ol-
du¤u bir süreçte iflçi sınıfının mutlak ve
görece yoksullaflmadı¤ını nasıl kanıtlaya-
biliriz? Bu, reformistlerin görevi. Marksist-
lerin görevi ise, bu teori bazında ele alınan
bütün sorunları ulusal ve enternasyonal
alanda sermayeye, kapitalist düzene karflı
mücadelenin, burjuva düzem yılana müca-
delesinin silâhlarına dönüfltürmektir. ■
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T
arihi boyunca onlarca barbarın, kan
emici talanına u¤rayan Kürt co¤raf-
yası, zulmün ve zorbalı¤ın yanında

direniflin ve dinmeyen bir özgürlük tutkusu-
nun topra¤ı oldu. Zülüm ve zorbalı¤ın labo-
ratuarına dönüfltürülen Kürt co¤rafyası,
kan iklimi mevsimlere inat direnifl ve özgür-
lük tutkusunu mayaladı hep. Bu co¤rafya
sadece vahfletin de¤il, yüzlerce irili ufaklı
direniflin, isyanın da tanıklı¤ını yaptı. Ön-
derliklerinin sınıfsal niteli¤iyle sakatlanmıfl
olması, zaaflar taflıması, yaratılan kahra-
manlıkları, ödenmifl bedellerin görkemini
gölgelemez.

A¤rı ayaklanmasının bastırılması üzeri-
ne, 1930 Eylül'ünde Milliyet gazetesi yayın-
ladı¤ı bir karikatürle "Muhayyel Kürdistan
burada metfundur." (Hayali Kürdistan bura-
da gömülüdür) diye yazmıfltı. Zorbalara
inat Kürdistan da¤lan hep bu "hayâlin" tanı-
¤ı oldu. Nitekim .çok geçmeden 22 Ocak
1946'da ilan edilen Mahabad Kürt Cumhu-
riyeti, egemen sınıfların korkusu olan bu
"hayali" yeniden diriltti.

Yüzlerce yıllık Kürt tarihinde devletlefl-
me hep dinmeyen bir özlem olageldi. Med

devleti sonrası, Kürt tarihinde Mervani dev-
leti (M.S.985-1087) ve Eyyübi devleti
(1117-1250) kurulan Kürt devletleri oldu.
Türk ve Mo¤ol istilalarıyla yıkılan bu devlet-
ler sonrası Kürtler, yüzyıllar boyunca güçlü
bir merkezi devlet kuramadılar ve beylikler
halinde yafladılar. De¤iflik ayaklanmalar
sonrası hükümet ilanları, vergi toplama, ku-
rumsallaflma çabaları vb..olduysa da, bun-
lar, hep bafllamadan biten çabalar oldu. Bu
tarihsel süreç içerisinde Mahabad Kürt
Cumhuriyeti özgünlükleriyle öne çıkmakta-
dır.

ikinci Emperyalist Paylaflım Savaflı son-
rası Ortado¤u'daki ilk özgür halk cumhuri-
yeti özelli¤ine sahip Mahabad Kürt Cumhu-
riyeti'nin kuruluflunun üzerinden 53 yıl geç-
ti. Mahabad Kürt Cumhuriyeti, kısa ömrüne
karflın, ulusal bilincin, devlet isteminin ge-
liflmesinde önemli katkılarda bulundu.
Oluflturdu¤u özgürlük ortamı, yarattı¤ı ku-
rumsallaflma ve geleneklerle Kürt ulusal
mücadelesine küçümsenmeyecek zengin
deneyimler kattı. Olumlu yanların yanında
aynı zamanda ulusal kurtulufl savaflımını
zaaflarla sakatlayan, yenilgilerle karakteri-
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ze olan bir tarihin nedenlerini göstermesi
bakımından da önemlidir. Kürt ulusal kurtu-
lufl mücadeleleri tarihi, önderliklerin sınıfsal
niteli¤i kendi öz gücüne güvenin zayıflı¤ı-
nın, iktidar perspektifinde yoksunlu¤un ör-
nekleriyle doludur. Kürt ulusal mücadelesi-
nin olumlu •yanlarım ve zaaflarla sakatla-
yan yanlarını Mahabad Kürt Cumhuriye-
ti'nin kuruluflu ve yıkılıflına dek geçen sü-
reçte görmek mümkün. Kısa da olsa, Kürt
ulusal kurtulufl savaflımının onurlu sayfala-
rından olan Mahabad Kürt Cumhuriyeti de-
neyimini incelemek, co¤rafyamızda patlak
vermifl olan Kürt ulusal direniflinin -bugünü-
ne ve yarınına ıflık tutacak katkılara ulafl-
mayı sa¤layacaktır.

22 Ocak 1946 günü Mahabad'ın "Çu-
warçıra" (Dörtçıra) meydanında binlerce
Kürt yurtseverinin katılımıyla göndere çeki-
len Kürt bayra¤ı, binlerce flehit pahasına
dinmeyen özgürlük tutkusunun sembolü
olarak dalgalanıyordu.

Bu sürece geliflte bazı faktörler belirleyi-
ci bir rol oynamıfllardı.

Birincisi; 17 Mayıs 1639'da imzalanan
Kasr-ı fiirin Anlaflması sonrasında beylik
yapısını, beyliklerdeki politik ve iktisadi
egemenliklerini koruyan Kürt beylerini her-
hangi bir mücadeleye ve baflkaldırıya girifl-
memeleriyle .karakterize olan 300 yıllık sü-
reçte sa¤lanan "sükûnet", 1085'te son bul-
du. Osmanlı yönetimi Baban Beyi ‹brahim
Pafla'nın ölmesi üzerine bafla geçmesi ge-
reken ye¤eni Abdurrahman Pafla'nın yerine
bir baflka Kürt beyini, rakip afliretten Halit
Pafla'yi Süleymaniye emiri olarak tayin etti-
¤ini ilan edince 20. yüzyıla taflacak Kürt is-
yanları yayından boflaldı.

1833'te kırkbin kiflilik ordusuyla, Do¤u
Kürdistan'dan Azerbaycan'a de¤in etkinlik
kuran Mir Muhammed önderli¤indeki hare-
ket; 1839'da bafllayıp Diyarbakır, Musul ve
‹ran arasındaki bölgede denetim kuran Be-
dirhan Bey önderli¤indeki ayaklanma; 1850
Yezdan fier ayaklanması; 1861-
1865/1877-1878 arasında patlak veren
Dersim'deki ayaklanmalar; 1872'de Maha-
bad, Baranga ve Meyandap flehirlerini ele
geçiren fieyh Ubeydullah önderli¤indeki
ayaklanmalar vb. 1805'te patlak veren Kürt

ayaklanmalarını 20. yüzyıla taflıdı. 20. yüz-
yıl bafllarında Kürdistan'ın Güney, Kuzey
ve Do¤u parçalarında ayaklanmalar birbiri
ardına patlak verdi. 1907'de Kocan ve Fer-
hadan afliretlerinin Dersim Hozat'taki jan-
darmaların silahlarını almasıyla bafllayan
isyan atefli 1938'e dek Kuzey Kürdistan
da¤larında alevlenip durdu. 1921'den
1937-38 Dersim katliamına kadar Kürt hal-
kı, Kemalist rejime ve Türk jandarmasının
zulmüne karflı defalarca ayaklanmıfl ve bu
ayaklanmalar her seferinde kanla bastırıl-
mıfltı.

Modern bir ulusal harekete dönüflmese
bile taleplerinin özü itibariyle ve tarihsel açı-
dan ilerici ulusal bir karaktere sahip olan
Kürt baflkaldırısı, savafl yıllarından baflla-
yarak bir kıpırdanıfl içine girdi. 1918 yılında
büyüyen Güney Kürdistan merkezli atefl,
sırasıyla Do¤u ve Kuzey Kürdistan'ı da sar-
dı. Feodal parçalanmıfllık ve ulusal kurtulufl
perspektifine sahip Kürt aristokrat aydınla-
rının halkla ba¤larının cılızlı¤ı hareketi za-
afla sakatlayan yan oldu.

* Güney Kürdistan'da fieyh Mahmut,
1919 yılında ba¤ımsızlı¤ını ilan etti. Aynı
yılın Haziran'ında yenildi. 1922'de yeniden
hükümet kurdu. 1924 Temmuz'unda ‹ngiliz
hava kuvvetlerinin de-deste¤iyle saldırıya
geçen Irak ordusuna yenildi. 1930 Ka-
sım'ında fieyh Mahmut üçüncü kez ayak-
landı ve tekrar yenilerek sürgüne gönderil-
di. Do¤u Kürdistan'da 1921 yılında Sımıko
(fiıkakan Aflireti lideri) ‹smail a¤a önderli-
¤inde bafllayan ulusal hareket, 1930 yılında
Sımıko'nun pusu sonucu katledilmesiyle
sona erdi. 1908'de, 1930'lu yıllarda, 1945
Nisan'ında Güney Kürdistan'da Barzanile-
rin önderli¤inde geliflen ayaklanmalar da
yenilgiyle sonuçlandı.

Verdi¤imiz örnekler vb. onlarca irili ufak-
lı ayaklanmalar yenilgiyle sonuçlansalar bi-
le, yaflanan katliam ve jenoside karflın, ye-
ni direnifllerin patlak vermesi engelleneme-
di. Bu süreç, aynı zamanda Kürt halkında
ulusal bilincin, yurtseverlik duygusunun ge-
liflti¤i yıllar oldu. Kanla bastırılan her dire-
nifl, ardından yurtseverlik bilinci bırakarak
yeni ayaklanmaları mayalıyordu. 1940'lı yıl-
lara gelindi¤inde Kürt halkı yurtseverlik
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duygularının coflkusunu yaflıyordu. Maha-
bad, oluflan bu yurtsever biçimlenme teme-
linde yükseldi.

Mahabad'a giden süreçte belirleyici olan
ikinci etken ise Ekim Sosyalist Devrimi'nin
bölgede yarattı¤ı devrimci rüzgardı. Çarlı-
¤ın yıkılması ile birlikte onlarca ulus ve ezi-
len halkların özgürlüklerine kavuflmaları,
di¤er ulus ve halklar üzerinde kurtuluflları
yönünde sarsıcı etkilerini hemen gösterdi.
Bölgede oluflan bu devrimci dalga Kürt ulu-
sunu da etkiledi.

Do¤u Kürdistan'da bu yüzyılın baflların-
da süren ulusal mücadele, Ekim Devri-
mi'nin zaferi sonrasında daha da hızlana-
rak sürdü. Ulusal mücadele özellikle 1920'li
yıllarda oldukça ciddi boyutlara ulafltı. Ku-
zey'de Sovyetler'de sosyalizmin iktidarda
bulunuflu ve ezilen halkların-ulusların kur-
tulufl mücadelelerine karflı duyarlı ve enter-
nasyonalist yaklaflımının etkileri açıkça his-
sediliyordu.

Mahabad Kürt Cumhuriyeti'nin kurulma-
sında ise Sovyetler'in deste¤i, devrimin ya-
rattı¤ı etkinin de ötesinde fiili destek düze-
yindeydi.

25 A¤ustos 1941'de Müttefik Devletler,
Alman Nazileri'nin Do¤u'ya do¤ru ilerleme-
sini engellemek için ‹ran’a girdiler. Sovyet
ve ‹ngiliz orduları ‹ran’a Kuzey'den ve Gü-
ney-'den girmeye baflladılar, Iran ordusu
bölgeyi terketti. Sovyetler Birli¤i, Kafkasya

ve Azerbaycan'daki Sovyet ordularının geri
hatlarını korumak ve Basra Körfezi yoluyla
Kuzey'e ulaflımı sa¤layan ikmal yollarım el-
de tutmak istiyordu.

Sovyet kuvvetleri Mahabad'ın kuzeyin-
de bulunan Eflneviye-Meyandup hattında
üslendiler. Iran ordusu çekilirken ardından
bıraktı¤ı silah ve cephaneleri Kürtler aldı.
Sürgünde bulunan afliret liderleri memle-
ketlerine döndüler.

Rakrak suyu havzasının güney kesimin-
de yer alan Mahabad, eski adı Sablax, 16
bin nüfuslu küçük bir kent olmasına ra¤-
men Kürt ulusal mücadelesi tarihinde
önemli bir yere sahiptir. Güney ve Kuzey
Kürdistan'a yakın olması, her üç parçada
patlak veren birçok direniflin sıçradı¤ı alan
olmasına yol açtı.

1941 yılı sonlarında 30 kadar önde ge-
len Kürt liderini Sovyetler davet etti. He-
yette Mahabad'ı temsilen Kadı Muham-
med yer alıyordu. Mahabad'da büyük bir
otoriteye ve saygınlı¤a sahip olan Kadı
Muhammed, 1941 Eylül'ünden itibaren
Mahabad'ı fiilen yönetmeye baflladı. 16
Eylül 1942 günü Mahabad'da Komel örgü-
tü kuruldu. "Komelê Ziyan eweye Kürdis-
tan" (Kürdistan Dirilifl Toplulu¤u) kısa sü-
rede etkin politik bir güç haline geldi. 1944
yılına gelindi¤inde Komel'in etkisi genifl bir
alana yayıldı. Güney Kürdistan'a dek yayı-
lan bu etki, 1945 yılında örgütlü güce dö-
nüfltü. 1945 yılında afliret liderlerinin ço-
¤unlu¤u Komel üyesi olmufltu. Kadı Mu-
hammed de 1944 Ekim'inde ça¤rı üzerine
-Komel üyesi oldu. Komel örgütü, feodal
sınıfsal niteli¤ine ra¤men yurtsever bir ör-
güttü. Üyelerinin ezici ço¤unlu¤unda yurt-
sever bilinç biçimlenmesi hakimdi. Propa-
ganda-örgütlenme faaliyetlerinde yurtsever
bilincin geliflmesinde önemli bir rol oynadı-
lar. Nıflttiman (Vatan) adlı derginin yanısı-
ra düzenledikleri birçok etkinlikle propa-
ganda faaliyetleri yürütüyorlardı. 1945 yılı
Mart'ında düzenledikleri Dayke Nıfltırirna
(Ana Vatan) adlı opera gösterildi¤i her yer-
de büyük bir etkiye yol açtı. Folklor vb. ge-
leneksel oyunlardan propaganda amacıyla
yararlanıldı.

Kadı Muhammed ve bazı Komel liderle-
rinin 3 Eylül 1945'teki Tebriz ziyareti, yine
aynı ay içerisinde gerçekleflen ikinci Baku
ziyareti Sovyetler'le olan iliflkiyi güçlendirdi.
Sovyetler Birli¤i adına Azerbaycan Baflba-
kanı Cafer Bakırof, Kürt liderlere destek sö-
zü verdi. Sovyetler Birli¤i, ‹ran’ın her tara-
fında, birer Îran-Sovyet Kültürel iliflkileri
Derne¤i kurmaya baflladı. 1945 Eylül'ünde
Mahabad'da Sovyet-Kürt Kültürel iliflkiler
Derne¤i kuruldu. Bu merkez, ‹ran’ın tepki
göstermesini göze alarak, Sovyetler Birli-
¤i'nin Kürt ulusal kurtulufl savaflımına olan
deste¤inin ifadesiydi. Sonraki süreçte I-
KDP birçok faaliyetini bu dernekte gerçek-
lefltirdi.

1945 yılı Ekim'inde Komel örgütü, ulafl-
tı¤ı güç ve faaliyetinin yaygınlı¤ının etkisin-
den hareketle açık çalıflmaya geçerek
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"Kürdistan Demokrat Partisi"ni kurdu. Ko-
mel'in Merkez Komite üyeleri ve tüzü¤ü de-
¤ifltirilmeden yeni parti yer aldı. Yeni parti
de programında özerkli¤in dar ufkunu afla-
madı. Parti programının birinci maddesinde
"‹ran’daki Kürt halkı, kendi ulusal ve yöre-
sel ifllerim yürütmekte özerk bir yönetime
sahip olacaktır. "Üçüncü madde" ‹ran ana-
yasası hükümlerine uygun olarak, Kürdis-
tan'da bütün kamu iflleri üzerine kontrol ve
denetim hakkını kullanacak bir yasama
meclisi kurulması için en kısa zamanda se-
çim yapılacaktır. Merkez Komite üyelerinin,
Mahabad Kürt Cumhuriyeti'nin hükümetini
oluflturdukları 1-KDP'nin devletleflmeyi he-
deflemeyerek, gerici ‹ran rejiminin otoritesi-
ne ba¤lı bir özerklikle yetinmesi, sonrasın-
da yenilgiye giden süreçteki kararsızlıkları,
yalpalamaları ve nihayetinde yenilgiyi ko-
flullayan faktörlerden birisidir.

1945 Ekiminde Iran Azerbaycan'ında
saldırıya geçen partizan birlikleri Tebriz'i
ele geçirdiler. Sovyet birlikleri Iran ordusu-
nun ilerlemesini, ayaklanmayı bastırmasını
engelledi. 12 Aralık 1945'te toplanan Azer-
baycan Ulusal Meclisi özerklik ilan etti. Ma-
habad Kürt Cumhuriyeti'ne giden yolda Iran
Azerbaycan Özerk Cumhuriyeti'nin kurulu-
flu, merkezi otoriteyi zayıflatarak, enternas-
yonalist yardımlaflma ve dayanıflmaya
önemli katkılarda bulundu.

Kürt heyetinin ikinci Baku ziyaretinden
sonra Sovyet yardımları da gelmeye baflla-
dı. Sovyetler'in Azerbaycan'a girmesinden
sonra bölgeyi terk eden Iran ordusunun bı-
raktı¤ı silahlan alan Kürtler hızla silahlandı-
lar. Her eve bir silah girmesini yetersiz bu-
lan Kadı Muhammed, Kehabad'daki Sovyet
ticaret temsilcisi Babayof aracılı¤ıyla bir
parti tüfek daha getirtti. Rıza iye Jandarma
Karakolları iflgali sonrasında Sovyetler,
Mahabad'a 1200 tüfek daha teslim ettiler.
1945 yılında Kasım ayında Sovyetler, Ne-
habad'a bir matbaa makinesi gönderdiler,
Matbaa, Kürtçe gazete, dergi vb. basım ya-
yın alanında önemli katkılarda bulundu.

17 Aralık 1945 günü bir parti mitingi,
Iran otoritesinin Mahabad'daki son kalıntısı
olan Adliye Sarayı'nın ele geçirilmesine dö-
nüfltü. Adliye'ye Kürt bayra¤ı çekildi. Kadı

Muhammed, Tebriz dönüflü halkın nabzını
yoklayarak cumhuriyetin ilanının olgunlafltı-
¤ına karar verdi. Yapılan görüflmeler son-
rasında "Ribandan" ayının ikisinde "Çuvar
Çıra" Meydanı'nda önemli bir toplantı ola-
ca¤ı 17 Ocak-'ta duyuruldu. Tarih ve özerk-
li¤in ilam önceden Sovyet görevlilere iletil-
di. Kürt ileri gelenleri flehrin en büyük cami-
sinde toplanarak özerkli¤i ve toplantının
programını görüfltüler.

1946 yılının 22 Ocak sabahı Maha-
bad'ın "Çuwarçıra" Meydanı'nda toplanan
binlerce Kürt tarihi bir günün tanıklı¤ını
yapmaktaydılar. Toplantıda birkaçı dıflında
bölgedeki bütün afliretler temsil edilmiflti.
Mahabad, Mamefl, Mıngur, Kevork, Zerza
gibi Irak sınırına komflu olan afliretlerin ya-
nısıra Herki, Beyzade, Barzan gibi afliretler
de katılmıfllardı.

Kadı Muhammed, Kürtlerin kendi kade-
rini tayin hakkında bahseden kısa konufl-
masından sonra "fiu anda özerk Kürt Cum-
huriyeti kurulmufltur" diyerek, meydanı dol-
duranların coflkulu sevgi gösterileri arasın-
da Cumhuriyeti ilan etti. Kadı Muhammed
konuflmasında Kürtlere sa¤ladıkları maddi
ve manevi destekten dolayı Sovyetler Birli-
¤i'ne teflekkür etti. Sovyetler Birli¤i, 1946
Mart'ında Mahabad Kürt Cumhuriyeti'ne
askeri danıflman olarak bir subay gönderdi.
Mahabad'da Sovyet ticaret temsilcili¤i açıl-
dı.

11 fiubat 1946'da Kürdistan gazetesin-
de bakanlar kurulunun listesinin yayınlan-
masıyla birlikte, Kadı Muhammed de, cum-
hurbaflkanı olarak yemin etti. Baflbakanlı¤a
Bükan Aflireti'nden Hacı baba fieyh getiril-
di. Hükümeti oluflturanlar. Mahabad ve
çevresindeki afliretlerin ileri gelenleriydi.
Geçici bir denge unsuru olarak düflünülen
hükümet, afliretler arası denge gözetilerek
oluflturulmufltu. Bölgesel yönetimler ve oto-
rite, afliretlere bırakılmıfltı. Bu yönetimler,
Kadı Muhammed ve merkezi hükümete
ba¤lıydılar. Yapılacak olan yasama meclisi
seçimine dek böyle bir idari yapı belirlen-
miflti.

Cumhuriyetin ilanından hemen sonra
fiubat 1946'da Sovyetler Birli¤i, Mahabad'a
tüfek, makinalı tüfek ve tabancalardan olu-
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flan 5000 parça silahla birlikte zırh deliciler
ve fitilli gaz lambaları yolladı. Ayrıca Sovyet
yapısı 10 kamyon, 10 büyük kamyon ve 10
cip, radyo vericisi vb. birçok baflka yardım-
lar da gönderildi. Sovyetler, Kürt ö¤rencile-
rinin masraflarını üstlenerek Azerbaycan
Sosyalist Cumhuriyeti'nde e¤itim önerisin-
de bulundular. Mayıs 1946'da 60 ö¤renci-
den oluflan ilk kafile Azerbaycan'a gönderil-
di. Sovyet albayı Salahaddin Kazım Of,
Kürt ordusunu e¤itmek ve örgütlemekle u¤-
raflırken, Sovyet subayı Babaof ve Esadof
da Kürdistan Demokrat Partisi'nin örgütlen-
mesine yardım ediyorlardı. Stalin'in resim-
leri duvarlara, resmi dairelere, evlere asıl-
mıfltı.I-KDP düflünsel ve programatik ola-
rak olmasa da, örgütlenme biçimi olarak
kendisine komünist partileri örnek almıfltı.
Merkez Komite'ye ba¤lı kadın ve gençlik
örgütleri kurulmufltu. Gençlik örgütü iç ör-
gütlenmesinde ve pratik çalıflmalarında ba-
¤ımsız hareket ediyordu. Parti propagan-
dasında ilerici sloganlar ve Sovyetler Birli-
¤i'ne övgüler önemli yer tutuyordu.

Mahabad Kürt Cumhuriyeti kısa ömrüne
karflın, kurumsallaflma gelene¤inin olufltu-
rulması ve özgürlük ortamının yaratılma-
sında küçümsenmeyecek basanlar elde et-
ti. Cumhuriyete ba¤lı modern ordu çekir-
deklerinin oluflturulması, idari yönetsel ör-
gütlenmelere gidilmesi, mahkemeler kurul-
ması, vergi toplanması, hazine oluflturul-
ması, sa¤lık ve e¤itim sorunlarının çözül-
mesi bunlardan bazılarıdır.

E¤itim, cumhuriyetin e¤ildi¤i temel ko-
nulardan biriydi. Hızla okullar açılarak Kürt-
çe ders kitaplarının basımına bafllandı. Açı-
lan ilk okullardan birisi kız ö¤renciler içindi.
Hilale adlı haftalık dergi kadınlara yönelik
olarak çıktı. Kadı Muhammed'in efli 1-
KDP'nin kadın kollan baflkanlı¤ım yürütü-
yordu. Cumhuriyetin ilanından sonra Kür-
distan adlı günlük gazetenin yanısıra Ha-
war, A¤ır, Geleawız, Nıfltıman, Hilale gibi
dergi ve gazeteler yayınlandı. Gazete ve
dergiler, radyo ile birlikte, Kürt dili ve kültü-
rünün güçlenip yayılmasında önemli rol oy-
nadılar.

Fakat bu geliflmelerin .daha ileri kaza-
nımlara taflımaya Cumhuriyetin ömrü yet-

medi. 9 Mayıs 1946'da Sovyet birliklerinin
‹ran’ı terk etmesi, Iran Azerbaycan Cumhu-
riyeti'nin 13 Haziran 1946'da ‹ran’la anlafl-
ma imzalaması vb. geliflmeler. Cumhuriyet
önderli¤inin yalpalayarak savaflı genifllet-
me, devletleflme hedefine yönelmemesi,
afliretler arası oluflan birli¤i zayıflattı. Mer-
kezi otoriteyle, yani Iran gericili¤iyle uzlafl-
ma arayıflına girildi. 1946 A¤ustos'unda
Tahran'a giden Kadı Muhammed'in yaptı¤ı
görüflmelerde bir sonuca varılamadı. 15
Aralık 1946'da Iran, Tebriz'i iflgal ederek,
Azerbaycan Özerk Cumhuriyeti'nin varlı¤ı-
na son verdi.

Yaflanan bu geliflmeler sonrasında, kat-
liama vb. yol akmama kaygısıyla Cumhuri-
yet yöneticileri hükümete karflı direnifl yolu-
nu ter-k ettiler. 17 Aralık 1946'da Iran birlik-
leri Mahabad'a girerek kontrolü ele geçirdi-
ler. 19 Aralık'ta da Kadı Muhammed ve
Cumhuriyetin önde gelenleri tutuklandı.

Önderli¤in feodal karakteri, kendi öz gü-
cüne güven eksikli¤i, ba¤ımsız devlet kur-
ma perspektifinden yoksunluk, baflından iti-
baren Iran gericili¤iyle uzlaflma arayıflı. Ba-
tılı emperyalist güçlerde beklentiye girme,
hareketin afliretsel temeldeki bir örgütlülü-
¤e ve önderli¤e sahip olması, güçlü dinsel
etkilenme vb. otonom yönetimin uzun sür-
mesini engelleyen zaaflardan kimileridir.
Birçok Kürt ulusal baflkaldırısında oldu¤u
gibi yine bu zaaflar sonucu bir direnifl daha
kanla, zulümle bastırıldı. Ama tarihe daha
büyük bir etki ve miras bırakarak.

31 Mart 1947'de gece yansından sonra
saat 03.00'de Kadı Muhammed, kardefli
Sadri Kadı ve amcasının o¤lu Seyfı Kadı
Mahabad'da "Çuwarçıra" Meydanı'nda ası-
larak katledildiler. Mahabad Kürt Cumhuri-
yeti'nin ilan edildi¤i meydanda, 14 ay sonra
hareketin önderleri katledilerek, özgürlük
girifliminin intikamı alınmak istendi, ilhakçı
ve iflgalci güçler, bir kez daha Kürt ulusuna
özgürlük isterseniz bedeli budur mesajım
vermek istediler.

"Çuwarçıra" Meydanı'nda gömülmek is-
tenen özgürlük ruhunun alevi hiçbir zaman
sönmedi. Do¤u'dan Güney'e, Zagroslardan
Botan'a özgürlük atefli hiç dinmedi.■
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