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1 MAYIS 1998’IN GERCEKLERI

1 Mayis ‘98, ardinda yeni dersler ve yeni
hedefler birakarak geride kald.

Bir isglinl olusuna karsin iscilerden, emek-
cilerden, genclerden, issizlerden, ev emek-
gisi kadinlardan olusan gostericilerin top-
lam sayisi iki ylz bini asti. Yurlyis ve mi-
ting yapilan yerlerin sayisi ise '97'yi ikiye
katlamisti. Keza bu yil 1 Mayis'la bulusan
Kurt kentlerinin sayisi da dikkat cekiciydi.
istanbul disinda genel katiimda nicel bir
gerileme yasanmadi. Tersine gozle gorulir
bir artis vardi. Beklendigi gibi 1 Mayis car-
pismasinin odagi yine istanbul'du ve acik
irade savasi kendini butin c¢iplakligiyla
ortaya koydu.

1 Mayis eylemlerinin genel tablosuna bak-
tigimizda kitle hareketinde Aralik '97'de
baslayan canlanmanin surdigini goriyo-
ruz. Bu 1 Mayis'a degin kendi merkezlerin-
de bir eylemi gbze alamayan, henliz buna
hazir olmadiklarini diistinen degisik kentle-
rin, kararl bir adimla bu esigi asmalarinin
sonucu olarak, otuz ayr sehir ve ilcede
yapilan ylrtyls ve mitingler, bir 6zguven
gelisimini gozler oniine serdi. Mucadele
mayasinin tuttugunu, yeni giclerin sahne-
ye ¢ikmaya hazirlandigini gosterdi.

Basta istanbul olmak tizere 1 Mayis eyle-
mine sendika kortejlerinde katilan iscilerin
sayisinin oldukga az oldugu '98'in gergek-
lerinden bir digeridir. ilerici ve devrimcile-

rin etkin oldugu bazi sendika subelerinin 1
Mayis'in 6ziine uygun bir durusu, coskuyu
orgltleme cabasini dista tutarsak, sendika
kortejlerinin yari-baygin téren boliklerini
andirdigini sdyleyebiliriz. Gorllda ki sar ve
cagdas sendikacilik ¢izgisi, sinif icinde ser-
mayenin ajanhdl ¢izgisidir. Bunlar birer
ihanetci olmanin o6tesinde isci sinifi safla-
rindaki disman ajanlaridir. Ve 1 Mayis '98'i,
MGK bayraginin sallandigi resmi bir gecit,
"bitse de gitsek” cinsinden bicimsel bir
toéren haline getirmek, fasizme ve serma-
yeye karsi bir miicadele olanagina doénus-
trdlmesini dnlemek igin butun yetenekle-
rini seferber etmislerdir. istanbul'da dev-
rimciler bu oyunu bozarken, kigtk burjuva
reformist partiler ve Kizil Bayrak cevresi 1
Mayis taktikleriyle sendika agalarinin yar-
dimina kosmus, ulusal konumun ihtiyagla-
rindan hareket eden yurtsever devrimci
glcler ise plana yedeklenmislerdir.

Her yil oldugu gibi 98 1 Mayis'I 6ncesinde
de devrimci hareket yogun bir polis terd-
riine maruz kaldi. Baskinlar, gozaltilar, is-
kence ve tutuklamalar Nisan boyunca sir-
di. Basin ve televizyonlar araciigiyla 1
Mayis'a katilimdan caydirici, endise ve
korku yaratmaya donik propaganda yuri-
tllda. Ve tipki 96 ve ‘97" de oldugu gibi
istanbul'da 1 Mayis'i 6ziine uygun kutla-
mak isteyenler yine saldiriya ugrad, ylz-
lerce kisi yaralandi ve gdzaltina alindi.
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Amed, iskenderun, izmir, Adana gibi kent-
lerde de gozaltilar yasandi.

1 Mayis '98'in dikkat cekici iki olgusu daha
vardi. Bunlarin birincisi, bu yil basta Amed
olmak Uzere Kuzey Kiirdistan'in bazi kent-
lerinde iscilerin, emekgilerin ve genclerin
fasist somirgeciligin tim engelleme ve
tehditlerini asarak 1 Mayis't kutlamalariydi.
Bu, sinifsal biling ydniinde bir ilerleme
olarak énemlidir. ikinci olgu ise, Newroz'un
cok gugcli kutlandigi Mersin, Adana gibi
Turkiye kentlerinde ve bazi Kirdistan sehir-
lerinde 1 Mayis'ta ayni kitlesellige ulasila-
mamasl, hatta niceligin neredeyse bes-alti
misli dismesiydi. Bu gercek, bugiin Kirt
halki saflarinda ulusal bilincin geriye kalan
her seyden daha yaygin ve baskin oldu-
gunu gostermesi bakimindan dikkate
degerdir.

istanbul’'un 1 Mayis eylemlerindeki yeri ve
Ozel dnemi herkesge kabul edilir bir ger-
cektir. Gazi ayaklanmasinin ve kayiplar
kampanyasinin ardindan gelen 1 Mayis 95,
fasist diktatorligu devrimci irade karsisin-
da caresiz birakmisti. ‘95 yili boyunca siren
buylk devrimci, antifasist eylemlerden
sonra Umraniye zindan katliamina Kkarsi
sokaklarda ylkseltilen gosterilerin ve '96
Subat’inda basta Taksim olmak Uzere alan-
larn 6zgurlestiren Universiteli genclik hare-
ketinin ardindan gelen 1 Mayis '96 ise fa-
sist rejime agir bir yenilgi yasatmisti.

1 Mayis '97'de, devrimcileri, kendilerini,
islah edilmis 1 Mayis planina uydurmaya
zorladi fasist diktatorliik. iradelerini kirmak
istiyordu. Ya kendinize oto sansir uygula-
yacak ve aramada sergileyecegim inisiyatif
gosterisine boyun egerek alana gireceksi-
niz, ya da sizi engeller ve ezerim, dedi.
Devrimci 1 Mayis icin Giic Birligi, bu karsi-
devrimci plana dayatilan bir irade olarak
kendini ortaya koyunca, “sttliman 1 Mayis”
hevesi diktatorligin kursaginda kald.
Devrimci Gug Birligi'nin potansiyelini kul-
lanmaktaki kimi acemilikleri ve nicelik biri-
kiminde '96'nin ¢ok gerisine disildtiga bir
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kenara kaydedildi; ancak bunlar irade ca-
tismasini ve ortaya ¢ikacak sonucu sakatla-
yacak bir 6neme sahip degildi. Fasist plan
bozulmus, 1 Mayis kazaniimisti.

1 Mayis '98'in Uzerinde gegtigimiz yilin
nicelik durumunun ve devlet terdrinin
baskisi vardi. Diktatorluk, bu eksende ciddi
bir fasist psikolojik savas yuritmdistd. Yine
ayni sorunlar tzerine kiglk burjuva refor-
mizmi umutsuzluk, DHKP-C ise yipratma
savasl gelistirmisti. Ancak kominist ve
devrimci yapilarin bazi boliklerinin Mart
streci boyunca sergiledikleri kararli durus
ve gerceklestirdikleri ortak tavir, inisiyatifin
islah edilmis 1 Mayis plancilar ile onun
yardimina kosanlara gecmesini engelledi.
istanbul'daki sendika biirokratlarinin olus-
turdugu “Kutlama Komitesi” bu kosullarda
ve yeni bir truva ati olarak devreye sokul-
du. Basta EMEP olmak Uzere kiiclik burjuva
reformistleri batlin glicleriyle bu truva atini
gitmek istedikleri ydne dogru ittiler. Bir dizi
sdz ve vaat ortaya atildi. “is birakma cagri-
lan” yayinlandi, “gegen yildan alinan ders-
lerle devrimci dostlarin durumunun hesaba
katilacagi”, "yer almak isteyen herkes alana
girmeden kutlamalara baslanmayacagi” vb.
propaganda edildi. Turk-is'e bagi sendika-
larca yapilan toplantida isci temsilcilerinin
baskilari sonucu alinmak zorunda kalinmis,
fakat pratikte sahiplenilmeyecegi icin de
sahte nitelemesini hak eden, bu aciklama
ve cagrilara glvensizlikle yaklasan, kom-
nist ve devrimcilere ates puskiren ise
EMEPten baskasi degildi. EMEP Genel
Baskani Levent Tiizel;

“Turkiyeli bir devrimci icin 30 sendika su-
besinin is birakarak 1 Mayis'a kalmasi, bu-
tlin konfederasyonlarin da ayni bicimde
karar almasini isteyen sendikalarin inisiyati-
fine uygun davranmaktan daha devrimci
bir tutum olabilir mi?” derken, kendisini
sinif sendikacisi olarak géren EMEP Genel
Merkez yénetiminden i. Sabri Durmaz da,

"Evet, 98 1 Mayis'inin kutlanmasi karari
konfederasyonlar tarafindan  alinmistir.
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Ama kararin bdyle alinmis olmasi, inisiyati-
fin konfederasyonlarin Ust yonetimlerinde
oldugu anlamina da gelmiyor. Tersine,
bitlin Ulke sathinda inisiyatifin ileri isgi
kesimlerinde, siniftan yana sendikalarda,
ilericilerde, devrimcilerde oldugu ortada-
dir” deyip bilindigini sdyledigi bu gercekle-
ri neden bir kez daha anlattigini soyle izah
ediyordu:

"Kimi dergi cevreleri ve 'platformlar’ gegti-
gimiz hafta ortak bir aciklama yaparak;
sendikalarin inisiyatifindeki 1 Mayis'in uz-
lasmaci bir 1 Mayis oldugunu ilan edip,
‘sendikalarin inisiyatifini tanimayacaklarin’,
"1 Mayis't devrimcilestireceklerini’ ilan etti-
ler. Belli gergekleri gérmelerine yarari olur
diye bu yazi yazildi.” Ardindan bir de uya-
rida bulunuyor Durmaz. O diyor ki:

"Dergi burolarinda yapilan bu tirden sap-
tamalar, niyet ne olursa olsun 1 Mayis'
sinifin Birlik, Miicadele ve Dayanisma Ginu
olmaktan cikarip sinifa karsi bir gline do-
nustirme isteginin ifadesi anlamina gelir.”
Ve yazi bir tehditle sona eriyor:

“Kisacasi herkes kendine cekidiizen vermeli,
ge¢mis yillarda olanlardan dogru sonuglar
gtkarmalidir. Aksi halde sorumluluklarinin
altindan kalkamazlar.” (Emek, 26 Nisan '98)

Kuskusuz bitin soézler 1 Mayis gini si-
nandi ve yasam, sendika burokrasisiyle
kiguk burjuva reformistlerinin kirli ittifakini
goOzler oOnine serdi. Konfederasyonlarin
basindaki burjuva ajanlarinin gerici, soven,
isci emekgi dismani nutuklar bir yana,
alandaki coskusuzluk ve fasizmin saldirisi-
na ugrayan binlerce isci, emekci ve geng
karsisindaki kayitsizlik, gercegi ortaya ko-
yan kanitlar olarak sinif miicadelesi tari-
hindeki yerini aldI.

KOMUNIST ONCUNUN 1 MAYIS
DURUSU

Marksist leninist komnistler istanbul, iz-
mir, Ankara, Bursa, Adana, iskenderun,
Antep, Malatya, Zonguldak ve Hopa'da
alanlardaydilar. istanbul'da Gii¢ Birligi sag-
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lanmigken, Malatya'da Partizan’la ortak
imzali bir pankartin ardinda ytriime adimi
atilmusti.

Her yil oldugu gibi devlet, yine gelenegini
bozmadi ve Mart-Mayis slirecinde 1 Mayis'a
hazirlik ve katilimi zayiflatma amagh gozalti,
iskence ve tutuklama saldirilaryla ylz ylze
gelindi. Bunlar, 1 Mayis giinii iskenderun’da
ylz, Adana’da ise onlarca kisinin gozaltina
alinarak gosterilere katilmalarinin  engel-
lenmesiyle noktalandi. istanbul'da gectigi-
miz yil oldugu gibi, "MGK gdlgesinde 1
Mayis'a hayir, yasasin devrimci 1 Mayis”
diyenlere vahsice saldiran polis, aralarinda
komunistlerin de bulundugu yizlerce dev-
rimciyi yaraladi ve gozaltina ald.

Marksist leninist komdunistler, tim fasist
saldirilara ragmen basta istanbul olmak
Uzere 1 Mayis'a hazirlik igin canh bir ¢alis-
ma gerceklestirdiler. 8 Mart'tan baslayarak
esasen yasadisi olan birlesik-kitlesel goste-
rilerin 6rgltlenmesi-basariimasi sireglerini,
ayni zamanda 1 Mayis'in hazirligi olarak
ele aldilar. 8, 12, 16 ve 21 Mart gibi 6nemli
muharebelerde kararlihdi, coskuyu, kitlesel
katilimi orgltleyerek 1 Mayis'a yiruduler.
Bundan ayri olarak Nisan boyunca olanakli
olan tim arag ve bigimlerden yararlanarak
genis yiginlara 1 Mayis cagrisi yaptilar.
Bildiri dagitimi, afis, yazilama, ev ve kahve
toplantilari, geziler, 6zel isci toplantilar,
oncu iscilere ve sendikal platformlara do6-
nik yogunlastinimis calismalar ve nihayet
hazirlik komiteleri gibi araclar ilk elde ha-
tirlatilabilir. 1 Mayis gini yariyls ve mi-
tinglere katildiklari ana merkezlerde cosku-
lar, disiplinleri, kararhliklar ve gorsellikle-
riyle dikkat ¢ceken Marksist Leninist Komu-
nistler, ‘97 1 Mayis'indan farkli olarak bu yil
ikisi Kirdistan'da olmak Uzere alti ayr kent
ve ilcede daha kendi kortejleriyle kutlama-
lara katilarak genel yiikselisin ve mayalan-
manin disinda olmadiklarini gosterdiler.

Marksist leninist komunistler, 1 Mayis kut-
lamalarini kendi basina amag haline getir-
mediler. Yurlyis ve mitinglerin, katilanlarin
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beyninde, yiuregdinde, psikolojisinde hangi
etkileri birakacagi, fasist rejimle devrim
glgleri arasindaki miicadele acisindan o
strecte hangi 6zgul anlami tasidigi, genel
olarak yiginlara verecegi mesajin ne olaca-
g1 gibi sorular ele alan bir perspektifle
hareket ettiler. Keza onlar, her 1 Mayis
merkezinin  6zglin durumunu gd&zeten,
geride kalan 1 Mayislari dikkate alan, o
kutlamada daha sonraki slire¢ agisindan
neyin hazirlanmasi gerektigini aciklikla
saptayan bir cizgide ylrudiler. Alana hangi
pankartlarla girileceginden, arama noktala-
rindaki tutuma ve alanda yeni pankart ve
flamalar acilip acilmayacagina dedin her
acidan, 6zglnlukleri ve mucadelenin dev-
rimci ihtiyaclarini hesaba kattilar. Bu ko-
numlanis 1 Mayis Oncesinde soyle ifade
edilmisti:

“1 Mayis't kutlamis olmanin, kutlamalara
Oylesine katilmis olmanin kendi basina
devrimci higbir anlami yoktur. Bu nedenle-
dir ki kimse kendini kandirmaya calisma-
malidir. izinli gdsterilere katilma plani el-
bette ki alana girme y&nelimine sahip ol-
malidir. Bu nedenle farkli kentlerin somut
durumuna uygun diisen esneklikler goste-
rilmesi de disunulebilir ve distndlmelidir.
Ama bu esneklikler solda devrimci durusun
sulanmasi, bozulmasi ve belirsizlestirilme-
sine varmamali, dahasi alana girmek kesin-
kes mutlaklastinlmamalidir.” (Atim, Say:
38, Basyazi)

Onciiniin 1 Mayis'in politikasi icinde kus-
kusuz istanbul'un yine ézel bir yeri vardi.

1 Mayis'in fasist rejimden koparilip alindig,
bu ugurda agir bedeller 6dendigi ve her 1
Mayis'in devrimci iradeyle fasist irade ara-
sinda acik politik catisma olarak gectigi bu
kentteki durus, genel atmosferi etkileyecek
ve bir sonraki slirecin ve hatta ‘99 1 Ma-
yis'inin tohumlarini da atacakti. Burjuvazi
fasist teror gibi bir silaha, sendika patron-
lari gibi araglara sahipti. Bunlarla manevra-
lar yapmaya calisti. Sendika patronlari k-
¢Uk burjuva reformist partileri yedekleme-
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ye giristiler. Yazili ve gorsel medya ise mu-
harebenin psikolojik savas cephesinde
bltlin guclyle hicuma kalktl. Komdinist
basin durumu soyle tarif ediyordu:

"98 1 Mayis carpismasinin konusu degis-
memistir. Devlet 1 Mayis't ehlilestirmek
istiyor, bilumum reformistlerin pozisyonu
da bunu benimsediklerini gdsteriyor. Dev-
letin bu politikalarini  bosa ¢ikartmayi
amaglamali mi taktik? Ya da '98 1 Ma-
yis'inda devletin bu politikasini bozmayi
amaglamayan taktik devrimci olabilir mi?”
(Atihm, Sayi: 38, Basyazi.)

Sorun bu kadar acik ve keskindi. Kuskusuz
sozkonusu durum bu 1 Mayis'ta ortaya
¢lkmamisti. Sinif micadelesinin, dncesi bir
yana, son on yilinda adim adim bu dizeye
ulagmisti. Atihm’in ayni basyazida belirttigi
gibi:

"1 Mayis, '70'lerin ortalarindan itibaren ve
(12 Eylul gericilik doneminin yarattigi ke-
sintinin ardindan) ‘88'den itibaren glini-
mize degin, Ust Uste yigiimis kapsamli
toplumsal sorunlar, sinifsal celiskilerin de-
rinligi ve keskinligi gibi nedenlerle gele-
neksel bicimde politik irade savasi ve taraf-
larin gli¢ denemesi biciminde ge¢cmektedir.
Ozellikle Kiirdistan’da, ama énemli dlciide
Tirkiye'de de Newroz, ‘90'lardan beri ayni
nitelige blrlinmis 6zel bir gindur. Yalniz-
ca fasist rejim ve komunist, devrimci ve
yurtsever onci glcler degil, yiginlar da
boyle algilamaktadir, 1 Mayis ve Newroz'u.

1 Mayis taktiginin temel bir verisidir vurgu-
ladigimiz bu politik gerceklik. Ve onu he-
saba katmayan taktigin dizlerinin bagi
¢6zllmis demektir. ‘98 1 Mayis'inda da
geleneksel irade savasi yinelenecektir. Bu-
nun geregini yerine getirmekten sakinip,
cekinenlerin devrimci durusu zaafa ugraya-
caktir. Marksist Leninist Komunistler siyasi
gerceklerin geregini yerine getirecek, irade
savasinin buyruklarini, en genis kitlelerin
dogrulugunu ve hakliligini anlayabilecegi
zemin ve tarzda yerine getirmeye Ozen
gOstereceklerdir.”
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Komiinist énciiniin istanbul'da 1 Mayis'taki
durusu buttndyle buna uygundu. Ve bek-
lendigi gibi, proletaryanin bu blyiik mica-
dele merkezinde iki ayrt 1 Mayis kutlandi.
Abide-i Hurriyet'te MGK kirststnin kurul-
dugu ve arama noktasindan baslayarak
alanin buna tabi hale getirildigi, baslangici
ve bitirilisi dahil hicbir aninda konfederas-
yon patronlarinin tercihlerinin disina ¢ikil-
madigl bir kutlama vardi. Alanda yer alan
glcler icinde, konfederasyonlarin getirdigi
kitlenin orani dortte biri asmadigi halde,
sendika patronlar, kiguk burjuva reformist
partiler tarafindan 1 Mayis'in sahibi haline
getirilmisti. Bir baska deyisle, kutlama adeta
zorla MGK'ya teslim edildi. Devrimci bir
havadan, gorsellikten ve coskudan yoksun
binlerce insan, MGK sendikacilarini dinledik-
ten sonra dagitildi. Ustelik uluslararasi birlik,
dayanisma ve miicadele giininde, birkag
yliz metre Otesinde yasanan vahsi polis
saldinsini gérmezden, duymazdan gelmesi
istenerek. Barikatin diger tarafinda Devrimci
Gl Birligi'nin ve DHKP-C'nin 1slah edilmis 1
Mayis planini  reddeden durusu vardi.
DHKP-C, MGK oyununa tabi olmama ve
bozmaya yonelik tavrini birlesik bir kars
koyusa gotirebilecek politik yetenegi yine
gosteremedi. Devrimci Gug Birligi ise 6zgur
bir alan yaratip, devrimci 1 Mayis kirstsinu
kurarak yalnizca gelenegin 6zline uygun bir
kutlama yapmakla kalmadi, daha sonraki
sireci hazirlayacak glcli bir adim da atti.

Komdnist 6ncd, gectigimiz yil oldugu gibi
bu yil da devrimci ve antifasist glclerin
katilacagi; MGK planinin bosa ¢ikarilmasini
ve 1 Mayis'in 6ziine, sinif micadelesinin
glincel gereklerine uygun bicimde kutlan-
masini amaglayan birlesik bir karsi iradenin
orgltlenmesi cizgisinden hareket etti. Bu
konuda yaratilan olumlu geleneklere yeni
bir halka eklenmesi icin caba harcadi.

DEVRIMCIi GUC BIRLIGI’NIN
ANLAMI VE ROLU

"MGK postallar altinda 1 Mayis'a hayir!
ESK agalarinin gudiminde bir 1 Mayis'a
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hayir! Reformizmin icini bosaltarak karna-
vala cevirecegi icazetgi-sahte bir 1 Mayis'a
hayir! isci sinifi ve emekgi kitlelerin birik-
mis-yakici talepleri icin savasim iradesi
gelistirecek, sosyalizm 6zlemimizi canlan-
diracak, devrimci irade ile Mart ayinda
filizlenen 6ncl kitle dinamiklerini bulustu-
racak bir 1 Mayis igin ileri!” perspektifi ve
cagrisiyla yola ¢ikan Devrimci Gug Birligi,
gectigimiz yil oldugu gibi bu yil da fasist
diktatorligun hazirladigr 1slah  kafesine
girmedi ve onu desifre etti.

1 Mayis'in fasist rejimle cok somut bir poli-
tik irade catismasi biciminde cereyan ede-
ceginin bilincinde olan Devrimci Glg Birli-
gi, hicbir hayale kapilmadan ve gectigimiz
yilin derslerini de hesaba katan bir durusla
amaca uygun bir pratik sergilemistir. Onun
yasadigi kimi eksikliklerin bu 6zu golgele-
yebilecek bir agirligi yoktur.

Devrimci Glg Birligi, MGK'nin, 1 Mayis'ta
solun islah edilmesi, devrimci miicadelenin,
devrimci simgelerin, devrimci yasadisiligin
mesrulugunu  birakalim ilerici  yiginlari,
bizzat devrimci saflarda bile tartistirldigi
bir psikoloji ve pratik yaratilmasi yolunda,
etkileri dGnimuzdeki doneme yayilacak bir
adim atma planini bosa ¢ikarmistir.

Devrimci Gli¢ Birligi, komunist ve devrimci
guglerin, cevrelerin kayda deger bolimuni
sermayeye ve fasist rejime karsi devrimci 1
Mayis ekseninde birlestirmistir.

Devrimci Gug Birligi, isteyen parti ve 6rgu-
lerin kendilerini acik kimlikleriyle ifade
ettikleri bir alanda, devrimci bir kirsiu kura-
rak onbini askin isginin, emekgcinin, kadinin
ve 6grenci gencin 1 Mayis't 6zline uygun
tarzda kutlamalarini saglamistir.

Devrimci Gug Birligi kirsisu, ortak agikla-
manin ve tek tek yapilarin mesajlarinin
okundugu, emperyalizme, isbirlik¢i serma-
yeye ve fasist rejime karsi miicadelenin
buyutilmesi cagrisinin haykirildigi devrimci
1 Mayis mevzisi olmustur.

Devrimci 1 Mayis icin Gig Birligi'nin kutla-
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ma alani, sdmdirgecilige ve sovenizme karsl
halklarin kardesligi ve Kirt ulusuna 6zgr-
[k ajitasyonunun sesi, solugu olma islevini
Ustlenmistir.

Devrimci Gli¢ Birligi, devrimci ve komunist
partilerin-6rgutlerin mesruiyetini yiginlarin
dikkat merkezine getirmis, kiglik burjuva
reformistlerinin  kolayca angaje oldugu
MGK patentli "yasadisi terdrist odaklarin
mesrulastirilmamasi”, “yok sayilmasi” di-
rektifine acik bir darbe indirmistir. Herkes
goérmistir ki, nasil EMEP, ODP, SiP vb.
varsa ve onlar bir taraf olarak bu tip sureg-
lerde yer aliyorlarsa, ©rnegin MLKP,
TKP/ML, TiKB, TKP(ML), TKP-K da vardir ve
kendilerini bir bicimde ifade edeceklerdir.
Komdnist ve devrimci partilerin, érgltlerin
yok sayillmasi bir ise yaramayacaktir. isci
sinifinin, emekgilerin ve gencligin tercihini
burjuva legalitesine teslim olanlardan bi-
rinden yana yapma diye bir zorunlulugu,
caresizligi yoktur.

Devrimci Gug Birligi, "tecrit olursunuz”
tehdidine, carpismanin icerigini, 6zginli-
gind, devletin planini hesaba katmadan,
“bilingsiz, devrimci etkiden vb. uzak hazir
bir kitleye ajitasyon-propaganda yapma
imkanini kaybediyorsunuz” veya "1 Mayis'i
kutlama iscilerin gorevidir, bu hak da onlar
adina sendika yoneticilerindedir, tek dev-
rimci tutum buna tabi olmaktir” diye kuy-
rukcu, reformist feryatlar koparanlara, asil
mesele devrimci taktikten tecrit olmamak,
isci sinifinin ve ezilenlerin devrimci taleple-
rini ylkseltmek, fasist rejimin islah etme
planini bozmaktir yanitini pratiklestirmistir.
1 Mayis'in sermayeye ve fasizme karsi mi-
cadele glinu oldugunu ortaya koymustur.

Devrimci Gug Birligi'nin, kutlama yaptigi
alana toplanan onbini askin isci, emekgci ve
geng daha sonraki sirecler icin micadele
istek ve kararliligini pekistirmis, coskuyu ve
fasizme karsi 6fkeyi blyltmdstir.

Butlin bu belli baslh gerceklerin yanisira,
Gug Birligi'nin bazi yetmezlikleri, organi-
zasyon sorunlari da vardir elbette. Bunlarin
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basinda, kendi potansiyelini carpismayi
daha etkili tarzda yuritecek bicimde ko-
numlandirma olanagini iyi kullanmamak
gelir. Keza kimi gorevler konusunda yer yer
gevseklikler ortaya cikmistir.  Kuskusuz
bunlar, gruplarin ayri ayr duruslarinda da
yasanan ve yasanabilecek zayifliklardir. Pek
cok gazete ve dergide, yapilan bir eylemin
veya etkinligin ardindan, "iyiydi ama, sun-
lari sunlar da kendi eksikligimizden kay-
nakli olarak yapamadik” tiri vurgulan
gOrirlz. Sorun, hazirlik ve 6rgltlenmeyle
ilgilidir.

1 Mayis o6zgllinde konusursak, ortaya
¢tkan eksiklik ve problemlerin devrimci
hareketin ortak bir merkez olusturma, bu-
nun araglarini yaratma ve isletme konu-
sundaki gelenek zayifigiyla, yabancilikla
ilgili oldugunu vurgulamaliyiz. Bunun asil-
masinin yegane yolunun ise, daha sik ey-
lem ve glg¢ birliklerinden gectigi, birlik
kaltirinun ancak pratik icinde gelisip kok-
lesecegi asikardir.

Devrimci Gug¢ Birligi pratigine gelecekle
iligkisi icinde su sorulari da sormaliyiz:

Gectigimiz yil yapilan hatadan 6grenerek
polis barikatinin 6ntinde saplanip kalma-
ma, dismanin pusu merkezi olarak deger-
lendirdigi bogaza sikismama isabetli bir
tavirdi. Keza hazirliklarin devrimci bir kiirsi
kurmayi kapsamasi ve bunun icin bir yer
belirlenmis olmasi da 6yledir. Ancak kut-
lama alani saptanirken daha bastan semt
icinde ve muhtemel polis saldirisina kars!
koymak icin daha uygun bir yer belirlene-
mez miydi?

Devrimci Gug Birligi'nin siyasi etki sahasin-
da olup da su veya bu nedenle Abide-i
Hirriyet'e gonderilen guglerin, ilk sendika
patronunun kurslye ¢iktigi an verilmis
sozlerin tutulmadigi ve devrimci saflarda
toplanmis kitlelerin alana sokulmadigi
ajitasyonunu yaparak topluca oradan ay-
rilmalari ve Gug Birligi kdrststunin kurul-
dugu devrimci 1 Mayis alanina gelmeleri
¢ok daha dogru bir tutam olmaz miydi?
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Yurtsever glgclerin  devrimci  kutlamaya
katilmasi icin daha israrli bir caba harca-
namaz miydi?

Kuskusuz sorular bize, bitin bunlarin en
saglikli zeminde tartisilmasi ve karara bag-
lanmasi icin o slrecte ortak iradeyi temsil
eden platformun zamaninda ve iyi 6rgiit-
lendirilmesi zorunlulugunu da tekrar hatir-
latiyor. Temsiliyetin ve olanak saglama
dlzeyinin beklenen role uygun dismesi
gerektigini isaret ediyor.

istanbul’da farkli bir bolge secilemez miydi
tartismalari agisindan ise sdylenecek sudur:

O durumda, MGK soézcusu sendikalar ve
onlarla su¢ ortakhgr yapan kicik burjuva
reformistlerinin, her iki alandaki ve genel
olarak ilerici saflardaki kitleler nezdinde
desifre edilmesi olanadi bosa harcanmis
olmaz miydi? Aciktir ki, bu olanak 6nem-
liydi ve devrimci 1 Mayis taktigi tarafindan
hakkinca degerlendirildi.

KURTULUS CIiZGISININ 1 MAYIS
PRATIGI

Kurtulus ¢izgisi, 1 Mayis surecinde, eylem
glinl ve sonrasinda agik tutarsizliklar sergi-
ledi. O, artik sahip oldugu politika kulttrd-
nin temel bir 6gesi haline gelmis olan,
gergeklerle caninin istedigi gibi oynama
ozelligini 1 Mayis degerlendirmelerinde bir
kez daha sergiledi.

Kurtulus cizgisi, gecen yil oldugu gibi bu yil
da yasal partilerle ittifaki esas alan bir 1
Mayis politikasi izledi. ODP, EMEP, DBP ve
HADEP'le toplantilar dizenledi, kararlar
aldi. S6ziimona MGK'ya ve MGK sendikala-
rina bu ittifakla karsi duracakti. "MGK solu”
tespitlerini unutmus, ODP'nin sdylemleri
karsisinda tepeden tirnaga umuda kesmis-
ti. Devrimci ittifak seceneginden iradi bi-
¢cimde uzaklasmis olan Kurtulus ¢izgisi, her
doénemecte ilk olarak yasal partilerin kapi-
sini ¢alma hattina iyice oturmustur.

Peki sonug nedir?

“ilk gérismelerde Haklar ve Ozgiirliikler
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Platformu, ODP, HADEP, EMEP ve DBP ile 1
Mayis'in devrimci icerigi ve bi¢imi konu-
sunda hemfikir olunup, sendikalarin olus-
turdugu komiteyle bu yapilarin ortak top-
lanti yapmasi ve bunlardan fiili bir tertip
komitesi olusturmasi karari alinmistir.

Bu goériismelerden sonra ODP telefonla
HOP'( arayip ‘tertip komitesiyle tiim parti-
ler gorusecek, platformlar katilmiyor' bilgi-
sini verir."(Kurtulus, Say:: 79, sf. 11)

Kiglk burjuva reformistleriyle ya da kendi
ifadesiyle "MGK solu"yla 1 Mayis't devrimci
icerigine ve bicimine uygun olarak kutlama
plani ¢ok yaman bir "taktik"tir dogrusu.
Ama olmamistir. Birakiniz devrimci 1 Ma-
yis'l, muttefikleri onunla sendikacilardan
olusan tertip komitesi toplantisina kadar
bile birlikte gidememislerdir. Telefonla
HOP'e bildirdikleri sey, tertip komitesinin
platformlardan uzak durmak istedigi ve
kendilerinin buna karsi herhangi bir uzlas-
maz karsi durug sergileyemeyecekleridir.
MGK'ye ve MGK sendikacilarina karsi itti-
fak, sendikacilarin ilk fiskesiyle yikilivermis-
tir. Orglt pankart, bayragi, Kurtulus'un
deyimiyle “temsili kiyafetli grup” veya
"gosteri grubu” gibi asiriliklara basvurul-
mayacagl teminati da bir ise yaramamistir.

Kurtulus c¢izgisi, reformistlerle kurdugu
satonun erken ¢okmesinin saskinhgiyla bir
stre bekleyip, gelismeleri izledikten sonra,
¢oktan yolunu cizmis ve durusunu halkla-
rimiza aciklamis olan Devrimci Glg Birligi
bilesenlerini s6yle bir yoklamistir. Ne var ki
kutlamaya birkag¢ giin kala yapilan bu giri-
simin herhangi bir perspektif acikhgr ve
somutluk tasimadigr agiktir.

Kurtulus cizgisinin bu kosullar altinda ken-
disi icin akilhica gérdigu yegane tutum, 1
Mayis guni varligini hissettirecek, o agzina
pelesenk olmus deyimle “medyatik”, “rek-
lamci” bir "taktik” izlemektir. Bu ugurda
“kitlenin  burnunun kanamasini”, “halki
korkutmayi” vb. gbze almistir. Bltlinlyle
kendine donik bir tarzdir bu. Clnkl ne
polis barikatini zorlamis, ne de planlanmis
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bir devrimci kutlamaya girismistir. Anlasi-
lan bekledigi sey polisin saldirnisidir. Gerisi
ise kendi ifadesiyle "DHKP-C kortejinin
onlinde korteji izleyen”, ” diger gazete ve
TV'lerden muhabir ve kameralardan olusan
yaklasik 120 kisilik gazeteci grubu”nun
isidir.

Kurtulus diyor ki, “biz 1 Mayis alanlarina
polisin izin vermedigi pankartlari, bayrakla-
r, temsili giysileri tasimadan da girebilirdik.
Sorun tam da buradadir. Bu devletin bir
dayatmasi olup 1 Mayis'i kendi istedigi gibi
yaptirmakta. Bu, devletin 1 Mayis't isci
sinifinin micadele gini olmaktan cikarip
icini bosaltmasidir.”

“Iste bu cercevede, pankartlarimizla, bay-
raklarimizla, kortejimizin kiicik bir grubu-
nun giydigi temsili gerilla giysilerimizle
tim bu dayatmalari kabul etmeyip devletin
yasaklarina 1 Mayis'ta ortak olmadik.” (Kur-
tulus, Say:: 80, sf. 75)

Fazla soze gerek var mi? Kurtulus cizgisi
mimarlarina sormak gerekiyor: Mantiginiz
buysa 1 Mayis '97'de neden farkli davran-
diniz? Gazi ayaklanmasinin yildéntmlerin-
de devrimcilere devletin yasaklarini daya-
tirken ne yaptiginizin bilincinde degil miy-
diniz? O sayfalar dolusu kifiirnameleri
yazarken hangi duslnce, hangi duygu
yonetiyordu sizi?

Son iki yila bir g6z atin, "polis yasaklan” ve
bunun “devletin bir dayatmasi” olmadigi
bir tek 1 Mayis veya 6nemli gosteri var
midir? Yasaklarin, fasist barikati yarmak,
devletin sartlarini devrimci kararhlikla ¢ig-
nemek disinda bir yolla asildigi tek bir
ornek var midir?

Tutarlh gerekgeler icat etmek adina bu
Olclide garip izahlara siginmak, Kurtulus
cizgisinin hayat karsisindaki sinavinin basa-
rsiz sonuglarini gizlemeye yetmez.

Kurtulus, bu 1 Mayis'ta kiiglik burjuva re-
formistlerinin ve HADEP'in ittifaki erken
bozmasi nedeniyle farkli bir yol tutmus,
Glg Birligi gergeginin yarattigi zorlamaya

1 Mayis 1998’in Gergekleril

kararli bir devrimci durusu esas almistir;
ama gectigimiz 1 Mayis'in ve son iki yilin
cesitli  eylemlerinde surdirdigid  yanlis
ajitasyonun, kifirname ustaliginin baskisi
altindadir. ilk dokunusta cdken ciriik ge-
rekcelere sarilmasinin nedeni budur.

Kurtulus ¢izgisi ne renk veren politika kul-
tlrlndn iyice belirginlesen unsurlarindan
bir digeri de, her durumda mutlaka hakli,
mutlaka dogru, mutlaka Ustin oldugudur.
1 Mayis degerlendirmelerinde bunun goze
batan ornekleriyle karsilasiyoruz.

1 Mayis siireci ve 1 Mayis durusu hakkinda
ortaya konulan gerceklere ragmen Kurtu-
lus, Devrimci Gug Birligi hakkinda sunlari
soyleyebilmektedir.

"Oportiinizm ise 1 Mayis Oncesi tartisma
ve saflasmalar strerken kararli hicbir tavir
sergileyememis ve ne yapacadi, ne yaptig
belirsiz bir hale gelmistir. Tam bir saskinlik
yasamiglardir dersek yanlis olmaz."(Sayr:
80, sf. 3)

Yeterince komik sozler bunlar. “Oporti-
nizm” diye niteledigi, komunist ve devrim-
cilerin 1 Mayis politikasinin 8 Mart'ta, 12
Mart'ta, 16 Mart'ta, Newroz'da verili oldu-
gunu gdremeyecek denli korlesmistir. Keza
Devrimci Gig¢ Birligi'nin toplanti ve yone-
limleri hakkindaki bilgiler sir olmadigi ve
glnlik basina yansidigi halde bunlari yaz-
digina gore bilingli bir carpitmadir. “Kurtu-
lus hep haklidir" saplantisinin sonuclaridir
bunlar.

Ayni sey su sozler igin de gecerlidir. “Alan-
daki birlik politikalarindan bir cesitli opor-
tlinist gruplan bir araya getiren '‘Devrimci
Gug¢ Birligi'nin’ politikasidir. Ancak bu ke-
simin 1998 1 Mayis'inda bir 1 Mayis politi-
kasi olmamustir. Dolayisiyla politikasiz bir
birlik ne dlctide varlik gosterebilir, ne dlgu-
de islevsel olabilirse, o kadar olmustur.”
(Sayr: 80, sf. 31)

Bu, Kurtulus'un elestiri tarzinin sefaletinin
acik érneklerinden biridir.

Devrimci  Gug Birligi'nin, MGK'nin 1slah
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edilmis 1 Mayis politikasini bozma, devle-
tin ¢izdigi sinirlari reddederek 1 Mayis'i
devrimci bir gosteriyle kutlama hatti politi-
kasizlik dyle mi?

Kurtulus cizgisi, kliglk burjuva reformistle-
riyle devrimci 1 Mayis 6rgutlemeye, onlarla
ortak metin okumaya soyunacak, fakat
bozgun cok erken gelince, gectigimiz yil
Devrim ci Gug Birligi'nin yaptigini, alan
zorlama cabasini da bir kenara birakarak
tekrar edecek ve bu, politika olacak; buna
karsin, 1 Mayis’'a devrimci rengini vermek
icin Glg Birligi olusturan, gecen yil ¢ikar-
diklari derslerle, barikati zorlayip asamaya-
caklarsa o6ntnde cakilip kalmak, polisin
saldinsini beklemek gibi bir hataya dus-
memek igin bir kutlama noktasi belirleyen,
polisle catismayr tuzak bdlgede degil,
semtte yapmayl O©ngoéren, devrimci bir
kirsl kurup oradan ortak metin ve tek tek
gruplarin mesajlarini okuyan, muzik ve siir
dinletisiyle coskuyu yikselten, sloganlarini,
marslarini, devrimci bir andla percinleyen
ve bitin bunlar kominist ve devrimci
onculerin  pankartlarinin,  bayraklarinin,
milislerinin guzellestirdigi bir alanda ger-
ceklestiren Devrimci Giig Birligi'ninki politi-
kasizlik olacak 6yle mi?

Kurtulus'un gerceklerle oynama ve kendini
her durumda hakl ¢ikarmayi her seyden
onemli sayma bigimindeki politika kultiirt
bilesenleri, gazete sayfalarindan alinip
hayatla yuzlestirildiginde karsimiza ¢ikan
sey Kurtulus'un trajedisidir.

Buna son bir 6érnek verelim, diyor ki Kurtu-
lus:

“Devrimci Halk Kurtulus Cephesi sol gligler
nezdinde de, halk gugleri nezdinde de
devrimci birlik politikalarini hayata geciren
olmustur.(....) Halkin her kesiminden onbin-
ler cephe kortejindeki halk gliclerinin birli-
gini gerceklestirmislerdir. (Say: 80, sf 31.)

Demagoji budur iste. Bu Kurtulus'un yazgi-
si haline gelmistir. Clinkli gerceklerle oy-
namak ve her durumda hakli ¢ikmak kiltu-
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riinlin mayasi demagojidir.

Kurtulus, 1 Mayis 98'de higbir birlestirici
yetenek gdsterememis, hicbir birlik olustu-
ramamistir. 1 Mayis oncesi devrimcilerle
degil, kiclk burjuva reformistleriyle birlik
aramis, onda da basarili olamamistir. 1
Mayis'ta devrimciler bir tarafta, sendika
patronlari ve yasal partiler bir taraftadir.
Kurtulus iki alan arasinda bir basinadir. Ve
polis barikatinin 6niinde bekleyip polis
saldinsinin kendini glindeme sokmasi tak-
tiginden medet ummustur. Kaldi ki, Kurtu-
lus'un 1 Mayis oncesi ¢ikan son sayisinda
yaptigr “alanda birlik” cagrisi da gercegin
itirafindan baska bir sey degildir. Bu “takti-
gin”, birlik gibi iradi bir mesele bakimindan
hicbir somut deger tasimadigi ortadadir.

Butlin bu gercekler bilindigi ve hicbir bir-
lestirici yetenek sergileyemedigi apagik
ortada oldugu halde "DHKP-C, devrimci
birlik politikasini hayata geciren olmustur”
diye yazmak, cenaze evindekilere goziiniiz
aydin demekten farksizdir.

Saflarinda topladigi insanlarin  sayisinin
kalabalik oldugunu soyleyerek, “Halk be-
nim kortejimde toplandi, devrimci birligi
ben sagladim” demek de guliingttr. Agiktir
ki birlik denilen sey iki ya da ¢ok taraf ara-
sindaki iliskilerde anlam bulan bir kavram-
dir. Demagoji devrimci bir yontem degildir;
hicbir devrimci sonug da Uretmez.

Kurtulus cizgisinin politika kiltarinin be-
lirleyicilerinden biri de sayilar Uzerinde
iceriksiz savaslar gelistirmek, bu konuda
yozlasma noktasina striiklenmektir.

Diyor ki Kurtulus:

“Oportiinizm gecen yila kiyasla daha da
gerilemis, kigllmis ve ne yapacagini bi-
lemez durumdaydi. Cephe kitlesi ise gecen
ylla gore daha da artmis ve tim gorkemi
ile alanda yerini almistt.” (Say: 80, sf. 3)

"Devrimci Glg Birligi de iki bin kisiyle ylri-
yiis kolunda yerini almisti.” (s. 80, sf. 26) iki
bin rakami vermesine ragmen, Gug Birli-
gi'ni olusturan komdunist ve devrimci grup-
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larla ilgili yazdidi tek tek rakamlarin topla-
minin bini ancak asmasi Kurtulus'un izah
etmesi gereken bir durumdur. Bizi ilgilen-
diren, onun Gug Birligi kitlesini beste bir
oraninda kicultip bu avuntuya dayali
seving gOsterilerine girismesi  degildir.
Kendi sayisini yuvarlak bir hesapla ¢ misli
fazla gOstermesi ve buradan, “onbinler”
genellemesiyle yapay nicel zaferler yarat-
masi da degildir. Bunlar Kurtulus'un tim
devrimci cevrelerce bilinen o6zellikleridir.
Ancak boyle bir hatti mesrulastiran grubun
frene basmasi da olanakli olmuyor, yoz-
lasma noktasina sirtkleniyor. Bizi asil ilgi-
lendiren budur. iste drnekleri:

“Bu yil gecen yila kiyas la cok daha kalaba-
hk bir kitle cephe saflarinda yerini almist..”
(Say: 80, sf. 5)

“Cephe kitlesi ise gegen yila gére daha da
artmis ve tim gorkemi ile alanda yerini
almisti.” (Sayr: 80, sf. 5)

Benzer vurgular, séylemler ¢ok. Peki gecen
yll Cephe kitlesi icin hangi rakami vermisti
Kurtulus? "Cephe korteji 25 (yirmibes - PD)
binin Gzerindedir.” (say1 25, sf. 27) Peki bu
yil icin belirttigi sayi kactir? “Cephe korteji
15 (onbes - PD) bin. (Say:: 80, sf. 28)

Kurtulus'un sayi tarziyla bile onbin gibi bir
eksilme var, ama yine de “gecen yila gore
¢ok daha kalabalik bir kitle cephe saflarin-
da yerini” almis. Rakamlardan zafer ¢ikart-
ma yolunun onu getirdigi yer burasidir.

Bu tabloya bir tek sozclik eklemeye, bu
mantik Uzerine konusmaya gerek var mi?

Kurtulus cizgisinin politika kulttrindn bir
diger bileseni de "herkes bana diisman”,
"herkes beni yok etmek istiyor” tezi ve ruh
halidir. Gelenek bozulmadi ve 1 Mayis
sonrasinda da ayni nakarat slrd.

“Devlet ve reformistler, Cephe'ye karsi
topyekiin savas agmasina ragmen bu yil
gecen yila kiyasla ¢ok daha kalabalik bir
kitle Cephe saflarinda yerini almis ve ge-
rektiginde her turli micadeleye hazir ol-
dugunu gostermistir.” (Sayi: 80, sf. 3)
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Kurtulus, devrimcilerle degil de, kiglk
burjuva reformistleriyle yapacadi bir ittifak-
la devrimci 1 Mayis yaratmak gibi bir taktik
gutmus, ancak bu taktigin omrd, birakin
ortak metin okumaya, 1 Mayis oncesi ¢ikan
ilk engeli agsmaya bile yetmemistir. Burada
sorun, yasal partilerin surpriz olmayan
manevrasi degil, 1 Mayis ‘98'de ¢ok daha
belirginlesmis olan irade savasinin yarata-
cagl kaginilmaz saflagsmalari gdremeyen
Kurtulus cizgisinin korlagudir. Kurtulus'u
birileri degil, bizzat kendisi aldatmista.
Sonugla da iki yildir propaganda ettigi ve
kendi disindaki devrimcilerin, tipki devlet
gibi, "halki korkutup reformistlerin safina
ittigi” noktasina kadar varan dislncelerini
rafa kaldirarak, Devrimci Gug Birligi'nin
yarattigi basing altinda gectigimiz yildan
farkli bir durusa striiklenmisler. Orada da
grup perspektifini asamamis, tim planini
grupsal ihtiyaglarina gore yapmistir. Kurtu-
lus cizgisinin 1 Mayis gercegi budur. Butlin
bu séylenenlerden ayri olarak, Ankara'daki
kortejde yer alan "HOP milisleri"yle Kurtu-
lus sayfalarini dolduran sayisiz yazinin bir-
birleri hakkinda neler duastndiklerinin
agiga kavusturulmasi gibi bir sorunun or-
tada durdugunu da hatirlatmahyiz. Agik ki,
gorev Kurtulus'undur.

Ve elbette bazi sozler var hatirlanacak.
Onlar lzerinden bir degerlendirme yapma-
ya ise gerek yok. Devrimci bir nesnellik
herkese yeter de artar bile.

Bakin gectigimiz yil, 10 Mayis 1997 tarihli
sayisinda neler yazmis Kurtulus:

"Oportiinizm, 1 Mayis ‘97'de kitleye karsi
sorumsuzlugun, halki 6rgltlemeyi degil,
yalnizca reklami dustinen birlik anlayisinin
faturasini gormdastar.” (Sayi: 29, sf. 20)

"Bizim oligarsinin ve MGK sendikacilarinin
alana sokmama plani karsisinda progra-
mimiz, bdylesi bir durumda kendi kursi-
muzl olusturup kendi mitingimizi yapmak
seklindeydi. Varligimizla, kitleselligimizle
oligarsinin ve MGK sendikacilarinin pek
¢ok oyununu bozup, demagojilerini agiga
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gikartirken, ayri kst olusturma programi-
ni tam anlamiyla yapamayisimiz farkliligin
da tam belirgin gézikmemesine yol agt1.”

"Oportlinizmin taktigi yalnizca kendi adini
one ¢ikarmakla sinirli ve ne pahasina olur-
sa olsun, 'yeni bir ‘96 yaratmakti. Bizse,
bunu engellemeliydik. Bliyluk oranda da
engelledik.”

“Oportlinizm aratmama konusunda da
gercekte taklitci ve propagandiftir. Bakin
biz aratmadik atraksiyonu pesindedir. Ger-
cekte Oyle bir karar ve taktigi uygulayabi-
lecek siyasi kararliiga, cesarete ve giice
sahip degildir. '92'de, '93, '94'te bu karar
aldik ve alana da yuzlerce yaral, gozaltilar
pahasina girdik. Biz aratmadan girmek
isteseydik, girerdik. Ama kan goévdeyi go-
tararda.”

"Oportlinizmin  bu c¢apsizhgr karsisinda
polisin tavri ezme noktasinda olmustur.
Karsisinda yalnizca yuzlerle ifade edilen bir
glc kalmistir. Hesap baskasinin kitlesi Gize-
rineydi. isin gosterisindeydi oportiinizm.
Tertip komitesine haber génderiyor. Haber
gondermekle oluyor mu bu is? Orada ca-
tisma falan olmamistir. Polis istedigi anda,
istedigi yerde sikistirdi, saldirdi ve birakt..”
(Sayr: 29, sf. 9)

24 Mayis 1997 tarihli sayida ise sunlan
soyllyor:

“Aratmadan girme kararini uygulayabilecek
bir kararllik ve cesaret yok... Fiili bir miting
konusunda hazirlhk yok.. Catisma konu-
sunda bir hazirlik yok... Eee, neye hazirlan-
diniz siz? Politikalariniz, taktikleriniz nere-
de? (Sayr: 31, sf. 9)

“Su ¢ok carpici gortlmdistir: Biz bir seyin
Onerisini yaptik mi, yapacagiz dedik mi,

o is yapilir. Siz yapamazsiniz. Uzun siire
oportinizmi biz tasidik. Bu da ¢ok carpici-
dir. Bu 1 Mayis'ta tasimadik, bu hale geldi-
ler.” (Say:: 31, sf. 10)

Bravo Kurtulus'al Ne kavrayis, ne buyik
g6z lem gi cl, ne derin lik, ger ce ge ne
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blyuk sadakat! Esini emsalini bulmak glg!
Bunlar bu yilki degerlendirmelerinde go-
zoniinde tutmamis mi diyorsunuz? Ne
onemi var, nasilsa Kurtulus hep haklidir!

ABIDE-i HURRIYET'TE
MGK VESAYETI

1 Mayis 6ncesi Devrimci Glg Birligi'nin bir
toplantisina gozlemci olarak katilip basin
aciklamasina imza koyduktan sonra farkli
bir yol tutturan ulusal hareketin glncel
ihtiyaclarina daha uygun distigine inan-
digi bir cizgide yol alan Ozgiir Halk, MGK
kirststnin kuruldugu ve 1 Mayis'i nevruz-
lastirma oyununu bozacaklari igin devrim-
cilerin alinmadigi Abide-i Hirriyet'e gir-
mekle ciddi bir politik hata yapmistir. Dog-
ru tutum 8 Mart'in 12 Mart'in, Newroz'un
izini sirmek ve Devrimci Gu¢ Birligi icinde
yer alarak, onun gerceklestirdigi devrimci 1
Mayis mitingine katiimakti.

HADEP'le birlikte Abide-i Hirriyet'e giren
yurtsever gugler, kitlesellikleriyle o gunler-
de iyice yogunlastirilan, “marjinallestirdik”
yaygaralarina etkili bir cevap vermis, cos-
kulariyla alana canllik ve antisovenist bir
hava tasimistir; bunlar dogru. Ancak bu
carpismada taktigin merkezinde 1 Mayis'i
nevruzlastirma planina yedeklenmemek,
devrimci dayanismay! yikseltmek ve yigin-
larla fasist somirgecilik arasindaki kopus-
mayi derinlestirmek hedefi durmaliydi.
Boyle olmamistir. Mart boyunca sergilenen
kararlilikta bir kirnlma ortaya ¢ikmistir. Oysa
Devrimci Gig Birligi ve yurtsever kitle bulu-
sabilseydi cok acik ki, MGK kirstsunin
kuruldugu andaki kitleyi asan bir gii¢ elde
edilecekti. Devrimci dayanisma ve iginden
gectigimiz surecin ihtiyaglarini birlikte ya-
nitlama iradesi ¢cok daha gtiglenecekti. Ne
var ki zaman zaman dikkat ¢ektigimiz olgu
bir kez daha kendini gdsterdi, ulusal hare-
ketin taktik zeminiyle, devrimci hareketin
taktik zemini aynilastinlamadi. Bati'da dev-
rimci hareket guclu bir cekim merkezi hali-
ne gelene dek de yurtsever cenahta boyle-
si zigzaglarin strlp gidecegi asikardir.
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EMEP, ODP, SIP gibi kiiciik burjuva refor-
mist partiler, genel egilimlerine ve cizgile-
rine uygun hareket etmisler, bilerek-
isteyerek MGK golgesindeki 1 Mayis prog-
ramina kan tasimislardir. Oyle ki, komiinist
ve devrimcileri sendikalarin inisiyatifini
tanimaya cadiran, bu kez farkli bir durum
oldugunu, 30 subenin is birakma cagrisi
yaptigini vb. sdyleyen EMEP, bu hizmetini
daha 1 Mayis Oncesinden baslatmis; aksi
bir davranisin “1 Mayis't sinifin birlik mi-
cadele ve dayanisma glini olmaktan ¢ika-
rip sinifa karsi bir gline dénistiirmek” ola-
cag! tehdidini bile savurmustur. Buna kar-
sin ayni EMEP, 1 Mayis 6ncesi, “devrimci
dostlarimiz  yanimizda olmadan mitingi
baslatmayacagiz” diyen sendika yoneticile-
rine, aciklamalarina uygun davranmalari
icin en klcguk bir baskida bulunmaya bile
girismemis, birakiniz devrimci parti ve or-
gutleri, Tuzla Deri-Is dahi Abide-i Hdrri-
yet'e girmemisken mitingin baglamasina
seyirci kalmistir. EMEP'in pratigi, sendika
patronlarinin taseronlugundan baska bir
sey degildir. Su¢ ortakhgidir.

Nitekim bu partiler, Abide-i Hurriyet'te
konfederasyon baskanlarinin yarattigi ha-
vay! teneffiis etmek disinda bir varlik gos-
terememislerdir. Orada bulunmalarinin
sendikalardan kopmus goriinmemek di-
sinda hicbir 6zel amaci yoktur. Dagilma
komutuna aynen uymuslar, burunlarinin
dibindeki polis saldirisi karsisinda da Me-
ral, Budak ve Uslu'nun zihniyetiyle hareket
etmislerdir.

EMEP ve ODP'nin 1 Mayis'a gectigimiz
yildan daha az bir kitle tasidiklari da hatir-
latilmasi gereken bir olgudur. Gerek butin
bir yil, gerekse 1 Mayis 6ncesi siirecte faa-
liyetlerini etkileyecek yogunlukta gozaltilar
yasamadiklari, iskence, tutuklama ve katli-
ama maruz kalma tirinden fasist devlet
terdriyle yuizylize gelmedikleri halde, bu
yasalci partiler, elverisli toplumsal kosullar
altinda, biriktirdikleri, harekete gecirdikleri
glgler acisindan sicrama yaratmak bir ya-
na, belirgin, bicimde zayiflamislardir. Kitle
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kuyrukculugunun, “akilhl” solculugun ve
mucadele icinde veya tek tek eylemlerdeki
devrimci durusa karsi yasalci mesruiyet ve
en geri yiginlarin kabul edebilecegi eylem
temelinde ylrattikleri ajitasyonun bunlara
higbir yarari dokunmamistir.

Kicuk burjuva reformist partiler, devletin
cizdigi sinirlara  harfiyen uyduklarindan
Abide-i Hurriyet disindaki devrimci gtigle-
rin polis barikatini asmalar icin herhangi
bir girisimde bulunmadiklari gibi, saldir
haberi sonrasinda da hicbir dayanisma
egilimi gelistirmemislerdir. Polis saldirisini
kirsuden duyurma cabasi icindeki devrimci
sendikaci ve iscilerin girisimine kayitsiz
kalmis ve mitingin bitirildiginin ilan edil-
mesinin ardindan alandan ayrilmayip Piya-
lepasa yonlne yurimek, saldirlya ugrayan-
larla dayanisma igine girmek isteyen isgile-
re de en kiiclk bir destek sunmamislardi.

Bu kiclk burjuva reformist partiler, MGK
kdrsustinin kuruldugu Abide-i Hurriyet
disinda kalan devrimci iscilere, emekgilere,
genglere ve kadinlara yoneltilen polis saldi-
risinl mesru sayan bir zihniyete sahiptirler.
Bu bakis agisi onlarin beyinlerini teslim
almistir. Pratiklerine damgasini vuran bu-
dur.

1 Mayis sonrasi holding basininin sorunu
yansitis tarziyla, bunlarin muhakeme tarz-
lari yazik ki cakisir durumdadir. ODP ve
SiP'i bir kenara koyarsak, su yasadigi iddia
edilen muteveffa “biricik parti"nin, mica-
deleyi yasal araclarla bulyittigli, buna
karsin kendi varligini, ihtilalci komunist
kimligini, gizgisini korudugu iddialarinin ne
denli gliliing ve uydurma oldugu ortadadir.
Eylemi, psikolojisi, 1 Mayis sonrasi yorumu
bunun clratilemez kanitlandir. Kitlelerle
birlesme adina kitlelesme, legal olanaklar-
dan yararlanma adina yasallasma, bu "biri-
cik parti“nin s6z ve eylemlerinin her zerre-
sinde sintmaktadir. Birakiniz ODP'yi, SiP"i,

1 Mayis'taki durusunun, fasist rejim karsi-
sindaki pozisyonunun Ridvan Budak'tan ne
farki olmustur bu “biricik parti"nin?
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Nerede birlik, dayanisma, nerede miicade-
le? iscilerin kanlarini dékerek yarattiklari 1
Mayis gelenegini, onlarin sosyalizm ugruna
mucadele ettiklerini, bu temelde sermaye
devletinden ve duzeninden koptuklarini
tim ezilenlere ilan ettikleri bir micadele
glinii duzeyine yikseltmek yerine, siradan
bir gosteriye veya protestoya donustilr-
menin komdnistlikle, devrimcilikle ne ilgisi
vardir? Fasizmin planina en kiglk bir ¢o-
mak sokmayan bir hattin,

1 Mayis't miicadele gini haline getirmesi
olanakli midir? Agikca MGK'nin hizmetine
girmis sendika patronlarinin teshir ve tecrit
yolunu degil, onlarin “isci lideri” olarak
mesrulastirilmasinin, 1 Mayis'ta s6z hakki-
nin biricik sahibi haline getirilmelerinin,
iscilere boyle bir biling tasinmasinin neresi
devrimcidir?

Fasizmin bultin dayatmalarini kabul ede-
ceksin, MGK kdirsustni, bulundugun alanin
egemeni haline getireceksin, Abide-i Hur-
riyet disindaki binlerce kisinin polis barika-
tini asmalar ig¢in en kuguk bir girisimde
bulunmayacaksin, polis saldirisini duyur-
mak isteyen devrimci iscileri yalniz biraka-
cak, saldirya ugrayan kardegsleriyle daya-
nismada bulunmak ve fasist terore sessiz
kalmamak duygusuyla dagilmayan ve dev-
rimci 1 Mayis kurstsinin kurulu oldugu
alana dogru ylrimek isteyen isgi bolikle-
rinin yaninda bile kalmayacaksin, sonra da
onculukten, birlik, miicadele ve dayanisma
gliniinden, devrimden, isci ve emekgilerin
mucadele icinde devrimci egitiminden
dem wvuracaksin. Bu ikiylGzliluk degilse
nedir?

Devrimci lafazanlikla durumu idare etmeye
kalkisan, ancak pratigiyle yaldizlari dékilen
Ekim cevresinin 1 Mayis taktigi ise tam bir
sefalettir.

Ekim'in 1 Mayis'ta sendika kortejlerine
adeta siginarak, hicbir imzali pankart tasi-
madan, sendikacilarin talep ettikleri her
durumda arama noktalarinda bu imzasiz
pankartlar da kapatarak alana girdigi, bir
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baska ifadeyle istanbul gibi acik bir irade
calismasi zemininde fasist rejimin ¢izdigi
sinirlara harfiyen uydugu gozler dniindedir.
MGK karsitstinin kuruldugu ve duraganli-
gin hakim oldugu Abide-i Hiriyet'te, son
derece ciliz ve Ustelik sendika kortejlerine
dagilmis guiclerle, slogan atarak “isci sinifi-
nin devrimci 1 Mayis'ini gergeklestirmeyi
planlamak” trajikomik bir dykiden bagska
ne olabilir ki! “Sendika kortejlerindeki isci
katilim orani genel olarak disukti.” “Kamu
calisanlar ise Mart ve 6zellikle de Kizilay
Direnisi'nin oldukca uzagina disttklerini
gOsteren dusuk bir katilim saglamislardir”
ve yalniz alanda degil “fakat bu 1 Mayis'ta
yUrlyUs sirasinda da canli bir gosteri hakim
kilinamad” diye yazan Kizil Bayrak (Say::
53, sf. 6) gergekten Ekim'in sayfalar tutan
tantanali degerlendirmeleriyle alay etmek-
ten baska ne yapmis oluyor?

Burada 1 Mayis'a hazirlik meselesine de
deginmek gerekiyor. Ekim ve cizgisindeki
yayinlar, 1 Mayis oncesi faaliyetlerine say-
falarini cdmertce acmislar, bunlar yorum-
layan baskaca yazilarla da durumu pekis-
tirmiglerdir. Ekim'i ya da bu ¢izgideki yayin-
lari izleyenler, "hazirlik” Uzerinde devrimci
ve komiunist yapilara yoneltilen elestirileri
ve bdbirlenmelerini okuyunca dogal ola-
rak hayrete dismektedirler. Peki ne yap-
mista bu Ekim? islanbul’'da son derece dar
birkag isci toplantisi, basarisiz bir gezi de-
nemesi, bir illegal bildiri ile bazi 6zel sayila-
rin dagitilmasi, son olarak da imza toplan-
masl... Bunlar, sinifa yonelik 6zel bir faaliyet
yurittigundn, hatta genel olarak hazirliklar
icinde en kapsamli dlzeyi yakaladiginin
kanitlar oluyor. Buna karsin 8 Mart'ta 12
Mart'ta, 16 Mart'ta, 21 Mart'ta timi de
yasadisl olan kitlesel antifasist militan gos-
terilerin 6rgiitlenme si-basarilmasi siiregle-
rinde; keza, Nisan ayl boyunca toplam
binlerce kisinin katildigi geziler diizenleye-
rek, degisik bolge ve iskollarinda isci top-
lantilari, ev ve kahvehane tartismalar ger-
ceklestirerek, yaz, afis, bildiri ve kuslama
gibi araclari kullanarak vb.
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1 Mayis'a hazirlananlar sinifin, yiginlarin,
onlarin devrimcilestirilmesinin disinda veya
Onemsiz sayiliyor. BUtlin bunlar Ekim'in
go6zalicr calismalarinin disinda sonik kali-
yor. Gullng ve ibret vericidir.

“Ekim Esenyurt Bolge Orgiti” diyor ki
“lliskide oldugumuz fabrikalardan gelen
cok sayida isci ile iki kez devrimci isci plat-
formlari toplantilari diizenlendi. Bu toplan-
tilar hem iscilerin 1 Mayis'a yonelik ilgisinin
artmasina ve fabrikalarda 1 Mayis'in daha
yaygin konusulmasina, hem de bu tir top-
lantilara pek alisik olmayan iscilerin ve
yoldasglarimizin  egitilmesine katkida bu-
lundu.”

“Ekim Umraniye-Dudullu Bélge Orgiiti”
diyor ki: “29 Mart toplantisina hazirligimiz
(1 Mayis ¢alismasinin somut baslangici)
Uzerinden bir kez daha kendi kitle iliskileri
agimizi (ceperimizi) yaratamamis olmanin
sikintilanyla yiz ytze geldik. Bltiin sireg
boyunca yurittiglimiz faaliyet, yaptigimiz
etkinlikler bu nedenle hep disimizdaki
odaklarin ¢evresinde dolanan gligleri etki-
lemek, bu glcler lzerinden is yapma (on-
lari muhatap almak) tzerinden sekillendi.”
“Isci sinifinin devrimci 1 Mayis'i icin olus-
turmaya calistigimiz is¢i  platformunun
ikinci  toplantisi icin harcadigimiz caba
ilkinden daha yogundu. Cagrimiza (toplan-
tiya) olumlu karsilik veriliyordu. Bunlara
ragmen hem katihm zayift, hem de top-
lanti zayif gecti. Zayif gegmesi katiimdaki
sinirliliktan  kaynakhydi. Platformun disi-
mizdaki politik bilesenlerinin kendilerini
getirmek disinda bir cabalari olmamist..”
Ve “Ekim Kartal-Pendik Bolge Orgiiti”
diyor ki: “ilki 29 Mart giini yapilan plat-
form toplantisina kisa zaman ve sinirli bir
calismayla 35 civarinda bir katilim sagladik.
Katilimcilar tekstil, metal ve petrokimya
iskolunda calisan iscilerden olusuyordu”
“Isci sinifinin devrimci 1 Mayisi icin yapilan
ikinci toplantiya katihm daha yodundu.”
(Ekim, Sayi: 191, sf. 7-10)

1 Mayis 1998’in Gergekleril

isci sinifi adina ve Abide-i Hiirriyet'te yarat-
tig1 etki Uzerine konusan, iscilerle kurdugu
baglarin, dlcedinin partilesmek icin gerekli
dizeye ulastigini agiklayan ve onbir yildir
"milim bile sapmadan”, "halkciliga hi¢ mi
hi¢ dismeden”, “ideolojik, siyasal ve 6rgit-
sel butunlugind, tutarligini bozmadan”,
“sosyalist devrim” teziyle faaliyet yiriten
Ekim'in sehr-i istanbul'daki gercegini, fiziki
capini kendi ekranindan yansitmak icin
yaptigimiz bu uzun alintilar i¢in okuyucu
bizi bagislasin. Fakat saniyoruz hayal din-
yasinin, dergi sayfalarinda tartisma tiket-
menin, az is ¢ok sdz Uretmenin cenderesi-
ne sikismis olan bir propaganda cevresinin
yalani yasamasini bdylece daha iyi anlaya-
biliriz.

Ekim'in istanbul gibi bir kentte 1 Mayis
eylemini bir carpisma degil, sloganlar yo-
luyla bilingsiz kitleyi bilinclendirme calis-
masi olarak algilama geriligi, onu MGK
kdrsustnin kuruldugu alanin basit bir
figirani haline getirmis, onu sermaye tara-
findan cizilen cerceveye yedeklemistir.
Bunu allayip pullamak gercedi degistirile-
bilir mi?

On bini askin isginin, emekginin, gencin
katildig1 ve Devrimci Giig Birligi tarafindan
gerceklestirilen mitingi “sinif disi gruplarin
goOvde gosterisi yapma ¢abasi” diye nitele-
yip, “sosyal reformistler” le birlikte ve Uste-
lik onlarin gerisinde bir durusla politik
kimligini ortaya koyacak simgelerden bile
imtina ederek MGK sozclerini dinlemeye
gitmenin neresi devrimcidir? Bir tarafta
komiinist ve devrimcilerin birlesik kirstst
ve fasist diktatorligun iradesinin kiriimasi,
diger tarafta Ekim'in, MGK kirsusi kurulan
ve sendika patronlarinin egemenliginin
glivenceye alindigi alanda sloganlarla s6-
zlimona iscileri bilinclendirme calismasi.
iste, barikatin saginda saf tutmaktan bagka
birsey olmayan “iscilerin devrimci 1 Mayis”i
etiketli sefil taktik bundan ibarettir.
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“Ugiincii Konferans” Aynasinda TiKB Gergegil

“UCUNCU KONFERANS” AYNASINDA
TiKB GERCEGI

GIRIS

Ocak 1998 tarihli bir duyuruyla “TIKB 3.
Konferansi"nin “zaferi” ilan edildi. Oyle
olup olmadigi bir yana “3. Konferans”in
“zaferi"nin ilani ile TIKB'nin yasadigi buna-
imin bir sekilde sonuglandigi muhakkak.
Yasadigi 6zgiin dénem ve TiKB'deki gelis-
meler, marksist leninist koministler baki-
mindan herkesten farkli bir 6nem tasiyor.
Bu, baskalarindan farkh olarak; marksist
leninist komdinistlerin  TIKB'nin yasadigi
slirecin, 6zl ve iceriginin Otesinde Snemli
ayrintilanyla elestirel devrimci analize tabi
tutmalarini gerektiriyor. ic tutarligin gere-
gi olmanin yanisira, TIKB kitlesine ve dev-
rimci kamuoyuna karsi da oyle énemli bir
sorumlulugumuz var.

TIKB'nin icinden gectigi son birkac yila
yayllan dénem ve sonucunda kamuoyuna
sunulan bilgi ve dékiimanlar, TIKB gercegi
Uzerine dustncelerimizi somutlastirma,
derinlestirme, sinama ve bazi bakimlardan
dizeltme ihtiyacini dogurmustur. Diger
yandan, esasen TiKB gercekliginin elestirel
devrimci analizi, TiKB'ye Kkarsi ideolojik
mucadele konusu olarak da 6nem tasimak-
tadir. Bu, 6nceliklerimiz arasinda yer alma-
sa da, uygun zamanlarda TiKB'nin mark-
sizm-leninizm adina bazi teorik duruslarini,

politik ve 6rgutsel yonelimlerini tartisma ve
elestiri konusu yapmamiz tamamen anlasi-
lir bir seydir.

“Birlik Kongresi, TIKB ve TDKP ile birligin
bir ilke sorunu olmasina karsin bu iki 6rgii-
tin tutumu nedeniyle glincel siyasal bir
sorun olarak ele alinamayacagint ilan etti.
Kongremiz, Merkez Komitesi'ne bu iki 6rgii-
te karst birlik perspektifine dayalt bir miica-
dele gérevi verdi” (Birlik Kongresi Duyuru
ve Cagris, Birlik Kongresi Belgeleri, s. 234)

'94'den giniimiize, geride kalan 3-4 yilhk
dénem BK'nin TDKP ve TiKB'ye iliskin ana-
lizlerini sinadi ve dogruladi. Birlige karsi
direnis, komunistlerin birligi kesinkes dev-
rimci bir degisimi, donusiim ve yenilenme-
yi gerektirdigi icin TDKP'nin yasalci refor-
mizme batis slrecinin bir goringlsi ve
hizlandiricisi oldu. Birlige direnis TiKB'ye
hicbir sey kazandirmadigi gibi, onun geri
ve gerici grupcu yanlarini diri tutmakla
kalmadi, besledi, glclendirdi. Derinlesen
TiKB fetisizmi, hi¢ kuskusuz TIKB'nin asagi-
da inceledigimiz yapisal krizine hatiri sayilir
katkilarda bulundu.

Biliniyor, TIKB, MLKP'yi var eden komdinist-
lerin birligi mi cadelesini, tasfiyecilerin
Kurucesme siirecleriyle aynilastirarak, mu-
cadele azmini kaybetmis, kendi basina
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ayakta duramayanlarin birligi vb. gibi ta-
nimlayarak mahkum etti. Devrimci elestiri
sorumluluk gerektirir. Onderlik, yéneticilik
sorumluluk gerektirir. isci sinifinin énderligi
iddia ve misyonu sorumluluk gerektirir. Ve
dahasi, Lenin ve Stalin bircok kez partinin
kendi yanilgilari karsisindaki tutumunu,
yidinlara karsi sorumlulugun gostergesi
olarak kabul etmislerdir. Sunu vurgulaya-
cagiz. Komdunistlerin birligi karsisinda ta-
kindig1 grupcgu-gerici tavir nedeniyle buytk
bir sorumluluk altinda bulunuyor TIiKB
dnderligi. Oysa “TIKB 3. Konferansi”, "kér,
sagir ve dilsizi" oynuyor. Birlik miicadelesi
de, onun eseri MLKP de sinandi. TiKB'nin
birlige karsi durusu ve yonelttigi "elestiri-
ler" de. Simdi ileri stirdigl bitin iddialar
ve kendini tanimladigi bitin cok degerli
ve anlamli sifatlar adina hesap vermesi
gerekiyor. Bolsevik 6zelestiri silahi bu du-
rumda ve simdi degilse ne zaman kullani-
lacak?

TiKB TARZININ BiR AYIRICI
OZELLiGi: KENDINE HAYRANLIK

Oncelikle bir gercege parmak basmakta
yarar var. Belgelerin ve sureci agiklayan
resmi yazilarin verdigi bilgilere gore ikibu-
cuk yil stiren “Tartisma Platformu”nun (TP)
sonuglandiriimasinin = “Konferans” olarak
sunulmasi, “konferans” kurum ve kavrami
gercekligine uygun dismiyor. Orta yerde
marksist partilerin anladigi anlamda bir
konferans olmadigi gibi, TIKB tizuginin
tanimlarina (TIKB tiiziigu iki ayr konferans
tanimi yapiyor) uygun bir konferans da
yok.

Bizim bakis acimizdan, aciklanan veriler, iki
bucuk yil sliren tartismalarin kararlastirila-
rak sonuclandirihs sekli konferansa degil,
“referandum”a tekabdil ediyor. TIKB Tizi-
gi'nin 12. maddesi "merkezi konferans-
lar'in yapisi ve gecerliligine iliskin olarak,
11. maddeye gondermede bulunur. 11
maddenin e bendine gore, “Merkezi Konfe-
ranslar'in agilabilmesi icin belirlenen top-
lam delege sayisinin en azindan yaridan
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fazlasinin katidimuint sart kosar.” Boyle bir
durum bulunmadigr ¢ok agik oldugu igin
ayrica diger yonler lzerinde durmak ge-
reksizdir.

Devrimci ya da komunist bir érgitiin belli
bazi 6zgliin dénemlerde i¢ sorunlarini ¢o-
zebilmek icin, eger o durumu karsilayacak
bir hukuk yoksunlugu, boslugu varsa, de-
mokratik merkeziyetciligin genel cercevesi
icinde kalan belirli ¢ozim yol ve yontemleri
olusturmasi gerekli, mesru ve anlasilabilir
bir seydir. Elbette ki, kullanilan yol ve yon-
temlerin gercede uygun dogru tanimlan-
masi ve sunulmasi gerekir. Aksi durumda
yalnizca kendinizi degil, ayni zamanda
kamuoyunu da yaniltirsiniz. Kuskusuz, her-
kes kendini yaniltmakta ozgurdur, fakat
devrimci kamuoyunun yaniltilmasi kabul
edilemez. Kendini oldugu gibi devrimci
kamuoyunu da yaniltmak, TIKB gerceginde
hi¢ de az rastlanir bir durum degildir.

"Konferans” tanimini énemli gdérmemizin
bir diger nedeni de, bu abartili, gercek disi
sunuda, TIiKB'nin kendisine bakisindaki
geleneksellesmis bozuklugun yansimasidir.
Orta yerde gercekte bir “konferans” bile
yokken, “TP olarak baslayan bu siire¢ gide-
rek kongre icerigine sahip bir konferans
niteligi kazandi.” (abg) diyebilmek igin
mibalaga yetenegdi gelismis olmalidir. TIKB
MK’'nin Ol¢liyl, endazeyi iyiden iyiye kay-
bettigi su degerlendirmesi dikkat cekicidir:
“Bu ozellik ve icerigiyle, ulasilan sonuclarla,
3. Konferansimiz, iilkemiz komdinist ve dev-
rimci hareketinin, uluslararast komiinist ve
devrimci hareketin, is¢i sinifi ve diger emek-
¢i siniflarin 6nlerine genis bir perspektif
koymaktadur.” (1)

“Boébirlenme”, bir siyasi 6rgiit ya da parti-
nin yakalanabilecegi en tehlikeli hastalik-
lardan birisidir. Clinki yalnizca kamuoyu-
nu, adina hareket ettigi isci ve emekgileri,
ulastigr dlctide yaniltmakla kalmaz, kendini
de kandinr. Kendini kandirma, kendi ger-
ceklerine yabancilasma, durmaksizin ken-
dini amaclastirmayi, araca tapinmay! Uretir.
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Baska bir sekilde ifade edilirse, giderek
devrimci amaglarin yerini onlara ulagsmak
icin kurulan araca duyulan sevda alir. TIKB
kendine sevdalidir ve ne yazik ki “3. Konfe-
rans"ta TIKB'nin kendine yénelttigi elestiri-
ler bu sevdayi yeniden ve yeni bir diizeyde
Uretmesine engel olamamistir. Daha sonra
ayrica Uzerinde duracagimiz TiKB parti
teorisine, “Sonuc¢ Bildirgesi'nde kerameti
kendinden menkul &vgdler, bunun kaniti
ve gostergesidir.

“Fakat parti anlayisimizi tasidigimiz diiz-
lem... leninist parti dgretisinin genel bir 6zet
niteligindeki pasif savunusundan éte bir
anlam ve isleve sahiptir. cerik ve kapsam,
diinyanin bircok yéresinde ¢cogu bozbulanik
gortslere sahip yeni ML cevre ve yaptlan-
malarin ortaya c¢iktigt bir tarihsel kesitte
ona aynt zamanda evrensel bir 6nem ka-
zandtrir.” (2)

Su bir gercektir ki, geride kalan 2-3 yillhk
bunalim dénemindeki tartismalarla, bitin
tarihi boyunca kendi saflarinda Urettigi
TIKB miti ve imaji fena sekilde yikilmistir,
fakat bunlar Ureten zihniyet korunmustur.
Cok az gorulir sekilde yillarca siren bir
krizden cikan TiKB, bunu rahatlikla “zafer”
olarak sunabiliyor. Bu, bir bakima slrecin
basinda siyasi polise karsi micadeledeki
basarisizhgini, ilkellik ve amatorlikle malul
oldugunu, 6nderligini koruma yeteneksiz-
ligini gorerek dersler cikarmak yerine, bu
gercegi kendinden saklayarak "dokuz be-
yaz sayfa’nin propagandasini yapmakla
ayni seydir. TIKB degismektedir, ama zihni-
yeti ve kendine bakis acisi yerli yerinde
durmaktadir.

Eger kurulusundan giinimize 20 yil geg-
misse ve eger bu tarihi ¢cok daha gerilere
gotirme egilimindelerse, buna karsin
"kongre ve konferanslar basta olmak tzere
orgiit yasaminin temel alanlarinin ihmale
yer vermeyecek sekilde tluziige gore du-
zenlenmesi, tliziige gore disiinme, yasam

strdirme”nin "basl basina” “Gneme sahip
oldugu”nun idrakine yeni variyorlarsa, bu
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orgutsel sefalet degil de nedir? Her seye
ragmen buna niyetlenmek anlaminda yine
de orgltsel bir gelisme olusu, gercedi de-
gistirmiyor.

Kendini tanimlayisi, TiKB'nin kendini abar-
ticihginin ¢ok garpici bir érnegidir.

“Tiirkiye ihtilalci Komiinistler Birligi (TIKB),
cesitli milliyetlerden Tiirkiye proletaryastnn,
6niine partilesme hedefini koymus olan en
yliksek drglit sekli ve éncli miifrezesidir.” (3)

Her ne kadar tanim, tanimlanan o6rgitin
"hedefi"nin belirtiimesiyle saga sola cekile-
cek bir muglaklik yaratiyorsa da, yine de
TiKB, “Turkiye proletaryasinin... en yiiksek
orgut sekli” olarak degerlendiriliyor. Bunun
TIKB'yi parti ilan etmeye tekabiil etmesi bir
yana, eder “en yiiksek érgit sekli” TiKB ise
insanin “cesitli milliyetlerden Turkiye prole-
taryasinin derdi buyik” diyesi geliyor.

Buradan su sonucu yazabilirizz Yukarida
Ozetledigimiz kronik yapisal hastaligi, zih-
niyet ve kendine bakis agisi nedeniyle,
TIKB'nin kendi hakkinda verdigi bilgilere
Ozel bir dikkat, ihtiyat ve elestirellikle yak-
lasiimahdir. Buna en fazla ihtiyaci olanlar
da siiphesiz TIKB kadro ve sempatizanlari-
dir. Bunu bir Ornekle sinayalim. “Sonug
Bildirgesi” su iddia ve belirlemeyi yapiyor:

"3. Konferansumiz Tartisma Platformu bici-
minde baslayip, Konferans'a evrilerek ger-
ceklesti TP ve Konferans, Odrglitimiiziin
gelisme slirecinin elestirel bir degerlendir-
mesi ve 6ztimlenmesiydi."” (4)

icerisine  yuvarlandigi  kriz  nedeniyle
TIKB'nin kendini tartistigi dogrudur. Dev-
rimci 6rgltlerde kriz donemlerinin doga-
sinda vardir bu. Fakat TiKB'nin “gelisme
strecinin elestirel bir degerlendirmesi ve
O0ziimsenmesi“nin gerceklestirilmesi ancak
sistematik bir inceleme calismasina dayali
tartismalarla yapilabilir. Agiklanan bilgiler-
de bodyle bir sey yoktur. Keske olsaydi.
Bunu herkesten cok biz isterdik. Boyle bir
seyin olmamasi bir yana, TIKB MK'si, bu
her nasil bir konferans ise, kendi faaliyetleri
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hakkinda bir rapor bile sunmamistir. O da
bir yana, seri polis operasyonlarindan ali-
nan blyuk darbelerle orgiit fel¢ oldugu
halde, onderlik bunun ciddi, kapsamli ve
dékimanlastiriimig bir incelemesi-
ni/ozelestirel raporunu hazirlayarak,
TiKB'nin bu gercekligini kadrolarla tartisip
kavratma, cikartilacak derslerle egitme,
silahlandirma yoluna gitmemistir.

TiKB BUNALIMININ
OZGUNLUKLERI, YAPISALLIGI
VE TARIHSELLIGI

“TIKB 3. Konferansi“na iliskin yapilacak
materyalist analizin ana sorunu ve eksenini
yasadigi bunalim olusturuyor. Yazik ki,
Tartisma Platformu ve “3. Konferans”, Gri-
ni oldugu bu gercegi bir veri olarak kabul
etmez. TIKB'nin zihniyet ve kendine bakis
acgisina oldukca uygundur bu. Ne de olsa
TiKB 6zel cins bir iplikten dokunmustur, ne
bunalima dlser ne de bolinir. Ama yine
de bir "hizip” ¢ikmistir iste! Hatta kaotik bir
ortama suriklenmistir, ama yine de buna-
lim sézkonusu olamaz! Iyi ama iki bucuk yil
siren bir “Tartisma Platformu” degilse
nedir bunalim? Bir 6rgutin iki buguk yil
kendini tartismasi degilse daha ne olsun?

Parti bunalimi, herhangi bir partinin irade
(ve dolayisiyla eylem) birliginin ¢dzllmesi
durumu olarak tanimlanabilir. ideolo-
jik/teorik, siyasi veya orgltsel sorunlar
Uzerinde patlak verebilir irade birliginin
¢6zllmesi. Bir alandan baslayip, digerlerine
sicrayarak, genisleyip derinlesebilir. Her
hallikarda "parti krizi" irade birliginin ¢o6-
zUldigu, bu nedenle dikkat ve enerjisini
kendine cevirdigi tehlikeli bir i¢ gerilim
halidir. irade birliginin ¢ézilmesi tehlikeli-
dir, clinkl bolinmeyi, parcalanmayi maya-
lar. Su genelleme yapilabilir; az ¢ok gelis-
mis devrimci partilerde sinif micadelesin-
deki her dnemli dénemeg ani krizi kosul-
landirir, mayalar. Cinkl yeni dénem, yeni
gorevleri ve sorunlari 6ne gikartir; partinin
yeni sorunlari anlamasi, yeni dénemi ve
gorevlerini ¢6zimlemesi ve yeniden ko-
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numlanmasi gerekir. Yani, bir genelleme
olarak kendi gelisiminin her kritik evresin-
de veya esiginde partilerde bir bunalimin
mayalanacagi soylenebilir. Demek ki, dev-
rimci partilerde irade birligi sanildigi gibi
statik (bir kez kuruldu mu sirip giden,
degismez, donmus bir sey) degil dinamik-
tir, yeni durumularda yeniden ve Ust di-
zeyde Uretilmesi gereken degisken, canl,
yasayan bir seydir. TIKB'nin dve éve yere
goge sigdiramadigi parti teorisi, bu temel
gercekleri formile etmek bir yana, anla-
maktan fersah fersah uzaktir. Fakat yasam
ancak teoriyle kavranip aciklanabilir. TiKB,
kendi gercekligini kavrayabilecek teoriden
yoksundur. TiKB, bunlar partiler icin gecer-
lidir, biz parti 6ncesi 6rgitiz derse, kendi-
sini kandirmaya devam ettigini tekrardan
vurgulariz.

“TIKB 3. Konferansi"nin giindemi nedir?
"Sonug Bildirgesi” bunu ¢ok kesin bicimde
vermiyorsa da, verileri zorlayarak, a) Sonug
Bildirgesi, b) Tlzik, c) “Hizip” sorunu ve d)
Parti teorisi basliklarinin  “3. Konferans
glindemi"ni olusturdugu soylenebilir. Bu
uzun doénemde konusulup tartisilan, ince-
lenen ve kaotik ortamda bir sekilde tartis-
malara dahil olan her seyi TP'nin glindemi
gibi sunmanin, kendini abartma disinda
gercek bir anlami yoktur. Boyle bir gln-
dem nasil olusmustur? TiKB, TP (Tartisma
Platformu) ve “Konferans” sirecine nasil
girmistir?

“Olagan olmayan bir sirecin sonunda,
olagan olmayan bir bicimde gerceklestigi
aciklanan” “TiKB 3. Konferansi"nin bu ola-
gan disihiklarini “Sonug Bildirgesi” li¢ nede-
ne dayandiriyor.

“Bunlardan birincisi, astl ve temel olam
‘89 atilimt ve 2. Konferans sonrast siirecte
kaydettigimiz gelismedir.” TIKB o&rgitsel
bakimdan “gelismis”, “blylimus”, “sinf
miicadelesinin bazi cephelerinde ve swnurlt
bazi alanlarda faaliyet yiiriiten dar bir ér-
glt kabugunu kwarak miicadelenin belli
baslt blitiin cephelerinde varligint hissetti-
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ren, geleneksel calisma alanlarinin disinda
yeni bélge ve alanlara da acilan ve artik
PARTILESMENIN  esigine gelip dayanan
genis bir orglit yapisina ulasmustir.” (5)

Su acik bir gercek ki, TIKB '91-'93 déne-
minde "altin ¢cagini” yasadi. Fiziki ve drgut-
sel bir genisleme ve blylime gosterdi.
Geleneksel TiKB zihniyetini, &nderlik ve
politik micadele tarzini ve yapilanisini
koruyarak, kitlelerle bulusma ydnelimine
girdi, bu yonelime denk dustiginu du-
siindigu arag ve yontemlere agirlik verme-
ye calisti ya da verdi. Dogru olarak sendi-
kalizmle suclanan “is¢i gazetesi” bunun bir
ifadesiydi. Fakat su da bir gercek ki, doktri-
nerligini, kemiklesmis sekterizmini kiskanc-
¢a yasatti, yiginlarin en ileri kesimleriyle
bile catisma egilimi icinde oldu, hicbir za-
man onlari anlama ve degistirme yoneli-
mine girmedi ve bdyle bir yetenek kazan-
madi, kazanamadi. Onlar adina konustu ve
yaptl ne yaptiysa. Kitlelere en buyurgan
yaklasan o&rgit olarak degerlendiriimeyi
hak etti.

TiKB'nin 1985'te fiziki olarak asagi yukari
tasfiye oldugu, '85-'89 dodneminde c¢ok
dikkate deger bir politik ve orgutsel varl-
ginin ve faaliyetinin bulunmadigr gercekleri
g06zoninde tutuldugunda, ‘89'dan baslaya-
rak '93'e degin TiKB'nin kendi capinda
dikkate deger bir siyasi ve orgutsel gelisim
gosterdigi séylenebilir. Hatta bu, TiKB tari-
hi bakimindan bir atihm olarak da tanimla-
nabilir. Diger yandan TiKB'nin “PARTILES-
MENIN esigine geldigi”, TIKB'nin yere gdge
koyamadigi parti teorisi bakimindan bile
acik bir abartmadir. Fakat daha da énemli-
si, hemen ardindan icerisine girdigi surec,
birakin “partilesmenin esigine gelmesini,
her seyden 6nce zihniyet ve tarz itibariyla
TIKB gercekligini tiim boyutlariyla agiga
cikartmistir. Bunalim oncesi strecte, bitin
tarihi boyunca TiKB'nin en carpici gercekle-
rinden birisi, onun partilesme yonelimi ve
yeteneginin mayasinin oldukca zayif olu-
sudur. TIKB imajinin odaginda duran “kii-
¢k ama celikten bolsevik bir mufreze”
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yonlendirici paralosi, partilesme yonelim ve
iddiasindan yoksundur. Hatta 6ziinde parti
gorisine karsidir.

TIKB'nin belirtilen dénemde “partilesmenin
esigine” geldigi saptamasi, partilesmeyi bir
komdinist orgitin biiyiimesi olarak gor-
digunu, partilesmenin ideolojik, politik ve
orgutsel nitelik sicramasina tekabdil ettigini
kavramadigini gosteriyor. Pekala, kicuk
partiler de olur, parti olamayan buylk 6r-
gutler de. Onemli olan ideolojik durus,
politik miicadele ve énderlik tarzi ve kiiguk
bile olsa isleyis ve yapilanista o6rgitsel
bakimdan parti diizeyini yakalayabilmektir.
TIKB biylimis ama bitin bu yénlerin
hicbiri bakimindan partiye yaklasan sigra-
malar ve eskiden kopuslar yapmayi ger-
ceklestirememistir. Blyumils ve geriye
dismustir. Ancak bunalim sonrasinda
zayif da olsa distnsel bakimdan bdyle bir
yonelime girebilmistir.

Aciklanmasi gereken asil sorun sudur;
TIKB'nin gelisip biyiimesi, neden ve nasil
bir kriz unsuru olmustur? Ya da, TIKB, siya-
sal ve orgltsel gelisimini nicin sigramanin
zemini yapmay! basaramamistir? Eger ger-
cekten esigine geldiyse nicin partiye si¢ra-
yamamistir? TIKB'nin énderlik ve politik
mucadele tarzi, orgitsel ufku, yapilanisi ve
isleyisi tasiyabilecegi sinirlara gelmis ve
tikanmistir. TIKB 6ylesine muhafazakardir
ki, boyle bir durumda onun igin kriz kagi-
nilmazdir.

“Sonu¢  Bildirgesi”  olaganistuligunin
ikinci etkenini sOyle 6zetliyor:

“Dénemin temel taleplerine yanit vermekte
yetersiz kalmaktan kaynaklanan bu (“sal-
lantili ve istikrarsiz”"-PD) ruh hali, TP 6ncesi
stirecte daha cok bireysel planda diisiinsel
bir darlasma, pratikteki sikismanin daha
fazla yasandigt alan veya kesitlerde gelisti-
rici olmayan bir sorgulayicilik, devrimci ic
dinamiklerde bir zayiflama, yan durus egi-
limleri ve nihayet bazilarinda miicadeleden
kagis biciminde kendini gésterdi. Ama TP
stirecine gelindiginde, ...bu bosluklarin ya-
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rattigt karamsarlikla da birleserek, giderek
hizipcilige evrilen yikici, dagitict bir
sapma 6zelligini kazanmus olarak karsimi-
za ctktr.” (6)

Belirlenen hedeflere ilerleyisin “istenen hiz
ve Olcllerde olmayisi, bir arada cesitli ko-
nularda ortaya cikan hata ve yetersizlikler”
de, bu ikinci nedenin unsurlari olarak belir-
tiliyor.

Bir tarzin, bir zihniyet ve yapilanmanin
tasiyabilecegi sinirlara gelip dayaniyor,
tikaniyor biyiiyen TIKB. Oradan ileriye
sicrayamayinca da bir i¢ clirime bashyor.
ikinci neden icerisinde sayilan bir kisim
veriler, ttkanmayi ¢lrimenin izledigi ve ig
ice gectigi saptamasini dogrulayicidir. Sira-
lanan verilerin esit diizeyde ele alinamaya-
cagi ayrica vurgulanmalidir. Ornegin “yeni-
len darbeler nedeniyle 6rgitsel yapida”
“ortaya c¢ikan bosluklarin” nitelik, derinlik
ve capl somut olarak incelenmelidir. Ki bu,
TIKB krizinin dzgunligunin agiga cikartil-
masinin en onemli anahtarlarindan birisi-
dir. Clnki TiKB'nin yasadigi, her seyden
once bir onderlik krizidir. Diger yandan
“gelistirici olmayan” "sorgulayicilk”, tika-
nan TIKB'nin potansiyel krizini realize eden
devrimci dinamiktir. Zira TIKB'yi TP (Tartis-
ma Platformu) sirrecine sokan i¢ basing bu
“gelistirici olmayan” “sorgulayicilik"ta so-
mutlasmaktadir. Sorunlara, tikanmaya ¢o6-
zlimler lretememe anlaminda “gelistirici”
olmayabilir, ama sorunlar glindeme ge-
tirme, ¢6zim arama ve talep etme anla-
minda, devrimci ve gelistirici oldugu acik-
tir. Bu “gelistirici olmayan” “sorgulayicilik”,
onderlik krizinin belirtisi olarak kabul edil-
melidir. Sikismis, ¢dziimsiiz ve TiKB'nin
icine yuvarlandigi durumdan hosnutsuz
kadrolarin arayisina ve taleplerine devrimci
yanitlar verilemedigini, onderligin gaflete
strtklendigini, adeta kadrolar ve orgitl
anlama yetisini kaybettigini gosterir. Asa-
gidan gelen “sorgulayicilik” karsisindaki
saskinlk, gaflet uykusunun derinligini gos-
terir.
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Su ayrica belirtilmelidir ki, alti cizilerek
vurgulanan “giderek hizipgilige evrilen
yikici, dagitici bir sapma” 6zelligini kazan-
mis olarak “karsimiza” ¢ikan, her seyden
énce durumun kendisidir. Yani TIKB "yiki-
c1, dagritict” bir ortama, krize striklenmistir.
Eger, gercekten bir hiziplesme olgusu ya-
sanmissa, o, oncelikle s6zkonusu durumun
sonucudur. Onemli olan, TIKB'nin béyle bir
duruma  slrtklenmesinin  nedenlerinin
¢6ztiimlenmesidir. Belki de, daha dogrusu,
bdyle bir durum igerisine yuvarlanmak
onlenemez, kaginilmaz bir yazgr miydi
sorusu tartisilmalidir. TIKB'nin béyle bir
krize yuvarlanmasi kaginilmaz olsa bile, bu
sorular bizi tekrardan "6nderlik tikanmasi”
ve yetmezligine getirir.

Fakat biz, olaganistiligin Gclincl siraya
koyulan nedeni Uzerinde duralim. Burada
TP'nin “ilk dénemine deginiliyor”; “Onun
(TP-PD) érglittenmemizin esnek ve gelisme
yonlerinin degerlendirildigi ilk asamast,
Tiirkiye devrimci hareketinin (TDH) geri,
sorunlart kisisellestiren dar polemik¢i tarzi-
nn, daha da kétisi kimi érgiit politikalar:-
na karst sagliksiz ve yanlis bir elestirelligin
darlik ve sancilarint yasad.. Bu arada en
temel oOrglitsel degerlerimiz dahi kéti bir
bicimde kirletildi. Fakat érglit tarzi ve yén-
temlerinin  hakim kilinmasuwyla, drglitsel
gelisme ve sorunlarimizin ML bir yaklagim
temelinde actklanmastyla, siirecin sadece
actklanmaswyla da  yetinilmeyip  geliskin
perspektifler ve gliclii alternatiflerin ortaya
konulmasuwyla TP, parti diizlemine sicrama-
nin 6nkosullarinin gliclendirilip, derinlesti-
rildigi bir zemine dénusti.” (7) Devamla,
ayni zamanda durumu agirlastiran genel
kosullar siralaniyor. Biz igsel nedenlerle
ilgili oldugumuz icin bunlari aktarma gere-
gi duymuyoruz.

ilkin vurgulanmali ki, herkes giinahlarinin
sorumlulugunu  kendinde  aramaldir.
TDH'nin ¢lrik yanlar, sizin ortaminizda
nasil olustu ve gelisti? iste buradan kendi-
nize bakmalisiniz.
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Bize TP'den o6nce, orgiit icinde diger seyle-
rin yanisira “gelistirici olmayan bir sorgula-
yicihk"in gelistigini sdyleyen “Sonug Bildir-
gesi” burada da, TDH'nin “geri, sorunlari
kisisellestiren dar polemikgi tarzinin, daha
da kotusu orgut politikalarina karsi saglik-
siz ve yanlis bir elestirelligin darlik ve san-
alarin” yasadigini bildiriyor. Oyle anlasili-
yor ki bu “ilk asama”, "6rgut tarzi ve yon-
temlerinin hakim kilinmasi"ndan &nceki
streci kapsiyor. Hi¢ degilse buraya kadar
onderligin ve kadrolarinin bunalimin par-
cas! oldugunu cikartabiliriz. Su “kisiselles-
tirme” sizlanmasi da boyle anlasiimalidir.

Ayrica vurgulamakta fayda var: TIKB kayda
deger bir ic micadele deneyim, anlayis ve
hukukuna sahip degildir. Ancak uzatmali
kriz stirecinde ¢ok zayif da olsa bir 6rgit igi
mucadele anlayisi, deneyimi ve hukuku
edinebilmistir. Tlzlkte yansiyan bu huku-
kun leninist anlamda demokratiklikten
uzakhgi, 6nemli Slclide birokratik bir ka-
rakter tasidiginin da burada alti gizilmelidir.
Bir diger dikkat cekici nokta ise, TiKB'de
asagidan itirazlar, ya “"gelistirici olmayan bir
sorgulayicihk” ya "saglksiz ve yanhs bir
elestirellik” vb. oluyor. Muhalefetin, “6rgii-
tin gelisme diizeyini ve gelismenin yoniinii
dogru belirlemekten uzak, baglangicta
istismar konusu yaptigt kimi eksiklikleri
dile getirmenin disinda gelecege dair
hicbir devrimci perspektife sahip” (abg.) (8)
olmadigini belirtirken de kendini ulasiimaz
bir yere koyan, kadrolara, orgite tepeden
bakan ayni kendini begenmis anlayis yan-
siyor. Onderligin her zaman kendince dog-
ru olmasi bir yana “3. Konferans“ca da bu
onaylaniyor. TIKB'nin kendine yaklasiminin
0zU ve ruhu tam da bu kendini begenmis-
liktedir. Bu sinifsal bir tutumdur: Esi, me-
nendi bulunmaz “kast”in durusudur.

Durumu anlamamizi saglayan bir kisim
verileri, TIKB onderliginin  "muhalefete”,
“hizibe" yonelik su “elestirel” analizlerinde
buluruz:

“Taktiklerimizin yasama gecirilmesinde ve
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onlarla hedeflenen sonuclarin alinmasinda
yasanan zorlanma ve tikanikliklar, bir dizi
sorun ve tehlikeyi de beraberinde getirdi.
Oncii politika ve taktigin ‘kafalarda eskime-
si" giderek onun dogrulugundan kusku
duymaya baslama, bu olumsuz sonuclar-
dan en basta geleni ve en yikict sonuclar
dogurant oldu... bu olumsuz sorgulayiclik...
TP stirecinde, belli baslt biitiin taktiklerimi-
zin yer yer keskin lafazan bir s6ylem altinda
0zlinde sagdan goézden gecirilmesi talebi
bicimini ald.” (9)

“Sonug¢ Bildirgesi"nin su degerlendirmesi
de ilging: icinden gecilen dénem, “sadece
orgitiin geldigi gelisme diizeyinin degil,
tarihsel siirecin de zorunlu kudigt devrimci
bir sicramanwin gerceklestirilmesi gereken
bir momentti. Dolayisiyla diinde kalmus
olanla gelecek perspektifine sahip olann,
dar érgtit déneminin diisiince tarzi ve alis-
kanliklariyla devrimi orglitleme iddiasinin
gerektirdigi parti tarzintn, duraganlik ve
gerileme egilimleri ile gelisme ve ileri atil-
ma yéneliminin ¢atismast kaginidmazdL”
(10)

“Ozii ve dogast geregi, bu catisma bazi
tahrip edici sonuclar da dogurdu. Orgiitii-
miiziin tarihinde érnegi gorilmedik tutum
ve gelismelerle karsilastik. Ornedin kurulu-
sumuzdan bu yana ilk kez bir hizip ¢ikti
saflarimizdan. Temel Orglitsel degerlerimiz
akil almaz bir bicimde kirletildi. Onceleri
devrimci olmayan sagliksiz bir muhalefet
egilimi biciminde baslayip TP ile birlik-
te yuact bir birikim patlamasina donii-
sen bu egilimin temsilcileri... hizip¢ci bir
faaliyete ydneldiler.” (abg.) (11)

"En fazla spekiilasyon konusu yaptiklar,
‘blitiin sorunlarumizin aslinda tek nedeni ve
¢6ziim yolu’ olarak gésterdikleri tiiziik so-
rununda savunduklart gériigler...” (12)

“TIKB 3. Konferansi"nin en énemli belgesi-
nin Tuazik oldugunu da eklersek, TiKB'nin
oncelikle bir orglitsel krize girdigini sapta-
yabiliriz. Muhalefetin “TP slrecinin baslan-
gictaki orglitstiz ve kaotik gelisiminden de
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yararlanarak belli bir kafa karnisikhgr yarat-
may! basarabildi"gi bilgisi de, bunu dogru-
lar. Dahasi bir yonetememe ve o6nderlik
krizine dair dnceki vurgularimizi da.

Onderlik boslugu ve yetmezligi biciminde
patlak veren TIKB krizi, énderlikle 6rgiit
arasinda glven bunalimina doénlserek,
dort dortlik 6rgit bunalimi diizeyine sig-
rar. "Orglitsiiz ve kaotik” olan yalnizca “TP
siirecinin baslangici” degildir. islerlik du-
mura ugrar ve 6rglt mafsallarindan ¢ozi-
[ir. Kabul etmek gerekir ki, burada sakini-
lamayan politik darbelerin 6zel bir rolu
olmustur. TP'de Tlzlk sorununun cok ozel
bir yer tutmasi, isin odaginda olmasi buna-
imin orgutsel karakterini agiga cikartir.

Kendine toz kondurmayan ve de artik ulus-
lararasi komunist harekete onderlik etme-
ye de soyunan TIKB &nderligi, bu Tizik
sorununun neresindedir? Dahasi muhalifle-
rini “"6rgutin gelisme dulzeyini, gelismenin
yoninl dogru belirlemekten uzak” olmakla
mahkum ederken, kendisi 6rgutlin gelisme
dizey ve yonind, ihtiyaclarini zamaninda
kavrayip agiklayarak, ¢dziimler Uretip yanit
vererek oOnderlik gorevlerini yapabilmis
midir? Onderligin inisiyatif, planlama ve
yonelimi disinda orgltte “sagliksiz sorgu-
layicilik” gelisiyor. Sonra bir tartisma plat-
formu 6rgutleniyor. Ama baslangi¢c asama-
s Orgltsiuz ve kaotik. Yani buraya kadar
ortada onderlik yok. Baslangicta TP’'nin
nasil sonuglanacagi da belirsiz. Sonra “3.
Konferans” olarak noktalanmasina karar
veriliyor, TP “Konferansa evriliyor”. Orglit-
sel kendiligindenligin, 6nderlik yoksunlu-
gunun dik alasidir bunlar. “Sonug Bildirge-
si"nin verdigi bilgilerden, Tuzlk sorununun
onderlik tarafindan orgutiin tartisma giin-
demine getirildigi sonucu ¢ikmiyor. Acaba
yaniliyor muyuz?

Biraz daha derine inersek, TIKB'nin yasadig
érgltsel krizin derinliginde TIKB “kast”inin
glven bunalimina suriklenerek catlamasi
gercegine ulasinz. Cevreci zihniyet ve hu-
kukla bicimlenmis son derece dar o6rgut
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yapisi, TIKB'yi kendi malt goren ve her
cesit karar verme yetkisini kiskancca
elinde tutan, kendine sevdali bir grup
eski kadro “kast’lasmstir. Bu kadro,
TiKB tarihi boyunca daralarak gelmis, sehit
disenler disinda tek tek kopmalar, dokil-
meler, dislamalar/tasfiyeler yasanmis, fakat
ilk defa bu "kast” tabakasi o6rglt tabanin-
dan gelen devrimci basincin etkisi ile ¢at-
lamistir. Hic kuskusuz bu TIKB “kast”ini ilk
anda saskinhda ugratan devrimci bir ba-
singtir.

Oldukca dar orgutsel yapisi nedeniyle,
érglt yapisinin gévdesini olusturan TIKB
"kast”Iinin catlamasinin anlami nedir? Gide-
riimez bir catlak, bir bolinme demektir.
Zaten bdyle olmustur. Referanduma iliskin
rakamsal bilgiler, hem “kast”in pargalan-
masi ve hem de TiKB'nin yasadigi bélinme
acisindan anlamhdir.

“Orglitteki yonetici gérev ve sorumlulukla-
rindan dolayt TP siirecine sonradan alinan,
s6z hakkt olup oy hakkt olmayan iki yoldas
dahil 23 delege Sonug¢ Bildirgesi'ne onay
vermistir. 3 yoldas oy kullanmama tutumu-
nu benimsemislerdir. (Bu ¢ yoldas, Konfe-
ransin ortaya c¢tkan c¢ogunluk iradesine
uyacaklarint daha sonra acikladilar,) Hizipgi
tutum ve iliskiler icerisine giren 6 kisi (licli
gortis belirterek, diger licli son asamada
gorls belirtmedilerse de tiim tutum ve dav-
ranslart aynt yéndedir) karst yonde oy kul-
lanmslardir. 3 yoldasin  (birisi sonradan
katiuan, séz hakkt olup oy hakkt olmayan)
ise gortisleri gelmemistir.” (13)

TIKB MK'nin TP siirecine iligkin verdigi bu
bilgiler dncelikle, ilan edildigi gibi “TiKB 3.
Konferansi“ndan degil, referandumdan so6z
edilebilecedi belirlememizi dogrular. Refe-
randum ve TIKB'nin 8rgiitsel yapisinin capi
bu rakamlarda somutlasmaktadir. Bu ra-
kamlarin TP surecine katilanlari tam yan-
sitmadigini da séyleyebiliriz. Ornegin kus-
kusuz ki, SAG'da sehit diisen Tahsin Yilmaz
yoldas da TP'ye katilmistir. TP'ye dahil olan
ama siireg icerisinde TiKB'den ayrilan veya
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dokilenler de olabilir. Daha tam bir tablo
bltlin bunlarla birlikte cikartilabilir. Fakat
TiIKB MK'nin verdigi bilgiler yine de duru-
mu yeterince yansitiyor.

Rakamlari, TIKB MK’'nin dilinden daha anla-
silir bir dile cevirirsek; demek oluyor ki;

“Sonug Bildirgesi”, "oy hakkina sahip” olan-
lardan, 21 kisi tarafindan onaylanmistir.

"QOy hakkina sahip” Ug kisi "oy kullanmama
tutumu” yani, boykot tavri takinmistir.

“Oy hakkina sahip” alti kisi ise "karsi yonde
oy kullanmis” kabul edilmislerdir. Bu alti
kisinin onayina “Sonug Bildirgesi“nin sunu-
lup sunulmadigini bilemiyoruz.

GCok muhtemeldir ki, “Sonu¢ Bildirge-
si”nin referandum biciminde onaylan-
masinda ii¢ kisinin boykot tavri takin-
mast, muhalif altt kiginin “hizipgilik” ile
suclanmast nedeniyledir. Yukaridaki sayi-
larda aciga ¢ikan, TiKB érgiitsel gercekligi
icinde alti kisi rakami da 6nemli ve anlam-
hdir. Fakat “Sonug Bildirgesi’nin onayinda
bu rakam, gercekte dokuz kisidir. “Gorusle-
ri gelmeyen” iki kisi dista tutulursa, oy
hakkina sahip 30 kisiden 9 kisi “Sonug Bil-
dirgesi"ne onay vermemistir. Bu oransal
olarak %30 eder. 6 kisi kabul ettiginizde ise
%20 eder. Boykot tavri takinanlar cogunluk
iradesine boyun egmislerdir, ama bu ka-
panmamis bir yara kabul edilmelidir.

Parti krizi donemlerinde farkl egilimlerin
ana uclariyla olusmasi ne kadar kaginilmaz-
sa (ki, muicadele ana egilimler arasinda
cereyan eder) egilimler arasinda bir ortanin
(ortacilarin roli uglar uzlastirma egilimidir
ve daima her iki tarafa da “yaranamaz"lar)
olusmasi da bir o kadar kaginilmazdir. Eger
muhalif kanat daha glgclu olsaydi, orta da
daha genis olacakti.

TIKB “kast”i énce catlamis, bu onulmaz
catlak giderek parcalanma ve bolinmeyi
getirmistir.

TiKB'nin yasadig yapisal bir bunalimdir ve
adini koymasa da, bunu kavramaya ve
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tanimlamaya oldukga yaklasmistir Sonug
Bildirgesi. '89-'93 ddneminde, daha 6nce
belirttigimiz gibi TIKB gelisip blyimis,
“kendi sinirlarina” dayanarak, verilen kayip-
lar gibi giincel ve 6zgliin nedenlerin de
etkisiyle tikanmistir. Bu glincel, 6zgiin et-
kenin rolindn tartisilmamis, incelenip ay-
dinlatiimamis olmasi yalnizca bir eksik
degil, ayni zamanda bir zaaftir. Nesnel
olarak onderligi korumaya yoneliktir, onun
zaaf ve sorumluluklarini 6rtbas etmektedir.

Burada yapisal olan, gelebilecegdi sinira
dayanip tikanarak iflas edenin ta kendisidir.
S6zkonusu olan, karsilikh olarak birbirleri
tzerindeki etkileri nedeniyle TiKB'nin én-
derlik ve ydnetim tarzi, politik micadele
tarzi ve orgutsel hukuku (belki de daha
dogrusu hukuksuzluk), yapilanisi ve isleyi-
sidir. '89-'93 siirecindeki blyimeyle TIKB
tarzi, batin bu bakimlardan kendini tasi-
yabilecegdi son sinira gelmis ve tikanmistir.

TiKB, cevrecilikten gelen bir grup kadro
etrafinda kurulmus oldukca dar bir 6rgit-
tiir. Stirec icinde olusan TiKB “kast”ini cat-
latip parcalayan krize degin, belirlenmis ve
herkesi baglayan resmi bir hukuka dayan-
maz, kisisel gliven ve etki iliskisine dayanir.
Burada yonetim tarzi 6ziinde keyfidir.
"Kast” icinde en etkin elemanlar yonetimi
Ustlenmistir ve glcini korudugu sirece
dogru ve haklidir. Paylasilmaz ydnetme ve
karar verme hakkini elinde tuttugu igindir
ki, "kast"in diger kesimi (ve oldugu kada-
riyla) orgltle arasinda asilmaz bir dizey
farki, bir mesafe ortaya cikar. ideolojik ve
politik bakimdan yénetme, en 6nemli bi-
tln orgltsel kararlari verme hakkini ¢ok
dar yonetici cekirdek tekelinde tuttugu
icin, "kast”in genis kesimi ve su veya bu
bicimde orgutlenmis diger elemanlar tek-
nisyenlesir, ideolojik (teorik ve siyasal ba-
kimlardan) kérelir. TIKB'de kroniklesmis
kadro sorununun 6zl de buradadir. Yone-
tici cekirdege, yalnizca érgutiin geri kalani
degil, kitleler de surt gorindr. Ayni gorus
agisi orgut icin de gecerlidir. Kitleler, sem-
patizanlar 6rglte siri gorindr.
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Oyle ki, bu durum bir kez olusup bir veri
haline geldi mi, artik hem kendi durumunu,
zihniyetini, ideolojisini, politik onderlik ve
mucadele tarzini Uretip belirlemeye baslar,
hem de korkunc tutuculagir. TIKB'nin ken-
dine hastalikli diizeyde sevdali olusu, iste
bu tablo icinde anlasilir olmaktadir.

TiKB tutuculugunun, muhafazakarliginin en
saglam ve dokunulmaz kalesi, kigik yone-
tici merkezdir. O yalnizca cevreciligin mi-
mari ve Ureticisi degildir, cevreciligin strlp
gitmesi onun ayricaliklarinin da sirtp git-
mesi anlamini tasidigi icin cevrecilik tarzi-
nin en muhafazakar, yilmaz, yorulmaz sa-
vunucusudur. Merkezi saskinliga ugratan
itiraz ve elestiriler, 6zlinde c¢evreciligin
keyfi yonetim tarzina, ¢ok 06zel kosullar
altinda bile merkezin yetkilerini paylasma-
ma ayricaligina ydneltmistir. iste, Tizik
sorununun 6zsel anlami burada aranmali
ve ¢oziimlenmelidir. Ne olursa olsun, tiizik
orgut iradesiyle belirlenmis, merkezin Us-
tinde ve merkezi de baglayan bir hukukun
olusturulmasidir ve bu keyfi ydnetimin
sonu demektir. Yirmi yillik TiKB tarihinde
tlziksel bir yonetim ve onderlik tarzinin
bulunmayisi, TIKB'nin cevreci kiiltiirle yo-
netildiginin yeterli kanitini  olusturdugu
gibi, TIKB énderliginin neden bir tiizik
gelistirmeye yonelmedigini de aciklar. Da-
ha 6nce bu durumun bir sorun olmayisi,
esas olarak 6rgiitlin son derece dar olmasi
nedeniyledir. Orgiitiin blyimesi ve gide-
rek klcuk cekirdegin, bir kisim 6zel sebep-
lerin de bir sonucu olarak, 6rgiitl yonetme
tekelini pratik olarak az ¢cok kaybetmesi ve
giderek kontroliin merkezin elinden c¢iktigi
kosullarda, TIKB'nin yerlesik cevreci tarz ve
kdltura iflas ederek krize yuvarlanmistir.

Burada bizim icin 6zel 6nemi nedeniyle
birlik sorununa deginmekte yarar var. TIKB
onderlik ve kastinin komdunistlerin birligi
sorununda gelistirdigi gerici ¢izgi, kesinlik-
le teorik bir gerekceye dayanmaz. Esas
olarak TIKB “kast”inin bunalim éncesi TiKB
tarihi boyunca kolece bagll oldugu gerici
cevreci zihniyet, tarzi ve kiltirden kaynak-
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lanir. Oziinde parti disiincesine ve partiye
karsidir. Oldukca muhafazakar olan kastin
birlige karsi direnisi kaginilmazdir. Birlik
keyfiligin, ayricaigin ve elbette TIKB
"kast”inin da sonu demektir. Arnavutluk’ta,
grup liderlerinin birlige karsi direnisi de
degisik bir sey degildir. TIKB'de farkli olan,
"kasti” asacak bir devrimci birikim ve di-
namizmin asagidan gelisememesidir. Ki bu
da, TIKB onderlik ve “kast“inin sorumlulu-
gudur. Kendini asabilecek kadrolar yetis-
tirmek, Arnavutluk’ta birlik ve partinin ku-
rulusu karsisinda gericilesen grup liderleri-
nin basarisiyken, TIKB “kast” ve énderligi
bunu bile basaramamistir.

“KAST”IN CEVRECI ZIHNIYETININ
HUKUKILESTIRILMESI: TUZUK

TIKB'nin geride kalan ve ayrilikla sonucla-
nan slrecinin ayni zamanda Orgutsel bir
bunalim oldugunu vurgulamistik. Onderlik
boslugu, 6nderligin orglte glvensizligi ve
orgutte onderlige guven kaybi depremi
biciminde gelisiyor. Onderlik saskinhga
ugruyor ve adeta sok oluyor. TiKB'nin agik-
ladigi gibi muhalefetin, Tizik konusunu
bir spekilasyon sorunu haline getirip ge-
tirmedigini ve TiKB'de kriz déneminde ne
tlr spekilasyonlarin vb. oldugunu bilemi-
yoruz. Ama yine de sunu vurgulamaliyiz:
Eder soylediginiz gibi muhalefet Tizugu
"bltlin sorunlan”nizin "adeta tek nedeni ve
¢6zUm yolu” olarak gordiyse, bundan her
seyden Once, 6rgitun iradesiyle belirlen-
mis hukuka dayanmayan, keyfi ydnetim
tarzina isyan ettigi sonucu cikar. Bu 6zin-
de, cevreci tarz, kiltir ve zihniyete karsi
devrimci bir bagkaldiridir. Sunu da ekleye-
biliriz; muhalefetin demokratizm egilimin-
de oldugu iddiasinin belge ve bilgilerine
sahip degiliz, fakat Tuzlk, yani bir anayasa
ve keyfi yonetimin son bulmasi istem ve
yonelimi olduguna gore, bulundugu ko-
numdan merkeze her haliikarda demokra-
tizm egilimi olarak gorinir ve goriinecek-
tir bu. Bununla birlikte, merkeze baskaldi-
ranlarin orgit ici demokrasi talep etmesi
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de anlagilirdir. TiKB'de bir ic demokrasi, ic
mucadele kultir, gelenek ve hukukundan
yoksunluktur bunu kosullandiran. Orgiit ici
demokrasi talebi, muhalefetin merkeze
karsi silahlanma istegidir. Orgiit i¢i demok-
rasi her zaman “demokratizm” degildir ve
ancak, bu talep kendi somut baglaminda
incelenerek anlagsilabilir. Talebin icerigine
ve sinirlarina bakmak gerekir.

Daha ilginc olan, “TIKB 3. Konferansi'nda
“onaylanan” tlUzlgin o©ngordiglu orglt
yapilanisinin bazi bakimlardan incelenme-
sidir. T4zigu yayinlarkan “Sunus Yerine”
basligi altinda MK'nin yaptigi kimi 6zelesti-
rel degerlendirmeler, TiKB analizi bakimin-
dan ¢ok 6nemli veri ve ipuclari sunmakta-
dir.

“Orglitimiizde tiiziige uygun diisiinme ve
hareket etme, Orgiit yasamunin bazt temel
alanlarinin tiiziige gére diizenlenmesinde
sadece MK ile swnurlt olmayan, ama MK
olarak en basta bizlerin sorumlu oldugu
ciddi eksiklik ve zaaflar sergilenmistir. Kon-
ferans veya kongrenin zamaninda yapul-
mamasi, yeni Uyelerin belirlenmesinde ih-
malkar davranma, érglitsel islerligin kimi
konularinda ortaya ¢itkan bu zaaflar, 6rgi-
tin kurumsal yapisitniin ve ic yasaminin
gelisimini sinwrlandtrict olmustur.

Bazi basliklar halinde belirttigimiz érgtitsel
islerlik konularinda ortaya c¢ikan kimileri
ciddi hatalarin temelinde, kiiclik bir gruptan
orglite evrilme, dar orglitsel yapiara 6zgii
disiintis ve iliski bicimlerinin aliskanlikla-
rindan  bltiintyle kurtulamama, miikem-
melliyetcilik, oncelikleri dogru belirleme ve
bunlarla iliski kurus tarzimizdaki zayiflik ve
yetersizlikler, gbrev ve sorumluluklarin agtr-
lig ile gliclerin yetersizliginden dogan celis-
ki ve bunun sonuclarindan biri olarak bir-
cok isle birden ugrasma zorunlulugu gibi
karmastk bir bilesim bulunmaktadir. Ne var
ki, hata ve yanlislary, onlart doguran neden-
lerin bltiinselliginden ve cevreleyen kosul-
lardan kopartarak ele almanin 6tesinde tek
bir organa ve kisilere dogru daraltan diizey-
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siz saldirilart Bolsevik ve yoldasca elestiri
olarak kabul etmenin olanagt yoktur. Ote
yandan, ©6rgiitiin kurumsal gelismesi ve
islerlige iliskin kimi sorunlarin tiiziik anlay:-
stna uygun bir tarzda ¢éziimiinde bizi tu-
tukluga siiriikleyen etmenlerden birisi de
temel kadrolarin atiim yapmakta ve dénii-
siim gOstermekte sergiledikleri gelisme
zayifigint da anmak gerekir. Bu sadece
diiniin degil, bugiiniin de bir sorunu oldugu
i¢cin (saret etme geregi duyuyoruz.” (14)

Enver Hoca; partinin, dnderligi 6rnek alarak
gelisecegini vurgular. Onderlik, 6rgiti
sekillendirir. Bu gercek, ozellikle cevrelerde
ve oldukg¢a dar orgltlerde ¢ok daha ileri
dizey ve oranlarda boyledir. Gelismemis,
dar, cevresel bir 6rgit yapisinda, gelismis
bir tizik metni olsa bile, gercekte kisisel
glven ve etki iliskilerinin “hukuku” hikim
surer. inceledigimiz  bunalima  degin
TiKB'de de bu bdyle olmustur. Yakinip,
hafifletici gerekceler gelistirmeye gerek
yok, eger bir tlzik varsa ve isletiimemisse,
bunun sorumlulugu elbette onderlige ait-
tir. Peki ya kadrolar ve érgiit? Once, dnder-
ligin onlar bu tarz bir ydnetime gore sekil-
lendirdiginin vurgulanmasi gerekir. Marks,
Alman ideolojisi'nde, insanlarin yetisme
bicimlerinin Granleri oldugunu vurgular,
kadrolar da dyledir. Onderligin keyfi yéne-
tim tarzi lzerinde, onderlik ve kadrolar
arasindaki uyum, elbette ki sorumlulugun
yalnizca onderlige ait olmadigini, bunun
orgutuin tarzi oldugunu sergiler.

Bir grup eski kadronun bir "kast” olustur-
dugu seklindeki belirleme ve analizimizi,
bu iki pasaj bitinlyle dogrulamaktadir.
“Kast" icin, kongre ve konferanslar bir ltks,
ic demokrasi ve ic mlcadele, tizikle sinir-
lanmis yonetim tarzi, tlzuksel islerlik, tu-
ziige uyma zorunlulugu gereksiz bir yuk
olarak gorindir.

TiKB Konferansi nigin zamaninda toplana-
mamistir? MK; kongre ve genel konferansa
tabi olduguna, kongre ve genel konferansi
toplama goérevi de MK'ya ait olduguna
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gore, "genel konferans”in nicin toplanma-
diginin hesabini MK vermek zorunda degil
midir? “TIKB 3. Konferans” belgelerinde,
konferansin nicin toplanmadigina aciklik
getirilmiyor. MK'nin somut bir 6zelestirisi
de yok. “Sunu Yerine” bashkli 6n agiklama-
da, yukariya aldigimiz &zelestirel pasajda
gorildigi gibi, ¢ok genel bir cercevede
deginiliyor. ihmalden vb. sézediliyor. Peki
konferansin zamaninda toplanmamasi bir
tlzuk ihlali ve disiplin sucu da olusturmu-
yor mu? MK, drgute karsi bu disiplin sugu-
nun hesabini vermek zorunda degil mi? “3.
Konferans Belgeleri'nden” “Parti(2)" bashkl
dokiimanda, konferansin toplanmamasina
bir dip not halinde deginiliyor:

“Evet, bu kesitte ('94 donemi-PD) konferans
yaptlsa iyi olurdu. Orglitiin geldigi diizeyin,
calismalarin geldigi diizey ve yeni sorunla-
rin bilince c¢ikartilmasi, bunlardan dogan
gorev ve hedeflerin 6rglit kadrolarinin ortak
iradesi olarak karara baglanmast ve bun-
dan gliglii bir hareket dogurmaya calismak
gerekiyordu. Bu kadrosal gelisme de, siirece
yanit vermekte yasanan zorlanmanin da
orglitiin dniine konulmast acgisindan da iyi
olacakt.. Bu konuda zorlanma ve tikanma-
ya, konferans kararlariyla miidahale etme
imkant olacakti. Bu nedenlerle konferansin
yapiumayist ciddi bir eksiklikti. Ama ne
déneme uygun politik ve érglitsel perspektif
gelistirmekte temel bir eksiklik vardur, ne de
temel kadrolarin gelisiminde ortaya ¢tkan
sorunlarin tespiti ve ne yénde, hangi adim-
larla astlabileceginin gésterilmesinde bir
eksiklik bulunmaktadir.” (23)

lyi de konferansin nicin o dénemde top-
lanmadigini  aciklamiyorsunuz. Bir tlzik
ihlali ve disiplin sugu olmasi bakimindan
degerlendirmiyorsunuz. Tam da bu do-
nemden itibaren TIKB'nin gitgide bunalima
yuvarlandigini gézéniinde tutarak, TIKB'nin
streci ¢ok farkli bicimde yasamasi baki-
mindan konferansin oynayabilecegi roli
tartismiyorsunuz. Konferans toplanmamis-
sa da onderlik roli ve gorevleri yapilmis
demeye getirmek, sorumlu bir tavir degil-
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dir. Konferansin toplanmamasinda kolektif
bir sorumluluk oldugu kadar, bireysel so-
rumluluklar da vardir. Gegistirmenin hicbir
yarari yoktur. Daha sonraki sureclerde sa-
hibini vurur. Dahasi, yapilan Ozelestirilerin
ictenligi ve gelecekte dogru pratik durusun
glivencesi bakimindan da konferansin nigin
toplanmadiginin, bir tizik ihlali ve disiplin
sucu olarak ama kolektivizm, 6nderlik ve
politik mucadele tarzi bakimlarindan da
degerlendirilmesi gerekirdi.

TIKB 2. Konferansi'nda énderligin yaptigi
su degerlendirmeyi animsamanin yeridir:

“Bu arada, 1. Konferansimizdan bu yana bir
‘kongre’ veya ‘konferans’ yapmamis ol-
mamiz ciddi bir eksikliktir. Bunun belirleyici
nedeni, araya 12 Eylil gibi bir dénemin
girmis olmasiudwr. Fakat bu ‘olaganiistii”
duruma ve etkene ragmen, Tiizligiimiiziin
bu geregini yerine getirmeliydik, esasinda
getirebilirdik de. Ama bir taraftan agrlasan
gizlilik kosullarinda yogunlasan giivenlik
kaygulari, 6te taraftan yenilen darbeler so-
nucu zaytflayan organlar bir élciide takviye
edildikten sonra bir 'konferans’ veya 'kong-
re’ toplamamwizin daha dogru ve yerinde
olacagint diisiinmemiz sonugta bu kopuk-
lugu dogurdu. Bu arada érgltitiimiiziin yet-
kili organlarinca belirlenmis c¢izgimizden
herhangi bir sapma olmamasi, MK'nin ta-
ban érgtitleri ve biitiin kadrolarla oldugu
gibi cezaevindeki Uliyeleri ve kadrolarla da
stirekli ve yakin bir iliski icinde calismast
gibi nedenlerle de bu eksiklik érgtitsel faali-
yette 6zel bir bosluk yaratmamus, bundan
kaynaklanan yikict sonuglara yol agmamus-
tir. Her seye ragmen, 2. Konferans veya
Kongremizi zamaninda yapmaliydik. Bunu
yapmamis olmayt ciddi bir eksiklik olarak
gordiigumdizii tekrar vurgulayalim.” (s. 95)

Yapsak iyi olurdu, daha dogru olurdu. Yap-
mamis olmamiz ciddi bir eksiktir. Tarih te-
kerrir etmese de bicimsel olunca 6zelestiri
tekerrlr ediyor iste. Eger, yanilgilardan ibret
alinsa ve 6grenilseydi, eger icten olunsaydi
Ozelestiri de tekerriir etmeyecekti.
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Yeni Uyeler yapilmasi bir tehlike, bir risktir.
Oldukga geliskin sezgileriyle "kast” bunu
anlar. Sorunu ihmalkarlik ve mikemmelli-
yetcilik vb. kavramlarla aciklamaya calismak,
TiIKB somutunda gerceklerden kacmaktir,
korltktir. Burada bir zihniyet ¢ok net yan-
simaktadir. Onderlik kasta ve érgiite, TiKB
de yiginlara ve kendi disindaki giiclere karsi
derin bir givensizlik icerisindedir. TIKB'nin
kendini kitlelerin yerine koyan, onlar adina
ve onlardan kopuk politika tarzini teorize
etmeyi strdirmesi de her seyden 6nce bu
glvensizligin eseridir. Orgiite yeni Uyeler
alinmasi / kazandinlmasi konusundaki
olumsuz pratigin arkasinda boyle temel bir
ideolojik etken bulunmaktadir.

Temel kadrolarin atiim yapmakta ve donu-
sim goOstermekte sergiledikleri gelisim
zayifligi, “temel kadrolarin” muhafazakarli-
ginin, gelisimlerinin limitine gelip dayan-
diklarinin  ve koérelmeye basladiklarinin
verisidir. “Temel kadro” bilesiminin yenile-
nemeyisi, yani énderlik dahil TIKB “kast”ina
yeni kadrolarin sizamayisi, TIKB tarihi bo-
yunca bu kastin daralarak geldigini goster-
digi kadar, kendilerini yenileme dinamiz-
mini buylk 6lcude kaybettiklerini, gelisme-
lerinin limitine dayanarak, kot bir bicimde
tutuculastiklarini, énderlikten daha da mu-
hafazakar hale geldiklerini de aciklar. ince-
lenmesi, yargilanmasi gereken, her seyden
Once kastin zihniyeti, tarzi, aliskanlklari,
yarattigi kiltir vb.'dir. TIKB'nin yasadig
bunalim 6ziinde, bu kastin tikanmasi ve bu
tikanma kosullarinda, '89-'93 déneminde
pratikte one cikan yeni kadrolarin “"kast”
tabakaya sizmaya baslamasi ve bir bitin
olarak onu kusatip zorlamasinin “kast”in ig
dengesini, Ozellikle “kastin "g&vdesi” ile
basi arasindaki dengeyi sarsip bozmasinin
sonucudur.

“TIKB 3. Konferansi"nin onayladig tiziik,
"kast”"in cevreci tarz ve zihniyetini cok
onemli noktalarda yeni bir bi¢cimde ve
oranda korudugunu gosterdigi kadar,
TiIKB'nin kendine bakis acisinin 6ziinde
degismedigini ve devrimcilesemedigini de
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sergilemektedir. Tarihsel olarak gevreciligin
arnd "kast”in burokratik egilimi, érgutin
ana goévdesinin, ya da TiKB'nin cok sevdigi
kavramla “cekirdeksel yapisinin” kurulu-
sunda kendini gosteriyor. Tuzik, MK'nin
hemen altinda Bolge Komiteleri (BK) 6ng6-
rayor.

“a) Kendine bagli IK'larn timiiyle veya
kismen degistirilmesini MK'ya teklif eder,
MK'nin onaywnt almak kosuluyla yeni iK'leri
ve baska ybnetici organlar kurar, bélge
icinde kadro kaydumalart yapabilir, geci-
kilmesinde sakinca bulunan hallerde MK'yi
en seri sekilde bilgilendirmek ve onayunt
almak kosuluyla her tiirlii érgiitsel énlemi
alir.” (15)

MK, merkeziyetcilik geregi atama yoluyla
kurdugu, yani kendisinin atayip gorevlen-
dirdigi BK'ya, kendi bdlgesinde iK'lari kur-
ma hak ve yetkisini vermiyor. Eger MK,
iK'larin olusumuyla ilgili veto hakkini elinde
tutsaydi, bu yine de anlasilabilirdi. Buna da
gerek yoktur, clinkii MK eger, BK'nin IK
atamalarinda ¢ok ciddi ve kabul edilemez
hatalar yaptigini diistiniirse BK'y1 ikna eder,
edemiyorsa goOrevden alir, yenisini 6rgit-
ler. Bu hakki zaten vardir.

“d) BK'lary, IK'lart tarafindan verilen (iyelige
alma karart ile lyeler hakkindaki disiplin
cezalart konusunda onay ve itiraz mercile-
ridir.” (16)

Disiplin cezalar konusunu bir yana, bura-
da, BK'nin gercekte Uyeligi onaylayarak
resmilestirme yetkisinin olmayisi énemlidir.
iK'larin yaptigi tyelerin ilk onay mercidir,
ama yine de onaylayamaz. O isi ancak MK
yapabilir? Nicin? MK, iK'larin yaptigi yele-
rin onayinda da BK'lara glvenmiyor,
iK'larin atanmasinda da. Biitiin yetkileri
elinde tutuyor. “Yeni Uyeler belirlemesinde
ihmalkarlik” 6zelestirisinin samimi olmadi-
gini cikartabiliriz buradan. Ki, 2. Konfe-
rans'ta Uye kazanma ve kabullyle ilgili
yapilan o&zelestirinin ¢ok fazla degerinin
olmadigi aciga ciktigi gibi, ilerisi bakimin-
dan "3. Konferans”in yaptigi 6zelestirinin
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de cok fazla pratik degerinin olmadigini
gosteriyor Tuzuk.

Benzer bir durumu yurtdisi 6rgitlenmesin-
de de goriyoruz:

“Yurtdigt Orglitlenmesi, biitiin llkelerdeki
faaliyetlerin 6rgiitlenmesi ve koordinasyo-
nundan sorumlu bir 'Yurtdist Komitesi'nin
yénetimi altinda calisma yiiriitiir. YK, TIKB
MK tarafindan atanur. Giiclerin bulundugu
her lilkede, YK'ya bagli olarak ¢alisan ve o
lilkedeki orgiitsel faaliyetlerin yiiriitiilme-
sinden sorumlu birer ‘Ulke Komitesi’ (UK)
olusturulur. UK'lart YK'nin énerdigi adaylar
icinden MK tarafindan belirlenir. UK'larin
altinda gerek gériilen komite ve organlar
YK ve UK'lar birlikte kurarlar.” (17)

TIKB MK, atayacagi YK'ya UK'lari kurma
yetkisi verecek giiveni duymuyor. (Ayni sey
Uye kabull icin de gecerli.) Fakat iki ilging
nokta dikkat cekiyor; ilki, UK'larin olusu-
munda MK'ya bir sinirlama getirilmesidir,
YK'nin énerdigi kisiler arasindan MK, UK
Uyelerini seciyor.

ilginclik surada, MK, UK'larin olusumuna
iliskin YK'ya verdigi yetkiyi, iK'larin olusu-
munda BK'lere vermiyor. Yani UK'ler,
YK'larin ©nerecedi Uyeler arasindan MK
tarafindan secilip ataniyor. Oysa MK, iK'lari
dogrudan atiyor, BK timuyle veya kismen
iK'larin degistiriimesini “MK'ya teklif ede-
bi"liyor. MK'nin BK'ye karsi daha siddetli
bir glvensizlik icinde oldugu kesin. Tiizi-
gin bu maddeleri herhangi bir ilkeden
kaynaklanmiyor. Giivensizlik icindeki MK,
agz fena sekilde yanmis olmal ki, atadig
organlarin elini kolunu baglayacak siki
tedbirler alyor.

ikinci olarak, “UK'larin altinda gerek gori-
len komite ve organlari, YK ve UK'lari bir-
likte kurarlar” hikmiinde, yetki ve sorum-
lulugun kime ait oldugu belirsiz. YK ve UK
biraraya geldiginde yeni bir organ mi olu-
yor? O da belirsiz. Yani tam bir ucube. Ayni
ucube yaklasimin bir yansimasi da iK'larin
yonetimiyle ilgili.
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“15) IL KOMITELERI (iK): illerdeki érgiitsel
faaliyetlerin yiiriitiilmesinden sorumlu yd-
netici organlardwr. MK tarafindan atanur.
Uyelerden olusur. Ancak orgiitsel faaliyetin
henliiz ¢ok fazla gelismemis oldugu kiigiik
illerde aday tiyeler de IK'da yer alabilirler.
MK ve BK'ya bagli olarak ¢alisirlar. Sorumlu
olduklart ilin sinirlart icinde, 6rgiitiin ¢izgi-
sine ve politikalarina, MK ve BK'nin karar ve
direktiflerine aykirt olmamak  kosuluyla
orglitsel faaliyetleri gerekli gérdiigii bicim-
lerde diizenler ve ydnetir.” (18)

iK'larin “MK ve BK'ya bagl olarak” calisma-
lari da tam bir ucubedir. Merkeziyetgilik ve
hiyerarsi tutkusu cok geliskin MK, bunu
yalnizca kendisi icin gecerli goriyor. Sira
BK ve YK'ya gelince, hiyerarsi bilinci dumu-
ra ugruyor. Hi¢ kuskusuz butin orgit
MK'ya baglidir komunist partilerde, fakat,
yine de hiyerarsi her diizeyde gecerlidir.
Atanmis bir yonetici komite, gorev ve so-
rumluluk alaninda partiyi orgitler, hemen
altindaki organlar da kendine bagl calisir.
Yani iK'lar BK'lara bagh oldugu zaman, bu,
MK'ya bagl olmadigi anlamina gelmez,
ama iK'lar ydnetme hak, gérev ve sorum-
lulugunun BK'ya ait oldugu anlamina gelir.
iK'larin “MK ve BK'ya bagl olarak” calisma-
lari hukm, iki bash bir yonetimi, MK'nin
keyfi muadahaleciligini kural haline getir-
mektedir.

Asin merkeziyetcilik zihniyeti, 6zinde kad-
ro ve orgutlere givensizdir. Kuskuyla ba-
kar. Bu nedenle bitiin yetkileri elinde top-
lama, tekeline alma egilimindedir. Oziinde
kendine glvensizdir, yonetme, ikna etme,
egitme, elestirerek dizeltme vb. yerine
yetkilerine dayanma egilimindedir. Kadro
ve orgltlere inisiyatif tanimaz, ne de olsa
MK'ya karsi kullanabilirler. O halde merkez,
kadro ve orgutlere karsi olabildigi kadar
silahlandinlmali, itiraz edenler “demokra-
tizm elestirisi"yle ideolojik olarak ezilmeli-
dir. lyi de neyin nereden sonra demokra-
tizm, neyin nerden sonra burokratizm ve
asin merkeziyetcilik oldugunun ayraci ne,
bunlara kim karar verecek? Eger, TIKB de-
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neyinden yola ¢ikma gafletine diiserseniz,
ulasacaginiz sonug; eger bunu MK ¢6zim-
ler ve karar verirse cikacak sonucun “kast”
zihniyetiyle zehirlenmis olma olasihgidir.

Asir merkeziyetgilik, “kast”in 6rgit zihniye-
ti, kendini Kongre ve “Genel Konfe-
rans’lar"da da gosteriyor:

“B) KONGRE VE KONFERANSLAR

Orgiitiin en (ist yénetici organlari, kongre
ve genel konferanslardir. Aldiklart kararla-
rin tim orglitd baglayicilig, bilesimlerinin
belirlenmesi ve toplanma esaslart bakumin-
dan Kongre ile 6rglit ¢capinda yapilan Genel
Konferanslar arasinda bir fark yoktur. An-
cak ©6rgiit programt ve tiziigin bditini
sadece Kongre tarafindan degistirilebilir.
Genel orglit konferanslar, program ve ti-
zlikte ancak kismi degisiklikler yapabi-
lir."(19)

16. Madde'de orgiitiin “en Ust yOnetici
organi’nin kongre oldugu hikmdinin yer
almasi, yukarida soylenenle celisir ve bir
kafa karisikhgini yansitir. Fakat dnemli olan
sudur; "kararlarin tim 6rgutt baglayacag,
bilesimlerinin belirlenmesi ve toplanma
esaslari bakimindan... bir fark”i olmayan iki
ayri organa nicin ihtiya¢ duyulmustur?
Tuzik bunu aydinlatmaktan uzaktir. “Bile-
simlerinin belirlenmesi ve toplanma esasla-
ri bakimindan... bir fark” olmayan iki organ
yeterince bdrokratiktir. Birisi gereksizdir,
fazlaliktir. Ama yine de bu fazlaliktan bir
seyler umuldugu, beklendigi ve 6ngoril-
digu icin tizige konulmustur. “Bilesimi ve
toplanma esaslar” ayni iki organin yetkile-
rinin farkhlastinlmasi higbir 6rgttsel anlayis
ve ilkeye dayanmayan, tamamen keyfi bir
kuraldir. “Bilesimleri” “ve toplanma esasla-
rn” ayni olduguna gore, toplananin kongre
mi, genel konferans mi olduguna kim karar
verecektir? Muhakkak ki bu keyfiyet, asiri
merkeziyetciligin  saglam kalesi MK'nin
elinde bulunacaktir. Ve 6rgute ve kadrolara
karsi kusku ve glvensizlik icindeki MK,
"bilesimleri” ve “toplanma esaslari” ayni iki
organi tizik hikma lehine getirerek ken-
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dine 6rglt ve kadrolara karsi bir manevra
alani insa etmistir.

Fakat Kongre ve genel konferanslarin bile-
simine de dikkat ¢cekmek gerekir.

“c) MK’'nn biitiin asil ve yedek (yeleri kong-
renin dogal delegeleridir. Biitiin BK ve
IK'lar, dogrudan MK'ya bagli olarak faaliyet
yiiriiten Yazt Kurulu, OYY Miifrezesi, Merke-
zi Kadin Komisyonu, isci Hareketi ve Sendi-
kalar Biirosu, emek¢i memur hareketi icin-
deki calismanin yénlendirilmesinden so-
rumlu Memur Ust Komitesi, Yurtdist Orgiit-
lenmesi (burada herhalde bir dil stirgmesi
var, Yurtdisi Komitesi olmali-PD) ve Geng
Komdiinarlar MK, kendi iclerinde belirleye-
cekleri en az ikiser delege ile temsil edilebi-
lirler. Bunlarin disinda kalan Kongre dele-
gelerinin hangi dlclitler temelinde, nasil
belirlenecekleri MK tarafindan saptantr.
Orgiit iradesinin olabildigince tam yanstt-
labilmesi icin, bu saptama swrasinda, belli
basl bitiin faaliyet alanlarinin mimkiin
oldugu élgtide temsilinin saglanmast géze-
tilir.” (20)

Kongre ve “genel konferans’larda "orgut
iradesinin olabildigince tam yansitilabilme-
si” bir yana, teskil etme “esaslar” dikkate
alindiginda "6rgit iradesini” yansitmasi
bile sézkonusu olamaz. Kongre ve genel
konferanslar, bu sekliyle olsa olsa MK'nin
iradesini yansitir. Kongre ve genel konfe-
ranslarda en az iki delege ile temsil edile-
cek bitin organ ve komiteler MK tarafin-
dan atanmistir. Atanmis organlar kendi
icinde delegeleri belirleyecektir. MK tara-
findan herhangi bir goreve atanmamis,
"cekirdeksel yap!” disinda kalan Uyelerin
kongre ve “genel konferanslar‘da temsili
ise zaten MK'ya birakilmistir. MK'y1 bagla-
yacak hicbir kural, hikim yoktur. Eger
TiKB'nin, érnegin Istanbul iK'ya bagh cali-
san yuz lyesi oldugunu varsayalim. U¢-bes
kisilik K, YK vb. organlarin en az ikiser
delege ile temsil edilmesi 6ngdrilen kong-
re ve "genel konferans”larda, bu ylz Uye
nasil temsil edilecektir? Komunist partiler-
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de kongrelerde temsilin "0rgiit esasi’na
dayandirilmasini, tepelerdeki komitelerin
temsili seklinde yorumlayanlar ya bunu
dogru anlama yeteneginden yoksundurlar
ya da bunu kastin asiri merkeziyetcilik zih-
niyetine uydurmaktadirlar. Temsilde "6rgit
esas!”, istanbul érgiti, Konya, izmir ya da
genclik 6rgitd vb. anlamini tasir. Delegeler
komiteleri degil, "6rgitu temsil” edecek-
lerdir. Eger 6rgltiin secimiyle gelmemisler-
se nasll olacak da 6rgutin iradesini yansi-
tacaklardir? Dustinlin, Ug kisilik bir YK'dan
iki delege, kendi iradelerinin disinda hangi
orgutlin iradesini yansitacaktir. Ayni sey,
BK, iK ve digerleri icin de gecerlidir.

TIKB Tizugu'nin 6ngdrdigi kongre ve
“genel konferanslar”in, teskil esasi ve bile-
simi nedeniyle orglt iradesini ortaya ¢iI-
karma istek, yonelim, iddia ve yetenegi
yoktur. “Se¢im” diizleminde ele alindiginda
demokrasi ve orgut iradesi, aslinda MK'nin
belirledigi "kast” igi sorunlar olarak kalir.
TIKB Tizugu'nin o6rgit ici demokrasiyi
nasil kavradigi acik degildir. ic demokrasi-
nin bir tanimi da yoktur. Ama demokrasi
dendiginde "secim ilkesi"nin ne kadar uy-
gulanabileceginin anlasildigi ¢ikmaktadir.

7. Madde'de "demokratik merkeziyetgilik”
girisini takiben, a bendinde merkeziyetcili-
gin gerekleri siralanir. Sonra, “b) TIKB anla-
yis olarak biitiin drgiit organlarinin ve go-
revlilerinin secimle belirlenmesinden yana
olmakla birlikte, yasadist temelde Orglit-
lenmeyi ve siku gizliligi zorunlu kilan neden-
lerden &tiirii  se¢cim ybntemini yalnizca
kongre ve konferanslarda MK'nin belirlen-
mesi strasinda uygular.” (21)

Kongreleri, en ylksek 6rgit iradesi ve oto-
ritesi yapan nedir? Onun teskil edilis sek-
linde aranmalidir bu. Parti icinde “elestiri
ve tartisma 6zgurligl” olmaksizin 6rgit
iradesinin “6zglirce” olusmasi dusunile-
mez. Bu kosulun varligi zemininde, tabii
gizli érgutlenmenin geredi guvenligi riske
etmeyecek ya da riski en aza indirgeyecek
uygun bicimleri bularak, kendi iradesini
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kimin temsil edebilecegine 6rgltiin karar
vermesi gerekir. Yani, "elestiri ve tartisma
0zgurligl” zemininde delege secimleriyle,
orgut iradesinin temsilcileri —delegeler—
orgut tarafindan belirlenir. Kongrelerin en
ylksek 6rgit iradesi ve otoritesi olmasini
saglayan budur. Onemli olan, kongrelere
bu yetkinin verilmis olmasi degildir. Asil
olan o yetkiyi varliginda barindirmasidir.
Parti ici tartisma olmayacaksa, orgtit dele-
gelerini secemeyecekse, kongrenin parti-
den kopuk birokratik bir yapi olmasi kagi-
nilmazdir.

Kongre delegelerinin 6rgit tarafindan
secilmesi, yasadisi orgutlenme, gizlilik ve
orgut guvenligi gerekgeleriyle de reddedi-
lemez. Zaten sdzkonusu olan oldukca dar
bir érguttir. Fakat, TIKB Tuzigl “belirli bir
bolge veya il capinda yerel konferanslarin
dizenlenebilir"ligini olanakh ve gercekles-
tirilebilir gérdiigiine gore, demek ki, kong-
re ve genel konferans delegelerinin, segim-
le orgit tarafindan belirlenmesi tamamen
olanakhdir. Ama “kast"in asiri merkeziyetgi-
lik zihniyeti, 6rguttn kendi iradesini ortaya
koymasini tahammdl edilemez bir sey ola-
rak gorur.

“d) Kongrenin giindemi, en gec iki ay énce-
sinden ilgili organ ve delegelere iletilir.
Bunun disinda MK, gizlilik kosullarinin el-
verdigi dlclide ve kongrenin giivenligini 6n
planda tutarak, kongrede ele alinacak bas-
lica ideolojik, siyasi ve érgtitsel konularda
tiim érglitiin 6nceden disiinsel hazurligint
saglamanin uygun bicim ve ydntemlerini
uygulamaya calisir.” (22)

Burada cok ilging birinci nokta, daha kong-
re glindemi bile belli degilken veya o6rglite
a¢lklanmamigken, delegelerin belirlenmis
olmasidir. Bu durumda "delegeler”in ancak
kendilerini temsil edebilecekleri herhalde
yeterince aciktir. ikinci olarak, érgit iradesi
ancak ve ancak kongre 6ncesi tartismalarla
olusabilir. Glindem (zerine 6rgitin tartis-
masi kuraldir. Glivenceye alinip, yasa diize-
yine cikartilacak olan budur. Tabii eger

Proleter Dogrultu



parti, kendi ideolojik, politik ve orgutsel
gelisiminin yonunin agiga cikartilip karar-
lastiriimasina Uyelerin katkida bulunabile-
ceklerini ve bulunmalari sorumlulugunu
tasidiklarini  distinliyorsa, eger Uyelerin
partiyle 6zdeslesmesini istiyorsa, eger or-
gltun ve Uyelerin kongre sonrasina, kong-
renin belirleyecedi politika ve kararlarin
bilincli uygulayicilari olarak hazirlanmalari-
niistiyorsa bu boyledir.

“Gizlilik kosullarinin elverdigi olgide ve
kongrenin guvenligini 6n planda tutarak”
MK, “tim 06rgitin 6nceden disiinsel ha-
zirh@ini saglamanin uygun bi¢im ve yon-
temlerini saglamaya ¢alistr’ (abg.) derse-
niz, MK'yr baglayici ve zorlayici kesin bir
hikim getirmiyorsunuz demektir. Evet
demokrasi micadelenin  hizmetindedir,
ama ayni sey merkeziyetcilik icin, gizlilik ve
orgut guvenligi icin de gecerlidir. Miicade-
lenin hizmetinde olmayan bir gizlilik ve
glvenlik kabul edilemez. Kongrelerin ha-
zirhk déneminde (ya da tlzikte sinirlari
cizilerek hukukilestirilmis durumlarda) par-
tinin ideolojik, politik ve drgutsel geligimi-
nin duzeyini, sorunlarini ve yénuni (du-
slince 0zgurligu temelinde) orgit kitlesi
onlnde, bitin lye ve aday Uyelerin katil-
mas! hakkini glivenceye alarak tartismanin
onltine gizlilik ve guvenlik gibi bir engel
dikmek, yalnizca 6rgltin i¢ dinamiklerini
oldirmez, i¢ yasamini kurutup coraklastir-
makla kalmaz, ayni zamanda, 6rgitin ruh
ve kadro yapisi bakimindan yenilenme
olanaklarinin 6nint de tikar, "kast"lasmay!
kosullandirir.

“Karar oylamalar ve segimler agik oy-acik
sayim esasina gore yapilir’ hikmi de tu-
ziglun 6ngordigi orglt yapisi ve isleyisi-
nin garip bir ilgingligidir. Teorik, siyasi so-
runlar ve O&rgltlenme politikalariyla ilgili
kararlar elbetteki agik oylamalarla sonuc-
landiriimalidir. Fakat kongre ve genel kon-
feranslarda MK secimleri nicin “acik oy-acik
sayim esasina” gore yapilsin? Bu hangi
ihtiyactan, hangi ilkeden doguyor? Guven-
lik ve gizliligin tam da en fazla gerekli ol-
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dugu bir durum degil midir, MK'nin kim-
lerden olustugu? Oysa "acik oy”, delegele-
rin iradesini etkileyecek, baski altina alacak
bir faktorken, acik sayim MK'nin ve dolayi-
siyla 6rgutin glvenligini riske edecek bir
uygulamadir. Eger TizGgun bu hikmi
"demokrasi” ilkesinden kaynaklaniyorsa, ig
yapisi tutarsizdir. "Acik oy” demokrasiye
aykindir, zira oy verenlerin iradesini baski
altina alir. Asin merkeziyetcilik zihniyetinin
eseri TIKB Tizugu'nun, merkeziyetcilige
sevdall temel mantigi ile agikga catisan bu
ucubesi nereden geliyor? Bu ucubede, hem
onderligin kadrolara guvensizligi ve hem
de kadrolarin onderlige guvensizligi elle
tutulur halde cisimlesmistir. Secimlerde
"aclk oy”, MK'nin 0&rglte guvensizligini
yansitir; burada mevkiinde yogunlasma,
tlzigundeki buatin diger yansimalardan
daha acik ve kesindir. "Acik sayim” ise kad-
rolarin 6nderlige glvensizligini yansitir.
Zira "aclk sayim” komplocu yodntemlere
karsi bir tedbirdir.

Tlzik kuskusuz TIKB icin géreceli bir ge-
lisme ve ilerlemedir. Bu gelismenin yond,
icerik ve kapsaminin incelenmesi, ilerleme-
nin niteligini agiga ¢ikartmakta ve sinirlarini
g6stermektedir. TIKB resmen tiiziiksel bir
kabuga, hukuka kavusmustur. Fakat bu
kabugun icinde tasidigi 6z ve ruh esas
olarak eskinin, TIKB'nin ana govdesini olus-
turagelen “kast”in asiri merkeziyetgi zihni-
yetini goreli olarak zayiflayarak olsa bile
hukukilestirerek koruyup strdirmektedir.
Diger yandan, bu elbisenin TIKB bedenine
ne kadar uygun oldugu, uygulanip uygula-
namayacadl, ne denli yonlendirici olacagi
ve ne denli bicimsel kalacagi da gozardi
edilemeyecek sorulardir. Bu niyetlerin 6te-
sinde, TiKB'nin kadro giicti, diizeyi ve 6r-
gltsel durumuyla ilgilidir ve iyimser ola-
bilmek igin cok gecerli nedenler yoktur.

TiKB YENi DONEM VE KRiZ
ANALIZLERI

“TIKB 3. Kongresi“nin dékiimanlari ile ayni
strecin yayinlari ve analizleri incelendigin-
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de MLKP'den yaygin ve yer yer derin bi-
cimde etkilendigini goriyoruz. Bu ideolojik
etkilenme, "etkilenme” olarak kaldigi igin
“dogru” bir kavrayis diizeyine ulasamiyor.
Etkilenilen kavram ve tanimlar bazi durum-
larda oldukga vyanlis igeriklendiriliyor.
MLKP, ‘90’larda, '74-'80 déneminde olusan
devrimci tarzin yapisal bir krize yuvarlandi-
g1 belirlemesini yapti. Bu belirlemeden
esinlenen TiKB, TDH'ne iliskin yeni analizler
gelistirmeye calisiyor:

“Tiirkiye devrimci hareketinde bir do-
nem artik kapanmakta ve oniimiizdeki
onyularin gelisme seyrini belirleyecek
yeni bir donem acilmaktadwr. Kapanan
dénem, tarihsel bakumdan, 12 Eyliil yenilgisi
ve tasfiyeciliginin arkasindan gelen yeniden
toparlanma dénemidir. Iceriksel bakimdan
ise, belirli bigcimlerin icine stkismis antifasist
direniscilikle karakterize olan bir devrimcilik
anlayisinin sinwrlarina dayandmustir.” (24)

“Komiinist ve devrimci glicler, teoriden
taktiklere, drglitlenmeden stireclere, pratik
miidahale tarzina kadar her alanda dev-
rimci bir atilumu gerceklestirmek zorunda-
durlar. Ge¢miste devrimci bir anlam ve de-
ger taswyan, ama bugliiniin yeni olgu ve
gelismelerine yanit vermekte eksik ve yeter-
siz kalan dar bir politik cerceve ve belli
bicimlerin icine stkisip kalmus bir devrimcilik
anlayist ile giiniin gdrevlerinin (stesinden
gelebilmek zor olmanin da étesinde artik
olanaksizdir. Buglin hala ‘diin’de israr, onun
aynen korunmaya calisiimast devrimciligin
dogasina da aykurt bir tutuculugun ifadesi-
dir.” (25)

Bu tespit ve analizler, her seyden O©nce
TIKB 2. Konferansi'nin bir cesit mahkumi-
yetidir. Yukarida anlatilanlar herkesten
dnce TIKB'nin hikayesidir. Ge¢mise, dev-
rimciligin egemen Uretilis tarz ve anlayisina
takilip kalan, dénemi, kendilerini, komunist
ve devrimci hareketi anlama yetenegi gos-
terememislerdir. MLKP, Tirkiye'de devrimci
ve kominist hareketin ‘90'larin basini ek-
sen alarak yapisal krize strlklendigini agik-
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likla saptamis ve analiz etmistir. Dahas,
aclk ve dolaysiz bicimde, eski tarzla mica-
dele ve kopusma cizgisinde gelismistir.

'‘90'larin basindaki yapisal kriz kosullarinda
komdinist ve devrimci harekette su Ug egi-
limin dogdugu belirlenmistir.

1- Eski tarzi nicelik bakimdan giglendire-
rek, zenginlestirerek, ama 6ziinl ve yapisi-
ni inatla ve israrla devam ettirmeye cali-
sanlar.

2- Devrimcilikle, sosyalizm ve marksizmle
hesaplasarak tasfiyecilik, yasallik yoninde,
reformist yeniden vyapilanma ¢izgisinde
yuruyenler.

3- Devrimci ve komdinist hareketin tarihini
elestirel devrimci tarzda sahiplenme teme-
linde devrimci yeniden yapilanma hattinda
ilerleyenler.

TiKB, TKP/ML, DHKP/C, TKP(ML) birinci
gruba dahildir. Kurtulus, Devrimci Yol, ODP
vb. ikinci gruptaki tasfiyeci, reformist, ya-
salci yeniden yapilanma egiliminin en tipik
temsilcisidir. Ozguinliklerine karsin EMEP
de bu kategori icerisindedir. MLKP ise son
grubun, devrimci temelde yeniden yapi-
lanmanin en tipik temsilcileridir. "Birlesik
gelisme” yeni dénemin temel bir egilimidir.
ikinci grupta yer alan ODP ve onun bile-
senleri, yeni dénemin “birlesik gelisme”
egilimini, MLKP'nin yaptiginin asimetrik
karsiti tarzinda algilamis, daha 6nceki orta-
yolcu ve revizyonist konumlarindan daha
da geriye kayarak tasfiyeci egilimin ana
govdesinin “birligini” saglamiglardir. MLKP
ise dénemin gereksinimini devrimci tarzda
anlamis ve yanitlamistir. Sicramalar daima
kopuslarla el ele gider. Buradaki ideolojik
kopus oOylesine 6nemlidir ki, slreg icinde
degisik alanlara (teorik, taktik, orgiitlenme
sorunlari, vb.) sirayet ederek yayilr, komu-
nist ve devrimci hareketin ‘90 Oncesi var
olusu ve kendini Uretisinin reformist ve
devrimci elestirisinin iki irmagi olarak "yeni
tarz”, birbirine karsit ve birbirini yadsiyan
iki ayri icerik, nitelik ve bicimde sekillenir.
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‘90'larda ortaya ¢ikan, belirginlesen yapisal
krizi anlamak surada dursun, sezme basari-
si bile gOsteremeyen orgitler, bir tirll
devrimci yeniden yapilanmayi basarama-
maktadirlar ve basaramazlar.

Komdnistlerin yirattigu birlik micadelesi
ve bu micadelenin birlik krizi bigiminde
'93'lere degin siirmesi yeni donemin sezgi
ve bilincinin, eskiden kopma ve ileri sigra-
ma, devrimci yeniden yapilanma arayisinin
dinamiginin eseri ve Urinuaduar. Bu sancili
siireg, birlik devriminin eseri MLKP'yi ya-
ratmistir. Yeniden yapilanma halen de
sirmektedir. "Kast” zihniyetinin asiri tutu-
culugu nedeniyle bitiin bu streclere dire-
nen, komdinist hareketin tarihinde yaratilan
en biyiik devrimci olanagi reddeden TiKB
eskide 1srar ederek, kendi gelisiminin limi-
tine ulasip tikanarak, eski tarzin krizini en
kotlu sekilde yasamis ve eskiden devrimci
bir kopusu ve devrimci sigramayi basaracak
icsel dinamiklere sahip olmadigini sergile-
mistir. Bu tlr durumlarda tarihin hikma
bellidir.

TiKB, bugiin var olma miicadelesine kilit-
lenmistir. Bu tani, kanit bile gerektirmeyen
aclk bir durumdur. Fakat kendileri de bunu
dil ucuyla kabul etmektedir.

“Devrimci partiler sadece bliyiik altiist olus-
larda degil hareketin sicrama evrelerinde,
yeni ddéniim noktalarinda da benzer icerikte
sorunlar yasarlar. Parti ya kendisini daha
ust bir diizeyde drglitleyerek sicrama yapa-
cak, hareketteki ttkanmalarin 6niinii aca-
caktwr, ya da duraksama ve eriyip gitme
tehlikesiyle karst karsiya kalacaktir. (Bizim

su anki durumumuz biraz bu noktadadir.)”

(26)

Evet bunu anlamak ve ifade etmek bir er-
demdir. Fakat hi¢ de yeterli degildir. Zira
bugtin, dintn nicelik ve nitelik gugleri ile
devrimci bir yeniden yapilanmanin basa-
rilmasi séyle dursun, kendini var etmek bile
hemen hemen olanaksizdir. Eskinin birik-
tirdigi guglerin kendi kabugu icinde yeni-
lenmesi, eski kabuklar onlari bogdugu, eski
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yapilar eskiyip kire¢lendigi icin oldukga zor
ve buyuk olcide imkansizdir. Her seyden
once kadrosal bakimdan hem nicelik (say1)
ve hem de nitelik (kadrolarin birikimi, on-
derlik kapasite ve yetenegdi, donemin yeni
kadrolari) olarak belli bir gli¢ diizeyinin
Uzerine ¢ikmay! basaramayan, bunun biri-
kimini saglayamamis olan yapilarin varhk
hakkini tarih ortadan kaldirmistir. Nicelik
diye belirttigimiz sayisal kadro birikimi,
belli bir niceligi astiginda esasen bir niteligi
ifade etmektedir. "Her alanda devrimci
atilhm”in gerektirdigi kuvvetleri biriktire-
memisseniz ve yeni dénem bunu dayati-
yorsa, ama siz kendinize kapanmis, olanakli
diger devrimci bir ¢ikis yolunuzu, kerameti
kendinden menkul ideolojik saplantilarla
tikamissaniz, komunist ve devrimci hareke-
te kdhnemis bakis aginizi degistirme dev-
rimci curetini/glclind ve yetenegini goste-
remiyorsaniz, tarihin hikmund imzalayan
da aslinda sizden baskasi degildir.

Kapananin “tarihsel bakimdan, 12 Eyldl
yenilgisi ve tasfiyeciliginin arkasindan ge-
len yeniden toparlanma donemi” oldugu
saptamasi gecersizdir. "Yeniden toparlan-
ma doéneminin” krizini drgltler genellikle
1985-90 déneminde yasamistir. Ornegin,
TDKP ‘86 Konferansi (tipki “TiKB 3. Konfe-
ransi” gibi uzatmali bir siiregtir) ve izleyen
donem; ornedin Kurtulus'un sosyalist de-
mokrasi tartismalari, Kongre sorunu ve
bélinmesi gibi. Ornegin  THKP-C/ML'nin
'83-'84 siireci ve TKiH &rgitlenmesi veya
TKP/ML Hareketi'nin ‘84 bdlinmesi, ‘84-'85
krizi gibi. Ya da TKP/ML'nin '86-'87 streci
ve '87'de boliinmesi gibi. Bunlar “yeniden
toparlanma doénemine” ait sorunlardir.
Fakat, yeni dénemin bazi unsurlarini da
barindirirlar.  '85-'89 ddneminde kayda
deger Orgutsel ve siyasal faaliyet icinde
olmayan, bir bakima orgitsel bakimdan
tasfiye yasamis TiKB, bdyle cok belirgin bir
kriz yasamamissa da, 2. Konferans'in, bu
doénemin disaridaki birinci dereceden kad-
rolarinin sorumlu tutuldugu ‘87-'89 done-
mini tasfiyecilikle mahkum ederek, bu kad-
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rolari tasfiye etmesi de bu yeniden topar-
lanma krizleri kategorisine dahil edilebilir.

12 Eylul yenilgi ve gericilik doneminden
sonra, 6grenci ve isci sinifi hareketindeki
yukselis ile '87-'90 déneminde yapisal kriz
ogeleri olusmustur. Clnkl devrimci hare-
kete egemen eski politik dnderlik, miica-
dele ve orgutlenme tarzi, kitle hareketinin
yukselisi karsisinda devrimci bir rol oyna-
mayarak iflas etmistir. "Hazirliksiz yakalan-
dik"! Bu, bir 6lglide dogru olsa bile, sorun
tarzin kendisindedir. Zaten, tarzin yapisal
niteliklerinden veya karakteristik 6zellikle-
rinden birisi “hazirhgi” dislayisidir. Eski tarz,
"hazirlik” kavraminda pasifizm, hareketsiz-
lik, oportlinizm gorir ve 6ziinde reddeder.
"Eski tarz” 12 Eylul oncesi, '74-'80 done-
minde sekillenmistir, temel yapisal 6zelligi
kitle hareketiyle kendiligindenci tarzda
bulusma yetenedidir. Bu da oziinde, o
dénemin kitle hareketinin dogasindan
gelmektedir. “Devrimci”, “sosyalist” vb.
akimlar, diizenle gatisan toplumsal muha-
lefetin dogal akis kanallaridir. isci hareketi
‘87-'90 ddneminde bdyle bir “"dogallik”
goOsteremeyince, komunist ve devrimci
orgutlerin politik dnderlik ve politik mica-
dele ile orgltsel yapilanislari bunalima
strtklenmistir. “Kitlesellesme” &zellikle bu
dénemde bir “sorun” haline gelmistir. Ya-
pisal bunalima disen tarzin ulusal 6lcekte
olusmus ve bizimle sinirll oldugunu di-
stinmek buttnlyle yanlistir. Aslinda s6zko-
nusu tarz, uluslararasi kominist ve devrim-
ci hareketin bir tarihsel doneminin egilimi
ve Urlnldir. '50'lerde ulastigi diizeyden
ileri sicrayamayip, tikaninca burjuva ve
kiicik burjuva ideolojisinin etki alanina
girme, parcalanarak gerileme, enerjisini
ilerletici olmayan bir ic miicadeleye yonel-
terek kendini tiketme egilimi, bazi istisna-
lar disinda egemen olmustur. ‘89-'90 ¢oku-
st ile bu egilim kendi sinirlarina vararak
tlkenir. Devrimci ve kominist hareketin
disebilecegi daha geri bir dizey olanak-
sizdir. Sosyalizm tekrardan varlik hakki ve
mesruiyet micadelesi diizeyine gerilemis-
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tir. Demek ki “eski tarz"in krizi uluslararasi
dizeydedir, ayni zamanda. Dinya komu-
nist hareketi, tarihsel bakimdan yeni bir
doéneme girmistir ve her yeni dénemde
oldugu gibi (1848-'50 devrimleri sonrasi,
1871 Paris Komiini yenilgisi sonrasi, 2.
Enternasyonal’in 1. Dinya Savasi'yla iflasi
ve Buylk Ekim Devrimi sonrasinda,1939-
‘45 savasindan sonra olusan yeni durum
sonrasinda oldugu gibi) yeniden yapilan-
mak zorundadir. MLKP-K Kurulus Kongre-
si'nin, birligin uluslararasi komunist hare-
ketin parcalanarak, bdlinerek gerileme
egilimine karsi kendi ¢apinda devrimci bir
yanit olusturdugunu gliven icinde vurgula-
yabilmesi, kendi tarihselligini anlama yete-
nedi ve dlzeyini yansitir. "Kapanan” ulusla-
rarasi kominist hareketin son yarim yizyil-
ik doénemidir. iflas ederek tiikenen de,
devrimci bakimdan yeteneksizligi agiga
¢tkmis olan da dénemin tarzidir.

“Iceriksel bakimdan ise, belirli bicimlerin
icine stkismis antifasist direniscilikle karak-
terize olan bir devrimcilik anlayisinin stnur-
larina dayandmustwr.” "Belirli bicimler igine
stkismis” bir tarzin yikildigi dogrudur. Bu
tarzin iceriginin “antifasist direniscilikle
karakterize” oldugu ise yanlstir. Eger
TiKB'nin iddia ve saptamasi dogru olsaydi,
0 zaman bir “sosyal devrim” 6rgiitl oldu-
gunu giiven icinde vurgulayan TiKB'nin
tarzinin —6nderlik anlayisi, politik miicadele
tarzi ve orgltsel yapilanisi— (kitlelere ve
kendi disindaki siyasi akimlara yaklasimini,
iktidar ufkunun olup olmadigini vb. ayrica
belirtmiyoruz) da iflas etmemis olmasi
gerekirdi. Oysa bu iflas yasanmistir ve bu,
6zU itibariyle “TIKB 3. Konferansi” tarafin-
dan ilan da edilmistir.

nou

icerigi, sosyalist degil de “antifasist”, “anti-
emperyalist” vb. demokratik bir karakter
tastyan “devrimcilik anlayisinin sinirlarina
dayandigi” tamamen keyfi ve subjektiftir.
Din oldugu gibi bugiin de, yeni dénemi
belirleyen kosullar  altinda prole-
ter/sosyalist olmayan (olamayan) devrimci-
lik icin kosullar mevcuttur. Kucik burjuva
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devrimciliginin kosullarini kagit Uzerinde
“sinirlarina dayandirmak”, ortadan kaldir-
mak olanakliysa da, yasam daha glgludur
ve kimsenin idealizmine, keyfiligine izin
vermez. Kiglk burjuva devrimciligi, antifa-
sist, antiemperyalist bir devrimcilik tama-
men olanakhdir. Kiirdistan bir yana Turkiye
gibi Ulkeler bakimindan bile bu tartisma
konusu olamaz.

TiKB'nin biraz da bu belirleme ve analizden
gl¢ alarak, kicglk burjuva devrimcilere,
artik sosyalist devrimci olma dizlemine
¢tkma cagrisi yapma mealinde bir sdylem
gelistirmesi, pusulasinin bozuldugunu gos-
teriyor. Kuguk burjuva devrimciligi hakkin-
daki hayaller, “Sonug Bildirgesi"nde bolca
bulunabilir. Keskinligin arkasindaki bu kof-
luk hazindir.

TIKB'nin kriz analizlerinin ayrica séyle bir
acayipligi de vardir. TiKB, TDH'yi kendi
yasadigina benzer bir kriz tehlikesine karsi
uyarmaktadir. Béylece TIKB, diger érgiit-
lerden krizi yasamis olmak gibi cok garip
bir Ustlnlik gérmektedir kendinde. Oysa
tam tersine “yapisal krizi", eski tarzin
TiKB'de aldigi 6zgiin tarihsel bicimleniginin
kendi sinirlarina ge¢ gelmesi nedeniyle
aciga cikmis/patlak vermis sekliyle krizi geg
yasanmasi gibi bir durumla karsi karsiyadir.
Kendi hakkindaki subjektif hikimleri ne-
deniyle, kendi gercegini anlamaktan zaten
cok uzak olan TiKB, belki de tarihinde ilk
kez olaylarin da ¢ok zorlamasiyla ciddi
bicimde kendini anlamaya yonelmis, fakat
yazik ki bunu yine basaramamistir.

TiKB’DE KENDiNi ABARTMANIN
OZEL BIiR ALANI: TAKTIK
ONDERLIK

“Sonuc Bildirgesi” TIKB'nin “cok belirgin bir
gelisme kaydettigi alanlarin basinda taktik
onderligi"nin geldigi belirlemesini yaptik-
tan sonra, “Kurultay, AFMK, GGGD, SAG
taktigi, Devrimci 1 May:s taktikleri... bazilart
stratejik nitelikteki bu donemsel politika ve
taktiklerin baslicalart” (27) olarak siralani-
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yor.

TiKB'ye gore, “taktik 6nderlik alanindaki bu
gelisme ve yetkinlesme kuskusuz bir tesa-
diiftin {rini degildir. O en basta proletar-
yanin sosyal devrim Orgtitii olarak o6ncii
parti disiincesinin dogal ve mantiki bir
sonucudur.”

“Oncli parti” diistincesinden hareket etme
ve “proletaryanin sosyal devrim &rgutd”
olma iddiasl, TIKB'nin biitiin tarihi boyunca
var olduguna, ancak bu dénemde “taktik
onderlik” alaninda "ok belirgin bir gelis-
me"” kaydedilebildigi tespiti yapilabildigine
goére, demek ki, TIKB'nin taktik &nderlik
yetenedi hi¢ de “dogal ve mantiki’, yani
esyanin dogasinin kosullandirdigi kendili-
ginden bir sonug olarak kabul edilemez.
Esasen bu noktaya dikkat cekme gereksi-
nimi duymamiz, bir kez daha TiKB'nin ken-
dini bedenmisligini desifre etmek igindir.
TiKB'nin taktik dnderlik yetenegi ise zaten
tartisilacaktir.

Su bir gercektir ki, marksist leninist komu-
nistlerin TiKB'ye karsi yurittiikleri ideolojik
micadelenin 6nde gelen konusu/alani
taktik énderlik olagelmistir. TIKB'de cevreci
zihniyetin  tezahlri ve eseri olan
"kast"lasma, onun orgltsel oportiinizminin
temelini olusturur. Oldukca kati orgutsel
oportiinizm, politik dnderlik ve politik mi-
cadele tarzini belirlemistir. Kuskusuz politi-
ka orglite on gelir ya da 6rgitu sekillendi-
ren, yonlendiren politikadir. Politikaya gore
orgut, aractir. Fakat orgut bir veri olarak,
nesnel bir gerceklik olarak politikay! kosul-
landirarak belirler. Lenin, orgltsel mense-
vizmi ¢oziimlerken onun arkasinda politik
oportlinizm oldugu sonucuna ulasir. Tari-
hin ve olaylarin dogruladigi bir ¢éziimle-
medir bu. Lenin’in yaklasimi TIKB'ye uygu-
landiginda elde edilecek sonug, onun asla
asamadigi politik sekterizminin, doktrine-
rizminin, orgltsel oportlinizminden kay-
naklandigi gercekligidir. Fakat diger yan-
dan politik sekterizm teorize edilmektedir,
teorik olarak dayanaklari da vardir.
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TiKB'nin “cok belirgin bir gelisme kaydetti-
gini” soyledigi "taktik onderlik” anlayisi (ve
elbette sdzkonusu olan pratiginde verili
olanin ta kendisidir) kitlelerin devrimci
hareketini 6rgitleme ve ydnetme yetene-
ginden yoksun, o6ziinde &6nder parti ve
iktidar perspektifinden yoksun, kitlelere ve
kendi disindaki ilerici, devrimci ve komu-
nist glclere sekter ve kendini begenmis
yaklasimi, devrimci olanaklari anlamakta
yeteneksiz ve pesimist, tipik dar grupcu
politika tarzidir. Esasen denilebilir ki, 2.
Konferans o6ncesinde TiKB komdiinist ve
devrimci harekete ‘90'lar Sncesinde ege-
men olan dar grupcu politika tarzinin bile
gerisindedir. Oyle ki, sézkonusu dénemde
ve Oncesinde gercekte “"Onderlik iddia-
si'ndan 6ziinde yoksundur. O, kendini
kitlelerin yerine koyma egilimindedir. Mes-
hur “kliciik ama celikten bolsevik miifreze”
tanimi ve hedefi bunu teorize etmektedir.
2. Konferans geriye bakar ve soyle der:
“TIKB olarak yok olmadik, savastik ve sava-
siyoruz”. Diine baktiginda bu diizeyle tat-
min olmak, iddiasizliktir, fakat daha 6nem-
lisi buradan gelistirilen Gvglnin, dnderlik
iddia ve yonelimine ulagsmasi soyle dursun,
bu yéndeki gelismeyi strekli frenlemesi ve
kdsteklemesi de kacinilmazdir. TiKB 2. Kon-
feransi, “"klcik ama celikten Bolsevik bir
mufreze” tanim ve ydneliminin, "kigik”
kismina “artik” itiraz etmis ve degistirmistir,
TiKB'nin kavrayamadigi ve ¢ziimleyemedi-
gi gerceklik, “kiiciik ama ¢elikten bolsevik
bir mifreze” taniminin, séziinde, 6ziinde
ve ruhunda, vurgunun “6nderlik” iddiasina
olmayisindadir. Ana fikir, temel vurgu sa-
vasciliga yapilmakta, onderlik iddiasi,
dziinde dislanmaktadir. Evet TiKB “kiiciik”,
“celikten” bir “mufreze” olmustur, ama asla
bolsevik olamamistir. Clinkli bolsevizm her
seyden 6nce yiginlar karsisinda, kendine
bictigi onderlik roltiniin realize edilmesiyle
belirlenmistir. Savascilik, bu 6nderlik mis-
yonunun bir geregi, yansimasi ve sonucu-
dur. Yani savasciliktan hareket ederek 6n-
derlige ulasamazsiniz, fakat onderlik iddia
ve yonelimi savasciliga da ulastirabilir. TIKB
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zihniyet ve pratigi militan ve savas¢l olma-
yl, su veya bu bicimde basarmis, fakat hic-
bir zaman “6nderlige” yaklasamamistir.
Son yillarda TIKB'nin diline pelesenk ettigi
"Oncl taktik” esasen malum eski sekter
egilimin yeni kosullarda formullendirilme-
sinden ibarettir. Baskalarindan farkli olma
ve imajclik, bu "6nct taktik” soéylemini
sekillendiren énemli etkenlerdir. TIKB hic-
bir zaman, ne dustince/anlayis olarak ne
de pratik bakimdan marksizm-leninizmin
taktik onderlik anlayisi/yaklasimi ve pratigi
dlzeyine ¢lkmamistir.

TiKB'nin “taktik énderlik” anlayis ve prati-
ginin temel bir yanilgisi, taktigi algilayisiyla
ilgilidir. O taktigi, esas olarak, taktik lzeri-
ne ileri sirllen dustincelerde, planlarda vb.
gorir. Hi¢ kuskusuz bunlarn da kapsar tak-
tik. Fakat gercekte taktik, bunlardan fazla
ve bunlarin 6tesinde bir seydir. Taktik bi-
yuk ya da kiglk politik kuvvetlerle yapilir;
sozkonusu politik kuvvetlerin diizenlenisi-
ni, cok somut amaclara yonelik hareketini,
durusunu ve vurusunu kapsar. Solda taktik,
buyik o6lgliide lafazanhga indirgenmekte-
dir. Taktigin gorevi, hi¢ kuskusuz, proletar-
yanin ve diger somdirilenlerin kitlesel ha-
reketinin inis ve cikislarinin analizine daya-
narak somut carpismalar icinde hareketi
blyutmesi,  stratejinin  kumandasinda,
programin go&sterdigi  hedeflere dogru
yoneltmesinde yatar. Taktigi yalnizca on-
ciintn kuvvetleriyle sinirlayan gorus agisi-
nin, devrimi érgutleme, yiginlarin devrimci
eylemini 6rgiitleme ve ydnetme iddiasi ve
yetenegi olamaz. Onciiniin elindeki hazir
kuvvetler taktigin temel bir verisidir. Ama
onun disinda asla ihmal edilmeyecek un-
surlar vardir.

“Stnif miicadelesini mevcut kosullar dahi-
linde proletaryanin devrim ve sosyalizm
hedefi dogrultusunda ilerletmeyi amacla-
yan éncl politika ve taktikler, sinif savast-
munt devrimci bir ydnde gelistirmenin arac-
lart oldugu kadar, 6rglitiin sintf ve kitlelerle
devrimci bir zeminde bulusmasint saglaya-
cak halkalar islevine sahiptir.”(28)
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Madem ki, “taktik onderlik” alaninda tarif
ettiginiz gibi 6nemli bir “gelisme ve yetkin-
lesme” sagladiniz, o halde, “sinif ve kitleler-
le devrimci bir zeminde”, isci sinifinin ve
somiritlen yiginlarin  hareket halindeki
bolukleriyle ne kadar bulusabildiniz? Daha
dogrusu nigin bulusamadiniz? Sézkonusu
politika ve taktik “halkalar”, nicin 6rgutd-
nizle, “sinif ve kitleleri devrimci bir zemin-
de” bulusturma, baglama islevini yerine
getiremedi? Taktik onderlik, yetenek ve
basarinin tam da burada sinanip, denet-
lenmesi gerekir. Oysa “politikalarin” “prati-
ge etkin bir sekilde tasinmasi’ndan soze-
derken, bir kez daha politikayr dolaysiz pra-
tigin kendisinden ¢ok, dergi yazilarina indir-
geyen anlayisiniz su yiziine ¢cikmaktadir.

“Sonu¢ Bildirgesi"nde ge¢miyorsa da,
TIKB'nin taktik &nderlik anlayisi bakimin-
dan kendi durumundan ileriye dogru en
anlamh aciklamayi, “devrimci taktigin”
kendisini, "zayif da olsa dogmakta olan
karsit yondeki dinamik 6gelerin toplanmasi
ve onlarin yeni bir eylem surecine dnderlik
etmesi Gzerine kurmalidir” seklindeki goris
ve aciklamasi olusturur. Fakat sorun tam
da buradadir. TiKB'nin, “dogmakta olan
karsit yondeki dinamik ogeleri” anlama,
tanima ve onlarla bulusabilecek bir hare-
ket tarzi gelistirme yeteneginden yoksun
olmasi bir yana, s6zkonusu "dinamik 6ge-
lerle” dolaysiz bicimde catismakta, dahasi
onemli 6lclide bunu teorize etmektedir.
Eger politik kuvvetleriniz blylyemiyorsa,
eger politik gelismeler Uzerinde anlamli
bir etkide bulunabilecek yonde gelisemi-
yorsaniz, eder isci sinifinin siyasal bakim-
dan ileri kesimiyle, hareketin icindeki “di-
namik” &gelerle, “sinif ve kitlelerle dev-
rimci bir zeminde” bulusamiyorsaniz, "tak-
tik onderlik” alanindaki “gelisme ve yet-
kinlesmemiz“den s6z etmeniz, biraz an-
lamsiz degil mi?

Meshur 1994 5 Nisan kararlarindan sonra
TiKB'nin gelistirdigi siirec/dénem analizi ve
ongodrdigu taktik politikalar, geride kalan
stre¢ icerisinde her bakimdan yeterince

“Ugiincii Konferans” Aynasinda TiKB Gergegil

sinanmistir. (Ya da, 2. Konferans'ta yaptigi
analiz ve ongoruler icin de gecerlidir bu.
Ozellikle isci hareketi hi¢c de TiKB'nin 6n-
gordigli yonde gelismemistir) Burada,
TiKB'nin taktik onderlik anlayisi, nasil bir
sinav vermistir? Buna deginilmemesi bizim
icin yeterince anlamlidir. Bize sorarsaniz
TIKB taktik &nderlik bakimindan tam bir
fiyasko yasamistir.

Ayni sirecte dénem politikasinin bir unsu-
ru olarak one slrilen, giderek “stratejik
nitelik” kazanan “Kurultay” taktiginden
geriye isimden baska ne kalmistir? “Kurul-
tay” taktigi yalnizca bir skandal ve fiyasko
olarak degil, ama ayni zamanda TiKB icin
iki bakimdan bir test niteligi kazanmasi
nedeniyle énemlidir. ilki, TIKB'nin kitlelere
yaklasimina iliskindir. “Kurultay”a katilanla-
rn kararini hice sayarak TIKB &nderligi,
kadrolari ve kitleleri stirli gérdtigind sergi-
lemistir. Kararlarla istedigi gibi oynamis,
tepeden inmeci, buyurgan, karar verenleri
hice sayan kendini begenmisligini sergile-
mistir. ikinci olarak, politik yanilgilarini
diizeltme ve sonuglarindan kaginma yete-
negine sahip olmadigi bir kez daha agiga
ctkmustir.

TIKB'nin dénem politikasinda cok &zel bir
yere koydugu, simdilerde “stratejik” bir
deger/anlam atfettigi “Kurultay“dan geriye
bir isimden baska bir sey kalmamistir. Hala
toplanmamistir ve artik toplanip toplan-
mamasinin da bir 6nemi yoktur. Taktik
olarak da, "6ncl taktik” olarak da iflas et-
mistir. TIKB'nin yapacagi en akillica ve al-
cak gonulli is, bu pratigi devrimci gergek-
cilikle incelemek, bu deneyim somutunda
politik dnderlik tarzini yargilamaktir.

TiKB'nin éve dve goklere cikardigi diger bir
"Oncu taktik” de siiresiz aglk grevidir. SAG
taktiginde TiKB'nin politik énderlik anlayzs,
tarzi ve yetenegi butlnlyle ¢okmustir.
SAG nasil olur da TiKB'nin ¢ok belirgin
gelisme kaydettigi "taktik onderlik” yete-
neginin bir 6rnegi olarak sunulabilir, bu
gercekten saskinlik vericidir. SAG taktigi,
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TiKB'nin “taktik énderlik” anlayis ve pratigi
bakimindan neleri gostermistir?

Once, politik 6ngérii yeteneginden yoksun
oldugunu, strecin nasil gelisecegini asagi
yukari dogru kestirememis, hal boyle olun-
ca dogru bir plan da yapamamistir. ikinci
olarak, sirecin TIKB'nin éngérdigi gibi
gelismediginin ayan beyan ortaya ciktigi
kosullarda gercekleri kabullenme, pozisyo-
nunu dizeltme algakgondlliginden ve
yeteneginden yoksunlugunu sergilemistir.
Uclincti olarak, birakin (50'li giinleri 60l
glnler geldiginde bile, artik eylemin aghk
grevi surecini ¢oktan astigi ve gercekte
6lim orucuna dénustigu asikarken, TiKB
onderligi bu basit ve yalin gercegi kabul
etmek yerine, dedigim dedik tavri ile ina-
dinda israr etmistir. Yanlista israrin politik
yanilgilarini dizeltme yeteneginden yok-
sunlugun, devrimci 6nderligin bir 6zelligi,
niteligi oldugunu savunmak komik olma-
nin otesinde sacmadir. Dordiinci olarak,
olaylarin akisi TIKB'nin SAG taktigini fiilen
8lim orucuna dénistirmis, TIKB énderligi
bunu anlama ve bilingli bir anlatim kazan-
dirma yetenegi go&sterememistir. Tahsin
Yilmaz dahil l¢ yoldasin sehit verilmesi de
TiKB'nin SAG taktiginin fiilen 8lim orucuna
donustuginun yeterli gostergesidir.

Fakat “taktik onderlik” bakimindan TIiKB
onderliginin durumunun vehameti surada-
dir. TIKB sinirlar belirsiz ve ister istemez
olim orucuna endekslenmis SAG taktigi
ile, zindanlardaki butiin kuvvetlerini hesap-
siz bir carpismaya, 6lim orucuna sirtkle-
mistir. Kuskusuz adinin SAG konmasi, bir
olim orucunu 6lUim orucu olmaktan c¢i-
kartmaz. Uzun suirecek bir savasin belirli bir
aninda, savasin daha sonraki asamalarini
ve butuninid hesaba katmadan biitiin
kuvvetleri hesapsizca bir 6lim kalim car-
pismasina slriiklemek, birakin politik 6n-
derligin geregini, komutanligin gerekleriyle
bile bagdasmaz. Bdyle hesapsiz kitapsiz,
burnunun ucunu géremeyen gaflet icinde-
ki komutanlar yalnizca derhal gdérevden
almak yetmez, ayni zamanda yargilamak
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da gerekir. Oysa TIKB &nderligi, érgiitten
gafletinin ve politik yeteneksizliginin ma-
dalya ile &dullendiriimesini istemektedir.
“Sonuc Bildirgesi”, TIKB'nin taktik énderlik
alaninda ne denli gelistiginin propaganda-
sini yaparak onderligin madalya talebini
karsilamistir.

"Sonug Bildirgesi” “devrimci 1 Mayis takti-
gi'ne dvgller yagdirdigina gére, TIKB'nin
bltlin devrimci, ilerici vb. glcler karsisinda
teshir ve tecritini getiren bir sorunu ciddi-
yetle degerlendirmesi gerekirdi. Ama TiKB
bdyle bir politik sorumluluktan yoksundur.
Kursi isgalini taktik kavramlarla tanimla-
mak olanaksizdir.

Bu, ancak politik bir skandal olarak nitele-
nebilir. Kirsu isgali, TiKB'nin kitleleri ve
kendi disindaki devrimci, ilerici vb. glgleri
hige sayan, surl goren, kendini begenmis-
liginin, politik bonligunin dorugudur.
TiIKB 6nderliginin “Kurultay” konusundaki
tavri neyse, burada da TIKB'nin kitlelere ve
devrimci glglere karsi tavri aynidir. Ayni
seyi, onderligin konferanslar isletme nok-
tasinda, kadrolara karsi tavrinda da bulabi-
lirsiniz.

GGGD taktigini dogrulayan pek cok veri
ortaya ¢ikmistir. Burada 6zel olarak vurgu-
lanmasi gerekir ki, GGGD taktigini sinaya-
cak bir pratigi gelistirmekten TiKB fersah
fersah uzaktir. TIKB bir yana, genel boykot,
genel direnis ve genel grev komitelerini
kurmak icin bazi adimlar atan MLKP bile
GGGD taktigi bakimindan dnemli bir etken
olamamistir. GGGD taktiginin dogrulugu,
otomatikman bunu politika olarak benim-
seyen orgltlerin taktik onderlik yetenegi-
nin, geliskinliginin, yetkinliginin bir goster-
gesi kabul edilemez. GGGD taktigini savu-
nan orgutlerin pratiginin sundugu veriler-
de baskin olan, taktik onderlik yetenegi
bakimindan dizeylerinin geri ve dusik
oldugudur. Orta yerde GGGD taktigi adina
ovlnulecek bir pratik ve taktik onderlik
yoktur. Oviinmek yerine, taktik ©nderlik
yeteneginin distik ve geri olusu gercekli-
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gini bilince cikartmak ve degistirmek icin
ciddi bir micadeleye tutusmak, sorumlu
bir 6nderligin geregi ve gostergesidir.

TiKB'nin taktik énderlik alanindaki gelisme
ve yetkinlesmesinin diger bir 6rnegi olarak
sunulan AFMK taktiginin —herhalde bu da
stratejik bir niteliktedir- tartisiimasina cok
fazla girmenin geregi yok. Ancak en azin-
dan yazip 6ngordukleri ile gergeklestirdik-
lerini kiyaslamalarini salik verebiliriz. ismi
AFMK olan birka¢ eylem grubu kurmak ve
bir dizi eylem gerceklestirmek tamamen
olanaklidir. Bunun fazla buyutllecek bir
yani da yoktur. Gergek su ki, AFMK taktigi,
pratikte TiKB'nin cok sinirl milis érgitlen-
mesinden Ote bir sey degildir. Oysa
AFMK'lar Uzerine yazilan ve 6ngorilenler
oldukca farkhidir. izah edilmesi gereken de
budur zaten. Taktik dnderligin basarisi da
burada olctlmelidir.

“Fakat yine bu slireg, taktik dnderlik ve
stireclere taktik miidahale alanindaki zayif-
liklarimzi da aciga ctkarmustur. lcerik olarak
isabetli ve uzak gérislii devrimci dncii tak-
tikler ortaya koymus olmamiza ragmen
pratikte onlarin  yasama gegirilmesinde
sergiledigimiz bu zayiflik, en basta gelenini
olustururur. Bu yonliyle orgiitiimiiziin
teorisi ile pratigi arasinda tehlikeli bir
actklik dogmustur.” (abg) (29)

“Icerik” olsa olsa taktigin amacinda ve oy-
nayacadi rolde somutlasir. Amacina ulastigi
ve roliinli oynadigi 6lctide “icerigi"nin dog-
rulugundan sozedilebilir. Belki de, taktik-
lerde, eger bu gercekten taktik olacaksa,
"uzak gorisli” olmaktan ¢ok "yakini gor-
mek” esastir. "Uzak gorusli” olmak, strateji,
program ve teorinin alanina girer, bunlarla
bagintili ve baghdir. Fakat taktigin gorevi
uzagi degil yakini gérmek, giiniin devrimci
gorevlerine program hedefleri ve stratejiye
bagl olarak yanit verme yolundan, “uzaga”,
gelecege baglanmaktir. Bilinmez bir fi tari-
hinde toplanacaksa eger, “Kurultay’dan
taktik diye s6z etmenin, taktik dnderlik bag-
laminda en kii¢tik bir degeri olabilir mi?
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Eder, teoriniz ile pratiginiz arasinda “tehli-
keli bir acikhgin” dogmasinda, “sinif ve
kitle hareketinin tutuk ve sancili bir gelis-
me gostermesinin sinirlandirici etkilerinin
pay!l da bulyik” olduysa, o halde, buradan
¢lkacak dogru sonug, bizzat "taktiklerinizin”
kendisini de tartismak zorunda oldugu-
nuzdur. Oyle degil mi, demek ki, taktikleri-
niz ve taktik onderliginiz, “sinif ve kitle
hareketinin tutuk ve sancili bir gelisme”
gOsterecegi ve gosterdigi gerceklerine
yanit verememistir. Bu durumda tartisma-
niz gereken, taktikleriniz ve taktik énderli-
ginizdir. Oysa buna asla yanasmiyorsunuz.

Yapilagelen elestirel devrimci analizlerden
ulasilan temel bir vargilyr burada kaydede-
lim: TIKB'nin “taktik énderlik” alaninda “cok
belirgin bir gelisme” kaydetmesi surada
dursun, O, politik yanilgilarini anlama ve
dizeltme, politik yanilgilarindan dersler
cikartma ve 6grenme yeteneginden yok-
sundur.

“Taktiklerimizin yasama gegirilmesinde ve
onlarla hedeflenen sonuclarin alinmasinda
yasanan zorlanma ve tikanikliklar, bir dizi
sorun ve tehlikeyi de beraberinde getird..
Oncii politika ve taktigin ‘kafalarda eskime-
si’, giderek onun dogrulugundan kusku
duymaya baslama bu olumsuz sonuglarin-
dan en basta geleni ve en yikict sonuclar
dogurant oldu... TP siirecinde, belli basli
blitiin taktiklerimizin yer yer keskin lafazan
bir séylem altinda, 6ziinde sagdan gbzden
gecirilmesi talebi bicimini ald. Ancak TP
cogunlugu”nun, “kesin ve kararl bir tutum-
la” bu talebi reddettigi vurgulaniyor. Tak-
tiklerin tartisiilmasi talebinin reddedilisi,
taktiklerin dogrulugunun ne kanitidir ve ne
de verisi. Burada savunulan, gercekte on-
gorulen taktikler degil, dnderliktir. Bu tarz
bir aklanma, ne TiKB'ye ve ne de énderligi-
ne bir sey kazandirabilir. Bize kalirsa kendi
basina “SAG taktigi”, TIKB &nderliginin
politik dnderlik yeteneginin iflasini sergile-
yen ve hesap vermesini gerektiren, ¢ok
agir bir politik hatadir.
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“Bizde ilkeli, devrimci ama dar yaklasimlar
egemendir... Kokleri uzun yilar dar orgiit
glicleriyle, 6rgiit gévdesiyle miicadele etmis
olmakta, isci sinifi ve emekgi kitlelerle bag-
lanin zayif ve politik miicadelenin bu zemi-
ne dayanarak yiiriitiliiyor olmayisinda
yatmaktadir. Bu bizi drglitsel, kadrosal agt-
dan darliga mahkum etmektedir.”

“Politikada ilkeli ve saglam olmay:, teori ve
strateji ile iliskilendirmeyi biliyoruz, ama
politik mticadelenin gerektirdigi esneklige
uzagiz... sadece ilkeli tutumla yetinmek ve
miikemmelliyetcilik, kendimizi saglam ve
kesin olanla sinurlandirmaya, politik miica-
delede risk almaktan kaginmaya, bunun
yaratacagt devrimci dagnikliktan, diizen-
sizliklerden bizi bozacagt korkusuyla uzak
durmaya yol acmaktadir. Bu noktada bizde
kaynagunt dar grup miikemmelliyetciligin-
den ve Orglit-kitleler-devrim iliskisini 6rglite
dogru tek yanlt kurmaktan alan devrimci
bir tutuculuk varduwr.” (Parti-2, s. 32)

Politika ve taktik Uzerine bunlar ve diger
dzelestirel degerlendirmelerin TIKB icin ne
denli degistirici olacagi TIKB politik prati-
ginde gozlemlenmelidir. Fakat bunlar, ilkin,
6z itibariyle TIKB'nin politik énderlik anla-
yis ve tarzina, ileri stirdigu taktiklere ve
pratigine yonelttigimiz, doktrinerizm ve
sekterlik elestirilerini tamamen dogrular.
TiKB'ye vyonelik politik elestirilerimizde
daima sunlari vurguladik: Yalnizca ilkelerle,
genel dogrular, teorinin saf gercekleriyle
politika yapilamaz. Program ve strateji,
ilkeler ve teorik dogrular taktigin yerine
ikame edilemez. Genel dogrularin propa-
gandif tekrarlarini politika diye sunarsaniz
bu, politikasizliktan ve doktrinerizmden, bir
cesit sekterlikten baska bir sey degildir.
Bunu politikada ilkelilik vb. gibi yorumla-
mak, en fazlasindan politikasiziga 6vgu
olabilir. ikinci olarak, bu &zelestirel beyan-
lar TIKB'nin “taktik ®nderlik” alaninda “cok
belirgin bir gelisme kaydettigi" tespitini
gecersiz kilar, yalanlar. Kendini abarticilig
ele verir. Politik sekterizm ve doktrinerlik
de oportiinizmdir. Onciiniin kendini yigin-

“Ugiincii Konferans” Aynasinda TiKB Gergegil

larin yerine koymasi, onlardan kopuk, onlar
adina savasmasi kendiligindenligin diger
bir versiyonudur. Fakat bu bicim altindaki
kendiligindencilik de, sonugta yiginlarin
arkasindan suriklenir.

TIKB gercekliginde érgitsel oportiinizm ile
politik oportlinizm i¢ ice gegmis, birbirini
Ureten, kosullandiran ve tamamlayan sis-
tematik bir bitin olusturur. Onun sekte-
rizm ve doktrinerizm bigimindeki politik
oportinizmi, 1920'lerin “sol” komunistle-
riyle kiyaslanabilirse de, TiKB'nin durumu
daha da kétidir. Zira, TiKB'de politik sek-
terizm ve doktrinerligin 20 yillik tarihi var-
dir, gelenekselleserek yerlesmistir.

TIKB’NIN PARTI ANLAYISI:
MUKEMMELLIYETCILIKLE
SOSLANIP TEORIZE EDILMI$
SEKTERIZM

TiIKB'nin parti anlayisini incelemeye en
fazla iddiali oldugu su noktadan baslayabi-
liriz:

“2. Konferans sonrast siirecimizde bu anla-
yisimizt ‘partiyi ve devrimi birlikte or-
giitlemek’ temel slogant ile formiile ettik.
Sosyal devrimci karakteri zayif kiiciik burju-
va aydin cevreler tarafindan anlamt kavra-
namayan bu slogan, parti anlayisimizin
ayurt edici temel 6zelligi ve ruhunun krista-
lize olmus bir ifadesiydi.” (s. 43)

Marksizm bize, kisileri, parti ve orgitleri
onlarin kendileri hakkindaki acgiklama ve
yargilarina gore degil, pratiklerine, yaptik-
larina, eylemlerine bakarak degerlendirme-
yi Ogretir. Tarihsel materyalizmin emri ve
geregidir bu. "Partiyi ve devrimi birlikte
orgutlemek” kuskusuz ki, dogru bir dusln-
cedir. Fakat, TiKB'nin var olusunun, TiKB
pratiginin dili, “partiyi ve devrimi birlikte
orgitlemek” konusunda ne anlatir?
TiKB'nin politik dnderlik ve politik miicade-
le anlayis ve tarzi, 1974-80 ddneminde
olusan dar grupcu politika tarzinin bir ver-
siyonunu olusturur. Bu hala genel cizgile-
riyle yerli yerinde durmaktadir. Fakat
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TiKB'nin “partiyi ve devrimi birlikte érgiit-
lemek” yeteneksizligini daha basit ve kolay
anlasilir kriterlere, denek taslarina vurabili-
riz. Komunistlerin birligi, gi¢ ve eylem
birligi, ileri/oncl iscilerin sinif cikarlar te-
melinde birligi gibi sorunlarda TIKB prati-
ginin dili, TIKB'nin “parti anlayisi"nin “ayirt
edici temel 6zelligi"ni verdigini soyledigi
slogandan baska bir sey sdylemektedir.
TIKB pratigi ve teorisi/zihniyetiyle, bitin
bu sorunlarda devrimci cikarlari savuna-
madigini, devrimci gelismenin ihtiyaglarini
anlama ve devrimci gelismenin gereksi-
nimlerini yanitlamanin gerekleri bakimin-
dan konumlanmadigin, en dar ve en
olumsuz anlamiyla TiKB'nin dar grup cikar-
larinin politikasini guttigini gostermek-
tedir. Yani devrimi 6rgitlemek iddiasi ha-
vada ve bulyik o6lclde lafazanhk olarak
kalmistir. O, devrimi &rgutlemek yerine
devrim igin savasmakla sinirli kalmistir.

“Taktik onderlik” alanina iliskin  durum
bakimindan, TiKB'nin “partiyi ve devrimi
birlikte 6rgltlemek” iddiasi 6zsel bakim-
dan tartisilmistir. Doktrinerizm ve politik
sekterlikle devrimin &rgutlenemedigi ve
orglitlenemeyecegi yeterince agiktir. Tabii
ayni nedenle, devrimin onderliginin 6rgut-
lenmesi olarak partinin 6rgitlenemeyecegi
de, teorik bakimdan asikar oldugu kadar,
TIKB pratigi tarafindan da dogrulanmakta-
dir. Diger yandan bu calismada gelistirilen
devrimci elestirel analizler, 6rgitsel agidan
TIKB pratiginin dilinin partiyi 6rgitleme
yonelim, yetenek ve cevherinden yoksun
oldugunu yeterince aciga cikartmistir.
“Kast” zihniyetinin belirledigi  orgutsel
oportlinizm partiye karsidir, parti distinly-
le, partilesmeyle catisir.

"Partiyi ve devrimi birlikte 6rgitlemek”
genel bir dogrudur, fakat yine de su vurgu-
lanmalidir; devrimi 6rgitleyecek olan par-
tidir. Yani devrime gore parti, aractir. Parti,
devrime 6ngelir. Ama yine de, partinin
gelisimi devrimci gelisimin disinda, tecrit
halde dislnilemez ve kavranamaz. Atesi
harlandirip biyuterek, derinlestirip yayarak
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devrimi érgiitlemek ve devrimin dnderligi-
nin orgltlenmesi olarak partiyi 6rgltleyip
gelistirmek, ayni surecin siki sikiya birbiriy-
le bagh devrimci gorevlerinin degisik boyut
ve duzeyleridir.

2. Konferans belgelerinde TiKB'nin parti
anlayisini 6zetleyen su pasaj 6nemli ve
anlamhdir:

“Bugline dek kendimizi ‘kiiciik ama celik-
ten bolsevik bir miifreze’ olarak tanimla-
yageldik. Bu tanim, 6nyargisiz biitiin dost-
larimiz hatta diismanlarimiz tarafindan bile
kabul edilen bir gercedgin ifadesiydi. Ama
artik (artik —PD) bununla yetinemeyiz, bu
noktada cakuip kalamayiz, kalmamaliyiz.
Devamina en kiiglik bir halel getirmeksizin,
bu tanimun ilk sifatint degistirmeliyiz artik
(yine artik —PD). Yine ‘celikten’, yine ‘bol-
sevik’, yine ‘komiinist bir éncii miifreze’
olarak kalmalyiz. Fakat artik (evet bir kez
daha "artik” —PD) ‘kii¢iik’ olmaktan ¢ikma-
li, kitlesellesmeli, demokrasi, bagimsizlik ve
sosyalizm icin miicadelede Tiirkiye isci sintfi
ve cesitli milliyetlerden emekci halk yiginla-
rtnin en genis kesimlerine énderlik eden
gliclii bir sosyal devrim orglitiine ddniismek
icin gereken atilimt yapmaliyiz.” (30)

ilk bakista daha &nce bulunmayan, “komii-
nist bir 6nci” kavraminin, TiKB'nin kendini
tanimladigi formdilasyonun icerisine sikisti-
rildigini goériyoruz. Burada iki itiraf var.
“Artik” durumunun farkina TiKB de varmis-
tir. “Kiglik ama gelikten bir bolsevik mfre-
ze" tanimi s6z, 6z, icerik ve ruh bakimindan
“oncii” olma ve “onderlik” etme yone-
lim ve iddiasindan yoksundur. TiKB'nin
kendini sert ceviz olarak tanimlayisi tarihe
bir gondermedir ve Ustelik bunun bdyle
olduguna dair taniklar da gosterilmektedir.
Taniklardan biri olarak biz, TIKB zihniyet ve
pratiginde olmayanin sonradan ilave edil-
meye calisilan “6nct”ltk ve 6nderlik iddiasi
yoksunlugu oldugunu vurgulamak duru-
mundayiz. Evet TIKB direnisci, militan sa-
vascl bir kadro orguti olagelmistir, ama
onderlige kayda deger bir diizeyde yakla-
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samamistir bile. Onciiliik ve énderlik yéne-
limi oldukca zayif oldugu icindir ki, “bolse-
vik” de olamamustir. Orgiitsel oportiinizmin
neresi bolseviktir? Bolsevizm, her seyden
once is¢i sinifinin ve emekgci yiginlarin dev-
rimci onderliginin 6rgitlenmesi demektir.
“Kicglk ama celikten bolsevik bir mifreze”
tanimi, savaskanligi vurgular, 6nderligi
degil. TIKB'nin zihniyeti ve pratigi nedir?
Son ¢o6zimlemede kendini isci sinifi ve
emekgi yiginlarin yerine koyan bir grup
kadronun, onlar adina ve onlardan kopuk,
glinin devrimci ihtiyaglarina yanit verme-
yen militan savasciligidir. Degistirilmesi,
Ozelestirisi yapilmasi gereken, "kliciik ama
celikten bolsevik bir mifreze” formalinin
tanimladigi TIKB'de énderlik iddia ve yéne-
liminin yoksunlugudur. Fakat TIKB ¢zelesti-
ri ve degisimi tanimin "ktguk” bolimine,
yani bir bakima nicelige yoneltir. Tabii ki
bu da elestiriimeliydi, fakat eger gercekten
devrimci, marksist-leninist bir 0Ozelestiri
yapilacaksa, isin 6zline ve esasina yodne-
linmeliydi.

Biz TIKB'nin daha sonraki pratiginin siste-
matik tarzda “demokrasi, bagimsizlik ve
sosyalizm icin micadelede Tirkiye isci
sinifi ve gesitli milliyetlerden halk yiginlari-
nin genis kesimlerine énderlik eden giic-
G bir sosyal devrim 6rgutine” (abg.) do-
nismek yolunda gelismedigini, geliseme-
digini, TiKB'nin bu hedefe kilitlenemedigini
goriyoruz. Bu yonde gelisme ile biylime
ayni seyler degildir. TIKB siddetli bicimde
blylmek istemektedir ve bir 6lglide bu-
yumustir de. Oysa gelisme hizi birakin
sicramalari, kaplumbada adimlarina bile
yetisememektedir. Blylimesi ise onu, poli-
tik calismalari, taktikleri, calisma tarzi, 6r-
gltsel yapilanisi vb. ile "6nderlik etme”
iddia ve hedefine ydneltememistir. Orne-
gin baskalarindan farkli oldugu imajini
yaratma, TIKB i¢in ¢ok daha giiclii yénlen-
dirici bir gizli kriterdir. “Onderlik” iddia ve
yonelimi agisindan baktigimizda onun, bu
iddialarinin cok gerisinde kaldigini gortyo-
ruz.
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TiKB'nin parti sorununu bugiin daha ciddi
ve kapsamli distinmeye yoneldigini soyle-
yebiliriz. Hatta bazi bakimlardan Lenin‘in
parti anlayisini kavramaya yaklasmislardir.
Ama daha yerli yerinde bir adim atmadan,
o melun bébirlenmecilik, kendine sevdali-
lik basini kaldirlyor ve parti teorisine 6vgu-
ler yagdirmaya baslayarak oniini kesiyor.
TIKB tarihi, bir bakima, nasil parti oluna-
mayacaginin ilging bir érnegini sunar. Hat-
ta blydr, “partilesmenin esigine” dayanir,
ama ileriye, partiye sicrayamaz ve fakat
geriye diser.

Gecikerek tarihsel bakimdan anlamini yi-
tirmis olsa da, su Ozelestirel belirlemeler,
ayni zamanda bizim TIKB hakkinda siirege-
len degerlendirme ve elestirilerimizin ¢ar-
pici bir dogrulanmasidir:

“Bir tepkinin ifadesi olan miikemmelliyetci-
lik, dar orglt dsiincesiyle ic ice ge¢cmis,
parti konusunda stratejik kavrayist zayif-
latmus, biitiiniiyle degilse de kendiliginden-
lige terk etmeye gétirmistiir bizi. Leninist
bir drgtitiin cekirdeksel yapisina ve politika-
larina sahip olmak bu tespiti ortadan kal-
dirmuwyor. Parti sorununu, giincel hedeflerin
icerisinde stratejik bir gérev olarak kavrama
ve calismanin siirekli olarak bu perspektifle
ydrdtilmesi diizeyine cikarilamamustir. Bu
ise, bir orglitsel calismanin aydinlatict si-
gindan, en énemli stk kaynaklarindan biri-
sinden yoksun kalmaktir.” (31)

TiKB'nin hi¢ degilse simdi, cok gecikmis
olarak bu kendiligindenlikten kurtulmasini
isterdik. Fakat ayni kendiligindenlik, simdi
mikemmelliyetcilikle idealize edilmis parti
anlayisi biciminde yeniden Uretilmistir.

TIKB'nin bazi bakimlardan Lenin’in parti
anlayisina yaklastigini séylemistik. Leninist
parti modelinde karakteristik ayirici 6zellik,
partinin iki bélimden meydana gelmesidir.
Partinin cekirdegini profesyonel devrimci-
ler olusturur, bunun etrafinda proleter
yiginlarla siki sikiya bagh genis Uye ve aday
Uyeler kitlesini kapsayan ¢ok degisik parti
orgutleri gelir. Bu iki bolim, fiziki ve hukuki
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olarak degil, islevleri, parti yasantisinda
oynadigi rol itibariyle birbirinden ayrilir.
Partiye yakinlik duyan, destek veren, parti
ile zayif ya da gli¢li politik-ideolojik-moral
ve Orgutsel baglara sahip “genis katman”,
“Ggunci” bolimdur. Aslinda hicbir parti bu
U¢ unsur olmadan distintlemez.

Bolsevik parti deneyiminde, parti insasinin
kritik ana  noktasini  olusturan  sey,
1900'lerde "bir dizine akilli adamin” parti-
nin iskeletini meydana getirecek tarzda,
teorik ve programatik zeminde, parti tiizi-
gl, hukuku ve yapilanisi iginde bir araya
getirilmesi, birlestirilmesidir. TIKB bunu
diin oldugu gibi bugiin de anlayamamistir.
O, yillarca Turkiye olglleri icinde bile asiri
dar, cevresel TiKB yapisi ve faaliyetleri ice-
risinde “bir duzine akilli adam”1 érgutleyip
yetistirmek soyle dursun, sehitler harig,
kurulus asamasinda var olan ve daha sonra
TIKB pratigi icinde yer alan hazir “akilli
adamlarini"n azimsanamayacak bir kismini
dahi koruyamamis, dokilenler ve tasfiye
edilenler olmustur. TiKB kadro birikimi
yaratma konusunda diger bircok o6rgit
gibi, —devrimci Orgltler ¢ogunlukla ve
hatta genellikle ayni durumdadir- basari-
sizdir. TIKB'nin ve diger devrimci érgitlerin
basarisizhgi, ©ncelikle kendilerinde aran-
mahdir. Fakat uluslararasi komunist hare-
ketin bolinmelerle belirlenen son elli yilhk
tarihi de cok temel bir belirleyicidir. TiKB
sekterizmi ¢cogunlukla mikemmelliyetgilik-
le el ele gider. Mikemmelliyetcilikle be-
zenmis, imajcilikla soslanmis, darlik ve
sekterizm 6ziinde partiye, parti dislincesi-
ne karsidir. En fazlasindan bir hi-
zip/mezhep gorisu kabul edilebilir.

Partinin cekirdegini, iskeletini olusturacak
"bir dizine akilli adam” nereden buluna-
cakti? Burada TIKB gerceginde en ozsel
veriye geliriz. Darlik ve sekterizm, narsisizm
dlzeyine varan kendini begenmislik, mu-
azzam boyutlarda bir kdtimserlik de Uretir.
TIKB her yerde ve herkeste oportiinizm
goriir, kendi disinda herkes oportiinizme
batmistir. Kendi disindaki komunist hare-
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ket gercekligini yadsir, reddeder. Kendini
arzin merkezinde gorir ve bu onu dur-
maksizin zehirler. Kendini zehirleme ba-
gimhhgina yakalanmistir, terk ederse, bu-
tln evrenin yikilip tarumar olacagini sanir.

TIKB 2. Konferansi su saptama ve analizi
ileri stirer:

“Tarihsel gelisim siireci icinde nereden ne-
reye geldigimize baktigimiz zaman, parti
oncesi nitelikli bir profesyonel devrimci
cekirdegin olusturulmasinda, ézellikle dev-
rimci orglitsel faaliyeti en zor kosullar al-
tinda dahi sirdiirebilme yetenegi ile gercek
bir ML ‘parti militam’ tipolojisi yaratma
noktasinda kiiciimsenmeyecek bir basart
sagladigimiz acik ve ortadadir. Tiirkiye
devrimci hareketi icinde bu anlamda ‘en
ileri’'ye ulastigimuzt rahatlikla (yanlis anla-
madiniz, evet rahatlikla-PD) sdyleyebiliriz.
Bu acidan kaydettigimiz gelisme, gercek
anlamda leninist 6ncti komlinist bir partinin
insast yolunda atimus gli¢lii bir adim anla-
muna gelir aynt zamanda.” (32)

“Her kosul altinda militan devrimci bir mi-
cadeleyi yiiriitme yetenegine sahip ve bunu
kanttlams, nitelikli leninist bir oncli cekir-
dek yaratma konusunda, Tiirkiye devrimci
hareketi icinde en ileri noktaya ulastigimizt
rahatlikla séyleyebiliriz. Ama bu da, bu
alanda da hala almamwiz gereken bir yol
olmadigt anlamina gelmedigi gibi, asma-
miz gereken eksiklikler ve arinmamiz gere-
ken yanlisliklarimizin olmadigt anlamwina da
gelmiyor... Fakat bunlarin hicbiri, bu alanda
kaydettigimiz acik ve gozle goriliir ilerle-
meyi gélgeleyemez. Orgiit olarak bu konu-
da aldigimiz yolu, hem de 12 Eylil gibi
azgin bir ‘beyaz teror’ yillarinda gosterdik
dosta diismana. Ote yandan bu, en basta
yasalct ve mensevik karakterlerinden otiirii
Orgltlii micadelede iyi koti bir siireklilik
gelenegi dahi yaratmayan Tiirkiye solunun
tarihinde oportiinist bir cemberin kirilmast
anlamwina gelir. Bu ydniiyle de Tiirkiye so-
mutunda adina laytk leninist bir dncii par-
tinin ingast siirecinde ‘en zor’ tarafint ba-
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sardigimizi gosterir.” (33)

Leninist bir dncl partinin insasi sirecinde
isin “en zor tarafini(n) basar"ildigi glven
icinde iddia olunmaktadir. Hatirlatmakta
yarar var, tarih 1991 baharidir. Ve simdi,
yani tam 7 yil sonra, hala parti glincel ama
yarinin bir gorevi olmaya devam etmekte-
dir. Peki iddia edildigi gibi “bir ¢ekirdek”in
yaratilmasi o glin bir yana, 7 yil sonra bu-
glin basarilabilmis midir? Maalesef yarati-
lamamustir ve iddia ediyoruz ki, TIKB pratigi
ile bu basarilamazdi da.

Ve yeri gelmigken belirtilmelidir ki, kigtk
basarilardan bas dénmesi TIKB tarzinin bir
diger ozelligidir. Yukaridaki tespitler buna
acik bir érnektir.

Daha énce de vurgulamistik. TIKB'nin dire-
nisciligi, militanhgi saygi degerdir. Savasci-
lik, partinin ve kadronun temel niteliklerin-
den yalnizca birisidir. Fakat militan savasgi-
likla partiye varmaniz olanaksizdir. Ornegin
ortalama her gerilla iyi bir savascidir; ama
oncl partinin cekirdegini olusturacak pro-
fesyonel devrimci kadrolarda, tek basina
bu, cok yetersiz bir 6zelliktir. 24 saatini
devrime adama ve devrimci calismayla
doldurma yetenegi, gizli 6rgit calismasi ve
siyasi polise karsi mucadele sanatinda us-
talagsmak, butlnlikli marksizm bilgisi ve
kavrayisi, politik deneyim ve politik olarak
yolunu bulabilme yetenegi; o6rgutleme
deneyim ve aliskanhigl, butin bunlarin
sonucu olarak yiksek moral saglamlik ve
disiplin yetenegi ile tanimlanir Lenin'in
profesyonel devrimcisi.

Evet, her emekgi bir devrim ve parti isgisi
olabilir, parti Uyesi de, ama profesyonel
devrimci olmak, 6zetlenen nitelik ve yete-
neklere sahip olmayi/edinmeyi gerektirdigi
icin zor istir. TIKB, leninist parti teorisini,
leninist parti modelini ve bu modelin mer-
kezinde duran profesyonel devrimcilerin
sahip olmasi/edinmesi gereken nitelikleri
uzun yillar (6nemli 6l¢lide hala da) kavra-
yabilmis degildir. Buglinden geriye bakti-
ginda, yola ciktigi hazir kadrolar haric, kag
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tane adina layik profesyonel yetistirebil-
mistir? “TIKB 3. Konferans Belgeleri"nden
bu sorunun yaniti bulunabilir: Ornegin su
Ozelestirel degerlendirmeler bir yanit kabul
edilebilir:

“Bizde ilkeli, devrimci ama dar yaklasimlar
egemendir. (Bunu X'in temel kadrolarinin
cogunlugu icin séyliyoruz. Son yilarda
bicimlenis itibariyle 6biir uca egilimli, bu-
nun sagliksiz tutum ve belirtilerini gordi-
glimiiz bazt kadrolarimiz da var.) Kokleri
uzun yular dar orgtit glicleriyle, 6rgtit gév-
desiyle miicadele etmis olmakta, is¢i sintfi
ve emekgi kitlelerle baglarin zayif ve politik
miicadelenin bu zemine dayanarak yiirtitii-
liiyor olmayisinda yatmaktadwr. Bu  bizi
orgtitsel-kadrosal acidan darliga mahkum
etmektedir.” (34)

Oysa sorunun esasl anlayislarda, zihniyet-
lerdedir. Darligi ylceltir, teorize ederseniz,
baska nasil bir sonug alabilirsiniz ki?

TIKB Tuzugi'nin yayini nedeniyle kaleme
alinan “Sunus Yerine” 6nsoziinde yer alan
daha Once de aktardigimiz “temel kadrola-
rnin attim yapmakta ve déniisiim goster-
mekte sergiledikleri gelisme zayifligini da
anmak gerekir. Bu sadece diiniin degil,
bugiiniin de bir sorunu oldugu icin isaret
etmek geregi duyuyoruz” saptama ve be-
yani da bir yanittir.

"Temel kadrolarin (2. Konferans'ta ’parti
oncesi’ nitelikli bir ‘profesyonel devrimciler
cekirdegini’ olusturdugu sdylenen TIKB
kadrolari —PD) atilim yapmakta ve doni-
sum gostermekte sergiledikleri gelisme
zayiflig1” bize kalirsa, bu kadrolarin buyuk
dlciide TIKB kabugu icinde gelismelerinin
limitine dayandiklarini gésterir. TIKB kabu-
gu ve yapilanisi, onlar bogmaktadir, bu
kabuk ve yapilanis icinde kendilerini yeni-
lemeleri hemen hemen olanaksizdir. Esa-
sen bu, bir bakima TiKB énderliginin geli-
simi bakimindan da gecerlidir. Onun da,
TIKB yapilanisi ve kabugu icinde, sahip
oldugu potansiyel, bilgi ve deneyim biriki-
mi, yetenedi ne olursa olsun, ileri sigramasi,
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atihm yapmasi TIKB nesnelligi nedeniyle
oldukga zor, hatta olanaksizdir. Kadrolari
bogan, nefessiz birakan TIKB gercekligi
onlari da olaganustl olgide sinirlandir-
maktadir. Varlik mucadelesi yiritme du-
rumuna tekrardan disen TIKB'nin basinda
yiruyebilirler, fakat bu, Turkiye'de devrimin
orgutlenmesi ve dnderligi iddiasi bakimin-
dan cok sey ifade edemez, etmez. Ulusla-
rarasi kominist harekete dnderlik iddiasina
gelince, bu kadari insanin kendini iyiden
iyiye kaybetmesidir. Hani denir ya, kendi
evinde basini baglayamayan, diigiin evinde
gelin basi baglayamaz.

Sunu vurguluyoruz; Turkiye'de proletarya-
nin énder partisini TIKB'nin evriminde go-
ren yaklasim, bugln, bu cercevede partinin
iskeletini olusturacak temel kadrolarin,
profesyonel devrimci ¢ekirdegin yaratiima-
sinda iflas ederek tlkenmistir. Dikkate
deger bir yedek rezervine sahip olmamak
bir yana, hazir kadrolari agisindan da bu
boyledir. Din Turkiye devrimci hareketi
icinde "en ileri” noktaya ulastigini bobir-
lenme, 6viing ve asir glvenle soyleyen,
kendi disindaki hemen her seyi tiksintiyle
kiicimseyip asagilayan TiKB, bugiin, buruk
bir bicimde “6rgditiin ve érgtitsel calismantn
stirekliliginin - saglanmast  parti  ingasinin
temel sorunlarindan birisidir. Bizim igin
olsun, diger devrimci drglitler icin olsun,
yenmekte en fazla glicliik ¢ekilen eksiklik ve
zaaf olusturan konulardan birisidir” demek-
tedir. Demek ki, 1991'de isin “en zor” yani-
ni hallettik derken kendinizi yaniltmaktan
baska bir sey yapmiyormussunuz.

Yineliyoruz, TIKB, partinin iskeletini, cekir-
degini olusturacak profesyonel devrimcileri
yetistirmenin neresindedir? iste bu soru-
nun gercege cok yaklasan bir yaniti daha:

“Orgiitsel acidan biiyiik bir giic kaybina
ugrandigt bir dbnemde parti sorununu kap-
samlt ve yakicilasan bir gérev olarak 6nti-
miize koyuyoruz. Orgiit calismastnin eskisi-
ne gore bile bircok ydnden geriledigi bir
dénemde bunun ortaya konulmasi, glicliik-
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lerimizi daha carpict bir sekilde agiga ctkar-
tacaktir. Konulan gérevlerin kapsamliligy,
politikanin pratige tasitnmasindaki 6rglitsel
yetersizlik ve act genisligi, bunlarin yarattigi
distinsel ve ruhsal sikismalar, yeni kadro-
larin birikim yetersizligi ve yetistirilme
sorunu, eski ve temel kadrolardaki siire-
ci, gorevleri kavramadaki zayiflik ve
bunlara yamt verecek bir dinamizm
icerisinde olmayslart (cogu bu durum-
dadiwr) ugranilacak yeni kayiplarin yarata-
cagt sorunlar, bugiin ve 6nlimiizdeki siirec-
te ciddi handikap ve sonuglar yaratabilme
ézelligindedir. Ote yandan bu siireci, parti
hedefleri dogrultusunda cok ileriden yar-
manin teorik ve érglitsel perspektifine, dev-
rimci 6zsel yapisina sahibizdir. Zor olacak-
tir, érglitiin gliclerinin su anki durumu, kisa
dénemde hizlt ve sicramalt bir gelisme ola-
nagt vermemektedir. Ama bu siirecte belirli
bir perspektif gelisimi ve buna uygun bir
glic birikimi dogmaya baslamstir.” (abg.)
(35)

Bitin bunlan soyledikten hemen sonra,
TiKB kendine garip bir cikis yolu déser:

“Ve su anda hicbir orglit, sorunu, bizim
aldigimiz kapsamda ve derinlikte alma-
maktadur. Ve su anda hicbir drgiit, glincel-
dénemsel bazi sorunlara yanit arama disin-
da bitmekte olan bir dénemden yeni bir
déneme gecisin sorunlarina, birikegelmis ve
daha temelden yanitlanmast gereken so-
runlara ¢éziim arama ve bulma c¢abasi
icerisinde degildir.” (36)

Daha fazla uzatmaya gerek yok. TIKB &én-
derligi kendini ikna etmek ve kadrolari
yaniltmak icin ¢ok clrik dallara sarimak-
tadir. TIKB gibi 24 grad saf kan, yegane
bolsevik 6rgitin icine yuvarlandigr duru-
mu mazur gostermek icin kendini klcuk
burjuva, mensevik, sag oportiinist vb. vb.
orgutlerle kiyaslama clriik dalina sariimasi
gercekten huziin vericidir. Turkiyeli kom-
nist ve devrimcilerin en zayif yonlerinden
biridir bu, gulerler aglanacak hallerine.
1991'de kendini kandiran TiKB, yanilgila-
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rindan 6grenme yetenegini gésteremedigi
icin hala kendini kandirmaktan baska bir
¢ikis bulamiyor. Demek ki, kendini kandir-
ma, kendini Ureten kronik bir hastaliktir,
bir illettir. ibret alinmasi ve sakinilmasi
gereken, Ustelik bagimhhk yaratan bir
hastaliktir.

12 Eylul gericilik ve yenilgi yillarini takip
eden yeniden toparlanmayla birlikte, pro-
letarya hareketinin 6nderligini Ustlenecek
marksist-leninist partinin yaratilmasi yo-
lunda ‘'komdnistlerin birligi" kavranacak
halkayr olusturuyordu. Bu vyalnizca “bir
dizine akilli adami” bir araya getirme so-
runu degil, ayni zamanda “bir diizeni akilli
adamin” varliginin da test edilecedi denek
tasiydi. Proletarya hareketinin en acil ve
yasamsal sorunuydu, devrimci bir énderlik-
ten yoksunlugun asilmasi. Bu yolda, hemen
ve dogrudan yapilabileceklerin en fazlasi,
komunistlerin birligi icin micadeleye kilit-
lenmekti. Glnln en kisa zamanda basaril-
masi gereken en devrimci goreviydi bu.
GUnUn stratejik mahiyetteki bu en devrimci
gorevine sirtini ¢evirmekle de kalmayan
TIKB, komdinistlerin birligine karsi grupcu-
gerici bir micadeleye giristi. Bu gerici-
grupgu cabanin 6bir yiizi de TiKB'yi kendi
kendine yeten bir gu¢ haline getirmek
cabasindan ibaretti. TIKB buytimeliydi,
hepsi bu. Bir bakima TDKP'nin grupgu-
gericiligi ile bulustu. Ginlin en devrimci
gorevi karsisindaki bu grupcu-gerici diren-
ci tarih hos géremezdi, gérmedi de. Biz bu
devrimci gorevi omuzladik ve bu yolda
hemen ve dogrudan yapilabilecegin en
fazlasini gecikerek de olsa yapmayi basar-
dik. Tarih bizi birka¢ adim 6ne ¢ikartirken,
TDKP'yi yasalci oportiinizm batakliginda
bogulmaya mahkum etti. TIKB'ye gelince o,
olanca glcinu ve direncini harcayarak
ancak kendi limitine gelmeyi basardi; ora-
dan TIKB yapilanigi, kabugu ve zihniyeti
cercevesinde ileri sigrayamazdi, tikand,
kendi kendini zehirlemeye basladi. Ve so-
nunda kendini zehirleyen virlsleri reten
TiKB'nin evrimi cercevesinden bakma gaf-

“Ugiincii Konferans” Aynasinda TiKB Gergegil

let, saplanti ve tutuculugu surdiriliyor,
teorize ediliyor. Oysa dil ucuyla itiraf ettigi
gibi, birakin proletarya hareketine ve dev-
rimin gelisimine onderlik etmeyi, varlik
miicadelesi icine itilmis bulunuyor TiKB.

TIKB'nin kendi evrimi yolundan, proletar-
yanin 6ncl politik mdufrezesini yaratma
yolundaki cabasi 6rgiitsel bakimdan, teori-
si ve pratigiyle iflastir. Daha 6nce meydana
gelen bir parti iskeletini yaratma yolundaki
basarisizigin, bu ¢ekirdek etrafinda sayisiz
parti Uye ve aday Uyesinin kazanilmasi ve
orgutlendirilmesinde yasandigini vurgula-
maliyiz. TIKB'nin profesyonel devrimcilik ve
Uyelik duzeyinde kadro politikasi hala ay-
nsmamistir. Oyle gdzikiyor ki, aslinda
gercekte fiilen profesyonel devrimcinin
gorev ve sorumluluklarini Ustlenip tasiyan,
ama Uye veya aday uye dahi yapilmayan,
profesyonel devrimci TIKB sempatizanlar
(1) vardir. Burada sorunun 6ziinde TiKB'nin
miikemmelliyetciligi, TIKB “kast”inin tabana
ve kitlelere derin aydin givensizligi yat-
maktadir.

TiKB'nin gelistirmeye calistigi parti teori-
sinde partinin bir sosyal devrim o6rgitl
olarak vurgulanmasi, ¢cok &zel bir yer tutar.
Kominist partiler var oldugundan beri bu
daima bdyle olmustur. Burada yeni ve 6z-
glin hicbir sey yoktur. Marksizm bunu
teorik olarak zaten ortaya koymustur. Asil
olan bir sosyal devrim o6rgltiinin hangi
yoldan, nasil bir teorik-pratik ¢alisma bu-
tinligl icinde yaratilacagidir. Buradan
bakildiginda TIKB pratigi umut verici olmak
soyle dursun, iflas etmistir. Teorik olarak,
parti oncesi her komiinist orgltlenme bir
parti halinde gelisme olanagini su veya bu
Olclide barindirabilir. E§er bir parti halinde
gelismezse, birakin sosyal devrim o6rgutu
olmayi, sdzkonusu imkani sirgit barindira-
bilecegini/koruyabilecegdini sanmak tama-
men yanlstir. Tanrisal ve tilsimh degillerdir.
Tarih, sayisiz politik grubu bir parti olama-
dan kendi goletinde bogulmaya mahkum
etmistir.
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Evet, parti oncesi her kominist 6rglitlenme
glcli ya da zayif bir komunist partisi ola-
rak gelisme olanagi tasir. Fakat onun parti-
ye dogru gelisimi, evrimi, sigramasi yalniz-
ca kendine bagl degildir. Uluslararasi ko-
munist hareketten, var oldugu topraklarda
proletarya hareketinin durumuna kadar,
somut siyasal kosullarla vb. bagintilidir.
Fakat su da cok temel bir belirleyicidir:
Acaba komunist parti olarak gelisme ola-
nagini barindiran, ondan baska parti dnce-
si cevre, grup, 6rglt vb. var midir? Eger
birden ¢ok parti dncesi grup, gevre, 6rgit
vb. varsa, her birinin parti yonlinde gelis-
mesi su veya bu 6lglide digerlerinin duru-
muyla baglidir, birbirlerini etkileyeceklerdir.
Bu durumda gergeklere karsi micadele
acanlarin su veya bu olctide kendine iha-
neti yasayacaklari, iddialarina baghhklarinin
erozyona ugrayacadi, teorik tutarhhklarini
yitirecekleri, siyasal sekterizmin gelisecegi
vb. sdylenebilir. Ornegin bir¢ok parti énce-
si grubun bulundugu kosullar altinda, birlik
yolundan partiye dogru hamleler yapma
istek ve cabasi karsisinda direng, direnen
grup ve cevrelerde gericilesmeye neden
olur. TDKP ve TiKB érneginde yasanan da
budur. Birligi karsi direnis her iki orgutin
bugtinkli durumlarini yakinlastiran, hizlan-
diran temel bir etken olmustur.

Burada gecerken TiKB'nin degisik tlkeler-
deki komdnist partilere iliskin ¢cok Ustlinkd-
ri bir inceleme yaptigini belirtmeliyiz. Bu
inceleme, o kadar yasak savma kabilinden
ve sigdir ki, birden fazla grup, cevre, 6rgit
vb.'nin  bulundugu Ulkelerde, partilerin
kurulusu c¢alismasinin temel bir ayagini
komunistlerin birligi icin micadelenin olus-
turdugu sonug ve genellemesine bile ula-
samamistir. Belki de, bdyle bir gercege
dikkat ¢ekmek isine gelmemistir. Oyle ya,
birakin uluslararasi  komunist hareketin
tarihsel gergeklerini ve gelisim ¢izgisinin
yasalarini, devrimin yiksek cikarlarinin bile
ustiindedir TIKB. Hal béyle olunca, “partiyi
ve devrimi birlikte 6rgitlemek” gdkkubede
hos bir seda olarak kalmaktadir.
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“Halbuki proletaryanin 6ncii partisi, burju-
vazinin iktidarint ytkmaya ve kapitalizmi
ortadan kaldirmaya yetenekli yegane sinif
olarak proletaryanin bagimsizligint koruya-
bilmek icin her seyden dnce ideolojik bir
gii¢ olmak zorundadur. Glicti ve etkisi stnurly,
yerel ve dar bir muhalefet drgiitiinden farklt
olarak (ilke ¢apinda politik bir etki ve agurli-
da sahip siyasal bir gii¢ olmak zorundadir.
Ama o, aynt zamanda, devrimi ve sosyaliz-
mi bir diis olmaktan c¢ikartip gercedge do-
niistiirebilmek icin, sinift ve emekgi kitleleri
pesinden sliriikleyebilen maddi bir gii¢
olmak zorundadwr. Bu Ul temel ézelligi
biinyesinde toparlayamayan bir érglitiin,
partinin nitelikleri veya devrim ve sosyalizm
hakkinda séyledigi her sey son tahlilde
anlamsizlasir. (Ornegin, 20 yillik TIKB icin
durumun hep boyle olageldigi sdylenemez
mi? -PD) Clinki diinyay: degistirme eylemi,
maddi sinf gligleri arasinda cereyan eden
bir miicadelenin sonucuna gére sekillenir.
Bu ytizden, kendisini ‘parti’ olarak tanimla-
yacak bir érglit, yasamwin her alaninda al-
ternatif politika ve taktigin uygulanmast
icin gerekli olan maddi siyasal glicii olus-
turmayt basarmalidir.” (37)

iste TIKB'nin “evrensel” bir énem “kazan-
digini” sdyledigi parti teorisinin 6zeti. Oyle
gérindyor ki, TIKB bu (lkede parti tartis-
malarinin  tarihinin  bilgisinden oldukca
habersizdir. Yukarida 6zetlenen kendiligin-
dencilikle malul mikemmelliyetci goris ve
teoriler, '75-'76'larda, ‘71 hareketine iliskin
tartismalarda ileri strildi. Ceyrek yuzyil
énceki yanilgilari tekrar etmek, TIKB'nin
bahtsizligi ya da yeteneksizligi kabul edile-
bilir. Kendiligindenciligi yalnizca sag opor-
tiinizm ve ekonomizmde gérmek, bir TiKB
saplantisidir. Sekterizm ve mikemmelliyet-
cilik de oportliinizmdir, o kadar da degil,
kendiligindenciligin baska bir versiyonu-
nun dik alasidir. Parti teorisinde mikem-
melliyetcilik ve sekterizm neden kendili-
gindenciliktir? Basit ve acik: Clnkd mu-
kemmelliyetgilik ve sektarizm -ki bu ikisinin
iliskisi Uzerinde de durulabilir- partinin
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kurulusunu bilinmez bir gelecege atarak,
ulasiimaz bir yere koyarak amacglastirir.
Oysa parti bir aractir, amaca ulagsmak yo-
lunda yasamsal bir arag. 12-13 yil "ktcguk”
olmanin erdemine inanan TIKB, “artik”
kroniklesmis  “kiigik"ligune kahrediyor,
parti olursa "buylk" olur demeye getiriyor.
Oysa siyasal/sinifsal kimligi burjuva da
olsa, proleter de olsa, partilerin bluyugu de
oluyor, kiicigi de oluyor. Siyasi miicadele
tarihi bunlarin 6rnekleriyle doludur. Dahasi
Lenin’in vurguladigi gibi belirli kosullarda
kiick partiler de devrime onderlik edebili-
yorlar. Clnkl parti her seyden énce ve
esas olarak devrime onderlik ve devrimi
orgiitleme cevherinin birikimi demektir.
Teorinin, sosyal gelismenin yasalarinin, isci
hareketlerinin ve komunist partilerin, dev-
rimlerin ve karsidevrimlerin deneyimlerinin
bilgisinin birikimi olmadan ve isci sinifinin
ileri kesimi ve onun aracihigiyla sinifin ve
somdirulen yiginlarin devrim ve sosyalizm
savasimiyla pratik bir bag kurmadan bu
distndlemez. Bu, isci sinifi ve emekgi ha-
reketleriyle bag kurma, yiginlar anlama ve
nabzini elde tutma, sorun ve taleplerine
nifuz edebilme yetenegi ve politik dene-
yim demektir. Bu cevher, partinin yeni du-
rumlarda, gelisiminin yeni evrelerinde ken-
dini yeniden o6rgutleyebilme, diizgiin bir
parti isleyisi yaratma ve keza isci sinifi ve
emekgi yiginlari érgitleme ve ydnetme
yetenegi birikimi demektir. Sinif savasinin
cok degisik kosullarinda pisme, savas de-
neyimi ve yiginlari anlama, donustirme,
yonetme bilgi ve deneyimini biriktirme
demektir. Ve hatta Lenin’'in basinda bulun-
dugu Bolsevik partisinde bile, baslangicta
bitin bunlar gelismis halde bulunmaz,
bulunmuyor. Bolsevizm bir siyasi akim
olarak 1903'te (1900-1903) dogmus, ancak
1912'de ayrni bir parti olarak 6rgitlenmistir.
Ama Bolsevizm, Subat devriminde dnderli-
gi Ustlenememistir. Subat devrimi pek ¢ok
devrim gibi kendiliginden patlak vermis,
Mensevikleri ve Sosyalist Devrimcileri so-
nugta onderlige tasimistir. Ama herkesin
kiglik oldugunu kabul ettigi bu parti, tarih
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saati geldiginde Ekim'in hazirlik ve énder-
ligini Ustlenmeyi basarmistir.

Evet dogru, parti “ideolojik bir gli¢” olma-
hdir. Fakat “sinif olarak proletaryanin ba-
gimsizhgini korumak” nedir? Bundan ne
anliyorsunuz? Muglaklik, her gesit oporti-
nist yaklasimi golge gibi izler. Her sart
altinda proletaryanin bagimsiz ¢izgisinin,
yani sinif ¢ikarlarinin teorik ve pratik olarak
tutarl ve kararli savunusun-
dan/temsiliyetinden sézetmek gerekir. Bu
temeldeki faaliyetleri ile parti, proletarya-
nin burjuvazinin hegemonyasindan ve ona
politik bagimhlik ve yedeklenmeden kurta-
rilmasi, ayri, bagimsiz politik bir sinif partisi
olarak orgutlenmesi icin micadele eder.
Oyle ki, uzun yillar bagimsiz proletarya
hareketi ile burjuvaziye bagimli (kendili-
ginden) proletarya hareketi yan yana var
olabilir.

Kuskusuz, parti “siyasal bir gl¢” olmak
zorundadir. Daha dogrusu her partinin
siyasal bir glct vardir. Partinin kurulmasi
icin degil, ama sinif micadelesi bakimin-
dan vazgecilmez hale gelebilmesi igin an-
lamli bir politik glice ulasmasi gerekir.
Nedir bu anlaml politik gli¢? Politik mica-
delede "anlamli gii¢”, politik gatismalarin
gidisatini, yoninu etkileyebilecek bir kuv-
vet dlzeyidir. Sinif miicadelesinin gidisatini
etkileme kuvvetine sahip olamayan “politik
kuvvetler”, soyut ve teorik olarak yine de
politik bir gugctirler, ama siniflar arasindaki
siyasal micadele bakimindan “anlamh”
degildirler, ihmal edilebilecek “gi¢"lerdir.
Anlamli bir politik kuvvet dizeyine ulasa-
mayan hicbir parti, hizla gelisemez, top-
lumsal bir cekim merkezi haline gelemez.

Her belirli nitelik ancak belirli bir nicelik
dizeyi icinde tezahir edebilir. Parti bir
bakima bir niteliktir ve onun bu niteligi isci
sinifina ve diger somdrilenlere politik on-
derlik duzeyinde kendini ortaya koyar,
somutlasir. Demek oluyor ki, parti dize-
yinde bir onderlik yetenegi ancak kadro-
sal-orgtitsel ve kitle iliskileri, etkisi ve des-
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tegi bakimlarindan belli bir niceligi asmasi
durumunda agiga cikabilir. Bu nicelik bile-
sim ve dlzeyi ise ancak nitelik bakimdan,
yani ¢cok somut ve cok pratik olarak “6n-
derlik yetenegi"nde 6lculip test edilebilir.

iste, isci sinifi hareketi ile bilimsel sosyaliz-
min birligini kurmak icin sistematik bir
¢aba harcamasi ve isci sinifi icindeki siyasal
calismayi ve bu sinifin ileri kesimini kom-
nizme kazanmayi dikkatinin odagina yer-
lestirmesi gereken komunist hareket, ken-
disini boyle bir politik dnderlik yetenegiyle
donatacak, aksi takdirde sdzde bir parti
olmanin Otesine gecemeyecektir. Lenin,
Uclincti  Enternasyonal'in  ikinci Kongre-
si'nde yaptigi bir konusmada sunlari belir-
tiyordu:

“Kapitalizme karst zafer kazanmak, dncii
(Komdiinist Parti), devrimci sinif (proletarya)
ve kitleler, yani emekgilerin ve sémdirtilenle-
rin timi arasinda dogru iliskilerin kurul-
mastyla gerceklesebilir. Sadece komlinist
parti, eger devrimci stnifin gercekten énciisii
ise, bu sintfin seckin temsilcilerinin timind
icine aliyorsa, eger sebatlt devrimci miica-
delenin deneyimi ile egitilmis ve celiklesmis,
tamamiyle bilingli ve saditk momdinistlerden
meydana geliyorsa ve eger kendisini sinifi-
nin blittin hayatwyla ve bu yoldan sémiird-
len kitlenin timdiiyle ayridmaz bir sekilde
baglamayt ve bu sinifin ve bu kitlenin gui-
venini tamamen kazanmayt basarmissa;
ancak béyle bir parti, kapitalizmin blitiin
gliclerine karst girisilecek nihai, en amansiz
ve tayin edici mtucadelede proletaryaya
liderlik etme yetenegine sahiptir.” (Kitle
icinde Parti Calismasi, s. 117) Ama, herhal-
de kominist partisi, Lenin’in tanimladigi bu
oOzellikleri nispeten uzun bir sire icinde ve
sinif miicadelesinin atesinde celikleserek
edinecektir.

Daha kuruldugu "an"da partiyi olmus bit-
mis, tamamlanmis gdren bakis agisi tarih-
sel materyalizmin disindadir, idealist ve
metafiziktir. Partiler kurulduktan sonra da
bitlin yasamlari boyunca 6nceden kestiri-
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lemeyecek sayisiz gelisim asamalarindan
gegerler.

TiKB'nin parti teorisi, “parti bir siyasal giic
olmak zorundadir” derken, politik gliclin
belli bir dizeyini, “llke capinda politik bir
etki ve agirliga sahip” olanini baz aliyor,
tarif ediyor. Fakat bu da aciklanmaya, ay-
dinlatmaya muhtactir. “Ulke capinda bir
etki ve agirliga sahip” olmak ne demektir?
Genel gecer 6lciisi var midir bunun? Or-
negin, Turkiye gibi bir Ulkede, deyim uy-
gunsa Istanbul’la “sinirll” herhangi bir dev-
rimci, burjuva ya da fasist parti, pekala tlke
capinda “etki ve agirhiga sahip” olabilir.
Oyle “an”lar olabilir ki Ankara'yi ve biitin
Anadolu'yu sarsabilir. Mikemmelliyetgilik,
partinin siyasal bir glic olma 6zelliginin
tanimlanmasinda da muglaklikla el ele
gitmektedir. Cok muhtemeldir ki, TiKB
“Ulke capinda bir etki ve agirlik” derken
muikemmelliyetci goris agisiyla utangagca
Ulke capinda orgitlenme zorunlulugunu
s6zkonusu yapmaktadir.

"Sinifi ve emekgi kitleleri pesinden surikle-
yebilen maddi bir gii¢ olmak zorundadir”
derken, partinin “politik bir gii¢” olmaktan
ayri olarak, herhalde orgiitsel bir gii¢ de
olmasi “zorunlulugu” vurgulanmak isteni-
yor. Zira, "politik bir gii¢"in de "maddi bir
gl¢” oldugunu hemen vurgulamaliyiz. Bu
durumda “maddi bir gli¢” olsa olsa 6rgut-
sel bir glici vurguluyor olabilir. Yalnizca
partilerin degil, heniiz partilesememis or-
gltlerin de "maddi bir gtici” vardir. Fakat
tabii ki, partiye gore genellikle sinirhdir. Bu
sinirhlik, parti dizeyinde bir 6nderligin
ortaya ¢ikmasini saglayacak niceliksel di-
zeyin altindadir.

Parti demeye layik o6rgltsel “maddi bir
gic¢” nedir? Orgitsel surekliligi, yani isci
sinifi basta gelmek (izere emekgcilere 6n-
derlik iddiasina denk dlsen ideolojik-
politik ve orgitsel calismanin pratik de-
vamliligi ve ilkelerin istikrarini saglayacak,
"bir duzine akilli adamin” omurgasi-
ni/cekirdegini olusturdugu, parti biciminde
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birlesmis ve parti tarzinda isleyen bir 6r-
gutler sistemidir.

“Maddi bir gi¢” konusunun da oldukca
muglak oldugunu vurgulamaliyiz. Cinku
burada da “maddi bir gliciin” niteligi degil,
niceligi tarif edilmektedir. “isci sinifi ve
emekci  yiginlan  pesinden surikleyebi-
len"den kim ne anlamaktadir? Ornegin
1905 surada kalsin, 1917 Subat'inda Bolse-
vik Parti Sovyetler'de %5'lik bir destege
sahipken, “isci sinifi ve emekgi yidinlan
pesinden surikleyebilen” “maddi bir gl¢”
muydU, yoksa “pesinden siriikleye"meyen
“maddi bir gi¢” md? Vurgulamak istedigi-
miz sey su; “pesinden siriikleme” oldukca
gorelidir, degiskendir. Hatta parti, isci sinifi
ve emekgilerin en blyuk kitlelerini belli bir
uygun anda pesinden sirikleyebilir, ama
bir baska durum ve dénemde surikleye-
meyebilir de.

TIKB, “kendisini ‘parti’ olarak tanimlayacak
bir 6rgit, yasamin her alaninda alternatif
politika ve taktigin uygulanmasi icin gerekli
olan maddi siyasal glicii olusturmayi ba-
sarmalidir” derken, idealize edilmis mu-
kemmelliyetci parti anlayisi iyiden iyiye su
ylziine cikar. “Olusturmayi basarmalidir”
derken, “olusturmus olmaldir” demek
istedigi ok agiktir. Buradan politik niteligin
bir diizeyi olarak parti degil, partinin politik
kuvvetinin geliskinlik ve buyikligunin ileri
bir dlizeyi olarak parti tanimi gelistirilmek-
tedir. Mukemmelliyetcilikle idealize edilen
ve ulasiimayacak bir yere konan parti, parti
duslincesinin bir baska bicimde reddedil-
mesidir. TIKB, varhginin ilk 12-13 yilinda
dipe diz partisizligin teorisini yapmis,
1991'de bunu bir olcide degistirmeye
yonelmis ve '91-'97 arasinda 6-7 yillik do-
nemde degistirerek, diger uca, partiyi idea-
lize eden mikemmelliyetci kendiliginden-
cilige ulasmistir. “Kiiglk"ligu, savascilikla
doldurarak idealize eden TiKB, simdi bii-
yukligu idealize etmektedir, fakat hala
parti sorununa nitelik diizeyinde yaklasma-
yI basarabilecek bir kavrayisa ulasamamis-
tir. Zihniyet ayni yerde durmaktadir, teori
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TiKB'ye uydurulmaktadir. Bunun adi, teori-
ye keyfi, segmeci oportiinist yaklagimdir.

TiKB'nin ileri strdigi idealize edilmis,
muglak ve mikemmelliyetgi parti gorusd,
marksist teoriden ya da onun gelistirilmesi
yolundaki c¢abalardan dogmus degildir,
“Kigik ama gelikten bolsevik bir miifreze”,
ne kadar grup zihniyetinin eseriyse, ayni
sey buglin 6ne surilen yukarida Uzerinde
durdugumuz parti teorisi icin de gecerlidir.
TIKB kendi durumunun teorisini yapmak-
tadir. TIKB imajaidir, parti sorununda da
TiKB yaparsa, farkli yapar demeye getir-
mektedir. ikinci olarak, TIKB son yillarda
mdathis bir dis baskilanma altindadir. Birlik
mucadelesinin ve birlik devriminin zaferi
onun en blyilk handikapidir. Son yillarda
Ekim cevresinin, partiyi kurduk, kuracagiz
cabalar da TiKB'yi etkilemektedir. Ornegin,
1990'larda parti sorununu bu kadar acil ve
yakici gérmezken bugln yogunlasan parti
vurgusu, bir biling sigramasindan c¢ok bu
tlr dis sebeblerin ve i¢ gereksinmelerin bir
sonucudur. i¢ gereksinimle 6zel olarak
érglt motivasyonunu kastediyoruz. Uclin-
cli olarak, cok agiktir ki, TIKB bugiin partiye
1991'den veya '93-'94'den daha yakin de-
gildir. Yani TiKB'nin parti hedefinden pratik
olarak, fiziken ve fiilen uzaklasmis olmasi;
mukemmelliyetci, kendiligindenci bu parti
teorisini gelistirmesine kaynaklik etmekte-
dir.

“Proletaryanin sosyal devrim 6rglitii olarak
oncli parti disiincesinin, yasamin her ala-
ninda burjuvazinin iktidarina ve kapitaliz-
me alternatif olma iddiasint taswyan bir
orgit olarak oOrglitlenmesi disiincesine
tastnmasi, parti anlayisimizin - sicratldigt
yeni diizlemin ayut edici ézelligini tast-
yor."(38)

Bu propagandadan su sonucu ¢ikartiyoruz.
Demek ki, bugline degin bu anlayisa sahip
degildiniz, demek ki, teorik ve pratik ¢alis-
malarinizi bu anlayis yénetmiyordu. Evet,
sizin icin yeni bir dizey oldugunu kabul
ediyoruz. Ama kafanizi kaldirip disinizdaki
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gercekligi gdérme yetenegini de gdsterme-
lisiniz.

Bu arada birka¢ paragraf once yazilan su
satirlar da hatirlatmak isteriz:

“Bu konudaki bir diger ayirim noktamiz,
parti éncesi ¢ekirdek 6rglitlenme ile hedef-
lenen partinin ézsel nitelikleri arasinda tam
bir uyumun olmast zorunlulugunun savu-
nulmasudir.”(39)

Cocuklar daima buytkleri taklit eder, bu-
yuklere benzemeye calsirlar. Clnku, bl-
yuklerde kendi geleceklerini gorirler. Parti
Oncesi grup, cevre, 6rgiit vb. icin de gecer-
lidir bu. Her bakimdan partiye benzemeye
calisirlar, bu yalnizca taklit degil, ama ge-
lisme ve olma istegidir, hatta gelismelerin
yasasidir bu. TiKB'nin hi¢ degilse 12-13 yil
bdyle bir savunu igerisinde bulunmamasi
soyle dursun, bdyle olmama, "klgik ama
celikten Bolsevik bir miifreze” tanim ve
formiliyle teorize edilmistir.

TiKB PROGRAMININ IKTIiDAR
HEDEFINE NOT

Program ve iktidar sorunu, antiemperyalist
demokratik devrim ile sosyalist devrim
arasindaki iliski vb. temel sorunlar, TiKB'nin
icerisinden gectigi slirecin tartisma konula-
r arasinda yer almiyor. Fakat TIKB Tizi-
gi'nin 1. Balimi "Orgitin Amag ve ilke-
leri” bashgi altinda 6zet program sunuyor.
Burada, TIKB ile genel olarak program
tartismasina girmek gerekmiyor. Eski TiKB
programiyla kiyasla, degisenleri ve degisim
yonlni de inceleme ve tartisma konusu
yapmayacagiz. Her seyin yerli yerinde
durmadigi kesin olsa da, burada amacimi-
zin sinirhligini vurgulamak istiyoruz.

'89-'90'larda komdunist hareket icinde ikti-
dar sorunu, antiemperyalist demokratik
devrim ile sosyalist devrim iliskisi ve "6zgull
bicim” sorunlarinin ideolojik miicadele ve
komdnistlerin birligi, giincel gorevleriyle
iliskilendirilerek tartisildigini  hatirlatmak
gerekiyor. Bu tartismalarda TiKB'nin “6zg(il
bicim” sorununu, Engels, Lenin ve Stalin
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gibi algilamadigi sergilenmistir. Bununla da
bagh diger bir temel elestiri ise, TIKB'nin
kesintisiz devrimi Lenin gibi kavramadig,
her ne kadar antiemperyalist demokratik
devrimden s0z etse de aslinda demokratik
devrimin gorevlerini de Ustlenen proletarya
diktatorliguni o6ngoérmesidir. Dolayisiyla,
onun konumunun daha ¢ok, antiemperya-
list demokratik devrimin gorevlerini de
yerine getirecek bir sosyalist devrim savu-
nan Ekim cevresinin konumuna benzedigi
ve bu gorislyle de TIKB'nin éziinde klasik
asgari ve azami program ayrimini reddetti-
gini soylememiz gerekir. Bu sorunlarda
TIKB TP sirecinin sundugu sinirli verilere
deginmeyi gerekli ve yararli buluyoruz.

Birinci veri Uzerinde daha 6nce durduk.
TiKB, “iceriksel bakimdan ise, belirli bicim-
ler icine sikismis antifasist direniscilikle
karakterize olan bir devrimcilik anlayisinin
sinirlarina  dayan”digini - vurguluyor. Bu,
TiKB'nin ya da bir bagkasinin istek, niyet ve
iradesine bagl degildir. Tirkiye'de hala
ufkunu antiemperyalist, antifasist, antis6-
mirgeci gorevlerin belirledigi, bir olclide
kapitalizme de karsi ¢ikan, ama genel ola-
rak antikapitalist, proleter sosyalist pers-
pektif ve yonelimden yoksun devrimciligin
toplumsal kosullar ortadan kalkmis degil-
dir. Yani hala kentin ve kirin kiigiik burjuva
yiginlarinin devrimci bir rol oynama imkani
vardir. Bu olanagin “sinirna” gelindigine
tekabul eden analizlerin ayagi, ne Kdirdis-
tan ve ne de Tirkiye topragina basmakta-
dir. Bu yaklasim dogasi geregdi, kaginilmaz
olarak  antiemperyalist, antisdmurgeci,
antifasist glincel ve yakici demokratik go-
revleri kiicimseyecek sekter bir politikaya
agllan bir yoldur.

“TIKB... Asil amacwnt olusturan sinifsiz ko-
miinist topluma, isbirlik¢i tekelci burjuvazi
ve biiylik toprak sahiplerinin ekonomik ve
siyasi egemenligini proletaryanin o6nderli-
ginde siddete dayanan devrimle yikarak,
proletarya diktatérliigi altinda sosyalizmin
insast yoluyla ulasilacaginin bilinciyle hare-
ket eder. Antiemperyalist demokratik dev-
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rim gérevlerini leninist kesintisiz devrim
isiginda  sosyalist amaclart dogrultusunda
cézer. Isci sinift ve ezilen emekgi yiginlarin,
sinifsal ve ulusal, dinsel-mezhepsel veya
cins aynimciigina dayalt her tiirlti baskt ve
sémdiriiye, emperyalizme ve fasizme karst
miicadelelerine bu temel perspektif isiginda
oncliliik ve 6nderlik yapar.” (40)

TIKB Program, isbirlikci tekelci burjuvazi ve
biyuk toprak sahiplerinin siyasi egemenli-
ginin karsisina, proletarya diktatorligini
koyduktan sonra, “leninist kesintisiz dev-
rim"den s6z etmesi; antiemperyalist de-
mokratik devrim-sosyalist devrim iliskisi
baglaminda anlamsizdir. Béyle bir “leninist
kesintisiz devrim” semasi, hipotezi sdzko-
nusu degildir. Lenin’e maledilen bir TiKB
gorisudur ve tabii nasil bir devrim plani
kuracagi TIKB'nin kendi bilecegi istir. Soru-
nun bir yani leninist kesintisiz devrim anla-
yisi ise, diger yani da Turkiye'nin toplumsal
ve siyasal gercekleridir.

Leninist kesintisiz devrim anlayisi, demok-
ratik devrim déneminde su veya bu bigim-
de bir proletarya diktatorligu 6ngdrme-
mesiyle, trogkist “strekli devrim” teorisin-
den ayrilir. O, menseviklerin mademki de-
mokratik devrim asamasindayiz o halde
burjuvaziyi iktidara itmeli, proletaryaya ona
yedeklik ve yamaklik yaptirmaliyiz gorisi-
nu de reddeder. Lenin gergekgiligi mense-
viklerden de, trockistlerden de ayridir.
"Proletarya ve koyluligin devrimci de-
mokratik diktatorligi"nii éngdren Lenin,
proletaryanin demokratik devrimde dev-
rimci bir rol oynayarak koylulikle, devrimin
hazirhgi strecinde, devrimde ve devrimin
zaferi demek olan devrimci iktidarda, “dev-
rimci yoldashgini”, ittifakini dngorir. Dev-
rimde hegemonya, oncllik proletaryada
olmaldir. Kuskusuz buglin Rus kdyllsline
benzer bir koylulik yok. Fakat sehirlerde
proleter olmayan emekgi kigik burjuva
yiginlar, blyuk bir toplumsal gli¢ olusturu-
yor. Kirda hala devrimci bir rol oynayabile-
cek toplumsal kuvvetler var. Demokratik
devrimci bir potansiyel tasiyan kirin ve
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kentin proleter olmayan toplumsal kuvvet-
leriyle (ve onlarin politik temsilcileriyle)
stratejik ittifak yapmadan ve bu stratejik
ittifaka denk disen bir devrimci iktidari
ongdrmeden antiemperyalist demokratik
devrim basarilamaz. TiKB, kesintisiz devri-
min ilk adiminda proletaryanin, emperya-
lizme, fasizme, isbirlik¢i tekelci kapitalizme
karsi micadelede kir ve kentin kiigik bur-
juva toplumsal kesimleriyle iktidar ortakli-
gini da kapsayan devrimci bir isbirliginin
onem ve olanaklarini alabildigine kigim-
semektedir.

Antiemperyalist demokratik devrimden,
“leninist kesintisiz devrim”"den soz eden
TIKB, kendi durumunun celiskisinin ve ya-
rattigi tehlikenin bilincindedir;

“Yalniz, sosyalizmi hedefleyen tutarlt bir
toplumsal devrimcilik, mekanik ve sloganct
bir ‘sosyalist devrimcilik’ tezahlirii olarak
¢tkan bu egilim, devrimin bu kez antiem-
peryalist demokratik gérevlerine uzak ve
kayitsizdir. Genel bir sosyalizm propagan-
dast ve temel sloganlarin yinelenmesi ile
yetinen bir faaliyet anlayisina sahip oldugu
icin ne geliskin bir siyasal taktik Onderlik
yetenegi sergilenebilir ne de bizzat isci sinift
icinde bile genis kitleleri orglitleyebilir."(41)

Dogru fakat, “mekanik ve sloganci” tanim-
lari reddeden TiKB'nin yumusatilmis ve
utangag sosyalist devrimciligi ile, Ekim, SiP
vb. akimlarin sosyalist devrimciligi arasin-
daki ayinmin hi¢ de derin ve kesin olmadi-
gini, dahasi ilkesel bir temele dayanmadigi
goriluyor. “Antiemperyalist demokratik
gorevlere uzak(lik) ve kayitsiz(lik)", yalnizca
“sosyalist devrim”e mekanik ve sloganci
yaklasmaktan degil, daha temel bir neden-
den, birinci adimi antiemperyalist demok-
ratik devrim olan, kesintisiz devrim anlayi-
sinin dogru kavranmamasindan kaynakla-
niyor. Kirt ulusal kurtuluscu devriminin
patlak vermesiyle baslayan antiemperyalist
demokratik devrimin aciliyeti ortadayken,
ne olursa olsun proletarya diktatorligina
ongodren utangag sosyalist devrim stratejisi,
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leninist kesintisiz devrimin dolayl reddi
olmanin &tesinde en yakici, can alici giincel
devrimci gorevlerden bir bicimde yan ¢iz-
mektir.

TiKB'nin antiemperyalist, antifasist vb. de-
mokratik gorevlere, digerlerine gore c¢ok
daha duyarli olmasi bu gercegi degistirmi-
yor. Ve sdyle diyor “Sonug Bildirgesi”:

“Sosyalist bir toplumsal model gelistirip
bunun gergeklestirilmesine dncliliik edebile-
cek tek sintf, kapitalist sémdiriiniin en 6zsel
bicimiyle karst karstya bulunan ve kendi
kurtulusuyla diger siniflarin kurtulusuna da
onderlik edebilecek yegane sinif olan prole-
taryadwr. Onun icin 6rgiitimiiz, genel bir
“halk¢uik” veya “toplumculuk”ta ifadesi-
ni bulan sekilsiz kiiciik burjuva formiilas-
yonlara karst proletaryanin hegemonyasint
ve proletarya diktatorliigiinii, devrimin
kesintisiz gelisimi ve sosyalizme ulasmantn
yegane bicimi ve glivencesi olarak gérmek-
tedir.” (42)

Eger, proletaryanin hegemonyasinin Ote-
sinde "proletarya diktatorligund” 6ngori-
yorsaniz, neden “kesintisiz devrim” kavra-
miyla oynuyorsunuz ki? Nicin kavram kar-
gasasl yaratiyor ve bundan medet umuyor-
sunuz?

Kirdistan'da patlak veren ulusal kurtuluscu
devrimin de sarih bicimde ortaya cikarttig
gibi, gindemde olan bir halk devrimidir.
Devrimin halkgl karakteri, ona ne proletar-
yanin damgasini vurmasinin oninde en-
geldir, ne de proletaryanin hegemonyasi
ve sosyalizm icin mucadele eden komi-
nistlerin halkcilik yapmasini gerektirir. Top-
lumsal siniflar arasindaki temel iliskilerde
koklu bir altist olug yasanmadigi surece,
halkgl devrimcilik icin devrimin ilk adiminin
gorevlerinin karakteri nedeniyle az ¢ok
glcli bir toplumsal temel bulunacaktir. Bu
durum, komdinistlerin proletaryanin halkgi-
Ik icinde erimemesi, proletaryanin bagim-
siz orgUtlenmesi, sosyalist siyasal gelisimi
ve devrimde proletaryanin hegemonyasi
icin var glcleriyle calismalarini, antiemper-
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yalist demokratik devrimin hizla sosyalist
devrime doénismesinin maddi kosullarinin
geliskinligi gerceginden hareket etmelerini
gerektirmektedir.

HIZIP SORUNU YA DA “TiKB(B)”

TiKB icerisinde “hizip“lesmelerin yasanip
yasanmadigini acikliga kavusturup karar
vermek, kuskusuz ki muhataplarinin bir
sorunudur. Bununla birlikte biz yine de
tarafsiz degiliz. Oncelikle neyin tarafinda
oldugumuzu belirtelim.

ilkin biz, herhangi bir devrimci érgiitte,
normal kosullarda oldugu gibi bunalim
donemlerinde de, bitin kurum ve kadro-
larin i¢ hukuka kesinkes bagl kalmasinin
yanindayiz. Bu, sorunlarin yegane saglkli
¢6zUm yoludur.

ikincisi, eger bir hukuk yetmezligi varsa,
boyle bir durumda, ydrirlikteki hukuka
dayanarak, onun gosterdigi yontemlerle,
hukuk boslugunun mesru yollardan doldu-
rularak, yine tim kurum ve kadrolarin insa
edilen hukuka bagli kalmasindan yanayiz.
Eger bu da olanakli degilse mesru yol ve
yontemlerle, orglt iradesine dayanilarak
insa edilecek hukuka baglh kalinmalidir.
Cifte standart, keyfilik, hukuk disi agik ya
da gizli iligkiler, devrimci etikle bagdasma-
yan, sorunlarin kendisinden, diistince ayri-
liklari ve farkli ideolojik-siyasi yonelimler-
den daha tehlikeli ve yikicidir. Glven duy-
gusunu, devrimci morali, disiplin ve isleyisi
bombardiman eder, ortami zehirlemekle
kalmaz, kisilerde de muazzam devrimcilik
erozyonunu hizla getirir. Sorunlarin, ayrilik-
larin kendi zemininde ele alinmasini ve
¢dzlimlenmesini 6nler, devrimci degerlerin
yipranmasini, deformasyonunu getirir.

Karsilikli “hizip” iddia ve suclamalar baki-
mindan TiKB'nin bazi gerceklerinin gézo-
niinde tutulmasi gerekir. ilki, TIKB'nin daha
once var oldugu soylenen TizUgl'ndn,
orgut ici micadele konusunda bir i¢ huku-
ku kapsayip kapsamadigidir. Bunu bilmiyo-
ruz, fakat blytk olasilikla ic micadele icin
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anlamli bir hukuk insa etmemistir TiKB'nin
ilk tiz(gu. ikinci olarak, TIKB kayda deger
bir 6rglt ici micadele (ve i¢ demokrasi)
kaltar ve deneyimine sahip degildir. Yani
hukuku olmadigi gibi, kendi yasamindan
kaynakh olumlu gelenekleri de yoktur, ic
micadele bakimindan. Son olarak, cevreci
“kast” sistemi, etki iligkileri ve kisisel guive-
ne, merkezin keyfiyetine dayandidi icin
dogasi geregi 6ziinde hizipgilige acik ve
cevreci bir karakter tasir.

Butlin bunlar nedeniyle su cikarsamada
bulunabiliriz:

TP oncesi ve ilk doneminde olusan kaotik
ortam nedeniyle 6nderlik bunaliminin en
siddetli noktasinda her diizeyde hizipgiligin
u¢ vermis olmasi tamamen olanakhdir.

Yukarida belirttigimiz gibi "hizip” iddia ve
suclamasi karsihkhdir. Her iki tarafin agik-
lamalarina basvurmakta yarar var. Daha
dnce yer yer TIKB'nin bu yéndeki iddialari-
nin bazi unsurlarini yansitmistik. Buraya
“Hizipgilere Son Cagn” bashkl MK acikla-
masindan bazi pasajlar aktarabiliriz:

“Baslangctaki geri kaotik ortam ve bunun
icerisinde ortaya c¢ikan sagliksiz iliskiler,
parti yéntemlerinin gelistirilmesi ve hakim
kilinmastyla, sirecin siyasallasmastyla asil-
d. Siz ise, cevreci tarzda baslattiginiz iliski-
lerinizi, TP zemininde dnce bir grup tutu-
muna, giderek de hizipcilige cevirdiniz...
Kendi aranizdaki i¢ iliskileri gliclendirirken
Ote yandan henliz gérlgleri kesinlik kazan-
mamis yoldaslart tam bir cevreci hizipgi
distinis tarziyla etkilemenin, kanal yarat-
manin yollarint aramaya giristiniz... Her
sorunu -en bliyiik eksikliklerimizin oldugu
konular dahil- 6rgiit sorunu olarak kavra-
yarak, 6rglitiin temel ¢izgisine bagli kalarak
politik ve orglitsel irade birligini ve ruhsal
birligi koruma ve gliclendirme temelinde
¢bzmek dlistince ve pratigiyle hareket et-
mek yerine, gittikce derinlesen bir drgtit duist
disiintisle ve kendinize alan acma tutu-
muyla ele aldiniz. Hizip¢ci mantiginiz niyet-
lerinizin de éniinde yiiriimeye basladt...
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Hizipgi diisiince ve pratiginiz, fiilen ve ruhen
orglit yikicligina, dagitictigina déndiisti.”

“Orgiitiimiiziin politik ve &rgiitsel iradesi,
Sonug Bildirgesi'yle karar diizeyinde ortaya
ctkmustur. Silik oportiinist gérisleriniz, kes-
kin lafazanliginiz ve inkarcliginiz, sag tasfi-
yecilige sicrayan otzovizminiz, demokratiz-
miniz, kii¢lik burjuva bir sapma olarak 3.
Konferans tarafindan mahkum edilmistir.”

"Hizip"cilik ile suclanarak TiKB'den atilanla-
rin itiraz ve disiincelerine yoneltilen tanim
ve sifatlar yerinde ve dogru mu? Heniz
bunun verilerine sahip degiliz. Cok ihtiyatl
yaklastigimizi ise belirtmek bile gerekmez.
Bu bakimdan TiKB'nin iddialarini yansit-
makla kendimizi sinirlandiriyoruz.

Fakat su "6rgit disi duslinis” kavramina
parmak basmak zorundayiz. Burada, orgit
fetisizmi her cesit elestiriyi imkansiz kilacak
bir ideolojik silaha donuslyor. Marksist-
leninist parti ve orgutlerde dustince ayrilik-
lari kaginilmazdir. Bu bazi kadrolarin érguit-
ten su veya bu sorunda farkli diistinmesin-
den bagka bir anlama gelmez. Farkli di-
siinceler olmadan elestiri ve tartisma ol-
maz. Bunlar olmayinca da o6rgit ortami
coraklasir, kurur. “Orgiit disi diistiniis” kav-
rami bu nedenledir ki, 6rgit fetisizmi ol-
manin yanisira gericidir.

TiKB'nin “hizipcilik” suclamasinin muhatap-
larinin gorls ve aciklamalarinin Uzerinde
ayrica durmak gerekiyor.

“Oziinde ‘Tartisma Siireci’ olan ama ‘Kong-
re niteligindeki Konferans' denilerek ilan
edilen 3. Konferanst tanimadik ve Subat ayt
icerisinde 3. Konferansimizt Orgtitleyerek,
adimizt TIKB(B) -Tiirkiye ihtilalci Komiinist-
ler Birligi (Bolsevik)- olarak degistirdik.”

ilkin, buradan “TiKB 3. Konferansi"ni tani-
mayarak ayrildiklari anlami cikiyor. ikinci
olarak “tanimama’nin sdzkonusu Uyelerin
ortak karari oldugu anlasiliyor. Ki bu da,
TIKB iginde bir gruplasmanin oldugunun
itirafi niteligindedir. "Ayriimadan” ziyade
bir dislamanin, “tasfiyenin” oldugu acik.
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“Tasfiyecilige karsi olan Konferans delege-
leri, 28 Subat 1998" tarihli "acikla-
ma”larinda bunu kabul ediyorlar.

“Orglitimiiz TIKB icinde Eyliil 1995 tarihin-
de lyice su yiiziine ctkan sorunlar lzerine
bir 'Tartisma Stireci’ basladi. 'Tartisma Plat-
formu’ (TP) olusturularak baslayan siirec,
kuralsiz bir savas yiirtitiilerek elestirilerinde
wsrarlt olan komiinistlerin tasfiye edilmesiyle
bitirildi. 3. Konferans gibi gdsterilen bu
tasfiye hareketi, gercekte TIKB'nin tasfiye-
sinden baska bir sey degildir.”

Bir baska belgede ise, “Bir kez daha béyle
bir kopusun tercihimiz olmadigi, bir dayat-
ma ve zorunluluk sonucu gerceklestiginin
altt ¢izi"liyor.

TP'nin alti delegesinin TiKB'den ihraci bir
tasfiye olarak kabul edilse bile, bunun
TIKB'nin tasfiyesi anlamina gelmeyecegi
cok aciktir. Bu arkadaslarin TiKB'nin tasfiye
edildigi, gercek TiKB'yi kendilerinin temsil
ettigi vb. yolundaki iddialari, kendilerinin
durusu ve yonelimlerini degerlendirmek
bakimindan dikkate deger bir veri olmakla
birlikte, tamamen zorlama ve anlamsizdir.
"Adimizi ... degistirdik” iddiasi, bltlnuyle
sanal bir durumdur. Kendinize “TiKB(B)"
isminizi koyabilirsiniz, fakat bunu “TIKB
ismini degistirmek” diye sunarak alemi
aptal yerine koymanin da alemi yoktur.

TP uyelerinin cogunun degil de %20'sinin
TiKB'yi temsil ettigini disinmek ve kabul
etmek olanaksizdir. TIKB kastinin bu kana-
dinin TIKB gercekligine ve kendilerinin
icine yuvarlandigi acmazi anlamak yerine
"gercek TIKB biziz", "TIKB tasfiye edildi” vb.
subjektif tanimlara siginmalara tamamen
bos bir cabadir. Ancak biz TiKB kastinin bu
kesiminin iddialarini aktarmay strdurelim.

“TP'nin basinda tartismanin saglikle yiirti-
tilmesi icin alinan ilke kararlart bir bir ihlal
edilmeye basland.. TP'ye katilan yoldaglarin
stire¢ bitene kadar gérev ve sorumlulukla-
rindan alinmayacagt karart ilk ¢ignenen
oldu. Blok elestiri getiren temel komiteler
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dagtildi. Keza TP'ye katilan yoldaslar ara-
sinda goriis alis-verisi serbestisi, “hizip”
suclamalarina dayanak yapilarak kesildi.
"Hizip" suclamast ile ydnetici yoldaslar da-
ha alt diizeyde goérevlerle swnurlandurildu
Tasfiyenin yollart daha o glinlerden adim
adim désendi. Ote yandan “hizip” yaygarast
altinda MK, ‘merkez hizibi’ gibi ¢calistyor, MK
tarafi goériilenlere ayricalik tanwor ve (st
kademelerde konumlanduriyor.”

“TP’nin ilk l¢ aywndaki canli tartisma istegi
ve Orglitii sahiplenme duygusu, karst saldunt
ve yipratmalarla tuzla buz edildi. Tartisma,
ikna sireci yasanmadan ‘“taraf’, "hizip”
sucglamalart ile stire¢ bigak gibi kesildi. Hic-
bir kantt, belge ve yiizlestirmeye dayanma-
yan, buna gerek de duymayan bir kural
tantmazlik ve hukuksuzluk 6rnegi sergilen-
di. Iki yil boyunca salt dedikodu ve ¢arpitma
ile s6zde “cogunluk” yaratima calisildt. TP,
tartisma organt olmaktan c¢ikt, “hizip mi,
degil mi?” referandumuna déndisti.”

“Oysa her seyden 6nce hizip yapmay: ge-
rektirecek hicbir durum sézkonusu degildi.
Birinci olarak, ideolojik-siyasi bir ayrilik
yoktu. ikincisi, ortaya koydugumuz gériisler
orgiitiin - ¢ogunlugunun  gérisleri  haline
gelmisti. Ugiinciisii, olusturdugumuz plat-
formda dlstincelerimizi tim agiklige ile
ortaya koymustuk.”

“Asul sorun, gortslerimizin dogrulugu ve
Orglitiin ezici ¢ogunlugunca ifade edilmesi
tizerine MK'nin yasadigt panikti. Elestirileri
cok yanlis bir sekilde sayginliklarinin sar-
stlmast olarak degerlendirdiler ve kisiselles-
tirdiler.” (Adi gegen agiklamadan)

“lkinci olarak, 2. Konferans'tan bu yana
érgiitsel gelisimimiz ele alind. Orglitsel
gelisimimizin '93-'94 yularina kadar ivme-
lendigi ve o yillarda 2. Konferans'in hedefle-
rine ulasldigt saptandi. Ancak zamaninda
Konferansin yapilamamasi, ardindan ‘94
operasyonu ve disarida merkezi bir érglitlii-
litkten yoksunluk yerel diizeyde alinan dar-
belerle orglitsel bosluk ve kargasa dénemi
basladigt belirlendi. ‘94 sonrast dénemsel

Proleter Dogrultu



politika ve taktiklerin yasama ge¢meyisi,
sozle eylem uyumsuzlugunun baglamast ve
bunlarda  gbriilen  ekonomizm-legalizm
kaymast ile atbast giden bircok deger ve
gelenegin erozyonu gibi komdiinist bir 6r-
glitte kabul edilemez gelismeler yasandi;
bunun lizerine baslayan ‘Tartisma Platfor-
mu’ siirecinde ise haklt elestiri ve uyarilarda
bulunan yoldaslara karst yiirtittilen kuralsiz
savas ile tasfiyecilik sirecinin fiziki tasfiye
ile tamamlandigi gértstinde birlesildi. Bir
kez daha bdyle bir kopusun tercihimiz ol-
madigi, bir dayatma ve zorunluluk gercek-
lestiginin altt ¢izildi.” (21 Subat '98, TIKB
(Bolsevik) MK)

TiKB “kast”inin diger kesiminin TP siirecine
iliskin iddialari da bunlar. Eger "acikla-
ma"ya inanacak olursak, TiKB icinde “ideo-
lojik-siyasi bir ayrilik yoktur”. Eger bu dog-
ruysa, o halde TiKB'nin yasadigi ic miicade-
lenin anlami nedir? Ya da soyle sorulabilir,
TIKB “kast”inin bu kesiminin TiKB icindeki
mucadeleye ideolojik-siyasi bir anlam ve-
rememesi, ideolojik-siyasal bir icerik go-
rememesi nasil anlasilmalidir? TiKB'de
gliven bunalimi ve 6nderlik krizi bigiminde
doruguna ulasan siiregte, taraflarin durus-
lari, micadelenin ideolojik icerigi ne olursa
olsun, catlayan TiKB “kast"inin degisik ke-
simleri arasinda oncelikle bir iktidar muica-
delesinin patlak verdigi aciga c¢ikmaktadir.
Cevrecilik zihniyet ve mentalitesine uygun
disen de budur. Ama oncelikle bir tarafin
uzlasmaz davrandidi da aciktir. “Kast"in ve
orgitin bitinuni kontrol altinda tutan
merkez, "hiziple” uzlasan boykotcularla
uzlagsmis, fakat bu kesimle uzlasmaya, su
veya bu sekilde iktidan paylasmaya ya-
nasmamistir. Oyle anlasiliyor ki, TiKB'den
ihrac edilenler de, iktidardan pay almadan
merkezle bir uzlasmaya, ¢cogunluk iradesi-
ne boyun egmeye yanasmamislardir. TIKB
icindeki i¢ mucadelenin devrimci-olmayan
bir mahiyet kazanmasi ve olaganusti uza-
masinin ¢ok dnemli bdyle bir temel nedeni
vardir.

Ortaya cikan verilerden TIKB gercegine
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disaridan bakildiginda su gorilmektedir.
1994-'95 déneminde TIKB icinde gelisen ve
TIKB “kast"ini catlatan muhalefet tarihsel
bakimdan ilerici, devrimci bir rol oynamis,
fakat i¢ miicadelenin bir sonraki asamasin-
da catlayan "kast”in degisik kesimleri ara-
sinda iktidar mucadelesinin araci haline
getirilerek tiketilmistir. Buradan itibaren
TiKB'nin yasadigi i¢c miicadele, baslangicta-
ki ideolojik icerigini kaybederek git gide
devrimci-olmayan bir karaktere birinmus,
"kast” ici hesaplasmaya dontusmustar.

TiKB'den ihrac edilenlerin, bir yandan
TiKB'nin “tasfiye edildigi” gibi asiri zorlama
degerlendirmeler yaparken, diger yandan
"ideolojik-siyasi” ayrilik olmadigini iddia
etmeleri, anlamsiz ve tutarsiz analiz ve
yaklasimlardir. TiKB'nin ic bunalimindan
hicbir sey anlamamak demektir bu.

TiKB ic bunalimi, bir gercegi cok kesin bi-
cimde ortaya koymustur; TiKB, TIKB olarak
tikanmistir. Su veya bu bicimde yola de-
vam edebilmesi icin, TiKB, TiIKB'den bircok
bakimdan kopusmak ve ileri sigrayarak,
yeni bir TIKB olmak zorundadir.

Elbette gecmiste yaratilan olumlu degerler
0zl itibaryla korunmali, ama onlar bile
oldugu gibi strdirilmeye calisiimamalidir.
TiKB'nin, TiKB'yi devrimci bicimde asabil-
mesi, ideolojik, siyasi ve orgltsel anlayis ve
zihniyet diizeyinde, ama en basta da ken-
dine ve devrimci harekete bakisindan ko-
parak sicramalar yapmasina baglidir. iceri-
sine yuvarlandidi i¢ bunalim dnemli dlglide
bunun olanaklarini yarattigi halde, TiKB
"kast"inin higbir kesimi 6ziinde kendinde
TiKB'yi devrimci sicrayisla asabilecek ideo-
lojik birikim ve devrimci enerji gdstereme-
mistir. “Kast“in her iki kesimi bakimindan
da yeni bir evrim sureci baslamistir. Ama
bu, tarihin TIKB hakkindaki hiikkmiiniin de
isleyisinden baska bir sey degildir.

Kuskusuz “kast”in her iki kesimi de teorik
bakimdan marksizm zemininde durmakta-
dir. Burada daha cok kendini “TiKB(B)"
olarak adlandiran kesimle ilgiliyiz. Bu kesi-

Proleter Dogrultu



min “TIKB benim”, “TIKB tasfiye edildi”,
"ben gercek, hakiki TIKB'yim” mealindeki
aciklamalari, kendi varligina buradan mes-
ruiyet aramasi, onun daha sonraki gelisme
streci hangi yonde olursa olsun gerici bir
cabadir.

TiKB'den dislandiniz, ihrac edildiniz ya da
tasfiye edildiniz. TIKB kadrolarina ve dev-
rimci kamuoyuna muhakkak ki, sizin de
soyleyecek sdzliniz vardir. Bunun anlasil-
maz bir tarafi yoktur. Devrimci etik igeri-
sinde bunun yapilmasi dogru, gerekli ve
sorumlu bir tutumdur. Fakat, hatta polise
desifre olmus olsa bile, organlarin rakam-
sal bile olsa bilesimini agiklamanin devrim-
ci etikle bagdasir bir yani olabilir mi? Ku-
cUk cikarlar ugruna, devrimci degerlerin
hice sayilip cignenmesinin kabul edilebilir
bir yani olabilir mi?

Tamam, TiKB'den tasfiye edildiniz. TiKB
Uzerine gul koklamayi da asla kendinize
yediremediginiz icin, kimseyi olmasa da
sizi tatmin eden o6lgllerde kendinizi 6rgit-
lediniz, hatta “TiKB'nin 3. Konferansi"ni
topladiniz. Lutfen biraz daha solduyulu
davranin, butin bunlar Tirkiye devrimi ve
devrimci hareket bakimindan ne ifade
ediyor? Devrimci hareketin, isci sinifi hare-
ketinin hangi derdine derman olacaksiniz?
ilkeden, teoriden, marksizm-leninizmden,
bolsevik orglitlenmeden, hele proletarya-
nin 6ncl politik kurmayini yaratmadan vb.
hi¢c bahsetmeyin. Kendi beyan ve agiklama-
larinizi baz alirsak, ayn bir bolsevik bir
“TIKB” kurmak durumunda/zorunda kaldi-
niz. Ayrilmayi istemiyordunuz, dahasi bizce
ayriimaya, TiKB'den kopmaya ciiret ve
enerjiniz de yoktu. Yani sizin, iki kere su
verilmis bolsevik “TiKB"niz, bir tesadifiin,
bir mecburiyetin(!) eserinden baska bir sey
degildir.

Sizin “TIKB(B)" iddianiz adina sunu aciklikla
ifade edecegiz ve hatirlatacagiz: Bilinir ve
kabul edilir; ash daima taklidinden daha
iyidir. 2000’lerin esigine gelmis diinya ve
Turkiye kosullarinda, TiKB'nin iki kez su

“Ugiincii Konferans” Aynasinda TiKB Gergegil

verilmisini, “TIKB(B)"yi yaratmaya yonel-
mek, komdunist hareketin ulastigi duzeyi
gormeyen, reddeden, oldukca karamsar,
ylizii gecmise doniik gerici bir cabadir.

“Konferansimiz, son yularda tasfiye edilen
deger ve gelenekleri, temel dogrularimizi
diizeltme ve yeniden yiikseltme gdrevini
ontimiize koydu. Bununla birlikte ‘79 plat-
formumuzu bir program halinde somutla-
ma-gelistirme gdrevini saptadik”. (Ayni
belge) Burada bir gelecek goris agisinin izi
yoktur. Uluslararasi diizeyde olsun, “llke”
diizeyinde olsun, komunist hareketin du-
rumunu kavramayi birakin, kavramaya az
¢ok yonelim bile yoktur. Din, dlnya
TiKB'den, bugiin ise "TIKB(B)"den ibaret.
“TIKB(B)"de yansiyan ruh hali, hangi ideo-
lojik ve siyasal durustur? “TiKB'nin tasfiye-
ciler tarafindan béliinmis olmasinin ne
kadar kabul edilemez ve kahredici bir du-
rum olsa da, nesnel bir gercek olarak kar-
stmiza c¢iktigt durumda TIKB'nin gercek
sahipleri ve bu ismi kullanmay: asil hake-
den olmamiza ragmen, kongreye kadar
kliclik bir degisiklikle kendimizi ifade etmek
durumunda kaldigimizt ilan etti.” Bu sozler,
kapitalizmin istilasi sonucu viraneye donen
Anadolu’da kdylerine bakip, kapitalizmin
yikip dagitan, ¢Okerten, gogerten, siirege-
len toplumsal yasami altiist eden acimasiz
gercekleri karsisinda ge¢misin mutlu glin-
lerinin 6zlemiyle yanip tutusan, durumu bir
tlrli  sindiremeyen, durumun caresizligi
icinde kahrolan, iflas icindeki koylaligin
gerici gegmise donme arzusunu ve halet-i
ruhiyesini yansitmaktadir. Ama gegmise
dénmeniz, eski TiKB'yi, ya da onun en
esasli bolsevigini yaratmaniz olanaksizdir.
Butlin kosullar ve o arada sizler de degis-
mis bulunuyorsunuz. Agik soéyliyoruz,
TiKB'yi devrimci bicimde asabilecek ideolo-
jik siyasi gu¢ ve gorls aginiz, birikim ve
devrimci enerjiniz yoksa, en fazlasindan bir
TiKB karikatiir(i yaratabilirsiniz. Hepsi bu.

TIKB "kast”inin hicbir kesimi, komdiinistlerin
birligi miicadelesine direnerek, TIKB'nin ne
blyik bir devrimci olanadi ve firsati kagir-
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diginin kabulline yanasmiyor. Yasadiklari
krize ve onun yol actigi carpici sonuglara
karsin hala kendilerine sevdali olma hasta-
higini inatla ve kiskang bicimde surdiriyor-
lar. Kendilerine ve komlinist harekete bakis
acilarini degistirmeye ne niyetleri ve ne de
gli¢ ve birikimleri var. Gokyuzinu kuyunun
agzi kadar géren kurbaganin goris agis
capint asamiyorlar. Hal bdyle olmaya de-
vam ediyorken su satirlardaki anlam nasil
¢ozlimlenebilir?

“Konferansimiz, ML'den daha yogun etkile-
nen ve proletaryanin devrimimizdeki 6nder-
ligini sinifsal glic olarak da kabul eden,
yeraltina oncelik veren érglitler basta ol-
mak lizere tiim devrimci drglitlerle eylem
birliklerinin gelistirilmesini bir zayiflik degil,

glicliiltiginiin  belirtisi olarak kabul etti”

(Ayni belgeden)

Gergeklerle bagini kopartarak kendini diin-
yanin merkezinde gérmek diye buna denir.
Saniriz sormaya hakkimiz var, sizin bu “Ul-
ke"nin yegane marksistleri oldugunuzun
verisi ne? Hala boyle mesnetsiz bir saplanti
ve iddiayla kendinizi kandirmayi nasil basa-
rabiliyorsunuz?  Bu  kor saplantidan,
TiKB'nin kendini begenmislik zihniyetinden
kopmaya hi¢ mi niyetiniz yoktur? Kendini-
ze boyle yiksek sifatlar yiklerken, TiKB
icindeki son iki-tg yillik donemde yasadi-
giniz ideolojik caresizligi, ¢ikissizligi hi¢ mi
distinmuyorsunuz? Marksizm-leninizm ve
bolsevizm adina ortaya cikardiginiz Grdn
ne? Hangi ideolojik miicadeleyi yiriitebil-
diniz? Ya da nigin yiritemediniz? Bltin bu
sorulari TIKB énderliginin érgltsel oportii-
nizmiyle izahin olanaksiz oldugu acgiktir.
Mutevazihk da, gliclilik belirtisidir, 6zeles-
tiri yapma yetenegi de. Ama onlardan 6nce
gerceklere saygi gosterilmelidir.

Yukarida aktardigimiz paragrafta TiKB'nin
glc birligi, cephe gibi sorunlardaki politi-
kasinin asildigi séylenmek isteniyor ama,
aclk bir Ozelestiri yok. Belki “Konferans
Belgeleri"nde vardir diyoruz, yazik ki bel-
geler de hala yayinlanmis degil veya biz

“Ugiincii Konferans” Aynasinda TiKB Gergegil

elde edemedik. Burada asil animsatmak
istedigimiz su: TiKB'yle yollari ayrilanlar
icinde, hi¢ degilse deneyimli, birikimli ve
yetkili kadrolar tartisilan siirecin giinahlari-
na ortak degiller mi? Degillerse bunun
kaniti olan uygulama, elestiri ve agik mi-
cadeleler nelerdir?

Belgeleri inceleyinceye degin bircok konu-
da ihtiyatimizi koruyarak sunlara dikkat
cekmek gerekir:

Orgit isleyisini birokratik merkeziyetcilikle
niteliyor, 6rgltin illegal yapisinin alabildi-
gine zayiflatildigindan soézediyor, "is¢i ga-
zetesi"nin ¢izgisini ekonomist olarak mah-
kum ediyor, TiKB'yi TIKB yapan gelenekler-
den kopuldugunu ileri striyorsunuz, ama
yine de ortada bir ideolojik-siyasi ayrilik
bulunmadigini, kopmak zorunda kaldiginizi
soyliyorsunuz. Bu tablodan iki sonug ¢ikar;
ya iddialariniza inanmiyorsunuz ya da bi-
cimsel olmayl asacak, sorunlan kisilerle
izah etmek gibi bir hataya esir olmayacak
gercek bir ideolojik cesaretten yoksunsu-
nuz.

Ayni cesaretsizlik TIKB(B) adinda da verili-
dir.

ilk olarak bazi harf veya sembol farkllikla-
riyla iki grubun ayni ismi kullanmasinin
yarattigi sayisiz sorunlara goziinlizi kapa-
ma zayifli§gi gosterdiniz.

ikincisi, kendi hukuku (veya hukuksuzlugu)
icinde bir 6rgiti temsil hakkinin cogunlu-
ga ait oldugu gercegine sadik davranma
zorunluguna katlanamadiniz. Ne derseniz
deyin, TP sireci icinde yer aldiniz ve so-
nuclarini dikkate almak zorundasiniz.

Uclincist, Kirdistan gerceginin bu denli
kendini dayattigi, bu olguyu her diizeyde
ifadelendirmek gereken bir dénemde, ‘70'li
yillarin eseri olan "Turkiye” adiyla sinirli
orgut ismini degistirme firsatini tutuculuga
kurban ettiniz. Kendini asma ve kopusma
konusundaki zayifligin bir baska gosterge-
sidir bu.

TiKB'deki krizi dogru kavrayamamak, dog-
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ru ¢dzimler bulmanin en basta gelen en-
gelidir. Bunu kavramadan hicbir anlamli ve
kokld adim atilamaz.
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Kitap incelemesi: “Ekonominin Terérii”

KITAP INCELEMESI: “EKONOMININ TERORU”

Viviane Forester'in "Ekonominin Terord”
adini tasiyan kitabi bestseller oldu. Sadece
Fransa'da degil. Basimindan sonra kisa
zamanda ondan fazla dile ¢gevrildi. Bu kitabi
Almanca cevirisinden (Paul Zsolmey Yayi-
nevi, 1997, Viyana) degerlendirdik. V. Fo-
rester, kendini kapitalizmin “elestirmeni”
olarak gosteriyor. Elestirisi gercekten de
bicimde radikal, ama 6ze iliskin olarak ise
oldukca reformist. Kitap, “sol”culuk iddia-
sinda, ama “sol”lar arasinda degil, burjuva
medyada oldukca 6vglye layik gortliyor.

KUCUK BURJUVA
RADIKALIZMININ HAYAL
KIRIKLIGI

“Milyonlarin gelecegi bir anakronizm (tari-
he aykirilik-PD.) tarafindan yikima ugratil-
maktadir. ClnkU inatla, kutsal tabumuzu,
calisma tabusunu ebediyen muhafaza et-
meye calisiyoruz... Dogal itici glclimiz
olarak kabul ettigimiz calisma, higbir 6zU
olmayan, i¢i bos bir blnyedir... Calisma ve
dol ayisiyla da issizlik Gzerine gorisleri-
miz... bosa cikiyor ve bizim bu alandaki
mucadelelerimiz, Donkisot'un yeldegir-
menlerine karsi muicadelesi kadar gercek-
cidir.” (s.7/8)

V. Forester'in anlayisina gore, kapitalizm
gelistikce calisma da ortadan kalkacak.

Bundan dolayi, ¢alismayi, isi, Gretimde yer
almayi tabulastirmak dogru degildir. issiz-
ligin gelismesi de ¢alismanin artik sonunun
yaklasiyor oldugunu gdsteriyor. Bunun igin
isyeri icin mulcadele, issizlige karsi micade-
le, Donkisot'un yeldegirmenlerine karsi
micadelesi kadar gercekgidir.

V. Forester; marksizm-leninizmi, diyalektik
ve tarihsel materyalizmi zerre kadar anla-
miyor. O, kapitalist ekonomiyi analiz ede-
rek, issizligin nedeninin kapitalist Gretim
biciminden kaynaklandigini, 6nemli ve
belirleyici olanin ¢alismanin/isin, "emegin”
somdrl ve baskidan kurtulusunu saglamak
icin micadele oldugunu gérmuyor. V. Fo-
rester, umutsuzluk icin de, hi¢ bir seyin
degismeyecegine inaniyor, ama kitabinda
yer yer, detayda kapitalizmi ciddi bir tarzda
elestiriyor.

YASAKLARI KiM
MESRULASTIRIYOR?

V. Forester soyle yaziyor: "Daha ne kadar
kavram unutulmaya mahkum edilmigler.
Tabii 'kar, ama ornegin ‘proletarya’ da,
'kapitalizm'de ve ‘sOmuri’de veya 'sinif-
lar'da. Simdi bunlar her ttrli micadele icin
anlamsiz oldular. Boylesi ¢cagdisi kavramlari
kullanmak, neredeyse kahramanlik olur...
Bu kelimeler, totaliter bir rejim tarafindan
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kullanildiklari ve propaganda edildikleri
icin mi yasaklandilar, bundan dolayr mi
anlamlarini kaybettiler?” (s.27)

Yazar, bu satirlariyla hangi siyasi konum-
dan hareket ettigini ele veriyor. “Kar", “pro-
letarya”, "kapitalizm”, “somard”, “sinif” gibi
kavramlari unutanlar, kullanmayanlar veya
dizene ayak uydurarak bu kavramlara
saldiranlar kiglk burjuvazinin  “radikal”
sollardir. Dlizene ayak uydurmada ustala-
san ve “sut dokmdus kedi"ye donenlerdir.
Bunlar, donekler ve hainlerdir. Bunlar, er-
ken devrim sevdasiyla micadeleye atilip,
sonu¢ alamayinca ve baski goériince mark-
sizme kifredenlerdir. Bir sekilde micade-

lede yer aldiklarindan, “yol

arkadashgi” yaptiklarindan dolay! “hayatla-
rinin mahvolduguna” inanan kendini bil-
mez aydin bozuntulardir.

Ama komdinistlerin bu kavramlari unutma,
kullanmama diye bir sorunlari yoktur. Bu
kavramlari kullanmada herhangi bir engel
de tanimazlar. Hele hele emperyalist bur-
juvazinin ve kiglk burjuvazinin “totaliter
rejim” diye saldirdigi sosyalist SB'yi, Lenin
ve Stalin'in SB'yi savunmaktan da hi¢ geri
kalmazlar. Ayni zamanda Krusgev revizyo-
nistlerinin  ‘ihanetini’ de vurgulamaktan
geri durmazlar. Kapitalizmi kiiciik burjuva
bakis aciyla elestiren V. Forester, marksist
kavramlara, marksizm-leninizme, sosyalist
SB'ye burjuva ve kiiclk burjuva retorik ile
saldiryor.

SINIF UZLASMACILIGI VE “YENI”
BiR TEMEL CELiSKIi Mi?

Bazi tanimlamalarinda oldukga radikal olan
Bayan V. Forester, kiiclik burjuva uzlasmaci
anlayisini dile getirmekten de geri kal mi
yor.

"Hi¢ kimse, sorunlari analiz etmeye ve ele
almaya yanasmiyor. Bu vyapilirsa, belki,
herkese bir rol verilir, ama tamamen bas-
kalastinlmis bir oyunda. Bunun yerine 0l-
mus bir sisteme bagiml olanlar canl ola-
rak gdmiliyorlar. Bu felaket, hatta dyle ki,

Kitap incelemesi: “Ekonominin Terérii”

bu ilkenin aktorlerine ve kar edicilerine
zarar vermeden kontrol edilebilirdi.” (S.43).

Demek oluyor ki, sistem analiz edilse bu
sistemde gorilen bircok “felaket” yasan-
mayabilir. Oyunun oyunculari, bir taraftan
isci sinifi ve diger taraftan da kapitalistler
"zarar gérmeden” bir arada yasayabilirler.

V. Forester, kurtulusu sinif uzlasmaciliginda
ariyor. Oyle ki, séylemese de sistemi, “ilke-
yi" kurtarmak icin ezilenleri-sdmurulenleri
hakim siniflarla uzlagsmaya cagiriyor. O, bu
anlayisini mantikli kilmak igin “yeni” bir
temel celiski kesfetmekten de geri kalmi-
yor.

“insanlarin biyiik bir cogunluguna, eko-
nomiyi belirleyen ve iktidari elinde tutan
kicik bir grup, artik ihtiyag duymuyor.
Kitlelerce insan, bu tarzda, hakim mantik
sonucunda, dogmus olduklari bu diinyada
yasamak icin makul bir nedene sahip de-
gil.” (s. 36/37)

V. Forester sorunu, kapitalizmde temel
celiskiyi, kapitalist sinif ile (o, bunu “kuguk
bir grup” olarak tanimliyor) issizler arasin-
daki c¢eliskiye indirgiyor. O, isci sinifini,
proletaryayr "hokuspokus’la yok ediyor.
issizleri, doymak zorunda kalmis bedbaht-
lara indirgiyor. issizlere, kapitalistlerin size
ihtiyaci kalmadi, o halde yasamaniz icin de
bir neden yoktur, diyor.

V. Forester, teknolojik gelismenin Uretim
strecine etkisini ve bunun beraberinde
getirdigi  rasyonallesmenin-otomasyonun
sonucu olarak iscilerin yigin halinde soka-
ga atilmasini sorgulamiyor, bu noktada
kapitalizme saldirmiyor, is¢i sinifinin ve
onun bir parcasi olan issizleri miicadeleye
¢agirmiyor.

iSSIZLiK VE ARTIDEGER

"Calismayanlarin  calismamasi  gergekte,
isletmeler acisindan artidegeri olusturur,
yani meshur ‘deger yaratmaya’ bir katkiy:.
Bu, belli tarzda calismayanlar igin, her

seyden once artik calismayanlar icin bir
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kazanctir. Namevcutluk (isten kaytarma-
PD) durumlarinda elde edilmis kazancin bir
kisminin, calismadiklari icin elde edilen
kazancin bir kisminin onlarin hakki olmasi
dogal olmaz mi?." (s. 129)

V. Forester, isci sinifini, calisanlari ve issizle-
ri asagiliyor; onlar, bu dinyaya gelmek
zorunda kalmis “yaratiklar” olarak goriyor.
Butlin kotilukleri isgi sinifinin varliginda ve
mucadelesinde goren kiiciik burjuva re-
formist bencilligini saklayamayan V. Fores-
ter, kapitalist ekonominin yasalarini da
altlist etmekten geri kalmiyor. Ona godre,
isci sinifi, artideger yaratmiyor. Hatta arti-
degerin olusumunda “zararh” bir rol oynu-
yor. Oyleyse artidegeri kim yaratiyor? Ba-
yan Forester'in cevabi oldukca acik: Issizler.
O, bunu calismayanlar, calismadiklar igin,
calismamalarindan dolay artideger yarati-
yorlar, bigiminde ifade ediyor. Durum boy-
le oldugu igin kapitalistler, gelirlerinin bir
kismini “calismadan” artideger yaratan
“catismayanlara” vermek zorundalar!! Bayan
Forester'in kapitalizmde temel celiskiyi issiz-
lerle-kaptalistler arasindaki celiskiye indir-
gedigini burada da goriyoruz. V. Forester,
isci sinifiyla, issizlerle adeta alay ediyor.

V. FORESTER, NESNEL
GERCEKLIKTEN KACIYOR

Bayan Forester, teslim bayragini cekiyor ve
Oneriyor: "Ekonomik ¢ikarlarin oyununu
oynamaktan vazgeg¢meliyiz.” (s. 123). Ne
yapalim? Gerceklere goziimizi kapamali-
yiz, micadele etmemeliyiz. Yasam miica-
dele etmeye degmez!

V. Forester, ekonomik cikarlar karsisinda
tavir almamayi vaaz ediyor. Yasama muda-
hale etmekle, burjuvazinin her seye muk-
tedir oldugunu, hicbir seyin degistirileme-
yecegini ifade ediyor. O, "teror” dedigi
ekonomiden bdoylelikle kurtulacagini sani-
yor. Tabii ki boyle bir anlayis, micadele
kackini, mevcut kosullara teslim olmus,
duyarsizlasmis bir kiicik burjuva icin bay-
rak edilecek bir anlayistir.

Kitap incelemesi: “Ekonominin Terérii”

Bayan Forester, iki politik ekonominin; iki
temel sinifin oldugunu da tabii ki unutu-
yor. Burjuva politik ekonomi ve marksist-
leninist politik ekonomi. Burjuvazi ve isgi
sinifl. Bu iki ekonomi ve bu iki sinif, hangi
bicimde gozukirse go6ziksin uzlasmaz
mucadele icindeler. Bayan Forester, istese
de istemese de bu mucadele surdirilmek
zorundadir. Hangi sinifin unsuru olursa
olsun, hi¢ kimse ekonomik c¢ikarlardan
siyrilamaz. Forester, nesnel gerceklikle
klcuk burjuva Gtopyasini birbirine karistiri-
yor. Bunu kitabinin basliginda da goériyo-
ruz. O, kapitalist ekonominin yasalarini
"terdr” olarak adlandiriyor.

V. FORESTER, YOKSULLUGA KARSI
TEPKi GOSTERIYOR

"Kira 6denemedigi icin sokaga atiimak...
Sokak. Sokak, politik sistemlerimizden
daha az sert ve daha az hissiyatsizdir.”
(s.68).

Bayan Forester, diinya capinda bestseller
olan kil abinin bir¢cok yerinde mevcut du-
ruma, iscilerin sokaga atilmasina, issizlige,
bunun sonucu olarak dogan yoksulluga
tepki gosteriyor. Boylelikle o, issizleri yalniz
birakmiyor. Ama hepsi bu kadar. O, soru-
nun nedenlerine inmiyor. V. Forester, sade-
ce issizlerin yoksulluguna karsi micadele
etmek istiyor.

FORESTER, TEKELLERIN COK
GUCLU OLMALARINDAN
YAKINIYOR

"Boylelikle 6zel uluslararasi gruplar giderek
devlet kurumlarina daha ¢ok hakim oluyor-
lar. Onlar, devlet tarafindan kontrol edilmi-
yorlar. Tam tersine, devleti kontrol ediyor-
lar.” (s. 41)

Bayan Forester, ¢cok uluslu tekellerin gticli-
nu dogru tespit ediyor. Ama bu tespitte
¢ok uluslu tekellerin “giderek” bu gtice
sahip olduklar anlayisi uyandiriliyor. “Gide-
rek” dendiginde, baska giiglerin de devlete
hakim oldugu ve devletin, miicadele sonu-
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cunda bu guglerin kontroliinden cikarak
giderek tekellerin kontroliine girdigi anla-
yis1 savunulmus oluyor veya da devlet ku-
rumlari tekellere karsi direniyorlar, ama
giderek de onlarin kontroliine giriyorlar
denmis oluyor. Bu her iki anlayis da yanlis-
tir ve reformizmin bir yansimasidir. Bunun
Otesinde V. Forester, glcli olmalarindan
yakindigi, devleti kontrol ettiklerini soyle-
digi tekellere karsi miicadeleden hi¢ bah-
setmiyor. Forester, tekelci devlet kapitaliz-
mi kosullarinda devlet ile tekeller arasinda-
ki iliskiyi géremiyor. O, tekellere karsi mi-
cadelenin emperyalist devlete karsi mica-
dele oldugunu veya emperyalist devlete
karsi micadelenin tekellere karsi miicadele
oldugunu kavramiyor, ama tekellerin gide-
rek gliclenmesinden yakiniyor! Oyle ki o,
tekellere gipta ediyor:

“Bu arada ekonominin 6nderlerine hak da
vermek gerekir. GUnimuzin uygun duru-
mundan ve bereketli kosullardan yarar-
lanmalarindan dolayi onlar suclu degiller...
Onlara karsi hicbir teori, higbir inandirici
grup giderek artan bir direng gostermiyor-
lar..." (s. 74)

Demek oluyor ki Bayan V. Forester, tekelle-
rin ¢ok gug¢li olmalarina karsi, ama ilkesel
olarak onlara karsi degil. Ve onlara karsi
glglerin olmadigina da inaniyor.

GUnidmuzin kosullan kapitalizmin kosulla-
ridir. Bu kosullar, bir taraftan baskinin,
somurtndn, talanin, yoksullugun, issizligin,
diger taraftan da zenginliklerin az elde topl
anmasinin kosullandir. Nasil oluyor da bu
kosullardan yararlanan tekeller “suclu”
olmuyorlar? Bayan V. Forester, tekellere
ve onlarin kosullarina ilkesel olarak karsi
olsa, onlara karsi direnen teorinin (mark-
sizm-leninizm) ve gruplarin (komunist
partiler) oldugunu gorir ve miicadeleden
yana tavir belirlerdi. O, sadece kiigiik bur-
juva duslince tarziyla sikayetci olmakla
yetiniyor.

V. Forester daha da ileri gidip, tekelleri
ahlaki olarak da temize cikartiyor;
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“Ama iktisadi isletmeler, alakali olmadiklari
ahlaki bir yik ile nicin suclu yapilsinlar ki?
Onlar bununla sorumlu kilmak siyasi ikti-
darin gorevi olur.” (s. 121)

Burada sozkonusu olan, kapitalistler, ge-
rekli gorirlerse iscileri sokaga atarlar ve
hiktumetler de hicbir sey yapamazlar. Ba-
yan Forester burada, ekonomik gl¢ ile
siyasi erk arasinda ayrim yapiyor. Huku-
metlerin, siyasi glcin, tekellerin hikimeti
olmadigi havasini uyandiriyor ve bunun
otesinde, sorumlulugu hikimetlere yika-
rak, tekelleri, kendi deyimiyle “iktisadi is-
letmeleri” temize ¢ikartiyor. Bunu yaparken
de Forester'in devleti siniflar Gstl goster-
me; ona bagimsizlik 6gesi yikleme; ona
hakemlik rolii verme cabasi aciga ¢ikiyor.

FORESTER’IN TEKELLERE KARSI
MUCADELESiIi ONLARI FRENLEME
ANLAYISINDAN iLERI GITMiYOR

"Giderek girdabina girdigimiz ve yasami-
miz fiilen belirleyen hakimiyet sistemi bize
heniiz hukuki olarak hakim degil, ama
siyasi onderligin cikis noktasi yapmak zo-
runda oldugu kose taslarini dosuyor... Bir
hikimetin glicl, sorumluluk tasimak icin
hareket alani ve yetenegi ne olursa olsun,
bugiin hikimet etmek ekonomi, senet
isleri ve Uretim yerleri sahnelerinde gercek-
lestiriliyor. Bu faktorler, hikimetin politi-
kasini belirliyorlar, ama onlarin gorev ala-
nina girmiyorlar. Onlar, hikimete bagimli
degiller, ama hikimet onlara bagimli.” (s.
150)

Hlkimetler veya devletler, Bayan V. Fores-
ter'in anlayisina gore “ekonominin terori”
tarafindan surekli tehdit ediliyorlar, “eko-
nominin teréri"nin baskisi altindalar.
Onemli olan, devleti, hikimetlerini “eko-
nominin teréri"nden kurtarmaktir. Boyle-
likle Forester, siyasi erki ekonomik glicten;
tekellerden "bagimsiz’lastirmak istiyor, yani
tekelleri dizginlemeyi, frenlemeyi hedefliyor.
Tekellerin iktidarini, mevcut kapitalist diize-
ni yikmayi hi¢ mi hi¢ distinmiyor.
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Bayan Forester'in tekellere karsi miicadele-
si, devleti siniflar Gstl bir konuma getirme
mucadelesinden baska bir anlam tasimiyor.
Tam da bu noktada bayan Forester'in re-
formist anlayisi aciga cikiyor. Reformizmin
temel anlayisi, diizeni reforme etmek, fazla
olan "gikinti"larini torpllemek, somurlydq,
talani, baskiyi, bir bitiin olarak tekelleri
kontrol edilebilir duruma getirmek degil
mi? Reformistler, “tamam, tekeller kar yap-
sinlar, milyonlarca is¢i sokaga atilsin, ama
ontlar kontrol eden bir gl¢ olmali ki, kar
ve iscilerin sokaga atilmasi abartili olmasin,
topluma kabul ettirilecek boyutlarda kal-
sin"(!) diyorlar. Bayan V. Forester tam da
bu anlayis ugruna(!) micadele ediyor(!)
Ama sadece so6zde!

“Burada benim icin esas olan, c¢dzliimler
bulmak degildir. Bu kisa vadeli diisiinme-
nin ve planlamanin esiri olmus politikacila-
rin gorevidir.” (s. 75)

Bayan V. Forester, hem nalina, hem de
mihina vuruyor! Bir taraftan, kitabinin bir-
cok yerinde kapitalist diizeni radikal gori-
niimle elestiriyor, ama sorun siyasi ¢6zlime
gelince, onun radikalizmi yerini yumusa-
maya birakiyor. Siyasi ¢6zim konusunda
Bayan Forester pamuk gibi yumusuyor ve
sorunu; siyasi ¢oziim sorununu politikacila-
ra devrediyor. Ama o, bu politikacilari da
"kisa vadeli planlamanin ve disinmenin
esirleri” olarak elestiriyor. Bayan Forester’i
onemli kilan veya kitabinin diinya ¢apinda
bestseller olmasinin bir nedenini burada
goriyoruz. Kapitalist duzeni kurtarmak igin
burjuva ve kiglk burjuva muhalefet, bitlin
kotullkleri “kisa vadeli distinen ve planla-
yan" politikacilarda goérmuyorlar mi? So-
runlarin “uzun vadeli planlama ve disln-
me"yle ¢6zimlenecegini sdylemiyorlar mi?
Bayan Forester, bu tlrden kapitalizm mu-
halefetinin glincel oncilugidnt yapiyor.
Burjuva ve kuiglk burjuva medya ve cevre-
lerde bayan V. Forester'e duyulan hayran-
lik, onun bu anlayisindan dolayidir.

Kitap incelemesi: “Ekonominin Terérii”

BAYAN V. FORESTER’IN KITLELE-
RE BAKISI

"Dikkate deger bir ddbnemde yasiyoruz. Bu
dénemde proletarya-merhum-insancil
olmayan kosullarina yeniden sahip olmak
icin ugrasiyor. Bu arada biraz yastanmig
olan Enternasyonal de aksesuar odasinin
tozlariyla ortilmds, (...) coktan unutulmus
sloganlari yeniden canlandirmaya calisi-
yor..." (s. 154)

Kapitalizmi lafta radikal elestiren V. Fores-
ter, kapitalizmin mezar kazicilar proletarya
ve onun dinya gorisi hakkinda bdyle
dislndyor. O, proletaryay! “rahmetli” yapi-
yor, proletaryanin, hicbir zaman “tiyatro
kostimlerinin saklandigi odalarda” toz-
lanmamis, hicbir zaman unutulmamis, tam
tersine surekli canh-giincel kalmis, ge lis ti
ril mis ve sirek li ug run da be del ler 6de-
nerek yukseklerde tutulmus, micadeleye
yon vermis ve vermeye devam eden slo-
ganlari, anlayislari hakkinda boyle dusinu-
yor. Bayan Forester, proletaryay;, onun
enternasyonal orgitlenmesini ve anlayisini
asagiliyor. V. Forester, bu tavriyla kuguk
burjuva kendini begenmisligin sembolii
oluyor. O, proletaryaya “baldiriciplak”, “ca-
hil” ve dustincesine de "totalitarizm”, "di-
nozor” diyen reformistlerin ve aydin bo-
zuntularinin sézclliglnd yapiyor. Bu tur-
den unsurlar sayilarak bitmez. Yerli refor-
mistlerimiz; ODP, EMEP, bu tiirden unsur-
larla dolu degil mi?

Bayan Forester, yiginlara yasama hakki
tanimiyor, onlar artik asalak olarak gori-
yor: “insan kitlesi, iktidari elinde tutan az
sayida olanlar icin, kendi kucguk cevreleri
disinda kalanlar igin sadece yararlilk agi-
sindan ilgiye sayandir.. Maddesel olarak
degil ve iktisadi olarak da hi¢ degil..." (s.
195) Forester'e gore tekeller, burjuvazinin
“insan kitlesi” diye tanimladigi isgi sinifi,
proletarya olmaksizin da Uretebilir, satabi-
lirler, kar edebilir, yonetebilirler. Tekellerin,
artik calisan, Ureten insanlara ihtiyaci yok.
Zaten artideger de "calismayanlarin calis-
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mamas!” ile Uretilmiyor muydu? Geriye, bu
"ise yaramaz" kitle kaliyor. Bu, kuglk burju-
va sinizminden baska bir sey degil. Bayan
Forester, tarihin motoru olan glicl; prole-
taryay1 ekonomiden digliyor. O, bununla da
yetinmiyor ve proletaryayi tarihi rolinden
de dislyor.

“Bu durum karsisinda hangi karsi glcler
var? Hicbir karsi glic yok. Butin kapilar
barbarliga, talana kadife eldivenlerle ta-
mamen aciktir.” (s. 201)

Bayan V. Forester'in siyasi kor oldugunu
sOyleyebilir miyiz? Hayir, o, siyasi bir kor
degil. Ne yazdigini ¢ok iyi biliyor; kitabinin
dinya c¢apinda bestseller olmasinin bir
nedenini de bu anlayisinda gorlyoruz.
Sosyalizmin ve is¢i sinifinin tarihi roliniin
reddi. Forester, barbarliga ve talana higbir
glictin karsi koyamadigini, bdyle bir giiclin
olmadigini yaziyor. O, boylelikle, gugclu
gosterdigi  kapitalizmi elestirerek, makul
hale getirerek ebedilestirmek istiyor. Re-
formistler de aynen bu anlayista degiller
mi? Forester, gelecek hakkinda kafa yoran
insanlara, ¢ikis yolu bulamayip karamsarli-
ga dismus insanlara perspektif sunuyor.
Bu perspektif, diizeni reforme ederek ebe-
dilestirmekten ve gelecegi, sosyalizmi ve
isci sinifinin tarihsel rollinu reddetmekten
geciyor. Boyle bir kapitalizm elestirmeni,

Kitap incelemesi: “Ekonominin Terérii”

burjuva medyada nigin 6n plana ¢ikartil-
masin?

Sonug itibariyle;

V. Forester, kapitalizmi yer yer s6zde, bi-
cimde radikal bir sdylemle elestiriyor. Ye-
rinde olan elestirileri de var. Ama o, 6zde
reformist, oldukca reformist.

Bayan Forester, aynen kicuk burjuvalar,
reformistler gibi ekonominin yasalarini, bu
yasalarin nesnel olduklarini kavramiyor.
Saniyor ki, alinacak birtakim tedbirlerle
kapitalizm “glnahlari"ndan arindirlabilir,
somird ve talan "makul” diizeyde tutulabi-
lir.

V. Forester, isci sinifini ise yaramayan, bo-
suna yasayan, toplumsal 6nemi olmayan,
Uretimde hi¢ 6nemli olmayan, diinyaya
gelmek zorunda kalmis bir kitle olarak
goruyor, onu asagiliyor.

Bayan Forester, bunun otesinde isci sinifi-
nin tarihsel roliini ve gelecegin sosyalizm-
de oldugunu reddediyor.

“Ekonominin Terori” kitabini diinya ¢apin-
da bestseller yapan, dnemli kilan, bu yazar
burjuva, revizyonist ve kii¢iik burjuva med-
yada 6n plana cikartan onun bu anlayisla-
ridir. Viviane Foresteri anlamak, ODP ve
EMEP’i anlamaktan gecer.

Proleter Dogrultu
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DAHA iYi BIR PROGRAM HEDEFLEMELIYIiZ

HACER YILMAZ-COSKUN GUNEY, ARALIK 1993

Asagidaki yazi, 4 Nisan 1995te 6limsiizlii-
ge ugurladigimiz Sengiil Boran'a aittir.

Yazi Aralik 1993 tarihini tastyor. Birlik stire-
cinde tartisma yaywn organt olan Birlik ira-
desi’'nin Ocak 1994 tarihli 5. sayisinda yer
alyor.

Senglil Boran veya onunla dzdeslesmis parti
ismiyle Giines yoldas, tartismaya katki
amaglt bu yaziyi, Adana’‘da polis tarafindan
har!l harl arandigi, buna karsin yogun
orglitsel gérevlerin basinda oldugu ve agr
pratik sorunlarin yiikiinii tek basina omuz-
ladigt bir dénemde kaleme almustir.

Sorumluluk duygusundaki derinlik, engelle-
re takdip kalmama ruhu bu érnekte de
agiga cikar.

Etkin, kolektif bireydir O. Birlik Devrimi'ni
istemekle kalmaz, gerceklesmesine omuz
verir. “Nasisa yazanlar var”, “Bu kadar
pratik icinde vakit bulamworum”, “Zaten
ben iyi yazamam” gibi bilinen bahanelere
ya da irade yoksunluguna ve diistinsel tem-
bellige teslim olmaz. Ne yapar eder zaman
yaratur ve tek tek komiinistlerin yazilarinin
yaywnlandigt ilk saywa katkida bulunacak
bir emekgilik sergiler. Heniiz yirmi yasina
bile girmemistir.

* k%

Birlik Iradesi'nin 4. sayisinda tartisma bel-

gelerinin yayinlanmasi ve tartismalarin
baslamasi, ileri dogru atilmis bir adimdir.
Olusturacagimiz yeni programin parti birli-
gi icin 6nemi buyuktir. Devrimci hareket
saflarinda program sorununa mikemmelli-
yetci yaklasimlar oldugu gibi, programi
hafifseyen yaklasimlar da vardir. Bizim igin
onemli olan mikemmeli yakalamaktir.
Tartismaya sunulan Program Taslagi lzeri-
ne yapilacak tartismalar kuskusuz programi
daha da zenginlestirecektir. Programlar sik
stk degisen seyler degildir ve komdunistler
icin dogrudan parti ile birlikte glindeme
gelir. Ama bizim gibi Ulkelerde partilesme
asamasinda olan 6rgutlerin de bir progra-
ma sahip olmasi gerektigi agiktir. Program-
siz parti olmayacagi gibi en miukemmel bir
program bile, pratikte onun icin savasacak
bir parti yoksa anlamsizlasir; yani partinin
pratik tutumu 6nemlidir. KP'nin programi
kisa, net ve anlasilir olmak zorundadir. Bu
boyle oldugu halde programi kisirlastir-
mak, darlastirmak da anlamsizdir. Ulkemi-
zin sinif celiskilerini ve toplumsal maddi
gercekligini, uluslararasi komunist hareke-
tin tarihsel tecribelerinden de yararlanarak
programimiza koymak zorundayiz. KP'nin
ne igin savastigl, yani onun kimligi kitleler
tarafindan iyi anlasilir bir dille konmaldir.
Program, bizim agimizdan gondere ¢ekilen
bir bayrak gibidir. Yayinlanan Program
Taslagi'ndan daha ileti bir program hedef-
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lemeliyiz, bunun icin her komdiinist prog-
rama katkida bulunabilmek icin kollar
sivamak zorundadir.

PROGRAMA ILISKIN
GORUSLERIMIiZ

Programa yaklasimimizi en temel &zellikle-
riyle anlatmaya c¢alistik. Program Tasla-
gr'ndaki yazilari okuduk, vardigimiz sonug:
Taslak kisa tutulmaya calisiimis, bu da te-
mel konular (zerinde genellemeler yap-
may! beraberinde getirmistir. Bu yontem
icerikte ciddi eksikliklere yol agmistir. Tas-
lak, mevcut programlarin gerisine diismus-
tur. Elestirilerimiz daha cok igerige iliskin
olacaktir.

I. BOLUM: Kapitalizm

Bu bolimde kapitalizmin temel ozellikleri
anlatilirken, hem icerigi iliskin bazi yanlari
eksik kalmis, hem de kapitalizmin elestirisi
cliz kalmistir. Yok etmek istedigimiz bir
dizeni anlatiyoruz, elimizden geldigi 6lgu-
de kapitalizmin gelisimini, temel &zellikle-
rini ve yasalarini, baslica celismelerini eles-
tiren bir dille koymamiz gerekir.

Kapitalizmin dogus ve gelisme kosullari
anlatilirken (1. madde), feodalizmin bag-
rinda dogan kapitalizmin toplumsal sinif ve
katmanlari nasil bir degisiklige ugrattigi
kisa ve net bir sekilde anlatilabilirdi. ilkel
Uretim araglarinin yerini makinalarin alma-
si; a) Ortacag kentlisinin burjuvaya, b) Ser-
fin, kiclk koylaligin (lonca kalfasi ve
lonca disindaki glindelikgi dahil) proletar-
yaya donlsmesi. Ayrica isboliminin isciyi
makinanin bir pargasi haline getirdigi ve
Ozellikle de ticaret sermayesinin kapita-
lizmde sanayi sermayesine donustiigd, yani
ticaretin kapitalizmin gelismesindeki roli
vurgulanmalydi.

Kapitalistler arasindaki rekabetin sermaye-
nin merkezilesmesine yol actigi anlatilirken
(2. madde); birincisi, sermayenin merkezi-
lesmesi beraberinde; a) ara siniflarin ¢6zu-
lerek proletaryanin saflarina katilmasini, b)
sefaletin artmasini, daha da 6nemlisi yedek
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sanayi ordusu olan issizligin artmasini be-
raberinde getirdi. ikincisi, proletaryanin
iskollarinda yogunlasmasi, toplumsal 6ne-
mini artirdi, burjuvaziye karsi micadelesini
gulgclendirdi. Kapitalizmin kendi mezar kazi-
cisini yaratti.

Ayni maddede, kapitalizmin Uretim buna-
hmlari daha carpici bir sekilde anlatilabilir-
di. Bu maddeye (ya da ayri bir madde ola-
rak hemen altina) sunlar eklenmelidir;

“Sanayici kapitalistler, daha ¢ok kar sagla-
mak icin, gelisen teknolojinin de yardimiyla
ne kadarinin alici bulacagini bilemedikleri
metalarin Uretimine hiz verdiler. Toplumsal
Uretimi, plansizlik, anarsi ve rastlanti yone-
tir. Pazarin genislemesi Uretimin gelismesi-
ne ayak uyduramaz. Uretim ve gecim arag-
larinin sermayeye doniismesi, artikdegerin
gerceklesmesi olanaksizlasir. Uretim tarzi
degisim tarzina karsi ayaklanir ve bunalim
kaginilmaz hale gelir.”

"Kapitalist bunalim Uretici gigcleri tahrip
eder. Uretim araclar, tiiketim araclar ve
calistinlmaya hazir emekgi boldur. Ancak
bolluk kithgin nedeni olur. Metalarin ser-
mayeye donusmesi imkansizlasir. Kapita-
lizm yaratti§i ‘canavar’l idare edemez du-
ruma duser.”

“Isci Gcretlerinin yiikseltiimesi yoluyla kapi-
talist bunalima ¢6ziim bulunabilecegi iddi-
asl tamamen temelsizdir. Tersine, bunali-
min kosullari is¢i Gcretlerinin nispeten yiik-
sek oldugu donemlerde olusur. Sorun,
yasam araclarini tiketmekten ziyade, ser-
mayenin Uretken tlketimini gerceklestir-
mektir. Oysa isci Ucretlerinin yikseltilmesi
sadece tlketim araclarinin daha fazla tike-
timini saglayabilir.”

Kapitalizm, toplumda yarattigi clirime ve
tahribat (3. Madde) daha iyi elestirel bir
tarzda anlatilabilirdi. Ek olarak sunlar konu-
labilir:

"

a- Kapitalizm iscilerin  somirilmesine
dayanir, Uretimin asil amaci kardir, kapita-
lizmde isci ve emekgiler modern koleler
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haline gelir. Kisaca kapitalizm, girdigi her
Ulkede her seyi alinip satilabilen bir meta
haline getirir.”

“b- Fuhusun, alkolizmin, dilenciligin ... dini
ve batil inanclarin artmasi, milliyetciligin ve
milliyetci catismalarin artmasi.”

Proletaryanin tarihsel rolu vurgulanirken (4.
Madde), kapitalizmi proleter devrime gebe
kilan, Uretici glgcler ile Uretim iliskileri ara-
sindaki celiskidir. Once bu celiskinin devri-
mi zorunlu kildigi, sonra celiskiyi ¢ozecek
olanin isci sinifi hareketi oldugu vurgulan-
saydi daha kavratici olurdu.

Emperyalizm

Bu boluimu iki agidan elestirecegdiz. Birincisi
yonteme iliskin, ikincisi icerige iliskin ola-
cak.

Bizce bu bolim sadece "EMPERYALIZM”
bashgiyla degil de, "EMPERYALIZM VE
PROLETER DEVRIMLER CAGI" basligiyla
incelenseydi, hem programin ydntemi
daha dogru olurdu, hem de icerige iliskin
eksikliklerin 6nline gecilirdi. Geriye donus-
ler kismi da ayni bir baglik altinda, nedenle-
ri ve sonuglariyla birlikte dersler ¢ikararak
ele alinmaliydi. Ayrica cagimiza vurgu
yapmak agisindan da bu ydntem daha
dogrudur. Taslaktaki “PROLETER DEVRIM
VE GERIYE DONUSLER" kismi, icerik olarak
cok ciliz kalmistir.

Emperyalizm kisminda ilk etapta goéze
carpan eksiklik, cagimizin tipik 6zelligi yeni
somurgecilige vurgu yapmamasidir, anla-
timi eksik kalmistir. Emperyalizm ¢aginda
devrim nerede patlak verebilir, sorusuna
yanit verilmemistir. Devrim, kapitalist-
emperyalist sistemin en zayif oldugu hal-
kalarinda patlak verecektir, rnegin Tirkiye
bu halkalardan biri olabilir. Ayrica emper-
yalist metropollerdeki buglinki durum, isci
aristokrasisi ve isci hareketinin genel du-
rumu incelenebilirdi. Bununla ilgili olarak
bu bolime sunlar eklenmelidir:

“Emperyalist metropollerdeki  devrimci
proletarya hareketlerinin glincel zayifliginin
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maddi temelini, diinya nifusunun %80'inin
yasadigi bagimh ulkelerin bir avug ileri tlke
yararina soyulmasi ve kolelestirilmesi olus-
turur. Emperyalist burjuvazi, bagiml Glke-
lerin yagmalanmasindan elde ettigi fahis
karlarin bir kismini kullanarak isci sinifinin
belli kesimini satin alir; burjuvalasmis bir
isci tabakasi yaratir. Buna dayanarak iscileri
yozlastirmaya, onlar kontrol altinda tut-
maya calisir. isci aristokrasisi sosyalist dev-
rim onlinde buyuk bir engel haline gelir;
her ydnden emperyalist burjuvaziye usaklk
eder ve dolayisiyla politika da onu takip
eder.”

"Emperyalist metropollerin iscilerinin ba-
gimli Glkelerin yagmasindan pay almala-
rindan hareketle, sézkonusu isgilerin dev-
rimcilesmesi veya bu Ulkelerde devrimci
durumun olgunlasmasi butlndyle yeni
somirgelerin ulusal ve sosyal kurtulusuna
baglanamaz. Bagimli ulkelerdeki antiem-
peryalist kurtulus miicadelesi emperyalist
bunalimi kendi basina hizlandinr, ancak
celiski icseldir ve bu miicadele verilmese
bile bunalim kacinilmazdir. Buna bagl
olarak metropol proletaryasinin goreceli
refahi son bulur; bugiinki ‘sosyal baris’
yerini siddetli sinif catismalarina birakir.”

Ayrica bu bolimde, emperyalist savagslara
da deginilmelidir. (1. ve 2. Dlinya Savaslari)

Proleter Devrim ve Geriye Doniisler

Geriye donusler, sosyalizme akil almaz
saldinlarin yapildigi glinimuizde, 6nemli
bir konudur. Bu kisma sosyalizmden kapi-
talizme geriye donusin nedenlerini ve
sonuglarini dersleriyle birlikte koymaliyiz.
Kuskusuz geriye donusleri incelemek ayri
bir makale sorunudur, ama biz ayrintili
tahlillere girmeden kisaca programa koya-
biliriz. Uluslararasi burjuvazinin ve revizyo-
nizmin gerici hayaller yaydigi glinimizde
konunun 6nemi kendiliginden aciga cik-
maktadir. Kilit sorun SSCB'deki geriye do-
nis ornegdi, donusin temel nedenleri ve
dersleri programda incelenebilir. Kitleler
ugruna mucadele ettikleri sistemi daha iyi
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tanirlarsa micadeleye daha siki sarilirlar.
SSCB'deki  Ekim  Devrimi  kapitalist-
emperyalist sistemin celiskilerini derinles-
tirdi, isci sinifinin burjuvaziye karsi savasi-
mini siddetlendirdi. Burjuvazi proleter dev-
rime, karsidevrimiyle (fasizm) verdi. (Bura-
da, taslakta fasizme yer verilmemesinin
onemli bir eksiklik oldugunu ve bu eksikli-
gin giderilmesi gerektigini de belirtelim.)

SSCB'deki
arasinda;

geriye donlslerin  nedenleri

a- Savasin yarattigi tahribat,

b- Patinin konumu ve parti ici denetimin, i¢
demokrasinin zayiflamasi,

c- Emperyalist kusatma ve karsidevrim
girisimleri,

d- Kitle orgutlerinin inisiyatif ve denetimi-
nin zayiflamasi bulunmaktadir. Program,

en azindan bu noktalarda daha iyi islenme-
lidir.

I1. BOLUM: Komiinizm ve Komiinizme
Gecis

Taslakta kominist toplum anlatilirken (15.
madde), eksik kalinmistir. Bu kisma ek ola-
rak, diger seylerin yani sira, kominizmin
dinya capinda bir sistem oldugu vurgu-
lanmaliydi. Bilindigi gibi, kapitalist kusat-
manin yerini sosyalist kusatma almayinca,
yani dinyanin belirleyici Ulkelerde sosya-
lizm kurulmayinca komiinizme gegilemez.

Komdinizmin alt evresi olan sosyalizm,
sOmuricl siniflar ortadan kaldirma déne-
midir. Sosyalizmde kuglk Uretime karsi
izlenecek politikalar da net bir sekilde
konmalidir.

I11. BOLUM: Tiirkiye Toplumu ve
Tirkiye Devrimi

22. maddede "Turkiye (...) kapitalizmin belli
Olculerde gelistigi” derken genelleme ya-
piimistir. Ol¢iniin sinin nedir, koymak ge-
rekir. Ulkemiz kapitalist bir Glkedir, bunu
hepimiz biliyoruz. Emperyalizme olan ba-
gimhlik, Turkiye'nin halen bir sanayi top-
lumu olamayisi gibi nedenlerden dolay! da
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Tirkiye geri kapitalist bir Glkedir. Taslagin
bu kismi duzeltilmelidir. Ayrica vyari-
somiirge yerine yeni sdomirge denirse
daha dogru olur. Dolayl anlatimlar icerigi
zayiflatir (22. madde). Turkiye'nin bir kiglk
burjuvalar tlkesi oldugu net konmalidir.

Taslakta demokratik devrimin nedenlerini
siralarken (25. madde) eksik kalinmistir. Ek
olarak, is¢i smnifinin demokrasi sorunu;
demokrasi bilinci almamis olan proletarya-
nin sosyalizmi kuramayacadl gercegi; fa-
sizmden sosyalizme bir adimda ulasilama-
yacagi ve devrimin mutlaka demokratik bir
asamadan ge¢mesinin zorunlulugu; sosya-
lizme ancak demokratik bir cumhuriyet
aracihgiyla gecilebilecegi konmalidir.

Program Taslagi'nin 25. maddesi demokra-
tik devrim sorununu koyuyor. Daha sonra
da Turkiye'nin asgari nesnel kosullara sahip
oldugu vurgulaniyor (27. madde). Once
Turkiye'nin sosyalizm icin asgari nesnel
kosullara sahip oldugu, isci sinifinin amaci-
nin sosyalizm oldugu konmaliydi, hedefi-
miz budur. Ardindan sosyalizme varmak
icin gecici bir gorev, ama Ustesinden at-
lanmasi mimkuin olmayan bir gorev olarak
antiemperyalist demokratik devrimi koy-
saydi daha kavratici olurdu.

27. maddede, “Ulkemizde (...) tesinde her
iki devrimin dnemli 6lglide i¢ ice gegecegi-
ni gostermektedir” deniliyor.

Her iki devrim nasil i¢ ice gegiyor? Demok-
ratik devrim sosyalist devrime gegisin ko-
sullarini hazirlar, ama sosyalizmin kendisi
degildir. Demokratik ve sosyalist devrimler
birbirinden nitelik olarak farklidir. Birincisi
ikincisine dondslr. Bu donldsimin nasil
olacagi (bariscil ya da siddete dayali vb.)
tamamen somut kosullara baglidir. Taslak-
taki anlatim, kavram karisikligina yol ag-
mistir. Anlatimin dizeltilmesi gerekir.

Ayrica taslakta, orta burjuvazinin devrimi-
miz karsisindaki konumuna yer verilmemis-
tir. Bununla birlikte diger siniflarin devri-
mimiz karsisindaki konumu da c¢ok kisa
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anlatilirsa program daha canli olur.

IV. BOLUM: Antiemperyalist Demok-
ratik Devrim Programi

Yikacagimiz dizenin yerine (1. Madde)
nasil bir diizen kuracagiz? Bunu net koy-
maliyiz.  Ornegin: “Fagist diktatérligin
bitin kurum ve yasalariyla (ordu, polis,
MIT, kontrgerilla, parlamento, biirokrasi,
mahkemeler, hapishaneler, Anayasa, vb.)
yikilmasi, is¢i Kéyli Sovyetleri Cumhuriye-
tinin kurulmasi” biciminde formdle edilebi-
lir.

Taslakta sik sik Halk Demokrasisi Devleti
tanimi kullaniliyor. Bunun yerine Is¢i Koyli
Sovyetleri Cumhuriyeti Devleti tanimi kul-
lanilirsa daha dogru olur.

Daha lyi Bir Program Hedeflemeliyiz I

Uluslararasi Durum Uzerine

Bu bolimde ydnetme iliskin elestirimiz var.
Anlatim eksiklikleri olmasina ragmen kav-
ratici, yontem olarak yazi ara basliklara
ayrilsaydi daha akici olurdu.

icerige iligkin eksik kalan yanlar var:

a- Fasizmin metropollerde 6rgltlenmesi ve
tirmanisa gegmesi;

b- Uluslararasi kominist hareketin genel
durumu ve isci sinifi cephesindeki durum;

c- Bugln dinyada var olan komdinist
gruplarin, partilerin genel durumu ve Tiir-
kiye komunist hareketinin gorevleri;

d- ABD emperyalizminin “Yeni Diinya Du-
zeni” ve buna iliskin uygulanan emperyalist
politikalar islenebilirdi.
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TURKIYE EKONOMISINDE TOPLUMSAL TOPLAM
URUN VE ULUSAL GELIR HESAPLAMALARI

1-BURJUVA POLITIK EKONOMI
ACISINDAN

Her toplumsal sinifin; her retim biciminin
kendine 6zgu bir politik ekonomisi vardir.
Ve her bir politik ekonomide, ekonominin
gelisme seyrini gosteren kistaslarda da
belli farkliliklar sézkonusudur. Ornegin
kapitalizmde —burjuva politik ekonomide-
ekonominin gelisme seyrini gdsteren bir
dizi kistas, hakim sinif olan burjuvazinin
¢ikarlarina hizmet eder. Burjuvazi, rakam-
larla/verilerle oynamanin o&tesinde, eko-
nominin gelisme seyrini ele veren goster-
geleri kendi sinifsal cikarina hizmet edecek
bir sekilde diizenler. Bu tiirden bir diizen-
lemeyi Toplumsal Toplam Uriin (TTU) ve
Ulusal Gelir (UG) hesaplamalarinda da
goérmekteyiz. TTU, burjuva politik ekono-
mide Gayri Safi Milli Hasila (GSMH) diye
tanimlanir. Nedir bu TTU veya GSMH veya
da; burjuva ve marksist-leninist politik
ekonomi acisindan TTU, GSMH ve UG ne
anlama gelirler? Sorunu Turkiye ekonomisi
somutunda ele almadan 6nce bu kavram-
larin tanimlamasini yapalim. Birka¢ tanim-
lama drnegi.

"Gayri Safi Milli Haslasi, bir ulus tarafindan
belli bir devre (genellikle bir yil) icinde (ire-
tilen nihai (yani tekrar satlamayan) mal ve
hizmetlerin piyasa fiyatina gére hesaplanan
kiymetine esittir." (Dog. Dr. Diindar Saglam,
"Turkiye Ekonomisi Yapisi ve Temel Sorun-
lan", 1976, Ankara, s. 98)

Dr. Saglam, UG'yi de sdyle tanimliyor; "Milli
geliri bir (ilkede belli bir dbénemde (genel-
likle bir yul icinde) mal ve hizmetler (ireti-
minden dogan liretim faktérleri gelirlerinin
toplam parasal degeri olarak tanimlamak
mumkdindiir." (a.g.k, s. 94)

Dr. Haluk Cillov ulusal geliri s6yle tanimli-
yor:

"Milli gelir, muhtelif iktisadi sektérlerin,
istihsale (liretime) ilave ettikleri net kiymeti
veya ekonomi dahilinde faaliyette bulunan
muhtelif (cesitli) istihsal (liretim) amillerinin
(faktorlerinin) istihsalleri mukabilinde (kar-
stiginda) elde ettikleri gelirlerin mecmu
(toplam) kwmetini ifade eder. Yani milli
gelir, istihsal amillerinin, sermaye ve teseb-
biisiin (girisimin) lcret, kar, faiz ve rant
seklinde elde ettikleri gelirlerin toplamudur."
("Turkiye Ekonomisi, istanbul 1970, S. 113,

Proleter Dogrultu



Tiirkiye Ekonomisinde Toplumsal Toplam Uriin ve Ulusal Gelir Hesaplamalari I

parantez icinde Turkcelestirme bize ait).

Bu tanimlama birkag sayfa sonra asagidaki
gibi ifade ediliyor.

"Milli gelir, belirli bir yilda cesitli iktisadi
faaliyet dallarinda istihsal edilen mal ve
hizmetler.." (s. 117)

H. Cillov, GSMH'yi da soyle tanimliyor;

"..Bir lilkede diretilen toplam mal ve hiz-
metlerin piyasa fiyatt ile degeri, GSMH ra-
kamunt vermektedir." (a.g.k., s. 120).

Baska bir 6rnek;

"Belli bir yida cesitli ekonomik faaliyet
dallarinda liretilen mal ve hizmetler, o yin
cari fiyatlariyla carpimak suretiyle Tiirki-
ye'nin yurt ici geliri hesaplanmustur. Bu ra-
kama, dis alim gelirleri ilave edilince, piya-
sadaki cari fiyatlarla Tiirkiye Milli Geliri'ne
ulastir." (Prof. Dr. Koray Basal, "Tirkiye
Ekonomisi", 1994, izmir, s. 64)

"Uretim yéniinden milli gelir,..rakam bir
tilkede tarum, sanayi, ticaret ve diger sektor-
lerde gelirin dogusu sirasin-
da..hesaplanmaktadur." (A.g.k, s.62).

Prof. Dr. Kenan Gurtan'in ulusal gelir ta-
nimlamasi da soyle;

"Milli gelir, bir yil zarfindaki milli iiretimin,
yani beseri ihtiyaclarin tatminine elveris-
li..mal ve hizmetlerin topyekiin nakti ifadesi
olmaktaduwr." ("Turkiye'nin Ekonomik Yapi
Problemleri", C.I, istanbul 1984, S. 104)

"Gayri Safi Milli Hasula... muayyen bir devre
(yl) zarfinda milli ekonomide istihsal edilen
mal ve hizmetlerin (katma degerlerin) piya-
sa fiyati ile ifade edilmis topyekiin nakti
kiymetidir" (a.g.k., s. 132).

Prof. Dr. Sabri F. Ulgener'in tanimi;

"Milli gelir,...bir milleti meydana getiren
fertlerin belli bir dénemde (genellikle bir yil
icinde) yarattiklart mal ve hizmetlerin top-
lam degeri olarak tarif edilmistir" ("Milli
Gelir, istihdam ve iktisadi Blyime", istan-
bul, 6. baski, baski tarihi belirsiz, s. 20).

"Gayri Safi Milli Hasua,..millet ekonomisi-
nin bir devre (yil) zarfinda iktisadi faaliyet-
lerinin sonucunu,..ham (brutte) seklinde,
yani istihsal techizatinda asinma ve eski-
meye gére herhangi bir indirme yapima-
dan o yil meydana getirilmis mal ve hiz-
metlerin toplamt halinde gb6zéniine ali-
nur....Bahis konusu mallar,...bilciimle tiiketim
mallari, kapital mallar ve hizmetlerdir."
(a.g.k, s.25).

Orhan Hangerlioglu'nun tanimi;

"Gayri Safi Milli Hasa, ...bir ulusun bir yil
icinde (rettigi mal ve hizmetlerin fiyatlarla
dile getirilen degerlerinin toplamu... Bir ulu-
sun dretebildigi biitiin mal ve hizmetler bu
deyimin kapsam icindedir" ("Ekonomi S6z-
1Gga", Aralik 1995, s. 228).

"Ulusal gelir, ..cagdas anamalct (kapitalist-
PD) ekonomiciler bu iki alana (tartm ve
sanayi) karstiginda (icret G6denen biitiin
hizmetleri de katmaktadtrlar." (a.g.k, s. 439)

Orhan Hangerlioglu, sozlikleri Tirkiye'de
yaygin kullanilan bir yazar. Digerleri ise,
Tirkiye universitelerinde hocalik yapmis
olan veya hala hoca olan profesérler. Bi-
tin bu ve bahsetmedigimiz daha bir dizi
yazar-Prof. Anadolu cografyasinda burjuva
politik ekonomiyi akademik anlamda da
olsa yayginlastiran ve yuksekokullarda
ogreten unsurlardir. Bu yazarlarin yukariya
aktardigimiz anlayislari, her ne kadar, kendi
baslarina birer kisisel tanimlamalarsa da,
bir butin olarak burjuva politik ekonomi-
nin yansitilmasidir. Ayni kavrayis devletin
resmi kurumlari olan "DPT" ve "DIE"de de
hakimdir.

Bu tanimlamalardan esas olan, maddi de-
gerlerin Uretim degerinin yanisira hizmet
sektorinin de GSMH ve UG hesaplarina
katilmasidir. Bu tanimlamalardan hareketle
varilan sonug sudur; hizmet sektoriinde de
deger Uretilmektedir. Bu, acikca, boyle
ifade edilmese de varilan sonug bdyledir.
Nihayetinde s6zkonusu olan bir ulusun bir
yil icinde Urettigi gelirlerin toplamidir ve
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bu toplam icinde hizmet sektdri de gelir
Ureten bir bilesim olarak gortlmektedir.

Yukariya  aktardigimiz  tanimlamalarda
onemli bir kargasa yok. Duslnulen, acik ve
net olarak ifade ediliyor. Esas kavram kar-
gasasl, ulusal gelir ve "Safi milli hasila"
tanimlamalarinda kendisini gosteriyor.

Bunu gostermek icin yine yukardaki yazar-
alinti siralamasina gore hareket edelim:

Dindar Saglam:

"Milli geliri, bir lilkede belli bir donemde...
mal ve hizmetler (iretiminden dogan Uiretim
faktorleri gelirlerinin toplam parasal degeri
olarak tanimlamak mimkiindir." (a.g.k, s.
94)

"Safi Milli Hastla (S.M. H)= G.S.SM.H.- Amor-
tisman miktart (A)" :SMH=GSMH- A.

"Safi Milli Hastla'dan, dolayli vergiler diistil-
diikten sonra, liretim faktérii sahiplerinin o
yil hizmetleri karsiigt elde ettikleri gelirin
toplamy, milli geliri teskil eder. Bir memle-
kette mevcut isletmelerin belli bir devre
(genellikle bir yil) icinde lretim faktori
sahiplerine sagladiklart tcret, maas, faiz,
kira, rant, kar, temettii gibi gelirler toplan-
digt zaman milli gelir elde edilir" (a.g.k, s.
99).

Sayfa 94'teki milli gelir tanimlamasinda
SMH; GSMH ayrimi yapilmiyor. Bu tanim-
lama, bu haliyle GSMH'y1 milli gelir ile es
anlamli olarak ele aliyor.

Sayfa 99'daki tanimlamada ise 94. sayfa-
daki tanimlama kavram olarak daraltiliyor,
dogru olarak Ulusal Gelir SMH ile es an-
lamli ele aliniyor ve SMH(UG)=GSMH-A
deniyor. Ama bu SMH icinde maaslara,
ticaret karlarina, temettiiye yer veriliyor.
Yani maddi degerlerin yaratiimadigi alan-
lardaki gelirlere hal boyle olmasina ragmen
yazar, Milli geliri tanimladigi paragrafin
hemen altinda séyle diyor: "Uretken faali-
yetin karstligt olmayan gelirler bu kavrama
(Milli gelir kavrami kastediliyor-PD) dahil
degildir." (a.g.k., s. 99) Yazar, ticaret sekto-

riind, anlasilan o ki, "Uretken faaliyet" alani
olarak goriyor ve bu alandaki gelirleri de
milli gelirden sayiyor. (Bkb, s. 110-111).
Ortaya cikan durum su; yazar, her ne ka-
dar, dogru olarak "lretken faaliyet"ten,
SMH=GSMH-A" dan bahsetse de, burjuva
politik ekonomi anlayisina sadik kalarak
maddi degerlerin Uretilmedigi alanlar da
GSMH ve UG hesaplamasina katiyor ve
yukariya aktardigimiz gibi kavramlan birbi-
rine karistiriyor, celisik tanimlama yapiyor ve
GSMH-MG ayrimina pek dnem vermiyor.

Haluk Cillov;

"Belirli bir yilda cesitli iktisadi faaliyet dalla-
rinda istihsal edilen mal ve hizmetler, o
yitlin cari fiyatlarnyla carpimak suretiyle
Tiirkiye'nin yurt ici geliri hesaplanmustir. Bu
rakama dis alan gelirleri ilave edilince,
piyasadaki cari fiyatlarla Tirkiye Milli Geli-
ri'ne (Safi Milli Hasua) ulastir." (A.g. k,
S.117)

Bu tanimlamaya gore, Ulke icindeki Ureti-
me "dis alan gelirleri ilave edilince ... Safi
Milli Hasila" elde ediliyor. Yazar iki sayfa
sonra baska bir tanimlama yapiyor:

"Bir tilkede cesitli iiretim dallarinda yaratt-
lan gelirlerin toplamu,...' milli gelir' rakamunt
vermektedir. Buna llke icerisinde &denen
vasttalt vergiler ile lretime katilan istihsal
vastitalarintn amortisman (eskime ve asin-
ma) payiwnt ilave edersek 'piyasa fiyatlarina
g6re hesaplanmis gayri safi milli hasila'
rakamint elde ederiz." (a.g.k. s.119)

Sayfa 119'daki milli gelir taniminda "dis
alan gelirleri"nden bahsedilmiyor. Ve ayni
yerde GSMH tanimina amortisman payinin
-bu dogrudur- yanisira vasitali vergiler de
dahil ediliyor.

Bu da H. Cillov'a 6zgii bir tanimlama.
Koray Basal;

-"Bir lilkede cesitli tretim dallarinda yaratt-
lan gelirlerin toplam, milli gelir rakamlarin
vermektedir. Buna lilke icinde 6denen vast-
talt vergiler ile tiretime katilan liretim vast-
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talarinin amortisman payiwnt ilave edersek,
piyasa fiyatlarina gére hesaplanmis Gayri
Safi Milli Hastla rakamint elde ederiz." (A. g.
k, S.67)

H. Cillov ile K. Basal'in tanimlamalari he-
men hemen ayni. (Bkz. H. Cillov, S-119, K.
Basal, S-67)

-"Belli bir yida cesitli ekonomik faaliyet
dallarinda tretilen mal ve hizmetler, o yiin,
cari fiyatlaryla carpimak suretiyle Tiirki-
ye'nin yurt ici geliri hesaplanmustir. Bu ra-
kama, dis alim gelirleri ilave edilince, piya-
sadaki cari fiyatlarla Tiirkiye milli gelirine
ulagtir.” (K. Basal, A.g.k. S-64).

Bu tanimlamada H. Cillov'in tanimlamasi-
nin tipa tip aynisidir. (Bkz- H. Cillov, S-117)

Her iki yazarin ortak noktas:
-GSMH tanimlamasinin yanlishgi
-UG tanimlamasinin yanhshg.
Kenan Gurtan:

Bu Prof. 6nce UG ve GSMH'y1 es anlamli
kullaniyor: "Milli gelir, milli ekonominin
muayyen bir zaman siiresi (genellikle bir
yil) zarfindaki icratinin (faaliyetinin) yani
istihsal edilen (Uretilen) mal ve hizmet sek-
lindeki iktisadi kiymetlerin topyekiin nakti
ifadesidir." (A.g.k S-104).

Bu ulusal gelir tanimlamasi sayfa 132'de
GSMH tanimlamasina donustyor: "Gayri
safi milli hasa..muayyen bir devre (yl)
zarfinda milli ekonomide istihsal edilen mal
ve hizmetlerin (katma degerlerin) piyasa
fivati ile ifade edilmis topyekiin nakti kiy-
metidir. Bu.. amortismanlart ve vasitall
vergileri de ihtiva eder."

Her iki tanimlamada yer alan "topyekin"
kelimesi, kavram olarak gayri safiligin bir
ifadesidir. Yazar buna ragmen 6nce, "milli
gelir" diye GSMH'yl tanimliyor ve sonra
GSMH'y1 tanimliyor ve bu tanimlamaya
amortismanlari (dogru olarak) ve de vasita-
li vergileri de katiyor.

Bu kavram kargasasi ve yanlis tanimlama

yetmiyormus gibi, K. Girtan, safi milli hasi-
la ve milli gelir arasinda da belli bir farkhlik
goriyor ve ona gore tanimlama yapiyor:

"Safi milli hasila...Gayri safi milli hastladan,
istihsal faaliyetinde kullandan biitiin sabit
sermayenin astnma payina tekabiil eden
amortismanlart diismek suretiyle elde edi-
len kiymettir. Su halde:

Safi milli hasila = Gayri safi milli hasila-
Amortismanlar...

Milli gelir, safi milli hasiladan vasitalt vergi-
ler toplamunt diismek suretiyle elde edilen
kiymettir...

Milli gelir= safi milli hasila-vasitalt vergi-
ler." (A.g.k, S-132)

Kavram olarak SMH ve UG, es anlamlidir.
Ama K. Gurtan, bu kavramlari yukaridaki
gibi farkhlastiryor.

SMH=GSMH-Amortismanlar hesabi dog-
rudur. Ama bu yazar da digerleri gibi ayni
anlayisla hareket ediyor:

-GSMH ve UG kismen birbirine karistirili-
yor.

-GSMH ve UG iginde maddi degerlerin
Uretilmedigi sektorlere (hizmet-ticaret) yer
veriliyor.

-GSMH ve UG hesaplarindan vergilerden
bahsediliyor. (sanki bltce hesabi yapiliyor)

-UG hesabinda, ulke igi-tlke disi gelir he-
saplari yapihyor. (H. Cillov ve K. Basal)

Sabri F. Ulgener:

"Milli gelir, bir milleti meydana getiren
fertlerin belli bir dsnemde (genellikle bir yil
icinde) yarattiklart mal ve hizmetlerin top-
lam degeri olarak tarif edilmistir." (A.g.k, S-
20).

S.F. Ulgener, burada milli gelir kavrami
altinda esasen GSMH'nin tanimini yapiyor.
Ama sayfa 25'te de GSMH'nin tanimini
sOyle yapiyor: "Gayri safi milli hast-
la,..millet ekonomisinin bir devre (yil) zar-
finda  iktisadi  faaliyetlerinin  sonucu-
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nu,..ham (brutte) seklinde..yani mal ve
hizmetlerin toplamt halinde géz 6ntine alur.
Bahis konusu mallar,...bilciimle tiiketim
mallari, kapital mallart ve hizmetlerdir."

-"Safi milli hasia, gayri safi milli hasiladan
asthma ve eskime payinn indirilmesi ile
elde kalan miktar safi milli hasuayt verir"
(A.g.k, S-27).

S.F. Ulgener, sayfa 20'de yaptigi "milli ge-
lir* tanimindan farkh bir "milli gelir" tani-
mini sayfa 29'da yapiyor.

"Milli gelir, safi milli hastladan vasttalt ver-
giler cikartuldiktan sonra, lretim faktorleri-
nin o yil prodiiktif hizmetleri karstligt elde
ettikleri gelirler toplanmina varlir ve buna
milli gelir denir."

S.F. Ulgener de milli gelir, GSMH, SMH gibi
kavramlari birbirine karistiriyor. Bazen yu-
karida aldigi gibi, milli gelir kavrami altinda
GSMH'yi tanimliyor. Yaptigi SMH hesabi
icinde vasitali vergilere yer veriyor ve sonra
SMH'den hareketle milli gelir hesabi yapi-
yor.

Bu iktisat hocalari, cahil olduklar icin boy-
lesi kavram kargasasi yaratmiyorlar. Onlar,
soruna burjuva politik ekonomi agisindan
yaklastiklar icin farkli tanimlamalar yapi-
yorlar. Anlayisin mantiksal sonucu kargimi-
za farkli tanimlamalar olarak ¢ikiyor.

Temel vyanilgi, GSMH hesabina hizmet
sektoriiniin de dahil edilmesinden dogu-
yor. Belirttigimiz gibi, bu sektérde (ticaret,
bankacilik, turizm vs.) hicbir sekilde Gretim
yapilmiyor. Yani ulusal zenginlie veya
ulusal maddi degerlere yeni yaratilan bir
maddi deger katilmiyor. Aksine, bu sektor-
deki parasal miktar, GSMH'yi yeni; TTU'yi
oldugundan daha fazla gdsteriyor. Clinku
bu sektoérde dolasan parasal miktar, ashn-
da ulusal gelirin harcanmasi ve dagilimidir:
UG, degisken sermayeden (isci Ucretleri) ve
artidegerden olustuguna gore hizmet sek-
toriindeki miktar, iscilerin harcamalarindan
ve sanayi kapitalistinin eline gecen toplam
artidegerin, sanayi kapitalisti + ticaret ka-

pitalisti + bankacilik + toprak beyi arasin-
daki paylasimidir. Ve bu miktar, bu kapita-
listler arasinda paylasiimadan 6nce artide-
ger olarak maddi degerleri Uretim sekto-
rindeki kapitalistin (sanayi kapitalisti) eline
gectigi icin daha bastan toplu olarak bi-
linmektedir. Dolayisiyla hizmet sektorin-
deki miktar, degisken sermayeden ve arti-
degerden kaynaklanmaktadir. Ve bu miktar
(yaratilan yeni deger veya UG) hizmet sek-
tériinde ne kadar ¢ok dolasirsa, el degisti-
rirse; berberden terziye, terziden ayakkabi-
clya, oradan firinciya, lokantaciya vs. hiz-
met sektoriindeki "gelir'ler de o derece
artmig olur. Birinci ve temel yanls, GSMH
hesaplamasinin bu yoniinde kaynaklaniyor.

GSMH hesabinda - burjuva politik ekono-
mi agisindan— her ne kadar farkli hesapla-
ma yoksa da, ulusal gelirin hesaplanmasin-
da farkli ydntemler izlenmektedir.

Ulusal gelir hesabinda kavram kargasasina
yol acan temel neden hesap metodlarinin
farkli olmasindan kaynaklanmaktadir.

Ulusal gelir hesaplarinda burjuvazi G¢ yon-
tem kullanmaktadir. Uretim, dagitim ve
harcama acisindan UG hesaplamalari. Bu
UG'i hesaplama ydntemleri acisindan yuka-
rida adi gecen Prof. iktisatcilar ayni goriste
olduklar igin anlami temsilen buraya Dr.
Saglam'in goruslerini aktaracagiz:

- Uretim yoluyla UG hesabi (UG'nin do-
gusu):

"Bu hesaplamada takip edilen yol, ekono-
minin cari mal ve hizmet Uretimini ol¢ul-
mesidir. Uretim yoluyla hesaplanan milli
gelir, Uretim sektorlerinin yarattiklar katma
degerler toplamini ifade eder. Uretim yolu
ile milli gelir ve buylkliklerin hesabinda
bir ekonomide Uretim birimleri veya ayni
mal ve hizmetleri yapan birimlerden mey-
dana gelen faaliyet kollarinin gayri safi
Uretim degerlerinden hareket edilmektedir.
Bir faaliyet kolunun gayri safi lretim dege-
ri, bu faaliyet kolunda Uretilen mal ve hiz-
metlerin, satis veya piyasa fiyatlar ile de-
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gerlendirilmesi ile elde edilir." (a.g.k. s. 95).

- Gelir yoluyla UG hesabi (UG'nin dagili-
s1)

"Bir lilkede belli bir yil icinde yaratilan ge-
lirler kdr, maas ve licretler, kira ve faiz adi
altinda tretim faktorleri arasinda paylastlir.
Vergiler, sosyal sigorta 6demeleri gibi karst-
liginda hicbir mal ve hizmet elde edileme-
yen 6demeler transfer 6demeleri olup faktor
gelirleri icine girmezler. Bir tilkenin milli
geliri, o llke vatandaslarinin (o Ullkede bir
yudan fazla kalan yabanct uyruklularin o
tilkede ettikleri faktor gelirleri dahil) geliri-
dir. Bir llke vatandaslarintn milli gelirine
varmak icin o llke icinde dogan faktér ge-
lirlerine net dis alim faktér gelirlerinin ek-
lenmesi gerekir." (A.g.k. S.97).

- Harcama yoluyla UG hesabi (UG'nin
kullanihigi):

"Bundan dnceki iki yontem gelirin dogusu
ve lretim faktérleri arasinda paylasimast
ile ilgili idi. Harcama yolu ise dogan, sonra
da dretim faktorler itibariyle sahsilesen
gelirin mal ve hizmetler itibariyle nihai
kullanimunt gésterir.

Uretilen mal ve hizmetlerin bir kismt yil
icinde ara mali olarak baska mal ve hiz-
metlerin blinyesine girerken bir kismt da
tiretim sirecinden gecmeyerek, dogrudan
dogruya tiiketime (devlet veya 6zel kesimde
) sermaye malt olarak yatinma, yul icinde
kullanidmayarak stoklara ve ihracata gide-
bilir. Bu tiirden kullanimlara 'nihai kulla-
nim' denilir. Nihai denmesinin nedeni, bu
mallarin yul icinde baska bir sinai islem
gormeyerek tiiketici yatirimct ve ihracatgt
gibi nihai alicllar tarafindan satin alinmala-
ndur" (a.g.k, s. 97/97).

Bu yontemlerin zayif noktalari hakkinda da
ayni kitapta soyle deniyor-iretim yoluyla
UG hesaplamasinda.

"Uretim yolunda en biiyiik giicliik, miikerrer
saymalardan kagma ve cari fiyatlarla ifade
edilen dederlerin tahmini noktalarinda
toplanwr. Ayrica; mal istatistiklerinin hesap-

lanmast nispeten kolay olmakla beraber,
hizmetler icin aynt seyi s6ylemek mimkiin
degildir. Evlerde Uretilip, tiiketilen mal ve
hizmetlerin degerlerini tahmin etmek ise hi¢
kolay degildir. Bu nedenler dolayistyla (ire-
tim yolu ile milli geliri tahmin etmede cesitli
bosluklar mevcuttur" (s. 96-97).

- Gelir yoluyla UG hesaplamasinda;

"Gelir yolu, ile milli gelirin hesabinda (icret
bordrolarindan, gelir vergisi beyannamele-
rinden, aile blitceleri lizerinde yapilan aras-
tirmalardan yararlandir. Bu  kaynaklarin
giivenilirligi ilkeden iilkeye degisir. Ucret
gelirlerinin belli bir merkezde kayit edile-
medigi gelir vergisi beyannamelerinin ¢ok
stnurlt kaldigi, aile blitcesi anket ve monog-
rafilerinin yetersiz oldugu tilkelerde bu yén-
tem yolu ile milli geliri tahmin etmek
miimkiin degildir" (S-97).

- Harcama yoluyla UG hesaplamasinda:

"Bu ydntem yolu ile milli gelirin sthhatli bir
sekilde tahmini, istatistiki verilerin yeterlilik
durumuna stkica baglidwr. Burada tiiketici
harcamalarint yansitict istatistiklere, banka
hesabu carileri ile hisse senedi ve tahvil alim
satimlarinda goériilen degismeleri belirten
istatistiklere lizum vardur" (S.98).

Turkiye'de ulusal gelir hesaplari genellikle
Uretici (Uretim yoluyla) bazinda hesaplan-
makta. Ama son yillarda harcama yoluyla
hesap yontemine dogru bir kayis goril-
mektedir. Ulusal gelirin tanimi, piyasa ve
faktor fiyatlarina gore de degisiyor, ki bu,
ulusal gelirin hacmini de dogrudan etkile-
mektedir. "Sayet herhangi bir global kemi-
yet (milli gelir rakamu) vasitalt vergileri de
ihtiva ediyorsa, piyasa fiyatlart ile vasitalt
vergileri ihtiva etmiyorsa lretim faktorleri
ile ifade edilmis demektir. Bilindigi gibi
devlet, istihsal edilen mal ve hizmetleri satis
(piyasa) fiyatina bir vasitali vergi (glimriik
vergileri tiiketim vergileri, satis vergileri vs.)
ilave eder, yani onlarin piyasa fiyatlarint
suni olarak sisirir. Buna mukabil, bazt mal
ve hizmetlerin istihsalini kolaylastirmak
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tesvik etmek veya ucuza satilmasint temin
etmek icin onlara nakdi yardimda (stibvan-
siyon) bulunur. Diger bir manada topladigi
vasttalt vergilerin bir kismunt iade eder.
Binaenaleyh vasttali vergiler, piyasa fiyatla-
rt lizerinde birbirine zit yondeki bu iki tesir
safi bakiyesi kadar bir rol oynar. Yani mili
gelir hesaplarindaki vasitali vergiler bu
vergilerin safi hasuatint gésterir" (K.Glrtan,
a.g.k, s. 133).

Yukarida vasital vergilerin dahil edildigi ve
edilmedigi ulusal gelir hesaplamasi bu
verginin oynadigi rolden kaynaklanmak-
taydi.

Tirkiye'de ulusal gelir hesaplamalarinda
"eski" ve "yeni" olmak Uzere iki yol izlen-
mistir. Her iki yol arasindaki fark sOyledir:
"Her iki seri arasindaki bariz fark, esasta
eski seride sektér gelirleri faktor fiyatlart ile
hesaplanmakta, vasitalt vergiler ve amor-
tismanlar ayrica gosterilip buna eklenmekte
iken yeni seride gayri safi hasilaya ve piya-
sa fiyatlarina gegilmis olmasidir. Kisaca eski
seride faktor fiyatlart ile safi hasilaya agirlik
verilirken yeni seri piyasa (liretici ve alict)
fiyatlart ile gayri safi hasila lzerine kurul-
mustur. Bu suretle yeni seride amortisman
unsuru ana tablolarda kaybolmustur...

Eski hesaplarda katma degerler faktor ve
piyasa fiyatlart olarak iki fiyatla degerlendi-
rildigi halde yeni hesaplarda piyasa fiyatla-
ri, biri 'Uretici" digeri ‘alict’ olmak lizere iki
ayrt fiyat seklinde diisiiniilmdistir. Uretici
fiyaty, Ureticinin satis fiyatidur. Alict fiyatt ise
tretici fiyatina ulasturma (nakliyat) ve tica-
ret sektorlerinin paylart da ilave edilerek
bulunan, yani bir malin tiiketici veya alict
eline gectigi anda buna 6denen fiyattur"
(A.gk.S. 147).

Turkiye'de  ulusal  gelir  hesaplarina
1971'den sonra yeni seriye gore yapilmig
ve geriye kalan yillar (1923-1971) sonradan
yeni seri bazinda yeniden hesaplanmistir.

Bir de A.Baser Kafaoglu'nun degerlendir-
mesine bakalim. Kafaoglu, GSMH hesap-

lamasina siddetle karsi ¢ikiyor, bu hesap
yontemiyle alay ediyor ama GSMH'yi de
burjuva politik ekonomi anlayisina gore
tanimhyor. O sdyle diyor:

"Peki nedir Gayri Safi Milli Hasa... cesitli
akademik tanumlar yapuabilir. Ama burada
kisa ve anlastlir bir tanim verelim. GSMH,
bir yu icinde bireylerin para olarak ifade
edilen gelirlerinin toplamudur. Yani insanla-
rin elde ettikleri gelirlerin toplamudir, ama
yeter ki bu gelir para ile ifade edilmis olsun.
Zaten ilk sacmalik burada ‘yani para ile
ifade edilme’ kosulu ile baslar. Ozellikle
hizmet séktoriinde isler hemen karisir."
(Serbest Piyasa Ekonomisi Yalanlar-Hileler,
Ekim 1995, 5.12).

Kafaoglu, burjuvazinin GSMH anlayisini
hem elestiriyor ve hem de GSMH'dan bur-
juvazinin anladigini anliyor. Bu iktisatginin
da yukardakilerden GSMH'y1 tanimlama
acisindan hicbir farki yoktur. Ama Kafaog-
lu'nun bir o6zelligi, GSMH hesaplamasini
yeni bir yontem sanmasidir: O, GSMH'yi
kastederek soyle diyor: "Aslinda terim ye-
nidir. Ikinci Diinya Savast yillarinda Ameri-
kan iktisatcist {inlii profesér Simon Kuznets
tarafindan bulunmustur" (a.g.k. s.11).

Ama bu tirden hesaplamalar hi¢ de yeni
degildir. Ulusal gelir hesaplamalar tarihte
ilk kez W. Petty (Marks, klasik burjuva poli-
tik ekonomiyi Petty'nin ¢alismalariyla bas-
latir) tarafindan yapilmistir. (1623-1687) G.
King de (1648-1727) ayni yonde calismalar
yapmistir. Fizyokratlarin (F. Quesnay, R.
Baudeau, Turgot, Mirabeau vb.) calismasi
da bilinmektedir. Ornegin Francois Ques-
nay'in "Tableau economique”ini -ekonomi
tablosu- Marks neredeyse O6vglyle ele
almistir. (Bkz., C. 26, s. 272, Alm.) Quesnay,
hazirladigr tabloda Fransa'nin yillik brit
Uretimini  (Toplam sermayenin yeniden
Uretim ve dolasim sureclerinin sekillendi-
rilmesi) hesaplamaya calismistir. A. B. Ka-
faoglu, butin bunlarn bir kenara birakarak
ulusal gelir hesaplamalarini 40-50 sene
Oncesinden baslatiyor. Kapitalist sinif; bur-
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juva politik ekonomi daha onceleri hesap
tutmuyor muydu, gelirini giderini bilmiyor
muydu? A.B. Kafaoglu'na gore bilmiyordu.

2- MARKSIST-LENINIST POLITIK
EKONOMIi ACISINDAN

Marksist literatlirde veya da marksist-
leninist politik ekonomide GSMH diye bir
kavram yoktur. En azindan burjuvazinin;
burjuva politik ekonominin anladigi an-
lamda bir GSMH yoktur. Bu kavramin yerini
marksist literatlirde toplumsal toplam Griin
veya da brit Griin (BU) alir. GSMH ve TTU
veya BU arasinda baglayici, énemi haiz
olan farklilik vardir. Yukarida GSMH'nin
tanimini ve icerigini verdik. Simdi soru su:
TTU veya BU dendigi zaman anlasiimasi
gereken nedir? TTU ve BU bir dlkenin belli
bir zaman dilimi iginde -diyelim ki bir yil-
Urettigi maddi degerlerin, mallarin toplam
kutlesini ifade eder. Bu Uriin kitlesi realize
edilerek- satilarak- meta formundan para
formuna dénistirilmis olur. TTU deger
acisindan (g bilesenden olusur:

a- Degismeyen sermaye: Toplumsal top-
lam Grtnin bu kismi, yeniden Uretim sire-
cinde tuketilen Gretim araglarinin (ham-
madde, enerji, makinalar vs. ) yenilenmesi
veya yerine getirilmesi icin kullanilir. Bu
kismi S ile belirtelim.

b - Degisken sermaye: Toplumsal toplam
arindn bu kismi, yani degisken sermaye,
isci Ucretleri adi altinda Uretimde calisan
iscilere 6denen miktardir. Bu kismi d ile
belirtelim.

c - Artideger: Toplumsal toplam Uriniln
bu kismi, Uretim slrecinde isciler tarafin-
dan yaratilan ve kapitalist tarafindan el
konan yeni degerdir. Bu kismi da a ile be-
lirtelim.

Bu durumda TTU= s+d+a olmaktadir.

Goériiyoruz ki, M-L politik ekonomi, TTU
hesaplamasinda veya en kaba anlamiyla
"GSMH" hesaplamasinda maddi degerlerin
Uretimini yegane kistas olarak aliyor veya

maddi degerlerin Uretilmedigi sektorleri
esas olarak aliyor veya maddi degerlerin
Uretilmedigi  sektorleri —6rnegin  hizmet
sektorli— hesap disi birakmayi temel kistas
olarak almaktadir. Bu, TTU veya "GSMH"
hesaplamasinda marksist-leninist politik
ekonomi ve burjuva politik ekonomi ara-
sindaki temel sinifsal kistastir. Ulusal gelirin
tanimina gelince;

"Toplumsal toplam riin icinde yeniden
retilen degerin cisimlestigi kesimi, ulusal
(ya da halk) geliri olusturur. Demek oluyor
ki kapitalist toplumda ulusal gelir, yil icinde
tiketilen dretim araglarinin degeri ¢ikartil-
diktan sonra geriye kalan toplumsal toplam
drtiniin degerine esittir. Ya da baska tiirlii
ifade edilirse: O degisken sermaye ile arti-
degerin toplamina esittir. Dogal bicimine
gore ulusal gelir, bireysel tiiketim icin Ureti-
len maddelerin toplam kiitlesi ve (iretilen
tretim araclarinin Uretimini genisletilmesi
icin kullanian kesimdir. Bdylece ulusal gelir
kendini, bir yandan yl icinde yeni yaratilan
deger miktart alarak ve diger yandan da
toplumsal toplam (iriiniin kendisinde yeni
degerin cisimlestigi parcast seklindeki cesitli
tlirden maddi varliklar kiitlesi olarak ortaya
kor." (SSCB Ekonomi Enstitist Bilimler
Akademisi, Politik Ekonomi Ders kitabi, s.
225, Alm.).

Bu durumda ulusal gelir sdyle oluyor:
UG=d+a

Goriyoruz ki, marksist-leninist politik eko-
nomi UG hesaplamasinda maddi degerle-
rin Uretiminden hareket etmektedir ve bu
hesaplamada esas olan, yegane kistas, isgi
sinifi tarafindan Uretim slrecinde Uretilen
yeni degerdir. Demek oluyor ki UG hesap-
lamasinda burjuva politik ekonomi ve M-L
politik ekonomi arasinda orta bir nokta
yoktur. Her politik ekonomi UG'yi kendi
sinifsal ¢ikarina gore hesaplamaktadir.

"Kapitalizmde cok sayida meta Ureticileri,
koyliiler ve zanaatcilar vardi ve onlarin
calismasiyla da keza toplumsal toplam
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triiniin bir kismu dretilir. Bundan dolayt
s6zkonusu zaman dilimi icinde koyliiler ve
zanaatkarlar tarafindan yeni lretilen deger
de bir iilkenin ulusal gelirine dahildir.

Toplumsal toplam (irtin ve dolayisiyla ulu-
sal gelir de, maddi lretim dallarina cali-
san isciler tarafindan dretilir. Buna maddi
degerlerin (retildigi bltiin dallar —sanayi,
tarim, insaat, transport vs.— dahildir.

Devlet aygitinin, kredi sektdriiniin ticaretin
(tiretim sdirecinin dolastm alanindaki deva-
munt teskil eden ticari operasyonlar harig)
vs.nin dahil oldugu diretici olmayan dallar-
da ulusal gelir tiretilmez" (A.g.k. S. 225)

Goruyoruz ki; "GSMH" ve UG'in burjuva ve
marksist yorumu, Uretildigi ve Uretilmedigi
alanlar oldukga acik saptaniyor.

Sorunu karsilastirmali olarak gosterirsek;

- ML politik ekonomi acisindan TTU ve
UG:

TTU= degismeyen sermaye + degisen
sermaye + artideger (TTU= s+d+a)

Ulusal gelir = s-d+a

- Burjuva politik ekonomi agisindan
GSMH ve UG:

GSMH= s+d+ maagslar + ticaret karlari +
faiz + hizmet sektorl gelirleri vs.

Ulusal gelir=s - d + maaslar + ticaret
karlari + faiz + hizmet sektori

veya SMH= GSMH-A (Amortismanlar).

Tabii ki hesaplamalar birbirinden bu denli
farkli olunca varilacak sonuglar da o denli
farkh olacaktir.

3 - EKONOMININ GELISMESINi
GOSTEREN BAZI KISTASLARIN
ANLAMI

- Ekonomik gelisme kistasi olarak
GSMH: Burjuva politik ekonominin bir
kavrami olan GSMH, kapitalist ekonominin
gelismesini gostermede genel bir kistastir;
ekonomik gelismeyi kaba hatlariyla goste-

rir. Ekonomik gelismenin temel kistasi, yeni
degerlerin Uretilip Uretilmedigidir. GSMH,
hem yeni degerlerin veya maddi degerlerin
uretildigi sektorleri hem de hicbir degerin
Uretilmedigi sektorleri kapsamina almakta
ve zaten tespit edilmis olan degerin (ulusal
gelir) kisisel ve yatirrm harcamalar olarak
dolasimini ve ticaret, banka karlar ve top-
rak kirasini yeniden hesaba katarak, ulusal
gelir miktarinin dolasim/ tiiketim asamasini
sisirmektedir. Ornegin, insanlar berbere ne
kadar ¢ok giderlerse GSMH da o derece
artar. Ama burada hicbir deger yaratiimi-
yor, olan, sadece insanlarin ulusal gelirden
lUcret, maas vs. olarak aldiklari paranin bir
kismini berbere vermis olmalaridir. Ve on-
larin berbere verdikleri miktar, ulusal gelir
icinde yer aldigi icin o miktar yeniden
hesaba katmakla yeni bir deger yaratiimig
olmuyor, sadece GSMH, sisirilmis oluyor.
Bu nokta gbz oniunde tutularak GSMH,
baska kistaslarla birlikte-6rnegin sanayi-
ekonominin gelismesini gostermede bir
veri olur. GSMH, baska kistaslarla birlikte
ele alindiginda genel bir gosterge olmak-
tan c¢ikartilabilir.

Su da bir gercek; bir llkede, artidegerin,
yeni bir degerin yaratiimadigi alanlari kap-
sayan hizmet sektorinln gelisme seviyesi,
o Ulkede ticaretin; metalarin dolasimin,
genel olarak para sirkiilasyonunun gelis-
mesini ele verir. Hizmet sektorinin gelis-
mesini ele verir. Bu ayni zamanda kapitalist
iliskilerin gelismesinin bir ifadesidir. Hizmet
sektortiniin gelismislik veya gelismemislik
durumu bu anlamda bir 6nem kazanir.

- Ekonomik gelismenin kistasi olarak
milli gelir: Burjuva politik ekonomi agisin-
dan milli gelir de aynen GSMH gibi, eko-
nominin gelismesini gdstermede genel bir
kistas olmanin &tesine pek ge¢cmez. Burju-
va iktisatcilar —bas tarafta da gosterdigi-
miz gibi— her ne kadar GSMH-Milli gelir-
SMH gibi kavramlari bazen birbirine karis-
tirnyorlar ve farkli faktorleri hesaba katarak
farkli icerikli sonuglara variyorlarsa da esas
olan sudur: GSMH'dan amortismanlar ¢i-
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kartildiktan sonra geriye kalan, milli gelir
veya SMH oluyor. Bu geriye kalan icinde
hizmet sektorli de var. Dolayisiyla kapita-
lizmde milli gelir veya SMH hacmi, amor-
tismanlarin  ¢ikartilmasiyla  daraltiimis,
amortismanlarin miktari kadar daraltilmis —
GSMH olarak yukarida— ekonominin gelis-
mesini gdstermek acisindan kistas alarak
GSMH'ya verdigimiz 6nem kadar bir 6nemi
haizdir.

- Refah seviyesini 6lgme kistasi olarak
milli gelir (ulusal gelir): Kapitalizmde
ulusal gelir higbir kosul altinda, emekgilerin
refah seviyesinin 6l¢iiti olamaz. Ister sorun
ulusal gelirin genel artisi bazinda ele alin-
sin, isterse de kisi basina ulusal gelir olarak
(bu nifusun tamami veya sadece ¢alisanlar
bazinda hesaplanabilir) ele alinsin degisen
birsey olmayacaktir. Cinku kapitalizmde
hakim siniflar (Tarkiye somutunda isbirlikgi
tekelci burjuvazi ve blyuk toprak sahipleri),
ulusal gelirin giderek daha biytk bir kis-
mina el koymaktadir. Demek oluyor ki
ulusal gelirde somdurict siniflarin - pay
buylrken, emekgilerin payr da kigtlmek-
tedir. Bu, proletaryanin goérece yoksullas-
mas! demektir. (D= degisken sermaye; a=
artideger; proletaryanin gorece yoksullas-
masi= d/d+ax100 formduliyle bulunur.)

Stphesiz ki, 6zellikle kisi basina -fert basi-
na- ulusal gelir bircok devrimci sosyalist
basinda, Ulkede refah kistasi, tlkedeki re-
fah seviyesini baska ulkelerdeki refah sevi-
yesiyle O6lgllmesinde 6nemli —bazen de
yegane— kistas olarak goriliyor. Biz bu
yanlisiga en azindan kendimiz icin son
vermek zorundayiz. Bir taraftan proletarya-
nin gorece (ve de mutlak) yoksullasmasin-
dan bahsederken, onun refah seviyesini,
onun yoksullugunu ifade eden faktorle
Olcemeyiz.

"Tliketiciye haz ve tatmin saglayacak olan
maddi araglar, milli gelir dedigimiz toplam
icinde yer almis olacaklarina gére, iktisadi
refahin bliyiikliigiini tayinde tek ve —biitiin
kusurlart ile beraber— glivenilir 6lcii milli

gelirden ibaret olmak gerekir" (Prof. Dr. S.F.
Ulgener, a.g.k, S. 55).

"Refah seviyesini tayinde atilacak ilk adim
agtk, sitnwrlart belli bir él¢li birimine varmak-
tir. Secilecek 6lcii ne kadar kisa bir ifadeyle
daraltilabilirse, karistk olaylarin acikliga
kavusmast o kadar kolaylasir. Bu konuda
varabilecegimiz en kisa ifade fert basina
(per capita) gelirdir. Toplam hasuat: (ilke
niifusuna bélmekte elde edilecek olan bu
6lciiniin ortalama refah seviyesini gercek-
ten kolay anlastlir bir birime sigdirmak gibi
pratik bir faydast vardir" (A.g.k, S. 56).

Prof. Dr. Ulgener, fert basina ulusal gelirin,
halkin refah seviyesini 6lgmede burjuvazi-
nin kullandigi bir ydontem oldugunu yuka-
ridaki gibi acikliyor. Ama anlasilan o ki, bu
yontemin sakincalarini da goériyoruz: "Fert
basina gelir,... refah mukayesesinde ihtiyatli
kullandmast gereken bir él¢tidiir" (S.62).

Herhallikarda; kisi basina ulusal gelir, kapi-
talizmde emekgilerin refah seviyesini 6l¢-
mede bir kistas olamaz.

-Ekonomik gelismenin kistasi olarak
TTU ve UG: Burada soruna M-L politik
ekonomi acisindan bakiyoruz. Dolayisiyla
bu kavramlar, salt ve salt maddi degerlerin
Uretimini ve onlarin parasal ifadesini, yani
meta formundan parasal forma déntsmus-
Ggunl kapsarlar. Bir Glkenin ulusal zengin-
lesmesinin veya ekonomik agidan gelisme-
sinin yegane kistasi, o llke ekonomisinde
yeni degerin; artidegerin Uretilip Uretilme-
digidir. Kistas bu olunca; artidegerin Ureti-
mi olunca, s6zkonusu alanda basit yeniden
Uretim degil, genisletilmis yeniden lretim-
dir. Konumuzu dogrudan ilgilendirmedigi
icin burada acmiyoruz. Ama su kadarini
belirtelim; Basit yeniden Uretimde kapita-
list, elde ettigi artidegerin hepsini kisisel
tiketimi icin harcar. Ve dolayisiyla basit
yeniden Uretimde birikim sézkonusu ol-
maz. Genisletilmis yeniden uretimde ise
kapitalist elde ettigi artidegerin bir kismini
kisisel tlketimi icin harcarken bir kismini
da biriktirir (sermaye birikimi). Sermaye
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birikimi, genigletilmis yeniden Uretimin
"olmazsa olmaz" kosuludur.

Basit yeniden Uretimde ekonomi biylimez.
Ama her yil, ayni seviyede kendini yeniler.

Gelismis yeniden Uretimde ise ekonomi
blyur. Biyimek zorundadir. Clinkl genis-
letilmis yeniden Uretimin elzem kosulu
olan sermaye birikimi, yani artidegerin bir
kisminin birikime ayrilmis olmasi ekonomi-
nin blylime icinde oldugunun dogrudan
ifadesidir. Dolayisiyla bir tlkede maddi de-
gerlerin Gretimi her yil reel olarak artiyorsa
o Ulkede ekonomi biylyor demektir, o
Ulkede genisletilmis yeniden Uretim s6zko-
nusu demektir. Tlrkiye de boyle bir tlkedir.

O halde; ekonominin gelisip gelismedigini
tespitte TTU ve UG temel kistaslar olarak
gorilmelidirler. Burada TTU, degismeyen
sermayeyi de kapsamina aldigi igin ekono-
minin gelisip gelismedigini daha genel an-
lamda ifade eden bir kistas olurken UG, yeni
yaratilmis/Uretilmis degeri ifade ettidi igin
ekonominin gelismesini gostermede daha
goze carpici, daha belirleyici bir kistastir.

Bu anlayistan hareketle biz bundan sonra
ekonomi Uzerine ¢alismalarimizda zorunlu
olmadigr middetce burjuvazinin GSMH ve
UG kavramlarini kullanmayacagiz. Bunun
yerine, asagida ele alacagimiz hesaplama-
lar sonucu elde edecegimiz TTU ve UG
degerlerini belirleyici kistaslar olarak ele
alacagiz. Sayet veriler bu tirden hesap
yapmaya elverisli degilseler GSMH ve bur-
juva UG hesaplarini baska kistaslarla -
ornegin sanayiin gelisme durumu- birlikte
kullanacagiz. Ama 6nce ulusal gelir kavra-
mini ayrintili olarak ele alalim.

4- KAPITALIZMDE ULUSAL GELIR-
KAPITALIZMDE ULUSAL GELIiRIiN
DOGUSU

Ulusal gelirin esas iireticisi olarak
isci sinifi

TTU ve UG, maddi degerlerin {retimi ala-
ninda Uretilirler. Ve bu, uretken faaliyet ile

gerceklestirilir. Yani maddi degerlerin Ure-
tildigi alanda calisan isciler vasitasiyla.

Kapitalizmde (retim araclari burjuvazinin
miilkiyetinde oldugu icin UG ve de TTU bu
sinifa aittir. Burjuvazi bunun sadece bir
kismini isgilere lcret olarak verirken diger
kismini; dnemli kismini kendine alir.

ister para formunda olsun; isterse de Ure-
tim araclari formunda olsun, sermaye ken-
di basina UG yaratamaz. Tek basina serma-
ye oluduar. Ulusal geliri, iscilerin Gretken
calismasi yaratabilir. Bunun icindir ki dege-
rin, artidegerin, UG'nin, TTU'niin sadece ve
sadece iscilerin Uretken calismasidir.

Kapitalist Gretim sireci, calisma ve deger-
lendirme stirecinin ¢eliskili bir birligidir. Bu
strecte somut is ile kullanim degeri uretilir
ve mevcut deger Uretilen metaya aktarilir
ve sadece soyut deger olusturan is ile de
yeni deger ve artideger yaratilir. Burada da
marksist is degeri teorisinin dnemini goru-
yoruz; iscilerin Uretken calismasi; canli
"emek", kullanim degerinin, deger ve arti-
degerin, gelir ve ulusal gelirin, TTU'niin
yegane kaynadidir. Kapitalist mulkiyet ve
somurl kosullarinda isgilerin Uretken ca-
lismasi karsimiza Ucretli is formunda ¢ik-
maktadir.

Marksist teori, ulusal gelirin sadece bir
kaynaginin oldugundan hareket ederken,
burjuva politik ekonomi ulusal geliri birgok
kaynaginin oldugundan hareket eder. Bur-
juva ekonomistler arasinda Say'in Uretim
faktorleri teorisi nispeten yaygindir. Fransiz
Vulger ekonomist J.B. Say (1767-1832), A.
Smith'in yanhs anlayisindan hareketle —
“lcret, kar ve rant butin gelirlerin, keza
bltlin mibadele degerlerinin Ug ilk kay-
naklardir'— kendi G¢ Uretim faktord teori-
sini olusturmustur. Bu teoriye gore; (g
Uretim faktoriine ¢ temel gelir kaynagdi
tekabil eder: Is Ucreti, sermaye faizi ve
toprak da ranti yaratir. Bunlarla baglam
icindeki siniflarin (isci sinifi, kapitalist sinif
ve toprak beyleri) gelirlerinin toplami, bu-
tin Urdnlerin degerini ve de ulusal geliri
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olusturur. Bu teoriye gore bir gelir elde
eden, ayni zamanda ulusal geliri de uret-
mektedir. Dolayisiyla; gelir elde ettikleri
icin kapitalizmin G¢ sinifina tekabdil eden
isciler, kapitalistler ve toprak beyleri ulusal
geliri Gretmis oluyorlar.

Marks, ulusal gelirin belirlenmesinin bu
Uclh formUlinG elestirir (Bkz. Kapital, c.3)
ve onun gerici karakterini agiga cikartir.
Gorundmleri 6z ile aynilastirmak ve ulusal
gelirin paylasimini, onun Uretimi ile esdes-
lestirmek bu formdili savunanlarin temel
metodik hatalariydi. Onlar, dagitimin dnder
rolinden hareket ediyorlar ve ayni zaman-
da hi¢ de bilimsel olmayan bir tarzda ta-
mamen farkli faktorleri birbirleriyle baglam
icinde ele aliyorlar: "Sermaye, toprak, is...
yillik mevcut servetin bu sézde kaynaklart
cok farkli alanlara aittirler ve aralarinda
hicbir benzerlik yoktur. Aralarindaki iliski,
noterlik lcreti ile kirmwizt pancar ve miizik
arasindaki iliski gibidir" (K. Marks, Kapital.
C.3,S. 822, Bkz)

Marks, sermayenin, ulusal gelirin kaynagdi
olamayacagini  kanitlar. "Sermaye...belli
toplumsal...bir iliskidir" (a.g.y.) ama "Uretim
faktori" degildir. Uretim faktoriyle Gretim
araclari kastedilirse bu durumda bu, sade-
ce kapitalist iliskiler kosulunda sermaye
olur, onlar, bu durumda da, calismanin,
verimliliginin artinlmasinin aracglar olmala-
rina ragmen deger Uretmezken onlardaki
(Uretim araclar) mevcut deger, isginin so-
mut isi ile yeni Urline aktarilr.

Toprak da ulusal gelirin kaynagi olamaz.
Onun degeri yoktur. Toprak, ancak canli
"emek" ile deger kazanir. Topraktaki mul-
kiyet tekeli sadece, toprak beyine iscinin
Urettigi artidegerin bir kismini rant for-
munda elde etmesine olanak saglar.

"Ucli formal" ("trinitarische formel") kapi-
talist sistemin somdricl karakterini/6zinU
gizlemeye hizmet etmektedir. Clnki bu
teori sunu diyor; her faktor, payina duseni
almakta ve dogaldir; "Bu formdil, kendi gelir
kaynaklarinin dogasal (fiziksel-PD) gerekli-

ligini ve ebedi hakliigint ilan ettigi ve bun-
lart bir dogma dlizeyine cikardigt icin aynt
zamanda hakim siniflarin ¢tkarina da teka-
biil eder" (Marks, agk., s. 839. Alm.).

Uretken ve Uretken Olmayan Calisma
-Maddi Degerlerin Uretildigi ve Ure-
tilmedigi Alanlar

Yukarida da belirttigimiz gibi toplumsal
toplam Uriin Gg ulusal gelir, maddi deger-
lerin Uretildigi ekonomi alanlarinda Uret-
ken calismayla gerceklestirilir. Maddi Ure-
tim ve yeniden Uretim alanina, hem uretim,
hem de dolasim safhalari dahildir. Yani
sermayenin dolasim asamalarinin hepsinde
maddi uretim gergeklestiriimektedir. Bir
butliin olarak belirtmek istersek, maddi
Uretim asagidaki ekonomi sektoérlerinde
gerceklestirilir:

— Sanayi (buna maden ocaklari, su ve or-
man sahalarinda elde edilen hammadde
de dabhildir)

— Tarim, ormancilik ve balikgilik

- insaat

— Ulasim ve haberlesme

— Ticaret

— Su isleri-enerji

— Zanaatgilik (Uretim ve tamir)

— Baska uretici alanlar (lokantalar vs.).

Kapitalizmde toplumsal yasamin Uretici
olmayan alanlari da vardir:

— Burjuva devlet (genel idare, polis, mah-
keme vs.)

- Ordu
— Bankacilik ve sigortacilik

— Uretmeyen hizmet sektorleri (saglik, egi-
tim, konut, sanat, kdltdr, turizm, berber vs.)

Bu alanlarda; maddi degerlerin uretilmedi-
gi alanlarda Uretken olmayan c¢alisma esas-
tir.

Uretken calismadan genel anlamiyla anla-
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silmasi gereken sudur; Uretim ve tiketim
araglan olarak maddi kullanim degerlerin-
de ifadesini bulan somut calisma. Bu, bi-
tln Uretim bigimlerinde boyledir.

"Demek ki, calisma siirecinde insan faaliye-
ti, is araclarinin yardimwyla lzerinde c¢alist-
lan malzemede, baslangicta tasarlanan bir
degisiklik meydana getirir. Siireg, lriinde
sona erer... Eger siirecin timiint, sonucu
agisindan, {riin agisindan incelersek, hem
araclar,, hem de calisma konusunun (retim
araglart oldugu ve calismanin kendisinin
tretken bir c¢alisma oldugu gérilir" (K.
Marks, Kapital, C. 1, s. 195-196, Alm.)

Burada belirtiimesi gereken bir nokta da
belli bir kullanim degerinin Uretilmesi igin
zorunlu bUtin yan islerin de Uretken calis-
ma cercevesinde gortlmesidir.

Uretken calisma, ticaret ve lokantacilik gibi
hizmet sektorlerinde de sdzkonusudur.
Burada, Uretim surecini dolasimda devam
ettiren calisma Uretkendir. Ornegin, dlc-
mek, paketlemek veya yemek ve icecek
hazirlamak gibi isler. Bu isler yapilmazsa
ortaya bu alanlarda s6zkonusu olan kulla-
nim degerleri ¢cikmaz.

Ayrica, bazi hizmet alanlari vardir ki, ora-
larda maddi kullanim degerleri Uretilmese
de Uretken calisma yapilir. Bu durumda
sozkonusu kullanim degerinin, degeri bu-
yur. Ornegin, tamirhane, transport, haber-
lesme ve Ozellikle belirtmek gerekirse mal
transportculugu  alanlarindaki  calisma,
Uretken calismadir. Yeniden Uretim sireci
ile dogrudan baglam icinde olan habercili-
gin Uretim etkisi olduk¢a 6dnemlidir. Ulagim
ve haberlesme alanlarindaki Gretken calis-
manin sonucu, suphesiz ki, nesnel olan bir
arlin, bir meta degildir. Ama maddi deger-
lerin bir yerden baska yere tasinmasidir.
Marks, haberlesme ve transport sanayiin
Uretkenligini sadece Uretim sirecinde
gormektedir.

"insan ya da esya tastnmis olsun, sonug
bunlarin bulunduklart yerdeki degisikliktir.

Ornegin, iplik, simdi, (retildigi Ingiltere
yerine Hindistan'da olabilir.

Ulastirma sanayinin yaptigt sey, yer degis-
tirmedir. Yararlt etki, ulastirma siireci ile,
yani ulastirma sanayiinin Uretken stireci ile
simstkt baglidir. insan ve esya, ulastirma
araglaryla birlikte yolculuk edenler ve bu
yolculuk, bu hareket, bu araglar ile gercek-
lestirilen Uretim sirecini olusturur. Bu ya-
rarlt etki ancak, bu (liretim siireci strasinda
tiketilebilir. Bu siirecten ayry, yararlilik ola-
rak bir varliga sahip degildir, bir ticaret
malt gibi islev yapmayan ve kullanim seyi
tretilmis olana kadar bir meta olarak do-
lasmaz. Ama bu yararli etkinin degisim
degeri, herhangi bir meta gibi, kendisinde
tiketilen (retim Ggelerinin (isglicti ile (ire-
tim aracy degeri ve ulastirma isinde calisti-
rilan iscilerin artt isinin yarattige artidegerin
toplamu ile belirlenir." (Marks, Kapital, C. I,
s. 60-61, Alm.)

Bunlarin disindaki bitlin diger isler; kulla-
nim degerleri yaratmayan, yaratilmasina
katkida bulunmayan veya maddi degerlere
yer degisimi gibi etkide bulunmayan isgiler,
genel olarak tretken olmayan islerdir. Ozel
seyahatlar, turizm trafigi ve berber, 6gret-
men, doktor, sanatci (resim, heykel vb.
nesnel seyler sdzkonusu degilse) calisma-
larin hepsi Uretken olmayan calismalardir
ve bunlarn yararli etkilerinin toplumsal
toplam Urlin ve ulusal gelire herhangi bir
katkilar yoktur.

Ama bu alanlardaki bltiin bu Uretken ol-
mayan isler, toplumsal zorunlu islerdir. Bu
faaliyetler olmaksizin, toplumsal yasamin
surdurilmesi olanaksizdir.

Sermaye, kendi degerlendirilmesine hizmet
etmeyen bitin calismayi, Uretken olmayan
calisma olarak gorir. Kapitalizmde Uretken
calisma bir taraftan is¢i acgisindan, isglici-
nin daha dnce belirlenmis degerini, kapi-
talist agisindan da artidegeri Uretir.

Butln kurumlariyla kapitalist devlet (polis,
ordu, idare vs.) alanindaki calismanin, ulu-
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sal gelire, toplumsal toplam Urline hicbir
katkisi yoktur. Tersine, bu alandaki butin
harcamalar, ulusal gelirden saglanir.

Bazi altyapi alanlarindan —6rnegin enerji
sektorl— su isleri sektorlne, cevrecilikten
egitim ve saglk sektoriine kadar bir dizi
alanlarda; maddi degerlerin Uretildigi ve
Uretilmedigi, devlet ve o0zel isletmelerin
faal oldugu, bu alanlarda hem (Uretken,
hem de Uretken olmayan calisma sézkonu-
sudur.

Kapitalizme toplumsal toplam uriiniin ve
ulusal gelirin olusumu*

Uretken safhada icretli isciler — maddi
degerlerin Gretimi

Toplumsal toplam Grin

s+d+a
Tiketilmis degisme- |Ulusal gelir*
yen sermayenin ye- d+a

nilenmesi

* Bu ve bundan sonraki semalarda ve he-
saplarda basit meta Uretimine ve hizmet
sektorline yer vermiyoruz. Yer verince ayri-
ca belirtecegiz.

** Ulusal gelirin bir kismi, Gretken olmayan
giderler igin —6rnegin ticaret ve para eko-
nomisinde s6z konusu olan safi dolasim
giderleri- kullanilir. Yani, ulusal gelirin hep-
si/bUtlinu gelire donlsmez.

Ulusal gelirin gelismesini etkileyen cesitli
faktorler vardir. Bunlari, ulusal geliri dolay-
siz ve dolayli etkileyici faktorler diye iki
kisima ayirabiliriz. Uretken alanlarda cali-
sanlarin sayisal artisl, fabrika- isletme sayi-
sinin artisl, caliskan zamanin artisi, is ve-
rimliliginin yUkselisi ulusal gelirin degisme-
sini dogrudan etkileyen faktorlerdir. Bu
faktorlerin Tirkiye'de ulusal gelirin artigini
etkilemesi kanitlanmasi gereken bir sorun
degildir. Gerek 1930'lu yillardan 1950'ye ve
1950'den gunlimuize fabrika isletme ve
buralarda calisan is¢i sayisi, calisma siresi
ve daha distk derecede de olsa is verimli-

ligi artmistir. Aksi taktirde bir bitlin olarak
TTU'nin 1923'ten  1947'ye 2,9 misli, tari-
min 2,5 misli, batlin olarak sanayiin 4,1
misli, insaatin yaklasik 3 misli, haberlesme
ve ulastirmanin 5,2 misli; 1948-1967 do-
neminde TTU'niin 2,7 misli, tarmin 1,9
misli, bir butin olarak sanayiin 6,7 misli,
insaatin 4,2 misli, haberlesme ve ulastir-
manin keza 4,2 misli; 1968-1992 dénemin-
de de TTU'nGn 2,7 misli, tarimin 1,4 misli,
bir butin olarak sanayiin 4,3 misli, insaatin
2,7 misli ve haberlesme ve ulastirmanin da
4,5 misli blyimesini aciklayamayiz.

Halkin egitim ve saghk durumu bilimden
yararlanma derecesi, arastirma, altyapi-
Ustyap, iliskileri, iklim, yeralti zenginlikleri
vb. ulusal gelirin gelismesine dolayli etkide
bulunurlar.

Ekonomik acidan gelisme seviyesi geri olan
tlkelerde tarmin TTU ve UG'deki payi,
calisan niifus icinde de tarimda calisanlarin,
sanayide calisanlara orani gorece olarak
yuksektir. Tiurkiye'de tarimsal alanda cali-
sanlarin -buna kiguk Ureticiler de dahil-
sanayide calisanlardan sayisal olarak daha
fazla oldugu herhalde kanitlanmasi gere-
ken bir olgu degildir. Turkiye'de tarimin
TTU ve UG'deki payi ise giderek azalmistir.
Orneklerdeki tarimin TTU'deki pay1 1923'te
%72,6'dan 1947'de  %61,9'a, 1967'de
%46'ya ve 1992'de de %26,3'e duser. (Bkz.
Ekteki veriler)

5-KAPITALIZMDE ULUSAL
GELIRIN PAYLASIMI,
KAPITALIZMDE PAYLASIM
ILISKILERININ ANTAGONIST
KARAKTERI

Ulusal gelirin Gretimi ve paylasimi bir bu-
tlnU olusturur. Ulusal gelirin hareket asa-
malarini gézéniine getirdigimizde payla-
simin Uretim ile kullanim veya degerlen-
dirme arasinda kaldigini gériiriiz. Uretimin
kapitalist karakteri, paylasim ve kullanimin
icerik ve tanimlarini da belirler. Engels s6y-
le diyor;
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"Belli tarihsel bir toplumun lretim ve mi-
badelesinin tarz ve cinsi ve bu toplumun
tarihsel 6nkosullart aynt zamanda (riinlerin
paylasiminin tarz ve cinsini de ele verir."
*xxx%(Marks/Engels. C. 20, S. 132, AIm. An-
ti-Dihring) Buna gore; belli bir toplumda
drtnlerin dagitimi, o toplumdaki tretim ve
mubadelenin karakterinden farkli olarak
distnllemez, Urunlerin paylagimi, Uretim
ve mibadelenin karakterine tekabdl eder.

Sermaye ve onun Uretimde degerlendiril-
mesi, artideger veya kapitalistlerin kari igin
onkosuldur. Sermayenin Uretimde kulla-
nilmasi, iscinin sémdardlmesini de igerir. Ve
isci, Urinun bir kismini, Gcret formunda
alir.

"Dagttimin - tanzimi, tamamen lretimin
tanzimi ile belirlenir. Dagitimin bizzat ken-
disi, tretimin bir triinidtr, sadece, Uretimin
sonuclarinin dagitimina gore degil, bilakis
bicime; lretime katimanin belli tarzinin,
dagitimin ézel bicimlerini -dagitima katil-
manin  bicimini- belirlemesine gére de"
(Marks, C. 13, S. 627, Alm. "Politik Ekono-
minin Elestirisine Giris").

Tarihsel belli paylasim bicimleri, belli top-
lumsal Gretim kosullarina ve insanlarin
uretimdeki belli toplumsal iliskilerine bag-
hdir.

"Demek ki paylasim iliskileri denilen iliski-
ler, Uretim stirecinin, tarih icerisinde belir-
lenmis 6zglil toplumsal bicimlerine ve insa-
nin yasaminin yeniden Uretim siirecinde,
insanlarin karstliklt iliskilerine tekablil eder
ve ondan dogar. Bu paylasim iliskilerinin
tarihsel niteligi, sadece bir ydntinii ifade
ettikleri tretim iliskilerinin tarihsel niteligi-
dir. Kapitalist paylasim, 6teki lretim bicim-
lerinden dogan paylasim bicimlerinden
farkldir ve her paylasim bicimi, kendisinden
dogdugu ve kendisine tekabiil ettigi, dzgtil
tiretim bicimi ile birlikte ortadan kalkar."
(Marks. Kapital, C. 3, S. 890, Alm.)

Paylasim da lretime etkide bulunur. Ve
dagitim, Urlinlerin paylasimi almadan 6nce,

Uretimin unsurlarinin paylasimi olur; Gretim
araglar ise isglici taniminda paylasim.
(Bkz. Marks, Kapital. C-2, S. 38, Alm).

Kapitalizmmde ulusal gelir, kapitalist sinifin
cikarlarina gore paylasilir. Milkiyet ve siya-
si iktidar iliskisine dayanarak kapitalist,
isciler tarafindan Uretilen Grinlere el kor.
Deger olarak bu Urlinler degismeyen ser-
mayeyi, degisen sermayeyi ve artidegeri
(s+d+a) icerirler. Metalarin satisindan son-
ra degismeyen sermaye; yani sermayenin
degismeyen kismi, Uretim slirecinde tiiketi-
len Gretim araglarinin yenilenmesi icin kul-
lanilir. Degisen sermaye, yani sermayenin
degisen kismi, isglclnin yeniden satin
alinmasi icin harcanir. Geriye kalan kisim
ise artidegerdir. Artideger cesitli kapitalist-
ler grubu arasinda paylasilir; sanayi kapita-
listleri (bunlara tarimdaki bir kisim kapita-
listler de dahildir), ticaret kapitalistleri,
bankerler ve toprak beyleri. Artideger sa-
nayi kapitalistlerinin elinde kar, ticaret ka-
pitalistlerinde ticari kar, bankerlerde faiz ve
toprak beylerinde de rant formunu alir.

Derinlesen kapitalist gelisme baska bir
kapitalist grubun dogmasina neden olur.
Bunlara, hizmet sektorl kapitalistleri denir.
Bu kapitalistlerin elinde artideger, hizmet
sektori kar formunu alir. Bu sektorde
artideger yaratiimaz. Ama baz hizmet
sektorleri metanin degerini etkilerler; bu
degerin muhafazasini saglarlar veya onu
buyutdrler.

Ulusal gelirin bir kisimi da kiglk Ureticile-
rin eline gecger. Kiiclik meta Ureticileri arti-
deger Uretirler.

Bu paylasim gdstermektedir ki, Giretimin ve
mulkiyet iliskilerinin kapitalist karakteri,
dagitimin ve de dagitim iliskilerinin hangi
karakterde oldugunu belirler. Sinifli top-
lumlarda bu, antagonist karakter tasir.

Paylasimin veya da dagitim iliskilerinin bu
antagonist karakterinin dogrudan bir so-
nucu olarak, kapitalist toplumda yiginlarin
ezici cogunlugunun tiketimi asgari seviye-
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de kalirken, kapitalist sinifin kisisel tiiketimi
artar. (Bkz. Marks, Kapital. C. 3, S. 254, Alm)

Diger taraftan kapitalist sinif, elde ettigi
artidegerin bir kismini yeniden sermayeye
dondlsturir ve boylece yeniden Uretim
strecine daha blylk sermaye ile baslar.
Bu, burjuvazinin giderek zenginlesmesi
demektir.

Paylasim iliskileri, ulusal gelirin kullanimi,
birikim ve tlketim fonlari (izerinden yeni-
den Uretime etkide bulunurlar ve boylelikle
kapitalist sOmuri ve siyasi iktidar iligkileri-
nin genislemesinde ve derinlesmesinde bir
faktor olurlar. Diger seylerin yanisira bun-
dan dolayi da isgi sinifinin ve genis Uretici-
lerin ulusal gelirin yeniden paylasimi igin
veya ulusal gelirden daha fazla pay igin
mucadeleleri, sadece ekonomik degil, ayni
zamanda demokratik bir karakter de tasir.
Bu, isci sinifinin, daha fazla Ucret, sosyal
haklar; demokratik haklar icin mucadelesi-
dir. is¢i sinifinin miicadelesini, bu tiirden
hak ve taleplerle sinirlamasi tabii ki refor-
mizm olur. Madem ki paylasimin tarzi mul-
kiyet ve siyasi iktidar iliskilerine bagli, o
halde isci sinifi miicadelesini, ulusal gelir-
den daha fazla pay alma micadelesiyle
sinirlayamaz. O, bu muicadelesini kapitalist
paylasim tarzini ve bdylece de kapitalist
mulkiyet ve siyasi iktidar iliskilerini yikma
ve kendi iktidarini -proletarya diktatorli-
gi- kurma micadelesiyle baglam icinde
ele almak zorundadir.

Ulusal gelirin birincil paylasimi

Ulusal gelirin, kapitalistler (artideger) ve
maddi degerlerin Uretimi alaninda calisan
isciler (Ucret) arasindaki paylasimina birincil
(veya temel) paylasim diyoruz.

Buna gore; kapitalizmde ulusal gelir, her
seyden 6nce bu toplum dizeninin iki te-
mel sinifi; burjuvazi ve isci sinifi arasinda
paylasilir. Ulusal gelirin paylasim derecesi-
ni; ulusal gelirde artideger ve Ucretlerin
oranini sinif miicadelesi belirler.

Ulusal gelirin birincil paylasiminda kiguk
meta Ureticileri de yer alirlar. Bu Ureticilere
Uretken faaliyet icinde olan basit hizmet
sektorleri de -6rnegin terzi, lokanta vs.-
dahildirler.

Ulusal gelirin birincil paylasimi sonucunda
elde edilen gelire birincil (temel) gelir denir.

Uretim siirecindeki (safhasindaki) bu kapi-
talistler grubu arasinda artidegerin nasil
paylasilacagi, bu gruplar arasindaki reka-
bete bagldir.

Kapitalist toplumda birincil gelir, yegane
gelir degildir. Devlet mekanizmasinda cali-
san memurlarin, polisin, ordu mensuplari-
nin, bankalarda, sigorta kurumlarinda cali-
sanlarin, doktorlarin, 6gretmenlerin vs. de
gelirleri var. Bunlarin hepsi, tretken olma-
yan alanlarda calisiyorlar, yani artideger
uretmiyorlar. Oyle ki, kapitalizmin gelisme-
sine paralel olarak bu alanda calisanlarin
sayllari ve toplam gelirleri de artiyor. Peki
bunlarin gelirlerinin kaynagi nedir? Bunla-
rin gelirlerinin kaynagi da maddi degerlerin
uretildigi alandir; ulusal gelirdir. Bunlarin
gelirleri, birincil gelir Uzerinden &denir.
Kaynagi birincil gelir olan ve birincil gelir
Uzerinden 6denen bu gelire ikincil gelir
denir. Boylelikle birincil gelir, yeniden pay-
lasim yoluyla, ikincil paylasimla tamam-
lanmis olur. Ama buna ragmen, ulusal
gelirin birincil ve ikincil (esas ve tali) payla-
simlari arasinda belli farklilik vardir.

Ulusal gelirin birincil paylasimi — kapitalizmde birincil gelirin olusumu

Ulusal gelir: d+a

Degisken sermaye; Uretim slirecin-
deki isgilerin Ucretleri (d)

Uretim siirecindeki kapitalistlerin artidegeri (a)

Sanayi kari Hizmet Toorak
(faiz ve isletme | Ticari kar | sektori P
rant
kazanci kar
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Hemen hemen hepsi maddi degerlerin
Uretiminde calisan isciler tarafindan yarati-
lan ulusal gelirin ¢ok buyik bir kismi, mul-
kiyet ve siyasi iktidar iliskilerinden dolayi
kapitalistlerin eline gecer. Buna karsin isgi
sinifinin ulusal gelirdeki payr klcuktir ve
giderek daha da azalma egilimi gosterir.
Elimizde gercedi nispeten yansitan veriler
olmadigi icin soruna imalat sanayi verileri
bazinda baktigimizda -burada ulusal geliri,
ulusal gelirdeki payi belirleyici olan imalat
sanayi ile sinirlamis oluyoruz- karsilastigi-
miz tablo soyle: imalat sanayiinde calisan
iscilerin Urettikleri degerden aldiklari pay -
resmi verilerde katma degderdeki pay-
1950'de %32,3; 1960'da %28,6; 1970'de
%25,9; 1980'de %30,7 ve 1990'da da %21,7
arasindaydi. Bu oran, oldukgca dusik bir
payin ifadesidir. Bir is¢i 6rnegin 1990'da
100 TL degerinde artideger (Uretiyor ve
kapitalist mulkiyet ve siyasi iktidar iliskisine
dayanarak bu miktarin 78,3 TL'lik kismina
artideger olarak el koyuyor, geriye kalan
21,7 TL de degisken sermaye olarak (licret)
iscinin eline gegiyor.

Acik ki ulusal gelirin paylasiminda belirleyi-
ci kistas, sinif miicadelesidir. isciler tarafin-
dan duretilen degerin (ulusal deger) hacmi
(miktari) bilindigine gore, kapitalistlerin el
koyduklari kismin (artidegerin) artmasi igin,
iscilerin ulusal gelirdeki paylarinin diigmesi
gerekiyor. Ornek: Ulusal gelirin toplami
100 TL ise, kapitalistin payinin 70 TL'den
80 TL'ye ¢ikmasi igin iscinin payinin 30
TL'den 20 TL'ye diismesi gerekir, dyleyse;
sinif mdicadelesinin seyri, ulusal gelirin
paylasimini dogrudan etkiler.

Ulusal Gelirin ikincil Paylasimi

Yukarida belirttigimiz gibi, birincil payla-
sim, ikincil paylasim tarafindan tamamlanir
ve ikinci gelirin kaynagi birincil gelirdir.
Uretken olmayan alanlara yatirilan serma-
yeden (6rnegin konut, sinema, okullar,
hastaneler vs.) kaynaklanan kar, ikincil
gelire dahildir. Ayrica maddi degerlerin
Uretilmedigi alanlarda calisanlarin Ucretleri,
maaslari ve bu alandaki hizmet sektorinin
gelirleri de ikincil gelirlere dahildir.

Butlin gelirlerin hem birincil ve hem de
ikincil gelirlerin kaynagi, maddi degerlerin
uretildigi alanda olusan ulusal gelirdir.

ikincil paylasim veya ulusal gelirin birincil
paylasimdan sonraki paylasimi gesitli yol-
larla gerceklestirilir;, a-bltce, b-fiyatlar,
devletin ve tekellerin fiyat politikasi ve c-
hizmetlerin Gcretlendirilmesi.

Burada s6zkonusu olan kapitalizmde devlet
biitcesi ve vergilerdir. Bu konulari baska bir
calismamizda ayrintili olarak ele alacagimiz
icin burada sadece belirtmekle yetiniyoruz.

6-KAPITALIZMDE ULUSAL GELIi-
RIN KULLANIMI

Ulusal gelir hareketinin iki asamasini gorduik;
Birincisi, ulusal gelirin Uretimi, ikincisi de
paylasimi, ulusal gelirin kullanimi da onun
Uclincl ve son hareket asamasini olusturur.
Demek oluyor ki ulusal gelir hareketi (g
asamadan olusuyor; (retim, paylasim ve
kullanim. Ulusal gelirin kullanim asamasiyla
sermayenin yeniden Uretim slreci sona er-
mis olur. Bu ayni zamanda, genisletilmis
yeniden Uretimin yeniden baslamasinin ko-
sullarinin olusturulmus olmasi anlamina gelir.

Ulusal gelirin ikincil paylasimi-kapitalizmde ikincil gelirin olusumu

Ulusal gelir ve bilesenleri
d+a'nin bir kismi

Uretken olmayan alanlardaki iscilerin Gcret-
leri — degisken sermaye (d)

Uretken olmayan alanlardaki kapitalistlerin
artidegeri/kari (m)

Banka kart ‘ Hizmet sektori kan
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Ulusal gelir, birikim ve tliketim formunda
kullanilir. Yani ulusal gelirin kullanimindan
anlasilmasi gereken, onun, toplum tarafin-
dan nihai olarak tuketilmesidir. Ulusal geli-
rin kullanimi meta ve hizmetlerin toplum-
sal tiketiminin karakterini ele verir.

Mibadele igin Uretilmemis olan Grinler,
toplam Uriine veya da ulusal gelire dahil
edilmezler. Ayrica, ulke icinde Uretilen ve
yine Ulke icinde kullanilan ulusal gelir ara-
sinda da fark vardir. Ornegin, sayet ilke
icinde kullanilan ulusal gelir Ulke icinde
Uretilenden kiicikse bu durumda 6deme
bilancosu aktif olur. Tersi durumda, yani
ulke icinde kullanilan ulusal gelir, tlke igin-
de (Uretilenden blyilk olursa bu sefer
O6deme bilangosu pasif olur.

Baska bir fark da ulusal gelirin maddesel ve
degersel kullanimi arasinda vardir. Ulusal
degerin maddesel kullaniminda sézkonusu
olan, onun kullanim degeri kutlesinin kul-
lanimidir. Ulusal gelirin degersel kullanimi
ise onun Ucret ve sermaye olarak kullanil-
masidir. Toplumsal toplam Uriinln Gretim
araglari ve tiketim araglar diye boltndsu
de ulusal gelirin toplumsal tiketiminin ve
kullaniminin analizi igin ¢ikis noktalarindan
birisini olusturur. Bu anlamda Lenin, Uretim
araclarinin sadece Uretken olarak, tiketim
araclarinin da sadece bireysel olarak kulla-
nilabilecegini yazar. Oyleyse; lretim aragla-
r sadece sermaye olarak hizmet ederler-
ken tliketim araclar da iscilerin ve kapita-
listlerin tlketimiyle -bireysel tiketim- har-
canmis olurlar. Bu durumda Uretim araclari,
sadece ve sadece kapitalistlerin payina
duserken, tiketim araclarn da isciler ve
kapitalistler arasinda paylasiimis olur.

"Uretim araclart sadece (retken olarak,
tiiketim araglart da sadece kisisel olarak
tiiketilirler. Uretim araclart sadece sermaye
olarak hizmet ederlerken tiiketim araclart
da gelir olmak zorundalar, yani iscilerin ve
kapitalisttlerin tiiketimiyle bitirilmek zorun-
dalar. Birincileri sadece ve sadece kapitalist-
lerin payna diiserken, ikincileri ise isciler ve

kapitalistler arasinda paylasilir' (A.c, Lenin,
C. 2, S-145/146, Alm. "Ekonomik Roman-
tizmin Karakteri Uzerine")

6. 1-Kapitalizmde ulusal gelirin kul-
laniminin antagonist karakteri
Birikim ve tiiketim arasindaki celiski

Kapitalizmde ulusal gelirin kullaniminin,
antagonist karakteri her seyden 0Once,
onun Uretiminin antagonist karakterinden
kaynaklanir. Uretimin yanisira, ulusal gelirin
paylasimi da onun kullanimini belirler.
Simdiye kadarki anlatimdan da anlasilacagi
gibi, ulusal gelirin kullanimi, Gretilmis ulu-
sal gelirde tek tek siniflarin ve sosyal taba-
kalarin payinin ne kadar olduguna dayanir.

Kapitalizmde ulusal gelirin kullaniminin gelis-
kileri, kapitalizmde calisma ve degerlendirme
streci ve kullanim degeri ve deger arasinda
var olan antagonist ¢eliskinin ifadesidir.

Kapitalizmde ulusal gelirin kullaniminda,
yani nihai tiketiminde her seyden &nce
birikim ve tuketim ayrimi yapilmaktadir.
Ulusal gelirin tiketiminin sinifsal karakteri
oncelikle birikim ve tiketim arasindaki
antagonist celiski ile karakterize edilir.
Bundan dolayi, ulusal gelirin kullanimi
oOzellikle, Gretimin sinirsiz genislemesi egi-
limi ve 6deme glici olan talebin sinirli
olmasi arasindaki celiskiye tabidir.

Kapitalizmde Uretim icin Gretim, birikim
icin birikim esastir. Rekabet, her sermayeyi
batma pahasina da olsa birikime ve Gretimi
genisletmeye zorlar. Artideger Uretiminin
Olcusul, sermayenin kendisidir, kapitalistle-
rin Ol¢lisiiz zenginlesme ve sermayelesme
darttsudir. (Bkz. Marks. C4, S. 492, "Arti-
deger Uzerine Teoriler", Alm.)

Bu, kapitalizmde ulusal gelirin her kullani-
minda birikim ve tiketim acisindan cikis
noktasidir. Birikim ve tiketimin celiskili iligki-
leri, kapitalist Uretim bigiminin bitind agi-
sindan tipik olan &zellikleri de agiga gikartir.

—Ulusal gelirin kullanimi, bilim, yeni buluslar,
yeni teknoloji ve komiinikasyon ve pazarla-
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rn genislemesi ile Uretimin ilerlemesinin
iscileri degil, sermayeyi zenginlestirecegini
icerir. Ulusal gelirin kullanimiyla genisleyen
Uretim, sermayenin calisma (emek) Uzerin-
deki iktidarini buydtur ve pekistirir.

Ulusal gelirin kullaniminin sinifsal karakteri
-soruna, birikim ve tiketim arasindaki ce-
liski acisindan bakildigindan-her seyden
once duretici glclerin gelismesini, bilim ve
teknigin giderek daha yogun kullaniminin,
ama ayni zamanda bunlarin kullaniminda
genis yiginlarin diglanmasini igerir. (Bkz,
Lenin, C. 2, A.g.y.S. 149, Alm)

— Arti Grln Uretiminin 6lcusd, hicbir zaman
tiketim degildir. Genis yiginlarin tiketimi
sinirlidir ve ancak belli sinirlar icinde genis-
leyebilir. Kapitalizmde toplumun tlketim
glicl, antagonist dagitim iliskilerinden
dolayi sinirhdir.

"Uretici glic ne kadar cok gelisirse tiiketim
iliskilerinin dayandigt dar altyapt ile o ka-
dar ¢ok celiskili olur" (Marks, Kapital. C.3, S.
255, Alm) Bundan dolayidir ki, ulusal geli-
rin kullanimi, Gretimin ve tiketimin buyu-
mesi ile sinirl tiketim arasindaki geliskiyi
dogrudan ifade eder.

— Kapitalizmde ulusal gelirin kullanimi cer-
cevesinde birikimin roll, gelismeye paralel
olarak blyir. Yani sermaye ne kadar ge-
lismisse, sermaye ve zenginlik ne kadar
buylkse, sermaye o kadar ¢ok arti emegi
emmis olur. Bu kendini yeniden degerlen-
dirmek icin Uretici glg¢ olarak icin de o
derece hizli gelismek zorunda oldugunu
gosterir. Bunun nedeni, sermaye degerlen-
dirmesinin sinirnin daima zorunlu calisma
ve arti calisma zamani arasindaki oran
olarak kalmasidir. Zorunlu ¢alisma zamanin
payl ne kadar kiglkse Uretim ve ¢alisma
Uretkenligi ulusal gelirin buna uygun kulla-
nimiyla o derece yogun olarak genisletil-
mek zorundadir. (Bkz. Marks. "Politik Eko-
nomi Elestirisinin Hulasalari, S. 246, Alm)

—Kapitalizmde ulusal gelirin kullanimi, isgi
sinifinin  sinifsal  durumunu  koétllestirme

egilimini tasir. Bu egilim, kapitalist mulkiyet
ve siyasi iktidar iliskilerinin genisletilmig
yeniden Uretilmesi ve pekistirilmesi igin
dogrudan karsittir. Marks, kapitalizmde
genis yiginlarin tiketiminin en zorunlu
olanla sinirlandiriimasini zenginligin ¢ogal-
tilmasinin temeli olarak gorir. (Bkz. Marks,
C. 4, S. 51 "Artideger Uzerine Teoriler", Alm).

Bunun yanisira ve ayni zamanda kaginilmaz
olan diger nokta da sudur: birikim ve tiike-
tim arasindaki antagonist celiskiyle karakte-
rize edilen ulusal gelirin kullanimi agisindan
kapitalist Uretim ve birikimin gelismesi,
sermaye icin bitln halkin ve proletaryanin
gereksinimlerinin artmasini kacinilmaz kilar;
isci sinifinin maddi durumu, birikim ve isin
verimliliginin gelismesiyle iyilesebilir. Bu, isci
sinifinin ulusal gelirden daha ¢ok pay almak
icin miicadele etmesi anlamina gelir.

— Bir biitlin olarak ulusal gelirin; toplumsal
ulusal geliri kullanim safhasinda sinifli top-
lumlarda -somutta da kapitalizmde Gretim
biciminin antagonist karakteri dogrudan ve
bitlin ¢iplakligiyla agiga cikar; is¢i sinifi ile
burjuvazi arasindaki antagonist celiskiler;
isci sinifinin ve genis emekgi yiginlarinin
daha ¢ok talani, sémdiriinin dizginsizles-
mesi, bunun 6tesinde emperyalist Ulkelerin
bagimli llkeleri talan etmeleri vs -bitin bu
olgu ve suregler ulusal gelirin kullaniminda
en agik bir sekilde gorulirler.

Sermaye sahipleri, tekelci gruplar, iscileri ve
bagiml ulkeleri sdmirerek ve talan ederek
elde ettikleri karlarla akil almaz liks ve asa-
laklik ve de ¢lrimuslik icinde yasarlarken
emekgilerin gelirleri -ulusal gelirden aldiklar
pay- cogu kez en elzem tiiketim maddeleri-
ni temin etmeye dahi yetmez. Bu kaniti
gereksiz, ¢iplak gozle gorilen bir olgudur.

6. 2-Ulusal gelirin temel bilesenleri-
birikim ve tiiketim

Birikim:

Toplumsal toplam Urinlin degismeyen
sermaye kesimiyle (s) Uretim surecinde
kullanilmis  (bitirilmis) ~ Gretim  araclari,
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hammaddeler vb. telafi edilir. Toplumsal
toplam Uriiniin (s+d+a) geriye kalan kismi
(d+a) ulusal geliri olusturur. Bu gelirin
onemli bir kismi biriktirilir. Yani maddi
degerlerin Uretiminde calisan isgiler, ulusal
gelirden Gcret formunda paylarini aldiktan
sonra geriye kalan -ulusal gelirin dnemli
bolimdi- kismi kapitalistlerin eline geger ve
onlar da bu gelirin 6nemli bir kismini -
kisisel tlketimlerinin disinda kalan kisim-
biriktirirler. Kapitalizmde birikimin  ¢ok
buylk kismi sermaye birikimidir. Yani arti-
degerin, daha fazla artideger veya kar elde
etme amaciyla kullaniimasi.

Kapitalist isletmelerin, tekelci gruplarin ve
kapitalist devletin yanisira az miktarda da
olsa kigik meta Ureticileri de birikim ya-
parlar.

Ulusal gelirin birikim i¢in kullaniminda
sozkonusu olan, degismeyen (s) ve degisen
(d) sermayenin birikimidir. Ulusal gelirin,
birikim amaciyla kullanimi (degismeyen
sermaye) sanayi, tarim, ulasim, bankacilik,

haberlesme, insaat vs. sektorler icin ek
Uretim araglarinin alinmasi anlamina gelir
(makineler, binalar, hammaddeler, yedek
malzemeler, baska techizatlar vs.).

Hizla blylyen degismeyen sermayenin
yanisira degisen sermaye de blylr. Ve
daha fazla isglictiniin Gcretini 6demek igin
ek degisken sermayeye ihtiyag duyulur.

Sermaye birikimi, ekonominin butin sek-
torlerinde gergeklestirilir. Sermaye birikimi
sadece Uretken amaclar icin degil, ayni
zamanda Uretken olmayan amaclar igin de
gerceklestirilir. Ornegin silahlanma icin.

Devletin, maddi degerlerin uretildigi alan-
lardaki, ©rnegin sanayideki, ulasim ve
enerji sektorlerindeki yatirmlari da arti-
deger Uretimine hizmet ederler. Bunun
Otesinde, kar beklentisinin az veya uzun
vadeli oldugu baz alanlara 6zel sermaye
ragbet etmez. Devlet bu alanlara da yati-
rim yapan ve boylece kapitalist Uretimin
ve yeniden Uretim surecinin islevsel olma-
sini saglar.

Ulusal gelirin kullanimi

Birincil ve ikincil (temel ve tali) paylasima gdre ulusal gelir: d+a

Uretken
olmayan
alanlardaki | Uretken ve (retken olmayan
iscilerin alanlardaki kapitalistlerin Devletin giderleri: d+a’nin bir kismi
Ucretleri: artidegeri: (a)
degisken
sermaye (d)
Bireysel kisisel e o toplumsal | .
tiiketim tiiketim birikim birikim tiiketim silahlanma
. lretk . lretk
Uretken | """ | retken | 1S <"
olmayan olmayan
alan alan
alan alan
veya veya veya veya
th fh
satha safha satha safha
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Yeniden Uretim sirecini islevsel kilmak igin
egitim ve saglik alanlarina da yatinm yap-
mak zorunludur. Bu alanlar da, maddi de-
gerlerin Uretilmedigi alanlara dahildirler.
Devlet, baska Ustyapr kurumlan icin de
yatirim yapar; érnegin idari binalar, kislalar,
silah depolari, baska askeri yapilanmalar,
baskaca belli altyapi alanlari -6rnegin su
isleri vs. -BUtlin bunlar devletin maddesel
zenginligini cogaltirlar.

Bir butin olarak birikim, ulusal gelirin bir
kisminin sinifsal igerikli nihai tiketimini -
Uretken ve Uretken olmayan tiiketim- ifade
eder.

Tiketim-kisisel ve toplumsal tiiketim;

Tuketimde s6zkonusu olan, ulusal gelirin,
kapitalist toplumda butiin siniflar, sosyal
tabakalar, devlet ve baska kurumlar tara-
findan nihai olarak tiiketilerek kullaniimis
olmasidir. Tuketimi, bireysel ve toplumsal
tuketim diye ikiye ayirmak gerekir.

Bireysel tiiketim: Bu tlketim, kapitalist
toplumdaki siniflarin ve sosyal tabakalarin
bireylerinin ulusal geliri kisisel harcamala-
riyla kullanmalari anlamina gelir. Hem ti-
ketim maddeleri ve hem de hizmetler bi-
reysel harcamayla tlketime dahildirler.
Bireysel tiiketim, tiketim maddelerinin ve
hizmetlerin para karsiligi satin alinmalariyla
gerceklestirilmis olur.

Ulusal gelirin kullaniminin sinifsal karakteri,
kendisini bireysel tiketimin sinifsal yapi-
sinda da gosterir:

Bireysel tlketim, maddi degerlerin Uretil-
digi alanlarda calisan iscilerin, koylulerin,
Gcretli memurlarin, zanaatgilarin, teknis-
yenlerin harcamalarini kapsamina alir.

Bireysel tiketim, Uretken faaliyette olan
iscilerin ve aydinlarin vs. kiiltirel, sanatsal
ve baska kisisel tiketimini karsilamak igin
calisan emekgilerin kisisel harcamalarini da
kapsar.

Bireysel tuketim, devlet mekanizmasinda,
poliste, orduda calisanlarin harcamalarini

da kapsar. Bu alanlarda ¢alisanlarin kisisel
harcamalari, kapitalist hakimiyet sisteminin
teminat altina alinmasi icin gerekli isgticl-
nin yeniden Uretilmesi anlamina gelir. Yani
polisin bir glin sonra da isgilerin, 6grencile-
rin Ustline saldirnp onlari dévecek, iskence-
den gecirecek fiziki glice sahip olmasi icin
harcama.

Bireysel tlketim, dolasim safhasinda Uret-
ken olmayanlarin, calisamaz durumda
olanlarin tiiketimini de kapsar.

Burjuvazinin kisisel harcamalari, liks ve
asalak yasami da bireysel tiketim kapsa-
mina girer.

Toplumsal tiiketim: Ulusal gelirin toplum-
sal tiketim amaciyla kullaniimasindaki esas
amag, kapitalist toplum diizeninin ideolo-
jik, siyasi ve ekonomik temellerinin teminat
altina alinmasi, pekistirilmesi ve genisletil-
mesidir. Diger taraftan bu tlrden tiketim,
Uretimin ve toplumsal yasamin Uretiminin
ve de iscilerin isgUlclerinin yeniden Uretimi-
nin genel kosullarinin teminat altina alin-
masina hizmet eder.

Bundan dolayidir ki toplumsal tiketim,
oncelikle kapitalist devletin ¢esitli organlari
vasitasiyla harcamalarini kapsar. Ornegin
toplumsal tiketim fonunun 6nemli bir
kismi, burjuva devlet mekanizmasi devami,
kapitalist sinifin ¢ikarlarinin korunmasi igin
askeri harcamalara ayrilir. Baska alanlarda-
ki, 6rnegin polis, idare, hukuk vb. harcama-
lar da go6zoninde tutuldugunda kapita-
lizmde toplumsal tiketimin sinifsal karak-
teri bitin giplakligiyla goralur. Bu, burju-
vazinin sinifsal ¢ikari i¢in harcamadir.

Birtakim, sinema, tiyatro vb. 6zel sektoriin
elindeki Ustyapr kurumlari icin yapilan har-
camalar da toplumsal tuketim kapsamina
dahildirler. Bunlara 6zel hastaneler, oteller
de eklenmelidir.

Kapitalizmde toplumsal tlketimin ¢ok bui-
yuk bir kismi emekgilerden alinan vergilerle
finanse edilir.

Buna gore; emekgiler kendilerinden kesilen
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Tiirkiye Ekonomisinde Toplumsal Toplam Uriin ve Ulusal Gelir Hesaplamalari I

vergilerle yani isguglerinin karsihgr adi
altinda aldiklar Ucretin bir kismiyla top-
lumsal yasamlarinin iyilestirilmesini degil,
kendilerini sémdiren, baski altinda tutan
kapitalist dizenin ayakta kalmasini top-
lumsal tlketim adi altinda bizzat finanse
etmis olurlar. Ayrica; ulusal gelir, birikim ve
tiketim icin kullaniminin 6tesinde zarar-
ziyan (6rnegin tarimda), dogal afetler icin
savas hazirligi ve reklamlar igin de kullani-
hr.

Dis ticaret de ulusal gelirin artmasinda ve
azalmasinda &nemli bir rol oynar. Ornegin
dis ticaret agigi ulke icinde kullanima hazir
ulusal gelirin ve de toplam Uriinin azalma-
sina veya dis ticaret fazlaligi (ihracatin itha-
lattan fazla olmasi) ulusal gelirin artmasina
neden olur.

TURKIYE EKONOMISINDE
TOPLUMSAL TOPLAM URUN
(TTU) HESAPLANMASI

TTU ve UG Hesaplamasinda Cikis
Noktamiz

Maddi degerlerin Uretildigi, yani artidege-
rin olusturuldugu bitin sektorlerde -
sanayi, tarim, madencilik, haberlesme -
ulasim(transport)- degismeyen sermaye-
yi(s) ve bu alanlarda galisan iscilere ddenen
Ucreti (d) bilmedigimiz icin -istatistiki veri-
ler bu degerleri bulmaya elverigli degiller-
Tarkiye'de marksist-leninist politik ekono-
mi agisindan ulusal geliri (UG=d+a) hesap-
lamak hemen hemen imkansiz. Bu neden-
den dolayr UG hesaplamasi yapmayacagiz.
Ama isteyen okur, UG'yi imalat sanayi ile
sinirlayarak belli sonuglara varabilir. Var
olacak sonug¢ yanlis olmaz. Sadece eksik
olur. Bu tirden hesaplama sonuclarini
bazen kullandigimiz oluyor. Istatistikler,

TTU'niin hesaplanmasina olanak sagliyor-
lar. Dolayisiyla Turk ekonomisinin reel ge-
lismesini gostermek icin maddi degerlerin
olusturdugu her bir sektorin verilerini
belirleyici kistaslar olarak ele alacagiz. TTU
hesabi da bu sektor verilerine dayanacak.

Yukarda milli gelir hesabinin ¢ yolundan
ve bu her bir yolun temel sakincalarindan
bahsetmistik. Daha dogrusu, Dr. Saglam’in
bu konudaki goruslerini aktarmistik. Bun-
lardan birincisi Gretim yoluyla ulusal gelirin
hesaplanmasiydi. Bu yol, UG hesaplama-
sinda -diger hesaplama yollari gézoniinde
tutuldugunda- en dogru veya yegane dog-
ru yol ve ydontemdir. Bu yontemle metanin
degeri (meta degeri=s+d+a) su veya bu
sekilde en genel hatlaryla da olsa buluna-
bilir. Turkiye'de ulusal gelir hesaplari bu
yontemle yapilmaktadir; “Uretici fiyatlariyla
GMSH."

Diger taraftan TTU ve UG'nin nominal ve
reel degerleri Uzerinden hesaplanmasi da
sozkonusudur. Nominal deger Uzerinden
hesaplama, cari fiyatlarla yapilan hesapla-
madir. Reel deder lzerinden yapilan he-
saplama ise sabit fiyatlar Gzerinden yapilan
hesaplamadir. Fiyat artislarinin anormal
oldugu, enflasyonlu ekonomilerde nominal
deger -cari fiyatlar- TTU ve UG hesaplama-
si hicbir seyi ifade etmez, yani ekonominin
seyrini tespite uygun degildir. Enflasyon-
dan dolayl, ekonominin guncel (o yilki)
durumunun gecmis yillarla karsilastirilmasi
yapilamaz. Fiyat artisinin anormal oldugu,
enflasyonlu ekonomilerde nominal deger
ile reel deger arasinda buyuk fark vardir ve
bu, boylesi lilkelerde nominal deder ile reel
degerin bir ve ayni deger almadigini gos-
terir.
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Komintern’in Kurulusunun Onuncu Yildéniimii I

KOMINTERN’IN KURULUSUNUN ONUNCU YILDONUMU
DOLAYISIYLA KOMUNIiST ENTERNASYONAL YURUT-
ME KURULU’NUN YAYIMLADIGI MANIFESTO (PARCA)

Komdnist Enternasyonal, bundan on vyil
once devrimci savasimin alevleri iginde
dogdu. Emperyalist savas, Avrupa'yl du-
manlari titen bir harabeye ¢evirmisti. Mil-
yonlarca insan 6lmus ve yaralanmis, sava-
sin dehset ve yikimini yasayan askerler
evlerine acliktan, soguktan ve hastaliklar-
dan tikenmis ve bircok durumda sakat-
lanmis olarak dénmiglerdi. Dinyanin her
yanindaki iscileri ve sémirilen yiginlarin
gozleri, Ekim Devrimi'nin firtinasi icinde
dogmus olan proletarya diktatorliga tlke-
sine cevrilmisti.

Rusya isgileri, iscilerin emperyalist savasa
karsi nasil savasim vermeleri gerektigi ko-
nusunda ilk 6rnegi verdiler. Blyik Ekim
Devrimi, diinya emperyalizminin cephesin-
de bir gedik acti ve Rusya’da emperyalist
savasl i¢ savasa donustlrdd, kapitalizmin
iktidarini yikti ve yerine proletarya dikta-
torliguni gegirdi. Ekim Devrimi'nin dog-
rudan etkisi altinda devrimci hareket dal-
galar halinde tim diinyaya yayildi. Avrupa,
Asya, Amerika ve Afrika'da ezilen siniflar ve
irklar  kendilerini ezenlere, emperyalist
dinya katliaminin  sorumlularina  karsi
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ayaklandilar.

O dénemde dulinya proletaryasinin trajedi-
si, Sovyet Rusya'nin sinirlarinin  disinda
higbir 6rgttli ve deneyimli komunist parti-
sinin olmamasiydi. Var olan geng komunist
orgutler, burjuvaziyle baglasma halinde
olan giicli sosyal-demokrat partilerle ya-
rismak zorundaydilar. Bu sosyal-demokrat
partiler devrimci bunalim doénemlerinde,
Olmekte olan kapitalizmin yardimina kosu-
yor ve devrimci iscileri silahli gic¢ yoluyla
ezmek icin kendilerini burjuvaziye hizmeti-
ne sunuyorlardi.

Komiunist Enternasyonal, iscileri ve ezilen
yiginlar kapitalizme karsi savasim iginde
orgutlemek ve yonetmek, sosyal demokra-
siyi ¢okertmek ve diinya iscilerine zafere
dogru ylrlyUslerinde Dinya Ekimi'nin
bayragi altinda 6nderlik etmek igin olustu-
ruldu...

Komiunist Enternasyonal'in kurulusundan
bu yana on yil gecti. Bu on yil, proletarya-
nin kapitalizme karsi gortlmedik ve kah-
ramanca savasim yillari olmustur. Bu on yil
icinde diinyanin doért bir yanindaki somd-
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rUcllerin ve zalimlerin vahsi kini Komunist
Enternasyonal’e yonelmistir. Emperyalistler
ve sosyal-demokrat baglasiklar, Komdnist
Enternasyonal’e karsi savasimlarinda en
vahsi ve en acimasiz 6nlemlere basvurmus-
lardir ve hala da basvurmaktadirlar. Burju-
vazinin, proleter devrimci harekete ve Ko-
munist Enternasyonal’e karsi savasiminda
denemedigi bir yontem kalmamistir. Fasist
terdr, beyaz terdr, sosyal-demokratlarla isci
sinifina karsi koalisyonlar kurma, kapitaliz-
min gorkemi ve glici Uzerine dalkavukca
ovguler, Sovyetler Birligi'ne ve komunist
partilerine karsi girisilen nefret dolu kara-
calmalar, sahtekarliklar ve provokasyonlar;
burjuvazi bitin bu 6nlemleri devrimci
harekete karsi savasiminda kullandi ve hala
da kullanmakta.

Son on yil, kapitalizmin istikrarina iligkin
yanilsamalari sergilemis ve yerle bir etmis-
tir. Birinci emperyalist savas yillarinda, em-
peryalistler ve onlarin sosyal-demokrat
baglasiklari tiim dlinyaya, bu savasin sa-
vaslara son vermek icin yapildigini ve onun
kapitalizmin arinmasiyla, kalici bir barig ve
halklarin kardeslesmesiyle sonuglanacagini
soylediler. Ama gercekte, savaslara son
vermek icin yapildigi sdylenen savas, eski
celismelerin her zamankinden daha da
fazla keskinlesmesine yol acti. Emperyalist
ulkeler arasindaki antagonizmalar biytiyor.
Ozellikle Biiyiik Britanya ile ABD arasinda
diinyaya egemen olmak icin ydritilen
kavgaya bagli olarak yeni bir emperyalist
savasin kosullari birikiyor. Silahlanma her
zamankinden daha yodun bir bi¢cimde
striyor ve diplomatlar perde arkasinda
yeni askeri-siyasal anlasmalar tezgahliyor-
lar. S6mirge ve yari-somirge Ulkelerdeki
devrimci hareket biiytyor. issizlik yayginla-
siyor ve kapitalist Ulkelerdeki sinif savasimi
yogunlasiyor. Sovyetler Birligi gelismekte
ve gu¢lenmekte ve diinya emperyalizminin
temellerini sallamaktadir. Ne Milletler Ce-
miyeti, ne sosyal demokrasinin sahte pasi-
fist propagandasi, ne kapitalist rasyonali-
zasyon ne de reformistlerin sanayi baris

Komintern’in Kurulusunun Onuncu Yildéniimii I

kurma c¢abalari, kapitalizmin blylyen bu-
nalimini ortadan kaldirmaya yetecektir.
Kapitalizm, kendisini yok olusa gotirecek
yeni bir diinya savasina dogru ilerlemekte-
dir. Birinci Diinya Savasi, emperyalist cep-
henin parcalanmasi ve ilk proleter diktator-
[Gglndn kurulmasiyla sonuglandu. ikinci bir
emperyalist savas ve Sovyetler Birligi'ne
karsi bir mudahale, diinya emperyalist
sistemine son darbeyi indirecektir .

Blylyen devrimci bunalima karsi savasi-
minda burjuvazi, sosyal demokrasinin kisi-
liginde sadik bir baglasik bulmustur. Son
on yil, sosyal demokrasinin marksizmle
bitlin baglarini kopardigi ve kapitalist
sistemi muhafaza etmek ve pekistirmekle
gorevlendirilmis bir burjuva isci partisi
haline geldigi olgusunu kesinkes kanitla-
mistir. Dis politika alaninda sosyal demok-
rasi pasifist bir sdylem kullanmakta, fakat
gercekte yeni emperyalist savaslarin hazir-
lanmasina ve ilk is¢i devletine karsi bir hacli
seferinin dizenlenmesine aktif olarak ka-
tilmaktadir. Ulke icinde sosyal demokrasi
rasyonalizasyon planini yasama gegirmede
ve isci sinifini zincire vurmada kapitalizme
yardim etmektedir. Buna bagh olarak
emekci  yiginlarin giderek  sosyal-
demokrasiden uzaklasma ve isci yiginlari-
nin giderek hizlanan radikallesme sirecinin
hizlanmasina, onlarin Komunist Enternas-
yonal'e yakinlasmasina tanik oluyoruz.
Kominist Enternasyonal marksizmin biricik
temsilcisi ve kapitalizmi yikma savasiminda
proletaryaya o©nderlik edebilecek biricik
guctar.

Komiinist Enternasyonal, reformist sosyal-
demokrasiye karsi savasim icinde dogdu.
Kapitalist Ulkelerdeki komdnist partileri
sosyal-demokrasiye karsi savasim icinde
biyudi ve giclendiler. Kominist partileri,
bu savasimin atesi icinde devrimci proletar-
yanin, tek bir Diinya Komunist Partisi iginde
birlesmis kitle partileri haline geldiler.

Komiunist Enternasyonal yalnizca sosyal-
demokrasiye karsi degil, ayni zamanda
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kendi saflarindaki yalpalama ve kafa kari-
sikhgina, yani agik oportiinizme ve sol
sapmalara, yani devrimci lafazanhkla ortala
oportiinizme karsi savasim icinde blyidu
ve gelisti. Komdinist Enternasyonal’in on
yillik i¢ gelismesinin tarihi, kendi saflarin-
daki sapmalarin ve onlarla uzlasma cabala-
rinin tasfiye edilmesinin tarihidir. Son on
yil, bu sapmalara ve hepsinden 6nce bu
dénemde sag sapmaya karsl sistemli sava-
simin, komunist partilerinin bolseviklesti-
rilmesinin vazgecilmez metodu oldugunu
goOstermis bulunuyor. Bu bolseviklestirme
olmaksizin  partiler kendilerini  sosyal-
demokratik  geleneklerin  kalintilarindan
kurtaramayacak, Uyelerini bolsevizm ru-
huyla egitemeyecek ve yiginlar gelecek
devrimci savasimlara hazirlayabilecek ve
proleter diktatorliginin kurulmasi kavga-
sinda onlara onderlik edebilecek gercek
bolsevist parti 6nderleri yetistiremeyecekti.

Komintern’in Kurulusunun Onuncu Yildéniimii I

Komdinist Enternasyonal onuncu yildoni-
munl, kapitalizmin  antagonizmalarinin
diinya Olceginde keskinlestigi ve yeni bir
devrimci dénemin kosullarinin biriktigi bir
anda kutlamaktadir. Kapitalist Ulkelerdeki
emek¢i yiginlar savunmadan saldiriya
gecmektedirler. Sémiirge ve yari-sémirge
llkelerde yeni bir devrimci savasim dalgasi
yukselmektedir. Sovyetler Birligi'nde kir
yoksullarinin destegini alan ve genis emek-
¢i koyli yiginlariyla baglasmis olan isci
sinifi sosyalizmi, diinya kapitalizmine ve
Sovyetler Birligi'nin kendi icindeki kapitalist
Ogelere karsi savasim icinde insa etmekte-
dir. Dinya devriminin glcleri buydyor.
Komiinist Enternasyonal, bitin Ulkelerin
iscilerini ve diinyanin her yanindaki ezilen-
leri ve somirilen emekgileri proletaryanin
dunya diktatorligu icin, kominizm igin sava-
sim bayrag altinda birlesmeye cagiriyor.
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