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Sosyalizme acilan

demokratik cumhuriyet icin

Toprak Akarsu

Kuskusuz “cumhuriyet” tarihsel bakimdan ele alindiginda, krallik,
padisahlik, otokrasi, istibdat gibi devlet bicimlerinden “daha ileri”,
kapitalizmin gelismesine uygun devlet bicimidir, burjuva cumhuriyetler
diinyanin her yerinde kapitalist iktisadi ve toplumsal gelismeyi
hizlandirmislardir. Cumhuriyetler halk i¢in demokrasinin olanakh
oldugunu ima ederler. Ama tarih tanikhgindan da 6te giiniimiiz
diinyasina ciplak gozle bakan ortalama her insan, kapitalizm zemini
Uzerinde en demokratik cumhuriyetlerde bile “halk egemenligini” degil
de burjuvazinin iktidarinin giivence altinda oldugu gercegini gorebilir.

Oportiinistler Marksizm, sosya-
lizm ve devrimcilik adina inat¢1 bir
coskuyla giinlimiiziin devrimci prog-
ram ve stratejisi ile yiiz y1l nce ilan
edilen burjuva cumhuriyetin kurulu-
su arasinda tarihsel siireklilik bagi
kurmaya caligiyorlar. Burjuvazi ile
iligkilenme ve ondan miras devsirme
tutkusunun Ikinci Enternasyonal’in
iretici glicler teorisine kadar uzanan
derin tarihsel ve teorik kokleri var.

Mensevikler Rus burjuvazisinin
kars1 devrimei niteligini kavraya-
mamisglardi ve demokratik devrimin
onderligini burjuvaziye birakmak
gerektigi, ondan da Ote devrimci
proletaryanin  burjuvaziyi trkiit-
memesi gerektigi goriisiindeydiler.
Carlig1 yikma ve demokratik devrim
miicadelesinde burjuvazinin hege-
monyasint goniillii kabullenmekten

baska bir sey degildi bu. Sefik Hiis-
niillerden giiniimiize bizim Mense-
vikler de Tiirk burjuvazisinin karst
devrimci niteligini kavramadiklar
gibi, Kemalistlerin burjuva devrimi
tamamlamasi, toplumsal devrim i¢in
topragi hazirlamasi vb. beklentisi
icerisinde oldular hep ve dyle ya da
boyle Kemalizmi destekleme ¢izgisi
izlediler.

Simdi Cumbhuriyetin kurulusunda
kendilerine tarihsel dayanak arayan
ve sinifsal gérme kaybiyla malul re-
formist ¢evreler cumhuriyetin tarih-
sel kazanimlarini1 savunmay1 bugiin-
kii program ve stratejilerinin temeli
yaparken Tiirk burjuvazisinin belli
kesimleriyle isbirliginin yolunu do-
stiyorlar. Yani durum giincel!

Biitiin uluslardan oportiinistler
kendi uluslarinin  burjuvazisinin
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somiirgeciligini agik agik destek-
lemisler ya da mazeretlendirerek
kabul edilebilir hale getirmeye ca-
lismiglardir. Bizimkiler de benzer
bir pozisyondadir, “Cumhuriyet
de cumhuriyet! Cumhuriyetin ka-
zanimlar1 da kazanimlari!” tirat-
larim1 atarken Tiirk burjuvazisinin
Kiirdistan’1 sdmiirgelestirme politi-
kasini en iyi haliikarda ihmal edile-
bilir gérmektedirler. Tiirk burjuva-
zisinin Kemalist Onciilerini tarihsel
miittefik gorenlerin, onlarin giidiik
burjuva reformlarini giincel varolus
temeli yapanlarin glinimiizde dev-
rimci hareket ve Kiirt ulusal 6zgiir-
liikk miicadelesiyle mesafelenmeleri,
sosyal sovenizme yelken agmalari,
diizen soluyla isbirligi yollar1 ara-
malar1 hakikaten tutarlidir.

“Laiklik” onde gelmek iizere
Kemalistlerin giidiik burjuva re-
formlarma “Cumbhuriyetin tarihsel
kazanimlar1” diye dort elle sahip ¢1-
kanlar1 “Cumbhuriyet kendi basina da
onemli gerisi teferruat” yaklasimi ve
mantig1 yonlendiriyor. Oportiinistler,
sosyal sovenler ¢ok tiziilecekler ama
gercek su ki, Tiirk burjuvazisi hig
bir zaman devrimci olmamus, gidiik
burjuva reformlarin bir milim 6tesine
gegme giic ve yetenegi gostereme-
mistir. Alman burjuvazisinin Fran-
siz proletaryasindan korkmas1 gibi,
Tiirk burjuvazisi de Bolsevizm’in,
Sovyet devriminin Anadolu’yu, is¢i-
leri ve koyliileri sarsip yeni bir haya-
ta uyandiran dalgalarindan korkuya
kapilmstir.

Tarihin cilvesi de denebilir ama
gercekte esitsiz gelisme yasasiin az
tezahiir edebilen bir goriingiisiidiir
bu. Tirk burjuvazisi daha sermaye
sahibi sosyal sinif olarak kapitalist
pazarda kendini gostermeden evvel
siyasal bir siif olarak tarih sahne-

sine ¢ikti! Cumbhuriyet ne kadar I.
ve II. Mesrutiyetin devamiydi ise
Kemalistler de bir o kadar ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin (ITC) ardil-
lartydr. ITC ve Kemalistler, sosyal
bir smif olarak tesekkiil etmis Tiirk
(ya da Miisliiman-Tiirk) burjuvaziye
dayanmiyorlardi, ama heniiz kanli
olusumunun ilk evrelerindeki Tiirk
burjuvazisinin siyasi simif bilinci ge-
liskin temsilcileriydi. Onderlerinin
Avrupa egitimi ve gorgiileri nedeniy-
le tekelci kapitalizm, uluslar ve ulus
devletlerin yiikseliginin siirdiigii bir
tarihsel zamanin i¢ginde olduklarinin

umhuriyet ne

kadar I. ve Il.
Mesrutiyetin devamiydi
ise Kemalistler de bir o
kadar ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin (iTC)
ardillariydi.

ayirdindaydilar; fakat diger yandan
proleter devrimler ¢agi da hemen ka-
pidaydi. ITC, yar sémiirgelesmekte
olan Imparatorlugun pargalanmasi
ve paylasimmi getirecek yaklasan
ilk emperyalist diinya savasinin bas-
kis1 altindayken; Kemalistler, em-
peryalist iggal kosullarmin yani sira
Bolsevik devrim salgininin yakin
tehdidini derinden hissediyorlardi.
TKP’nin kurulusunu ve dnderlerinin
Anadolu’ya gecip isgale karst dire-
nise katilma kararliligini biiyiik bir
tehdit ve meydan okuma seklinde
algiladilar. Cumhuriyetin temelleri-
nin daha bastan komiinist onderlerin
kanlar1 tizerine atilmasi Tiirk burju-
vazisinin siyasal sinif bilincinin yan-
simasidir.
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Isgale karsi miicadele doneminde
toplanan Komintern kongrelerin-
de Lenin hazirladig: tezlerde: “So-
miirge tilkelerin burjuva kurtulus
hareketlerini, ancak bu hareketler
gercekten devrimci olduklart takdir-
de, bu hareketlerin temsilcilerinin o
tilkelerdeki koyliliigii ve somiiriilen
genis kitleleri, devrimci bir ruhla or-
giitlendirmemize engel olmadiklar
takdirde desteklemeliyiz ve destek-
leyecegiz. Eger bu kosullar yerine
getirilmezse, bu iilkelerde reformcu
burjuvaziye karst (ki bunlara Il. En-
ternasyonal kahramanlart da dahil-
dir) savasim veririz”' gorisiinii ka-
rarlilikla vurguladi.

Kaldi ki Kemalistler, komiinist-
leri katletmekle baslattiklar1 karst
devrimci saldiriy1 kisa siirede biitiin
demokratik giicleri tasfiye etmek-
le tamamladiktan, kendi kliginin ve
burjuvazinin iktidar tekelini kurduk-
tan sonra cumhuriyeti ilan etti.

Oportiinistlerin yere goge sigdi-
ramadiklar1 “Kemalist cumhuriyet”
birakin koyliiliigiin toprak ve 6zglir-
liik talebini, ig¢i sinifinin demokra-
tik siif taleplerini karsilamayi, tam
tersine is¢i sinifi ve koyliilige diis-
mandi! En giivenilir dost ve miit-
tefikleri ise imparatorluk bakiyesi
biirokrasi, toprak agalari, esraf ve
biiylik toprak sahipleriydi. Emper-
yalistler ile uzlasmaya da hazirlardi
ve uzlastilar.

Cumbhuriyet kendi basina da nem-
li gerisi teferruat denebilir mi?

Soyut ve 1siltilar sacan bir kav-
ram olarak Cumhuriyet... Istibdattan
Cumhuriyete! Yani “halk egemenli-
gine”!.. Tabii siyasi bagimsizlik ya
da devlet bagimsizlig1 da demektir
cumhuriyet!..

Ayricaliklarin ortadan kaldirilmasi
ve yurttaglarn esitligi, egitim refor-
mudur Cumhuriyet!

Dinsel kurumlar ve inanglar ile
devlet islerinin ayrigmasi devletin
inananlar ve inanmayanlar karsisin-
da herkesin haklarimi giivenceleyen
“tarafsizlig1”dir!

“Cumhuriyet”in bu soyut haki-
katleri somut siyasal bir gerceklik
olarak ‘“cumhuriyet” ilanina gozleri
kapatan bir heyecan perdesi olabil-
mektedir. Buna kii¢iik burjuvazinin
siyasal smifsal gorme kaybi da or-
ta burjuvazinin smifsal sahiplenme
tarz1 da diyebilirsiniz. Cumhuriyet

CUmhuriyetin
temellerinin daha
bastan komiinist
onderlerin kanlari
lizerine atilmasi

Tiirk burjuvazisinin

siyasal sinif bilincinin
yansimasidir.

okullarinda yetisen yurttaglarin, “6g-
retilmis yurttaghik™ gergekligidir bu!
Eger cumhuriyet kendi basma da
O6nemli ise bunun nedeni soyut cum-
huriyet hakikatinin halk i¢in demok-
rasi ima etmesidir.

Ama eger toplumsal ve siyasi ger-
¢ekler cumhuriyet soyutlugunun ima
ettiginden daha Onemliyse cumhu-
riyet ilam1 muhakkak gerceklestigi
kosullar altinda Marksist diyalektik
materyalist yontemle analiz edilme-
lidir. Cumbhuriyetten cumhuriyete
siyasal ve sinifsal karakteri itibariyla
daglar kadar fark olabildigine tarih
taniktir. Cumhuriyet vardir, cumhu-

"' Bknz: Uluslar ve S6murgeler Komisyonunun Raporu, 26 Temmuz 1920, UKTH icinde sf.
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riyet vardir! S6z konusu olan hangi
smifin egemen oldugu cumhuriyettir
ve topluma, toplumdaki degisik sinif
ve tabakalara ne vaat etmektedir?
“Cumhuriyet”, yurttaglarin esitli-
gini ve ¢ogunlugun yonetimini pren-
sip olarak kabul eden bir devlet bi-
cimidir. Yurttaglarin esitligi prensip
olarak kabul edildiginde yurttaslar
esit olmuyorlar! Yurttasin ig¢isi var
patronu var, kadim1 var erkegi var,
LGBTI+’s1 var! Yurttasin Kiirdii var
Tirkii var, Ermenisi, Lazi, Arabi,
Cingenesi, Arnavutu, Glirclsil var,
Hristiyani, Misliimani, Yahudisi,
Alevisi var!.. Yani farkli toplumsal
siiflardan oldugu gibi degisik ulu-
sal ya da inangsal topluluklardan
yurttaglar var ve esit degiller. Demek
ki, prensip olarak kabul edilen yurt-
taglarin esitligi, “esit olmayanlarin
esitligi’nden bagka bir sey degil!
Kuskusuz “cumbhuriyet” tarihsel
bakimdan ele alindiginda, krallik,
padisahlik, otokrasi, istibdat gibi
devlet bicimlerinden “daha ileri”,
kapitalizmin gelismesine uygun dev-
let bi¢cimidir, burjuva cumhuriyetler
diinyanin her yerinde kapitalist ikti-
sadi ve toplumsal gelismeyi hizlan-
dirmislardir. Cumhuriyetler halk i¢in

demokrasinin olanakli oldugunu ima
ederler. Ama tarih tanikligindan da
Ote glinlimiiz diinyasina ¢iplak gozle
bakan ortalama her insan, kapita-
lizm zemini lizerinde en demokratik
cumhuriyetlerde bile “halk egemen-
ligini” degil de burjuvazinin iktidari-
nin giivence altinda oldugu gergegini
gorebilir.

Gliniimiizde Tiirk burjuvazisi-
nin biitiin kesimleri, politik Islamci
AKP’nin temsil ettigi klikler dahil,
“Cumbhuriyeti” savunduklar1 gibi,
nians farklar1 olmakla birlikte Ke-
malist cumhuriyeti de sahipleniyor-
lar. Kuskusuz iilkiicii fasistler, ulusal
solcular, politik Islamcilar, giiniimiiz
Kemalistleri Tiirk burjuvazisinin bii-
tiin degisik kesimlerinin, kliklerinin
her biri cumhuriyeti kendince an-
lamlandirma, igeriklendirme yakla-
simi igerisindedir. Diger yandan bur-
juva cumhuriyeti ebedilestirmekte
birlestikleri de bir o kadar gercektir.

Cumhuriyet vardir cumbhuriyet
vardir! O halde Tiirk burjuvazisinin
Kemalist onciilerinin nasil bir cum-
huriyet kurduklarma bakmak gere-
kir.

Imparatorluk bakiyesi asker-sivil
biirokrasinin kurulug siirecinin en
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onlinde yiirlimesinin ve damgasini
vurmasinin yol agtig1 en agik sonug
cumhuriyetin halka yabanci, halka
tepeden bakan, asagilayan militarist
ve birokratik, yani halktan kopuk
niteligidir.

Cumhuriyetin diger karakteristik
bir 6zelligi ise demokratik degil des-
potik olmasidir. Is¢ilere ve ezilenlere
daha bagtan demokrasi tanimamis,
temsilcilerine orgiitlenmeyi yasakla-
mis ve ezmistir. Inangsal ayrimcilik,
ulusalci boyunduruk ve katliamcilik
cumhuriyet¢i Kemalistler tarafindan
da Tiirk uluslagmasi ¢izgisinin ege-
men yapi taglari haline getirilmistir.

Emperyalist kapitalist diinya ile
biitlinlesme, muasir medeniyetler
seviyesine ¢ikma Cumbhuriyetin uf-
kudur. Gelismis siyasal smif olarak
Tiirk burjuvazisi Cumhuriyeti, hal-
ka, isciler ve kdyliilere kars1 toprak
agalar ve biiyiik toprak sahipleriyle,
esrafla, imparatorluk bakiyesi asker
sivil bilirokrasi ile birleserek, em-
peryalistler ile uzlasarak kurmustur.
Cumbhuriyet 100 y1l boyunca isciler
ve emekei koyliilerle, Kiirt halki ve
Hristiyan halklarimizla, Alevilerle
iliskide, biitlin bu sinifsal ve toplum-
sal kesimlerin siyasi Onciileri ve Or-
giitlenmelerini ezme ¢izgisinde var
olmustur.

Komiinist program Cumhuriyetin
ylizyilda geldigi noktay1 sdyle ozet-

liyor:
“46- Emperyalizmin mali-eko-
nomik somiirgesi olan, Kuzey

Kiirdistan’1 somiirgeci boyunduruk
altinda tutan ¢ok uluslu Tiirkiye, ser-
maye oligarsisinin egemen oldugu,
emek-sermaye ¢elismesinin belirle-
yici hale geldigi, kiiciik meta eko-
nomisinin halen yaygin bulunsa bile
hizla ¢oziilmekte oldugu, kirm ikti-
sadi yasamda 6neminin azaldig, cin-

siyet esitliginin asgari siyasi, hukuki,
ekonomik ve toplumsal kosullarinin
olusmadigi, orta diizeyde gelismis
kapitalist bir tilkedir.

“47- Tiirkiye ve Kuzey
Kiirdistan’da, is¢i sinifini, emekgile-
ri, Kiirt ulusunu, kadin cinsini, ulusal
ve inangsal topluluklari ayni siyasi
cendere iginde tutan fagist bir reji-
min hiikim siirmesi, Kiirdistan’in
somiirgeci boyunduruk altinda tutul-
masi, mali-ekonomik somiirge ger-
cekliginin yarattig1 degisik iktisadi
ve toplumsal ¢eliski ve sonuglari....”

Cumbhuriyetin geldigi, cumhuriye-
tin kazanimlarimin Tirkiye’yi getir-
digi diizey bu iste!

roletarya

devrimcilerinin
burjuva cumhuriyetin
kurulusundan da
bugiinkii gercekliginden
de feyiz alacaklari bir sey
yoktur.

Proletarya devrimcilerinin burjuva
cumhuriyetin kurulusundan da bu-
giinkii gercekliginden de feyiz ala-
caklar bir sey yoktur. Devrimcilerin
gorevi ikircimsiz bigimde bugiinki
cumhuriyetin isbirlik¢i tekelci bur-
juvazinin fagist simif egemenlik araci
oldugunu ve devrimin onu yikmay1
hedefledigini biitiin agiklig: ile is¢i
siifi ve emekgilere tiim ezilenlere,
gostermek, sosyalizme acgilan de-
mokratik bir cumhuriyet igin, isci-
emekci meclislerine dayal Tiirkiye
ve Kuzey Kiirdistan Halk Cumhuri-
yetler Birligi i¢in miicadele etmektir.

Bu miicadele reformistlerin ve
bilumum sosyal sovenlerin “cum-
huriyetin kazanimlar1” adi altinda
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burjuvazi ile uzlagsma ve igbirliginin
yolunu ddseyen yaklasimlariyla mii-
cadele etmeyi, onlarin kurulusundan
baslayarak burjuva cumhuriyet hak-
kinda isciler ve emekgiler arasinda
yaydiklar1 hayallerin desifre edil-

mesini de kapsar. Oportiinizme ve
sosyal sovenizme karsi miicadele fa-
sizme ve burjuva egemenligine kars1
birlesik devrim ve devrimci demok-
ratik cumhuriyet i¢in miicadelenin
ayrilmaz pargasidir.
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Yiizyilhk diizen ve diimen: Cumhuriyet

Goksu Cagan

Cumbhuriyet rejimi her donem Tiirk burjuvazinin gelisiminin kanli migferi
olmus, kapitalist atilim ve sermaye birikiminin 6niinii agmis ve
burjuvazinin yénetim enstriimani oldugunu toplam pratigiyle

miihiirlemistir. is Bankasinin kurulusundan milli iktisat kongresine,
emval-i metrukeden varlik vergisine, yol vergisi 6deme giicii olmayan
koyliileri yol ve madenlerde angarya calistirmaktan12 Eyliil fasist
darbesinin 24 Ocak kararlarina, bugiiniin neoliberal ekonomi politik
uygulamalarina degin, yiizyillik cumhuriyet rejiminin tim pratigi
sermaye sinifinin yliksek cikarlarinin devlet tarafindan realizasyonunu
anlatir. Cumhuriyetin kimlerin cumhuriyeti oldugunu gosterir.

Cumhuriyete dair teorik-politik
animsatmalar

Antik Grek kent devletlerinde
Roma imparatorlugunda ve ortaga-
gin kimi kent yonetimlerinde rast-
lanan cumbhuriyet rejimi bir devlet
yonetim formudur. Burjuva c¢agi
acan burjuva devrimleriyle “Cum-
huriyet” yeniden tarihe giris yapar.
Toplumsal tarih sahnesine burjuva-
zi tarafindan yeniden davet edilen
cumhuriyet rejimi yiikselen burju-
va sinifin siyasal programi olarak
parlar. Fransiz burjuva devrimiyle
cumhuriyet doneminin basladigini
sOyleyebiliriz.

Cumhuriyet rejimi, feodal sinif-
larin  dayandigi  krallik-sultanlik
yoOnetiminin tasfiyesi i¢in en elve-

risli devlet yonetim formu olarak
benimsenir. Burjuvazinin feodal
siif yonetim dizgesini ¢dzmesi ve
kendi sinif ¢ikarlarini soyut bir ev-
rensellikle tiim siniflarin ortak de-
geri ve ¢ikar1 olarak gosterebilmesi
icin cumhuriyet sistemi en uygun ve
islevsel devlet yonetim bi¢imi ola-
rak tarihsel varlik hakkini kazanir.
Tarihte edimsellik kazanan cumhu-
riyet rejimlerinin alamet-i farikasi,
bu yonetim formunun egemen si-
niflarin belirli toplumsal kesimleri-
nin ya da fraksiyonlarinin miisterek
egemenligine ve gorece ortak yone-
tim sistemine dayanma tasavvuru-
dur. Cumbhuriyet rejimi bir hanedan-
ligin ve kralligin mutlak otoritesine
dayanan kerameti kendinden men-
kul bir iktidar rejimini degil, tanim-
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lanmis yurttag toplumunun soézde
esitligi ve 0zgiirliigiine yaslanan bir
siyasal yonetim vaat eder ve tarihsel
varlik hakkini bdyle kazanir. Belirli
bir siyasal elitin ya da yurttas top-
lulugunun giicler ayriligi temelinde
devleti yonetmesini saglar.

Bir siyasal yonetim ve simifsal
egemenlik formu olan cumhuriyet,
ilk kez antik Grek kent devletlerinde
goriiliir. Koleci ¢agm bu kent dev-
letlerinde cumbhuriyet rejimi kentin
egemeni durumundaki yurttaglar
toplulugu tarafindan kent meclisleri
araciligiyla uygulanir. Antik Grek
kent devletlerinde siyasal yonetim
kole sahibi yurttaslara ait bir ayri-
calikti. Cumhuriyet yonetimi yurttasg
egemenligine dayanan bir rejim ola-
rak viicut bulur. Fakat kdleci cagin
kent devletlerinde veya Roma im-
paratorlugunda cumhuriyet ve yurt-
taglik iliskisi birebir ve dogrusal bir
gerceklesme seyri izlemez. Kentin
her yurttag1 esit ve 6zglir yurttas ola-
rak cumbhuriyet rejimine katilamaz.
Antikitede oldugundan farkli olarak
kapitalizmde tiim yurttaglari yasal
olarak yonetime katilma hakki olsa
da bu bigimseldir ve kagit lizerinde
kalir. “Ozgiirliik, eski Yunan cumhu-
riyetlerinde neydiyse, kapitalist top-
lumda da, asagi-yukari o kalwr: kole
sahipleri i¢in bir ozgiirliik.

Esit ve 6zgiir yurttaglik denen so-
yutluk, egemen burjuvazinin elinde
yalnmizca kendi smif egemenligini
halka onaylatmanin etkin ve kulla-
nish bir propaganda aracidir. Siyasi
yonetim, ekonomik ve toplumsal
bakimdan daima egemen olan ve
yoneten smifin ayricalik, diglama
ve kapsama keyfiyetine gore isler.
Burjuvazinin partileri disinda is¢i

"' Lenin, Devlet ve Devrim, sf.115

siifi ve ezilenlerin siyasi orgiitleri
burjuvazinin siyasi iktidari igin teh-
likeli olacak olgtlide gelistikleri veya
eylem yaptiklar1 6l¢iide ve kosullar-
da, burjuvazinin yasaklari, polis ve
ordu saldiristyla etkisizlestirilirler.
Bu durum Kemalist cumhuri-
yet icin de tamamen gecerlidir.
Kemalizm’in bir aforizmaya do-
nistirdiigic.  “Cumhuriyet  halkin
egemenligidir, yurttaglarin kendini
yonetmesidir” tezi ideolojik bir ma-
nipiilasyondan baska bir sey degildir.
Cumhuriyet rejiminin egemeni hangi
smif ise o sinif yonetir. Halkin ege-
menligi ancak ve yalnizca devrim-
le insa edilen halk cumhuriyetinde

€ € Ozgiirliik, eski Yunan

cumhuriyetlerinde
neydiyse, kapitalist
toplumda da, asagi-
yukari o kalir: kéle
sahipleri icin bir
ozgiirliik.

miimkiindiir. Halk cumbhuriyetinde
halk ger¢ekten de kendini yonetir.
Bu devlet formu, smif savagim-
larinin ve egemen sinif veya simif
boliklerinin belirledigi cesitli ni-
telikler kazanir. Tarihsel ve giincel
olarak her yerde ve zamanda cum-
huriyet rejimleri otoriter, fasist, de-
mokratik ve totaliter nitelikleriyle
karsimiza gikar. Toplumsal tarih oli-
garsik bir sinif boliigiine ve dar sinif
yapisina dayanan ¢esitli cuamhuriyet
rejimi Orneklerini belgeledigi gibi,
egemen siniflarin genis kesimlerini
kapsayan pek ¢ok cumhuriyet re-
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jimini de kayit altina almistir. Bir
cumhuriyetin niteligini belirleyen
iki temel elementar unsuru vardir.
[Iki cumhuriyet rejiminin maliki
olan somut smif klik ya da fraksi-
yonlarinin siyasal rejimi miisterek
iktidar kudreti ve islevselliginde
ifade bulur. Ikincisi ise, miisterek
egemenligin ortak smif ¢ikarlar
dogrultusunda dinamik isleyisinin
yeniden ve yeniden kurulmasidir.
Burjuvazinin kolektif c¢ikarlarim
realize eden, siyasal 6zgiirliik talep-
lerini kismen karsilayan, giigler ay-
rilig1 ilkesiyle dengelenen burjuva
demokratik cumhuriyet burjuvazi-
nin bir siyasal rejim formudur. Ote
yandan fasist seflik rejimi temelinde
islevlendirilen fasist cumhuriyet de
burjuvazinin bagvurdugu bir siyasal
yonetim sistemidir. Burjuvazinin
demokratik ve fasist cumhuriyetle-
rinin timii ezen ve sdmiiren azinlik
siifin siyasal rejimleridir.

Kim nasil bir cumhuriyeti istiyor?

Kemalist cumhuriyet diizeni ve
diimeninin bir asirlbk Omriini ta-
mamladig1 doniim noktasinda mev-
cut cumhuriyet lizerine ¢ok yonlii
teorik ve politik tartismalar siiriiyor.
Burjuva cumhuriyetin 100. y1l1 vesi-
lesiyle cumhuriyet rejimi tartigmasi-
nin yogunlasarak siirecegi agikardir.
Ote yandan “Nasil bir cumhuriyet?”
tartigmasi bitmeyen bir tartigmadir.
Geride kalan tiim politik tarih ayni
zamanda bu tiir tartismalar ve mii-
cadelelerle karakterize olmaktadir.
Cumbhuriyet rejiminin tarihsel varo-
lusuna kazili yapisal bir durumdur
bu. Kemalist burjuva cumhuriyetin
yapisal krizini kosullayip var eden
ve hep giincel kalmasimi saglayan
bu cumhuriyetin kurucu nitelikleri-
dir. TC devletinin somiirgeci, tekei,

cinsiyetci, halklara karsi fasizme
basvuran gerici karakteridir.
Isbirlikci Tiirk egemen siniflari ile
Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistan is¢i s1-
nifi ve ezilenlerini ayn1 sinif savasi-
m1 sorunsalina edimsel olarak bag-
layan cumhuriyet mevzusunun iki
ana kulvari ve miicadele boyutu bu-
lunuyor. Yapay ve dikey boyutlarty-
la ‘ikili sinif savagimi’ cumhuriyet
rejiminin gelisim ve kriz dinamik-
lerini olusturuyor. Yatay sinif sava-
sim1 boyutu igbirlik¢i Tiirk egemen
siniflarinin ‘siif i¢i savasimi’nda
ifade buluyor. Burjuvazinin i¢ mii-
cadelesi fagist cumhuriyet kosul-
larinda kendini bir burjuva esitlik
ve Ozglrlik talebi olarak ortaya

urjuvazinin

demokratik ve
fasist cumhuriyetlerinin
tiimii ezen ve somiiren
azinlik sinifin siyasal
rejimleridir.

koyuyor. Cilinkii Kemalist burjuva
cumhuriyet rejimi burjuva kesimle-
re bile politik 6zgiirlik tanimayan
tek¢i-monoblok bir yap1 olarak ku-
rulmus ve kurumsallagsmistir. Bu ne-
denle egemen siniflarin i¢ kavgasi,
cumhuriyet rejimi ig¢in miitemadi-
yen bir yonetim krizi iiretmistir. Bu-
rada verili olan cumhuriyet kavgasi,
esasen iktidardan dislanan egemen
sinif blokunun fagist cumhuriyet
diizenine ve diimenine hakim olma
miicadelesinden baska bir sey de-
gildir. Bu kurulu diizen ve diimen
miicadelesi, bugiin en bariz haliyle
politik hakim Islamc1 klik ile laik
Kemalist burjuva blok arasindaki
siddetli ideo-politik miicadele ola-
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rak somutlaniyor. Her iki blok da
burjuva cumhuriyetin somiirgeci,
ret ve inkara dayali fasist niteligini
muhafaza etme amacinda birlesiyor.
Iki burjuva blok da cumhuriyetin
demokratik ve 6zgiirlikk¢ii olmayan,
politik ozgiirliikklere kapali yapisi
degistirmeye yanasmiyor. Burjuva
demokratik cumhuriyet hedefinden
ve fikrinden uzak duruyor.

Bilindigi gibi politik Islamcilik
akimi  kurulusundan baglayarak
Kemalist cumbhuriyetle nizaliydi.
Kemalist burjuva cumbhuriyetin
yapisinin ve yoniiniin Islamci bir
cumhuriyete dogru evriltilmesi ara-
yislart politik Islamciligin yakin ta-
rih boyunca amaciydi. Bu amacina
AKP vasitasiyla ulasti.

AKP, politik Islamciligm &ncii
giicii olarak, iktidar bilesiminde ha-
kimiyeti ele gecirdikge fagist baski-
lar1 artirdi. Parlamentarizmi, AB’ye
girme hedefini, burjuvazinin degi-
sim politikasini, kendisinin iktidar-
da giiclenmesinin araci olarak kul-
landigin1 pratikte sergiledi. islamci
politik rejimi fasist seflik rejimi for-
mu altinda kurmaktan kaginmadi.

AKP, Islamci ideo-politik paradig-
manin hakimiyetini pekistirmek i¢in,
cumhuriyetin 100. y1li tartigmasinda,
“Tirkiye yiizyil1”, “bdlgede oyun
kurucu devlet”, “sahada gii¢lii” mili-
tarist yayilmaci devlet, “cumhuriyet
parantezini kapatip Osmanliy1 siir-
diiren devlet” vb. argiimanlar1 kul-
laniyor. Yeni anayasayla yedegine
Tiirkgiiliigii almis Islamci ideo-poli-
tik hakimiyeti resmi anayasal hukuk-
la uzun vadeli kilmak istiyor.

Sagladigr kitle destegi, karlar
azamilestirmek icin ig¢i sinifina
g0zl doniik saldirganligi ve yayil-
macilikla sermayeye degerlenme
alanlart1 ve ham madde kaynaklar

saglama politikasi, devrimci hare-
keti ve Kiirt hareketini ezme saldi-
rilar1 nedeniyle burjuvazinin biitiin
klikleri Islamci fasist rejimi simdi-
lik desteklese de, destek seviyeleri
farkli. Gelecege dogru uzun siireli
rejim sorununda da farkli goriislere
sahipler. Kemalist laiklikle ¢elisme-
si, burjuva muhalefete iktidar olma
imkani tanimamasi, hasim sermaye
kliklerinin miilkiyetine ¢cokmesi vb.
nedenlerle bu klikler arasindaki ¢e-
lisme gelecege dogru azalmayacak,
artacaktir. Burjuvazinin ortak siyasi
kurallarin1 da dinamitleyen Islamci
fasist rejimin gelecege dogru siyasi
krizi derinlestirecegi ve burjuvaziye
uzun siireli hegemonyasi i¢in etkili
paradigma sunamayacagi kaygisi ve
celiskisi sermaye oligarsisinin etkili
kesiminin tagidig1 kaygi.

AKP’nin politik Islamer fasist
seflik rejiminin, Islamcihig kali-
ct burjuva hakim ideoloji olarak
yerlestirme c¢abasiyla burjuvazinin
gerilemis ideolojisi Kemalizm ve
diger modern burjuva argilimanlar
arasindaki, ornegin laiklik ile Is-
lamcilik, Osmanlicilik ile Kemalist
cumhuriyet savunulari arasindaki
ideolojik miicadele cumbhuriyetin
i¢ politik saflasmasinin basat geri-
lim hatt1 olarak duruyor ve burjuva
cumhuriyetin krizinin 6gelerinden
biri olmay stirdiiriiyor.

Son ¢eyrek ylizyilda liberal bur-
juva paradigma olarak one ¢ikan
“ikinci cumhuriyet” tartigmasi, yine
Tiirk burjuvazinin i¢ miicadelesinin
tarihsel ve yapisal egilimlerinden
biridir. Burjuvazinin belli kesim-
lerinin verili cumhuriyet rejimini
burjuva misterek degerler ve ¢i-
karlar dogrultusunda yenileme ve
gelistirme Onerisi olarak varlik bul-
maktadir. Tarihsel kokleri cumhuri-
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yetin kurulusu siirecine dayanan bu
burjuva demokrasisi egilimi belirli
konjonktiirlerde yiikseliyor ve ar-
dindan soniimleniyor. Cumhuriyeti
cagdas ve evrensel burjuva demok-
ratik kriterlerde yeniden insa etmeyi
teklif eden bu liberal siyasal egilim,
fagist cumhuriyetin ciliz burjuva
demokrasisine dontigimiinii hedef-
liyor. Fakat diin de bugiin de burju-
vazinin saflarinda gii¢lii bir egilim
haline gelmedi.

Egemen burjuvazinin politik Is-
lamci fagist seflik rejimi ve Kema-
list restorasyoncu iki ana blok bigi-
minde siiren ve kizisan hegemonya
miicadelesinde, burjuva muhalefet
giiclendirilmis parlamentarizm 6ne-
risiyle, liberal burjuva demokrasisi
savunuyor yanilgisi yaratsa da, ger-
cekte gerici ve fagizan bir parlamen-
tarizm savunuyor. Politik Islamci
fagist rejimin irk¢t MHP ile birlikte
yuriittiigii siyasi iktidarla uzlagmasi,
kritik donemeclerde fasist seflik re-
jimiyle isbirligi yapmasi da bu ¢iz-
gisinden ve siyasi kriz yaratmama
burjuva sorumlulugundan geliyor.

Halihazirda fasist seflik rejimiy-
le yonetilen somiirgeci fasist Tiirk
burjuva cumhuriyeti, Kiirt ulusuna,
isci sinifina, kadinlara ve tim ezi-
lenlere karsi amansiz ve cepheden
bir simif savasimi yiiriitiiyor. Ezen-
lerle-ezilenleri dikey bi¢cimde kesip
ayiran bu asli sinif savagiminda, is¢i
sinift ve halklarimizi, fasist burjuva
cumhuriyeti tasfiye etmeyi amacla-
yan halk¢i-demokratik bir cumhuri-
yet miicadelesi temsil ediyor.

Kiirt ulusu devrimci isyan ve
ulusal 6zgiirliik miicadelesiyle ‘de-
mokratik cumhuriyet’ segenegini
somiirgeci fagist cumhuriyetin sa-
hiplerine dayatmaya devam ediyor.
Kiirt ulusal 6zgiirliik hareketi “de-

mokratik ulus ve demokratik cum-
huriyet” paradigmasiyla halklarin
esit yurttasligi ve kolektif haklarini
kazanmay1 bir tarihsel segenek ve
Oneri olarak sunuyor ve bu dnerinin
programatik siyasetini giidiiyor.

Isci sinifi ve halklarimiz adina siya-
set yapan emekg¢i sol hareketimiz de-
gisik cumhuriyet formiilasyonlartyla
cumhuriyet rejimini ilke ve program
olarak savunuyor. Halk cumhuriye-
ti, demokratik cumhuriyet, emekei
cumhuriyeti, is¢i-emek¢i cumhuri-
yeti vb. pek ¢ok formiilasyonla cum-
huriyet politikasi yiiriitiiyor.

Marksist Leninist Komiinistler de
cumhuriyeti siyasal iktidar formu
olarak ele altyor. Marksist Leninist
teorinin temel bir ilkesi, programa-
tik bir konusu ve diinyanin farklh
cografyalarindaki demokratik, sos-
yalist ve halk cumhuriyetleri uygu-
lamalar1 zenginligi ve miras1 olarak
kavriyor. Is¢i sinifi ve tiim ezilen-
lerin, halklarimizin Halk Cumbhu-
riyetleri Birligi formiilasyonuyla
demokratik-halk¢r cumhuriyet se-
cenegini ve miicadelesini bayrak-
lastirmay1 siirdiiriiyor.

Ozetle burjuva cumhuriyet ikinci
asrina girerken bagta Kiirt halkimiz
ve is¢i sinift olmak {izere her sinif
ve farklt smif dilimleri kendi ¢ikar
ve ideo-politik mesrebine uygun bir
cumhuriyet tasavvur ve talep ediyor.

Kemalist cumhuriyetin kurulusu-
nun 100. yi1l doniimiinde burjuva-
zinin degisik klikleri cumhuriyet
tizerine ideo-politik miicadeleyi
0zel olarak yogunlagtiracag: agiktir.
Cumbhuriyet methumunun teori, de-
gerler, yurttaslik, esitlik, 6zgiirliikk
ve pek ¢ok boyutuyla yeniden tarti-
stlacag1 kesindir.

Ayrica Kemalist burjuva cumhu-
riyetin kazanimlar1 ve cumhuriyetin
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degerleri meselesi emekei sol ha-
reketin Oteden beri saflastig1 bir i¢
ideolojik miicadele konusu olarak
0zel bir yer tutacaktir. Demokrasi
adina AKP iktidarina “yetmez ama
evet’¢ilikle yedeklenme egiliminin
benzeri bu kez de ulusalciliga ye-
deklenme olarak yasanacaktir.
Farkli cumhuriyet tasavvur, se-
cenek ve istekleri bir “cumhuriyet
politikas1” olarak kristalize olacak,
cesitli polemik-tartisma ve propa-
ganda bicimleriyle somutlanacak-
tir. Emekei sol hareket ve Marksist
Leninist Komdiinistler, bu giindemle
muhakkak teorik ve politik diizeyde
iliskilenmeli, bir ideo-politik pozis-
yon alarak Islamci fagist cumhu-
riyetle halklarimiz1 yiizlestirmeli,
Kemalist ve Batict burjuva kanada
yedeklenmeye karst koyan nitelikli
propaganda ve aydinlatma ¢aligma-
lariyla cumhuriyete dair soziinii ve
eylemini ortaya koymalidir.

Kemalist cumhuriyet
nasil bir cumhuriyetti?

Mustafa Kemal Tiirk burjuvazisi
adina cumhuriyet rejiminin “kuru-
cu atast”dir. Burjuva cumhuriyetin

insasin1 ve kurumsallastirilmasini
bilfiil yapan kisidir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti, 29 Ekim
1923’te TBMM’de ilan edilerek
kurulur. Bir Osmanli imparator-
luk subay:r ve ittihat ve Terakki
Cephesi’nin (ITC) yénetici siya-
set¢isi olan M. Kemal, askeri ve
politik yetenekleriyle Tiirk ulusal
kurtulus hareketinin olusturulma-
sinda énemli rol oynar ve bu prati-
ginin dogal bir sonucu olarak Tiirk
ulusal kurtulus hareketi onderligi-
nin kumanda mevkine oturur. Em-
peryalist isgale karst ¢ok bilesimle
neset eden direnis giiclerini Tiirk
ulusal burjuvazisinin 6nderligi al-
tinda toplamay1 basarir. M. Kemal
once Kuvayi Milliye giicliyle Os-
manli askerlerinin bir bdliimiinii ve
ITC’nin ve Teskilat-1 Mahsusa’nin
dagilmis gii¢lerini; Topal Osman,
Ipsiz Recep vb. Ermeni ve Rum
soykirimlarinin failleri olan tiim ¢e-
te giiclerini etrafinda toplar. Ardin-
dan Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti orgiitlerinin giicii-
nii arkalar ve dnderligini kabul etti-
rir. Tirk koyliistinlin gerilla direnis
giicli olarak ortaya ¢ikan Kuvvay1
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Seyyare ve Cerkez Ethem’in ba-
sinda oldugu Yesil Ordu’yu Tiirk
ulusal kurtulus hareketinde birlesti-
rir. Kiirdistan’daki Kiirt hareketi ve
onde gelen giicleriyle ittifak yapar.
Kuvvayr Seyyare, Cerkez Ethem,
ozellikle Kiirt asiret ve toprak ag-
lariyla siyasal ittifaklar Tiirk ulusal
kurtulus savasinin kazanilmasinda
tayin edicidir.

M. Kemal’in burjuva siyaset tar-
z1 ve ¢izgisi ittifak ettigi kuvvet-
lerle amacina ulagsmak ve ardindan
kendine siyasal rakip ve muhalif
birakmamak icin her tiirlii yonte-
mi kullanarak tasfiye etmek olarak
Ozetlenebilir. Bu siyaset tarz1 ve da-
mar1 aslinda Ittihat ve Terakki’nin
siyaset ¢izgisi ve geleneginin deva-
mudur. ikiyiizliiliik, ihanet ve tuzaga
diisiirme Ittihatcilarin kirli bir si-
yaset klasigidir. M. Kemal Ermeni
devrimci hareketiyle ittifak yapan ve
iktidar olduktan sonra Ermeni ulusu-
nu soykirrma ugratan iTC rejiminin
siyaset mektebinde yetisir. Kiirtleri
muhtariyet vaatleri ile yanina ¢eken,
istedigi giice ulastiktan sonra aci-
masizca tasfiye eden Tiirkiye cum-
huriyetinin banisidir. Anadolu’nun
ve Tirk koylisliniin direnis giicii
Kuvvayr Seyyare’nin dagitilmasi,
yine Anadolu’daki Bolsevik gii¢lerin
de yer aldig1 Yesil Ordu ve Cerkes
Ethem’in tasfiyesi, TKP dnderlerinin
iilkeye davet edilip hain tuzaklarla
acimasizca katledilmeleri, hatta kira-
lik fedaisi ve cellad1 Topal Osman’1
ibretlik bicimde ortadan kaldirmasi
ayni burjuva pragmatik siyasetin en
ilkesiz ve tutarsiz pratiklerinden sa-
dece bir kismuidir. Tiirk burjuva ikti-
dar1 igin her asamada kan doker ve
siddetle &niinii acarak ilerler. Ittihat-
c¢ilarin mirasina yaslanan bir darbeci
ve tasfiyeci siyaseti siirdiiriir, tam bir

kurucu siddetle Kemalist iktidarin
temelini atar.

23 Nisan 1920°de Ankara’da ku-
rulan TBMM diiyeleri atama yoluyla
belirlenmistir. Bu meclisin ikinci
grubu M. Kemal’in cumhuriyet yo-
netimi altinda bir diktatorliik kur-
masina karsi ¢ikar. 1921 Anayasasi
hiikmiine gore meclisin feshi igin
2/3 oy oran1 gerekir. M. Kemal yap-
t1g1 anayasay1 paspas gibi ¢igneyip
salt oy cogunluguyla birinci meclisi
fesheder ve birinci meclisteki bur-
juva demokratik giiclerin kiimelen-
digi ikinci grubu acik bir darbeyle
tasfiye eder. Bu katiksiz diktatorlik
pratigi, hepsi M. Kemal tarafindan
secilip atanan ikinci TBMM’de, se-
cilmis diktator yetkileriyle kendini

I kiyiizliiliik, ihanet
ve tuzaga diisiirme

ittihatcilarin kirli bir

siyaset klasigidir.

donatmast ve kendi nevi sahsina
miinhasir cumhuriyet rejimini tesis
etmesini saglar.

M. Kemal Tiirk ulusal kurtulus
hareketini olusturma ve onderligi-
ni ele gecirme silirecinde Osmanh
saltanatinin korunacagin vaat eder.
“Tiirkiye’nin basinda Halife-i islam
olacak ve bir hikkiimdar sultan bu-
lunacaktir” sdylevleri verir. Hilafet
ve saltanat yanlilarina dagittigi bir
mavi boncuktur. Vakti gelince Os-
manli saltanatin1 kaldirmakta asla
duraksamaz. Hiikiimdar sultanin
tahtina da ihtirash bir diktator ola-
rak oturur. Otokratik ve despotik bi-
¢imde memleketi kan ve zor yoluyla
yonetmeye baglar.

Oncelikle emperyalistlerle anlas-
ma ve isbirligi yolu arayan da M.
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Kemal’dir, diger yandan Tiirk ulu-
sal kurtulus savasinin basina gege-
rek emperyalistlerin iilkeden ¢ika-
rilmasini saglayan da ayni kisilik ve
Tiirk milli burjuva hareketidir.

Tirk milliyetciligi 20. yiizyil bas-
larinda gecikmis ve reaksiyoner bir
milliyet¢ilik tiirii olarak neset eder.
Siyasal varlig1 ve temsiliyetini esas
olarak ITC’nin 1rk¢i-Turanci ¢iz-
gisinde bulur. M. Kemal bu yikict
kg1 Tirk milliyetgiligi mirasina
yaslanir ve yeniden big¢imleyerek
cumhuriyetin kurucu temeli ve res-
mi ideolojisi haline getirir. M. Ke-
mal, Yusuf Ak¢ura’nin Ug Tarz-1 Si-
yaset olarak ¢oziimleyip tasnif ettigi
ve Osmanli imparatorlugunun gele-
ceginin li¢ segenegi olarak tartisilan
Osmanlicilik-Islameilik-Tiirkgiiliik
vizyonlarindan sonuncusunu seger.
Tiirkgiilik ve Baticilik alagimli bir
siyasal gelecek tasavvur eder. Zi-
ya Gokalp’in Tirkgiiliikk ¢izgisine
baglanan M. Kemal bu ideolojik
perspektifle Tiirkiye Cumbhuriyeti
devletinin ulus-devlet felsefesini
olusturur. Tiirk¢tilik ulus-devletin
temel kurucu baglami olur. 1924
anayasastyla miihiirlenen Tirkliik
sozlesmesi 1930°dan itibaren irkgt
bir eksene oturur ve resmi devlet
ideolojisi olarak islev oynamaya
baglar.

Kemalist cumhuriyetin egemen si-
nif bilesimi ciliz Tiirk ticaret burju-
vazisi, toprak agalar1 ve askerlerden
olusur. Osmanli déoneminde serma-
ye giicli gorece geliskin Ermeni ve
Rum burjuvazisidir. Tiirk burjuva-
zisi soykirimlarla tasfiye edilen Er-
meni, Rum, sermayesi ve mallarina
cokerek ilksel ve en biiylik birikim-
lerinden birini yapar. Tiirk burjuva
sermayesinin cilizliginin bilincinde
olan M. Kemal, Tiirk burjuva sini-

finin sermaye bakimindan giiclen-
dirilmesi i¢in canla basla c¢aligir.
Kendisi de sermayedar olmak icin
tim imkanlar1 kullanir ve kapitalist
patronlardan biri haline gelir. Ikti-
dardaki burjuvazinin devlet erkine
dayanarak sermaye yapmasi gerek-
tigini salik veren M. Kemal, 1923
yilinda yaptig1 bir konugmada sdyle
diyordu: “Bizde biiyiik araziye kag
kisi maliktir? Bizde arazinin mikta-
r1 nedir? Tetkik edilirse goriiliir ki,
memleketimizin viisatina nazaran
hi¢ kimse biiyiik araziye malik de-
gildir... Ka¢ milyonerimiz var? Hig.
Binaenaleyh biraz parasi olanlara
da diisman degiliz. Bilakis memle-
ketimizde bir¢ok milyonerin, hatta
milyarderin yetismesine c¢alisaca-
giz.

ITC’nin “milli iktisat™ (gercekte

trkculik ulus-
devletin temel
kurucu baglami olur.

Tiirk¢li burjuva) doktrinini izleyen
M. Kemal sermaye giicii ve birikimi
zayif Tirk burjuvazisini koruyup
kollar. Savas ganimet¢isi ve yeni
yetme komprador Tiirk burjuvazi-
si esasen devlet giiciine yaslanarak
gelisir. Kemalist cumhuriyet Tiirk
burjuvazisini kendine has ekonomi-
politikalar demetiyle yaratir.
Cumbhuriyet burjuvazisinin ge-
lisiminin baslangicinda iki temel
ekonomi-politik dinamik belirleyici
rol oynar. Birincisi; Turk burjuva-
zisi Ermeni, Rum, -1930’Iu yillar-
dan itibaren de Yahudi- sermayesi-
ni devlet giicii marifetiyle transfer
eder. Ikincisi; yine devlet marifetiy-
le is¢i siifin grev yasaklartyla, en
ucuza ve vahsi bicimde somiirerek
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sermaye birikimini biiyiitiir. Ote
yandan devletin kendisi de kolek-
tif kapitalist islev yliklenir. Devlet
sermaye yatirimlart ve KiT’lerle
sermayenin gelisiminin kaldiragla-
rindan biri olur.

Cumhuriyet rejimi her donem
Tiirk burjuvazinin gelisiminin kanli
migferi olmus, kapitalist atilim ve
sermaye birikiminin Onlinii agmis
ve burjuvazinin yonetim enstriimani
oldugunu toplam pratigiyle miihiir-
lemistir. Is Bankasinin kurulusun-
dan milli iktisat kongresine, emlak-1
metrukeden varlik vergisine, yol
vergisi 0deme giicii olmayan koy-
lileri yol ve madenlerde angarya
calistirmaktan 12 Eyliil fagist darbe-
sinin 24 Ocak kararlarina, bugiiniin
neoliberal ekonomi politik uygula-
malarina degin, yiizyillik cumhuri-
yet rejiminin tiim pratigi sermaye
smifinin yiiksek c¢ikarlariin devlet
tarafindan realizasyonunu anlatir.
Cumbhuriyetin kimlerin cumhuriye-
ti oldugunu gosterir. Ayn1 zamanda
Kemalist burjuva cumhuriyetin asla
ve kat’a halklarimizin cumhuriyeti
ve ezilenlerin degeri ve mirasi ol-
madig1 hakikatini bize sdyler. Isbir-
lik¢i Tiirk burjuvazisi bu cumhuri-
yetin asli sahibidir.

Cumhuriyet rejiminin kurulmasi
Kemalist burjuva iktidarin Osman-
I1 saltanat diizeninden kesin kopusu
ve yeni bir devlet rejiminin ingasin-
da belirleyici doniim noktasidir. M.
Kemal cumhuriyet ilanindan 6nce 9
Eyliil’de kendi smif partisi Cumhu-
riyet Halk Firkasi’n1 (CHF) kurar.
Kemalist cumhuriyeti 30 yil yone-
tecek tek partiyi hazirlar ve devreye
sokar. Tek parti-tek adam diktator-
ligli adim adim kurumsallagtirilir.
1924 Anayasasiyla Kemalist devlet
tam anlamiyla kurulusunu tamam-

lar. Bu, Kemalist burjuva iktidarin
gectigi ikinci doniim noktasini iga-
retler. “Kemalist devrimler” setinin
en onemli ilk boliimii cumhuriyetin
ilk on yilinda gergeklestirilir. Cum-
huriyet oncesi Tirk ulusal kurtulusg
savagsi siirecini de dahil edersek, M.
Kemal’in gergeklestirdikleri sdyle
siralanip listelenebilir: Isgal ordu-
lan iilkeden ¢ikarilir, cumhuriyetin
ilantyla yeni tipte burjuva bir devlet
kurulur, saltanat ve hilafet makamla-
11 lagvedilir, 1924 Anayasas1 yapilir,
1925°de Takrir-i Siikin Kanunu ilan
edilir, Sark Islahat Plan1 uygulamaya
sokulur, 1926’da Medeni Kanun ¢i-
karilir, Osmanli seriat hukukuna son
verilip burjuva hukuk benimsenir,
dine dayali egitim ve yargi sitemi
kaldirilir, alfabe degistirilir, laiklik
benimsenir, tarikatlar yasaklanir,
tekke, zaviye ve tiirbeler kapatilir.

Kemalist cumhuriyetin ilk on y1l-
lik periyodu Kiirt ulusu basta olmak
tizere halklarimiza karsi yiiriitiilen
pervasiz bir zuliim, zorbalik ve ki-
yim donemini karakterize eder. Da-
ha Tiirk ulusal kurtulus savasi siire-
cinde Kocgiri Kiirt ayaklanmasini
acimasizca ezerek amacini ortaya
koyan M. Kemal, cumhuriyet reji-
miyle diktatorliik giiclinii kazanir
kazanmaz Kiirt ulusunun sémiirge-
lestirilmesine girigir. 1924 Anayasa-
st Kiirt ulusu ve diger ulus ve ulusal
topluluklarin varligimi ret ve inkar
tizerine kurulur. Homojen tek ulus
yaratma amac1 lzerine bina edilen
cumhuriyet devlet diizeni Kiirt ulu-
sunun Tirklik i¢cinde varliginin eri-
tilmesini ve ortadan kaldirilmasim
acikca hedefler.

Kiirt ulusunun yeni Tiirk burjuva
devleti tarafindan sdmiirgeci boyun-
duruk altina alinip ulusal varligini
asimilasyonla yok edilmesi amaci-



22

na karsi, Kiirt ulusu direnise gecer.
Ulusal varligini savunmak ve ulusal
haklar kazanmak i¢in ayaklanir. 13
Subat 1925’te Seyh Sait ayaklan-
mas1 Kiirt ulusunun ulusal 6zgiirliik
iradesini ortaya koyar. Ayaklanmay1
bastirmak i¢in Takrir-i Siikin Kanu-
nuyla devlet siddetini biitiin boyut-
lartyla kullanir. Istiklal mahkemele-
ri kurulur. Isyan bélgesinde kurulan
istiklal mahkemelerinde 5 bin 110
kisi yargilanir, 410 kisi idam edilir,
bin 911 kisi hapisle cezalandirilir.
Isyanin hemen akabinde Sark Isla-
hat Planiyla Kiirdistan’dan Bati’ya
yogun stirgiinler yapilir. 1927 yi-
linda Sark Islahat Planinin ¢ap1 ge-
nigletilir ve siirglin boyutlandirilir.
Idamlar ve siirgiinler, kdy yakmalar
ve hapisler Kiirt ulusal uyanisini ve
isyanini sondiirmeye yetmez. Kiirt
ulusu 1926-30 yillar1 arasinda Agri-
Zilan ayaklanmastyla bir kez daha
varlik ve ozglirlik miicadelesini
yiikseltir. Ezidi-Siinni-Alevi Kiirt
agiretlerin birligi kadar Ermenilerin
bir boliimiiniin de (Tasnak Partisi)
yer aldigr Xoybun oOrgiitiiniin ye-
lerince baglatilan bu isyanda Agri
Cumhuriyeti kurulur. isyan vahsice
bastirilir. Kemalist cumhuriyetin
borazant Cumbhuriyet gazetesi 1rk¢1
bir istiyakla bu vahsi isyan bastir-
may1 over. “Tiirkiin demir kartalla-
r1 asilerin hesabini temizlemektedir.
Koyler tamamen yakilmaktadwr. Zi-
lan Deresi agzina kadar ceset dol-
mustur” diye cumhuriyetin 1rk¢i ve
halklara diisman yiiziini politik ta-
rihine kaydeder.

Kemalist burjuva cumhuriye-
tin ikinci donemi 1933’de baslar.
CHP’nin 1933 programindaki altt
ok ve ilke, cumhuriyet rejiminin
yeni hedeflerini ilan eder ve uygu-
lamaya sokar. Kemalist diktatorliik
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bir dizi kanunla burjuva devlet dii-
zenini pekistirir. Kemalist burjuva
cumhuriyet ideolojisi bu yillarda
Tiirk 1rkeiligi olarak keskinlesir.
1930°da donemin Adalet Bakani
sunlar1 soyler: “Benim kanaatim
sudur ki bu memleketin kendisi
Tiirk tiir. Oz Tiirk olmayanlarin bir
hakki vardir, o da hizmetci olmak-
tir, kole olmaktir.” Bu resmi devlet
ideolojisinin ingasinin basini bizzat
M. Kemal ¢eker. Tiirk tarih tezi ve
giines dil teorisiyle cumhuriyet re-
jiminin ret, inkar ve asimilasyona

emalist diktatorliik

bir dizi kanunla
burjuva devlet diizenini
pekistirir. Kemalist
burjuva cumhuriyet
ideolojisi bu yillarda
Tiirk irk¢ihigi olarak
keskinlesir.

dayali homojen ulus yaratma po-
litikasina 1rke¢1 teorik temel kazan-
dirir.  Fakat Kiirt ulusu varhigini
inkar eden ve kendisine sOmiirgeci
boyunduruk ve asimilasyon daya-
tan Kemalist cumhuriyete boyun
egip teslim olmaz. Somiirgeciligi ve
Tirklik icinde yok olusu dayatan
tek¢i cumhuriyete direnir. 1921°den
1937-38 Dersim Katliamma kadar
Kiirt ulusu, Kemalist rejime ve zul-
miine kars1 toplam 19 kez ayaklanir.

M. Kemal onderligindeki cum-
huriyetin ikinci on yillik icraatlar
periyodunda Kiirdistan’in sémiirge-
lestirilmesi ve Kiirt ulusunun zorla
asimilasyonu temel basat hedef ola-
rak yer alir. Bu donemde Dersim’in
siyasi ilhaki M. Kemal’in en 6nemli



Yiizyillik diizen ve diimen: Cumhuriyet *%* 2 3

amaci olur. Bolgeye yolladig1 umu-
mi miifettiglerin somiirgelestirme
raporlar1 dogrultusunda plan ve ha-
zithiklar yapilir. 14 Haziran 1934
giin ve 2510 sayili Iskan Kanunu
¢ikarilir. Tirk¢e konusma zorunlu-
lugu getirilir. “Vatandas Tiirkce ko-
nus” kampanyalariyla asimilasyon
ve Tirklestirmeye boyut kazandi-
rilmaya g¢aligilir. 25 Aralik 1935°de
2884 sayili Tunceli’nin YOnetimi
Hakkinda Kanun yapilir. Dersim
ismi “Tun¢ Eli” olarak degistirilir.
1937 yilinda ise Dersim Tertele-
si baslatilir. Ermenilere, Rumlara,
Stiryanilere uygulanan soykirimin
bir benzeri Dersim’in Kizilbag
Kiirtlerine uygulanir. Magaralara si-
ginan halk kimyasal gazla katledilir.
Toplu katliamlar, koy yakmalar ve
niifusun zorla gocertilmesiyle Der-
sim ilhaki tamamlanir.

M. Kemal’in Kiirtleri yok etmek-
te kullandig1 yontemlerin vahsili-
g1 Hitler’in yontemlerinden hi¢ de
asagi kalmaz. Dersim isyani1 sirasin-
da yapilan soykirimi cumhuriyetin
temel kadrolarindan biri olan Thsan
Sabri Caglayangil roportajda sdyle
dile getirir: “Ordu zehirli gaz kul-
landi... Bunlart fare gibi zehirledi.
Yediden yetmise o Dersim Kiirtleri-
ni kestiler. Kanli bir harekat oldu.
Dersim davasi da bitti. Hiikiimet
otoritesi de koye ve Dersime girdi.”

Kadinlara segme ve sec¢ilme hak-
kinin tanmmas1 Kemalist resmi
ideoloji tarafindan biiyiik devrim
gibi sunulur ve diinyada ilk kez ka-
dinlara se¢me-secilme hakkini Ke-
malist rejim tanimig gibi bir mitsel
anlatiya dontstiriilir. Halklarimiza
diisman bir kiyict diktatorlik ola-
rak kendini var eden Kemalist rejim
ayni zamanda kadin diigmani, patri-
monyal ve ataerkil bir cumhuriyet

tesis etmistir. Osmanli imparator-
lugunun son dénemi ve cumhuriyet
rejiminin girisinde giliclii bir femi-
nist hareket vardir. Burjuva femi-
nist hareketin yasal esitlik, genel ve
esit oy hakki, segcme-se¢ilme hakk1
ve oOrgiitlenme hakki isteklerinin
giiglii oldugu, Bolsevik devrimin
kadin devrimi atilimlarinda pek ¢ok
yonden kadin hareketini esinleyip
etkiledigi kosullarda M. Kemal tiim
baski ve komplolarla kadin hare-
ketine saldirir. 1k kadin partisi gi-
rigiminin 6niinli keser ve Kemalist
ataerkil diizenin vesayetine zorlar
ve giderek kontroliine alir. Miies-
ses nizam kontroliinde ve yine ho-
mojen ulus projesine modern kadin

. Kemal’in Kiirtleri
yok etmekte
kullandig1 yéntemlerin

vahsiligi Hitler’in
yontemlerinden hi¢ de
asagi kalmaz.

imgesini katan bir politika yiiriitiir.
Cumbhuriyet rejimi i¢inde kadinlarin
gercek kazanimlar1 devletin liitfu ve
vesayetiyle degil kadinlarin kendi
0z miicadelesiyle gelismis ve anla-
min1 bulmustur.

Ebedi sef M. Kemal’in 1938’de
O0lmesiyle  cumhuriyetin  ikinci
on yillik periyodu besinci yilin-
da kesilir. Cumhuriyetin “kurucu
ata”larindan olan Ismet in6nii milli
sef olur ve tek adam-tek parti diime-
nini siirdiiriir.

Ikinci emperyalist savas sonrasi
donemde burjuva c¢ok partili siya-
sal rejime gegilir. Cumhuriyet re-
jimi kurucu temellerini koruyarak
kismi reform ve tadilatlarla done-
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me uygun bir elastikiyet ve islev
kazanir. Bu esnekliklere ragmen
Bayar-Menderes diktatorligi, vaat
ettigi burjuva demokrasisini degil,
antikominist baskiy1 yogunlagtirir.
Geg¢misin hemen biitiin baski bi-
cimlerini is¢iler ve ezilenler {ize-
rinde uygular. Hatta muhalefete
diismiis CHP {izerinde bile baski
kurarak adeta kendi tek parti ikti-
darin1 kurmaya yonelir.

Bu iktidar ve 1961 askeri darbesi
ve Anayasasi, 12 Eyliil askeri fagist
darbesi ve Anayasasi ve en son 20
Temmuz 2015 darbesi ve Islamci
fasist seflik rejimini tesis eden AKP
darbesi cumhuriyet rejimini yeni-
den yapilandirma ugraklaridir.

Bu siirecin degisik donemlerini,
artik yiikselen isci, koyli, genclik,
kadim miicadeleleri ve ezilen Kiirt
ulusunun 6zgiirliik miicadelesinin
haklar dayatmasi ve buna kars1 Tiirk
burjuvazisinin degisik kliklerin yo-
netiminde devrimci ve demokratik
giicleri tasfiye arasindaki sinif mii-
cadelesi belirler. Kimi zaman fiilen

i

veya yasal bazi haklarin alindigi,
kimi zaman da, fasist vurucu giic-
ler/kontrgerillanin, kitlesel katliam-
larin, sikiyonetim ve OHAL’lerin,
askeri fagist darbelerin, generaller
giidiimiindeki parlamenter fagizan
rejimle, Islami fasist seflik rejimiy-
le, 1i¢ savas saldirganliginin, disg
isgallerin kullanildig1 saldirilardan
olusan rejimlerle burjuva cumhuri-
yet yonetilmistir.

Isci smifi ve ezilenler agisindan
cumhuriyetin  yonetimindeki re-
jimlerin hig¢biri digerine karsi ter-
cih edilemez. Aralarindaki burjuva
klik celiskilerine ragmen, bu degi-
sik burjuva rejimleri, is¢i sinift ve
ezilenlerin miicadelesini bastirmis,
devrimci ve Kiirt ulusal 6zgirliik
hareketini ezmeye caligsmig, anti-
komiinizm ve ezilenlere diismanli-
g1 Tiirkgii Islamer ideolojiyi hakim
kilmayla taglandirmis, sonucta da
Islamci fasist seflik rejiminin hakim
olmasina yol agmistir.

Isci smifi ve ezilenler, devrimci
ve demokratik hareket ile Kiirt 6z-
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giirlik hareketi, kazanilmis haklari
koruma miicadelesini Islamc1 fasist
seflik rejimini yikma miicadelesiyle
birlestirir. Ne kurucu dénemin ne de
burjuva ¢ok partili ddonemin cumhu-
riyet rejimlerinin s6ziim ona kaza-
nimlarini savunur.

Komiinistler nasil bir
cumbhuriyet istiyor?

Komiinistler cumhuriyet yonetim
modelini ilkesel olarak kabul eder.
Farkl1 uluslarin ayr1 cumhuriyetler
temelinde kendilerini yonetmesini
savunur ve uygular. Is¢i smifi ve
ezilenlerin devrimleriyle kurulan
cumhuriyetler halkin egemenligini
ve kolektif etkin yonetimini saglar.
Halk cumhuriyetleri veya sosyalist
cumhuriyetler, burjuva cumhuriyet
modelini asar ve yeni nitelikte bir
cumhuriyet modeli kurar. Sosyalist
cumhuriyet meclisler vasitasiyla
ve isci-emekgilerin dogrudan ka-
tilmiyla yonetir. Burjuva glicler
ayriligini, segilen meclislere tiim
yetkiyi vererek ortadan kaldirir.
Devlet yoOnetimine secilen tiim
yoneticilerin segilenler tarafindan
geri cagrilmasi hakkini getirir. Si-
yasal rejimi siirekli ve dolaysiz
denetleme imkani sunar. Isci ve
emekei cogunlugun kendini yonet-
mesi olarak, sosyalist cumhuriyet
burjuva demokratik cumhuriyetten
her yoniiyle ve katbekat daha de-
mokratiktir.

Marksist Leninist Komiinistler
halklarimizin ~ birlesik  devrimini
hazirlayarak burjuvazinin bu fasist
cumhuriyetini tasfiye etmek icin
miicadele ediyor. Halklarimizin
birlesik devriminin zaferiyle fasist
cumhuriyet rejimi tarafindan ezilen
ve sOmiiriilen tim sinif ve katego-
riler 6zgiirligiine kavusacak, kendi

iktisadi ve politik kurtuluslariin
yolunu agacaktir. Marksist Leninist
Komiinistler antifasist, antiemper-
yalist, antisomiirgeci, cins 0Ozglr-
lik¢li demokratik devrim progra-
miyla yeni bir cumhuriyeti insa
edecektir. Bu devrimle “I- Isbir-
lik¢i tekelci burjuvazinin sémiirgeci
fasist diktatorliigii zora dayali dev-
rimle yikilacak, yerine ayrilma hak-
kimin korundugu, is¢i emekgi mec-
lislerine dayali Tiirkiye ve Kuzey
Kiirdistan Halk Cumhuriyetleri Bir-
ligi kurulacaktir. Tiirkiye ve Kiirdis-
tan Halk Cumhuriyetleri Birligi 'nde
kadinlar iktidarin esit ve bagimsiz
ortagir olacaktir. 2- Egemen sinif-
larin ordusu, polisi ve diger zor
aygitlart dagitilacak ve yerine is¢i-
emek¢i meclislerinde oOrgiitlenmis
olan kitlelerin denetiminde bir halk
ordusu ve halk milisi kurulacaktir.
3- Egemen siniflarin yargi meka-
nizmast dagitilacak ve yerine is¢i
emekgi meclislerine bagli devrimci
mahkemeler kurulacak, durusma-
lar halka ag¢ik olarak yapilacaktir.
4- Halk Cumhuriyetleri Birligi’'nin
biitiin kurumlar: toplumsal cinsiyet
esitligi ve eg temsiliyet ilkesine gore
kurulacak ve isletilecektir. 5- Yeni
toplum insasimin kadin o6zgiirles-
mesi ¢izgisinde gergeklesmesinin
giivencesi olarak, kadinlar kendi
toplumsal yapilanmasint bagimsiz
bicimde de orgiitleyecek, biitiin ku-
rumlarda es temsiliyete ek olarak,
isci-emekgi kadin meclisleri birligi
kurulacak, kadin ordusu ve mili-
si olusturulacak, cinsel suglar igin
kadin ve LGBTI+ lardan olusan
ozel mahkemeler kurulacaktir. Seks
endiistrisinin tasfiyesi, ev islerinin
toplumsallastirilmasi, kadin is¢ile-
rin ekonomik, siyasi ve toplumsal
vasaminin diizenlenmesi gorevieri



¢ Marksist Teori 58

26

basta olmak tizere, Halk Cumhuri-
yetleri Birligi’'nin kadin o6zgiirliik
alamindaki  biitiin ~ faaliyetlerinde
vasama yetkisi ddhil biitiin haklar
kadin meclislerine ait olacaktir.”
Birlesik devrim ayni zamanda em-
peryalizme mali-ekonomik sOmiir-

geci bagimliliga, askeri bagimliliga
son verecek, sermaye oligarsisinin,
biiyiik burjuvazi, biiylik toprak sa-
hiplerinin ve fasist karst devrim igin-
de yer almig burjuvalarin miilkiyetini
de kamulastiracak, sosyalizme gegi-
sin On basamagini hazirlayacaktir.
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Siyasi bagimsizliktan mali-ekonomik
somiirgeci boyunduruga

A. Akyiiz

1951'de Suveys Kanali krizinde antiemperyalist bir tutum alan Misir‘a karsi
ingiltere'yi; Cezayir ulusal direnisine karsi 1952'de Fransa'yi ve yaptigi
soykinimi destekledi. iran’da petrol sirketlerinin millilestirilmesini savunan
Musaddik’i 1953'de ABD destegi ile deviren darbenin yaninda yer alarak
ABD'yi; 1952'de Filistin ulusal direnisine karsi emperyalizmi arkalamis
israil devletlesmesi ve zulmiinii uluslararasi platformlarda destekledi.

Tiirk ulusal miicadelesi (TUM)
siyasi bagimsizligr kazanarak em-
peryalizme yari-somiirge bagimlilik
statlisinden kopusmus, kimi kamu
isletmelerini  millilestirmis ise de
emperyalistlerle iktisadi iligkilerini
stireklilestirmis, zamanla daha da ge-
listirmistir.

19. yiizyilin baglarindan itiba-
ren Osmanl giderek Ingiltere ve
Fransa’nin  yari-somiirgesi  oldu.
Yiizyilin sonlarinda Alman emperya-
lizmi de bunlara katildi. Birinci Em-
peryalist Paylagim Savasi’nda Alman
emperyalizminin giidiimiine girerek,
savasta onunla birlikte hareket etti.

Savas kaybedilince Tiirk burjuvazi-
sinin temsilcisi Ittihat ve Terakki nin
onder kadrolar1 galip devletler tara-
findan cezalandirilmamak i¢in iilkeyi
terk etti. Devlet biirokrasisi ve ordu
icindeki ittihat ve Terakki’nin, B ta-
kimi olarak adlandirilabilecek kad-

rolar1 Anadolu ve Mezopotamya’da
bir direnis orgiitleyerek yeni bir on-
derlik inga etmenin yolunu agti. M.
Kemal’in bagim cektigi yeni ekibin
emperyalist kapitalist sistemle bir
sorunu yoktu. Amaglari iggali kaldi-
rabildikleri dlglide kaldirmak, hi¢ ol-
mazsa Istanbul Meclisi’nin Misak-1
Milli’de dile getirdigi alanda Tiirk
ve Miisliiman egemenlerin iktidarimi
gerceklestirmek ve boliinmeyi dur-
durmakti.

Sivas Kongresi’'nde ABD manda-
cilig1 gliindeme geldiginde M. Kemal
kars1 ¢ikmadi, kongre karar1 ile ABD
Senatosu’na manda konusunda mek-
tup yazildi. Mandaciligin 6niindeki
engel Tiirk burjuva 6nderliginin kars1
c¢ikisi degil ABD’nin isteksizligiydi.

Tiirk burjuva onderliginin antiem-
peryalist olmadigimin bir diger verisi
ise emperyalistlerle olan ekonomik
baglara dokunmayip, sadece askeri
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isgale ve boliinmeye kars1 tutum al-
mis olmalaridir.

Tiirk burjuva onderligin Sovyetle-
re yanagmasinin asil amact emper-
yalistlere kars1 iliskiyi santaj araci
olarak kullanarak onlar isgalsiz bir
uzlagsmaya razi etmekti. O yiizden
esasta anti-iggalcidir.

TUM ve onun burjuva 6nderligi bu
nitelikleriyle emperyalistlerin, Sov-
yetlerin etrafinda érmeye ¢alistiklar
Bolsevizm karsiti bariyerin giiney
ayagmin hayata gegcirilisini geciktir-
mistir. Diger yandan bu siirecin kaza-
nimlar1 ve yarattig1 nesnel celigkiler
Cumhuriyet ilan edildikten sonra da
TC’nin pargas1 oldugu Sovyet karsitt
setin ylikselmesini ve katilagmasini
frenleyerek 1940’11 yillara kadar es-
netmistir.

Yan1 sira TUM, emperyalistlerin
Anadolu ve Mezopotamya’y1 arala-
rinda sorunsuz paylagsma planlarim
bozarak -ezilen halklarin aleyhine de
olsa- revize etmek zorunda birakmis-
tir. Bunlar Tiirk burjuvazisinin tem-
silcileri M. Kemal ve arkadaglariin
antiemperyalist bir biling, perspektif
ve amaca sahip olduklari i¢in degil,
anti-isgalci miicadelenin nesnel so-
nuglaridir. Bu nitelik TUM’a sinirh
antiemperyalist karakter kazandirr.
Siyasi bagimsizligi elde etmenin da-
yanagi, bir siire bunu koruyabilme-
nin temeli olur.

Sovyetler ve Lenin’in TUM ve M.
Kemal ile kurduklart iligki ve yaptik-
lar1 ekonomik, askeri ve siyasi yar-
dimlarin nedenlerini buradan oku-
mak gerekir.

Derinlesen Uzlasma ve
Ekonomik iliskiler
1923 yili, TC’nin bugiine kadar

varligim1 dnemli oranda koruyan nite-
liklerin temellerinin atildig1 bir esik-

tir. 1920’den beri kismi demokratik
ve simirh antiemperyalist nitelige
sahip TUM onderligi, bu yildan iti-
baren halk diigmani, emperyalizmle
uzlagmaya gec¢ip onunla ekonomik,
daha sonra da askeri ve siyasi iliski-
lerini derinlestiren gerici bir karakter
kazandi. Bu yol karst devrimin aya-
ga kalktigi, niteliksel adimlarin atil-
dig1 darbe yili olarak anilmay1 hak
ediyor. Nisan’da gorece heterojen
ve kismi demokratik nitelige sahip
BMM; 1921 Anayasasi ve I¢ Tiizii-
gi cignenerek M. Kemal’in 1srarlt
cabalariyla dagitildi. Kisa siire igin-
de mebus adaylarmi M. Kemal’in
yakin ¢aligma arkadaglariyla birlik-
te belirledigi 2. Meclis olusturuldu.
Cumbhuriyetin ilan1 ise ayr1 bir oldu

924 Anayasasi ise, 1921
1 Anayasasinin biitiin
demokratik ve ilerici
niteliklerinin inkaridir.

bittidir. Yine Anayasa ihlal edilerek,
meclisin ve hiikiimetin demokratik
niteligi torpiilenerek tek sef sistemi-
ne gecilir. 1924 Anayasasi ise, 1921
Anayasasmin biitiin demokratik ve
ilerici niteliklerinin inkaridir. Karst
devrimci darbe siireci uygulamala-
rinin Anayasal giivenceye alinarak
miihiirlenmesidir.

Temmuz’da Lozan Anlagmasi’yla
emperyalistlerle uzlasma resmi bir
nitelik kazanir, TC devletinin varligi,
esit devlet statiisii teyit edilir.

Lozan’la Tirk burjuvazisi safini
acikca belli eder. Emperyalistlerin
yonlendirmesiyle SB’nin goriisme-
lerden diglanmasinda Tiirk heyetinin
0zel bir roli olur. Bir emperyalist
paylasim metni olan Sevr Anlagmast
fiilen hiikiimsiiz kalmistir, bu durum



Siyasi bagimsizliktan mali-ekonomik sémiirgeci boyunduruga **

resmilesir. Diger yandan ezilen ulus
ve ulusal topluluklarin ugradig tarih-
sel haksizliklar statii kazanarak, ulu-
sal haklarinin daha da geriletilmesi-
nin zemini olusur. Kiirdistan’in dort
pargaya boliinmesi resmiyet kazanir.
Sonraya birakilan Musul ve Hatay
meseleleri ve 1924 Nesturilerin isya-
n gibi konular emperyalistlerle yer
yer diplomatik gerilimlere yol agsa
da genel olarak ekonomik ve siyasi
iligkilerin giderek giliglenmesini en-
gelleyecek kerteye vardirilmaz.
Keza hiikiimetler ve yonlendirdigi
basin, birgok Kiirt isyaninda Ingiliz
ve Fransiz parmagi oldugunu siklikla
dile getirseler de gergegin bu olma-
digin1 kendileri de biliyorlardi. Bu
sOylemin bir ayagini emperyalistle-
rin bir giin Kiirtleri destekleyebilece-
&i korku ve paranoyasindan beslense
de, diger ayagin1 emperyalistleri cay-
dirict bir i¢ ve uluslararast kamuo-
yu olusturmaktir. Yani sira igeride
ve disarida antiemperyalist giigleri
Kiirt isyanlarma karsi yedeklemek,
hi¢ degilse tepkisiz kalmalarini sag-
lamaktir. Diger yandan gerek TUM
stirecinde gerekse sonrasinda icerik-
siz ve smirl antiemperyalist soylem
yabanci diismanligini besleyerek icte
burjuvazinin i¢ diigman gordiigii ezi-

len kesimlere kas1 baski uygulamaya
milliyet¢i bir mesruiyet aracina do-
niisir.

TC siyasi bagimsizligimi siirdiir-
mekle birlikte Osmanli’dan devrali-
nan ekonomik diizen esasta varligin
korumaktadir. ittihat ve Terakki’nin
savas yillarinda kapitiilasyonlar1 kal-
dirma karart resmilestirilir. Osmanlt
hanedaninin 85 milyon TL borcunu
O0demeyi kabul ederek iktisadi ve si-
yasi kopriiler korunur.

Zaman iginde tiitiin tekeli, demir
yollari, tramvay, su-havagazi, elekt-
rik sebekelerinin devlet eliyle satin
alinarak millilestirilmesi, sanayinin
devlet tarafindan gelistirilmesi gibi
onemli adimlar atilmakla birlikte si-
nirlt bir hamle olarak kalir. Emperya-
list sermaye bu sayilan istisnalar di-
sinda varligini korur, yeni yatirimlar
yaparak sermaye paymi biiylitmeye
devam eder.

Cumbhuriyet iktidar ilk on yilinda
Ingiltere, Fransa, ABD ve Almanya
basta olmak {izere yabanci sermaye
yatirimlarin artirilmasi, yeni yasal
diizenlemelerle siirekli bigimde tes-
vik eder.

1920-1930 yillar1 arasinda kurulan
201 Tirk anonim sirketinden 66’s1
yabanci sermaye ortakligina sahiptir.
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Iktidarm vekil ve biirokratlar da or-
taklar arasindadir.’

Bu yatinnmlar ekonomik ve mali
bagimlilig1 goreli olarak artirsa da
heniiz siyasi bagimliliga yol agacak
nitelige ulagmaz. 1930’larda artan
millilestirmeler, emperyalist serma-
yeye karsi olma politikasinin degil,
29 buhraninda yabanci sermayenin
biiyiik 6l¢iide kendi tilkelerine dogru
cekilmesi ve Tiirkiye’deki ortaklikla-
r1 satmasi sonucu gergeklesmistir.

Kurulu emperyalist diizeni dog-
rudan karsisina almamakla birlikte,
c¢ikar1 icin kontrollii bicimde diplo-
matik gerilime girmekten geri dur-
maz. Sovyetlerle iliskiler iceriksiz
antiemperyalist sOylem ve abartili
bagimsizlik vurgusunun, santaj yo-
luyla taviz koparma isteginden baska
bir anlami1 yoktur. 1940°da Ingiltere
ve Fransa’nin destekledigi taktirde
Bakii’yii isgal etme yonelimini em-
peryalistlerin glidiimiinde bolgede
rol kapma arayis1 olarak okumak ge-
rekir.

Nazi Almanyasina Yanasma ve
Glidiimiine Girme

Cumhuriyetin 10. y1l kutlamalari-
nin yapildig1 yil Almanya’da Hitler
iktidara gelir. Almanya’nin emper-
yalist yayilmaci ve somiirgeci politi-
kalarinin ivmelendigi bir momenttir.
Tirk burjuvazisi yoniinii yeniden
Almanya’ya doner. Nazilerle eko-
nomik ve siyasi iliskilerin gelistiril-
mesine hiz verilir. Rejim Hitler ve
Mussolini fagsizminden esinlenerek
doniisime ugratilir. 1941 yilinda
Tiirk-Alman Dostluk ve Saldirmaz-
lik Anlagsmasi imzalanarak igbirligi
pekistirilir.

Almanya ile dis ticaret hizla biiytir,
1930’larmm sonlarma kadar TC’nin
dis ticaretinin yaridan fazlasi Alman-
yailedir. 1939’da imzalanan Tiirk Al-
man Havacilik Anlagsmasiyla, Alman
Havacilik Sirketi Tiirk hava trafigini
biitiiniiyle tekeline alir. Almanya’nin
ihtiyag duydugu savas sanayinin
onemli ham maddesi olan kromun
yaridan fazlas1 gonderilir. Halklari-
miz aglik ve sefaletle bogusurken,
Alman ordusunun tahil ihtiyacinin
bir kismi karsilanir. Bunlara, oranlari
farkli diizeyde baskaca metal, gida ve
ticaret mali da ekleyebiliriz.

Kemalistler Almanya’nin tesvi-
kiyle Azerbaycan’i isgal planlarn
yapti. Bu amagla Nazilerle isbirli-
gi icinde Turanciligr orgiitlediler.
II. Diinya Savasi sirasinda Dogu’da
ve Trakya’da Sovyet sinirina askeri
yigmak yapildi. Montr6 Anlasma-
st ihlal edilerek, Sovyetlere karsi
kullanilmak amaciyla Bogazlardan
Alman ve Italyan savas gemileri ile
cephane gegcirildi. Sovyetlere karst
provokasyonlar, casusluk faaliyetle-
ri, sinir ihlallerinden geri durulmadi.
16 Mart 1921°de imzalanan 1925’de
ve 1935°de onar yilligina yenilenen
Tiirk-Sovyet Dostluk ve Isbirligi An-
lasmasi, tek taraflt olarak adeta rafa
kaldirildi. Kemalist rejimin Naziler-
le birlikte savasa girmemesinin tek
nedeni Sovyetlerin, Almanlarin iler-
leyigini durdurmasi ve caydirici giig
olarak varligini korumasidir.

Kemalist burjuvazi sadece Nazi-
lerin yayilmaci, irke¢1, soven politi-
kalarindan etkilenmedi; antisemitik
politikalardan da esinlendi. 1942-44
arasinda Tirk burjuvazisine serma-
ye devri amaciyla Rum, Ermeni ve

1 Bknz. GUndiz Okcin; 1920-1930 Yillan Arasinda Kurulan Tirk Anonim Sirketlerinde

Yabanci Sermaye
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Yahudi ulusal topluluklarin mal ve
miilklerine el koymak igin Varlik
Vergisi Kanununu ¢ikardi. Bunu ya-
parken emperyalist devletlerin 6zel-
likle Almanya, ingiltere ve ABD nin
dogrudan destekledigi ulusal toplu-
luklara ait sirketlerden “varlik vergi-
si” ya hi¢ alinmadi ya da ¢ok diisiik
miktarda tutuldu.

Nazilerin yenilgisi kesinlestikten
sonra Ingiltere ve ABD’nin zorla-
mastyla Nazilerle iligkilerini kesti,
pratik hi¢bir karsilig1 olmayacak bir
zamanlamayla 23 Subat 1945°de
Almanya’ya savas ilan etti. Savasin
bitimine dogru Kemalist rejim once
Ingiltere’den  “koruyuculuk” tale-
binde bulundu; kabul edilmeyince
de ABD’ye yanasti. Rejimin lider-
leri Nazilere destegin hesabinin SB
tarafindan sorulacagi kaygisimi ta-
styorlardi. Telasla Sovyet diismani
ABD’yi kendilerine kalkan yaptilar.

Resmi ideolojinin ve yaygin pro-
pagandanin aksine savasta tarafsiz

bir politika izlenmedi. Savas yillari,
hem ekonomik, hem siyasi bagim-
sizligin sdzde kalmaya bagladig
yeni bir slirecti. Savasin bitmesiyle
Almanya’nin giidimiinden ¢ikarak
kisa siire igcinde ABD’nin gilidiimiin-
de yeni somiirge bir iilke oldu.

Yeni sémiirgeci dénem

Almanya’nin yenildigi ve ABD’nin
one ciktigr yeni uluslararast kosul-
larda Tiirk egemen smiflar1 efendi
degistirmek zorunda kaldi. Bu yon
degisikliginden dolay1 yeni bagimli-
lik stireci ABD ile birlikte anilmaya
bagladi. Tiirkiye’nin gelecegine dam-
gasini vuran yeni somiirgecilik baki-
mindan 1946 6nemli bir donemegtir.

Ismet Inénii 1945°de San Francis-
co konferansinda BM anlagmasini
imzalayarak ¢ok partili rejime gegme
taahhiidiinde bulunur. Ciink{ fasist
rejimler yikilmis, diinya halkalarinda
diktatorliiklere kars1 biiyiik bir tepki
vardir. ABD o6nderligindeki emper-
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yalist kamp bu tepkiyi yedeklemek
icin “hiir diilnya”nin sozciiliigiine so-
yunarak Sovyetlerden rol kapmaya
calismaktadir. Bu demagojik soyle-
min inandirici olabilmesi i¢in “tek
parti diktatorligii rejimi” revize edil-
melidir. Emperyalistlerin yonlendir-
meleri Tiirk egemen siiflarin tercihi,
0zii yine diktatdrliik olan, ¢ok partili
parlamenter rejime ge¢mektir.
Tiirkiye’deki sermaye birikimi ka-
pitalizme ozgli smifsallasmay1 bi-
yiitmiistiir. Burjuvazi iki politik klige
ayrilmistir. ABD semsiyesi altinda
CHP gibi DP’de bir¢ok tavizi verme-
ye hazirdir. 1946’da “Truman doktri-
ni” benimsenir, “Marshall plan1” ka-
bul edilir. IMF’ye, Diinya Bankasina
ve Avrupa lktisadi Birligi Orgiitiine
tlye olma, ilk devaliiasyon karari,
yabanci sermayenin tesvik edilmesi
Inénii doneminde gerceklesir.
Tiirkiye bu adimlar atarak yabanci
mallarin tilkeye girisini kolaylastirir.
Dus ticaret ag1g1 biiyiiyerek kronikle-
sir. Ekonomi, yabanci sermayeye, dis
borca ve emperyalist yardima bagim-
It hale gelir. Etkisine girdigi girdap
onu her gecen giin daha fazla yeni
somiirgecilik batakligimin derinlik-
lerine siiriikler. Emperyalist kurulus-
larin iilkedeki denetimi ve niifuzlar
artar. Ulke emperyalist diinya ekono-
misinin bir halkasi haline gelir. Artik
goriiniiste bagimsizdir. Gergekte ise
siyasi bagimsizlig1 bigimsellesir.
“Emperyalizme bagimlilik 1940’ la-
rin sonundan itibaren yeni somiirgeci
boyunduruga doniistii. Biiyiik burju-
vazi giderek igbirlik¢i tekelci burjuva-
zi haline geldi. Tiirkiye, emperyalist
sistemde yer alan bir yeni somiirge
olarak ekonomisini emperyalizmin

ihtiyaglart dogrultusunda yeniden dii-
zenledi. Tarimsal iiriin ihracatina ve
mamul mal ithalatina dayali, sanayi-
nin ¢ogunluklu tekstil, gida gibi emek
yogun meta tiretiminde gelistigi, kirk-
elli ailenin i¢ pazarda tekelci hakimi-
vet kurdugu bir ekonomik temel insa
edildi.”*

Derinlesen Mali Ekonomik
Bagimlilik

1946 sonrast Cumhuriyet Halk
Partisi'nin (CHP) emperyalizm-
le kurdugu ekonomik, mali, poli-
tik bagmmlilik iliskisiyle Demokrat
Parti’nin (DP) ve sonraki hiikiimet-
lerin uygulamalar1 arasinda 6zsel bir
fark yoktur. Marshall plani, IMF ve
Diinya Bankasi’'nin (DB) dayattig
sartlar yerine getirmeye CHP basla-
mis, DP ve sonraki hiikiimetler bun-
lara yeni bagimlilik iligkileri ve sart-
lar1 ekleyerek siirdiirmiistiir.

1947°de IMF ile cumhuriyet tarihi-
nin ilk devaliiasyon anlagmasi imza-
lanir. Bir dolar 1.28’den 2.80 TLye
cikar. 1954’de devaliiasyon kalict
hale getirilir. Yeni devaliiasyonlar,
TL deger kaybetmeyi siirdiiriir, 1980
devaliisyonunu ile 1 Dolar 70 TL’ye
cikar.

1946, dis ticaret fazlasi saglandigi
son yildir. Sonrasinda dis ticaret agig1
onlarca milyon TL’den DP dénemin-
de yiizlerce milyon TLye; 1960’
yillarda yiizlerce milyon dolardan
1970’lerde 3-4 milyar dolara sicrar.

Biitce acig1 icin de ayni sey ge-
cerlidir. 1951 yili cumhuriyet done-
minin agik vermeyen son biitcesidir.
Sonrasinda biitce acig1 katlanarak
biiytir. 1952’de yaklasik 13 milyon
TL olan biitce acig1 1961°de yaklasik

2 Rojhat Zagros Temel GérUsler, Syf: 9, Varyos Yayinlar
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450 milyon TL’ye ¢ikar. Sonrasinda
biitge aciginin kroniklesmis hali var-
ligin siirdiiriir.

1946-80 doneminde dis bor¢ on-
larca milyon dolardan, katlanarak
biiyiir. Donem sonunda 20 milyar
dolarin iizerine ¢ikar.

IMF ile “Stand By” anlasmasi
1958’de imzalanir. 1980°e kadar an-
lasma sayis1 13°e ¢ikar. Her “Stand
By” anlagmas1 6ncekinden daha agir
sartlar getirir. Bu da ekonominin dii-
meninin 6nemli oranda IMF ve ulus-
lararas1 emperyalist kurumlarin eline
gecmesi anlamina gelir.

Emperyalist donemde sermaye ih-
rac1 on plandadir. Onceden sermaye
yatinm projeleri agirliktayken II.
Diinya Savagi’ndan sonra emperya-
lizmin basat yontemi yeni sOmiir-
ge lilkeleri borglandirarak kendine
baglamak olur. Tirkiye Orneginde
oldugu gibi bagimli hale gelmis, em-
peryalist metropollerin ihtiyaclari-
na gore yapilan iiretim ekonominin
kendi kendine yeterli hale gelmesi-
ni engellemektedir. Borglar siirekli
biliyliylip geri ddemeler zorlagmak-
ta, yapilan devaliiasyonlarla borglar
durdugu yerde katlanmaktadir. Bu da
iilkeyi belli araliklarla iflasin esigine
getirmektedir.

1948-63 yillar1 arasinda alinan 4
milyar dolar borcun yaninda dogru-
dan sermaye yatirimlart 250 milyon
dolarla 1/8 gibi kiigiik bir oranda kal-
muigtir.

1947°den baglayarak yabanci ser-
maye yatirimlarin1 kolaylagtirmak
icin st Uste iilkeyi yabanci serma-
yeye peskes ceken yasalar ¢ikarild.
Bunlart bir ¢ok baskaca kanun ve dii-
zenleme takip etti. Bu yasa ve diizen-
lenmelerle yabanci sermayeye genis
imtiyazlar verilerek daha ¢ok yatirim
yapmalar1 ve karlarin1 parca parca

yurt disina ¢ikartmalart kolaylasti-
rildi. Devlet-yerli-yabanct sermaye
ortaklig1 tesvik edildi. Bazi istisnai
mallar diginda dis ticaret serbestles-
tirildi.

Yapilan yabanci sermaye yatirim-
larimin yarisina yakin1 Amerika Bir-
lesik Devletleri (ABD) kaynaklidir.
Gerisini Bati Avrupa, Isvicre, Hol-
landa agirlikta olmak iizere diger iil-
keler olusturur.

Artan dis ticaret ve biitce agigini
kapatmak i¢in taviz verilerek daha
fazla bor¢ alinmis, biiyiiyen borcun
taksitlerini 6demek ve yeni borg ala-
bilmek i¢in daha fazla taviz verilmis,
sorunlar asilamayinca yeni tavizler
verilmeye devam edilmistir. Giderek
hem ekonomi, hem rejim, hem de
egemen burjuva siniflar emperyaliz-
me daha fazla bagimli hale gelmis-
lerdir. Sonugta rejim ve burjuvazi
isbirlikci bir karakter kazanmigtir.

Siyasi ve Askeri Bagimhlik

Emperyalizme yeni ekonomik ve
mal bagimlilik siirecinin 1940’larin
ortalarinda temelleri atilmaya bag-
landi, siyasi, askeri ve diplomatik
bagimlilik birleserek 1940’larm so-
nunda yeni somiirgeci boyunduruga
doniistii. Ekonomi, ABD, ayni anla-
ma gelmek iizere IMF ve DB uzman-
lar1 tarafindan denetlenmeye baglan-
di. 1950°de Kore’ye asker gonderme
ve 1952’de NATO’ya iiye olma ve
askeri Uslerin kurulmasi, ordunun
donaniminin ABD’den alinan borgla
ve atil durumdaki silah ve cephaney-
le yapilmasi, siyasi ve askeri bagim-
liligin kilometre taslar1 olur.

Bayar, Menderes, Demirel, 12
Mart ve 12 Eyliil darbecileri ve Ozal
emperyalizme taviz verme ve boyun-
durugu biiyiitmede flitursuz olduk-
larma siiphe yok. 1940’dan itibaren
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[nonii ve Ecevit’in bunlardan tek far-
ki yer yer emperyalistlerle olusan ba-
gimhiligin diizeyinden sikayetci olup
digerlerini sug¢lamaktan ibarettir. Bir-
kag istisna diginda -ki bunlar1 bedeli
emperyalistler tarafindan odetilmis
ve sorumlular1 tasfiye edilmistir.-
1960 darbecileri dahil emperyalizme
bagimlilig1 siirdiirmek, esasinda da
derinlestirmek disinda bir sey yap-
mamislardir.

1960 darbecileri, 1971 ve 1980
darbecileri gibi daha ilk gilinlerinde
NATO ve CENTO’ya bagliliklarim
bildiren aciklama yayinladilar. Bir
yil i¢inde tamamen sermayenin ve
ABD’nin glidiimiine girdiler.

12 Mart ve 12 Eyliil darbeleri ise
en basindan ABD ve isbirlik¢i tekelci
burjuvazinin giidiimiinde hazirlanip
gerceklesti. O yiizden de ABD ve
IMF ile uyumlu, i¢ ve dis siyasal ¢iz-
gi izlediler.

ABD, bircok yeni somiirge iilkeye
yaptig1 gibi “ortak savunma” adi al-

tinda Tiirkiye’yi kendi uluslararast
cikarlar1 dogrultusunda her tiirlii ris-
ke sokmaktan geri durmadi.

II. Diinya Savasi’nin ardindan yeni
efendi ABD’nin uyar1 ve onerilerine
uyarak fasist hiikiimet tasfiye edilir.
Ancak gerici fasist, antikomiinist ve
Sovyet karsit1 zihniyet 6nemli oran-
da varligint korur. Bu refleksleri
giiclii devletlerden biridir. Bu yiiz-
den “Soguk savas politikalar: daha
yiiriirliige girmeden, soguk savag
politikalarina basvurdu. Tiirkiye nin
‘komiinizm tehlikesi’ altinda oldugu-
nu gostermek igin siirek avi bagslat-
t1, provokasyonlar diizenledi. Sézde
‘Sovyet talepleri’ ile ilgili kiyamet
kopardi, savas ¢igirtkanligi yapti.

NATO’ya iiyelik i¢cin CHP hiikii-
meti basvurdu. “Komiinizm tehli-
kesi” adi altinda TKP’lilere ve de-
mokrat, ilerici kurum ve aydinlara
doniik gozalti ve tutuklamalar em-
peryalistleri kendilerini NATO’ya
almaya ikna icindi. DP ise citay1 bi-

3 Akin Yilmaz, Isbirlikciligin NATO yla 60 yil, Atilm 18 Subat 2012
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raz daha ylkselterek Kore’ye asker
gonderip bine yakin emekgi gocugu
gencin emperyalist cikarlar ugruna
Oliimiine yol acgti. ABD Disisleri Ba-
kani Tiirk askeri i¢in “maliyeti ¢ok
ucuz, 23 sente mal oluyor” diyerek,
Tiirkiye’ye bolgede bigtigi rolil itiraf
etti. Yine 2001°de ABD’li mali fon
sahibi Soros “Tiirkiye’nin stratejik
konumu nedeniyle en iyi ihracat iirii-
nii ordusudur” diyerek 1950’lerden
bu yana pek bir seyin degismediginin
adeta kanitin1 ortaya koydu.

Emperyalizme sozde kafa tutma-
lar1 ise trajedi ile giildiirii arasinda
salinan durumlar yaratir. 1958’de DP
siyasi kaygilarla da olsa emperyaliz-
min bazi buyruklarin1 geciktirmeye
ve uygulamamaya niyet etmis ancak
olas1 sonuglarii goze alamayip hizla
cark etmistir. Esas olarak da pazarligi
kizistiracak daha ¢ok borg alabilmek
icin kimi sdzde ayak diremeleri “kur-
naz, li¢ kagitgr ve santajc1” olarak
damgalanmalarina yol agmistir.

27 Mayz1s darbecileri sermayeye ek
vergi getirmeyi ve toprak referandu-
munu dillendirmis, yabanci sermaye-
nin korkup kacacagi uyarilar1 yapi-
linca onlar da gark etmistir.

1964°de Inénii hiikiimeti Kibris’a
asker c¢ikarma karar1 alir. Boy-
le bir harekatta NATO silahlarinin
ABD’den izin alinmadan kullanila-
mayacagl ve Akdeniz’de bulunan 6.
Filonun miidahale edecegi tehdidiyle
uyarilir. Bununla da kalmayan ABD,
Genelkurmay Bagkan1 araciligiyla
Inénii hitkiimetinin ¢ekilmesini ister.

Sonrasinda Inénii ibretlik agikla-
malar yapar. Devlet biirokrasisi ve or-
duyu ABD’nin ele gecirdigini, karar
ve talimatlarinin nasil bosa diisiiriil-
diigiinti anlattiktan sonra, “Bir gorev
veriyorum, neticesi bana gelmeden
Washington’un haberi oluyor” diye-

rek bagimliligin geldigi diizeyi ¢arpi-
c1 bicimde ifsa eder. Bu belirttikleri
ve yine Indnii’niin Jiipiter fiizelerinin
sokiilmesi sirasinda nasil aldatildik-
larint anlattigi baska bir konusmasi
hiikiimetlerin emperyalizme kars1 ¢a-
resizliginin ibretlik vesikalaridir. Ki
benzer caresizligi ‘74 ve 78’de Ece-
vit tecriibe edecektir.

Kibris isgali ve Afyon ekiminde
israr eden Ecevit benzer tehdit ve
yaptirimlarla kars1 karstya kalir. Ayni
sekilde 1978’de IMF yaptirimlarina
itiraz eden Ecevit, neticede IMF buy-
ruklarint uygulamak zorunda biraki-
lir. Yetmez, emperyalistler isbirlik¢i
tekelci burjuvazi ve siyasi sozciile-
riyle birlikte Ecevit hiikiimetini ¢e-
kilmeye zorlar.

Diplomatik Bagimhlik

Tirkiye NATO iiyeligiyle birlikte
ABD’nin bagmi ¢ektigi emperya-
list blokun politikalarmi destekledi.
Ortadogu’da emperyalist politika-
larin aktif savunucularindan biri ve
NATO’nun ileri karakolu oldu. BM’de
onlarin politikalart dogrultusunda tu-
tum ald1 ve oy kullandi.

1951°de Suveys Kanali krizinde an-
tiemperyalist bir tutum alan Misir’a
karsi Ingiltere’yi; Cezayir ulusal di-
renigine kargi 1952°de Fransa’y1 ve
yaptig1 soykirim destekledi. Iran’da
petrol sirketlerinin millilestirilmesini
savunan Musaddik’1 1953’de ABD
destegi ile deviren darbenin yaninda
yer alarak ABD’yi; 1952°de Filistin
ulusal direnisine kars1 emperyaliz-
mi arkalamis Israil devletlesmesi ve
zulmiinii uluslararas1 platformlarda
destekledi.

1958’de  Misir-Suriye  Birlesik
Arap Cumbhuriyeti ilan ettiginde (Irak
da katilma karart vermisti) bolgede-
ki hegemonyalar1 sarsilan emperya-
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listlerin yardimina kostu. Suriye’ye
siyasi, diplomatik ve askeri baski
uyguladi. Tanklar1 sinira yi1gdi, sinir
hattin1 boydan boya mayinla dosedi.

Incirlik, NATO ve ABD’nin bélge-
deki saldirilarinin issii oldu. 1958°de
Liibnan halkinin demokratik miica-
delesi bu tisten kalkan ABD askerle-
rince bastirildi, Libnan isgal edildi.
1991°de ve 2004’de Irak’a kars1 kul-
lanildi. Ozal’in “bir koyup ii¢ alaca-
g17” politikastyla 1991°de Irak’la sa-
vasin esigine geldi. 2003’de bu sefer
AKP hiikiimeti benzer bir sonucu do-
guracak savas teskeresini meclisten
gecirmeye calisti. Her iki durumda
da Irak’da daha fazla ileri gidilme-
mesinde sokagi tutan halklarimizin

BD’nin istegiyle

1959’da “niikleer
bomba’’ tasiyan 15 “jlipiter
fiizesi” izmir Cigli Askeri
Ussiine yerlestirildi.

ve is¢i sinifinin savaga karsi antiem-
peryalist tutumu etkili oldu. Incirlik,
Ortadogu, Kafkasya ve Balkanlara
yonelik ¢ok sayida agik ve gizli sal-
dirilarm iisst olarak kullanildi. NA-
TO biinyesinde Afganistan, Bosna-
Hersek, Somali ve bir ¢ok yere asker
gonderildi.

NATO’ya hizmet karsiliginda Ma-
latya Kiirecik’e flize kalkani sistemi
kurarak Iran devletinin tepkisini gekti.

Bagdat Pakti gibi emperyalist
amaglarla kurulan kiiresel ve bolge-
sel bircok kurulusa katild1 ve anlag-
malara imza atti.

1955’de “Baglantisizlar Hareketi”
toplandiginda NATO’daki emperya-
list efendilerinin 1srartyla toplantiya
katildi. Toplantinin amaci, katilimci-

larin emperyalist devletlere mesafe
koymaya calisan durusuyla dalga ge-
cer gibi toplantida “Baglantisizlara”
NATO’ya girme cagris1 yapabildi.
Misir ve Hindistan basta olmak {izere
katilimeilarin ¢ogu tarafindan hakli
elestirilerin muhatabi oldu.

ABD casus ugaklarmin Tiirkiye’den
kalkmasina izin verildi. Bu ugaklar-
dan U-2 Sovyetler’de diisiiriiliince
biiyiik bir uluslararasi krizin ortasinda
kendisini buldu.

ABD’nin istegiyle 1959°da “niikle-
er bomba” tagtyan 15 “jiipiter fiizesi”
Izmir Cigli Askeri Ussiine yerlestiril-
di. Bu adimla olas1 bir biiytlik savasta
Kruscev, “Izmir’in 3. diinya savasi-
nin Hirosimas1 olacag1” tehdidinde
bulunurken, iilkeyi niikleer felaketle
kars1 karsiya birakacak bir ¢ilginliga
imza atildi.

Ug yil sonra “Kiiba fiize krizi”
ciktiginda, ABD hiikiimeti CIA ara-
ciligiyla adeta operasyon c¢ekerek,
Tiirk hiikiimetini ve kamuoyunu al-
datip “flizeler arizali” diyerek sokiip
gotlirdii. Boylece Tiirk hiikiimetinin
iradesi baypas edildi. Bundan ders
almmamis olacak ki bu sefer “Pola-
ris fiizeleri ni tagtyan denizalt: Izmir
Limanina getirildi. Ayrica gizlice on-
larca “atom bombasi1” basta olmak
tizere lilke niikleer ve kimyasal sila-
hin iissii haline getirildi.

1960 ve 70’lerdeki diinyada ve
tilkedeki antiemperyalist dalganin,
iceride gengligin kitlesel devrimei
antiemperyalist hareketinin politik
etkisi sonucu Arap-Israil savas1, Kib-
r1s iggalinde ve afyon yapragina karst
antiemperyalist efendilerine ragmen
farkli sesler ve alinan tutumlar ise
istisnai durumlar olarak kaydedildi.
Kaldi1 ki tutumlar ¢ogunlukla antiem-
peryalist kaygilarla degil, milliyetci
ve yayilmaci saiklerle yapildi.
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Mali Ekonomik Sémiirgeci
Dénem

Kapitalist emperyalist sistemin
yasadig1 yapisal tikanikligi asmak
icin ABD Baskani Ronald Reagan
ve Ingiltere Basbakani Margaret
Thacher’in girisimleriyle 1970’lerin
sonundan itibaren sistemin yeniden
yapilandirilmasina girisildi. Emper-
yalist kapitalizm, emperyalist kii-
resellesmeye doniisiirken ona bagh
olarak yeni sOmiirgecilik de mali-
ekonomik somiirgecilige evrildi. Bu
yapisal doniisiimde IMF, DB ve DTO
bas1 ¢ekti.

Tiirkiye i¢in bu siirecin momenti 24
Ocak 1980 tarihli IMF programi ol-
du. Mimart uluslararast emperyalist
kurumlarda stajin1 yapmus Ozal’dur.
12 Eyliil cuntasi, MGK dahil bugiine
kadar kurulan biitiin hiikiimetler 24
Ocak kararlariin rotasinda hareket
etti.

1980’e kadar IMF, Tiirkiye ile top-
lam 13 “Stand By” anlasmasi imza-
lamistir. 1980°de imzalanan “Stand
By” anlagmas iilkedeki emperyaliz-
min agirhgr artmigtir. 1981°de giin-
likk kur politikasina gegilmesiyle TL
uluslararas1 piyasaya bagimli hale
gelerek bas dondiirticii bir hizla de-
ger kaybetmeye baglamistir.

Ozal’in basinda bulundugu hii-
kiimetler emperyalizme tamamen
angaje bir politika izledi. Verdikleri
yeni tavizlerle siyasi ve askeri ba-
gimliligr siirekli bigimde derinles-
tirdiler. Ozal emperyalistlerle ilis-
kilerinde o derece fiitursuzlastt ki,
igbirlik¢i tekelci burjuvazinin soz-
clsli degil de emperyalistlerin ata-
dig1 somiirge valisi gibi davrandigi
durumlar oldu.

80’lerde glindeme gelen Ozelles-
tirmeler, 90’larda hizlandi, Ecevit’in
basinda bulundugu DSP-ANAP-
MHP koalisyonunda ekonomiden so-
rumlu devlet bakan1 Kemal Dervis’in
“15 glinde 15 yasa” parolasiyla
ozellestirmelerin Onii tamamen agil-
di. 2000’lerde kamu isletmelerinin
tamamina yakini sermayeye peskes
cekildi. Yabanci sermaye pay1 80’ler-
de yavas yavas, 90’larda hizlanarak
yiikseldi.

“Sermaye girisi ve ¢ikisinin serbest
olmasi; emperyalist tekellerin politik
ve ekonomik yasama dolaysiz miida-
hale kuvveti kazanmasi, piyasalarin
tekellerin denetimindeki ozerk kurul-
lar tarafindan yonetilmesi, merkez
bankasimin ozerklestirilmesi, ithal-
ucuz iy giicti-ihracata dayali biiyii-
me, borsa spekiilasyonlart yoluyla
emperyalist tekellerin kisitlama ol-
madan fazla sermayelerini yatirma
ve elde ettikleri karlar: simrlama
olmadan ¢itkarmalar: bu somiirgeles-
tirmenin birka¢ goriintimiidiir. Em-
peryalist tekeller herhangi bir yerli
sermayedar gibi yatirim ve kar trans-
feri yapma olanag elde etti.

Emperyalist  tekeller ihracatta
belirleyici konuma yiikselirken i¢
pazarda da isbirlik¢i burjuvazinin
tekelci hakimiyetine ortak oldu. Bu
durumda emperyalist mali, sanayi ve
ticari tekeller isbirlikgi tekelci burju-
vazi ile birlikte sermaye oligarsisini
olusturdu. ™

2008 krizinden sonra derinlegsmek-
te olan emperyalistler aras1 boliinme,
Arap devrimleri ve devam etmekte
olan isyan dalgalaryla birleserek
bolgede emperyalist hegemonya bos-
lugu dogurdu. Tiirk burjuva iktidart

* Rojhat Zagros Temel Gorusler, Syf: 10, Varyos Yayinlar
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uluslararas1 sermayenin agirhigim
ve ona bagimliliginin diizeyini unu-
tarak bolgesel hegemonya hayalle-
rine kapildi. Rusya ve ABD arasin-
daki celiskilere oynayarak kismen
alan tutmaya calisti. Emperyalist
efendilerinjn mali baskisi, Misir ve
Tunus’ta Islamci iktidari diisiirme
manevralari, Libya i¢ savagma mii-
dahaleleri, “Mavi Vatan” seferine
Buriuva cumbhuriyetin
100 yillik tarihi
emperyalizme bagimliligin
biitiin parametrelerde

derinlestigine taniklik
eder.

bagka bir emperyalistin kisa miidaha-
lesi, Erdogan’in fasist seflik rejimi-
nin glclinin smirliligim kendisine
de gdstermis oldu.

Ozal’dan Demirel’e, Ciller’den
Erbakan’a, Ecevit’ten giiniimiiziin
politik Islamc1 sefi Erdogan’a bii-
tin yonetimler AB’ye iiyelik siire-
cini giindemde tutmay: siirdiirdii-
ler. AB ile yapilan bir dizi politik,

ekonomik, mali ve askeri anlagsma
emperyalist sisteme daha derinlik-
li entegrasyonun bir baska ayagini
olusturdu.

Devlet icinde orta siniflarin ve
biirokrasinin bir kismmi arkalayan
ordu merkezli sahte antiemperyalist
sOylemle gerici ulusalci/Avrasyact
bir egilim ¢ikt1. Bu egilim yenilgi al-
diktan sonra bu sefer eskinin “degi-
simci” yeninin statiikocu gii¢lerinin
merkezinde durdugu politik Islamci
sahte antiemperyalist gerici bir saf-
lasma olustu. Eskiden hedef aldig1
ulusalct artiklar ve geleneksel fagist
kesimleri yedekledi. Bir ileri iki geri
gitmenin Otesine gegemediler.

Burjuva cumhuriyetin 100 yillik ta-
rihi emperyalizme bagimliligin biitiin
parametrelerde derinlestigine tanik-
lik eder. Tiirkiye’nin emperyalizmin
ekonomik mali somiirge statiisiin-
den kurtulmas1 siyasi bagimsizlik ya
da devlet bagimsizlig1 sorunu degil,
bizzat igbirlik¢i tekelci burjuvazinin
siif egemenliginin yikilmasi, antifa-
sist, antisomiirgeci, cins Ozgiirlik¢l
demokratik devrimin zaferi sorunu-
dur.
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Cumbhuriyet ve Hristiyan,
Yahudi, Ezidi halklarimiz

Ziya Ulusoy

Kemalistlerin politikasi daha isgale karsi savasi baslatmadan
Pontuslulardan baslayarak, azinlik halklarin talep ve direnislerini ve olasi
direnis tehlikesini ezmek icerigine sahipti. Bu, onlarin Tirk-Misliman
burjuvazinin, isgal kosullar varken bile icte alt siniflar ile ezilen
ulus/ulusal topluluklar karsisinda iktidar tekelini glivencelemek ve halk
siniflarina/halklara demokrasi tanimayan karsidevrimci cizgisinden
kaynaklaniyordu. ittifak icinde olduklar feodal esrafin ¢ikari da bu
politikayi gerektiriyordu.

1. Emperyalist Paylagim Savasi’nda
yenilen Osmanli’nin ilhaki altindaki
topraklar galip emperyalist devlet-
ler tarafindan boliisiildii, Anadolu ve
Trakya’da da bazi alanlar isgal edildi.
Emperyalist devletler isgalleri kendi
askeri birlikleriyle gerceklestirirler-
ken bir boliimiiniin isgalini de Yuna-
nistan Kralligi’na yaptirdi.

Istanbul’u isgal atinda tutan Ingiltere
Yunanistan ordusuna isgal iznini ver-
me ve yonetmede baskin rol oynadi.
Italyan emperyalistlerinin Ege’ye isga-
lini genisletme istegini geri ¢evirmek
icin Yunanistan ordusunun Ege bdl-
gesine ¢ikarma yapmasina, Edime’ye
girmesine ve iggaline izin verdi.

Kemalistler Pontuslulara
soykirimi siirdiirdii

Emperyalist isgale kars1 savas,
cografi olarak en biiylik bolimii is-

gal eden Yunanistan ordusuna karsi
Anadolu’nun Bati’sinda verildi.

Karadeniz’in Pontus bdlgesinde
Rumcanin Romeika Ilehgesini ko-
nusan ve MO 400 yillarindan beri
bir Helen kolonisi olarak Karadeniz
kiyilarina yerlesen Pontus’lu Rum-
lar yastyordu. Daha dogrusu Pontus
Kralligi’nin yoneticileri Helen ege-
menleriydi. Hristiyanligin benim-
senmesinden sonra dini etkiyle de
ama daha geliskin siyasi yetenekleri,
ekonomik-kiiltiirel glicii sayesinde
yerel halklar1 -Laz, Giircii ve daha
eski kadim halklari- Hristiyanlhigi
benimsemis diger halklar1 da asimile
ettiler.

Sonraki donemde bolge dnce Ro-
ma ve daha sonra Osmanli’nin ege-
menligi altina girdi.

1. Emperyalist Paylasim Savasi
kosullarinda silah altina g¢agrilma-
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ya kars1 Bati Pontus halki tedbirli
davrandi. Ermeni amele taburlarinin
maruz birakildiklari katliamlar1 bilen
Bati (Trabzon’un batisindan basla-
yip Ordu’yu kapsayan bolge) Pontus
halki, esraf ve Metropolit’in yonlen-
diriciliginde amele asker olarak esa-
ret altina alinmay1 reddederken, bir
boliimii ceteler kurarak daglik alan-
lara gikt1.

Trabzon ve Glimiigshane’yi kap-
sayan Dogu Pontus’ta ise Trabzon
Metropoliti  Hrisantos  Flippidis,
Osmanli yoOnetimiyle uzlagma ¢iz-
gisinde hak arayisindaydi, bu kez
Tiirk burjuvazisiyle ayni politikasi-
m siirdiirdii. Ittihat Terakki’nin eli
silah tutan Hristiyan Rumlar1 amele
taburlarinda toplama politikasiyla
uzlagmasiyla bu bolgedeki Pontuslu
amele taburlarinin bagka yere siirtil-
meden yerelde calistirilmalar tavizi-
ni ald.

Fakat daha 1915°te ITC hiikiimeti-
nin yetkilileri, Balkan gd¢menlerinin
koylerine yerlestirilmelerine karsi
¢ikan Rum koyliileri, kdylerini cete-
ler vasitasiyla atese vermeye basladi.

ITC iktidari, savasin 2. yilinda 9
Kasim 1916’da, Emeni tehcirinden
1 yil sonra felaketleri anlagilmaya
baslamigsken bu kez Pontus halkina
stirgiin karar1 ¢ikardi. 16 Kasim’da
karar bolgeye ulasti ve uygulamaya
kondu. ITC ve Teskilat-1 Mahsusa
yoneticisi Bahattin Sakir bdlgeye
geldi ve sistemli bicimde Ordu, Si-
nop, Samsun, Giresun ve ilgelerini
kapsayan bolgede biiyiik capl ola-
rak tehciri uyguladi. Pontus halkinin
stirgiinii Karadeniz’den i¢ Karadeniz
ve Sivas’a, Ankara’ya dogruydu.
Stirglinler sirasinda yollarda ve go-

turtildiikleri bolgelerde hastaliklar-
dan olenler oldu. Ayrica siirgiinler
sirasinda Tiirklerden olusturulan ge-
telerin saldirilarinda da dldiiriilenler
oldu. Fakat Ermeni halkimizin ugra-
dig1 soykirimin diizeyine vardirila-
madi.

Bunda 18 Nisan 1916°dan itibaren
Carlik ordusunun Trabzon’u isgal
edip elinde tutuyor olmasinin da roli
vardi.

Yine de ITC’nin iktidar altinda &1-
diiriilen ve yollarda 6len Pontuslula-
rin sayisi “Pontus Merkez Birliginin
1922 yilinda Atina’da hesapladigi
istatistiklere dayanarak™ belirttigine
gore, 232.556”dir.!

Daga cikanlarin i¢inde en etkili
olanlar Vasili usta -sonrasinda Di-
mitrios Haralambis- liderligindeki
silahl1 gruplar Bat1 Pontus’ta bu ta-
rihten itibaren daha aktif hale gel-
di. Vasili ustanin silahli gruplarinin
sayis1 artarak biiyldi. Strgiinlere
ve getelerin Rumlar1 6ldiirmelerine
kars1 misillemelere giristiler. ITC ik-
tidarinin ordu birlikleri ve Topal Os-
man ceteleri yeniden Bati1 Pontus’ta
saldirilarin1 yogunlastirinca Pontus
Rumlarinin direnisi sona erdirildi ve
Vasili usta Carlik ordusunun iggalin-
deki Trabzon’a gekildi.

Osmanli Imparatorlugu ITC Ii-
derliginde savasta yenilince savasin
galiplerinden Ingiliz emperyalizmi,
Italya’min Izmir’i isgalini &nlemek
icin kendi himayesinde Yunan or-
dusunun Izmir isgaline izin verdi.
Pontus bolgesi icin ise, Dogu Pon-
tuslularin talep ettigi bagimsizlig
kabul etmedi. Kurulacak Ermenistan
devleti i¢inde yalmzca 6zerklik 6n-
gormekle yetindi. Venezilos da, bas-

I https://yakindoguyazilari.com/sait-cetinoglu-yazi-pontos-bagimsizlik-hareketi-ve-

pontos-soykirimi/
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lattig1 Izmir isgalini genisleterek Ege
bolgesini ilhak pesinde kostu, Dogu
Pontuslularin bagimsizlik talebi dile
getirerek yiiriitmeye basladigi miica-
deleden oyalama ve savastigi Ankara
hiikkiimetini zayiflatmak i¢in yarar-
landi. Emperyalistlerin Ermenistan
icinde 6zerklik dnerisini destekledi.

Istanbul hiikiimeti, Tiirk ceteleri-
nin Pontus halkma saldirilarint ig-
galci Ingiltere’yi bahane edip isgal
gerceklestirmesin hesabiyla Mustafa
Kemal ve arkadaglarini Samsun’a
gonderdi. Ustelik bunu “huzur ve
diizen”i saglamak igin Istanbul isgal-
cisi Ingiliz yetkilisinden vize alarak
gonderdi yapti.

Mustafa Kemal ve arkadaslar1 bu
imkan1 isgali kaldirmak amaciyla
orgiitlenme yapmak i¢in kullandi. 19
Mayis Samsun’a ¢ikis 0ykiisii boyle
basladi.

M. Kemal ve arkadaslari, tehcire
ve Oldiirmelere karsi ortaya ¢ikmis
Pontus silahli gruplarimi bastirmak
icin Topal Osman dahil ittihat¢1 ce-
teleri Pontuslulara kars1 kullanmakla
ise basladi. Ayn1 zamanda savasta
Osmanl/ITC’nin yenilgisiyle siir-
giinlerin geri donmeleri ve toprak-
larin1 geri almalarina kars1 Tiirk ve
Miisliiman koyliler de cetelere kis-
men destek verdi.

Kemalistlerin politikas1 daha igga-
le kars1 savasi baglatmadan Pontus-
lulardan baslayarak, azinlik halklarin
talep ve direnislerini ve olasi direnis
tehlikesini ezmek icerigine sahipti.
Bu, onlarmn Tiirk-Miisliiman burju-
vazinin, isgal kosullar1 varken bile
icte alt smiflar ile ezilen ulus/ulusal
topluluklar karsisinda iktidar tekeli-
ni giivencelemek ve halk siniflarina/
halklara demokrasi tanimayan kar-
sidevrimci ¢izgisinden kaynaklani-
yordu. ittifak i¢inde olduklari feodal
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esrafin ¢ikar1 da bu politikay1 gerek-
tiriyordu.

Ek olarak Kemalist kadrolarin it-
tihat Terakki’den ve emperyalist sa-
vasin kurmay subayligindan gelen
egemen sinif aligkanliklari, ezilenle-
re kars1 karsidevrimci duyarlilik ve
deneyimleri vardi.

Kemalistler hemen bastan itibaren
bu deneyimlerine de dayanarak is-
¢i smifinin temsilcisi komiinistlere,
ezilen uluslardan Pontuslulara ve
Koggiri Kiirtlerine ve isgale kars1 or-
giitlii direnisteki Cerkez Ethem kuv-
vetlerine karsi -isgalden kurtulusun
onciiliigine aday olabilecegi veya
iktidara ortak olabilecegi kaygisiyla-
saldiriya gecti.

M. Kemal, Samsun’a gelir gelmez
Pontuslulara kars1t saldirtyr Topal
Osman ceteleriyle, savas ve soyki-
rim suclusu Ittihatgilarla birlikte,
ordu birlikleri ve Sakalli Nurettin
pasaya kurdurdugu Merkez Ordusu
araciligiyla baslatt1.

Ittihatcilarin, Amele taburlarinda
toplama, kitlesel siirgiin, cetelerle
ve Teskilati Mahsusacilarla koyleri
yakma ve koyliileri ldiirme, ordu
birlikleriyle saldir1 yontemleriyle
baslattiklar1 soykirimi, M. Kemal de
devam ettirdi. Once Topal Osman ve
eski Ittihatgilarin rgiitledigi geteler-
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le, Rumlarin silahli gruplarina ve si-
vil halka saldirdi. Ardindan 9 Aralik
1920°de ¢ikardig1 kararnameyle Sa-
kalli Nurettin komutasinda Merkez
Ordusu’nu kurdu. Fakat Merkez Or-
dusu 1921’in ilk aylarinda Koggiri
Kiirtlerini ezmekle daha ¢ok mesgul
oldugu i¢in Dogu Pontus’ta ancak
o yilm ikinci yarisinda etkili askeri
saldirilarin1 yogunlastirabildi.

M. Kemal, o yil 6nce Pontus Rum
halkindan eli silah tutabileceklere yo-
nelik tehcir karar aldirttt ve Merkez
Ordusu’na uygulatmast i¢in 23 Ha-
ziran 1921°de Genelkurmay Bagkani
Fevzi Cakmak’a talimat verdirdi:

“Bakanlar Kurulu eli silah tu-
tan Rumlarin Karadeniz kiyisindan
uzaklastirilmasina karar vermis-
tir, bu karar uygulamaya konulmak
lizere size hemen bildirilecektir.
Rumlarin ¢etecilige katilmak iizere
dagilmalarint énlemek igin gereken
onlemleri almanizi rica ederim.’”

Bir siire sonra da eli silah tutan-
larin diginda kalanlar, kadin ve ¢o-
cuklar da siirgiine tabi tutuldu. Ka-
rar, Miisliiman esrafin protestosuyla
karsilaginca bir kag ay uygulanamaz
ama Yunan ordusunun Eskisehir is-
galiyle Eyliil ayinda uygulanir.

Kitlesel siirgiin pratikte gercekles-
tirildi ve Kemalistlerce kitlesel katli-
amlar baglatild1.

Yerasimos, ¢ok ihtiyatlica sorunu
ele almasia ragmen, kafilelerde, her

birinde bini ve yiizleri asan katliam-
lar1 ele alir.

Ayrica biri katliamlan gergeklesti-
ren Kemalist, digeri Bolsevik komu-
tan iki taniktan reddedilemez kanit
olarak aktarmak gergege kesinlik
kazandirir:

BMM’de gizli celsede yaptigi aci-
masiz katliamlar siviller agisindan
sorusturulan Sakalli Nurettin dviine-
rek itiraf eder:

“Fikrimizce, memleketimizdeki
Rumlar bir yilandw. Bu yilanlarin
zehirleri kadinlardw:. Bu yiizden er-
keklerle aym seyi yaptik. Cocukla-
rindan da ayirmadik.”*

O tarihte Kemalistlere altin yar-
dimi getirerek goriismelerde bulu-
nan Kizil Ordu komutanlarindan
Frunze’nin tehcire ve tehcirdeki
oliimlere iligkin izlenimleri uygu-
lanan dehseti gdzler Oniine seriyor:
“Samsun, Sinop ve Amasya’da yasa-
yan 200 bin Rum’dan yalmizca dag-
larda dolasan birkac cete kald:. Yas-
lilar, kadinlar ve cocuklarin hemen
hepsi iilkenin baska yerlerine, Di-
yvarbakir, Harput, Konya bolgelerine
gog ettiler. Bunlar dyle bir zamanda
ve oylesine yokluk icinde gittiler ki,
veni yerlerinde yoksulluk ve kolelik
hayati yasayan, siirtinen biitiin bu
kitleden birkag bin kiginin bile sag
kalmadigint séylemek miimkiin! ">

Siirgiin yerlerinde ve yurtlarinda
sag kalan Pontuslulari, Kemalistler

2 Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Sinirlar, Cev. Sirin Tekeli, lletisim 2010, s 412, akt.
https://www.saitcetinoglu.com/pontos-soykiriminin-bir-baska-yuzu/#_edné2

sa.g.y.

4 TUrkdn Balaban, T. Demirer *Pontos Soykinminin Asil Kurbani Kadinlardi”, 18 Mayis
2019. http://siyasihaber4.org/pontos-soykiriminin-asil-kurbani-kadinlardi, kaynagindan

aktrn. T. Demirer,
lesi-228474.html

https://www.nupel.tv/temel-demirer-bizim-hikayemiz-pontos-mese-

s Ukraynall Devrimci Lider Frunze'nin Tdrkiye Anilar, cev: Ahmet Ekes, Cem Yay., 1978,

s.107 Aktaran; Temel Demirer “Bizim Hikayemiz(!)"; Pontos Meselesi,

https://www.

nupel.tv/temel-demirer-bizim-hikayemiz-pontos-meselesi-228474.html)
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Yunan Hiikiimeti ile anlasma yapa-
rak, 1923 yilinda miibadeleye tabi
tutarak sorunu “hallettiler”!

Pontus Rumlar1 arasinda hakim
olan siyasi baslica iki egilim vardu.
Samsun/Amasya Metropoliti Gher-
manos, ayrilma yanlisi ve Yunanistan
burjuvazisiyle siki1 bag i¢inde olmay1
ongoren bir ¢izgi izliyordu. Burjuva
liberal egilimi temsil ediyordu.

Trabzon Metropoliti Hrisantos ise,
daha dini bir ¢izgide ve eski Bizans
geleneginin devamini yasatma ¢izgi-
sinde Osmanly, Ittihat Terakki ve Ke-
malistlerle uzlasma yanlisiydi.

Ticaretle, madencilikle manifak-
tirle ugrasan burjuva kesim var ol-
masina, egitimli kiiciik burjuvazi bir
hayli geliskin olmasina ragmen, yine
de din gorevlilerinin siyasi ve ideo-
lojik etkisi hakimdi.

Halkin Ittihat¢ilar déneminde de,
Kemalistler doneminde de, siirgiin-
lere ve katliamlara kars1 silahlanarak
daglik alanlara ¢ikan kesimi bagim-
sizlik¢1 egilim tagimasina ve gorece
bagimsiz hareket etmesine ragmen,
Dogu Pontus’taki Amasya Metropo-
lit Ghermanos Karavangelis ve esra-
fin etkisi altindaydi.

Dogrudan bagimsiz devlet talebini
dile getiren bir kesim vardi. Bagim-
sizlik talebini deklere etmek igin,
tiiccar olan ve eski Giresun Belediye
baskaninin oglu K. Konstantinidis
Marsilya’da kongre toplamak istedi.
Fakat bu talebi en ¢ok savunan Pon-
tuslularin  bulundugu Atina’dakiler
gelemeyince, bulunduklart Atina’da
topladiklar1 kongre ile deklere ettiler.

“4 Subat 1918°de Marsilya’ya
gelemeyen Pontuslular, katilmak-

sizin toplanan kongrede Trogki’ye
hitaben bir mektup gonderilerek
Sinop 'un dogusunda bagimsiz bir
devlet talebi iletildi. Bu mektup
miittefikler ve Fransa tarafindan iyi
karsilanmad:.

Konstantin Kostantinidis, Carlik
Rusyasi’nda Bolsevikler tarafindan
program edinilen uluslarin kendi ka-
derini tayin hakki (UKKTH) ilkesi-
nin Pontuslular i¢in de uygulanmasi
ve bagimsiz Pontus devletinin kurul-
masini talep etti.

Hatta Trocki’ye mektup yazarak
kararin Bolsevik yonetim tarafin-
dan da tanimmmasini ve Trabzon’un
Tiirklere verilmemesini istedi. Fakat
Konstantinidis ve bu karara katilan
diaspora Pontuslulari, ne

Pontus gerillalarin1 ne de kdoyli
halki etkileyecek baglara ve oOrgiit-
liliige sahipti. Bu nedenle de ka-
g1t iizerinde kalan bir karar oldu.
Bolsevikler’den de ¢agriya yanit
gelmedi.

Temel Demirer Pontus direnisgi-
lerine iliskin su aktarmay1 yapiyor:
“Tiirkiye'deki  resmi  tarihgilerin
verdigi sayiya gore, 1918-1923 ke-
sitinde Pontos daglarinin tiimiinde
toplam 25 bin partizan bulunurken;
bunlarin yarisi kadindi.””

Pontus direnisgileri Dogu Pon-
tus’taydilar ve niifusa oranla nispeten
giicliiydiiler. Emperyalist devletlerin
ve Yunanistan devletinin uzantisi de-
gillerdi. Isgalciler, Yunan ordusunun
isgalinin basarist i¢in Pontus dire-
niginin slirmesini istiyor ve yararla-
niyorlardi. Metropolit Ghermanos
bu amagla gerillalarla gortsiiyor ve
destek de veriyordu.

¢ https://turuz.com/storage/Turkologi/2018/3233-Pontus_Meselesi-1912-1923-Stefanos_

Yerasimos-60s.pdf

7 https://www.nupel.tv/temel-demirer-bizim-hikayemiz-pontos-meselesi-228474.html
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Yunanistan ve basbakan Venezilos
ile Ingiliz emperyalizmi, bagimsiz
Pontus devletinden yana degillerdi.
Bu nedenle Pontus gerilla direnisine
askeri ve siyasi destek vermediler.
Siyaseten Ermenistan ic¢inde 6zerk
Pontus bolgesini dile getirdiler. Er-
menistan ve dzerk Pontus siyasetini
de, cikarlarma yaradig siirece dil-
lendirdiler. Ama gergekte bdyle he-
defleri de yoktu.

Iki giiciin de hedefi Yunanistan
isgalinin zafer kazanmasi yoluyla,
Ege Rumlarinin yasadigir bolgeleri
Yunanistan’a ilhak ettirmek, Ingi-
lizlerin Istanbul isgalini siirdiirebil-
mekti.

O kosullarda gerek isgale karsi
savagin siirmesi, gerekse Sovyetler
Birligi’ne karsi Ingiliz emperyaliz-
minin Tirk gili¢lerini yanina ¢ekme
istegi, Lozan Anlagmasi’na yol agt1.
Lozan’da Musul sorununun konfe-
ransla/savagsiz ¢oziimlenmesi karari
benimsenince, ingiliz emperyalizmi
Tirk burjuvazisiyle uzlasmayi ¢i-
karlarina daha uygun gordii. Sonugta
Ingiliz emperyalistleri, Ermenistan,
Kiirdistan 6zerk bolgeleri ve Erme-
nistan 6zerkligi i¢inde 6zerk Pontus
fikrini de elbette bir kenara birakt.

Sonug olarak nispeten giiglii ol-
malarina ragmen Pontus direnisci-
leri, halk¢1 ve kararli bir siyasi on-
derlikten yoksundu. Bu nedenle de,
Metropolitlerin temsilciligindeki es-
rafin, tiiccarlarin onciiliigliin agama-
dilar. O ¢izgi de emperyalistlerin
ve Yunan burjuvazisinin oyalamala-
rin1 agsamadai.

8 Bknz. Pontus Meselesi (1912 — 1923)

Soykirimin ve yurdundan
stirmenin adini koymak

Soykirimda oldiriilenlerin sayist
lizerine tartismak aci verici. Fakat ta-
rihteki gercegin bilinmesi agisindan
gerekli. Oldiiriilen ve tehcir yolla-
rinda 6len ve oldiiriilen, idam edilen
Pontuslularin sayisina iliskin ileri
stiriilenler bilgiler 70 bin ile 353 bin
arasinda degisiyor. Degisik yazarlar-
ca farkli rakamlar veriliyor.

S. Yerasimos 65-70 bin arasinda
Pontuslunun  6ldiigiinii  belirtiyor.
“Amasya Istiklal mahkemesin’nin
“biiyiik bir goézdagi vermek” ama-
ciyla “21  Eylil’de (1921-bn)
Amasya’da 174°ii Rum 177 kisiye
oliim cezasi vererek idam etti”gini de
belirtiyor.®

Tamer Cilingir Alexander
Papadopoulus’tan aktararak ITC ik-
tidarmdan 1921 Ekim’ine kadar 303
bin 238 Pontuslunun 6ldiglini be-
lirtiyor.’

Sait Cetinoglu, Pontus Merkez
Birligi’nin 1922 yilinda Atina’da
hesapladig: istatistiklere dayanarak,
1914 ile 1922 aras1 232 bin 556,
Birinci Diinya Savasi doneminde
olmak iizere toplam 303 bin 238
kisinin hayatin1 kaybettigini ileri
stirliyor. 1924 baharina kadar ise ¢o-
gunlugunu ¢ocuk ve kadinlarin olug-
turdugu 50 bin kisinin daha katledil-
digini belirtiyor. Bunlara miibadele
sirasinda yasanan insan kayiplarinin
dahil olmadigini ekliyor.'

Temel Demirer ise 353 bin
Rum’un acimasizca katledildigini,
“sadece Karadeniz’'de 200 bine ya-

? https://artigercek.com/guncel/19-mayis-1919-pontos-rum-soykirimi-9492 1h, Pontos
Trajedisi 1914-1922 Kara Kitap, Pencere Yayinlar, Ocak 2013, Sf. 194
10 https://yakindoguyazilari.com/sait-cetinoglu-yazi-pontos-bagimsizlik-hareketi-ve-

pontos-soykirimi/
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fan Rum’un ‘miibadele’ adi altinda
stirgtin edildigi ’ni vurguluyor."!

Kemalistler, Ittihat Terakki’nin
baslattig1 soykirmin ikinci yarisimi
tamamladi. 200 bini agkin Pontus-
luyu ITC Kkatlettiyse, 100 bini askin
Pontusluyu da Kemalistler katletti.

Emperyalistler sinifsal karakterle-
ri geregi Lozan’da cikarlarimi esas
aldi. Kemalistlerin onerdigi karsi-
likli miibadeleyi onayladilar. Hristi-
yan halklara ulusal dillerinde egitim
gorme ve ibadethanelerini kullanma
ve koruma disinda bagka bir hak
verilmesini zorlamadilar. Ustelik
Rumlar ve Ermeniler agisindan
bunlar fiilen yalnizca Istanbul’da
imkan dahiline girebildi, Pontus’ta
hi¢ olmadi. Miislimanlagmis Rum-
lar zaten biiylik oranda Tiirklesti-
rileceklerdi. Hristiyanlarin sag ka-
lanlar ise tiimden miibadeleyle gog
ettirildi.

"a.g.m.

Istanbul Rumlar1 disindakiler de
miibadele ile go¢ ettirilirken aym
zamanda Kemalistlerin Sakalli Nu-
rettin Paga’yr memur ederek Izmir
yangmiyla katliama da ugratildilar.
Sonugta yalnizca Istanbul Rumlar
anadillerinde egitimden yararlana-
caklardi. Hristiyan Stiryanilerin adi
bile zikredilmedi, anadilinde egitim
fiilen ve yasal olarak yasakt.

Lozan’da ad verilmeden diger
Miisliiman ulus ve ulusal topluluklar
icin de dillerinde yayin yapabilecek-
leri sOyleniyordu ama ne emperya-
listler bu durumu kullanacaklardi ne
de Kemalistler bu maddenin uygu-
lanmasina izin verecekti.

Pontus Direnisi Emperyalizmin
ve Yunan Burjuvazisinin
Uzantisi miydr?

Kemalistler ve bilumum milliyet-
ciler, Pontuslularin soykirima ugra-
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tilmasma haklilik gerekcesi olarak
bu tezi yiikseltiyor.

Oncelikle vurgulayalim ki, ingi-
liz emperyalistlerinin Kemalistlerin
direnisini zayiflatmak icin Pontus-
lularin  direnisinden yararlanmaya
caligmis olmasi, ne onlarin soyki-
rimini hakli ¢ikarir ne de Pontuslu-
larin ulusal direnigini haksiz kilar.
Kaldi ki Pontuslularin silahlanarak
verdikleri direnis hi¢ bir zaman isgal
kuvvetleriyle dogrudan birlik i¢inde
olmamustur.

Soykirima ugrayan Ermeniler gibi
onlar da emperyalistlerin kendilerini
korumalar1 beklentisi tagimislardir o
kadar.

Lafta 6zerklik hakkini ileri siirerek
veya Hristiyan halklar1 koruma ca-
basi i¢inde goriinerek, onlarin ken-
dilerini koruma ve silahli direnisle
ulusal haklar1 i¢in miicadelelerini,
isgalini kolaylastirmak i¢in yarar-
lanmaya calistilar. Emperyalistler,
Kemalistlerin isgale karsi Onciilikk
ettigi direnisi yenilgiye ugratama-
yinca ve Kemalistleri SB’nin miitte-
fikligine itmemek icin, Kemalistlerle
uzlagtilar, Hristiyan halklarin s6ziim
ona haklarin1 savunma ve koruma
iddiasin1 bir yana biraktilar.

Bu, ezilen uluslarin ve Pontuslula-
rin emperyalist devletlerden soykiri-
mi Onlemeleri beklentisine kapilma-
larinin bir kez daha agir sonuglarini
gosterdi. Fakat Pontuslularin soyki-
rima kars1 ve ulusal haklari i¢in di-
reniginin hakli ve demokratik igerikli
oldugunu ortadan kaldirmaz. Lenin
de bunu vurgular: “Nasil ki, 6rnegin
Latin iilkelerde oldugu gibi cumhuri-
vet¢i sloganlarin halkin aldatilmasi

ve mali soygun amactyla burjuvazi
tarafindan kullanmilmast durumlari,
sosyal-demokratlarin  cumhuriyet-
ciliklerinden vazgeg¢meleri icin bir
neden olamazsa, ayni sekilde bir em-
peryalist devlete karst ulusal kurtu-
lus savasimindan, bazi durumlarda
bir baska “biiyiik” devlet tarafindan
ayni Olgiide emperyalist amaclar
icin yararlamilmast hali de, sosyal-
demokratlarin, uluslarin kendi ka-
derlerini tayin hakkini reddetmeleri-
ne neden olamaz.”"?

Nitekim TKP liderleri, Kemalist-
lerce oldiiriilmeden birkag ay once
yazdiklar1 ve kurulus kongresinde
onaylattiklar1 programda, emperya-
lizmin yararlanma ¢abasina karsi da
proletaryanin ¢oziimiini kararlilikla
formiile ettiler: “f) Dil ve kiiltiir agi-
sindan her milletin tam hiirriyetini
temin eder ve bu itibarla bir veya
diger millete ait olan her tiirlii ayri-
caligi ortadan kaldurir.

(be) TKP hiikiimet teskilatinda
muhtelif milletlere mensup is¢i ve
koylii stiralar cumhuriyeti olugturul-
masint kabul ve “ézgiir milletlerin
ozgiir birligi” esasinda olmak iizere
federasyon usuliinii tercih eder.

Pontus halki yiiksek egitim orani-
na ve aydinlarmin gorece genis ke-
sim olusturmasina ragmen direnigi-
ni devrimei onderlige kavusturmay1
basaramadi. Bati1 Pontuslular, binler-
ce gerilla ¢ikarmalarina, kadin dire-
niscilere sahip olmalarina ragmen,
Metropolit Ghermanos’un hegemon-
yasini ¢ok asamadi.

Bati1 Pontus’ta, Rus kuvvetlerinin
gelmesiyle birlikte sehir yonetimi-
ni Ittihatg1 valinin “giiveni” ile alan

12 Uluslarin Kaderlerini Tayin Hakki, Sol Yayinlar, 6. baski, sf. 146
13 https://www.tkp-online.org/2g=content/tkp-birinci-program%C4%B1-
g%C3%BCN%C3%BCM%C3%BCz-1%C3%BCrk%BC3%A7esi
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Hrisantos, Ekim Devrimi’yle Rus
kuvvetleri ¢ekilirken Batum mer-
kezli kurulan Sovyetlerin benzeri-
nin Trabzon’da kurulmasina katildi.
Ama bu devrimci degil, esrafin ve
din adamlarmin yer aldigi, muhte-
melen Giircii Menseviklerin hege-
monyasindaki Giircistan Sovyetleri-
nin benzeri kaba bir orgiitlenmeydi.
Sonugcta dagildi ve Dogu Pontuslula-
11 biiyiik miibadeleden kurtaramadi.

Katliamlar, tehcir ve miibadele-
den kalan kiiclik capl niifusa sahip
Rum ve Ermeni halkimiz Lozan
Antlagsmast’yla anadillerinde egitim
hakkin1 aldi. Ama 6zellikle tarih ders-
lerinde Tirk burjuva devletinin so-
venist mifredati ve denetimi stirekli
oldu. Ne kendileri miifredat1 belirle-
yebildi ne de oOrgiin egitimde kendi-
lerine yapilan soykirim ve katliamlari
miifredata koyabildiler. Fiili hayatta
hep Tiirk sovenizminin lincine ma-
ruz kalmaktan korktular ve miifredata
kendilerine uygulanan tarihsel hak-
sizlik ve zulmii koyamadilar.

Lin¢, Kovma ve Miilklere
El Koyma Siirekliligi

M. Kemal Ittihatgilar emperyalist-
ler tarafindan soykirimla suclandik-
lar1 dénemde Iittihatcilardan farkli
oldugunu emperyalist diinyaya an-
latmak icin Ittihatcilar “kotii seyler
yaptilar”, “felaket yasattilar” diyen
demegler verdi. Bu nedenle Ermeni
Soykirimi’n1  dogrudan onaylayan
demeclerden kagindi. Fakat katliam
suglularii, Malta siirgiinleri ve di-
ger bazilarmi kuracagl rejimde go-
revlendirerek zimni olarak ITC ve
cizgisinin miras¢iligimi  gostermis
oldu. (Sonraki iktidarlar ise Talat
ve Enver’e bile dogrudan sahip ¢i-
karak, onlarin naagini iilkeye getirip
Sisli’de Hiirriyet-i Ebediye tepesine

onurlarina anit dikerek, Ermenilere
yaptiklari soykirima resmen de sahip
ciktilar. Peringek ve HKP de sol ve
sosyalizm adina soykirima ve suglu-
larina sahip ¢ikan utanca battilar.)

Fakat, M. Kemal Pontuslulara ya-
pilan ve kendisinin devam ettirdigi
soykirimi inkar etti. Nutuk’ta onlar
emperyalist isgalcilerin kolu olarak
sugladig gibi Izmir’den isgalci Yu-
nan ordusu c¢ekildikten sonra yine
Sakalli Nurettin komutasinda Rum
ve Ermeni mahallelerini yok eden
yangin ve ling ile sivil katliami yap-
tirmaktan geri durmadi.

Lozan Antlagmasi’ndaki Gokgea-
da otonomisini ne Kemalistler ne de
sonraki hiikiimetler uyguladi.

Sonucta Gokgeada’ya niifus yer-
lestirerek Rum halkimiz1 baski ve
tehditle kovarak azinliga diistir-
diiler. Esasen Hristiyan veya Miis-
liman diger halklarin adi veril-
meksizin azinlik halklarin  kendi
dillerinde egitim yapmalar1 da ant-
lasmada geciyordu. Emperyalistler
ve Kemalistler bunu zaten kagit
uistiinde kalsin diye koymuslardi.
Kemalistler uygulamadilar.

Hristiyan, Yahudi, Miisliman ol-
mayan halklar1 lince ugratma ve
kovma, miilkiyetlerini Tirk burju-
valara devretme, Miisliiman halklar
Tiirklestirme politikasina kararlilikla
devam ettirdiler.

Soykirima wugratilan Ermeni ve
Pontuslularin, lince ugratilan ve
kovulan Rumlarin mallari, emval-i
metruke olarak Tirk ve Miisliiman
burjuvalarina ve esrafina dagitild.

ITC iktidar1 soykirrmi uygularken
26 Mayis 1915te tasfiye yasasimi
da ¢ikartyor. Tehcir edilenlerin mal-
larinin  hazineye devredilecegi ve
satilanin karsiliginin mal sandigina
yatirtlacagi, gelen muhacirlere dagi-
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tilacag1 hiikiimlerini kapsiyor. Yasa
“gecici” kaydi diisiiyor ama fiilen
kalict1 oluyor. Emperyalist savasta
yenilgi nedeniyle 8 Ocak 1920’de
Istanbul hiikiimeti zararlarin telafisi
kararnamesi ¢ikariyor, uygulanmi-
yor. Hatta bu kararname, 14 Eyliil
1922’de Mecliste yiirtirliikkten kal-
dirtliyor. Boylece miilkiyete el koy-
ma yasal hale yeniden getiriliyor. 5
Nisan 1923°de 333 numarali bu ka-
nun tekrar goriisiilityor ve 8 Kasim
1988’e kadar yirtirlikte kaliyor.
(Nevzat Onaran’m Emval-i Metruke
basliklt makale ve kitaplar1 konuyu
belgeleriyle ele aliyor)

Rum halki ve burjuvalarmin mal-
larina da el konuyor hem de higbir
yasas1 ¢ikarilmadan muhtemelen o
yillarda ¢ikartilan kararnameler ye-
terli goriilerek yapiliyor bu.

Yahudi halki baslangigta hedef
almmamig, zaten sayica ¢ok daha
kiigiik “tehlikesiz” bir azinlik olarak
kapitalist gelisme i¢in yararlanilma-
ya ¢aligilmis.

Ama Kemalist burjuvazinin irk-
ciligr teorize ettigi bir donemde
1934°de Trakya linci ve sonrasinda
Varlik Vergisi yoluyla onlar da lin-
cin ve miilklerini Tiirk burjuvazisi-
nin eline gegiren devlet eliyle gasbin
hedefi haline getirildi. Varlik Vergisi
elbette Yahudi, Rum ve Ermenilerin
elinden sermayeyi Tiirk burjuvazinin
eline gecirmenin araciydi. Devlet,
agir vergileri 6demeyenleri Askale
kamplarinda tas kirma angaryasina
da tabi tuttu. Sermaye miilkiyetine
Tiirk burjuvazisi el koyarken Hristi-
yan ve Yahudi halklarimiz linglerin
ve tehdidin karsiliginin “kagmak”

oldugu sonucunu ¢ikararak adim
adim goc etti.

Menderes-Bayar diktatorliigi 6-7
Eyliil 1955 kanh linciyle Istanbul
Rumlar1 ve Ermenilerini kovmaya gi-
risti. Ustelik komiinizm diismanligini
sergileyerek orgiitledigi katliam, ling
ve mallar1 yagmalamay1 komiinistlere
yiikleyen yargilama bile yapti. Oysa
donemin askeri yetkililerinden Sab-
ri Yirmibesoglu, 6-7 Eyliil’li ¢ok iyi
ozetlemisti: “6-7 Eylil de, bir Ozel
Harp isiydi, Ve muhtesem bir orgiit-
lenmeydi. Amaca da ulast1.”"*

1960 darbesiyle yeniden koalisyon-
la iktidara gelen Inénii bu kez Istan-
bul Rumlarim Kibris olaylarini baha-
ne ederek yasa ¢ikarip tehcir etti.

Menderes de inénii de kovdukla-
rinin  sermayelerine, miilklerine ve
vakif mallarma el koymay1 ihmal
etmedi.

Gerek Ittihatgilarmn  gerekse Ke-
malistler ve ardillarinin Miisliiman
olmayan burjuvalarin mallarma el
koymaya karsi devrimci hareketin
tutumu, ideolojik uzlagmay1 igeriyor-
du. Analizlerde sanki Galata banker-
leri ve ¢ok kiiglik bir boliimii diginda
kalan Misliiman olmayan burjuvalar
yerli burjuvazi degilmis fikri egemen
haldeydi. Oysa onlar yerliydiler ve
sadece Tirk degillerdi. Dahasi bu-
giinkii devlet sinirlart i¢inde kapita-
lizmin geligsmesini temsil ediyorlardi.

Kibris iggali ve savasi donemin-
de 1974’de bu kez Siiryanilere
Midyat’ta ling diizenlediler. Ezidi
halka ise tekil ling ve kovma siirekli
uygulandi.

Artik Miisliman olmayan halklar
cok kiiciik sayilarla ifade edilecek

14 $. Yirmibesoglu (F. Glllapoglu’nun Emekli Orgeneral Sabri Yirmibesoglu ile gérdsmesi;
“TUrk Gladio"su Igin Bazi Ipuglan”, Tempo Dergisi, $.24, 9-15 Haziran 1991, 5.24-27, akta-

ran; Temel Demirer, a.g.m.
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azinliklar haline gelmisti. Artik ne
ozerklik ve ayrilma “tehlikesi” yara-
tabilirlerdi ne de soven milliyetci ve
mukaddesatci burjuva hiikiimetlerin,
iktidarlarin karsisinda devrimci ve
demokratik 6nemli bir gli¢ meydana
getirebilirlerdi.

Fakat bu kez de emperyalist diinya-
nin hakim gilici ABD emperyalizmi-
nin komiinizm ve halklara diigman-
higimm gelistirme, Tiirkiye ve Kuzey
Kiirdistan’da gelisen devrimei mii-
cadele ve kitle miicadelelerine karsi,
Tiirk ve Miisliiman halklar1 Tiirk¢ii ve
Islamei ideolojiyle zehirlemek, fasiz-
min ve gericiligin kitle destegi, sal-
dirgan giicii haline getirmek igin, Ale-
vileri ve Miisliiman olmayan halklar
diisman gostermeye ihtiyag vardi. Bu-
nu Tiirk burjuvazisinin hemen biitiin
klikleri milliyetci, Tiirkcii ve Islamci
ideolojik bicimler altinda siirekli yap-
tilar, maalesef basarili da oldular.

Kiirdistan devrimi geligince bu kez
One alarak Kiirtlere diigsmanlik, ling
ve tehciri buna eklediler.

Sonug¢ olarak; Kemalistler daha

emperyalist igsgale karst miicadelenin
baslangicinda Misliiman olmayan
halklara karsi Tiirk burjuvazisinin
sovenist saldir1 ¢izgisini benimse-

mislerdi. Diger alanlardaki farklilik-
larini bir yana birakarak sdyleyecek
olursak bu Ittihat Terakki’nin politi-
kasiydi. Tabii ki Tiirk burjuvazisini
bu kez de isgalden kurtaracaklar
alanin pazarinin hakimi kilma ama-
cindan kaynaklaniyordu.

Bu nedenle Pontus halkina kar-
st soykirim, tehcir ve yurdundan
kovma sucu islediler. Tabii ki kad-
rolarint biiyiilk oranda Osmanli as-
keri biirokrasisinden -ki zaten bu
biirokrasi Ittihatgilarin hegemonya-
sindaydi— devsirdiler. Gerek komii-
nist liderleri ve Koggiri Kiirtlerini
katlederken gerekse Pontus soyki-
rim1 ve tehcirinde lttihatgilara bagh
kalan Tegskilat-1 Mahsusa’c1 ve diger
Ittihatgilarla isbirligi yaptilar. Adeta
[ttihat Terakki’nin Pantiirkist liderle-
rini, Pantiirkizmde izlemediler ama
bugiinkii devlet sinirlar1 iginde kalan
Misliiman olmayan halklarm “ko-
kiinli kurutma” isini zaman bulama-
diklar1 i¢in tamamlayamadiklarini
tamamlamaya giristiler.

Cumbhuriyet ilanma giderken Pon-
tus soykirimi ve tehcirini tamamla-
dilar.

Egemen smiflarmin ve onlar vasi-
tasiyla destegini aldiklar Kiirtlere ve

F=n i -
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Misliiman ulusal topluluklara iligkin
asimilasyoncu Tirklestirme poli-
tikasina sahiplerdi. “Baris¢1” yolla
ama zorunlu ve rizasina aykiri olarak
tabii ki. Nitekim riza gostermeyip
direndikleri zaman ve yerde, Koggiri
Kiirtlerine yaptiklarimin daha vahsi-
sini yapacaklardi, soykirimla boyun
egdireceklerdi.

Komiinistlerden diger halk¢i ve
ezilen sinif siyasi temsilcilerine degin
biitiin halk¢r muhalifleri heniiz iggale
kars1 savas siireci icinde ezdiler.

Bunlar Tiirk burjuvazinin iktidar
tekelinin ingas1 ve uzun erimli gii-
vencesi i¢in homojen bir Tiirk ulusu
yaratma politikasinin degisik yiizleri
ve isleriydi.

Bu politikanin ilk evresini basar-
diktan hemen sonra cumbhuriyeti
ilanlar1 sadece kapitalist emperya-
lizmin ¢agdas yapisiyla biitiinlesmek
icin modernizmin bir geregi olmak-
la kalmadi. Kemalist kligin ve Tirk
burjuvazisinin iktidar tekelinin de
demir yumrukla ilaniydi ve demir
yumrugu dig diinyaya modern bir
ylizle 6rtmenin araciydi.

Tirk burjuvazisinin  cumhuriye-
tinin degisik iktidarlari, Miisliiman
olmayan halklarimizin {izerinde ayni
politikay1 bu kez elbette Tiirk halkina
sovenist ve Islamc1 ideolojinin gozii
doniik hale getirip zehrini igirmek
ihtiyac1 dogrultusunda uyguladi. Bu-
nun i¢in yeni Miisliman olmayanlara
soykirmm uygulamaya ihtiya¢ yoktu.
Cilinkii yurtlar elinden alinarak biiyiik
cogunlugu kovulmustu. Soykirim ya-
pacak seviyede Miisliman olmayan
halk kalmamisti. Ling ve ajitasyon, az
sayidaki Miisliman olmayan halkla-
rimizi kovmaya da yetiyordu, Tiirk ve
Miisliiman inangtan halki gericilestir-
mek, fasistlestirmek icin de bu ye-

terliydi. Ezidi halkimiz dahil Miislii-
man olmayan halklarimiza bunlar da
degisen siddet dozlarmda uygulandi.
Bugiin Erdogan fasizmi Ayasofya ve
“Miisliiman mahallesi” gosterileriyle,
“tek”li ajitasyonla, Rojava ve Kuzey
Suriye isgalinde Miisliiman olmayan
halklara kars1 ISID, El Nusral, OSO
ve diger Islamci, Tiirkgii getelerle
katliamlara girisiyor. Bu yolla da icte
lingleri ve saldirganhigr kiskirtmaya
devam ediyor.

Tiirk burjuvazisi i¢in, tam asimi-
le edemedigi, 6zerklik vaadini de
tutmadigi i¢in en azindan yurtsever
Kiirt aydinlart ile Kiirt egemenle-
rinin bazi bdéliklerinin hosnutsuz-
lugunu ve direnisi soykirima varan
saldirilarla ezmek istedi. Bu siire¢
devam ederken Miisliiman olma-
yan halklara kars1 ajitasyon, ling ve
kovma kampanyalarin1 stirdiirdii.
Buna Kiirtleri de ekledi, hedef ha-
line getirdi.

Miisliman olmayan halklar artik
cok az sayidaki azmlik topluluklar
olmas1 nedeniyle dldiirme isini tek
tek oldiirme bi¢iminde sovenizmi
yiikseltme ihtiyac1 ¢ok yiiksek ise
bagvuruyorlar.

Bu ihtiyag¢ daha ¢ok da ‘60-80 ara-
st ylkselen komiinist ve devrimci
hareketi ezmek, bugiin ise Kiirt 6z-
giirlik miicadelesini ezmek igin or-
taya cikiyor.

Cumbhuriyet yiiz yil boyunca Miis-
liiman olmayan halklarimiz igin de-
mokrasi ve ulusal haklarin gasb,
ling, katlim ve sovenist histeriyi kis-
kirtmak anlamina geldi.

Yizyillik siire¢ bir kez daha ka-
nitladi ki sosyalizmin proletarya
enternasyonalizmi halklar1 ulusal ve
inangsal Ozgiirlik icinde bir arada
tutabilir.
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Fehmi Capan

Ekim Devrimi’'nin yarattigi etki, her tilkedeki isci sinifinda uyandirdigi
sempati, her llkede burjuvazinin sinif miicadelesinden korkularini
biiyiittii. ideolojik, politik ve érgiitsel saldirlarini yogunlastirmasina yol
actl. Bu korkular ve endiseler CHF'yi isci sinifi icinde 6rglitlenmeye yoneltti.
Kendisine bagl kitle rgtitleri kurdu ve bazi cemiyetlerin yonetimini ele
gegirerek kendisine baglamak istedi. TKP (resmi), Tiirkiye Umum Amele
Birligi, Amele ve Esnaf Birlikleri, Tiirk isci Birligi gibi parti, cemiyet vb'leri bir
donem sonra istenilen sonug elde edilemeyince kapisina kilit vuruldu.

Burjuva cumhuriyet sermaye ve
biiyiik toprak sahipleri sinifinin tem-
silcisi olacagim heniiz ulusal kurtu-
lus siirecindeyken Onciiliigli elinde
tutanlarin sahsinda kanitlamist.

M. Kemal ve ¢evresindeki kadrolar
once iscilerin smifsal varligimi yadsi-
yarak, burjuvaziyle kaynasmis bir kit-
le olarak ilan etti. Sonra smif olarak
varligint yadsiyamadigr kosullarda
orglitlenmesi ve egitimini yasaklaya-
rak, saldirilarini ig¢i smifi ve Onciisii
iizerinde yogunlastirarak biiylik bir
hapishane yaratti. Sinif, gerek oncii-
leriyle gerekse de kendiligindenligin
bilinciyle hemen her firsatta yaratilan
hapishanenin duvarlarinda gedikler
acmaya calisti.

Tiirk ulusal miicadelesinde
isci sinifi

1917°de Rusya’da Ekim
Devrimi’nin patlak vermesinin ar-

dindan Almanya’da Spartakistlerin
onderliginde 1918°de gelisen devrim
ve 1919°da Macaristan’da gergekle-
sen devrimler cografyamizda devrim
ve sosyalizmin etkisini yiikseltmisti.
Diger taraftan I. Emperyalist Payla-
sim Savasi’yla Osmanli, toprakla-
i 6nemli bolimiinii kaybetmis,
Anadolu’ya sikismisti. Istanbul ve
Anadolu Ingiliz, Fransiz, Italyan
emperyalistlerinin isgaline agilmus,
Yunanistan da isgale dahil olmustu.
1918’den itibaren sosyalizm ide-
alinin yayilmasinda ya da sosyalist
partilerin kurulmasinda ve faaliyete
geemelerinde ve isci hareketinde cid-
di bir canlanma oldu. 1919°da Hiise-
yin Hilmi (Istirak¢i Hilmi) bu kez
yeni kadrolariyla daha ileri bir prog-
ramla Tirkiye Sosyalist Firkasi’m
(TSF) kurdu. Kisa siirede is¢i sini-
finda bir hareketlilik yaratti, 6rgiitler
olusturdu. Sefik Hiisnii’niin basinda
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Istirakei Hilmi

i

oldugu kesimler Tiirkiye Isci ve Cift-
¢i Sosyalist Firkasi’n1 (TICSF) kur-
du. Isciler icinde orgiitlenmek icin
de Istanbul Is¢i Dernegi’ni (1iD) fa-
aliyete soktu. Lakin TSF’nin isciler
tizerinde muazzam etkiler yarattigin
ve hegemonyasini kiramayacagin
goriince TICSF ortak cephe kurmak
icin ugrasti. TSF bu Oneriye yanas-
madi. TICSF daha sinirli kesimlerle
iligki gelistirdi.

Anadolu’da da Tiirkiye Halk Isti-
rakiyun Firkas1 ayn1 dénemde faali-
yetteydi. Ayrica Yesil Ordu Cemiyeti
adiyla bir nevi “Islam sosyalizmi”
savunan bir orgiit kurulmus, Mec-
liste de “Halk Ziimresi” ismiyle or-
giitlenmisti. Cerkes Ethem biitiin
cevresiyle Yesil Ordu’ya katilmisti.
Mustafa Suphi’nin onderliginde ve
Komintern’in ¢abasiyla Istanbul ve
Anadolu’da 15 komiinist grup bir-
leserek Bakii’deki kongreyle 10 Ey-

lil 1920°de TKP’nin kurulusu ilan
etti. M. Kemal, Sovyet Rusya’dan
destek almak i¢in daha Once resmi,
sahte TKP’yi kurdurdu. “Bu mem-
lekette komiinist parti kurulacaksa
onu da biz kurariz” zihniyeti daha o
zamandan ylrirliikteydi. TKP’nin
orgiitlenmesine firsat vermemek igin
Mustafa Suphi ve 14 yoldas1 katle-
dildi. Diger partilerin kapisina birer
birer kilit vuruldu.

1919 yilinin bagindan itibaren is¢i
hareketi yeniden canlanmaya basla-
di. Hem isgale karsi hem de ekono-
mik taleplerle miicadele gelisti. 1919
Mayisinda Izmir’in isgali {izerine
Istanbul’da isgale kars: diizenlenen
mitinge isciler katilmisti. 1919-23
yillarinda Istanbul, Izmir, Aydin,
Edirne, Zonguldak ve Adana’da bir-
cok grev gergeklesti, yeni sendikal
orgiitlenmeler olusturuldu.

Emperyalistlerin ve isgalci giicle-
rin sirketlerinde iscilerin ig birakma,
is yavaslatma ve sabotaj eylemleri
gerceklesti. Bu eylemler antiemper-
yalist ve iggal karsit1 bilincin irii-
niiydii. Reji iscileri, tiinel, tersane,
tramvay, Kazligesme deri iscileri
grevleri doneme damgasint vurdu.
1 Mayis 1921°de Seyr-i Sefain,
Sirket-i Hayriye, Hali¢ idaresinde
calisan gemiciler, deniz yollar1 ve
tramvay iscileri calismayarak 1 Ma-
yis kutlamalarina katildi. Grevler
yillar iginde devam etti. 1923 yilinda
da 6nemli grevler gergeklesti: Zon-
guldak maden, Aydin simendifer,
Istanbul matbaa, tramvay, Terkos ve
Sark simendifer iscilerinin grevleri
déneme damgasini vurdu.!

Ekim Devrimi’nin yarattig1 korku
burjuvaziyi komplolar ve vahsice

" Emek Tarihi, Hz. A.H. Saygili, Ceylan yayinlarn, s. 14,15; Sosyalizm ve Toplumsal MUca-

deleler Tarihi, 6. Cilt, s. 1868
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katliamlara  yoneltmekle kalma-
di. M. Kemal ve cevresi, burjuva
onderlik sahte is¢i Orgiitleri, sahte
partiler kurarak da sinif hareketinin
gelismesini kontrol altina almaya
calisti. Hareketi yasaklayarak ya da
ezerek yok edemedigi kosullarda bu
taktige bagvurdu, ki bu Tatil-i Es-
gal Kanunu’'nda (TEK) oldugu gibi
Osmanli’dan devralinan bir yontem-
di. Osmanli Mesai Firkasi, Tiirkiye
Komiinist Firkast (Resmi), Amele
Siyanet Cemiyeti, Istanbul Umum
Amele Birligi ve bunlara bagh or-
giitler, birlikler, sendikalar bunlarin
en 6nemli 6rnekleridir.

Komiinistlerin, emekgi solun
ve Kiirtlerin tasfiyesi

Tiirk burjuva cumhuriyetinin ila-
nma kadar ortalik diizlenmisti. Ke-
malistler, isgale karsi miicadelenin
temel giicleri yoksul koyliilerin tem-
silcilerinin de i¢inde orgiitlendikleri
koyliligiin temsilcisi Cerkes Ethem
giiclerini ve koyli silahli direnis
hareketini ezmis, is¢i smifinin tem-
silcileri Mustafa Suphi ve yoldas-
larin1 imha etmis, direnisin halkgi,
demokratik ve antiemperyalist ka-
rakterini darbelemis, inisiyatif Tiirk
burjuvazisinin ve toprak agalarinin
temsilcisi M. Kemal ve etrafindaki
kadrolarin eline ge¢misti. Boyle-
ce adim adim iktidara tek basina el
koymanin yolu acilmaktaydi. Sirada
Kiirtler vardi. M. Kemal’in hararetli
savunucularindan Yusuf Ziya Bey de
Kiirt isyan orgiitlemek suglamasiyla
karsisina ¢ikarilacakti. Kurtulusun
temel dayanagi ve ulusal baglasig
Kiirtler de temsilcilerinin arkadan
hangerlenmesiyle* tecrit edilince

iktidar Tiirk burjuvazisi ve toprak
agalarmin temsilcileri i¢in elverisli
hale gelmisti. Tiirk burjuva cumhu-
riyetinin ilanindan Once is¢i sinifi ve
oOnciilerine yasatilanlar gelecekte ya-
sanacaklarin isaretlerini veriyordu.

izmir iktisat Kongresi

17 Subat- 4 Mart 1923 tarihleri
arasinda gerceklesen Izmir Iktisat
Kongresi’nin hem Istanbul sermaye-
siyle Ankara hiikiimetini uzlastirma
hem de sermayenin c¢esitli kesim-
leriyle ciftcilerle isgileri uzlastir-
ma iglevi vardi.® Sermayenin ¢esitli
kesimleriyle, ciftciler adina katilan
gruplarin yaninda is¢i grubu adina
“Milli Tiirk Ticaret Birligi” tarafin-
dan orgiitlenen isbirlik¢i Istanbul
Umum Amele Birligi (IUAB) katil-
must1. Tiirkiye Isci ve Ciftci Sosyalist
Firkasi/ Aydinlik ¢evresi de disari-
dan isci ve koyli delegelere yonelik
aydinlatma faaliyetleri yiiriitmiisti.

Kongrede is¢ilerin Onerisi olarak
onemli kararlar alinmisti: Sendika-
lasma hakki ve 8 saatlik is giini,
kadinlara dogum oOncesi ve sonrasi
izin, is¢ilere licretlerinin nakit ola-
rak Odenmesi, asgari {icretin be-
lirlenmesi, iscilere haftada bir giin
izin verilmesi, 1 Mayis’1n is¢i bay-
rami olarak kabul edilmesi, hastala-
nan is¢iye Ui aya kadar yevmiyesi-
nin 6denmesi. Ancak bunlar kagit
ustiinde kalacakti. Bu durum Tiirk
burjuva onderliginin iki yiizliligi-
nii yansitmaktadir. Hafta tatili ticre-
ti, yillik iicretli izin, ¢alisamayacak
diizeyde hastalanan isc¢iye isletme
tarafindan tazminat Odenmesi, is
kazas1 gegiren is¢inin hayatinin gii-
venceye alinmasi gibi konular bur-

? Teoride Dogrultu-36, Temmuz-Agustos 2009, s.17
3 YUksel Akkaya, Cumhuriyetin Hamallari: Isciler, 2. Baski, Yordam Yayinlar, s. 64
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juvazi ve giftei olarak temsil edilen
toprak agalar1 tarafindan kabul edil-
medi. Sanayici, tiiccar ve toprak sa-
hipleri i¢in alinan kararlarin hemen
timi hayata gegirildi.*

Sermayenin g¢esitli kesimlerinin
onerileri hemen dikkate alinip haya-
ta gecirilirken iscilerin taleplerinin
dikkate alimmamas1 Kemalist reji-
min burjuvazinin temsilcisi olma-
styla ilgilidir. M. Kemal ve gevre-
sindeki kadrolar burjuvazi ve toprak
sahipleri sinifinin kararli savunucu-
sudur.

IUAB, izmir Iktisat Kongresi’nde
Tiirkiye Umum Amele Birligi’ne do-
niigtilkten sonra hiikiimetin giinde-

1 ktisat kongresiyle yiiziinii
bati kapitalizmine
ceviren Tiirk burjuva
onderligi daha kurulus
stirecinde Cumhuriyetin
tiim imkanlarini kapitalist
gelismenin hizmetine
yonelteceginin ilan etti.

minde bulunmasina ragmen bir¢ok
siif igbirlik¢i orgiit gibi baglandig
siifin baskisindan kurtulamamis ve
kendisini feshetmistir.

Tiirk Burjuva Cumhuriyeti’nin
ilani

1920°de kurulan “Birinci Meclis”,
bir direnis orgiititydii ve isgal karsiti
miicadeleye katilan biitiin kesimlerin
az ¢ok yer edindigi cogulcu ve kismi
demokratik bir karakter tasiyordu.

4 DISK Tarihi 1. Cilt, DISK yayinlari, s. 50
> Emek Tarihi, s. 60

Fakat 1923’e gelindiginde hiikiimet
olmanin avantajlarin1 da kullanarak
bir ¢esit darbe yoluyla biitiin rakip-
lerini bertaraf eden, muhalifleri de
baski altina alan M. Kemal ve ¢ev-
resindeki kadrolar Birinci Meclis’in
bu cogulcu karakterini de tasfiye
etti. Boylece 1923°de kurulan Ikin-
ci Meclis’te M. Kemal ve kadrolar1
heniiz slire¢ tamamlanmasa da ege-
menlik kurmustu.® Tek parti ve seflik
donemi baglayacakt.

Iktisat kongresiyle yiiziinii bat1 ka-
pitalizmine g¢eviren Tiirk burjuva 6n-
derligi daha kurulus siirecinde Cum-
huriyetin tiim imkanlarmi kapitalist
gelismenin hizmetine yonelteceginin
ilan etti. Zayif burjuvazi emperyalist
devletler ve sirketlerin yatirmmlarimi
tesvik edecek bir yol izledi. Bunun
yaninda ulusal sanayiyi gelistirebil-
mek i¢in devlet kapitalizmine yoneldi.

Cumhuriyetin ~ ilan  edilecegi
1923°de kabaca is¢i simifinin durumu
sOyledir: Heniiz sanayinin ¢ok ciliz
oldugu keza niifus miibadelesinin 6n-
cesinden baslaylp 1923-36 arasinda
devam ettigi kosullarda 1 milyon 200
bin Rum’un Yunanistan’a go¢ ettigi
ve bunun biiylik ¢ogunlugunun isci
oldugu gbz oOniinde bulundurulursa
durum daha iyi anlasilir. 1923 yilinda
12 yas iistii sanayide 182 bin 955 is¢i
vardir, oranm1 % 3,4’tiir; hizmet sekto-
riinde 336 bin 299 is¢i vardir, orani
% 6,4’tiir. Tarim kesiminde genelde
ticretsiz aile is¢iligi yaygindir, bunun-
la birlikte Cukurova ve Ege bolgele-
rinde her yil sayilart 100 bini bulan
ticretli tarim isgileri vardir. Belirtmek
gerekir ki ig¢i sinifinin sayisi azdir.®

¢ Yiksel Akkaya, s.61; Kaynak Timur Bulutay, DIE/ILO, 1995
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Takrir-i Stikiin Kanunu ile
yaratilan baski rejimi

Subat 1925°te patlak veren Seyh
Said Isyani’ni gerekge gdsteren
M. Kemal, 1. Inénii grubu 4 Mart
1925’te Takrir-i Siikin Kanunu’nu
(TSK) ¢ikartarak tiim yurtta sikiyo-
netim ilan etti. Biri doguda digeri
Ankara’da olmak iizere iki istiklal
mahkemesi kurdu. Daha Oncesinde
mecliste olan tim yetkiler cumhur-
baskan1 ve hiikiimet elinde toplandi.
“Toplumu susturma kanunu” ola-
rak da nitelendirilen Takrir-i Stik(in
Kanunu, Kiirt isyanii bastirmanin
keza ayni zamanda tiim toplumsal
muhalefeti ezmenin de bir arac1 ol-
du. Yani sira burjuva muhalefeti sus-
turmanin ve sindirmenin firsatina
da dontstiiriildii. M. Kemal boylece
kendi gibi diistinmeyen ¢evresindeki
kadrolardan kurtuldu. Tek parti dik-
tatorliigl ve seflik rejimi i¢in uygun
kosullar1 TSK’yla sagladi.

1924 Anayasasmin birden fazla
partiyi reddetmemesi lizerine Halk
Firkasi’nin  i¢inden ¢ikip kurulan
Terakki Perver Cumhuriyet Firkasi
da bir yil sonra kapatildi. Gazeteler,
dernekler, sendikalar da kapatilarak
baskidan nasibini aldi. 1920 yilindan
bu yana canli olan ig¢i hareketi bas-

tirlldi. Amele Teali Cemiyeti (ATC),
Aydinlik grubuyla 1 Mayis 1925°te
“1 Mayis nedir?” baslikli bir brosiir
dagittigr icin 38 kisi istiklal mahke-
mesinde yargilandi, 7-15 yil kiirek ce-
zasma carptirildi. ATC, TSK ve Seyh
Said Isyanr’yla ilgili alinan dnlemleri
destekledigini aciklamasina ragmen
kapatilmadan kurtulamadi. Ancak
bir yil sonra mahkeme yoluyla tekrar
acildi; sonradan yine kapatildi.
TSK’ya ragmen 1925 yilindan iti-
baren az sayida da olsa 6nemli grev-
ler gerceklesti. Istanbul Havagazi
Sirketi, Istanbul Tramvay Sirketi,
Zonguldak-Eregli Komiir Madeni,
Izmir Kuru Uziim Imalathanesi is-
cileriyle Adana, Samsun ve Erzu-
rum telsiz-telgraf memur ve iscileri
grevler gergeklestirdi. 1926 yilinda
Soma ve Bandirma demir yolu ve Is-
tanbul liman isgileri iicret ve ¢caligma
kosullarmin iyilestirilmesi talebiy-
le greve gitti. 1927°de ise burjuva
cumhuriyetin kurulus yillarinin en
kitlesel ve en biiyilik grevleri yasan-
di. En siddetli gecen grev ve direnis;
Istanbul liman is¢ilerinin direnisiydi.
3 bin isci yillardir aligmis olduklart
calisma diizenini degistirip yeni bir
diizen getirme ve kendilerini girketin
bagimlist haline doniistiirme ¢abala-
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rina karsi greve ¢ikmislardi. Greve
polis saldirinca direnis biiylimustii.
Isciler grev ve direnisten vaz gegi-
rilemeyince c¢atigmalar yasanmisti.
Direnigin sonunda 15 is¢i, 5 polis
Oliirken, onlarca ig¢i yaralandi. 320
is¢i tutuklandi, 33’0 istiklal mahke-
mesine sevk edildi. Bunun diginda
Istanbul tiitiin rejisi iscileri de is dur-
durdu, pazarlik sonucu taleplerinin
o6nemli bir boliimiinii kabul ettirdi.
Fransiz sermayeli Adana-Nusaybin
hattinda calisan is¢ilerin baslattig
grev polis ve jandarma zoruyla bas-
tirtlinca grev kiricilar vasitastyla hat-
tan tren gecirilmek istendi. Buna izin
vermemek i¢in grevci isgiler, esleri
ve cocuklariyla hatta yatarak trenin
gecigine engel oldu. Jandarma hatta
yatanlarin {izerine ates agti. Cok sa-
yida is¢i yagamini yitirdi, yaralandi.

1928’de de grevlerde artis oldu.
Adapazar1 Karasér Imalathanesi, Is-
tanbul ve Edirne Demiryolu Sirketi,
Istanbul Dokuma Fabrikasi, Tiitiin
Imalathanesi, Demir- Celik Imalat-
hanesi ve Tramvay Sirketi iscileri
greve ciktl. 1924°ten 1928’¢ kadar
sikiyonetim doneminde grev dalgasi
stirdii.”

Takrir-i StikGn Kanunu’nun si-
nirlarint zorlayip, yasadaki bosluk-
lardan yararlanarak miicadeleci bir
hattan ilerlemeye, grev ve orgiitlen-
me yasaklarini, siirlandirmalarim
asmaya yoneldi. Azalsa da, seyrelse
de grevler 1936 yilina kadar devam
etti. Tirkiye’nin de derinden etki-
lendigi 1929 diinya ekonomik krizi
doneminde grevlerin sayist bir hayli
diistii.

Grevleri, direnisleri ve is¢ilerin 6r-
giitlenmesini engelleyemeyen CHF

7 STM Ansiklopedisi, 6. Cilt, s. 1894

is¢i hareketini engellemek i¢in daha
farkl1 yollara bagvurdu. Bunlardan
birincisi: orgilitlenme ve grev yasak-
larin1 daha da agirlagtirmak; is¢ileri
kendi denetimi altina alacak orgiitsel
ve ideolojik araglara bagvurmak ol-
du.

is Kanunu, Cemiyet Kanunu

TSK, 1929 yilina kadar yiirtirliikte
kaldiktan sonra kaldirildi. Ancak is-
¢i sinifi ve emekgi sol hareket iize-
rinde yasaklamalar bir tiirlii dinmek
bilmedi. Fiili yasaklarin, saldirilarin
yaninda yasalarda bosluk ortaya ¢ik-
tiginda o bosluklar1 dolduracak dii-
zenlemeler gecikmedi.

1926 yilinda 765 sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nun (TCK) 201. maddesi;
herhangi bir yolla zanaat ve ticaret
serbestisinin engellenmesi durumun-
da yani is¢inin su veya bu nedenle isi
durdurmasi durumunda 2 yila kadar
hapis ve 30-150 lira aras1 agir para
cezasi ile cezalandirilmasint 6ngo-
riyordu. Ancak bu yetmemis ola-
cak ki, Turk burjuva cumhuriyetinin
kurucusu ve tek partisi CHF, 1933
yilinda TCK’da yaptig1 degisiklikle
grev ve lokavtin cezasini artirdi, ya-
sanin kapsamin genisletti, grev daha
acik ifadelerle tanimlandi. Greve gi-
den, grevi uzatan is¢iye 6 aydan 5 yi-
la kadar hapis cezas1 6ngordii. Kapi-
talist devlet ve patron yasalarla daha
fazla kollandi; is¢i patron karsisinda
savunma ve hak arama silahlarindan
tamamen yoksun birakildi.

1936 yilinda ¢ikarilan Is Kanunu
burjuva cumhuriyetin hem ilk hem de
en kapsamli 6zellige sahip yasastydi.
Burjuvazinin ¢ikarlaria o kadar ¢ok
uydu ki; 35 yil uygulamada kalmis-
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tir. Bu kanunun ideolojik-felsefi yan-
larmi1 CHF’nin Genel Sekreteri fasist
Recep Peker soyle agiklamisti: “Yeni
is kanunu smfcilik suurunun dog-
masina ve yasamasmma imkan verici

hava bulutlarin silip stiptirecektir.

Iscinin burjuvazisiyle kaynasmasimni
ongoren, is¢i smifinin simif olarak
varligin1 yadsiyan yaklasim bu ya-
sayla hazirlanmistir.

Sendika ve toplu pazarliktan s6z
etmeyen yasa grev ve lokavti agiktan
yasaklamist1. “Isci Miimessilligi ni
kabul eden yasa patrona, is¢i sorun-
larin1 iletme ve uyusmazligin ortaya
cikt1g1 kosullarda is¢i ve igveren ara-
sinda uzlastirma islevi yiliklenmisti.
Isci miimessilligi 1963°de kaldirilda.
Yerine is yeri temsilciligi mekaniz-
masi getirildi. 3008’in getirdigi bazi
olumlu haklar ise; asgari licret, is¢i
sigortalarinin kurulmasi, kidem taz-
minat1 gibi koruyucu mekanizmala-
rin olusturulmasidir.’

1923°de iktisat Kongresi'nde Isci
Bayramui olarak karar altina alinan 1

8A.g.e s 56

Maysis, 1935°te ulusal bayramla ilgili
yasada “Bahar Bayrami”na dontistii-
rildi. Birgok madde kagit iistiinde
kaldi.

Boylece diger iilkelerin iscileriyle
enternasyonal bag olugsmamasi igin
CHP o6nlemlerini almaktaydi.

1929 diinya ekonomik krizinin
sonunda diinyada fasizm gelisme-
ye basladi. Tiirkiye’ de bu gelisme-
lerden belli bigimlerde etkilendi.
1934°de cikarilan “Polis Vazife ve
Salahiyetleri Kanunu” ile polise
olaganiistii yetkiler verildi. 1936’da
1930 tarihli fasist italyan Ceza
Yasasi’ni emsal alan CHP, orgiitlen-
me, diisiince ve diislincelerini yayma
hakkina agir cezalar ongoren 141 ve
142. ceza maddelerini yasalastirdi.

Salt CHP’nin digindaki partilerin
haklarmi ortadan kaldirmiyor, ay-
n1 zamanda fagizmden esinlenme
korporatist sendika modeli “tek ve
ve zorunlu sendikacilik” disindaki
sendikal Orgiitlenmeyi de yasakli-
yordu. 141 ve 142. ceza maddeleri;

? A.g.e, s. 55-56; Sendikalar Ansiklopedisi 1, s. 510
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“Bir sosyal sinifin diger sosyal siif
tizerinde hakimiyetini tesis etmek”,
“cemiyetin siyasi ve hukuki niza-
mint bozmak” gibi agir yaptirimlar
kapsamaktaydi. 142. madde, “141.
madde dogrultusunda propaganda
yapanlarin agir hapis cezasiyla ceza-
landirmalarin1” dngoriiyordu.
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Sinifsiz, kaynagmis kitleden

milliyetci Tiirk iscisine

M. Kemal, 1923 Izmir Iktisat
Kongresi'nde  “menfaatleri  yek-
digerlerinden ayrili;, suf halin-
de degil; bilakis mevcudiyetleri ve

muhassalai  mesaisi  yekdigerine
lazim olan suuflardan ibaret” go-
riyordu.  “Ciftciler,  sanatkarlar,

tiiccarlar, ameleler... Bunlarin han-
gisi yekdigerinin muarizi olabilir.”"°
Tiirkiye’de siniflar olmadigim farkli
mesleklere sahip insanlar bulundu-
gunu ve bunlarin birbirlerinin karsitt
degil, ¢ikarlar1 ortak olan imtiyazsiz
kaynasmis bir kitle olusturduklari-
n1 savunur. CHF nin 1923 ve 1927
tiiziiklerindeki “hicbir sinifin higcbir
ferdin imtiyazim1” kabul etmeyen
hiikiimleri, ig¢i sinifin1 miicadelesiz-
lige itmek i¢in korportist sinif igbir-
ligi fikrini egemen kilmak istiyordu.
Bu hiikiimler yasaklarla birlikte ele
alminca, M. Kemal ve ¢evresindeki
kadrolarin is¢i smifina burjuvazi ve
iktidarinin hizmetgisi olma rolii bigi-
tigi net sekilde agiga cikiyor.

O nedenle is¢i smifinin orgiitlen-
me ve hak arama eylemi olan grev
hakki ¢ikarilan bu yasalarla on yil-
larca yasaklanmustir. Is¢i sinifini 6r-
giitlemeyi temel alan ve toplumsal

10 Teoride Dogrultu-36, 5.18
""" CHF’'nin 1931 programi

kurtulusun is¢i sinifinin eylemiyle
olacagmi savunan komiinistler ve
komiinist partiler ile emek¢i sol ha-
reket, burjuvazinin iktidarin hedefi
olmus, cumhuriyetin kurulusundan
giiniimiize sistematik ve siirekli ola-
rak tutuklamalara ve infazlara maruz
kalmustir. Orgiitlenme hakki her ve-
sileyle yasaklanmigtir. 1930°a kadar
devam eden “smifsiz, imtiyazsiz ve
tezatsiz bir millet”!' sdylemi yerini
“Milliyetgi Tirk is¢isi” sOylemine
birakti.

u hiikiimler yasaklarla

birlikte ele alininca,
M. Kemal ve cevresindeki
kadrolarin is¢i sinifina
burjuvazi ve iktidarinin
hizmetgisi olma rolii
bicitigi net sekilde aciga
cikiyor.

M. Kemal, 20 Nisan 1931°de ya-
yinladig1 beyannamede -ki bu be-
yanname CHF’nin 1931 yili prog-
ramma oldugu gibi gececekti- soyle
yaziyordu: “milliyet¢i Tiirk amelesi
ve iscileri mevcudiyetleri ve emek-
leriyle Tiirk camiasmmin  kiymetli
uzuvlaridw” ... ”Milliyet¢i Tiirk ame-
lesi ve is¢ilerin hayat ve haklarim
g6z oniinde tutacagiz. Say (emek) ile
sermaye arasinda ahenk tesisi ve bir
is kanunu ile ihtiyaca kafi hiikiimleri
vaz1 Firka 'min miihim isleri arasin-
da goriiliir. "

CHF Genel Sekreteri fasist Recep
Peker’in 16 Eylil 1931°de “Milli-

12Y. Akkaya, A.g.e, s. 67-68; CHF Nizamnamesi ve programi 1931, 5.33
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yetci Tiirk is¢isi” argiimanina, “mil-
liyetcilik” ilkesine neden ihtiyag
duyduklarini itiraf etmektedir: *
milletimizin hususi seciyelerinin ve
miistakfi hiirriyetinin mahfuz kalma-
st i¢in her nereden gelirse gelsin ve
her ne milliyette olursa olsun beynel-
milliyecilik cereyanlarina kapilma-
mn milli menfaatler (karsithigi-bn)
doguracagina kaniyiz. Her ferdi-
mizin bundan dikkatle kacinmasini
llizumlu goriiriiz. Program, iktisat
kisminda amele ve iscilerimiz icin
milliyet¢ilik sartint zikre sebep olan
esas fikir budur... Biitiin diinyada
goriilen misallere bakarsak sinif-
lasmak fikri insafsiz, ihtirash ve he-
sapli bir sinifin miicadelesini ve bu
vatandagslarin miitemadi ¢catismasini
doguruyor. Bu ¢atisma bir devletin
yvasamasinda ve tehlikelerden korun-
masinda en biiyiik kuvvet olan milli
birligi ve milliyet fikirlerini yavas
yavag tahrip ediyor. Bunun igin de
stniflasmayr reddedip, bunun yerine
milletge kitlelesmek fikrini miidafaa
etmek gerekiyor.”’3

9 Mayis 1935’te toplanan CHP nin
4. kurultayinda kabul edilen yeni parti
programimin 144. maddesinde is¢i si-
nifina disman fagist anlayis yeniden
ve daha net olarak ortaya konuyor:
“Is anlasmazhiklari, uzlasma yolu ile
buna imkan olmazsa devletin kuraca-
&1 uzlastirma araglarimin yargigchgi
ile kotarilir. Grev ve lokavt yasak ola-
caktir. Ulusgu Tiirk is¢ilerinin hayat
ve haklart ile bu esaslar i¢inde ilgile-
niriz. Ctkarilacak is kanunlarimiz, bu
esaslara uygun olacaktir. "

Cumbhuriyetin kurulus siirecinde
is¢i siifinin nicelik olarak varliginin
zayiflig1 karsisinda burjuva iktidarin
gayreti abartili hatta anlasilmaz ge-
lebilir. Lakin hizla gelisecek, nitelik
olarak artacak bir sinif olmasi nede-
niyle, is¢i sinifinin Tirk devletinin
ve burjuvazisinin engelsiz ve hizl
sermaye birikimini saglayabilmesi
ve zayif olan Tirk burjuvazisinin ik-
tidarint kaybetmemesi ve is¢i sinifi-
nin devrimin motor giicii olmamasi
hedefi g6z Oniinde bulunduruldu-
gunda Kemalist iktidarin kaygilart
anlasilabilir.

Ekim Devrimi’nin yarattig1 etki,
her tlkedeki is¢i sinifinda uyandir-
dig1 sempati, her iilkede burjuvazi-
nin siif miicadelesinden korkularimi
biiyiittii. ideolojik, politik ve orgiit-
sel saldirilarin1  yogunlastirmasina
yol agti. Bu korkular ve endiseler
CHF’yi is¢i sinift i¢inde orgiitlen-
meye yoneltti. Kendisine bagl kitle
orgiitleri kurdu ve bazi cemiyetlerin
yonetimini ele gecirerek kendisine
baglamak istedi. TKP (resmi), Tiir-
kiye Umum Amele Birligi, Amele
ve Esnaf Birlikleri, Tiirk Isci Birligi
gibi parti, cemiyet vb’leri bir donem
sonra istenilen sonu¢ elde edileme-
yince kapisina kilit vuruldu.

Tek parti iktidar1 zaten temel hak-
larindan yoksun olan is¢ilerin geride
kalan haklarina saldirmaya devam
etti. 2. Diinya Savasi’nin gdlgesin-
de yasanan saldirilarla 1940 yilinda
cikardigr Milli Koruma Kanunu ile
caligma siliresini 11 saate c¢ikardi.
Hafta tatilini kaldirarak ¢aligmay1

3Y. Akkaya, Ag.e, s. 68; Recep Peker, CHF programinin izahi, 1931
4 akt. Cagdas Goricd,, https://www.calismatoplum.org/makale/tek-parti-doneminde-
halkcilik-ve-sosyal-politika-solidarizm-ve-korporatizm-kavramlari-cercevesinde-1936-is-

kanunu-hakkinda-bir-degerlendirme
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zorunlu hale getirdi. Erkeklerin as-
kere ¢agrilmasiyla kadinlar ve ¢o-
cuklar ¢alistirildi. Ucretleri de yiizde
50 oraninda indirildi. Bu dénemde
2,5 milyon koylii ve is¢i askere alin-
di. Sanayinin degisik kollarinda 10
bin tutuklu ve hiikiimlii askere ¢ag-
rilarak “Amele Taburu” olusturuldu,
zorla ve licretsiz olarak ¢alistirildilar.
Angaryanin yaygin oldugu bir siireg
yasandi. Bu uygulamaya kars1 ¢ikan
yiizden fazla sinif bilingli is¢i ve ay-
din tutuklanip agir cezalara garptiril-
di. Aclik ve sefalet diz boyu yasandi,
kithk bas gosterdi. Milli sef hiikii-
meti uyguladigi politikalarla savasa
girmekten beter etti.'?

Tim bu agir faturanin temel bir
nedeni de ayni donemde iktidarin
Alman emperyalizmiyle gelistirdi-
gi siyasi ve ticari iliskilerdir. Hitler
fagizminin desteklenmesi, Alman
ordusunun bir kisim ihtiyaglarinin
Tiirkiye tarafindan tedarik edilmesi
ve savasg yillarinda is¢i sinifi ve kdy-

liliik tizerindeki somiiriiniin bir kag
misli artirilmasi kithigin, aghigin ya-
sanmasina yol acti. 2. Diinya Sava-
s1 nedeniyle uygulanan sikiyonetim
1947 yilmin sonuna kadar devam
etti.

1923’ten 1946’ya kadar ki donem-
de isci smifinin hemen hemen tiim
nefes borular kesilmis, orgilitlenme
hakki gasp edilmis, direnmesi ve
greve bagvurmasi yasaklanmis, sos-
yalist Onciiyle kurmak istedigi bag
darbelenmis, CHP (1935 kurultaym-
da “Firka” ismi terk edilerek “parti”
ismi kullanilmaya baslandi1) kusat-
masiyla devlete baglanmak isten-
mis, polis zoruyla nefessiz kalmistir.
Lakin en kiigiik firsatin1 buldugunda
orgiitlenmek ve grev-direnis hakkini
kullanmak icin harekete gecmistir.
Yasalar1 zorlamisg, burjuvaziye biat
etmeyecegini gostermistir. Yasanan
siirlt 6rnekler bunu gostermis, tari-
hin ilerleyen diliminde baska 6rnek-
lerle de gostermeye devam etmistir.

1S Emek Tarihi, s.72-73
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Kemalizm emekgi siniflara diismandir

Arif Celebi

iktisat kongresinde sendika hakki, 8 saatlik is giinii, kadinlara dogum
oncesi ve sonrasi 8 hafta ve her ay li¢ giin izin verilmesi, licretlerin asgari
gecimi esas almasi, fazla mesainin iki kat licretlendirilmesi gibi iscilere
doniik bir dizi olumlu karar alinmisti. Ne var ki, bu kararlarin bir teki bile
hayata gecmedi. Bir is Kanunu bile ilk kez 1936'da cikarildi. Bu tarihe
kadar hic¢bir kurala baglanmadan iscilere keyfi calisma kosullari dayatild.
1936 is Kanunu ise iscilerin haklarini tanimak icin degil, isciler arasinda
giderek artan hosnutsuzluga set ¢cekmek icindi.

Eger emperyalist isgale karsi tu-
tum alan siniflan kisilerde cisimles-
tirirsek bunlarin Tiirk ticaret burju-
vazisi ve toprak agalarmi temsilen
M. Kemal, Kiirdistan toprak beyle-
rini ve Kiirt ulusunu temsilen Yusuf
Ziya, Turk yoksul koyliilerini tem-
silen Cerkes Ethem ve is¢i sinifini
temsilen M. Suphi oldugunu soyle-
yebiliriz.

M. Kemal, 6énce hem isgale kar-
st silahli direnigin baslaticilarindan
hem de padisah ve isgal yanlis1 ege-
men siniflarin dnderlik ettigi gerici
ayaklanmalar1 bastirarak direnige
kurtulus savasi hiiviyeti veren Cer-
kes Ethem’in liderligindeki gerilla
ordusunu dagitti. Cerkes Ethem {il-
keyi terk etmek zorunda kaldi. Yine
ayn stralarda Ekim Devrimi’nin et-
kisiyle Istanbul ve Anadolu’da esen
sosyalizm rlizgarimin sayica ¢ok ciliz

ama Orgiitlendiginde yoksulluktan
kirilan Anadolu insanina umut ve-
recek olan is¢i smifinin liderlerini
Karadeniz’de bogdurttu. Bu ayn za-
manda is¢i smifi ve yoksul koyliili-
giin ittifakina vurulmus bir darbeydi.

Isci smifi ve yoksul koyliiliigiin
devrimci dinamiklerinin tasfiyesin-
den sonra sira Kiirtlere gelmisti. M.
Kemal’in en hararetli savunucularin-
dan Bitlis mebusu Yusuf Ziya Bey de
Kiirt isyanm orgiitlemek suglamasiyla
kursuna dizilecekti. Boylece Kiirt-
Tiirk ittifakinin da canina okunuyor-
du.

1919-1925 arasindaki bu alt1 yil
Tiirk ticaret burjuvazisi ve toprak
agalarinin emperyalist isgalden kur-
tulus savasinin ana kitlesini meyda-
na getiren yoksul kdyliilerle is¢ilerin
liderligini ezerek; kurtulusun temel
dayanagi ve ulusal baglasigi, Kiirt
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ulusunun temsilcilerini arkadan han-

cerleyerek hegemonyasini insa etti-
gine taniklik ediyordu.

Bu siire¢, aynm1 zamanda Kurtulug
Savasi’na halk¢1 ve demokratik nite-
lik kazandiran unsurlar tasfiye edil-
dik¢e demokratik ve halk¢i muhteva-
nin yerini giderek koyu bir gericilige
biraktigin1 gosterir. Boylece sendika
kurma, orgilitlenme ve basm hiirri-
yetinden (1923 iktisat Kongresi) her
tiirlii demokratik hak ve hiirriyetin fa-
sist Takrir-i Siiklin Yasasi’yla lagve-
dildigi doneme gelindi. Kiirt ulusuyla
ulusal haklarina saygi temelinde “6z
kardeslik™ birliginden “Saf Tiirk so-
yundan olmayanlarin bu memleket-
te tek haklar1 vardir; hizmetgi olma
hakki, kéle olma hakki”na' gelindi.
Bu anlayis sadece Tiirk olmayanlarin
degil, Tirk milliyetinden koyli ve
is¢ilerin Tiirk egemen siniflarina hiz-
metci ve kole yapilmasi amacini ifade
ediyordu ayn1 zamanda.

Sinifsiz Kaynasmis Kitle

“Bence bizim milletimiz yekdige-
rinden ¢ok farklt mendfi (faydalar)

DAL~ 8 WMar
takip edecek ve bu itibarla yekdi-
geriyle miicadele halinde buluna
gelen muhtelif sinifa malik degildir.
Mevcut smiflar yekdigerinin lazim
ve melzumu mahiyetindedir’ diyor-
du M. Kemal, 1923’de. Izmir Iktisat
Kongresi’nin agilis  konusmasin-
da da, “Bil’akis mevcudiyetleri ve
muhasala-i mesaisi (¢calismanin elde
edilen sonuglari itibariyla) yekdige-
rine lazim olan simiflardan ibaret-
tir... Ciftciler, sanatkarlar, tiiccarlar,
ameleler... bunlarin hangisi yekdige-
rinin muarizi olabilir”® diyerek ben-
zeri fikirlerini ifade ediyordu. Aym
kongrede ikinci konusmayi yapan
Iktisat Vekili Mahmut Esat Bey de
“Diin oldugu gibi bugiin de bizde ik-
tisadi manastyla mutebellir bir sunif
meselesi mevcut degildir. Bizde tiic-
car da, ¢ift¢i de, sanayi erbabi da,
amale de hiilasa (ozetle) biitiin ikti-
sat amillerimiz dogrudan dogruya
yabanct sermayenin esiri ve hizmet-
karlardw. Biitiin bu iktisat ziimrele-
rimizin birlesmesi, kendilerini teski-
lata baglamast lazimdwr™* diyordu.
Tiirkiye’deki simiflarin birbirleriyle
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celiski i¢inde olmadigi, aksine birbi-
ri i¢in gerekli oldugu ve bu nedenle
bir arada orgiitlenmeleri gerektigine
isaret eden korporatif goriisler daha
1920’li y1illarin baginda egemen siif
ideolojisi olarak ytiikseltiliyordu.
Halk Firkasi  Nizamnamesinin
(1923) 2. maddesinde “Halk Firkasi
nazarinda halk mefhumu, herhangi
bir sinifa miinhaswr (suirlanmag) de-
gildir.”” deniliyordu. 1931’de de M.
Kemal, “Tiirkiye Cumhuriyeti hal-
kant ayrt ayri suiflardan miirekkep
(olusmusg) degil ve fakat ferdi ve i¢-
timai hayat icin is boliimii itibariyla
muhtelif mesai erbabina ayrilmis bir
camia telakki etmek (saymak, kabul
etmek) esas prensiplerimizdendir’®
diyordu. Bu goriis 1935 CHF kong-
resinde “Temel ilkelerimizden biri,
Tiirkiye Cumhuriyeti halkini ¢esitli
swtniflardan olusan bir topluluk ola-
rak degil, Tiirk halkinin bireysel ve
toplumsal hayati i¢in gerekli olan is
boliimii uyarmca c¢esitli mesleklere
ayrilmis bir topluluk olarak kabul
etmektir. Firkamizin hedefleri sinif
catismast yerine toplumsal diize-
ni ve dayamsmayr gerceklestirmek,
menfaatler arasinda uyum sagla-
maktir. “7 bigiminde ifade ediliyordu.
1938 CHF olaganiistii kurultayinda
ise M. Esat Bozkurt, “Siyasal, sosyal
ve ekonomik goriiniimlerden biz ayr1
ayr bir sif ve ziimre kabul etmiyo-
ruz. Belki baska yerlerde bu smif ve
zimre farki, daha acik bir deyimle
bir insan farki bahse mevzu olabilir.
Fakat Tiirk ulusunda asla...” diyor ve
“lilke birligi icinde snifsiz ziimresiz
Tiirk ulusu”ndan?® s6z ediyordu.
Izmir iktisat Kongresi’nde kabul
edilen Misak-1 Iktisadi esaslarmnimn 11.
maddesinde “Tiirkler hangi sinif ve
meslekte olurlarsa olsun, candan se-
vigirler * deniyordu. Kemalizm tarihi

ayn1 zamanda bir yoniiyle bu “candan
sevisme” sahtekarligina dayali bir si-
nif ideolojisinin her tiirlii yontem ve
aragla insa edilmesinin de tarihiydi.

Kéyliiler Yekpare Miydi?

Iktisat kongresinde isci sinifi adia
sunulan “amele smifinin teklif ettigi
esaslar”da o giinkii koylillik soyle
tarif ediliyordu: “Bazi taraflarda,
biitiin bir iilkeye, bir sancak dahi-
linde arazinin heyet-i mecmuasina
tesahub eden (sahip ¢ikan) beyler
oldugu gibi, binlerce koyliiler de
arazide mahrum bir esir hayati ge-
cirmektedir. Ekseriye semtine bile
ugramayan sehirli akar sahiplerine
ait biiyiik ¢iftlikler vardir. Koyliileri-
mizin en biiyiik kismi ihtiyacin altin-
da araziye sahiptir ve ¢ok defa bunu
bile isletecek vesaitten mahrumdur.
Ve bunlarin ¢ogu da bor¢ iginde-
dirler. Fakir koyliilerin istismarina
neden olan muhtelif ortaklik ve ya-
riculik usulleri tatbik edilmektedir. "

1920’lerin basinda “candan sevi-
sen” toprak agalar, tefeci tliccar-
larla, kiigiik ve orta kdyliilerin, top-
raksizlarin manzarasi boyleydi. O
yillarda tarim sektorii ¢alisan niifu-
sun yiizde 80’ini olusturuyordu.

M. Kemal, 7 Subat 1923°teki Bali-
kesir nutkunda toprak-kdylii sorunu-
na yaklasimini soyle izah ediyordu:
“Biliyorsunuz ki memleketimiz ¢iftci
memleketidiv, o halde milletimizin
azim ekseriyeti de ¢iftcidir. Bu boyle
olunca buna karsi biiyiik arazi sahip-
leri hatira gelir. Bizde biiyiik araziye
kac kisi maliktir? Bu arazinin mikta-
r1 nedir? Tahkik edilirse goriiliir ki,
memleketimizin viisatine (genisligi-
ne) nazaran hi¢ kimse biiyiik araziye
sahip degildir. Binaenaleyh bu arazi
sahipleri de himaye edilecek insan-
lardir. "
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Bu konusmastyla M. Kemal toprak
agalart smifinin ¢ikarlarmin kararl
savunucusu olacagmin kuvvetli isa-
retlerini vermisti. Oysa o donemde
koyliiniin ezici ¢ogunlugu Hitit do-
neminden beri stiregelen ilkel arag
ve yontemlerle topragi isler, dnemli
boliimii topraktan yoksun ag biilag,
bir nevi esir hayati yasarken niifusun
cok kii¢iik bolimii muazzam biiyiik-
liikte topraklar1 elinde bulunduru-
yordu. “1920’ler Tiirkiye’sinin tarim
kisminda birkag¢ bin biiyiik arazi sa-
hibi ile bir milyonu askin kdylii ailesi
bulunmaktaydi. Biiyiik arazi sahiple-
rinin bir kismu1 topraklarini kapitalist,
bir kismi feodal benzeri iiretim ilis-
kileriyle iglemekteydi. Bir kismi da
kentlerde yasayan “absentee” toprak
agalartydi. Koylilerin 6nemli bir
boliimi, tarihsel siire¢ i¢inde miilk-
stizlestirilmislerdi ya da miilk sahibi
olamamiglardi.'?

Cogunlukla feodal somiirii temelin-
de isletilen biiyiik toprak sahipligine
yoksul ve topraksiz koyliilerin sefil
yasam tarzina son vermenin kosullar
dogmustu. Emekgi siniflarin toplum-
sal talebi bu yondeydi. Eski rejim
yikilmisti, simdi “hakimiyet kayitsiz
sartsiz milletin”di. Ne var ki, Tiirk
tefeci-tiiccar burjuvazi ve toprak aga-
lart ittifakina dayali yeni egemen sini-
fin bu yonde hareket etmesi beklene-
mezdi. Bu ittifakin lideri M. Kemal,
halki berbat bir yoksulluk, koyu bir
cehalet ve ilkel kosullarda yasamaya
mahkum eden toplumsal kosullar
korumay1 kendine vazife bildi, tam
da Balikesir konusmasinda ifade etti-
gi gibi padisah miilkleri disinda kalan
eski miilkiyet bi¢cimlerini medeni ka-
nun ve “cumhuriyet devrimleri” ortii-
st altinda himaye etti.

1924 Anayasasinda “Deger pahast
pesin verilmedikce hicbir kimsenin

mali istimlak ve miilkii istimlak olu-
namaz " (madde 74) denilerek arazi
sahipleri koruma altina alindi. 1924
Kadastro Kanunu ve arazi konusun-
da 6zel miilkiyet rejimini pekistiren
1924 Medeni Kanunu ile genis ta-
rim alanlar tizerinde fiili denetim
kurmus olan giiclii ailelerin bunlar
tapuya kaydettirme olanagi dogmus-
tu. 1929°da ise “timar, iltizam gibi
kurumlarla ilgili olarak Osmanh
Hiikiimetinin ge¢mis yiizyilda i¢inde
cesitli ailelere vermis oldugu ve ge-
nis tarmmsal alanlara tasarruf hak-
ki saglayan belgeleri, bu alanlarin
1926 Medeni Kanun cercevesinde
ozel miilk olarak tapuya kaydettir-
mesi igin yeterli”"* sayan bir kanun
kabul edildi. Eski sahiplik bicimleri-
nin kanunen koruma altina alinmasi
bir yana, kadastrosu bulunmayan bir
tilkede, Osmanl tasarruf belgelerin-
de belirtilen simirlar muglak iken,
niifuzlu toprak beylerinin fiilen sa-
hip olduklarindan ¢ok daha biiyiik
bir toprak parcasini hukuki miilkiyet
altina alacagi agikti. Ayn1 zamanda
bu kanun Ermenilerden ve Rumlar-
dan kalan on milyonlarca dekarlik
arazinin biyiik toprak sahiplerince
miilk edinilmesinin yolunu agmusti.
Caglar Keyder’in yaptig1 bir hesaba
gore Bat1 Anadolu’da Rumlardan ka-
lan arazi o bolgedeki ekilebilir ara-
zinin yiizde 15 ‘ini olusturuyordu.'
Tek basina bu bile biiyiik toprak sa-
hiplerine kol kanat germenin ne an-
lama geldigini gosteriyordu.
Kemalistlerin biiyiik toprak sahip-
leri smifinin ¢ikarlarmi boylesine
militanca savunmalarinin  sonucu
kiiciik ve yoksul koyliiniin ilkel-se-
fil-cahil yasam tarz1 biraz olsun iyi-
lesmek yerine daha da kotiilesmis,
biiyiik toprak sahiplerinin elindeki
toprak giderek daha gok artmistir.
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Rozaliev’e gore “Birinci Diinya
Savasi baslangicina dogru biiyiik
toprak sahibi agalar (koy niifusu-
nun ylizde 1°1) tiim iglenen toprak-
larin yiizde 39.3iinii, kiigiik toprak
agalart ve zengin koyliiler (yiizde
4) topraklarin yiizde 26.2 sini elle-
rinde tutuyorlar, koylii ailelerinin
(kéy niifusunun yiizde 95°i) payina
ise islenen topraklarin yiizde 34.5°i
kalyyordu. Kemalist devrimden son-
ra, topragin biiyiik toprak sahipleri
elinde yogunlasmasi1 énemli oranda
hizlanmigtir. ”'® Aymi yazar, 1930’1a-
rn baglarinda Tiirkiye’de islenen
arazilerin yiizde 40-50’sinin biiyiik
toprak sahiplerinin elinde oldugunu
belirtiyor.

Bir baska Sovyet arastirmacisi-
na gore 1920’li yillarin sonunda
Tiirkiye’de kirsal ailelerin yiizde 5’1
tarimsal arazilerin yiizde 65’ine sa-
hipti. Keza bir Tiirk yazarm 1932°de
yazdigma gore 33 bin biiylik arazi
sahibinin 8 milyar hektar arazisi var-
d1 ve bu aileler ekili alanlarin ylizde
35’ini denetlemekteydi.'”

Y. S. Tezel’in yaptig1 hesaplara
gore ise 1940’larda kirsal ailelerin
yilizde 1’inden az1 tarimsal alanlarin
ylizde 20’sini elinde bulundurmak-
taydi.’® Nereden bakilirsa bakilsin,
arazi kii¢iik bir azinligim elinde yo-
gunlagsmisti ve bu hi¢ de azimsana-
cak diizeyde degildi.

Emek¢i  koyliiler aleyhine ge-
lismeleri baska Orneklerle de gos-
termek miimkiindiir. Islenen tarla
alan1 1926’da 11 milyon hektardan
1950°de 15 milyona ¢ikmistir. Kul-
lanima agilan toprak neredeyse yar1
yartya c¢ogaltilmisken, buna bagh
olarak hi¢ topragi olmayan ailele-
rin oran1 azalacagina yiikselmis,
1927°de ylizde 17°den 1950°de yiiz-
de 20’ye ¢ikmistir.'” 1950 yili tarim

sayimi sonuglarina gore 314 bini
daimi olmak iizere 1 milyonu agkin
tarim ig¢isi vardi. Kirsal ailelerin
ylizde 62’si tamamen kendine ait
arazilerde calisiyordu. Ama bunla-
rin ezici ¢ogunlugu 6 hektardan az
toprak isliyordu ve bu kendi basina
sefil bir yasami biteviye siirdiirmek-
ten Ote bir anlam tagimiyordu. Kirsal
kesimin ylizde 18’1 de kismen kendi
topraginda kismen de bagkasinin ara-
zisini ¢esitli ortaklik ve yaricilik yon-
temleriyle islemekteydi. 1920’lerde
toprak dagilimindaki dengesizlik ne
ise 1940’larin sonunda biraz daha
bozularak devam etmisti.

ereden bakilirsa

bakilsin, arazi kiigiik
bir azinligin elinde
yogunlasmisti ve bu hig
de azimsanacak diizeyde
degildi.

Tarim teknikleri bakimindan da
Kemalistlerin déneminde koyliilerin
ezici ¢ogunlugu bakimindan herhan-
gi ciddi bir iyilestirmeden soz edile-
mez.

1920’lerin basinda Tiirkiye’nin
bir¢cok bdlgesinde tiretim hala tarih
oncesinden kalma teknikler, ara¢ ve
gereglerle yapilmaktaydi. I¢ bolge-
lerde kullanilan saban, neolitik ¢ag-
daki gibi, ucuna ¢akmak tasi cinsin-
den sert bir sivri tag takilmig kanca
bicimli bir odun pargastydi. Yapay
giibre bilinmiyordu. Tohum ekme isi
ve hasat elle yapiliyordu. Alt1 tagh
ilkel bir doéven kullaniliyor, tanenin
sapindan ayrilmasi i¢in, binlerce yil
oncesinde oldugu gibi riizgardan ya-
rarlaniliyordu. Bir Hitit kdytindeki
bugday tiretiminin 1920’lerin basin-
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daki Anadolu’dan farki yoktu.* Var
olan 1000 traktor de Ege, Marmara,
Akdeniz’deki biiyiik toprak sahiple-
rinin elindeydi. Demir pulluk sayisi
bile yalnizca 211 bindi. Buna karsin
1 milyon 187 bin kara saban vardi.
1950 yilina gelindiginde Hitit ko-
yilindeki bugday iiretim bi¢imi yerli
yerinde duruyordu.

Traktor sayist 1944°de 956’ya ka-
dar diismiis, ABD yardimlarinin ak-
tig1 1948 yilinda bile 1930’dakinin
(2000) altinda (1756) kalmisti. De-
mir pulluk sayis1 1944’de 430 bine
¢cikmisti ama kara sabanin sayist da
neredeyse iki milyona (1.803.000)
dayanmisti. Bu ilkel tretim kosul-
larinin sonucudur ki, 1946-50’deki
3 milyon 2 yiiz 58 bin ton olan yil-
lik bugday hasadi 1914°deki {iretim
diizeyini (3.400.000) hala yakalaya-
miyordu. Tahil ekiminin tarla alanla-
rinin Uirlin gruplarina orant hic degis-
medigi de (1928°de %88, 1948’de de
%88) diistintiliirse?® orta, kiiglik, az
toprakli ya da topraksiz koyliilerin
biitiin bu dénem boyunca nasil feci
bir yoksulluga, cehalete, perisanliga,
ilkellige mahkum edildigi daha iyi
anlagilir.

1943  yilinda Tarim  Bakam
Hatipoglu’nun mecliste yaptigi ko-
nusma Kemalizm yillar1 boyunca
“candan sevisme”nin nasil bir sey
oldugunun itirafiydi: “Bu  genis
yurt icinde yer yer topragi kendisi-
ne yetmeyen ve topraksiz insanlar
da vardir. Bunlarin sebebi topragin
benimsenmesindeki elverissizlik var-
dw;, topragin kullamsinda elveris-
sizlik vardir. Mevcut olan arazinin
rasyonel bir surette istismart heniiz
ele alinmanugti. Yurdumda biiyiik
miilk sahipleri vardw;, sehirde otu-
rurlar. Miilklerin semtine ugramaz-
lar, arazileri bombostur. Ote yandan
emegini topraga dokmek isteyenler
durmaktadir. Sonra memlekette bii-
yiik toprak sahipleri vardir. Bunlar
topraklarim bizzat isletmezler, bu ige
sermaye koymazlar, topragin basina
gecmezler, fakat koylii ile ortak¢ilik
vaparak hususi menfaatlerini temin
ederler... Topraklar bos ve atil... Ser-
mayesiz... Tekniksiz... Sadece ortakgi
koylii emegi ile (islenmektedir). ™

1923 Iktisat Kongresi’'nde isci
temsilcilerinin tarimsal alana dair
yaptig1 tarifle 1943°de tarim bakani-
nin yaptig1 arasindaki ¢arpici benzer-
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lik Kemalistlerin 20 yilda tarimsal
alandaki derin esitsizlik, ilkel tiretim
araglar1 kullaniminda ve feodal, yar1
feodal {iretim iliskilerinde dise doku-
nur hicbir iyilesme yaratamadigim
gostermektedir.

Kemalistlerin toprak agalari sini-
fi ile halk diigmanlig1 temelindeki
isbirligi dyle bir diizeydedir ki; sirf
toprak agalarinin ¢ikarlar1 zede-
lenmesin diye genel ekonomik du-
rumun iyilestirilmesi bakimindan
atilmast zorunlu en basit adimlar
bile atilmamigtir. Hiikiimet- toprak
agalari- koyliiliik arasindaki iligkinin
icerigine dair CHP’nin yetkililerin-
den Siikrii Kaya’nin Mecliste yapti-
&1 konusma cok carpicidir: “Devlet
metruk arazi diye muhacire veriyor.
Onlar da imar ediyorlar. Sonra her-
hangi bir sahibi ¢ikiyor ve diyor ki,
bu benim miilkiimdiir. Tapusunu gos-
teriyor ve muhaciri sokaga atiyor.
Béyle kag tane arazi sahibi ¢tkmuistir.
Ne kadar metruk arazi imar edilmis-
se bunlarin hepsinin sahibi ¢tkmuistir.
Gedikalat korfezinde yerli halk ba-
takligr kuruttu. Burada sitma vardh.
Bunlar her tiirlii batakligi kuruttular
ve yerlestiler. Ektiler, bigtiler, ¢alis-
tilar, kanallar actilar. Bir zat geldi
bu topraklarin kendine ait oldugunu
soyleyerek bunlart buradan ¢ikartti.
Halk yine topraksiz kaldi. Daglara
sigindilar. Calr ¢urpr toplayarak ge-
cinmeye basladilar.

Inénii iki y1l sonra manzarada bir
degisiklik olmadigini su sozlerle ifa-
de edecektir: “Yurdumuzda toprak-
siz ¢iftginin sayisi, her tasavvurun
iistiindedir. En ziyade topragi taksim
edilmis yerlerimizde bile koyliintin
yarisina yakin bir miktar1 topraksizdir.
Bagkalarna ait topraklar iistiinde, ¢cok
fena sartlar i¢inde ve ¢ok verimsiz ola-
rak ¢alismak mecburiyetindedirler.”

Toprak Reformu
Neden Yapilmadr?

1928 yilinda Meclis agilist ko-
nugmasinda M. Kemal hiikiimete
“Topragi olmayan c¢iftcilere toprak
tedarik etmek meselesiyle ehemmi-
yetli olarak ugrasmalar1” ¢agrisinda
bulunmustu. M. Kemal 6zellikle do-
gu illerinden s6z etmisti. Amag top-
rak dagitmak degil, Kiirdistan’daki
isyanct agiretlerin ileri gelenlerinin
ekonomik giiciinii kirarak onlar1 top-
raklarindan siirgiin etmek ve boylece
politik giiclinii yok etmekti. Bu bir
somiirgelestirme siyasetiydi ve hig-
bir ilerici-halkg igerik tagimiyordu.
M. Kemal’in talimat1 dogrultusunda
1929 yilinda “Sark mintikast dahi-
linde muhtag ciftcilere” arazi dagi-
tilmasi igin kanun ¢ikartildi. Kanun
geregi isyan bolgelerinde biiyiik top-
rak sahiplerine ait araziler topraksiz
koyliilere dagitmak iizere kamulasti-
rilacakti.

Seyh Sait Isyani’nin ardindan
baslayan bu tip girisimler 1930 Ag-
11 Isyani’ndan sonra yeni bir boyut
kazandi. 1934 yilinda “Iskan Kanu-
nu” Meclisten gecirildi. Kanunun
10. maddesinde sdyle deniyordu:
“Reis, bey, aga ve seyhlere ait ola-
rak tamnmus, kayitl, kayitsiz biitiin
gayrimenkuller devlete geger. Bu
gayrimenkuller muhacirlere, miilte-
cilere gogebelere, nakil olunanlara,
topraksiz veya az toprakl yerli ¢ift-
cilere dagitilip tapuya baglamir.”>
Bu igerikte bir kanun maddesi an-
cak bir ihtilalin eseri olabilirdi. Re-
is, aga, bey, seyh vb. ait topraklara
karsiliksiz el konulacag: belirtiliyor-
du. Fakat ne gariptir ki, bu kanuna
oy verenlerin basinda Emin Sazak,
Cavit Oral, Adnan Menderes gibi
Tirkiye’nin en biiyiik toprak aga-
lar1, beyleri vardi. O dénem biiyiik
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miilklerin toplam alani yiizde 1, Or-
ta Anadolu’da yiizde 6’ydi. Biiyiik
miilk topraklarm asil yogunlastig
yerler Giineydogu ve Akdeniz’di.
Glineydogu’da biiyilk miilk ara-
zilerin islenen toplam alana oram
ylizde 59, Akdeniz’de ylizde 33’tii.
Ayn1 oran Marmara’da yilizde 25 ve
Ege’de yiizde 16’yd1. Kanuna esasen
konu edilen bdlge Dogu Anadolu’da
ise bu oran bunlardan ¢ok daha dii-
stik, yiizde 13 seviyesindeydi.* Ak-
deniz, Ege ve Marmara’da biiyiik
miilkler bi¢ciminde toprak yogunlas-
mas1 Dogu Anadolu’nun ¢ok iistiin-
deydi. Ama kanun Kiirtlere 6zellikle
de belirli bir bolgeye yonelik olarak
cikarilmistt. Bati’da Osmanli’dan
kalma timar ve iltizam kagitlar bile

ma kanun Kiirtlere

6zellikle de belirli bir
bélgeye yonelik olarak
cikarilmisti.

tapu icin yeterli iken Kiirtlerin, daha
dogrusu isyanci Kiirtlerin topraklari-
na el konuyordu. Goriilecegi gibi, bu
kanun feodal toprak miilkiyetine, bii-
yiik toprak sahipligine, reis, bey, aga
ve seyhlere kars1 degil, isyanci Kiirt
reis, Kiirt bey, Kiirt aga, Kiirt seyh-
lerin topraklarin1 gasp etmeye do-
niik gerici, somiirgeci bir girisimdi.
Bu kanun c¢ergevesinde 48 bin yerli
topraksiz aileye toprak dagitilmasi
yaninda, kolonyalist bir mantikla 41
bin gé¢men aile de toprak verilerek
bolgeye yerlestirildi.

Sonraki yillarda Tirkiye genelini
kapsayan toprak reformu girisimleri
zaman zaman gindeme geldi. 1935
yilinda kabul edilen CHF programi-
na “Her Tirk ciftcisini yeterli top-
rak sahibi etmek... Topraksiz giftciye

toprak dagitmak icin istimlak kanun-
lar1 ¢ikarmak liizumludur” maddesi
eklendi. 1937 yilinda, anayasanm,
kamulagtirma bedelinin pesin 6dene-
cegine dair 74. maddesi degistirildi.
Icisleri Bakani Siikrii Kaya, toprak
reformunun zaruretini 1937°de Mec-
liste yaptigit konusmada soyle dile
getiriyordu: “I18 milyon Tiirkiin 15
milyonu ¢iftcidir. Bu 15 milyonun ¢o-
8u kendi topraginda ¢alismaz. Mugla
vilayetinin Koycegiz kazast tamamzy-
la ¢iftlik agalarmn elindedir. Hiikii-
met konagi bir ¢ifilik agasmin tarlast
icindedir. Kéyliiniin zerre kadar top-
ragi yoktur ve agalarn tarlasinda
calisir. Mugla 'min yari ¢iftcisi toprak-
sizdir. Calismayan aga oturur, kéylii
calisir. Antalya’da da béyledir. Sark
vilayetlerinde de boyledir” der ve
devam eder: “Topraksiz ¢iftci kendi
topraklarinda el emegine kendi ha-
kim olmazsa bu memlekette daha ne
yapmak istiyoruz? Bu inkilabin yeri
ve serefi olur mu? Kendi vatandagini
topraksiz birakip su veya bu materyal
idealler pesinde kosmak kendi kendi-
mizi aldatmak degil midir?”*

Peki, ne oldu? Inkilap yer ve seref
kazandi m1? Vatandas aldatilmaktan
kurtuldu mu? Sonug¢ tam bir hig¢ ol-
du. Basgka tiirliisii de beklenemezdi
zaten. Stkri Kaya, Mugla milletve-
kiliydi. Onu Meclise gonderen de o
yorenin toprak agalar1 degil miydi?
Dahas1 Adana, Mersin, Antalya, iz-
mir, Manisa, Eskisehir, Balikesir
vb. illerin toprak agalar1 bizzat M.
Kemal’in de istegiyle Meclise atan-
mamiglar miydi? (Bazilart buna
“secim” diyor; gergekte yapilan, M.
Kemal’in tek sec¢ici oldugu bir ata-
maydi.)

1920-50 araliginda milletvekilleri-
nin yiizde 25’1 serbest meslek sahi-
biydi. Bunlarin da iicte biri ticaretle
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ugrasan ya da bliylik arazi sahiple-
rinin ¢ocuguydu. Milletvekillerinin
ylizde 10’u tliccar ve ylizde 7’si
biiyiik arazi sahibiydi. Geriye kalan
ylizde 47°de yiiksek biirokrasiden
gelmeydi.?® Bu meclisten halk yara-
rina bir kanun ¢ikarmasi beklenebilir
miydi?

Ya M. Kemal? O salt ideolojik-po-
litik olarak degil sahip oldugu miilk
cesitliligi ile de toprak agasi-tefeci-
tiiccar-sanayiciyi kendinde birles-
tirmisti. En biiylik toprak sahiple-
rinden biri olan Emin Sazak’mn 70
bin doniim, bir bagkasi olan Adnan
Menderes’in 60 bin doniim topra-
g1 vardi. M. Kemal’in sahip oldugu
arazi ise 300 bin doniimdi. Bunun
disinda birer bira, malt, tuz, soda
ve gazoz, deri, ziraat aletleri ve de-
mir fabrika ve atdlyeleri, yogurt ve
sarap imalathaneleri, degirmen ve
mandiralari, bir geltik fabrikasinda
ylizde 60 hissesi vardi. 13 bin 100
bas koyun, 443 bas sigir ve 69 ata
sahipti. 16 traktorii, 13 bicerddveri
ve harman makinesi, 5 kamyon ve
kamyonet, bir deniz motoru, 2 binek
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otomobili vb. ona ait miilkiyet ara-
sindaydi.’

Boyle bir meclis ve boyle bir “ebe-
di sef’in oldugu yerde toprak refor-
munun hayata gegmeyecegi agiktir.
1937-1938’de lafi edilip rafa kal-
dirlan toprak reformundan sonra
1945°de “ciftciye toprak dagitilmasi
ve ¢iftgi ocaklart kurulmasi hakkin-
daki kanun tasaris1” Meclise sunuldu.
Sovyet ordulari 24 Nisan’da Berlin’i
kusatmig, 7 Mayis’ta Almanya teslim
olmustu. Toprak Reformu Kanunu ise
14 Mayis’ta Meclise gelmisti. Recep
Peker’in kanunu gerekgelendirirken
sarf ettigi sozler gercek niyeti kolayca
ele veriyordu: “Cifi¢ci yeter topraga
sahip edilmezse, savas sonunda azgin
seller gibi her yana akacak ideoloji-
lerin nereden geldigi belli olmayan
etkileri toplum hayatimi kékiinden ra-
hatsiz eder.”™ Recep Peker’in ifade
ettigi Sovyetler Birligi’nin savagtan
zaferle ¢ikmasiyla sosyalizmin “azgin
seller gibi her yana akacak” olmasi-
nin yarattig1 korku Tiirkiye’nin ABD
limanma siginmasiyla gegistirilmistir.
1945’te kanun muhalefete ragmen
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hiikiimetin istedigi bigimde ¢ikmust.
Ama kanunun uygulanmasi i¢in ge-
rekli olan tiiziik ancak iki y1l sonra
1947°de yaymmlandi. Kanunu yapan,
tiiziigli ¢ikartan Inonii hiikiimeti,
kanunu hicbir zaman uygulamadi.
1948’¢ gelindiginde Indnii, Mecliste
goriisliliirken kanuna en sert muha-
lefet edenlerden biri olan, biiyiik top-
rak sahiplerinden Cavit Oral’1 Tarim
Bakani yapti. Yine Indnii hiikiimeti
1950’den hemen oOnce topraklandir-
ma kanununu, 6zel biiylk arazileri
kamulagtirma olanag1 birakmayacak
tarzda degistirerek, toprak dagitimi
yoniinden kanunu gegersiz kildi. Ar-
tik ABD vardi ve yeterli topraga sahip
olmadig1 i¢in “nereden geldigi belli
olmayan” ideologlarin pesine takilma
ihtimali olan yoksul kdyliilere toprak
dagitarak teskin etmeye gerek kal-
mamisti. Devlet bundan boyle ABD
mal1 sopa kullanacakti. Koylii yine
topraksiz, ag, sefil, perisand1. Yine al-
datilmisti. Dogruydu “kdylii milletin
efendisiydi” ama onlarin toprak aga-
lar/beyleri kismi. Geriye kalan yok-
sullar, biiylk toprak sahipleri ve bii-
tiin biiylik miilk sahipleri “milleti”nin
kolesiydi, hem de en ilkelinden.

Isci Sinifinin Sefaleti

Iktisat kongresinde sendika hakki,
8 saatlik is giinii, kadinlara dogum
oncesi ve sonrasi § hafta ve her ay li¢
giin izin verilmesi, licretlerin asgari
gecimi esas almasi, fazla mesainin
iki kat iicretlendirilmesi gibi iscilere
doniik bir dizi olumlu karar alinmis-
1.2 Ne var ki, bu kararlarin bir teki
bile hayata gegmedi. Bir Is Kanunu
bile ilk kez 1936’da ¢ikarildi. Bu ta-
rihe kadar hi¢bir kurala baglanmadan
isgilere keyfi calisma kosullart da-
yatildi. 1936 Is Kanunu ise iscilerin
haklarimi tanimak igin degil, isciler

arasinda giderek artan hosnutsuzlu-
ga set cekmek i¢indi. Recep Peker’in
deyisiyle Is Kanunu “sinifcilik suu-
runun dogmasina ve yasamasina im-
kan verici hava bulutlarim ortadan
silip stipiir(mek), yurttaslarmm sinif-
lasarak parcalara ayrilmasina kars
bir kale duvart ormek”*° maksadiy-
la ¢ikarilmigti. Bu kanunla her tiirli
sendikal orgiitlenme kesinkes yasak-
landi. Cumbhuriyetin ilk yillarindan
itibaren “Amele birligi” vb. dernek
ve sendika tipi Orgiitleri kontrol al-
tina almaya, sonunda onlar1 partinin
bir alt kolu olarak biitliniiyle kendi-
ne baglamaya c¢alisan CHP, bunda
basarili olamayacagmi anlayinca,
sorunu kokiinden halledip, ¢ikardigi
Is Kanunu’yla her tiirlii isci-emekci
orgiitlerinin olusum olanaklarini or-
tadan kaldirdi.

1924 Anayasasi, kisith da olsa or-
giitlenme hakkini taniyordu. Istan-
bul, Adana, Izmir, Eskisehir, Bur-
sa, Edirne, Konya, Zonguldak vb.
bir¢ok sehirde ayri ayr1 ve bolgesel
sendikalar kurulmustu. Ne var ki, bir
dizi hiikiimet baskistyla bunlar cali-
samaz duruma getirilmisti. 1920°de
M. Kemal tarafindan sahte TKP ku-
rulmasi gibi sahte sendika “Tiirk Isci
Birligi” vb. kuruldu. Hiikiimete bagh
bir birlikti. Yoneticileri biirokratlar-
dan olusuyordu.

Fakat isciler bir siire sonra burju-
valarin degil, kendi sinif ¢ikarlarinin
savunucusu olarak birligi terk edip
Amele Teali Cemiyeti’ni kurdu. Bu,
yirmi sendikadan meydana gelen 30
binden fazla {iyesi olan bir sendikal
birlikti. 1925 Takrir-i Stikiin Kanunu
ile sendikal Orgilitlenme hakki rafa
kaldirirda.

1926°da bir Is Kanunu cikarilma-
st icin Meclise giden Amele Tea-
li Cemiyeti’'nin iyeleri tutuklandi
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ve ardindan “Cemiyet” kapatildi.
1933’te her tiirlii grev yasaklandi.
1924-1927 ve 1930-33 yillan ara-
sinda bir dizi grev patlak vermis,
bunlardan bazilar1 vahsice ezilmis-
ti. Ornegin Adana’da demir yolu
iscilerinin baslattigi greve askerler
saldirmis, grevci isciler ile kadin ve
cocuklara ates acilmisti.’! Sadece
1925 yilinda 32 bin is¢inin katildigi
10 grev olmustu. 1927°de liman is-
letme tekeli idaresinden alacaklari-
nin 6denmesi i¢in greve ¢ikan 3 bin
kayikerya asker saldirmis, 10 is¢i 6l-
diirilmis, ytizlercesi tutuklanmisti.

1927°de 13.5 milyon niifusun 5
milyon 350 bini bir iste ¢aligmakta,
bunlarin 300 binden az1 (yilizde 5.5)
endiistri alanindaydi (267 bin erkek,
32 bin 500 kadin). 65 bin is yerin-
den sadece 155 tanesi 100 ve daha
yukari is¢i calistirmakta, yiizde 80’1
ise ¢ kisiden az is¢inin calistigi is
yerlerinden olusmaktaydi. Caligsma
teknikleri ve kosullart o denli ilkel-
di ki, is yerlerinin ancak yiizde 43’
motor kullanmaktaydi.*

Cocuk is¢iligi yaygindi. Sadece
Istanbul’da 14 yas altindaki iscilerin
say1s1 22 binin tizerindeydi.** Giinliik
is¢i licretlerinin 80-250 kurus arasin-
da degistigi Istanbul’da ¢ocuklara
10-90 kurus arasi ticret veriliyordu.
Kadinlarm iicreti de diisiiktii. Orne-
gin, erkek dokumacilar giinde 150
kurus aliyorsa kadinlar 75 kurus, ¢o-
cuklar da 20 kurus aliyorlardi.®

“Is giiniimiiz giines dogmadan, sa-
at 5.30’da baslar ve gece saat 10.00’a
kadar siirer. Cuma giinleri 11.00,
hatta 11.30’a kadar ¢alismak zorun-
da kaliyoruz. Agir isimiz. 24 saatte
en az 14 saat silirliyor.” Hali¢ vapur
isletmelerinde c¢alisan bir yiikleyici
is¢inin 1923’teki kosullari tarifi boy-
ledir. Bu kosullar sonraki yillarda da

degismez. Ornegin demir yolu insa-
atinda gilinliik ¢aligma 15 saat, iicret
80 kurustur. Dokumacilar ve tiitiin
isgileri 15 saate karsilik 1 lira iicret
almaktadir. Firmn ig¢ileri 18 saatten
fazla caligirlar.® “Tirkiyeli is¢i” diye
yaziyordu Pravda Gazetesi 1927°de;
“40 yasina varinca bir ihtiyardir. In-
san giiciiniin tistiinde olan agir is ve
gerektigi gibi beslenememesi, is¢inin
biinyesini tez yipratiyor. "¢

Doéneme dair yetersiz verilere kar-
sin K. Boratav’in 1929-1939 yillari-
nin boliislim gostergeleri tablosu bu
donemin smif esitsizligi tablosunu
yansitmaktadir.’” Buna gore Ozel
sanayide tlicret payr 1932°de yiizde

ocuk isciligi yaygindi.

Sadece istanbul’da 14
yas altindaki iscilerin sayisi
22 binin lizerindeydi.

28’den 1939°da yiizde 21.8’¢ geri-
lemis, karlar ise yiizde 72°den yiiz-
de 78.2°¢ ¢ikmus. Iscinin reel geli-
ri de 1932=100 kabul edildiginde
1939°da 90,3’e diigmiistiir. Is¢i gibi
kiigiik tiretici kdylii de kaybetmistir.
Sanayi mamullerine gore tarim fiyat-
lar1 6nemli oranda diismiis, koyliile-
rin ezici gogunlugunun mesgul oldu-
gu bugday iiretiminde fiyat degisimi
yar1 yartya olmustur. Tiitlin- pamuk
gibi enddistriyel tarim yapan biiyiik
toprak sahipleri ise ya durumlarimi
korumus ya da kazangli ¢gikmustir.
Diger kazangh ¢ikanlar da memur-
lardir. Caligan niifus igindeki paylart
ylizde 4 civarinda olan kamu perso-
nelinin milli gelirden yiizde 10’a ya-
kin pay almasi 6zellikle yiiksek dev-
let biirokrasisinin nasil ayricalikli bir
tabaka olarak emekgilerin ensesinde
boza pisirdiginin gostergelerinden
biridir.



¢ Marksist Teori 58

72

Ayni yillarda yerli sanayi devlet
korumasina alinmisti. Boratav bir
baska yerde bu donemde “parasal
ticretlerin sinai fiyatlara gore diigiik
kaldigimi ve dénem boyunca sanayi
kesiminde kismen himaye rantin1 da
iceren biiyiik karlar elde edildigini”
belirtir.*®

Somiirticii Ve Asalak Devlet

CHF kadrolart ve biirokrasi -ki
bu ¢ogunlukla aym sey demekti- ya
bizzat Tiirk tefeci, tliccar, sanayici
ve toprak agalarindan veyahut on-
larin ¢ocuklarimdan gelmeydi ya da
bu c¢evrelerle kaynasmislardi. CHF
iktidar ele gecirerek, egemen sinif
konumuna yiikselen ya da buradaki
yerini pekistiren sinif ve tabakalarin
devlet partisi, M. Kemal de onlarin
birlesik ¢ikarlarinin kiiltiiriiydii.

1923°de kurulan Tiirkiye Milli It-
halat ve Thracat Anonim Sirketi’nin
kurucular1 arasinda 54 milletvekili
ve 37 tliccar vardi. “Hissedarlari-
mizin biiylik bir kismi kahraman
ordumuzun binbagi ve daha yiiksek
rlitbeli subaylarindan ibaretti” deni-
yordu, sirket ilaninda.** Bu sirketin
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amaci da Istanbul’da kurulan Milli
Tiirk Ticaret Birligi’nde oldugu gibi;
“Bat1 sermayesi ile Tiirkiye arasinda
aracilik yapan azinliklarin ekonomik
hayattan tasfiyesi ve bunlarin yerini
Tiirk tiiccarlarin almasiydi.” Emper-
yalizmle ekonomik iliskiler koruna-
cak, sadece aracilik ve komisyon-
culuk ‘milli’ kisveye biiriinecekti.*’
1923-1929 yillart “Yabanci serma-
yenin koruyuculuguna yonelmis eski
Kuvayi Milliye kadrolarm baskent
hayatin1 bi¢imlendirdikleri, serma-
yenin siyasi iktidarla biitiinlesmesi-
ni simgeleyen Is Bankasi grubunun
olustugu” dénemdi.*!

Is Bankasinda 13 milletvekili var-
di. Yalniz orada degil, milletvekilleri
her tiirlii akeeli isin igindeydi. “71929
Tiirkiye sinde 25 milli kapitalist sa-
nayi ve maden sirketi vardi. Bunlarin
idaresinde 20 milletvekili saydik. 38
milli bankada 31 milletvekili saydik.
Demek, hemen her biiyiik yerli milli
sirketin Millet Meclisinde I milletve-
kili var. Her sirkette ayrica bunlarin
bir ¢ok eski Yargitay iiyeleri, biiyiik
askeriye ve miilki erkan da hesaba
katilmalidir.”* Nihayet 1931-1940
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yillart arasinda kurulan isletmelerin
basindakilerin yiizde 74,2°si devlet
biirokratlarrydi.®

Toprak agalar, tiiccar ve sana-
yicilerin biirokraside yer almasi,
biirokrasinin bu sinifla kaynagmasi
ozellikle 1930-1945 yillarinda, s6-
miiri diizeninin ve rejim bigiminin
karakterini belirliyordu. Egemen so6-
miirtici stniflari kendisini tek parti-
de ifade ettigi, her tiirden demokratik
hak ve oOzgiirliiklerin yasaklandigi,
ke milliyetgiligin egemen kilindi-
g1, Hitler’in “Mustafa Kemal’in ilk
talebesi Mussolini, ikinci talebesi
benim* diye 6viindiigi, bir Alman
tarih¢isinin gerek nasyonal sosya-
lizmin gerekse fasizmin M. Kemal

evlet cesitli

maddelerdeki ticaret
tekelini halki somiirmek
icin korkung bir silaha
doéniistiirmiist.

rejiminin az ¢ok degistirilmis birer
seklinden bagka bir sey olmadikla-
rint soyledigi*® korkung bir somiirii
diizeniydi bu.

Falih Rifk1 Atay, Cankaya adl1 ese-
rinde sunlar1 sdyliiyordu: “Hristiyan
halki tasfiye etmekle memleket eko-
nomisini koklerinden sokmiistiik.
Her yerde baglar bozulmakta, zey-
tinler yabanilesmekte ve kesilmekte,
balik aveiligi 6lmekte, ¢arsilar kapali
durmakta idi. Ermeni tehciri sirasin-
da Anadolu sehir ve kasabalarinin
oturabilir mahallelerini yakmislarda.
Izmir’den Usak’a dogru yalniz tiiten
harabeler ve yikintilar (vardi). Sifira
inen vatan, yoksullarin parasiyla ya-
pilacakti.*

“Vatanin yeniden insas1” dedikleri;
iktidar1 ele geciren yeni sOmiiriicii

siiflarin halkin sirtindan ve devlet
olanaklarimi halka zuliim yoniinde
sonuna kadar zorlayarak kendilerini
ve diizenlerini kurmasiydi ve bunu
gercekten de basardilar.

Niifusun ezici ¢ogunlugu koylerde
(%80) yasiyor ve onlarin ezici ¢o-
gunlugu da (%88) bugday ekiyordu.
1927°de bugdayin satin alma giici
100 ise 1938°de bu 63,7 ye diigmiis-
tii. 1927’ye gore, yiizde 40 gibi feci
bir gelir kaybi, yoksullasma demekti
bu. Ayni yoksullagsmay1 kisi bagina
gayri safi gelirde de gérmek miim-
kiindiir. 1927=100 sayilirsa 1934°te
gelir 60,5’e gerilemisti. Yoksul taba-
kalar i¢in durum bu denli vahimdi.
Sefalet korkunctu. Bu biiyiik yoksul-
lasmaya karsin kisi basina vergiler
1927=100 ise 1934’de 153 olmustu.
Insanlarin geliri yiizde 40 azalmus,
ama zorunlu vergiler yiizde 50’den
fazla artmigt1.*’

1924°te gelirlerden alinan vergiler
ylizde 30°du. Servetlerden ise ylizde
7.1947°de bu oranlar 37 ye 3 olmus-
tu. Dolayli vergiler dogrudan vergi-
lerden daha biiyiik yekun tutuyordu.
1924’de harcamalardan alman vergi
biitge gelirlerinin ytlizde 33’linii olus-
turuyorken, bu rakam 1947’de yiizde
42’ye yiikselmisti. Devlet tekel ge-
lirleri ve vergiler 1924’de yiizde 11
iken 1943de yiizde 23’e kadar ¢ik-
migt1.*

Devlet ¢esitli maddelerdeki ticaret
tekelini halki somiirmek i¢in kor-
kung bir silaha doniistirmiisti. 4.5
kurusa ithal edilen gaz yag1 -dort kat
fazlasina- 16,5 kurusa halka satili-
yordu.* 18 kurusa ithal edilen seker
ise 60 kurusa satiliyordu. Aym yil-
larda bir koyun 50 kurus ediyordu.*
Yoksullagsma o diizeye ulasmist1 ki,
yillik 8-16 lira olan yol vergisini
O0deyemedigi i¢in bedenen galismak
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zorunda kalanlarin sayist 1934’te
711 bine ¢ikmigt1.>!

Yol vergisi, asarin kaldirilmasin-
dan hemen once kanunlastirilmisti.
Asar 1925°te kaldirilmisti. Bu vergi-
nin kaldirilmas: kiigiik ¢ifteiler igin
ancak dolayli yoldan yararli olmus,
gercekte toprak agalar1 ve kapitalist
toprak sahiplerinin talepleri dog-
rultusunda asardan vazgecilmisti.
Iktisat kongresinde ciftcilerin (bii-
yiik toprak sahipleri) talebi biitiin
kesimlerce desteklenmisti.> Asarin
kaldirilmasindan 6nceki cumhuriye-
tin ilk iki yilinda asarin biitge geliri
icindeki pay1 ylizde 26’ydi. Bu ver-
ginin kaldirilmasiyla arazi ve hayvan
vergileri artirildi. Yol vergisi getiril-
di. Dolayl1 vergiler ytikseltildi. Daha
sonra iicret ve maaglardan kesilen
vergiler artirildi. 1943 yilinda Top-
rak Mahsulleri Vergisi ile tarimsal
ureticilerin gayri safi liretimlerinin
yiizde 8 ile 12’si arasinda hiikiimete
ayni olarak teslim edilmesi zorunlu
hale getirildi.

“Tarim sektori Tiirkiye’de
GSYH’nin yaklasik olarak yarisi-
n1 iretmeye devam ettigi halde bu
sektoriin 6dedigi dogrudan vergile-
rin hikkiimetin ve il 6zel idarelerinin
biitce gelirleri igindeki pay1, 1924°de
yilizde 29°dan 1929’da yiizde 12’ye
1950°de yiizde 1’¢ indi.>® Tarim sek-
toriinden biit¢eye aktarilan gelirde-
ki bu diisme, orta-kiiciik ve yoksul
koyliilerin yasamlarinda en kiigiik
bir iyilesme yaratmadi, tersine ayni
donemde uygulanan farkli dogrudan
ve dolayli vergilerle geliri diisen bu
koylii kesimine daha biiyiik bir yiik
bindirildi. Buna karsin biiyiik toprak
sahiplerinin yiikii hafifletildi. Bunda
“Kemalist yonetici kadronun iktida-
rimin dayandigi toplumsal temeller
ve bu temellerde biiyiik arazi sahip-

lerinin isgal ettigi.. [yerin].. 6nemli
bir rolii oldugu acikti. >

Kimin icin Cagdashik

Kimin icin Cag Disilik

1923-1945 yillar arasinda emekgi-
lerin iktisadi-sosyal-kiiltiirel yasam-
larinda koklii bir degisiklik meydana
gelmemis, baglangigtaki ilkel yasam
kosullar1 kimi yillar ¢ok daha ko-
tilleserek devam etmistir. Kemalist
devlet ve miilk sahibi siniflar, emek-
cileri durmadan daha ¢ok soymus,
onlardan zorbalik ve korkung so-
miirii ile aldiklarimdan hi¢ degil bir
boliimiinii dahi giindelik yagamlarim
iyilestirmek i¢in kullanmamislardir.
Ust tabaka “gagdas” bir hayat siirii-
yor ve alt tabaka bir Hititli gibi yasa-
maya devam ediyordu. Yetmiyor, bu
“cagdas’lar “cag dis1” halki her ba-
kimdan asagiliyorlardi. Kemalizm,
emekei halk agisindan tam bir ¢ag
disilikt1.

1926-30 yillar1 arasinda kisi ba-
sina bugday tretimi, 130 kiloyken,
1946-1950 aras1 128 kiloya inmistir.
Ayni donemde kisi basina seker tii-
ketimi 5 kilodan 6 kiloya ¢ikmistir.
Pamukla mensucat kullanimi ise 1,7
kilodan 1,6 kiloya inmistir. Siniflar
aras1 gelir ugurumu bir kenara bira-
kilsa bile insanlar 1950°de 1926°dan
daha az beslenmis ve daha az giyin-
mistir.® Nifusun ezici ¢ogunlugu
icin 1923’de oldugu gibi 1950°de de
tezek baslica yakacak maddesiydi.
Ulkenin biiyiik boliimii elektriksizdi.
Tarimda {retim teknikleri binlerce
yil neyse dyle kalmis, karasaban aza-
lacagma artmis, (1927=1.181.000
1950=1.803.000) traktor sayist ar-
tacagina bazi yillar yar1 yariya diis-
miistiir.(1929=2000 1944=956)
Ornegin SSCB’de 1929’da top-
lam traktor sayis1 34 bin 900 iken,
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1938’de 483 bin 500’e yiikselmis,
neredeyse 10 yilda 15 kal artmistir.”’
Kemalizm’in ¢ag disiligi, bu kiyasla-
mada ¢ok ¢arpicidir.

Egitim alaninda da bu ¢ag disilik,
biitiin karanlig1 ile doneme damgasi-
nm vurmustur. Neredeyse otuz yillik
bir zaman zarfinda okuma yazma
oran1 ylizde 20’den ancak ylizde
30’a ¢ikabilmistir. On bin kisiye dii-
sen ilkokul 6grencisi sayis1 320°den
660’a yiikselmigken, tiniversite 6g-
renci sayisi, on binde 3’ten 1940’da
11°e ulasmistir. Baslangi¢ sayilar
o kadar diistiktiir ki, 6grenci sayila-
rindaki iki ti¢ katlik artiglar ciddiye
almir bir ilerleme olarak gosterile-
mezler. Ornegin 1950 yilina gelin-
diginde niifusun lgte ikisinden faz-

€ € Demir aglarla 6rdiik

anayurdu dért bastan”
diye 6viiniir Kemalistler.
Tam bir aldatmacadir bu
da.

las1t okuma yazma bilmiyordu. Bu 20
milyonluk niifustan 15 milyon de-
mekti. Yine 1950°de ilkokula giden
Ogrenci sayisi 1 milyon 591 bin, orta
O0grenim Ogrencilerinin sayist 145
bin ve iiniversiteler 25 bindi.*® Egi-
tim ¢agindaki insanlarmn ytizde 20’si
bile etmiyordu toplam &grenci sayi-
st. Var olan smirli gelisme de esasen
biiylik sehirlerde olmustu. 1950°de
Istanbul’da okuryazarhik yiizde 73
iken Dogu’daki 36 il ortalamasi yal-
nizca yiizde 23’ti.>’

Saglik alaninda da benzer bir
durumla karsilasiriz. 1927°de 12
bin 660 kisiye 1 doktor diiserken,
1945°de 9 bin 661 kisiye 1 doktor
diisiiyordu.®® Ilerleme bu denli ya-
vasti. Tipki egitim alaninda oldugu

gibi bu alanda da gelisme neredey-
se biitlinliyle biiylik sehirlerde mey-
dana gelmisti. 1953°e¢ gelindiginde
Istanbul’da 100 bin kisiye diisen
doktor sayisi 316 iken Ankara, Bur-
sa, Izmir, Adana’da 56, Eskisehir,
Konya, Zonguldak gibi Bati’daki 22
ilde (ortalama) 24 ve Dogu’daki 36
ilde 15°ti. Istanbul’la Dogu illeri ara-
sidaki fark 20 kattan fazlaydi. Dok-
torsuzluk, hastanesizlik, ilagsizlik,
1920’li yillarda ne ise 1940’11 yillar-
da da Anadolu i¢in oydu.

“Demir aglarla ordiikk anayurdu
dort bastan” diye Oviinir Kema-
listler. Tam bir aldatmacadir bu da.
1923’de 4 bin 100 km olan demir
yolu uzunlugu 1929°da 5 bin 100 ve
1945°de de 7 bin 500 kilometreye
ulagmisti. 22 yilda hepsi topu topu-
na 3 bin km demir yolu dosemisler.
Yilda 150 kilometre bile etmez. He-
niiz bagkaca hicbir ulagim alt yapisi
olmayan bir tilke igin tam bir rezil-
liktir bu. Kaldi ki, s6z konusu yollar
da yoksul koyliilerle Hristiyan yurt-
taslarin kole olarak kullanilmasiyla
yapilabildi. Yol vergisi 6demedikleri
icin tam kolelik kosullarinda galig-
tirllan yliz binlerce koylii disinda
1940’larda amele taburlarina alina-
rak yol yapiminda olesiye calistiri-
lan binlerce Hristiyan erkek vardir.
“Yaptigimizin askerlikle bir alakasi
yoktu. Basimizda silahlt muhafizlar,
yaz kis demeden sabahtan aksama
kadar calistiriliyorduk. Ben demir
yolu yapimminda calistirilanlarin
Sivas’tan Erzurum’a kadar olan yo-
lun her kilometresini bilirim” diyor-
du Sarkis Cerkezyan.®!

Kara yollar1 i¢in de durum fark-
sizd1. 1923°de 13 bin 900 km olan
uzunlugu 1929’da 14 bin 400 ve
1945°de 20 bin olmustu. 1920’lerde
otomobille yapilacak bir Istanbul-
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Ankara yolculugunun 80 saat tuttu-
gu inanmast giic ama gercek! He-
sap edilirse s6z konusu edilen “yol”
denilen seyin ne durumda oldugu
daha iyi anlasihir.®* 1923’te bin 500
olan motorlu kara yolu tasiti sayist
1938°de 9 bin 500’e ¢ikmis 1940°da
8 bin 900’e gerilemistir.®*

Otomobil, kamyon vb. toplam say1
on bin bile degildir.

Kemalizm “Batilasma” yolunda
emekgileri ag, sefil, ¢iplak ve cahil
birakmis, onlart ¢ag disiliga mah-
kum ederek koyu bir zulim altin-
da karanliga gommiistiir. Gerisi bir
avu¢ zengin- madrabaz-vurguncu
tefeci-tliccar-sanayici-toprak — agasi
ve biirokratin balolari, sofralari, sa-
sasidir.
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DIPNOTLAR

'~ Adalet Bakani M. Esat Bozkurt, Milliyet, 19 Eyliil 1930

2. M. Kemal, Izmir de gazetecilerle konugma, 30 Ocak 1923, Aktaran: Za-
fer Toprak, Halk¢lik fdeolojisinin olusumu, Atatiirk doneminin Ekonomik
ve Toplumsal Sorunlari- ITIA Mezunlar: Dernegi Yaynlart icinde, Sf. 20
Ikinci Baska, Eylil 1977

3 - Giindiiz Okgz'jn, Tiirkiye Iktisat Kongresi, sf.255, Ikinci Baski-Ankara
1971

‘- Age, sf. 263

> - M. Tuncay, Tiirkive Cumhuriyetinde Tek Parti Yoneliminin Kurulmast,
sf- 375, Tarih Vakfi yaywnlari, 4. Basim

¢ - Zafer Toprak, age, sf. 23

7 - Feroz Ahmed, Kemalizmin Ekonomi Politigi, fttihatgllzktan Kemalizme
sf. 178-188 Kaynak Yaywnlari, 3. Baski

8- Zafer Toprak age, sf.28

9 G. Okgiin, age, sf-389

10 Age, s£.169, 170, 171

Il Zafer Toprak, age. Sf.20

2_ Yahya S. Tezel, Cumhuriyet Dénemi Iktisadi Tarihi, sf: 370, Tarih Vakfi
Yurt Yaywinlari, 5. Baski

3 _ F. Alpkaya, Tiirkive Cumhuriyetinin Kurulusu, sf. 414, Iletisim yayinlar
14y, §. Tezel, age, sf-371

5~ Aktaran M. Tuncay, age, sf. 194

16 - Y. N. Rozaliev, Tiirkiye de Kapitalizmin gelisme ozellikleri, sf.23-24
17 Y. S. Tezel, age sf. 359

18- Age, sf. 361.

- Age, sf. 365

- Age, sf- 102, 354, 355

2~ Age, sf- 366

2 - Age, sf- 376

B Y S. Tezel age, sf- 377

- Age, sf- 338

P - Age, sf- 381

- Age, sf. 141

7 - Sadi Borak, Bilinmeyen Yonleriyle Atatiirk
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%1966

2 Y 8. Tezel, age, 398

0 - G. Okg¢iin, age, 430-31-32-33-34

31 7. Toprak, age, sf. 27

32 - Snurov, Tiirkiye Proletaryasi, sf. 63, Yar Yayinlari, 3. Baski

3 - M. Tuncay, age, 196

3 H. Kivileiml, Tiirkiye Isci Stnifimn Varlig, sf. 49-57 de ayrintili rakam-
lara bakilabilinir. Sosyal Insan Yayinlar:

3 - Snurov, age, sf. 26-27

35 - Age, sf. 23-24

37 - Age, sf- 30

3% _ K. Boratav, Tiirkiye Iktisat Tarihi, sf. 73, Imge yayinlari, 8. Baski

3 - K. Boratav, 1923-1939 yullarimin iktisat politikast agisindan degerlendi-
rilmesi ADETS- ITIA icinde sf. 48-49

“_ F. Baskaya, Paradigmamn Iflasi, sf: 225, Ozgiir Universite, 13. Baski
# - Erdogan Tezi¢, 1923-1938 Doneminde siyasal parti programlarinda
sosyal ve ekonomik gériisler ADETS-ITIA icinde sf. 66

# - K. Boratav, age, sf- 42

- H. Kivileimli Tiirkiye 'de Kapitalizmin Geligimi, sf. 149, Sosyal Insan
Yayinlar, E. Saral, Ozel kesimde Tiirk Miitesebbisleri, aktaran Giillen Kaz-
gan, ADETS-ITIA i¢inde, sf- 263

“ - F Rifki Alay, Cankaya, sf. 319

# - F Baskaya, age, sf. 151

% - F. Rifki Atay, age, sf. 419-420

Y7 - G. Kazgan, Tiirk Ekonomisinde 1927-35 Depresyonu, ADETS-ITIA
icinde sf. 247-252

%Y S.Tezel, age, sf. 436

#“ - Snurov, age, sf. 28

30 - F Baskaya, age, sf. 270

- G. Kazgan, age, sf. 270

2. G. Okgiin, age, sf. 394-95

B Y. S. Tezel, age, sf. 441

- Age, sf. 441

P - Age, sf. 494

- Age, sf. 354

37 - J. Stalin, SBKP(B) XVI, XVII ve XVIII Parti Kongre raporlarindan
alindi, Inter Yayinlar

WY 8. Tezel, age, sf. 130

Y- Age, sf. 503

%0 - Age, sf. 131

o1 - Agos Gazetesi, 24 Nisan 2009

02 Y S. Tezel, sf- 106

% - Age, sf. 129



“Cumhuriyet”, yurttaslarin esitligini ve cogunlugun
ydnetimini prensip olarak kabul eden bir devlet bicimidir.
Yurttaslarin esitligi prensip olarak kabul edildiginde yurttaslar
esit olmuyorlar! Yurttasin iscisi var patronu var, kadini var erkegi
var, LGBTI+’si var! Yurttasin Kiirdii var Tiirkii var, Ermenisi, Laz,
Arabi, Cingenesi, Arnavutu, Glirclsu var, Hristiyani, Mislimani,
Yahudisi, Alevisi var!.. Yani farkli toplumsal siniflardan oldugu
gibi degisik ulusal ya da inangsal topluluklardan yurttaslar var
ve esit degiller. Demek ki, prensip olarak kabul edilen
yurttaslarin esitligi, “esit olmayanlarin esitligi”nden baska bir
sey degil!
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