marksist
teori

ISSNE 27578151

Secim saflagmasinin
aynasinda isbirligi mi
sinif miicadelesi mi?
Baran Tatu

Iki yol, {i¢ cephe bir de SGB
Toprak Akarsu

ABD kampi ve demokrasi
Yocel Yildinm

Syriza ve Podemos:
Ayaklanma itfaiyecileri
Zlya Ulusoy

Sili'de anayasa referandumu
“yenilgisi” ve dersler
Deniz Boran

Alae L

Tarihin 151§inda Iran'da
kadin ayaklanmasi
Cicek Oty

Kadin 0zgurilk mucadelesinin

itiyaclar 1$1qinda Dunya Kadin

Konferans
Jiyan Aspir

Enternasyonal kimelenmelerin
guncel gorunumu

Ivana Benario

Sanghay Isbirligi Orgutl nedir,
ne dedildir?
Ibrahim Okgudgiu

24

< 15T

Devrim bedel istiyor dedigimiz ne?

Baskasindan beklemek mi?
Senol Sagaltic

Dosya: Siyasi saflasmalar tablosu
ve parlamentarizm tuzagi







Marksist Teori
54

Kasim-Arahk
2022



Daima Marksist Teori - Yaygin Siireli Yayin

Varyos Gazete Dergi adina Yazi igleri Miidiirii: Tilin Giir

Yénetim Yeri: Aksaray Mah. Miiezzin Sok. Ilhan Apt. No: 12/1 D:7 Fatih/iISTANBUL
Tel: (0212) 529 15 94 Faks: (0212) 529 06 75

Web Sitesi: www.marksistteori4.org

Baski: Ceylan Matbaacilik Tel: (0212) 613 10 79

Abonelik: Yillik 80 TL (Hapishaneler icin yillk abone Ucreti: 20 TL)

Posta Geki Hesap No: Varyos Gazete Dergi 17629956



icindekiler

7 Secim saflasmasinin aynasinda
Isbirligi mi sinif miicadelesi mi?
Baran Tatu

1 7 iki yol, iic cephe bir de SGB
Toprak Akarsu

3 1 ABD kampi ve demokrasi

Yiicel Yildirum

4 3 Syriza ve Podemos: Ayaklanma itfaiyecileri
Ziya Ulusoy

5 3 Sili’"de anayasa referandumu “yenilgisi”’ ve dersler

Deniz Boran

Tarihin 1s1ginda iran’da kadin ayaklanmasi
6 3 Cicek Otlu

7 5 Kadin 6zgiirliik miicadelesinin ihtiyaglari isiginda
Diinya Kadin Konferansi
Jiyan Aspir

8 3 Enternasyonal kiimelenmelerin giincel gériiniimii
Ivana Benario

10 1 Sanghay isbirligi Orgiitii nedir, ne degildir?
ibrahim Okguglu

1 1 5 Devrim bedel istiyor dedigimiz ne?

Baskasindan beklemek mi?
Senol Sagaltici







Segim saflasmasinin aynasinda isbirligi mi sinif miicadelesi mi? <* 7

Secim saflasmasinin aynasinda
isbirligi mi simif miicadelesi mi?

Baran Tatu

Fasizmden kurtulma yolunda parlamentarist hayaller yayma ve AKP-MHP
blokuna karsi politik-taktik ustalik adina devlet baskanligi seciminde
burjuvazinin bu kanadiyla gercekte stratejik ittifaka yonelme anlayisi ne
yazik ki azimsanmayacak kadar giiglii. ittifakin diger zayif yani
deklarasyonunda ve/veya siyasal sozciilerinin séylemlerinde bunun bir
secim degil miicadele ittifaki oldugu vurgusuna ragmen, bu fikri anlamh
diizeyde test edecek yeterli siyasal pratigin olmamasi olusturuyor.

2023 genel segimleri ve cumhur-
baskanligi se¢imi yaklastikca parti-
lerin ve hali hazirda olusmus farkl
ittifaklarin se¢im taktikleri daha ¢ok
tartistlir oldu. Burjuva egemenler
cephesinde aylardir siliregelen vaatler
silsilesi, segmen hesaplari, anket so-
nuglari, vekil transferleri, cumhurbas-
kan1 adaylik tartismalar1 hiz kazandi.

Bir yanda 6nemli oranda islevsiz
olsa da burjuva parlamentodaki vekil
dagilimi hesaplari, diger yanda ger-
¢ek yetkinin cisimlestigi ve se¢imin
asil kritik yanini olusturan cumhur-
baskanlig1 se¢imi siyasetin odaginda
duruyor.

Emekgi sol cephede ise AKP-MHP
blokunun olusturdugu saray iktida-
rindan kurtulmanm yolu tartigma-
larin merkezine yerlesirken yeni
ittifaklar ilan edildi, saflasma daha
goriiniir hale geldi.

Basta secim yasasi olmak fizere
kitle bilinci ve eylemi iizerinde etki

edecek yasa diizenlemeleri, uluslara-
ras1 emperyalist bloklarla pazarliklar
ve en Onemlisi Kiirt halkina karst
birkag cephede birden siirdiiriilen fa-
sist somiirgeci savasla devrimci-de-
mokratik 6znelere donilik kesintisiz
devlet terorii, AKP-MHP blokunun
sec¢im stratejisinin ana eksenini olus-
turuyor.

Bu blokun mali-ekonomik politi-
kalarmin ve giincel siyasal sdylem-
lerinin burjuva elestirisi, igbirlik¢i
tekelci sermayeyi ve uluslararasi
mali oligarsiyi kendi programina
ikna etme c¢abalari, “tek adam” ola-
rak kodlanan fasist seflik rejimine
kars1 parlamenter sisteme doniis ve
bu temelde burjuva adalet ve hukuk
anlayisinin yeniden tesisi i¢in se¢im
sandiginin adeta kutsallastirilarak
isci smifi ve ezilenlerin bekleme
koridoruna alinmast ise CHP ve
IYIP’in basini cektigi burjuva mu-
halefetin, Millet ittifaki’nin se¢im
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politikasinin temel ¢izgilerini ka-
rakterize ediyor.

CHP’nin basortiisii yasa tasarist,
AKP’nin cemevleri diizenlemesi,
objektif olarak karsit pozisyondaki
genis yiginlar bir govde olarak ka-
zanma amacini yansitirken, bu ham-
leler geleneksel burjuva politika olan
is¢i smifi ve ezilenleri dikey sekilde
bolme ve saflastirma taktiginin de
yansimasi oldu.

Kapitalist somiirii diizeninin ve
somiirgeci fasist devlet rejiminin de-
vamliligmin giivencelenmesi her iki
burjuva blokun ortak paydasi. Bur-
juvazi cephesindeki saflasma gorece
ideolojik ve esasen de devletin poli-
tik yonetim bi¢imine dair karsitlik-
ta cereyan ediyor. AKP-MHP fasist
iktidar blokunda cisimlesen politik
Islamci-Tiirkgii  fagist ideolojinin
karsisinda geleneksel laik-Kemalist
anlayistan rolatif diizeyde esneyen,
son tahlilde ulusalci-laik Islamci an-
layista konumlanan bir burjuva res-
torasyoncu muhalefet duruyor. Bu
cephede sorun kapitalist somiirii dii-
zeninin ve fagist somiirgeci rejimin
hangi programla, hangi uluslararasi
ittifaklarla ve ne tiir bir anayasal ki-
lifla devam ettirilecegidir. Burjuva
egemenler cephesinde 6zdeki ayrim
noktalar1 sinirli, genel tablo ise ol-
dukga net.

Isci siifi ve ezilenler cephesinde-
ki tablo ise daha girift. Egemenlerin
iki cephesine karst bu cepheden ne
yazik ki tek bir program etrafin-
da olusmus bir ittifak ¢cikmis degil.
DBP, ESP, Devrimci Parti, SYKP,
Yesil Sol Parti ve diger bilesenlerin
olusturdugu HDP’nin merkezinde
durdugu ve EMEP, TiP, EHP, TOP
ve SMF’nin bir araya gelmesiyle
kurulan Emek ve Ozgiirliik Ittifaki
ile TKP, Sol Parti, TKH ve Devrim
Hareketi’nin yan yana gelmesiyle
olusan Sosyalist Gii¢ Birligi Ittifaki
is¢i smifi ve ezilenler cephesinde-
ki ittifaklar olarak sekillendi. Fakat
karmasa emek¢i sol hareketteki bu
orgiitsel saflasmadan ve ittifak ce-
sitliliginden ziyade ideolojik-politik
diizeyde yasaniyor.

Fasizme kars1 miicadelede izlene-
cek strateji ve taktik, is¢i sinifi ve
ezilenler cephesinde bir tiir ideolo-
jik, politik ve siyasal taktik karmasa-
sina yol agmig durumda. Son tahlilde
“Fagist seflik rejiminden kurtulus
nasil basarilacak?” sorusuna verile-
cek yanit, emekgi sol gii¢lerin se¢cim
siirecindeki dizilimini belirlemesi
kadar ideolojik-politik netligi de
yansitacaktir.

Secimler ve burjuva parlamento

Gerek burjuva cephede gerekse de
is¢i sinifi ve ezilenler cephesinde se-
cimlere dogru giderken belirginlesen
siyasal gii¢ dizilimlerine ve bunlarin
temel perspektiflerine gegmeden 6nce
konunun odaklandig1 secim ve parla-
mento mefhumuna dair kisa bir hatir-
latmada bulunmak yararli olacaktir.

Her seyden oOnce parlamento ve
secimleri, burjuva smif egemenligi
diinyasina aittir. Sec¢imler yoluyla
parlamentoda temsiliyet elde etmek
bir kazanim olsa da, nihayetinde ge-
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nel oy hakki her ii¢ ya da alt1 yilda
bir parlamentoda halki yonetici sini-
fin hangi iiyesinin ‘temsil edecegi’ni
ve ayaklar altina alacagini kararlas-
tirmak i¢in diizenleniyor.

1848 burjuva devrimleri ve (er-
kekler i¢in) genel oy hakkina dayali
secimlerin ardindan Marx’in yaptig
bu tanimlama bugiin de biitiin ber-
rakligiyla gegerli. Hatta emperyalist
kiiresellesme kosullarinda ve neoli-
beral ekonomi politikalar1 altinda par-
lamento diinden ¢ok daha fazla islev
kaybina ugradi. Bunun temel objektif
sebebi iiretim siirecinin denetiminin
dogrudan sermaye tekelleri eliyle ya-
pilmas1 ve bugiin artik bunun burjuva
iktidar bile olsa bir hiikiimete devri-
nin miimkiin olmamasidir.

Siyasal iktidarlar kesin bir sekil-
de sermaye tekellerinin giidiimiin-
de aragsallasmis durumdadir. Latin
Amerika’daki sol reformist iktidarlar
basta gelmek iizere Yunanistan’da
SYRIZA’nin, Ispanya’da
Podemos’un se¢imler yoluyla hii-
kiimete gelmesi, sermaye ve siyasal
iktidarma ve onun sinif devletine bir
meydan okuma gibi anlagilsa da, bu
reformcu hiikiimetler mali oligar-
sinin siyasi iktidarin1 ve ekonomik
temellerini kirmaya yonelmemis,
kimi reformcu girigsimlerine karsin
vaatlerini yerine getiremeyip, kendi
programlarimi uygulama kararlilik
ve iradesi gosteremeyerek nihayet
kendilerini destekleyen milyonlar
icin hayal kirikligina yol agmus, kitle
desteklerini kaybetmis ve siyasal ye-
nilgiye ugramislardir.

Diinya o6l¢egindeki bu nesnellikle
bag icinde cografyamizda da burju-
va parlamentonun fasist seflik reji-
mine gegisle birlikte bicimsellestigi,
yasa yapici giicliniin biiyiik oranda,
yiiriitme erkinin ise tiimden elinden

alindig1 bir mekanizmaya doniistiigi
ortada.

Se¢imlerin ise siyasal sonu¢ alma-
daki rollerinin AKP-MHP iktidar1
tarafindan gerek yasa diizenlemele-
riyle gerekse defacto bigimde nasil
islevsizlestirildigi son birka¢ yilin
genel ve yerel secimleriyle sabittir.

Bagka bir dizi faktor bir yana bu-
giin itibariyle segimlere ve parla-
mentoda elde edilecek temsil giiciine
ne kadar deger bigilecegi, te yandan
fasist seflik rejimine kars1 miicadele-
de bu araglarin roliiniin ne kadar yer
tutacagi ancak bu nesnellik kavrana-

ecimler tiim

modern burjuva
tarih boyunca sermaye
diktatorligiinin
kamuflaji olmus, sémiirti
ve baski politikalarina
riza liretim araci haline

getirilmistir.

bildigi oranda anlam kazanacaktir.
Secimler tiim modern burjuva tarih
boyunca sermaye diktatorliigiiniin
kamuflaji olmus, somiirii ve baski
politikalarina riza iretim araci ha-
line getirilmistir. Se¢imlere girmek,
burjuvazinin karsisinda halke1, de-
mokratik adaylarla ¢ikmak Onemli
olsa da, sonuglar, oy ¢okluguna, do-
layisiyla isci ve emekgilerin nicelik-
lerine gore degil, siniflarin siyasal ve
iktisadi Orgiitlenme giiciine baglidir.
Dolayisiyla se¢im sonuglarmin kesin
ve net sekilde temsili demokrasinin
zaferi ve kabulii oldugu Onermesi
genellenemez, Onsel olarak kabul
edilemez. Hangi se¢im sonuglarinin
nasil bir zeminde “milli iradenin te-
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cellisi” olarak kabul edilecegi sinif-
larin bu ekonomik ve siyasal orgiitle-
me diizeyine ve ¢ikarlarina baglhdir,
kullanilan oylarin oranina degil.
HDP’nin milyonlarin oyunu alarak
parlamentoya girmesi ve karsilastig
akibet ile yerel se¢imlerden sonraki
kayyum tablosu bu soyutlamanin
pratikteki karsiligidir.

Gelelim egemenler ve ezilenler
cephesindeki kuvvetlerin secim sii-
recindeki pozisyonlarina. Baslica
kuvvetlerin diziliginin nasil oldugu,
belli bash siyasal odaklarin ne iste-
digi, fasist seflik rejiminin kumanda
partileri AKP-MHP ile muhalifi bur-
juva restorayon cephesinin liderligi-
ni yapan CHP-IYIP igin segimlerin
ne anlama geldigi, bu siirecte emek-
¢i sol hareket icindeki yasalcilik/
reformculuk-devrimci mesruiyet ya
da daha genel anlamda parlamenta-
rizm-devrimcilik saflagmasinin nasil
yasandig1 sorular1 nesnel iktisadi ve
siyasal kosullarin 1181nda aktiiel ya-
nitlar bekliyor.

Fasist seflik rejimi
icin kirllma esigi

Egemenler cephesi 2018 genel se-
cimlerinin Oncesinden bu yana iki

]

ana blok halinde boliinmiis durum-
da. Cumbhur ittifaki olarak kodlanan
AKP-MHP nin basini ¢ektigi, Biyiik
Birlik Partisi (BBP) ve Vatan Partisi
gibi kontrgerillanin politik organi-
zasyonlarin1 da yedekleyen politik
Islamei fasist kiimelenme, hali ha-
zirda rejimin yonetici giicli olmanin
da biitiin olanaklarini arkalamis du-
rumda. 20 yillik tek parti iktidar1 bo-
yunca neoliberal ekonomi politika-
larin1 pervasizca uygulamis, devleti
yoneten gii¢c olmanin avantajiyla da
isbirlikei tekelci burjuvazi ve emper-
yalist tekellerle pazarlik pay1 yliksek
bir blok olarak secime hazirlaniyor.
Ancak bu pazarligin zayif yanlar1 da
var. Birincisi; bu blok, son yillarda
ozellikle Ortadogu, Dogu Akdeniz
ve Kafkasya’da izledigi yayilmaci
dis politika nedeniyle ABD/NATO
ve AB emperyalistleriyle celiskilere
diismiis durumda. Buradaki gerilimi
Rusya emperyalizmiyle savag diplo-
masisi, enerji ve askeri alanlardaki
belirli diizeyde isbirligiyle dengele-
meye, Sanghay Isbirligi Orgiitii gibi
Rusya-Cin eksenli oOrgiitlenmelerle
dirsek temas1 kurmaya caligsa da,
ABD ve AB emperyalizminin ma-
li-ekonomik somiirgesi olmasi son
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tahlilde sonu¢ almasini engelliyor ve
dengeyi bati merkezli kurmasini be-
raberinde getiriyor.

Emperyalist Rusya ve Putin iktida-
rinin se¢im siirecinde Erdogan reji-
minin en biiyiik uluslararasi destek-
¢isi olabilecegini burada kaydedip
gecelim.

Ikincisi; her ne kadar tekelci bur-
juvaziyle (TUSIAD) kimi ideolojik-
politik siirtiinmeleri olsa da biitiin
iktidar1 boyunca onun i¢in bulunmaz
nimet olan AKP’nin son birkag yilda
Merkez Bankasi ve Maliye Bakanli-
&1 lizerinden izledigi para ve faiz po-
litikalan tekelci biiyiik burjuvazinin
kar paymm daraltti, bu durum onda

Fakat bu soyut olasilik
gercek iliskiler
baglaminda fasist seflik
rejiminin ¢okiisiine
yeterli olamaz.

hosnutsuzluk yaratt1. Politik Islamci
rejim, iktidar siiresince kendi ser-
maye giiclinii palazlandirdi, bir sii-
redir izledigi diisiik faiz politikasiyla
da bu ekonomik giicli koruyarak se-
cimlere girmeye odaklandi.
Ugiinciisii; rejimin yapisal krizinin
ana unsuru olan Kiirt sorunu bu blo-
kun se¢im stratejisinin de odak nok-
tas1 durumunda. 2015 yilinda iktidar
blokunun yiiriirliige koydugu ve em-
peryalistlerin de tam destegini alarak
bugiine kadar uyguladigi “¢oktlirme
stratejisi” gelinen agamada kesin
sonu¢ vermedi. Bir yandan 6 aydir
stirdiiriilen Zap-Avasin isgal saldiris
ve Ote yandan Rojava’da yeni isgal
alanlar1 yaratma plan1 bu stratejinin
giincel asamasini olusturuyor. Kim-
yasal silah kullanimi yalnizca so-
miirgeci ordunun ulasabilecegi vah-

set dlizeyini degil, rejimin de direnis
kargisinda kirilma esiginde oldugu-
nu gosteriyor. Gerillaya karst yenil-
gi alan bir siyasal iktidarin gerek i¢
gerekse de uluslararasi dengelerde
pozisyon kayb1 yasayacagini, askeri
yenilginin rejime sert siyasal sonug-
lar olarak geri donecegini kesine ya-
kin bir tahminle ileri stirmek yanlis
olmayacaktir.

Dolayisiyla AKP-MHP blokunun
secim siireci boyunca Kiirt direnigini
kirmak ve kesin iistiinliik elde etmek
icin her tiirlii yola basvuracagi, bu
saldirilarin yalnizca askeri degil si-
yasal bigimlerinin de olacagi (parti
kapatma, kitlesel tutuklama terorii,
politik suikastler vb.) aciktir.

Dérdiinctisii; iktidar tarafindan agir
ekonomik kosullar altina itilen genis
kitleler nezdinde AKP-MHP bloku
siyasi etkisini ve inandiricihigim yiti-
riyor, mesruiyet krizi yasiyor.

Biitiin bu olgular fasist seflik re-
jiminin kumandasindaki bu blokun
genel secimleri ve cumhurbagkanligt
secimlerini her ne pahasina olursa
olsun kazanmak isteyecegini, bunun
icin yasal ve yasadisi hazirliklarini
stirdiirdiigiinii  gosteriyor. BBP ve
Vatan Partisi gibi ortaklar1 bir ya-
na brrakirsak, bu ittifak icinde AKP
ve MHP arasinda bir tiir simbiyotik
iliskinin oldugunu, siyasal varlik ge-
rekgelerinin bu simbiyoz i¢inde ele
alinmas1 gerektigini, dolayisiyla fa-
sist blok i¢inde boliinerek zayiflama
ihtimalinin de disiik oldugunu sdy-
lemek miimkiin.

Secimlerde alinacak bir yenilgi
AKP-MHP ittifaki i¢in derin bir kriz
anlamma gelecektir. Fakat bu soyut
olasilik gergek iliskiler baglaminda
fasist seflik rejiminin ¢okiisiine yeter-
li olamaz. AKP-MHP fasist iktidari-
nin boyle bir siyasal yenilgiyi kabul
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etmeyecegi bizzat kendi agiklamala-
rinda da verilidir. Herhangi bir politik
parti iktidar1 veya hiikiimet degisi-
minden s6z etmiyoruz. Rejimin fagist
seflik bicimindeki orgiitlenisi onun
se¢im yoluyla iktidardan vazgegme-
sinin de en biiyiik engelidir.

Bir yanilsama kaynagi:
Burjuva muhalefet

Millet Ittifaki adiyla saflasmis
burjuva muhalefet isbirlik¢i tekelci
Tiirk sermayesinin bir diger giicii
olarak one ¢ikti. Resmi bilesiminde
heniiz DEVA ve Gelecek gibi partiler
yer almamis olsa da, bu ittifak “6’l1
masa” kodlamasiyla tanimlanmis
bir mutabakatla slirece hazirlaniyor.
Politik Islamc1 Saadet’ten milliyetgi-
fasist I'YIP’e, Davutoglu ve Babacan
gibi AKP artig1 kadrolardan CHP
gibi burjuva laik-Kemalist bir parti-
ye kadar, ideolojik skalas1 genis bir
bilesime sahip bu ittifak, programim
“giiclendirilmis parlamenter sistem”
adiyla ortaya koydu.

Fasist seflik rejimini restorasyona
tabi tutarak rejimi burjuva parlamen-
ter sistem temelinde yeniden yapilan-
dirmak, ABD/NATO/AB emperyaliz-
miyle Tiirk burjuvazisinin iliskilerini
tahkim etmek ulusal ve uluslararasi
tekellerin ekonomik ¢ikarlarini koru-
mak, ote yandan “demokrasi, adalet,
hukuk” sdylemiyle ¢okiisiin esigin-
de olan rejimi siddetli bir toplumsal
patlamadan korumak bu blokun siya-
sal stratejisi. Ancak bu strateji AKP-
MHP fagsist blokunu yenilgiye ugrat-
may1 ¢ok yonlii taktik politikalara,
her kosulda kitle miicadelesine dayali
ve kesin sonug alic1 olarak degil, tek
bir taktige, yalnizca se¢im sandigin-
dan ¢ikacak sonuca baglamig durum-
da. Bir burjuva cephe olarak bile olsa
mesru temelde iktidart zorlama ve

alma perspektifinden uzak, nihaye-
tinde rejimin ve devletin giivenligini
her seyin iistlinde tutan bir sinifsal
pozisyonda kalarak degisim isteyen
milyonlarm kargisina ¢ikiyor. Yaydig
degisim umudunun sahte niteligi tam
da durdugu bu smifsal pozisyondan
kaynaklaniyor.

AKP-MHP fagist blokunun poli-
tikalar1 sonucu ugradigi agir eko-
nomik, sosyal ve siyasal yikim, yi-
gmlarda “Erdogan’dan kurtulma”
biciminde disa vuran kendiliginden
bilinci iiretirken, devrimci demok-
ratik bir onderlik yoksunlugunda bu
biling burjuva muhalif cephenin edil-
gen, potansiyel kitle giicii haline geli-
yor. CHP-IYIP liderligindeki burjuva
blok, yiginlardaki kendiliginden bi-
lincin ve 6fkenin devrimei bir bilince
doniismemesi, diizen sinirlart disima
cikarak yikic1 bir giice ulagsmamast
icin var giicliyle caligiyor, biitiin degi-
sim hayallerini sandiga havale ediyor.
Bunun siyasal saflasmadaki objektif
karsilig1 fasist seflik rejiminin yedegi
haline gelmektir.

Burjuva restorasyoncu blokun bur-
juva demokrasisi yoniinde Onemli
reformlart igceren bir degisim yapma
sans1 tam da izledigi politika nede-
niyle yok. Gec¢miste kapitalist mer-
kezlerde oldugu gibi sosyal haklarin,
emperyalist kiiresellesme ve kapita-
lizmin varolussal krizi kosullarinda
ve Tiirkiye gibi mali-ekonomik so-
miirge llkelerde burjuva klikler ta-
rafindan gerceklestirilmesi sansi1 da
bulunmuyor. Kaldi ki CHP diinyada
sosyal-demokrat nitelikteki prog-
ramlar1 uygulayan burjuva sol parti-
lerin de ¢ok daha saginda konumlan-
mis bir parti.

Velev ki iktidara geldigi durumda
burjuva mubhalif blok, emperyalist
tekellerin ve ulusal 6l¢ekteki serma-
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ye oligarsisinin iktisadi programla-
rinin digina ¢ikmaya ne vaat olarak
sahip ne de kapitalizm temelinde ko-
sullari elverisli.

Millet Ittifaki nin, siyasi alanda re-
jimin somiirgeci karakterinin cisim-
lestigi Kiirt sorununu demokratik re-
formla ¢6zme niyeti ve kudreti yok.

Dahas1 ne iktisadi program olarak
tiretimin denetlenmesini saglama ve
bu yolla tireticiler siifinin haklarm
koruma ne de siyasal demokrasiyi
uygulayarak ulusal, inangsal ve cin-
siyet kimliklerin haklarimi giivence-
leme anlayigina sahip.

Ozcesi, burjuva muhalefet cephesi,
sermayenin siyasal egemenligi altin-
da parlamenter rejime gecis ve ¢ok
sinirli baz1 degisiklikler disinda fa-
sist rejimi degistirmeye yeltenmeye-
cek. Elestiriler karsisinda web say-
falarinda mostralik duran demokrasi
vaatli programini gosterecek fakat
ne kitle ajitasyonunda halki demok-
rasi yoniinde hareketlendirecek ne
de olasi iktidar kosullarinda fiiliyatta
demokratik haklar konusunda 6nem-
li adimlar atacak. Ancak ve yalnizca
alttan kitlelerin harekete gecirildi-
gi dolayisiyla kendisine dayatildigi

YARININ

TURKIYESI

kosullarda siyasi alanda demokratik
haklar1 vermek, ekonomik alanda
bazi iyilestirmeler yapmak zorunda
kalacak.

Millet Ittifaki’nin on binlerce siya-
si tutsak varken, Kavala ve Demirtag
disinda -onlarin serbest birakilmalari-
n1 da oy kaygisiyla savunuyor- siyasi
tutsaklara 6zgiirlik vaadinde bulun-
mamasi, bu yonde ajitasyon yapma-
masi, bu blokun demokratik haklara
pek yanagsmayacaginin gostergesi.

Yine parlamenter rejimi kutsa-
yan bu blokun, HDP’li vekillerin
dokunulmazliklarmin  kaldirilmasi-
na vekillerinin ¢ok genis kesiminin
“evet” demesi de ne kadar antide-
mokratik olacaklarinin, “parlamen-
ter demokrasi”yi bile pek fazla uy-
gulamayacaklarmin kaniti. Vekilleri
hapseden ve belediyeleri gasbeden
Erdogan ve cetesinin, ona emir er-
ligi yapan fasist savci ve yargiglari,
halka kars1 su¢ isleyen basta Akar ve
Soylu olmak {izere militarist sefleri
yargilama vaadi vermemesi de Mil-
let Ittifaki’nin antidemokratikliginin
bir diger kanat.

Ayrica fagist siirek aviyla diktato-
riin kararnamesiyle acliga siiriiklenen

ICIN.

GUCLENDIRILMIS$ PARLAMENTER SISTEM

iy
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on binlerce memurun haklarmm geri
verilmesi konusunda ittifakin, “mah-
keme karartyla ceza almamis olma”
sart1 koymas1 da Erdogan’mn mahke-
melerini mesru gordiiklerini, demok-
ratik davranmayacaklarini gosteriyor.

Emekgi sol harekette
saflasma ve durum

Fasist seflik rejimine ve diktatore
kars1 yigmlarda olusan kendiligin-
den bilincin ne yazik ki emekgi so-
lun ¢ok 6nemli bir kismini da basing
altina aldigini, bu durumun emekgi
sol i¢inde secim taktigini bagimsiz,
devrimci-demokratik bir strateji ve

Bu blokun en biiyiik
zafiyeti ise Kiirt
sorunu karsisinda sosyal-
sovenizm batakliginda
daha derine batmis
olmasidir.

programa baglamak yerine burjuva
mubhalefete yedeklenme anlayisinin
yatagina doniistiigiinii sOyleyebiliriz.

Sol reformist, yasalci giiglerde 6z-
giiven yitimi, 6zellikle secim siireg-
lerinde CHP’de somutlasan egemen
giiclere yedeklenme hali, diin de
belirli diizeyde vardi. Ancak 7 yil
bulan fasist seflik rejiminin agik te-
rorci, tasfiyeci saldirilarinin ideolo-
jik-politik-orgiitsel diizeyde ¢oziicl
etkisinin i¢inden gectigimiz siireg
icinde ¢ok daha gorliniir hale geldigi
acik. Emekg¢i solun ozellikle yasalci,
reformist boliiklerinde fasizme kar-
st antifagist direnigin pargasi olma,
Kiirt sorunu ve sovenizm karsisinda
tutarli demokratlik ile sermaye sini-
fina kars1 bagimsiz hareket etme an-
layist 6nemli oranda ¢oziilmeye ug-

ramis durumda. Ister Sosyalist Gii¢
Birligi’nde (SGB) yer almis olsun,
isterse de HDP’nin onciiliigtindeki
Emek ve Ozgiirliik ittifaki’nda saf
tutmus olsun, tiim reformcu sol par-
tilerde se¢im siirecine dair ana hat
ayni: Erdogan rejiminden CHP/Mil-
let Ittifaki’'m destekleme yolundan
kurtulma ve olusacak parlamentoda
temsiliyet giicii elde etme.

SGB ve sosyal-sovenizm bataklig

Isci smifi ve ezilenler cephesin-
deki saflasmada ilk blok olarak 6ne
cikan Sosyalist Gii¢ Birligi, goreceli
olarak daha bagimsiz bir pozisyonda
konumlanmis gibi goriinse de, Erdo-
gan karsithiginda ve cumhurbagskan-
lig1 se¢iminde son tahlilde arabay1
CHP atina baghyor. Erdogan’mn li-
derligindeki fasist seflik rejimine
karg1 biitiin siire¢ boyunca anlamli
tek bir antifasist pratigi dahi bulun-
mayan bu blokun en biiyiik zafiyeti
ise Kiirt sorunu karsisinda sosyal-
sovenizm batakliginda daha derine
batmig olmasidir.

Programlarinda Kiirt sorunun de-
mokratik ¢Oziimiine dair anadilde
egitim vaadi diginda Onerisi olmayan
-ama o vaade iliskin de halka ajitas-
yondan kag¢inan- fagizme kars1 dire-
nisi gelistirmekten kacan, buna kar-
silik emegin kurtulusuna dair bolca
laf tireten, sikca sosyalist iktidardan
dem vuran bu ittifak icindeki gii¢ler,
Tiirkiye is¢i sinifinin en geri bilin-
cine hitap ederek ilerlemeye caligi-
yor. “Dinci gericilik” kodlamasiyla
burjuva laikligine, “kor terdr” ve
“Kiirt hareketi emperyalizme yari-
yor” tanimlamasiyla sosyal soveniz-
me, “antiemperyalizm” sosuyla Tiirk
ulusalciligma demir atan bu cenah
bdylece nesnel olarak burjuvazinin
is¢i sinifin1 ve ezilenleri gerici se-
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kilde saflagtirmasina hizmet ediyor.
Bu ittifaki olusturan reformcu, par-
lamentarist giiclerin bu ideolojik ko-
numlanmasmin ve “bagimsiz hare-
ket etme” anlayiginin varip varacagi
yer yine CHP/Millet ttifaki’nin sol
destekgiligi olacaktir.

Hayaller ile gercekler paralel mi?

Emekgi sol hareket i¢cindeki ana it-
tifak giicii ise HDP’nin Onciiliigiinde
sekillenen Emek ve Ozgiirliik Ittifa-
k1 (EOI) oldu. Egemen iki cepheye
kars1 tigiincii cepheyi orgiitlemekte
ileriye dogru bir adim olan, kitle des-
tegi ve potansiyel kitle giicli yiiksek,
orgiitsel hacmi itibariyle Tirkiye ve
Kiirdistan sathina yayilan bu ittifak,
siiphesiz se¢im siirecinde is¢i simifi
ve halklarimizin yegane alternatifi
olarak sekilleniyor.

Ne ki, EOI'nin bu pozisyonu, gerek
biittinliiklii olarak ittifakin gerekse de
olusumunda yer alan emekgi sol giic-
lerin 6nemli bir kisminin parlamenta-
rizm hastaligindan muzdarip oldugu,
keza AKP-MHP fasist iktidarindan
kurtulmanin gerektirdigi miicadele
stratejisinde yeterince pratik karar-
lihk gostermedikleri, halki direnise
seferber etme yeteneginde zayifliklar
oldugu gergegini degistirmiyor.

Fasizmden kurtulma yolunda par-
lamentarist hayaller yayma ve AKP-
MHP blokuna kars1 politik-taktik
ustalik adina devlet baskanligi segi-
minde burjuvazinin diger kanadiyla
gercekte stratejik ittifaka yonelme
anlayis1 ne yazik ki azimsanmayacak
kadar giiglii. Ittifakin diger zayif ya-
n deklarasyonunda ve/veya siyasal
sozciilerinin  sdylemlerinde bunun
bir secim degil miicadele ittifaki ol-
dugu vurgusuna ragmen, bu fikri an-
lamli diizeyde test edecek yeterli si-
yasal pratigin olmamas1 olusturuyor.

EMEP, TIP gibi reformist partilerin
netameli bir konu olan Kiirt sorunu
ve isgalci savas veya fagist devlet te-
rorii karsisindaki 6l taklidi rollerini,
HDP’nin bu konudaki yer yer sav-
ruk ve tutarsiz siyasal sOylemlerini
bir kenara birakirsak eger, Ornegin
Bartin’da 41 madencinin katledilme-
sine ya da aclik, sefalet, igsizlik gibi
daha pratik ortaklagmalarin saglana-
cag1 giindemlerde dahi ittifak olarak
giiclii bir kars1 koyus oOrgiitlemeye
yonelmemis olmasi son derece dii-
stindiiriicii. Oysa se¢im giindemli bile
olsa siyasal miicadelenin dziinii kitle-
leri kimin kazanacag olusturur. Siya-
sal kampanyalar etrafinda kitle orgiit-
lenmesini ve mobilizasyonunu daha
simdiden basarmak, yasalci smirlara
takilmaksizin fiili-mesru miicadeleyi
gelistirmek, o ¢okca Onemsenen se-
¢im ani1 ve sonrasi i¢in bile son derece
hayatidir. Fasizmi piiskiirtmenin tek
giivencesidir. Fasist seflik rejimi ko-
sullarinda secim sonuglarinin bir ga-
rantisinin olmadig1 diisiiniildiigiinde,
kitlelerin devrimci demokratik temel-
deki miicadelesini simdiden yiikselt-
mek, fagist sefligin simdiden basla-
yan saldirganlig1 tirmandirmasina da,
secimlerde zor ve hileyle iktidarin
stirdiirme muhtemel hamlesine karsi
da, Millet Ittifaki’min olas1 se¢im za-
feriyle gececegi parlamenter rejimde
demokratik haklart kazanmanin temel
giivencesidir.

Iktidar perspektifi ve iddiasinin
zayifliginin elestirisine de simdilik
girmiyoruz.

HDP’nin gelisiminin tarihsel se-
riiveni ve onun en g¢arpici ant olan 7
Haziran se¢im taktigi bile nesnel bir
analize tabi tutulsa, gelisimin yoni
kolaylikla saptanabilir.

Emek ve Ozgiirliik Ittifaki’nin bir
¢ok bileseni de dahil olmak iizere,
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tim emek¢i sol hareketin reform-
cu, parlamentarist bolikleri simdiki
gergek durum ile muhayyel gelecek
arasindaki c¢eliskinin siddetli basinct
altinda. Kimileri Marksist, Marksist-
Leninist, sosyalist, komiinist olma id-
diasindaki bu giigler, bir Marksist’in
en temel niteligi olan, bir durumu ola-
bilecek olandan degil, gercek olan-
dan hareket ederek analiz etme, tak-
tik politikalarmi saptarken bu ilkesel
goriisli eksen almayr dahi unutmus
durumdalar. Nihayetinde secimler de
sinif miicadelesinin bir anidir ve esas
olan, bu sinif miicadelesinden dogan
gerceklere gore hareket etmektir.

Nedir bu ger¢cek? CHP’nin bagini
cektigi Millet Ittifaki da bir burju-
va sinif organizasyonudur. Bu blok,
iktidardaki AKP-MHP diktatorliigi,
kendilerine yonetime gelme hakkin
tanimamasina ve parti bagkanlari ile
vekillerine fiziki saldir1 ve daha agir
tehditler yapmasma ragmen, fasist
seflik rejimiyle uzlasti, uzlagsmaya
devam ediyor. Tabii ki burjuvazinin
egemenligi daha fazla krize girme-
sin, devletin siyasi istikrar1 devam
etsin, militarist devlet giiclerinin i¢
ve dis i¢ savas saldirilarinda “eli so-
gumasin” diye uzlastyor. Oyle ki fa-
sist sef Erdogan bu blokla uzlagsmi-
yor ama blok uzlagsmay1 smifi adina
gerekli gorliyor.

Emekgi sol hareket, fasist seflikten
kurtulmak ve kdtiiniin iyisi olarak par-
lamenter fasizan rejim altinda bir siire
nefeslenmek ugruna, Erdogan-Bahgeli
fagizmine kars1 6fke duyan genis kitle-
lerin demokratik devrimci potansiyeli-
ni harcama kolayciligma diismemeli.
Son 30 yili agkin siirecte bu kolaycilik
Ozallar1, Demirelleri, Ecevitleri, Erdo-
ganlan iktidara tasidi, kitlelerin mii-

cadele potansiyelini eritmeye yarad.
Dahasi fagizmden de, asir1 somiiriiden
de kurtulamadig gibi genis kitle deste-
gini de kazanamadi.

Emekgi sol hareket ve 6zgiin ola-
rak onun ileri ittifak bigimi olan
Emek ve Ozgiirliik Ittifaki, bu hata-
I1 goriisten, Erdogan rejimini se¢im
yoluyla yenilgiye ugratma ve parla-
menter hayaller yayma anlayisindan
kurtulmalidir. Gergekte var olma-
masina ragmen burjuva demokrasisi
varmis gibi davranmak agir sonuglar
yaratacak politik bir hatadir.

Elbette AKP’nin ya da fagist sef
Erdogan’in gitmesi Oonemlidir. Fa-
kat fagist sef Erdogan ve seflik
rejiminin gitmesi yeterli olamaz.
Yerine gelecek Millet ittifaki yo-
netimindeki parlamenter rejime
demokratik reformlar1 dayatacak
isciler ile ezilenlerin miicadelesini
biiylitmeye, bu yolla demokratik ve
sosyal haklar1 s6z konusu yoneti-
me dayatarak hem haklar kazanma
hem de halk hareketinin 6zgiiven ve
giiciinii biiyliterek, fasizmi yikacak
giicli olugturmaktir.

Fasist seflik rejiminden kurtulmak
i¢in Millet Ittifaki blokuna bel bag-
lamak mi, fagizmi yikacak ve 6zgiir-
ligli kazanarak toplumsal devrim
yolunu agacak giigleri biiyiitecek an-
tifagist ve siif miicadelesi mi? Bu-
giiniin yol ayrimi budur.
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Toprak Akarsu

SGB, sosyalist ve devrimci lafzindan ayri olarak stratejik tercihi
bakimindan oldugu gibi siyasal giiclerin giincel dizilisi bakimdan da
“Milet ittifaki” cephesi ile Emek Ozgiirliik ittifaki cephesi arasina sikismis,
Kiirt ulusal 6zgiirliik hareketi ve Emek ve Ozgiirliik ittifaki'na mesafeli
durmay ilke edinmis, nesnel olarak Mi cephesine esasen de CHP'ye
yedeklenmeye tesne bir “gii¢ birligi“dir.

Bugiiniin Tiirkiye’sinde politik Is-
lamer fagist diktatorliige karst miica-
dele acisindan bakildiginda iki yol
veya iki strateji var.

Ilki; “Millet Ittifaki”nin uygula-
makta oldugu parlamento ve se¢im-
lerle sinirlanmig fasist rejimle uzlag-
ma yolu.

Ikincisi de fiili mesru kitle miica-
delesini yiikselterek ve biitiin degisik
miicadele bigimleriyle besleyip bir-
lestirerek politik Islamcr fasist dikta-
torliigii sosyalizme acilan halke¢1 de-
mokratik devrimle yikma ve politik
Ozgiirliigii kazanma yolu.

Sosyalist Gli¢ Birligi’nin (SGB)
tuttugu yol bu iki stratejiden hangi-
sinin alanina giriyor?

Baslica politik giiglerin dizilis ve
saflagmasi bakimindan ise ii¢ cephe
mevcut.

Ilki; AKP, MHP, Ergenekoncu-
lar ve Vatan Partisi’nin olusturdugu
“Cumhur Ittifaki” cephesi. Fasist

cephe politik Islamci fasist diktator-
liigii tahkim etmek icin igeride fasist
devlet terorii, disarida ise isgalci sa-
vaslar stratejisini izliyor, iceride ve
disarida amacina ulagmak i¢in her
cesit yontemi kullaniyor.

Ikincisi; CHP, IYIP, SP, DP, DE-
VA, GP’nin olusturdugu 6’li ma-
sanin Millet Ittifaki cephesidir. MI
cephesi de fasist seflik rejimiyle
uzlasarak secimler ve parlamento
aracihigr ile giiclendirilmis anti de-
mokratik parlamenter sistemi restore
etmek istiyor.

Ugiincii ise HDP-HDK ve diger
birlesik miicadele yapilarmi kapsa-
yan halk¢1 demokratik cephedir. Bu
cephe simdi Emek Ozgiirliik ittifaki
(EOI) bigiminde goriiniiyor. Halk-
¢1 demokratik cephe politik Islamci
fasist diktatorliigii yikmak ve politik
Ozgiirligii kazanmak istiyor. Halk-
larimizin, is¢i smifi ve emekgilerin,
biitiin ezilen toplumsal kesimlerin
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temel talepleriyle iliskileniyor, sos-
yalizme acilan tutarli demokratik
halk¢1 bir programi gergeklestirmek
istiyor.

Kendi basina bagimsiz bir cephe
olusturma politik giic ve yetenegin-
den yoksun SGB bu ii¢ cepheden
hangisinin manyetik alanindadir?

Bir ongorii ve bir vargt olarak
bastan sdyleyelim, sinifsal siyasal
giiclerin mevcut saflagsma tablosun-
da Sosyalist Gili¢ Birligi (SGB) ne
kendi basma ayr “bir yol” ne de ii¢
cepheden ayr1 “bir cephe” olusturu-
yor. SGB ne “lgiincii bir yol” (ki,
ticiincil bir yol zaten miimkiin degil!)
ne de “dordiincii bir cephe”dir! SGB,
sosyalist ve devrimci lafzindan ayn
olarak stratejik tercihi bakimindan
oldugu gibi siyasal giiglerin giincel

GB ne “lctincii bir
yol” ne de “doérdiincii
bir cephe”dir!

dizilisi bakimdan da “Milet Ittifak1”
cephesi ile Emek Ozgiirliik ittifak
cephesi arasina sikigmis, Kiirt ulusal
ozgiirliik hareketi ve Emek ve Oz-
giirliik ittifaki'na mesafeli durmayi
ilke edinmis, nesnel olarak MI cep-
hesine esasen de CHP’ye yedeklen-
meye tesne bir “gii¢ birligi”dir. SGB
su anki varolus egilimiyle devrimci
strateji tarafindan yalitilarak etkisiz-
lestirilecek kiigiik burjuva reformist
bir giic konumunda mevzilenmistir.
Muhataplarimiz, “Yolumuzun sos-
yalist oldugu adimizdan da belli, za-
ten bizler sosyalistiz”, li¢ cephenin
hepsine, “alayma” karst “bagimsiz
sosyalist” secenegi olusturduk, diye
itiraz edebilir! Neden bu kadar bek-
lediklerini, neden 6nce degil de se-
¢im “sath-1 mailine” girdikten sonra

bu “bagimsiz sosyalist gii¢ birligi”
alternatifini olusturabildiklerini, ne-
den politik Islamci fasist diktator-
lige, somiirgecilige, erkek egemen-
ligine ve emperyalizme kars1 cephe,
“glic birligi” veya ittifak olustur-
maya yonelmediklerini filan sorma-
yalim! Halke¢1 demokratik cephe ile
ittifak imkanina bakar gibi yaptiklar
politik atraksiyonlarini ve hatta tu-
haf ayak oyunlartyla olmadan ilan
etmeye kalkistiklar1 ve fakat fiyas-
ko oldugu aciga ¢ikan TKP ve SOL
Parti'nin EMEP ile “bagimsiz”,
“ilkeli” cafcafli ve giiriiltili ittifak
caligmalarini da simdilik gegebiliriz.
Aslinda gii¢ birliginin TKP (TKP ve
tiirevleri demek isin aslina daha uy-
gun olabilir!) ile Sol Parti arasinda
gerceklesen bir “gli¢ birligi” oldugu
da bir kenarda tutulabilir! Keza ne-
den fasizme kars1 politik 6zgiirliik
miicadelesinin kararli ve “en biyiik
kitle” giicii Kiirt ulusal demokratik
hareketiyle bir araya gelmemek gibi
tuhaf bir ilkelerinin olduguna da ay-
n1 simdilik kaydiyla girmeyelim.

Hedef “politik islamci
fasist diktatorliik” mii
“politik islamci AKP” mi

Oncelikle 1rkg1 politik islamer fa-
sist diktatorliigii yikmanin, politik
Ozgirliigli kazanmanin bu kadar
yasamsal ve yakici oldugu kosullar-
da kendini “komiinist”, “sosyalist”,
hatta “devrimci” goren boylu boyun-
ca yasalliga batmis bir kac parti ve
Orgiitiin “sosyalist” gii¢ birligi olus-
turmay1 yasamsal aciliyette gorme-
leri nasil anlasilabilir, bu yaklagimin
arkasindaki itici giic nedir, bunlari
aramak ve aci8a c¢ikartmak gerekir.
Okurun dikkatini gili¢ birligini olus-
turan parti ve orgiitlerin antifasist ni-
teligine karsin mevcut diktatorliigiin
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“fagist” karakterini “idrak” edeme-
meleri tuhafligina ¢ekmeliyiz. Ag¢ik-
lama metninin siyasi analizlerinde
“fagizm” kavraminin hi¢ gegmemesi
bir tesadiif olarak goriillemez. Agik-
lama metninde; “AKP, yirmi yillik
iktidar1 boyunca Cumhuriyetin ka-
zanimlarii tek tek ortadan kaldi-
rarak tam boy piyasact ve isbirlik¢i
bir siyasal Islamci rejimi kurdu”,
“AKP’nin yarattig1 bu felaketle bii-
tiinliikli bir hesaplasma”, “Yirmi
yildir AKP’ye ve onun temsil ettigi
bu diizene kars1 miicadele” gibi for-
miiller kullaniliyor.

Gegerken isaret edelim ki, giic
birligi metni “AKP’ye ve onun tem-
sil ettigi bu diizene kars1” derken,
AKP’nin tartigmasiz temsil ettigi
isbirlik¢i kapitalist sosyo-ekonomik
“diizen”den farkli olarak “politik
Islamcr” siyasi “diizene” gonderme
yapiyor, buradan hareketle de iktida-
rin “gerici” karakterini vurguluyor.
AKP’nin politik Islamc1 fasist bir
parti oldugu gercek fakat “politik Is-
lame1” oldugu kadar, hatta ondan da
cok isbirlikei kapitalist diizeni ve is-
birlikgi tekelci burjuvaziyi dort bast
mamur hem de tekelci kapitalizmin
emperyalist kiiresellesme evresinin

gereklerine uygun tarzda temsil etti-
gi de bir o kadar sarihtir.

AKP’nin 20 yildir hiikiimet ol-
dugu ve hala da iktidarin biiylik ve
belirleyici ortagi oldugu dogru, fa-
kat “Millet ittifaki” tanimi1 metinde
yer bulurken “giincel” AKP iktida-
11 olarak politik Islamci fasist sef-
lik rejiminin dayandigi “Cumhur
[ttifaki”nm yer bulamamas1 dikkate
deger bir “ayrmti”! SGB’nin olus-
turucularmin “AKP iktidarinin” da-
yandigi ittifaklardan bihaber olduk-
lan1 diisiiniilemeyecegine gore ortak
metnin analizlerinde “AKP’nin ya-
ratigt bu felaketle biitiinlikli bir
hesaplasma”dan bahsedilirken, fa-
sist diktatorliiglin dayandigi politik
Islamecr kg1 fasist bloktan neden
s0z edilmez? Mevcut rejim bu itti-
faktan ayr1, onsuz analiz edilemez ve
tanimlanamaz! Politik Islamci fasist
seflik rejimiyle miicadele, onu ayak-
ta tutan, varolusunu saglayan, temel
dayanag ittifaklar1 hedeflemeden
yiiriitilemez! SGB’nin ortak metin-
de bu gergekligi sistematik olarak
karartmasi tesadiif olabilir mi?

Fasizm kavramindan kaginmak,
AKP’nin sug ortaklart MHP, Ergene-
koncular ve VP’yi hedef menzilinin
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disina ¢ikartmak metnin temel siyasi
kaygist ve kastt bakimmdan tutarh
gortinmektedir. Ortak metin “politik
Islamer fasist seflik rejimi”yle degil
de AKP politik Islamcihiiyla mii-
cadeleyi temel sorun gordiigi igin,
“laiklik” ile goriilecek hesab1 olmadi-
g1 disiindiigi ike1 fagist MHP yi,
Ergenekonculari, VP’yi hedef men-
zilinin igerisine almiyor olmali. Bu
gerceklik adi gecen irker fasist yapi-
larin “laiklik ilkesi” i¢in miicadelenin
muhtemel ittifak gii¢leri icerisinde
miitalaa edildigini ima ediyor. Tabi
o arada IYIP’e hayirhah yaklasim da
Millet ittifaki’na meyilli politik durus
da ¢ok daha anlasilir oluyor. Politik

olitik islamci
fasist diktatorliige
karsi miicadele AKP
politik islamcihig
ile hesaplasmaya
indirgeniyor.

Islamcr fagist diktatorliige karsi mii-
cadele AKP politik Islamcilig1 ile he-
saplagmaya indirgeniyor.

Ortak metnin 4. “ilkesi”, “...Tari-
kat ve cemaat kadrolagmalari tasfiye
edilmelidir. Egitim birligi saglanma-
11, tarikat ve cemaat okullari ile yurt-
lar1 kapatilmalidir” diyor. Burada bir
terslik yok, ileri siirlilenler demok-
ratik Onlemlerdir. SGB kurucular
bu ilkeyi televizyonlarda “Bizden
baska tarikatlarm kapatilmasimi sa-
vunan yok” gibi sdzlerle Gviinerek
propaganda ediyor. Herhangi bir
tarikatin camma tas attiklart go-
rilmedi ya hadi neyse... Simdi bizi
ilgilendiren su; neden kg1 fasist
orgiitlenmelerin  kapatilmasi, dagi-
tilmasi, devlet biirokrasisindeki irke1

fasist kadrolagsmanin tasfiye edilmesi
giincel olarak one siiriilmiiyor, talep
edilmiyor, savunulmuyor!? Ornegin
sade bir sekilde “Politik Islamci ve
fagist kadrolar tasfiye edilsin” denil-
miyor. Demek ki, politik Islamc fa-
sist diktatorlik gercegi reddedilince
irker fagist orgiitlenmeler ve onlarin
devlette kadrolagmalari da “sorun
olmuyor”, oncelikli miicadele he-
defleri igerisinde yer almiyor. Irket
fagist oOrgiitlenmelerin dagitilmasi
acil demokratik talepler ve dnlemler
icerisinde yer bulamiyor. MHP’nin
devlette kazandig irk¢i fasist kadro-
lagma da giiniin sorunu olarak goriil-
milyor.

Ortak agiklamanin yani sira kuru-
lus ilanin1 izleyen gilinlerde temsil-
cilerinin televizyonlardaki propa-
ganda konusmalar1 ve tartigmalari;
daha sonra Cumbhuriyetin 99. yil
doniimii nedeniyle yaynladiklart
birbirine ¢ok benzer kutlama mesaj-
lari, SGB’nin siyasi gorlis agisi ve
cabalarimin merkezine AKP politik
Islamciligini - koydugunun, siyasal
durum analiz ve siyasal giiclerin di-
zilimini bu eksene oturttugunun en
carpict verileridir. “Padisahlik mi1
Cumhuriyet mi?”, keyfi politik kur-
gusu ve “Cumbhuriyetin kazanimla-
rin1 savunmanin” en Oncelikli gorev
tanimlanmasi1 SGB’nin varolusunun
birinci ve en belirleyici nedeni go-
riinmektedir. Ayn1 politik yaklagimi
“gerici iktidardan tilkemizin kurtul-
mas1” ifadesinde de goriiyoruz. Bu-
radaki “gerici” tarihsel anlamdadir
ki bu iktidarin burjuva ve fasist ka-
rakterini agikca gizliyor, “Padigahlik
mi; Cumhuriyet mi?” anakronik po-
litik denklemine ¢ikiyor.

SGB’nin politik analizi iki islem
yapiyor: Islemlerden biri, politik
Islamc1 fasist seflik rejimini onu



var eden ittifaklarindan soyutlu-
yor. Bdoylece MHP, Ergenekoncu-
lar, VP stratejinin hedef menzili
disma ¢ikartiliyor. Digeri ise islem
icinde islem! “Boylelikle aym za-
manda” “politik Islamcilik”la mii-
cadele, “politik Islamcr fasist seflik
rejimi”’yle miicadeleden soyutlani-
yor ve sonugta politik Islamc1 AKP
ile miicadele stratejisine ulagiliyor.
Siyasal miicadele gercekliginde bir
iktidara karsi miicadele onun da-
yandig1 ittifaklara karsi miicadele-
den ayrilamaz, soyutlanamaz ve ko-
partilamaz! SGB ittifaki imkansiz
olani siyasi gercekleri hice sayan
oznelcilikle gergeklestiriyor!

AKP politik Islamciligryla miica-
deleyi siyasal stratejinin merkezine
koyan yaklasim, “politik Islamci
fasist seflik rejimiyle miicadeleye”
karartma uyguluyor, “fagizm” ger-
¢egini dnemsemeyen ve hatta Orten
bir yaklasim imal ediyor. Bu yone-
lim halk diisman1 burjuva Cumhuri-
yetin atesli savunucusu burjuvaziyle
yakinligin, smif isbirligi ve sosyal
sovenizmin oldugu kadar yasallik,
parlamento ve segimlerin stratejinin
asil araclart haline getirilmesinin de
temel bir itici giicli olmaktadir.
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Millet ittifaki ve

Sosyalist Gii¢ Birligi ittifak

Yirtrlikte rejimi dogru olarak
“halk diisman1” ilan eden ortak agik-
lama, “Millet Ittifaki’n1 “sag ve ser-
maye yanlis1” tariflemekle yetiniyor:

“Bu durum bugiin iilkenin en te-
mel sorunu haline gelmis, AKP’ nin
yarattig1 bu felaketle biitiinliiklii bir
hesaplagsma genis emekgi halk ke-
simleri i¢in adeta bir hayat memat
meselesine doniismiistir.

Buna kars1 Millet Ittifaki’nin sag
ve sermaye yanlisi karakteri ile poli-
tikalarinin da tilkemizin ve halkimi-
zin gergek sorunlarina ¢éziim olama-
yacagi aciktir.”

“Millet ittifaki”nin tarihi de olus-
turuculari da ileri siirdiikleri “gliglen-
dirilmis parlamenter sistem” gerici
ve antidemokratik restorasyon prog-
rami1 da biliniyor. Ger¢egi Ortmeyin,
AKP bu “felaketi” tek bagina yarat-
madi! MHP, Ergenekoncular ve VP
ke fagistlerinin yani sira ABD’den
AB’ye, Rusya Federasyonu’na bil-
climle emperyalistler bu “bu felake-
tin” suc ortaklaridir. “Genig emekgi
halk kesimleri i¢in adeta bir hayat
memat meselesine doniisen” biitiin-
likklii hesaplasmanin hedefini AKP ile
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smirlandirmak, “genis emekei halk
kesimleri’ne gergegi sOylemekten
imtina etmenin Gtesinde carpitmaktir.

“Bu felaketi” yaratan fagist sef-
lik rejiminin kurulusunda Millet
Ittifaki’'n1 olusturan partiler ve li-
derlerinin rolii ne oldu? Daha eskiye
gitmeye de gerek yok, fasist seflik
rejiminin kurulusunda kesin bir esik
olan 7 Haziran sec¢imlerinin ortaya
cikarttigi, HDP oylarimda ve halk
vekillerinin temsiliyetinde somutla-
san halk iradesinin tasfiyesine CHP
dahil hepsi katki sunmadi mi1? Saray
cuntasinin hazirladigi senaryonun fi-
giiranlar ve aktorleri olmadilar mi1?
Hepsi fasist seflik rejiminin kurucu
teroriinii  desteklemedi mi? Kaldi
ki, 6’I1 masanin iki ayagi o siirec-
te AKP’nin igerisindeydi, bakandi,
basbakand1. 1YIP’in fasist lideri bir
yandan MHP igerisinde iktidar mii-
cadelesi verirken bir yandan da fasist
seflik rejiminin kurucu terdriinii var
giicliyle desteklemedi mi? Daha faz-
lasin1 siralamak gerekmiyor, hepsi
“bu felaketin” su¢ ortaklaridir.

Isci smifi ve emekgilerin, SGB’nin
kavramini bile kullanmaktan imtina
ettigi “ezilenlerin”, halklarimizin
politik Islamci fasist diktatorliige
karsi miicadelesinin onu yikacak
halk¢r demokratik bir ¢izgide iler-
lemesinin, gelismesi ve yiikselmesi-
nin oniindeki en 6nemli engel nedir?
“Genig emek¢i halk kesimleri”ne
“Aman hareket etmeyin, aman soka-
ga ¢cikmayin, grev, gdsteri yapmayin,
kitlesel direnise gecmeyin, gelistir-
meyin, durun ve se¢imleri bekleyin”
diyen CHP ve ortaklar1 degil mi?
Dogru MI “sag ve sermaye yanli-
s1 karakter’de. Fakat yine de “halk
diisman1” olup olmadigin1 “genis
emekei halk kesimleri”ne aciklama-
niz gerekir. SGB’nin ortak acikla-
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mas1 Millet Ittifaki’nin halk diismani
oldugu gercegini, halk diismani ka-
rakterini sOylemekten, sergilemek-
ten imtina ederek gizliyor.

Gli¢ Birligi hakikaten
sosyalist mi?

Herhalde bir “gii¢ birligi” onu ya-
panlarin her biri kendini ve digerleri-
ni “sosyalist” goriiyor diye sosyalist
olmaz! Tipki adina “gii¢ birligi” de-
diginiz icin ittifakin ittifak olmaktan
cikmayacag1 gibi. Heniiz bir icraa-
t1 olmadig1 i¢in gii¢ birligini, “gii¢
birligi halinde” varolussal eylemle-
riyle analiz etme olanagi yoktur. O
halde “birligin” sosyalist amaglari,
hedefleri var mi, birligin programi,
gerceklesmesi Ongoriilen gii¢ birligi
“eyleminin muhtevasini” nasil ta-
nimliyor, bunlara ve yan sira gerek-
tigi Olciide olusturucularinin varo-
lussal pratiklerine bakilabilir! Ortak
aciklama metninin 2. maddesinde
kaydedilenler ilk anda okuyana “sos-
yalist bir izlenim” veriyor:

“Bu gidisi tersine g¢evirmek, so-
mirinin ve igsizligin ortadan kal-
dirilacagi, insanca bir yasamin
kurulacagi bir cumhuriyet i¢in ha-
rekete geciyoruz. Ozellestirmelere
son verilmeli, peskes cekilmis bii-
tiin kamu varliklar ve sektorler ka-
mulastirllmalidir. Egitim, saglik ve
bakim hizmetleri basta olmak tizere
tim insani ihtiyaclar kamu hizmeti
olmali, esit ve licretsiz sunulmali-
dir. Emperyalist tekellerin toprak-
larimiz iizerindeki yagmasina son
verilmeli, ekonomi planlama ilke-
sine gore yeniden tasarlanmalidir”
talepleri kaydediliyor. Agiklama
“sOmiiriiniin ... ortadan kaldirilma-
s1” s0yleminin yani sira “kamulag-
tirma” ve “planlama” kavramlarim
da kullanarak “sosyalist” bir ¢agri-



sim yaratiyor, demokratik taleplere
sosyalist boya islevi goriiyor.

“SOmiiriiniin ... ortadan kaldirila-
cagl ... bir cumhuriyet”, eger bura-
daki “somiirii” kavrami ile kapitalist
arti-deger somiiriisii kastediliyorsa
(B. Ecevit Karaoglanlik devrinde
“somiiri”’ye karsiydi ama ¢ok gec-
meden onun “somiirii” derken ver-
gisiz kazanci kastettigi agiga ¢cikmis-
t1!), arti-deger sOmiiriisinii ancak
iretim araglariin toplumsallastiril-
masiyla ortadan kaldirilabilecegini
bunun da ancak burjuvazinin ikti-
darmin yikilmasi ve proletarya dik-
tatorliigliniin kurulmasi kosullarinda
gerceklesebilir oldugunu vurgula-
yalim. Oysa ortak metinde birakin
proletarya diktatorliigiinii halker de-
mokratik bir iktidar hedefi bile agik-
c¢a tanimlanmiyor. Ortak metinde si-
nif kavramina, is¢i smifi kavramina
hadi onlar neyse “is¢i” sozcugiine
bile rastlamiyoruz.

Cercevesi her ne kadar “...pes-
kes ¢ekilmis biitiin kamu varliklari
ve sektorler kamulastiriimalidir”
seklinde smirli da olsa “kamulastir-
ma” sorunu iizerinde durulmalidir.
Burjuva devletlerin  “kamu”/dev-
let yatirnmlar1 orgiitledikleri ve 20.
ylizyilla damgasini vuran sosyalizm
deneyimlerinin etki ve baskist altin-
da “planlama” yaptiklar1 biliniyor.
Ozetle “kamulastirma’/devlet miil-
kiyetine gecirmede “planlama”da
kendi basma sosyalist olan hicbir
sey yoktur. Sayisiz 6rnek gosteriyor
ki, burjuva iktidarlar kamulagtirmay1
da, planlamay1 da, ozellestirmeleri
de burjuva smifin ¢ikarlarina uy-
gun, burjuva egemenligini gii¢len-
direcek araglar olarak kullaniyorlar
ve kullanmaktadirlar. Iktidarin han-
gi smifta ya da smiflarin elinde ol-
dugu, diger bir anlatimla devletin
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smif karakteri “kamulastirma” ve
“planlama”nin smifsal siyasal ka-
rakterini, yani “sosyalist mi burju-
va-kapitalist mi” oldugunu belirler.
Kiiciik burjuva sinifsal diisliniis bi-
cimsel benzerlige bakarak her cesit
devlet miilkiyetini, devletciligi, dev-
letlestirmeyi sosyalizm olarak okur
ve sunar. Kii¢iikk burjuva reformist
sosyalistleri i¢in de gegerlidir bu. Te-
melinde yatan kiiglik burjuva siniflar
istli devlet anlayigidir.

O halde ortak a¢iklama metni, yani
birligin  “bildirgesi”/”’programi’nin
ongordiigii tedbirleri uygulayacak
iktidarin siyasal sinif niteligi sorunu-

rtak metninde sinif

kavramina, isci sinifi
kavramina hadi onlar
neyse “isci” sézcligiine
bile rastlamiyoruz.

na geliyoruz. Ac¢iklama metni isbir-
lik¢i tekelci burjuvazinin iktidarinin,
siif egemenliginin yikilmasini, bur-
juva devletin tasfiyesini ongoriiyor
mu? Hayir! Agiklama metni sunlar
kaydediyor:

“Yarmlarimizi sermaye ¢eteleri-
nin, tarikatlarin, bir avu¢ haraminin
ve emperyalizmin pengesinden ger-
cekten kurtararak emekgilerin laik,
demokratik, bagimsiz cumhuriyetini
kurmanin yolu da buradan gegecek-
tir.”

“Laik, demokratik, bagimsiz cum-
huriyet” bu alisildik CHP dili degil
mi? Sermaye ¢eteleri, tarikatlar, bir
avug¢ harami ve de emperyalizmin
pengesi... Bunlar bir sinifi, bir sinifin
egemenligini, iktidarin1 tanimlamiyor
veya bir iktidar ve temel ittifaklarimi
yansitmiyor, burada egemen sinif he-
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defe konmuyor! Hatta dyle ki egemen
isbirlik¢i tekeci burjuvaziyi smif ola-
rak hedeflememek i¢in 6zel olarak se-
¢ilmis tanimlar izlenimi veriyor.
“Emekgilerin cumhuriyeti”
mevcut burjuva devlet gergekli-
g1 zemininde asla gerceklesemez.
“Emekgilerin ... cumhuriyeti” ancak
ve yalnizca mevcut Cumhuriyeti var
eden isbirlik¢i tekelci burjuvazi-
nin-sermaye oligarsisinin iktidarini,
mevcut politik Islamer fasist dikta-
torliigli yikarak kurulabilir! “Sorun”
sermaye c¢eteleri (K. Kiligdaroglu da
“besli geteye” yagip giirliiyor!), tari-
katlar, bir avug harami, sosyo-eko-
nomik dayanaklarindan soyutlanmis
“emperyalizmin pengesi” filan degil
bizzat sermaye sinifinin, isbirlike¢i
tekelci burjuvazinin smif egemen-
ligidir, onun fasist diktatorligiidiir!
Birakin sosyalist 6nlemleri onun si-
nif egemenligine dokunmadan halk
yararina tek bir temel reform, tek
bir tutarli demokratik dnlem uygula-
namaz! “Somiiriiniin ortadan kaldi-
rldigi...”, “Egitim, saglik ve bakim
hizmetleri basta olmak iizere tiim
insani ihtiyaclar kamu hizmeti olma-
I1, esit ve licretsiz sunulmali” ancak
ve ancak sermaye egemenliginin yi-
kilmas1 6n kosuluyla, is¢i smifi ve
emekgilerin, halklarimizin sosyaliz-
me acilan demokratik halk iktidari
kosullarinda uygulanabilir. Halke1
demokratik bir iktidar, Halk Cum-
huriyetleri Birligi de ancak mevcut
fagist rejiminin devrimci yoldan y1-
kilmastyla kurulabilir. Ag¢iklamanin
bes madde halinde ileriye siirdiigii
istemlerin tamami demokratik ta-
leplerdir. Bu taleplerden bazilar ise
“tutarli demokratik” nitelikte bile
degildir. Ozetle ortak agiklamada
ileri stirtilen goriis ve taleplerde “bir-
ligin” sosyalist nitelikte oldugunu

dogrulayan, gosteren dikkate deger
hicbir sey yoktur.

“Bagimsiz ve egemen

bir Tiirkiye”

Ortak metin, “Bagimsiz ve egemen
bir Tiirkiye i¢cin emperyalizme kars1
miicadelede kararliy1z” diyor. Muha-
taplarimizi lizecek ama Tirkiye’ nin
bugiin de “bagimsiz ve egemen” ol-
dugunun altim1 ¢izmek zorundayiz!
Tiirkiye’nin emperyalist kiireselles-
me evresinde emperyalizmin mali,
ekonomik somiirgesi olmasi siyasi
bakimdan “egemen” ve ‘“bagimsiz”
olmayisindan kaynaklanmiyor! Mali
ve ekonomik somiirgelik ile “bagim-
siz ve egemen” olma burjuvazinin
iktidar1 kosullarinda “sorunsuz” ger-
ceklesebiliyor. Tipki kendisi emper-
yalizmin ekonomik ve mali somiir-
gesi olan Tirkiye’nin Kiirdistan’t
somiirgelestirmesi gibi! Bagimsiz
ve egemen devletler burjuvazinin
iktidar1  kosullarinda  kendilerini
uluslar aras1t mali sermayenin kol-
larina atiyorlar. Gliniimiizde tekelci
kapitalizmin emperyalist kiireselles-
me evresinde burjuva devletlerin ve
kapitalist ekonomilerin biitiinlesik
diinya ekonomisinin, mali sermaye-
nin aglar disinda kalmasi ise zaten
olanaksiz.

Devlet iktidarini “elinde tutan” is-
birlik¢i tekelci burjuvazi “bagimsiz-
lik ve egemenligi” simif konumuna
ve smif ¢ikarlarina uygun tarzda kul-
lantyor! Bu Tirk somiirgeciliginin
bolgede yiriittiigii yayilmaci savas-
lar1 i¢in de gecerli, biitiinlesik diin-
ya ekonomisine eklemlenmesi ba-
kimmdan da NATO ya da Sanghay
Isbirligi Orgiitii ile iliskileri icin de
Oyle! Dahas1 da var, Tirkiye bugiin
bdlgemizde agik emperyalist politika
izleyen, isgalci, somiirgeci bir gii¢



olarak da one cikiyor. Kendini siste-
min patronu ve efendisi gdren Trump
Erdogan’1 “Ekonominizi ¢okertiriz”
diye tehdit ederken isbirlik¢i tekelci
kapitalist sitemin biitlinlesik diinya
ekonomisine ekonomik ve mali ba-
gimhiligmm hatirlatmis oluyordu. O
bakimdan “bagimsizlik ve egemen-
lik” sorununu giiniimiiz Tiirkiye’sin-
de 20. ylizyilin basindaki gibi em-
peryalizme kars1i miicadele sorunu
olarak koymak, digsallastirmak olsa
olsa isbirlik¢i Tiirk burjuvazisinin
isine yarar! Bu yaklagim sahipleri-
ni igbirlik¢i burjuvaziye yaklastirir
ki bu da emperyalizmin isine yarar!

irakin isbirlikgi
tekelci burjuvaziyi,
sinif olarak orta
burjuvaziden onu
temsil eden CHP
gibi partilerden de
antiemperyalizm ¢ikmaz,
cikartamazsiniz!

Her biri yerli ve milli oluslartyla
emperyalizme kars1 giiya kafa tutan,
icabinda giirleyen, temsil ettikleri ig-
birlikgi tekelci burjuvazinin ¢ikarlar
icin emperyalistler ile siirtisen lafta
catisan AKP, IYIP, MHP ve ayni soy
egemen siif partilerinde antiemper-
yalizm bile bulabilir, “antiemperya-
lizmle milliyetciligi” ayiramaz hale
gelir. Birakin isbirlik¢i tekelci burju-
vaziyi, siif olarak orta burjuvaziden
onu temsil eden CHP gibi partilerden
de antiemperyalizm ¢ikmaz, ¢ikarta-
mazsiniz! Emperyalizmle miicadele-
de sahiden ciddi ve kararliysaniz bu-
nu emperyalizme mali ve ekonomik
bagimliligin orgiitleyici ve siirdiirii-
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clisii egemen isbirlik¢i tekelci burju-
vaziye kars1 miicadeleye yaklagimi-
nizla, isbirlik¢i tekelci burjuvaziye
ve onun politik Islame1 fasist dikta-
torliigiine karsi miicadele program,
strateji ve pratiginizle, onun iktida-
rina karsi miicadele eden kuvvetlerle
devrimci demokratik is birliginiz-
le, ABD ve diger emperyalizminin
diinya egemenligi aygitt NATO nun
ikinci en biiyiik ordusuna kars1 sava-
san Kiirt ulusal 6zgiirliikk hareketiyle
is birligi ile gostermeniz gerekir.

SGB’nin Kiirt ulusal
6zgiirlitk miicadelesine
mesadfeli olma ilkesi

Sol Parti, EMEP ve TKP’nin itti-
fak caligmalarini anlattig1 bir répor-
tajinda Kemal Okuyan “HDP’siz bir
ittifak olmaz tiirtinden bir degerlen-
dirmenin higbir sekilde pargasi degi-
liz” diyordu. Degisik vesilelerle Kiirt
ulusal demokratik hareketiyle yap-
tiklart se¢im ittifakini da unutarak
(ya da sanki olmamig gibi yaparak)
bliylik bir meziyet gibi yurtsever
hareketle hic ittifak yapmadiklarini
ileri siirerek siyasal kibre atak yap-
tirtyordu. SGB’nin bilesenleri TKH
ve Devrim Hareketi bilindigi gibi
TKP kokenli hareketler. 2014 boliin-
mesiyle TKP’den 6nce HTKP c¢ikti,
sonra da HTKP’den TKH ve Devrim
Hareketi ¢ikti. TKP’nin bdliinme-
sinin izini TIP’e kadar siirersek en
onemli sorunun Kiirt ulusal demok-
ratik hareket ve emekgi sol hareketin
TKP’nin solunda kalan kesimleriyle
siyasal bakimdan iligkilenmesi ol-
dugunun altin1 ¢cizmek yanlis olmaz.
TKH ve Devrim Hareketi’nin yonii-
nii tekrardan TKP’ye dénmesindeki
en 6nemli etken de yine Kiirt ulusal
demokratik hareketi ve emekgi sol
hareketle iliskilenis oldu. Ozetle
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TKP’nin 2014 bolinmesinden ba-
kildiginda “Kiirt sorunu” ayristiri-
c1, hatta “boliicti” bir rol oynuyor!
Fakat daha 6nemlisi TKP’ nin ayni
zamanda ulusal sorunda revizyo-
nist olmasidir. TKP apagik bigimde
Leninizm’in ulusal sorundaki ilke-
sel tutumunu revizyondan gecirdi
ve ulusal sorunda tutarli demokratik
tutumu reddederek sosyal soven bir
konumunu teorize etti, pratik olarak
da bu revizyonist tutuma uygun tu-
tarli davrandi. Tutumunu Kurt ulusal
demokratik hareketiyle ittifak yapan
parti ve orgiitlerle de ittifak yapma-
ma gericiligine kadar ilerletti.
Bugiinkii Sol Parti'nin ODP’nin
devami oldugu biliniyor. ODP’nin
2002°de (ki daha sonra da boliin-
meler, kopmalar oldu) yasadigi bo-
liinmenin arka planinda Kiirt ulusal
demokratik hareketiyle, emekgi sol
hareketin ODP ve TKP’nin solunda
kalan kesimleriyle politik iliskilenis
sorunu duruyordu. Eski ODP Genel
Baskani ve Sol Parti PM tiyesi Alper
Tas, Ocak 2022’°de verdigi bir ropor-
tajda ODP’yi Kiirt ulusal sorununun
degil, Kiirt ulusal demokratik hare-
ketinin boldiigii seklinde bir analiz
yaptl. “Basarisizlik”, partileseme-
mek (o zamanlar Ufuk Uras “parti
olmayan parti” diyordu, boliinmeden
sonra “parti gibi parti” sdylemine
gecti!), kendi soluyla iligkilenis ve
diger nedenler bir yana ODP proje-
sini Turkiye ve Kuzey Kiirdistan’in
yakic1 gergekleri ¢okertti. Burada en
onemli rolii de kuskusuz Kiirt ulusal
sorunu oynadi, Kiirt ulusal sorunu-
nun siyasal bakimdan saflastirici,
ayristirict karakterini bu sorun ile
giderek gii¢lenen sosyal sovenizmi
nedeniyle tutarli demokratlik konu-
mundan iliskilenmeyen ODP’de de
gosterdi. ODP’yi ayristirds, saflas-

tirdi. Gergek boyle olmasina karsin
ODP’yi yurtsever hareketin boldiigii
analizi ezen ulus demokratlar1 iize-
rindeki sosyal soven egemen ulus
kuskuculugunun hangi boyutlara
ulastigina isaret ediyor.

ODP ve TKP’nin, onlarin damga-
sint vurdugu SGB’nin Kiirt ulusal
sorunu ve Kiirt ulusal demokratik
hareketiyle iligkilenisine dair sahip
olduklar1 bu tarihsel siyasal arka
plan, soruna teorik ve programatik
yaklagimlar1 bize Kiirt ulusal de-
mokratik hareketiyle egemen simif
ve devletin, ayn1 zamanda Tiirk is¢i
ve emekgilerinin soven, sosyal soven
etki altindaki en geri kesimlerinin
rahatca gorebilecegi kadar mesafeli
durma ilkesinde demirlemis olma-
larin1 agikliyor. Zaten SGB’nin ileri
stiriidiigii 5 maddelik demokratik re-
form programimin “sorunu” koyusu
da bu sonucu dogruluyor:

“5- Yurttagligin tesis edilerek et-
nik, dinsel, mezhepsel ve toplumsal
cinsiyetten kaynakli farkliliklar ne-
deniyle ayrimciligin ve karsitliklarin
ortadan kaldirildigi, herkesin esit ve
kardesge yasayacagi 6zgir bir cum-
huriyet hepimizin 6zlemidir. Bunu
gerceklestirmek isteyen herkesi or-
tak miicadeleye davet ediyoruz.”

SGB’nin bildirgesi sorunu koyu-
suyla Tirkiye’de demokrasi ve poli-
tik 6zgiirliik miicadelesinin en temel
birka¢ sorunundan biri olan Kiirt
ulusunun Tiirk burjuva devletinin
kaba inkarci somiirgeciligi altinda
ezildigi gergegini gizliyor, Kiirt ulu-
sal varligini ve esit ulusal demokra-
tik haklarmi reddediyor. “...etnik...
farkliliklar” ve bu nedenden kaynak-
lanan “ayrimciligi ve karsitligin or-
tadan kaldirilmasi1” derekesine indir-
giyor. Bu kararli ve net sosyal soven
bir durustur, tutarli demokratliktan



acik ve kaba bir uzaklagma, burjuva
devlete ve burjuva ulusalciliga dogru
biiyiik bir geriye diististiir. Eger Dev-
Yol geleneginin uluslarin kaderini
tayin hakki savunusundan bakarsak
gelinen yer sonug olarak savrulusa
tekabiil etmektedir. Demek ki, Kiirt
ulusal sorunundaki tutumlar1 SGB
ve onu kuranlarin siyasal sinifsal po-
zisyonlar1 bakimindan yeni bir esigi,
donemeci yansitmaktadir.

SGB stratejisi; yasallik
ve parlamentarizm

Sol Parti, Dev-Yol’un devrimci giz-
gi ve geleneklerinden koparak sosyal
demokratlasmaya savrulma ve evri-
minden dogdu. Sol Parti, Dev-Yol
geleneginin yiiksek politik kibir ve
sol iizerinde hegemonya kurma tut-
kusunda somutlasan en geri yanla-
rinin devamei ve mirasgisidir. Keza
taklit TKP i¢in de benzer bir durum
gecerlidir. Geleneksel TKP nin ken-
di soluna asla varlik hakki tanima-
yan hegemonik yaklasim ve politik
kibrinin miras¢i ve devamcisidir. En
dar kafali hegemonyaci yaklagimla
kurduklar1 “gii¢ birligi”nin ilan edil-
memis temel bir hedefi ve yonelimi,
emekei sol hareket iizerinde hege-
monya kurmaktir. Daha dakik soy-
lemek gerekirse emekgi sol hareketi
yasallik ve parlamentarizm zeminine
hapsetmek yani reformizme teslim
almaktir. Emekgi sol hareketi, isci si-
nifi ve emekeileri cekmek istedikleri
“cizginin”, “stratejinin” ana sorunu
budur. Emekgi sol hareketle ideo-
lojik politik iligkilerini bu yonelim
yonetmektedir. Onlar bunu, 6zellikle
kentlerdeki silahli direnis ornekleri-
ne karsi ¢ikarken, keza Kiirt ulusal
ozgirliik miicadelesi ve devrimci ha-
rekete uzak durma ilkelerinde de tam
bir netlikle ortaya koyuyorlar. SGB
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ayn seyi kurulus ilan1 metninde ise
stratejik yonelimini agikca tanimla-
mayarak yapiyor;

“Tirkiye’nin aydmhk gelecegi
icin bu temel ilkeler dogrultusunda
Sosyalist Gii¢ Birligi olarak birlikte
ylriiyecegiz. Yaklagsmakta olan se-
¢imlerde de devrimci sorumlulugun
bilinciyle iilkemizin gelecegine bir-
likte sahip ¢ikacagiz.”

SGB’nin ne zamana kadar ve nasil
birlikte yiiriiyecegini gérecegiz!

SGB’yi kuran partilerin bugii-
ne kadar fagizme karsi miicadelede
“devrimei  sorumlulugun bilinciy-
le” hareket ettigine maalesef tanik-

mekgi sol

hareketi yasallik
ve parlamentarizm
zeminine hapsetmek
yani reformizme teslim
almaktir.

lik edemeyiz. Burada geriye doniip
SGB’yi olusturan yapilarin her bi-
rinin 20 yildir ne yaptigm deger-
lendirecek degiliz, ama hi¢ degilse
“coktiirme eylem planinin” ytirtirli-
ge sokuldugu fasist seflik rejiminin
kurucu terorii doneminde devrimei
giiclerle ve Kiirt ulusal demokratik
hareketiyle, yani fagist rejime kar-
s1 direnisin en kararli giicleriyle bir
araya gelmekten ka¢indigimiz, son
bir-iki yila kadar 6l taklidi yaparak
korku ikliminin dagilmasi ve fagist
terériin  “dinmesini” beklediginiz,
herhangi bir bedel 6demeyi goze
almadiginiz gergeklerini kaydedece-
giz.

“Devrimci sorumluluk bilinci” her
seyden Once devrimci bir stratejiye
dayanmay1 gerektirir, oysa SGB’nin
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Sol Parti ve TKP’nin “gelisim” yo-
nii genel olarak devrimci program ve
stratejiden gerileme, devrimcilikten
uzaklagma yoniinde seyretti. Emekei
sol hareketin reformist cenahinin en
sag ucunda duran TKP ve Sol Parti
gii¢ birligi ittifaki ile reformist ev-
rimlerinde yeni bir diizeye geriledi-
ler. Burjuva sol ile az ¢ok mesafeli
durustan emekgei sol ile ilkesel me-
safeli durusa gecisi tersinir sigramali
diisiisii sistematik tarzda oOrgiitledi-
ler. Reformist derinlesmede bir esigi
daha astilar.

urjuva sol ile az ¢cok

mesafeli durustan
emekgi sol ile ilkesel
mesafeli durusa gecisi
tersinir sicramali diistisi
sistematik tarzda
orgiitlediler. Reformist
derinlesmede bir esigi
daha astilar.

Fakat yaklagmakta olan segimler-
de devrimci sorumlulugun bilinciyle
tilkenin gelecegine sahip ¢ikmanin
politik karsilig1, manasi nedir? Ortak
metin buna ¢ok agik yanit vermiyor-
sa da “murat” edilenin ne oldugu yine
de anlasiliyor. SGB herhalde Millet
[ttifaki’nin Cumhurbaskani adaymni
desteklemeye hazirlaniyor, boylece
yaklasan se¢imlerde politik Islamci
fasist seflik rejiminin “isini bitirece-
gini” diisliniiyor!?. Eger bunlar dog-
ruysa ve ne zamandan beri “sag ve
sermaye yanlis1 karakter”li Millet It-
tifak1 adayini desteklemek “devrimci
sorumluluk” oldu! Hi¢ degilse sunun
adm devrimei sorumluluk koyma-
yin, bu olsa olsa parlamentarist so-

rumluluk olur; devrimcilik bunun
neresinde! O arada SGB’yi olustu-
ran partilerden Sol Parti’nin son be-
lediye secimlerinde Millet Ittifaki ile
bir ¢esit se¢im ittifaki veya igbirligi
yaptigimi, keza SGB’nin Millet Itti-
faki nezdinde HDP’den daha itibarlt
ve politik bakimdan kabul edilebilir
oldugu da kesin!.

SGB’nin stratejisini ortak metnin
su climlelerinden ¢ikartabiliyoruz:

“Her tlirli hile ve zorbaliga bas-
vuracagl agik olan gerici iktidardan
tilkemizin kurtulmasi ancak ilerici
toplumsal kesimlerin orgiitlii ve di-
namik miicadelesiyle saglanabilir.”

“Her tiirlii hile” derken se¢imlerin
ima edildigi agik!

SGB’ye sormak gerekiyor, kim-
dir bu “ilerici toplumsal kesimler”
ve ne kastedilmektedir “orgiitlii ve
dinamik miicadele” ile? Ortak met-
nin biitlinii dikkate alindiginda dyle
anlasiliyor ki, Emek ve Ozgiirliik
Ittifaki’m olusturan partiler ve des-
tekleyen kitleler atifta bulunulan
“ilerici toplumsal kesimler” tanimin
disinda kalmaktadir. Hi¢ degilse “or-
giitlii” halleriyle disinda kalmakta-
dirlar.

“Oniimiizdeki kritik esikte bu halk
diismani rejime son vermek igin,
yirmi yildir AKP’ye ve onun temsil
ettigi bu diizene karsi miicadelenin
her agamasinda oldugu gibi, bugiin
de tizerimize diisen sorumluluklart
eksiksiz yerine getirecegiz.”

Keza apagik ki, “Oniimiizdeki kri-
tik esik” de segimlerdir!

“Oniimiizdeki kritik esik” yani se-
¢imler, SGB’nin varlik nedeni ola-
rak belirginlesiyor. Olabilir yalnizca
secimler i¢in de “gli¢ birligi” ittifaki
olusturulabilir. Fakat se¢imler icin
olusan bir gii¢ birligi ittifakim farkli
sunmak birakalim devrimci olmasini



halk¢1 demokratik bir politikanin eti-
gine de sigmaz.

“Gerici iktidardan tilkemizin kur-
tartlmas1”, “halk diismani rejime
son vermek” nasil gerceklesecek?
SGB “Oniimiizdeki kritik se¢im”
ile diyor. Seg¢imler ile “iktidar”
son vermek ancak parlamentarizm
mantig1 igerisinde miimkiin olabi-
lir. Parlamentarizmin mantalitesi
sundan ibarettir: En genis anlamiyla
burjuvazinin iktisadi, sosyal ve si-
yasal egemenligi sabittir, ama par-
lamenter ¢ogunluk ve hiikiimetler
degiskendir. Burjuva partilerin, it-
tifaklarin, koalisyonlarin biri gider
digeri gelir vb. Ama iktidar degis-
meden kalir! Eger se¢imlerden az
cok burjuvazinin egemenligi ile ca-
tisan halk¢r demokratik bir ¢ogun-
luk ¢ikarsa o hiikiimeti kurabilir,
ama o da ya burjuvazinin iktidariyla
gercekten 6limciil bir kavgaya tutu-
sur ya da bin bir yolla emperyalizm
ve igbirlik¢i tekelci burjuvazi onu
hizaya sokar. Birincisinin bagarisi
parlamento disinda fiili mesru mii-
cadele yolundan is¢i sinifi ve emek-
cilerin burjuvaziye ve egemenlik
aygiti devlete (6zellikle asker, sivil
bilirokrasiye) karsi seferber edilme-
si temelinde burjuvazinin iktidarini
darbeleyecek ve yikacak devrimci
onlemler alma kararliligina baglidir.
Kuskusuz boyle bir siirecte bir yan-
dan emperyalist merkezlerin igeride
iktidar1 tehlikeye giren isbirlikei
tekelci burjuvazi araciligr ile ama
ozellikle asker sivil biirokrasiye
dayanarak siyasal komplo ve aske-
ri darbe Orgiitlemeleri, keza bizzat
burjuva devlet icerisinden biirok-
rasiden yiikselen karsi devrimci
direnis ve karsi devrim tehlikesini
yenilgiye ugratmak ancak halkin
silahlanarak halk¢i demokratik yo-
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netimin yaninda seferber olmasina
baghdir. Sili’de Allende deneyimi
bunu netlikle gosterdi. Ikincisine
ornek ise Yunanistan’da SYRIZA ve
Ispanya’da Podemos deneyimleri-
dir. Yakin zamanda Sili’de yasanan
anayasa referandumu deneyimini de
bunlara ekleyelim. Parlamentarizm
reformist halk¢1 demokratik politik
yiikselisi kolaylikla eritip sindirebil-
mekte hatta yutmaktadir. Glinlimiiz
kosullar1 altinda parlamentarizm
temel alinarak halk yararima temel
herhangi bir reform gergeklestiri-
lemez. Bu deneyimlerin gosterdigi
kiiciik burjuva reformizminin hal-
kin temel taleplerini istismar ederek
parlamentarizm bataginda tiiketme
yeteneginde olmas1 gercekligi dev-
rimci onderlik bakimindan oldukca
uyaricidir.

SGB yola ciktiktan sonra siya-
sal turnusol niteliginde birka¢ esik
ya da gelisme oldu. Bunlardan biri
Cumbhuriyetin 99. yil doniimiiydi.
Digerleri fasist seflik rejiminin Gii-
ney Kiirdistan isgalinde gerillay1
topyekun yok etmek icin kimyasal
silah ve inceltilmis niikleer silah
kullanmasi, ek olarak Mersin fe-
dai eylemini ve tersinden bir 6rnek
olarak Taksim’de sivil halki hedef
alan kontrgerilla bombasini sayabi-
liriz. Ve en son ise Medya Savun-
ma Alanlari’na, Kuzey ve Dogu
Suriye’ye, Rojava Ozerk yonetim
alanina, Sengal 6zerk bolgesine in-
karc1 somiirgeciligin sivil yerlesim
alanlar1 dahil yok edici saldirganligi
karsisinda SGB ya da onu olusturan
yapilarin ne yaptiklarini, nasil bir
tutum takindiklarimi hatirlatabili-
riz!..

Eger “Sosyalist Glig¢ Birligi” ger-
cekten yiriirlikteki, fasist seflik re-
jimini yikma ve politik &zgiirligi
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kazanma amag ve stratejisine bagh
kurulsaydi, ozgiirlik miicadelesi-
nin en kararli ve en biiylik bedelleri
Odeyen giicleriyle bir araya gelmek
i¢cin birazcik olsun ¢aba harcardi!..
Gilc birligi ittifakini olusturanlarin
bunu yapmalar1 surada kalsin bun-

dan sistematik bi¢imde kaginmala-
r1 SGB’nin Millet ittifaki-CHP’yi
Emek ve Ozgiirliik Ittifaki’na tercih
eden parlamentarist reformist siya-
sal karakterinin sdz gotiirmez kari-
nesidir.
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ABD kampi ve demokrasi

Yiicel Yildirim

Liberal demokrasi olarak da adlandinlan burjuva demokrasisi rejimi
altinda isci sinifi ve ezilenler ancak asagidan miicadeleler yoluyla
demokratik haklarini dayatarak alabildikleri tarihsel bir ders.
isci sinifi ve ezilenlerin parlamenter partileri, ya tekellerin kiyas kabul
etmez ekonomik tekeli karsisinda hiiklimet olma imkani bulamaz veya
bulduklarinda, ayrica kitlesel gliclendiklerinde Allende ve Endonezya
orneklerinde kanitlandigi gibi askeri fasist darbelerle, kitlesel katliamla,
siyasi soykinnmla karsilasir.

J. Biden, ABD baskanligimm
Trump’dan devralirken en ¢ok su iki
konuya vurgu yapti: ABD hegemon-
yasint yeniden insa etmek ve icte iki
partinin kitle destegindeki kutuplas-
may1 gidermek.

Miittefiklerini yeniden ABD ve
NATO etrafinda toplayarak, ABD ha-
kimiyetini restore etmeyi 6ne ¢ikardi.

ABD hakimiyetinin 90’I1 ve
2000°1i yillarin baslarindaki diizey-
de miimkiin olmayacag1, gerilemeye
basladig1 acikti.

Ama yine de Biden yonetimi,
NATO’yu toparladi, hatta Ukrayna
savastyla daha da genisletti. QUAD
askeri paktint devam ettirirken, yeni
olarak AUKUS’u ekledi. AB emper-
yalist iilkelerini kanatlar1 altina yeni-
den alarak ayr1 bir gli¢ odag: olarak
gelismelerini simdilik 6nledi. Paris
Iklim Anlagmasi’na ve BM’ye bag-

1 bazi uluslararas1 kuruluslara geri
dondii. Muhtemelen Transatlantik
Ticaret ve Yatirim Antlasmasi miiza-
kerelerini yeniden rayma koymaya
calisacak.

ABD hakimiyeti i¢in birlesik Ba-
tili emperyalist giicii yeniden insa
siirecini ivmelendirirken, Cin ve
Rusya’y1 (Trump doneminde yalniz-
ca Cin stratejik diisman alinmisti)
temel stratejik diisman gostermeye,
militarizmi tirmandirmaya devam
ediyor.

Gerg¢i Trump doneminde de Orta
Menzilli Niikleer Fiizeleri Sinirlan-
dirma Antlagsmasi’ndan (INF Treaty)
ABD ¢ekildi ve yiiksek teknolojiye
dayali silahlanmay1 ve askeri harca-
malar1 gelistirmeye onem verdi. Bu
bakimdan Trump-Biden siirekliligi
var. Biden, siireklilik i¢inde milita-
rizasyonu ve savas kundakeiligini
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tirmandirmay1  siirdiiriiyor.  Trump
doneminde aksayan yan ise, kitle
destegine Onem vermeyen perva-
sizlikti. Adeta kapitalizmin gercek
ylziinii disa vuran “dobracilik”la,
“onemli olan ABD c¢ikar1 ve giicii-
diir. Demokrasinin, halklara vaat bi-
¢iminde demagojinin 6nemi yoktur”
paradigmasini dillendiriyordu.

Biden, militarist tirmandirmada
stirekliligi saglamasmin yani sira,
Trump doneminden farkli olarak
ABD ve diinya halklarina demokrasi
vaadinde bulunuyor. Kendi kampini,
rakip Rusya-Cin emperyalist kampi-
na karsi alternatif olarak sunuyor.

9-10 Aralik 2021°de online De-
mokrasi Zirvesi de gergeklestirdi.
Zirveye 111 devletin yodneticisini
katti. Zirvelerin siirecegini dile ge-
tirdi.

Fakat biz 6nce gecmise bir goz ata-
lim.

Hiir Diinya iddiasi-Demir
Perde Suclamasi

ABD’nin ge¢miste ozellikle anti-
fasist savasin zaferinden sonra zafe-
rin halklar tizerindeki etkisini ken-
disine tahvil etme politikasi az ¢ok
biliniyor.

Bu politika ayn1 zamanda ABD
liderliginde kapitalist diinyay1 kon-

solide etmek amactyla hiir diinya-
demir perde kiyaslamasiyla birlikte
yurttilda.

Churchil, bu asker kokenli mu-
hafazakar politikaci, SB ile fasiz-
me karsi ittifak politikasinin da en
erken savunaniydi. Ayni zamanda
Japonya’ya atom bombasi atilmasin-
dan sonra, bazi ABD generalleriyle
birlikte SB’ye atom bombasi atilma-
s1 ortak fikrinin de sahibiydi.

Churchil SB ve sosyalist kampa
Demirperde karalamasinin mucidiy-
di.

Kapitalist ~ diinyanin  liderligini
devralan emperyalist ABD yonetici-
leri, antifasist zaferin 6nciisti komii-
nistlerin diinya halklar1 {lizerindeki
hakli ve ¢ok giiglii etkisi nedeniyle
atom bombasin1 SB’ye kullanamadi-
lar. Soguk savag baslattilar.

Soguk savas, yiiksek diizeyde ve
yayginca militarizasyonu, NATO
biinyesinde gladyo katliamlarini, ye-
ni somiirge iilkelerde sayisiz askeri
fasist darbeleri, gericiligi tirmandir-
may1, Kore ve Vietnam savaglarinda
goriilecegi gibi ayni zamanda sicak
savaslari kapstyordu.

Fakat ABD’ci Batili emperyalist-
ler ayn1 zamanda ABD’ci kamp1 hiir
diinya olarak propaganda ediyordu.
Diger ifadeyle liberal demokrasiyi



idealize ederek diinya halklarindan
kitlesel destek toplamaya onem ve-
riyordu.

ABD’de 1950’11 yillarda
McCarthy’ci antikomiinist fasist sal-
dir1 dalgasi estirildi. Komiinist par-
ti yasaklandi ve Rosenbergler idam
edildi. Jim Crow 1irk¢r yasalart de-
vam etti ve lingler gerceklesti.

1947°de Fransa ve Italya’da
ABD’nin kilavuzlugunda KP hiikii-
metlerden atildi, is¢i sinifinin grev
dalgasina kars1 polis terdrii ve Olii-
me yol acan saldirilar gergeklesti.
Fransa’da go¢men Kkitlelerinin Ceza-
yir’deki somiirge savasina kars1 gos-
terileri kitlesel katliamla karsilandi.
‘68 eylemlerine kargi De Gaulle dar-
beyle iktidar1 almayi bile tasarladi.

Bat1 Almanya’da 1950’li yillarda
komiinist parti yasaklandi1 ve sonraki
donemde komiinistler kamu kurulus-
larindan tasfiyesi edildi. RAF’l1 dev-
rimciler cezaevlerinde kursunlanarak
infaz edildi. Ayrica basta Italya
olmak tizere ¢ok sayida Avrupa iil-
kesinde, Hitler ve Mussolini fagizmi-
nin kadrolar1 gladyo iginde seferber
edildi. Avrupa Miittefik Kuvvetleri
Merkezi’nde CPC ve ACC komiteleri
tarafindan yonetilen CIA ve MI6’nin
egitip yonettigi (her iilkede degisik
adlarla) gladyo/kontrgerilla ceteleri
orgiitlendi. Komiinistlere ve kitlelerin
miicadelesine karsi yaygin dldiirme-
lere ve bazi toplu katliamlar ile pro-
vokatif eylemlere seferber edildiler.

Bu gergekler, liberal demokrasinin,
is¢i sinifi ve komiinistlerin miicade-
lesi karsisinda gerici fasist saldiri-
lara giriseceginin, fasist kadrolarin
gorevlendirileceginin ve eldeki fa-
sist rejimlerin (Ispanya ve Portekiz)
himaye edileceginin, siniflar istii de-
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mokrasi martavallarinin aldaticiligi-
nin kanitlartydi.

ABD ve yeniden ayaga kaldirdi-
g1 Batili emperyalist kamp, “demir
perde”’ye karsi “hiir diinya” dema-
gojisini  yogunlastirirken yalnizca
ABD’nin emperyalist dev basim
iletisim ve sanat tekellerini seferber
etmekle yetinmedi. Liberal demok-
rasinin kaba savunucusu Hayek ve
benzeri ideologlarin kitaplariyla da
yetinmedi. Enver Hoca’nin da vur-
guladig1r gibi; “Emperyalizm, ka-
pitalizmi ve kapitalist devleti ‘halk
kapitalizmi’, ‘refah devleti’ gibi de-
gisik gosterebilmek amaciyla, azgin
silahlanma yarisinin, ekonominin
askerilesmesinin, sosyalist {iilkelere
kars1 ekonomik ablukanin yani sira,
devrime, sosyalizme kars1 ylriittigi
biliyiik kampanyada propagandanin
bir¢ok aracimi, filozoflari, ekono-
mistleri, sosyolog, yazar ve tarih-
gileri de kullandi. Biitiin bunlardan
baska, ‘demir perde’, ‘totaliter rejim’
vb. bir diizen olarak tanitilan sos-
yalizme kars1 kapitalizmin istiinli-
ginin kanitlandigina halklar1 inan-
dirabilmek, kapitalizmin basarisi
hakkinda yaygaralar koparabilmek,
kitlelerdeki krizlerin, anarsinin, is-
sizligin ve kapitalizmin 6teki yarala-
rimin yok edildigini yayabilmek i¢in
savas sonrasinin uygun kosullarini
da kullandi.”"

Sosyal demokrasi, Almanya’da
oynadigi burjuva iktidarin aktorle-
rinden biri roliinii 2. Diinya Savasi
sonrasi donemde daha olgunlasmis
olarak oynuyor, “sosyal devlet”
sahipliginin yan1 sira burjuva de-
mokrasisinin sampiyonu olarak pro-
paganda mekanizmasmi tiimiiyle
sosyalizme kars1 yogunlastirtyordu.

" Avrupa KomUnizmi Anti-KomUnizmdiir, s. 20, Yurt Kt.Yy
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ABD burjuva demokrasisini ideal
alan H. Arendt, totalitarizm teorisini
gelistirerek fagizmle esitledigi SB’ye
ve sosyalizme saldirilarni yoneltiyor,
ABD liderligindeki emperyalist kam-
pin saldirganligini, savas kundakeili-
gin1 ve fasizmi tirmandirmasini 6rtme
gorevini yerine getiriyordu.

G. Orwel, Ispanya i¢ savasima katil-
mis biri oldugu halde, 1984 romanin
SB’de halkin demokrasiden yoksun-
lugunun hicvi olarak yaziyordu.

Benzer ¢ok sayida ornek verilebi-
lir. Ama hemen tiimi, diinya ¢apinda
kiigiik burjuva liberallerinin burjuva
demokrasisi oviiciiliigiiniin, ABD’ci
emperyalist kampin merkezlerinde
gerici fasizan saldirilarini ve yeni
sOmiirge, somiirgelerde askeri fagist
darbeciligi ve savas kundakgiligini
ortiiciiliigiiniin érnekleriydi.

Oysa belirttigimiz gibi kapitalist
merkezlerde burjuva demokrasisi,
fagist yasaklar1 ve baskilar1 kapsi-
yordu. Ve yalnizca burjuvazinin par-
tileri icin iktidara gelme imkani ve-
ren ama is¢i sinifi ve emekgiler i¢in
iktidara gelme imkani vermeyen,
burjuva smifinin iktidarini giiven-
ceye alan ve Kkitle destegi saglamak
icin siniflar {istli demokrasi demago-
jisi yapan bir rejimdi.

Fasizme kars1 miicadele ve zaferi-
nin etkisiyle, komiinist partilerin ve
isci miicadelelerinin asagidan bas-
kisiyla, isci smifi, genclik ve kadin
hareketi i¢in demokratik s6z, eylem
ve orgiitlenme 6zgiirliigi saglanabi-
liyordu. Isci smifi ve komiinistlerin
miicadelesi iktidar1 i¢in tehlikeli si-
nira vardiginda, burjuvazi, askeri-
polisiye saldiri makinasini harekete
geciriyordu.

Kald:1 ki, kapitalist merkezlerde
savas sonrasinin ¢eyrek yilizyilin-
da kapitalizmin istikrarli biiyiime-

si, kapitalist merkezlerde yalnizca
“sosyal haklar” bakimindan degil,
demokratik Orgiitlenme ve barisgi
miicadele haklarinin daha uzun sii-
rebilmesine imkan da veriyordu. Is-
¢i aristokrasisinin ve kii¢iik burjuva
iyl yasam kosullarina sahip kesimin
genislemesi, antikapitalist devrimci
tehlikeyi zayiflatiyor, reformcu ge-
lismeye maddi temel olusturuyor ve
bu nedenle de burjuvazinin fagizmi
tirmandirmasina ¢ok da ihtiya¢ dog-
muyordu.

Fakat yine de burjuvazi, iktidarini
tam giivenceye almak i¢in kapitalist

°
sci sinifi ve

komiinistlerin
miicadelesi iktidari
icin tehlikeli sinira
vardiginda, burjuvazi,
askeri-polisiye saldiri
makinasini harekete

geciriyordu.

merkezlerde degindigimiz fasist sal-
dirganliklari, yasaklari, sikiyonetim
gibi olaganiistii yonetme yontemleri-
ni uygulamaktan geri durmadi.

Boylece liberal demokrasinin ger-
cekte miilkiyet sahiplerinin 6zgiir-
ligii ve kolektif gikarlarinin demok-
rasisi oldugu, ama is¢i sinifi, yoksul
kesimler ve siyasi temsilcisi partiler
i¢in baski, fasist saldirilar, OHAL ve
sikiyonetim gibi siddetli yasaklari
kapsayan burjuvazinin bir diktator-
ligii oldugu, kapitalist merkezlerde
krizsiz yillarda bile, kanitlanmis olu-
yordu.

Ayrica “hiir diinya” ve liberal de-
mokrasi sembolii olarak propaganda
edilen ABD liderligindeki emperya-



list kamp, yalnizca geliskin kapita-
list merkezlerden ibaret degildi.

ABD’ci Kamp, Yeni Sémiirgecilik
ve Demokrasi

Onceki donemlerde nasil ki emper-
yalist somiirgecilik diinya g¢apinda
bir olgu olarak diinyada hakimiyet
saglayict sistemiydiyse, ABD lider-
liginde de yeni sOmiirgeci sistem
benzer rol oynadi.

Gerek ABD’nin yeni somiirgeci-
lik sisteminde iliski bi¢imi, gerekse
yeni somiirge iilkeler burjuvazisinin
ABD?’ ile igbirligi icinde igte halk s1-
niflarina karsi siyasal rejimi, emper-
yalist kampin “hiir” ve “demokrasi”
diinyas1 m1 yoksa gerici, fagist baski1
sistemi mi olduguna iligskin daha faz-
la aydinlatici oldu.

ABD’ci kamp, bu bakimdan, anti-
demokratiklik, gericilik, askeri fasist
darbecilik, fasist paramiliter ¢eteci-
lik, kontrgerillacilik, isgalci savasgi-
lik ve askeri miidahalecilikle karak-
terize bir siyasallik sergiledi.

Vietnam ve Kore isgalci savasgi-
ligin1 dogrudan ABD yiiriittii. Fa-
kat ayn1 zamanda Israil siyonist ve
Gliney Afrika apartheid somiirge-
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cilerini, Portekiz somiirgeciligini,
Endonezya’nin Dogu Timor’u isga-
lini, Belgika’nin Kongo somiirgecili-
gini ise himaye etti, destekledi.

ABD baginda bulundugu emper-
yalist kampm Onemli somiirgeci
emperyalisti Fransiz burjuvazisini,
sOmiirgeci savaslarinda destekledi.
Fransa’dan Vietnam savagini devral-
mist1. Cezayir ve Bat1 Afrika somiir-
geci boyundurugunu siirdiirmesini ise
De Gaulle’iin NATO’nun askeri ka-
nadindan ¢ikmasina ragmen destekle-
di. Stiveys kanalinin millilestirmesine
karst Fransa ve Ingiltere’nin savas
tehdidini, bu bolgede hakimiyeti dev-
ralma hedefine bagl olarak destekle-
meyen 6zgiin politikast da oldu. Ama
bu kapitalist diinyanin hakimiyetini
devralma rekabetinin bir anin1 yansi-
tiyordu, ABD’nin savaslarla emper-
yalist hakimiyetini gii¢clendirme stra-
tejisinden vazgegcisini degil.

ABD; daha biiyiik ¢apli zulmii s6-
miirgecilik yerine ikame edilen yeni
somiirge iilkelerde gerceklestirdi.
Neredeyse tiim yeni somiirge lilke-
lerde, komiinist ve devrimci tehlike-
ye karsi, demokrasi palavrasint bir
yana birakarak askeri fasist darbeler
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ile igbirlik¢i yerel hiikiimetlerin fa-
sizme geg¢isini orgiitledi.

1965 Endonezya’da Suharto fa-
sist darbesini orgiitleyerek 500 bin
ile 1 milyon arasinda komiinist ve
antifagisti katlettirdi. 1960-80 arasi
donemde Latin Amerika iilkelerinin
neredeyse tlimiinde, Brezilya’dan
Sili’ye, Uruguay’dan Arjantin’e,
askeri fagist darbeleri Orgiitledi.
Devrimci miicadelenin devrime do-
nistigi Nikaragua, El Salvador,
Guatemala’da ise fasist diktatorlerin
savasini yonetti. Kolombiya’da nar-
kofasizmi devrimci i¢ savasa karsi
neredeyse siirekli kild1.

Giineydogu Asya iilkelerinde Ja-
pon isgali yenilgiye ugratildiktan
sonra, 1947°de isbirlikg¢isi ve burju-
va iktidarlarin antikomiinist savasini
destekledi ve yonetti. Filipinler’de
hiikiimetin fagizme gegisini devrimci
savasa kars1 yonetti. Tayland’da kra-
lin askeri darbeleri ABD’nin yoneti-
mi altinda gergeklestirildi.

Pakistan ve Banglades’de askeri
fasist darbeleri yoneten de ABD’ydi.
Pakistan’in  fasist generallerinin
Banglades’de 3 milyon insan1 katle-
den somiirgeci savasinin yonlendiri-
cisi oldu.

ABD yeni somiirgelerde askeri fa-
sist darbelerde, fasizme gecislerde
yerel burjuvazinin ezici ¢ogunlukla
milliyet¢ilik ve bazen de dini ideo-
lojilerini kullandi. Fasist saldir1 ¢ete-
lerini kontrgerilla yedeginde vurucu
gii¢ olarak kullanirken de ayni ideo-
lojileri aragsallastirdi.

Ortadogu’da Iran ve Tiirkiye’de
askeri darbeleri yonetti. Tirkiye’de
askeri fasist iktidarlar1 kurdugu gi-
bi, diger donemde kontrgerillay1 ve
fasist ¢eteler ile yesil kusak politi-
kastyla Islami gericiligi sosyalizme
karsi1 kullandi.

Ayrica, ABD emperyalist kampi,
Ortadogu iilkelerinde teokratik kral
ve emirlikleri iktidarda tutarak dini
despotluga dayanan rejimleri kapsa-
d1. Tayland, Iran, Urdiin ve baz1 Af-
rika iilkelerinde de kralliklar1 ayakta
tutarak despotik rejimleri yonetti.

Avrupa’da Portekiz ve Ispanya’da-
ki fasist rejimleri himayesine aldi.
Yunanistan’da Albaylar cuntasini
darbeyle basa getirdi.

Vurgulamak istedigimiz su ki,
ABD liderligindeki emperyalist
kamp, yeni somiirge ve sOmiirge
tilke ve uluslart ABD’nin ve kismen
de diger emperyalistlerin bagimli-
l1g1 altinda tutarak uluslararasi ilis-
kide demokrasi ilkesini bir kenara
atmakla kalmadi. Isgalci savaslara
basvurarak, uluslarin kendi kaderi-
ni tayin hakkii demokrasinin bu
ilkesini tank paletleri altinda ezdi.
“Emperyalist burjuvazinin uluslara-
ras1 temel politikas1 yayilmacilik ve
yeni somiirgeci boyunduruk olur,
demokrasisi degil” tezini on yillar
boyunca yeniden ve kanlt bicimde
kanitladi.

Fakat rejim bi¢imi agisindan ise,
askeri fagizm, krallik/otokrasi, is ba-
sindaki hiikiimetlerin gecisi yoluyla
fasizm, kontrgerillanin ve fasist ce-
telerin vurucu gii¢ olarak kullanildi-
g1 gerici fasizan rejim, teokratik re-
jimleri siirdiirme, ABD emperyalist
kampinin yeni somiirgelerdeki siyasi
sistemi oldu.

“William Blum’a gore, Amerika
Birlesik Devletleri demokrasi ve 6z-
giirlik bayragi altinda:

+ 50’den fazla yabanci hiikiimeti
devirmeye calist1.

+ En az 30 iilkede demokratik se-
cimlere biiyiik 6l¢iide miidahale etti.

+ 50’den fazla yabanci lidere sui-
kast girisiminde bulundu.



+ 30’dan fazla iilkenin halkina
bomba att1.

+ 20 tilkede halke1 veya milliyetci
bir hareket bastirilmaya calisildi.

+1947 ve 1987 yillar1 arasinda
3.000 biiyiik operasyonda ve 10.000
kiiciik operasyonda en az 6 milyon
insan1 6ldiirdi™

Lenin’in  “Tekelci kapitalizmin
(emperyalizm tekelci kapitalizmdir)
siyasal istyapisi, demokrasiden si-
yasal gericilige degisimdir. ... Gerek
dis politikada, gerek i¢ politikada
emperyalizm demokrasiyi ihlal et-
me, gericiligi kurma egilimindedir.
Bu anlamda emperyalizm, genel
olarak demokrasinin, onun istemle-
rinden yalnizca birinin, yani ulusla-
rin kendi kaderlerini tayin isteminin
degil, tim demokrasinin su gotiir-
mez bi¢gimde, ‘yadsinmas1’dir. Genel
olarak demokrasinin ‘yadsinmast’
olusundan otiirii emperyalizm, ay-
n1 zamanda ulusal sorunda da (yani
ulusal kaderi tayinde de) demokrasi-
nin ‘yadsinmasi1’dir: demokrasiyi ih-
lal etmenin yollarmi arar.” vurgusu
ABD liderligindeki yeni somiirge-
cilik olgusunun gergegi tarafindan,
agir bedeller yaratan acili sonugla-
rtyla on yillar boyunca dogrulandi.

I¢te diktatorlik dista savas demek
olan emperyalist ve yeni somiirge
burjuvazisinin siyasi ¢izgisinin bu
gergek yiiziine ragmen ABD ve em-
peryalist ideologlar demokrasi de-
magojisine yogun olarak bagvurmay1
stirdiirdiiler.

Birinci vurguya bagl olarak vur-
gulamak istedigimiz diger nokta,
liberal ideologlar ve Arendt gibi
kiicik burjuva liberallerin, ABD
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kampiin savaglar ve fasizmlerle be-
lirlenen bu en yogun gericiligi done-
minde ideolojik 6vgiilerini ABD ve
Bat1 emperyalizminin demokrasisine
yapmis olmalaridir.

ABD ve ideologlari, bu gerici sal-
dirillart  agiktan savunarak liberal
veya parlamenter demokrasi &vgii-
sii yaparlarken, digerleri Arendt’in
yaptig1 gibi Amerikan demokrasisini
Fransiz devrimininkine kiyasla veya
sinifsal temelden kopararak ovgi-
stinii yaptilar ve SB ve sosyalist iil-
kelerdeki rejimlerin teshirini temel
ideolojik amag alarak ideolojik mii-
cadele ylriittiiler.

Gliniimiizde ABD’ci Bati
Demokrasisi

Glinlimiizii tabii ki 90’1 yillarin
basindaki donemecten almak gere-
kir. SB ve sosyalizm iddiasindaki
hemen biitiin iktidarlarin yikildigi,
ABD’nin tek siiper devlet olarak
diinya liderligi konumunu elde ettigi
donemin baslangici.

Demokrasi agisindan bu donem ele
alindiginda kapitalist merkezlerde ve
yeni somiirgelerde yakin komiinist
devrim tehlikesinin kalktig1 kosullar1
dikkate almak gerekir.

Bu duruma ve diinya burjuvazi-
sinin liberal demokrasiyi 6zgiirliik-
lerin tarihsel zirvesi kapitalizmi ise
tarihin sonu ilan etmesine ragmen,
siif miicadelelerine kars1 yasaklar
ve emperyalist hakimiyet i¢in savas-
lar eksik olmadi.

Ornegin is¢i sinifinin grev hare-
ketine karst 1980°1i yillarda Rea-
gan (hava kontrolorleri grevi) ve
Thatcher’in (madenciler grevi) ya-

2 Gabriel Rockhill, https://www.counterpunch.org/2020/10/16/the-u-s-did-not-defeat-
fascism-in-wwii-it-discretely-internationalized-it/
3 Emperyalist Ekonomizm Marksizmin Bir Karikatdrd, Sol Yayinlar, s. 42
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saklayarak ve cezalandirarak baslat-
tig1 saldirganlik, 90’11 yillardan bu
yana gerilemedi, daha da artti.

Reagan grev onciilerini ayaklarina
pranga takarak mahkemeye gotiirme
gosterisiyle saldirmis, sonugta 6zel-
lestirmeyle sonug almisti.

Thatcher, 1984-85 maden is¢ileri
grevine grev birimlerindeki is¢ilerin
sayisindan ¢ok polis giiciiyle saldi-
rirken, grev gozciilerinin is yerlerin-
deki gezici propagandaci olmalarini
yasaklamig, sonugta smif kinini su
saldir1 demeciyle agiklamisti: “Sade-
ce Falkland adalarindaki diismanlar-
la degil, tiim diismanlarla miicadele
etmek zorundayiz. Miicadele etmesi
cok daha zor olan ve Ozgiirlik i¢in
cok daha biiyiik tehlike olusturan ig
tehdide kars1 her zaman tetikte olma-
liy1z.”

Emperyalist burjuvazi, 6zellestir-
me, igyerleri kapatma ve ucuz is gii-
cii cennetlerine tasima yoluyla grev-
leri etkisizlestirdi. Ancak yine de
pek cok iilkede hiikiimetin grevleri
ara bulucu yoluyla tahkime gotiirme
yasasini siirdiiriiyor. ABD’de bu yil
grev kararina oy veren demir yolu is-
cilerinin grevini Biden 1926’dan be-
ri stirdiiriilen tahkim yasasina daya-
narak kararnameyle engelleyebildi.

Benzer bicimde “toplumsal dii-
zeni korumak”™ gerekce gosterilerek
kararnameyle grevleri engelleme
yetkisi Fransa’da da var. Macron

giinceldeki petrol isgileri grevine
kars1 kullanmak istedi. Ingiltere’de
Eyliil aymdaki grevlere kars1 done-
min basbakani Truss benzer bir yasa-
y1 parlamentodan ¢ikarma girisimin-
de bulunmustu.

Ayrica vurgulamak gerekir ki em-
peryalist iilkelerde siyasi grev yasak-
tir. Bu su demektir, burjuvazi savas
dahil her tiirden siyasi karar1 hiikii-
met araciliiyla alabilir ama is¢i si-
nifi retimden gelen giiciinii siyasi
grev araciligiyla kullanamaz.

Polis giictinii fiili saldirganlikta
kullanma ve polise saldir1 yetkisi ve
koruma yasalar1 90’11 yillardan bu
yana artirildi.

ABD’de oldiiriicii  polis terorii
ozellikle Siyahlara ve Hispaniklere
daha ¢ok olmak iizere ¢ok yaygindir
ve polis orgiitii cezadan muaf tutu-
larak burjuva demokrasisinin hiikii-
metleri tarafindan tesvik edilir.

Black Lives Matter kitle hareketi bu
yogun saldirganliga karsi biriken 6fke
sonucu patlak verdi. Kitle hareketine
karst polis yogun gaz fisegi, silahli
ket geteleri kullanarak gostericiler-
den insanlar1 6ldiirdii, yaraladi.

Fransa’da Sar Yelekliler’e ve di-
ger bazi kitle gosterilerine karsi polis
gaz bombalarin1 kullandi, 6liimlere
ve yaralanmalara yol agt1.

Burjuva demokrasisi bununla el-
bette yetinmiyor. Halka karsi polis
siddetini artirmay1 kolaylastiran ya-
salar ¢ikariyor.

ABD’de Bush Ikiz Kuleler’e ey-
lemi bahane ederek Vatanseverlik
Yasasi’ni ¢ikardi. Ayrica yine ayni
donemde i¢ Giivenlik Bakanhg kur-
du. Vatanseverlik Yasasi’yla polise
mahkeme karar1 olmaksizin siipheli
gordiigli herkesi dinleme-izleme-
bilgi toplama yetkisi verdi. CIA’ye
silahl1 6ldiirme operasyonlari, kagir-



ma, sorgulama, iskence yapma, hap-
setme yetkisi veren yasay1 ¢ikardi.

Benzerini  Fransiz  hiikiimetle-
ri de parca parca gergeklestirdiler.
2015°de ISID katliamlar1 bahane edi-
lerek OHAL ilan edildi. Halk askeri
acil olaganiistii tedbirlere alistirildi.
Ayni1 yil ve 2017°de acil durum yasa-
styla mahkeme karar1 olmaksizin po-
lise internetten ve uydu araciligiyla
izleme ve istihbarat toplama yetkisi
gegcici bir siireligine verilmisti.

2021°de bu yetkileri siireklilesti-
ren ve ayrica polisin yiiz ve kimlik
bilgisini igeren herhangi goriintiiniin
almmasin1  yasaklayan/hapis-para
cezast Ongoren Kiiresel Giivenlik
Yasas1 Macron yonetimi tarafindan
parlamentoda onaylattirildi. Bu yasa
ayrica siyasi ve yerel polise, jandar-
maya arama, gdzaltina alma ve bilgi
toplama yetkilerini artiran hiikiimler
de igeriyordu.

Degisik demokratik kitle orgiitle-
ri, sol partiler ve sendikalarin biiylik
capli gosterilerinden sonra Anayasa
Konseyi, polis siddetinin korunma-
sin1 amaglayan madde ile bazi diger
agir hiikiimleri iptal etmek zorunda
kaldi. Ama diger bazi hiikiimler ke-
sinlesti. Burada énemli olan burjuva
hiikiimetlerin ve parlamentolarin an-
tidemokratik fasizan yasaklar hukuki
diizeyde kalic1 kilma saldirganligidir.

Almanya’da da bilindigi gibi
129/B yasasi, politik ilticacilari, il-
kelerindeki faaliyetleri nedeniyle
yargilayip cezalandirma yasasi yii-
rurliikte. 129 sayili yasaya 1970’li
yillarda devrimci miicadeleye kars1
a bendi, 2002 yilinda ise b bendi ek-
lenerek igeride ve disarida devrimci
orgiitlenmeler, yayinlar iizerinde fa-
sizan bask1 yasas1 kotarildi.

Ayrica Almanya’da gizli ser-
vis (Anayasayr Koruma Orgiitii),
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MLPD, SGP, diger sol orgiitler ile
yayinlar hakkinda yillik raporlar ha-
zirlayarak “liberal demokratik™ dii-
zen i¢in tehlikeli ilan etmekte, hak-
larinda davalar agilmasini saglamaya
caligmakta. Yine MLPD yoneticileri-
ni Interpol nezdinde izletmekte.

Fasizmin, komiinist calisma, Or-
giitlenme ve sembolleri yasakla-
mast, antifasist devrimlerin biyiik
zaferinden sonra tasfiye edilmisti.
Fakat burjuvazi bugiin de kimi za-
man benzer bir yasaklama i¢in nabiz
yokluyor.

2005°te AP’nin Hristiyan Demok-
rat Parti Meclis Grup Bagkan Yar-
dimcisi Josef Szajer ile Litvanya’nin
Avrupa Parlamentosu (AP) milletve-
kili Vytautas Landsbergis, parlamen-
to baskanina yazili bir basvuruda
bulunarak komiinist sembollerin de
yasaklanmasini talep ettiler. “Nazi
sembolleri yasaklandigina gore ko-
miinist semboller de yasaklanmali”
fikrini 6ne stirdiiler.

Ayrica AP igindeki antikomiinist/
gerici dozaj1 yiikksek parlamenterler,
zaman zaman demegclerle 2. Emper-
yalist Paylasim Savasi’nin suglusu
Hitler’in yanma Stalin’i koyma kiis-
tahligin1 gosteriyorlar. Bu, elbette ko-
miinist ¢alismay1 yasaklamak i¢in na-
b1z yoklama, kamuoyu hazirlamadir.

Burjuvazi giincelde Avrupa’da ve
ABD’de fasist partileri ve orgiitleri
gelistiriyor. Sermaye oligarsisinin
bugiin hakim olmayan bir kanadi-
Trump kligi- tarafindan gelistirilen
bu fasist orgiitler 6 Kasim 2021°de
kongre baskiniyla Trump’1 iktidarda
tutmaya giristiler. Trump, emir ver-
digi halde, burjuvazinin i¢ barigini
korumak i¢in yargilanmaktan muaf
tutuldugu gibi, fasist orgiitler ve ag-
lar burjuvazi i¢in is¢i sinift ve dev-
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rimci yiikselise karsi gerekli olduk-
lar1 i¢in kapatilmadilar bile.

Burjuvazi, kapitalizmin merkezle-
rinde, fasist Orgiitlenmeleri, bir za-
mana kadar is¢i sinifinin devrimei
miicadelesinin gelisme olasiligina
kars1 dalgakiran olarak degerlen-
dirdi. Muhtemel devrimci yiikselis
karsisinda ise 1970’li yillarda yap-
tig1 gibi vurucu gii¢ olarak kullan-
mak i¢in de el altinda tutuyordu.
Almanya’da devrimci ylikselis he-
niiz yokken de Anayasayr Koruma
Orgiitii, fagist NSU militanlarinin
90’11 yillarin basindan baslayarak
Tiirkiyeli gd¢menlere karsi cinayet-
ler gergeklestirmelerini gizledi, ko-
rudu, dolayistyla tesvik etti. Sonucta
Hanau toplu katliamina neofagistler
cesaret edebildi.

Simdi ise, Italya’da oldugu gibi ik-
tidar ortagi ve egemeni olarak deger-
lendirmeye de baslad.

Giincelde ABD’ci Kampta
Bagimli Ulkeler ve Demokrasi

90’1 yillar, emperyalist kiiresel-
lesme doneminin baglangic donemi.
Ayn1 zamanda sosyalizmin yikildigi,
devrim tehlikesinin yerini kapitalist
ideolojik hegemonyanin aldig1 done-
meg.

Hemen 6ncesinde diinya devrimci
dalgasi inise dogru gecerken, ABD
emperyalistleri Latin Amerika’da is-
¢i sinifi ve halklarin askeri fasist dik-
tatorliiklere karsi biriken tepkisini
dikkate alarak parlamenter rejimlere
gecilmesine izin verdi.

Yapisal uyum programiyla yeni
somiirge tllkeler emperyalist kapi-
talizmle tek halkada biitiinlesmeye
stirecine sokuldular. Diinya tekelle-
rinin hakimiyeti altinda mali-ekono-
mik somiirge haline dontistiirtildiiler,
stire¢ devam ediyor.

Fakat sermayenin azami kar pe-
sinde kosmasi, ayni zamanda diin-
ya tekel gruplarinin ve emperyalist
devletlerinin rekabeti, bu iki temel
etken, savas ve askeri-siyasi somiir-
gelestirmeyi kaginilmaz kilar.

ABD, Reagan doneminde Grenada
ve Haiti isgalleriyle Vietnam yenil-
gisi sendromunu kirdi.

90’11 yillardan baslayarak ABD’ci
diinya diizenini, oncekinden fark-
It olarak biitiin diinya c¢apinda
ilan etti. Yugoslavya’dan Irak’a,
Afganistan’dan Libya’ya, gorece
6zerk kalan ve eskiden SB’nin nii-
fuzundaki alanlara savas ve isgalleri
baslatti. Liberalizmin tlkeler arasi
iliskide de séziim ona yiicelttigi her
tilke ve ulusun egemenlik hakkini
bir tarafa atti, ABD hakimiyetini si-
lah zoruyla dayatti. Demokrasinin
temel ilkelerinden biri olan uluslarin
kaderlerini ozgiirce tayin etmeleri
hakkini/ ilkesini silah zoruyla ¢igne-
di, tasfiye etti.

ABD tabii ki ayni zamanda muh-
temel rakiplerinin (o zaman AB’nin
egemeni Alman ve Fransiz, AB di-
sinda Japonya’nin) olast rekabetini
savas goOzdagiyla engelledi. ABD
hakimiyetinde diinya jeostratejisine
teslimiyeti dayatt.

ABD, isgal ettigi yerlerin bir kis-
minda himayeci somiirgeci sistem
kurdu (Irak isgalinde ABD genel va-
lisi son karar makamiydi), bunu ger-
ceklestiremedigi yerlerde ise igbir-
lik¢i hiikiimetler kurdu, biitiinlinde
ise askeri Uslerini yerlestirdi.

Isgallerine ve savaslarina gerekce
olarak “insan haklar1”, “demokrasi
yoklugu” bahanelerini propaganda
olarak kullansa da, ger¢ekte ABD
ulusunun tanri tarafindan diinyay1
yonetmekle gorevlendirildigi teok-
ratik fikrini kullanarak ABD halkini



isgal ve savaslarinin arabasina bagli-
yor, ABD’nin diinya tekelleri grubu-
nu diinyanin rakipsiz hakimi kilmak
i¢in rakipsiz askeri giiciinii kullani-
yordu. Ulkeler, devletler ve uluslar
arasinda olmasi gereken demokrasi
ve barig yerine rakipsiz askeri gii-
cliyle ve savasla hakimiyetini kuru-
yordu.

Bu stratejisini, simdi Rusya-Cin
ittifakina kars1 NATO’yu, QUAD
ve AUKUS gibi savas paktlarini ge-
nigletmeyle, savas kundakg¢iligini ve
niikleer silahlanmay1 tirmandirmay-
la daha da siddetlendiriyor. 3. em-
peryalist paylasim savasina vardirma
stirecini hizlandiriyor.

Biden’in ABD’ci kamp1 demokra-
sinin kabesi sunma propagandasinin
tersine Bati’nin mali-ekonomik s&-
mirgelerinde, siyasi rejimler artan
gericilesme ve fagistlesme yoniinde
ivme kazaniyorlar.

Macaristan’da Orban, Polonya’da
PiS’in (Hukuk ve Adalet Partisi) ik-
tidar1, Sirbistan’da Vucic

yonetimi, Ukrayna’da 2014 fasist
Maidan darbesiyle iktidar degisi-
mi ve simdi savag i¢inde rejiminin
artan fasistlestirilmesi, Erdogan,
Modi, Bolsonaro, Bolivya’da or-
du ve beyaz sermaye oligarsisinin
yedekteki paramiliter fagist giicleri
seferber ederek fasist askeri darbe
geceklestirmesi, Venezuela’da dar-
be, Israil’de siyonist rejim, Suudi te-
okrasisi, Emirlikler, Misir ve Sudan
cuntalari, Tunus’ta Kays yoOnetimi,
Fas kralligi, Sri Lanka fasizmi, En-
donezya’daki hepsi de Bati emper-
yalizmi yanlis1 rakip burjuva klikler,
bu gericilik ve fasistlesmedeki yiik-
seligin Ornekleri.

Tabii kriz kosullar1 var ama heniiz
devrim dalgasina doniismiis tehlike-
nin yoklugu kosullarinda durum bu.
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ABD’nin ve ABD’ci kamptakilerin,
yakin devrim tehlikesi kosullarinda
askeri fagist darbeleri, isbagindaki-
lerin fasistlestirilmesini veya fasist
partilerin igbasina getirilmesini hiz-
landiracagi kuskusuz.

ABD, Rusya-Cin ittifakiyla re-
kabette, rakibin rejimlerinin gerici
fagizan Ozelliklerini hibrit savasta
kitle destegini artirmak i¢in kullani-
yor. Buradan is¢i sinifina ve ezilen-
lere demokrasi ¢ikmaz. En fazlasiyla
yakin devrim tehlikesinin olmadig:
ama halihazirda parlamenter rejimle-
rin var oldugu yerlerde degisik bur-
juva partilere iktidara gelme imkan
saglayan parlamenter burjuva ¢cogul-
culugu siirdiirebilir. Devrimci tehli-
ke biiyiidiiginde bu olanak ortadan
kaldirilir. Bolivya’daki askeri fasist
darbe, Brezilya’da Bolsonaro’nun
ordu-parlamento eliyle basa gegciril-
digi sivil ve biirokratik darbe, heniiz
devrimci tehlikenin yiikselmedigi
kosullarda bile ABD’ci kampin ba-
gimli tlkelerdeki yonetimleri fasist-
lestirme egiliminin somut iki pratigi.

Sonug Yerine

ABD, gerileyen emperyalist diin-
ya hakimiyetini restore etmek, ayri
giic odag1 olarak ortaya ¢ikma po-
tansiyeli tastyan Avrupa egemen em-
peryalistlerini yanina ¢ekerek rakip
olmasin1 engellemek, Cin-Rusya
ittifakina kars1 rekabeti siddetlen-
dirme amactyla hibrit savas adi1 ve-
rilen savasta kitle destegini artirmak
istiyor. Bunun temel araclarindan
biri demokrasi demagojisi. Nitekim
Ukrayna vekalet savaginda ABD’ci
kampin/NATO’nun kitle destegi art-
t1 da. Bu, ayn1 zamanda igte bu kriz
doneminde burjuvazinin eriyen kitle
destegini onarmaya da yarayan bir
arag.
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Burjuva demokrasisi elbette tekel-
lerin hakimiyetini dokunulmaz kut-
sallikla koruyan fakat parlamenter
rejim yoluyla degisik burjuva klik-
lere iktidar1 yonetme olanagi taniyan
bir rejim. Burjuvazi bunu genel oy
hakki dolayistyla isci sinifi ve genis
kitlelere demokrasi olarak sunuyor
ve etkileyici de oluyor.

Liberal demokrasi olarak da adlan-
dirilan burjuva demokrasisi rejimi
altinda is¢i smifi ve ezilenler ancak
asagidan miicadeleler yoluyla de-
mokratik haklarin1 dayatarak alabil-
dikleri tarihsel bir ders.

Is¢i sinifi ve ezilenlerin parlamen-
ter partileri, ya tekellerin kiyas kabul
etmez ekonomik tekeli karsisinda
hiikiimet olma imkani bulamaz veya
bulduklarinda, ayrica kitlesel giic-
lendiklerinde Allende ve Endonezya
orneklerinde kanitlandig1 gibi askeri
fagist darbelerle, kitlesel katliamla,
siyasi soykirimla karsilasir. Bu iki
ornekte ve ayrica sayisiz ornekte fa-
sist saldirganlig1 yoneten dogrudan
ABD oldu, sicili fagizmi gelistirme
agisindan oldukea kotii tinlidiir.

Kiiclik burjuva halkg¢r partiler igin
de burjuvazi zor ile ekonomik te-
kelin boyun egdiriciligini birlikte
kullanir. Diinya devrim dalgasinin
geriledigi kosullarda hakimiyeti i¢in
tehlike diizeyi diisiik oldugunda ma-
li-ekonomik tekel hakimiyetiyle bo-
yun egdirme ve sistem i¢inde eritme
yontemini Oone gecirmekte, tehlike
biiytidiigiinde ise fasist yonteme bas-
vurmaktadir.

Syriza ve Podemos’u Avrupa em-
peryalist burjuvazisi sistem igine

cekerek, Syriza’ya ayrica mali bask1
uygulayarak kapitalizme kars1 miica-
dele iginde olan genis kitleleri etki-
siz hale getirdi. Bu yolla milyonlarin
antikapitalist ve devrimci 6zellikleri-
ni soniimlendirdi.

Fakat elbette bugiin kriz kosullari
daha fazla ve emperyalist rekabet da-
ha siddetli. ABD ve miittefikleri, bu
kosullarda, merkezlerde fasist baski
bicimlerini hizlandirmaya ve mali
ekonomik somiirgelerde fasist yone-
timleri daha ¢ok igbasina getirmeye
calisacaklar.

Liberal demokrasi vaadi ¢ok daha
soz olarak kalacak.

Is¢i smifi ve ezilenler, ABD’ci
kampta da rakip kampta da, kapita-
lizme ve fagist yiikselise karsi ba-
gimsiz miicadelesini ve orgiitlenme-
sini iktidar perspektifi dogrultusunda
gelistirmeli.

Burjuvazinin fasist hareketi kitle-
sel destekle dalgakiran olarak gelis-
tirmesine kars1 da basarili miicadele
gelistirmek zorunda oldugu bilinciy-
le hareket etmeli. Fagizmin iktidara
getirilmesine kars1 da zorlu miicade-
leleri yilikseltmeli.

Komiinist ve devrimci hareket,
ABD’ci kampin demokrasi dema-
gojisine, Rusya-Cin kampinin anti-
emperyalizm demagojisine karst is¢i
smifi ve ezilenlerin kurtulus miica-
delesini gelistirme temeli {izerinde
siirekli ideolojik miicadele vermeli.
Her iki kamp burjuvazisine kuyruk-
cu rol oynayan kiiciik burjuva ve
milliyet¢i hareketleri kitlelerden ya-
litmada basarili olmalidir.
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Syriza ve Podemos: Ayaklanma itfaiyecileri

Ziya Ulusoy

Podemos reformcu bir parti olarak vadettigi reformlari israrla
savunmaktan da vazgecti. Demek ki secim miicadelesiyle kendilerini
sinirlayan kitle eyleminde yer almayan reformcu partiler, vadettikleri

reformlar icin miicadele de edemezler. Sosyal demokratlarin yedek giici
haline gelirler.

Yunanistan ve Ispanya’da halk
ayaklanmalarmdan sonra, ayakla-
nan halkin potansiyelini secimlerde
arkalayan iki parti yiikselis yasadi.
Yunanistan’da Syriza, Ispanya’da Po-
demos.

Her ikisi de ittifak giiclerinden olu-
suyordu ve homojen degillerdi.

Syriza,  Yunanistan  Komiinist
Partisi’nin icerideki kanadi olustu-
ran kesimin diger bazi sol drgiitler ve
ekoloji hareketiyle birleserek olustur-
dugu Synaspismos’dan (Koalisyon)
geliyor.  Synaspismos  segimlerde
2004 yilma kadar % 3-6 aras1 oy ala-
biliyordu.

2004’de Synaspismos’un basat gii¢
oldugu pozisyonda kurulan Syriza,
oy oranint 2012’nin iki se¢iminde
art arda yaklasik % 16,8 ve % 26,9’a
¢ikarabildi. Ocak 2105 se¢iminde ise
% 36,4 oy alarak birinci parti oldu.

Fagizan ANEL partisiyle koalisyon
hiiktimeti kurdu.

Aleksis Cipras, dncelikle Syriza’y1
burjuva partilerde oldugu gibi liderin
partisi durumuna geriletti. Genis kit-
lelerden oy almis olmay1 bu burjuva
yontemi hakim kilmanin manivelasi
yapti. Daha 6nemlisi de AB’nin eko-
nomik siyasi yonetsel organlartyla
kolayca anlagsmak ve isbirligi i¢in ve
Syriza’da solundaki partilerin enge-
linden kurtulmak i¢in kullandi.

Syriza, kitlelerin giincel taleple-
rini ifade eden Selanik programim
bile uygulamaktan vazgecerek, AB
mali sermayesinin dayattig1 neoli-
beral saldir1 karsisinda teslim oldu.
Referandumla olusan halk destegini
dayatilan anlasmay1 reddetmenin
arac1t yapacagi sanilirken, referan-
dumda “hayir ”oyuna ragmen hal-
kin isteklerinin tersine Troyka (AB
Komisyonu, IMF ve Avrupa Komis-
yonu) ile anlasti. Sonugta bu saldi-
rilarin sadik sosyal demokrat uygu-
layicist oldu.
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Cipras’in solundaki partiler
Troyka’nin neoliberal dayatmasini
ve Cipras’m isbirligini reddederek
Syriza’dan aynldi. Fakat Syriza’nin
kitlesel se¢im destegini kendilerinde
toplayamadilar. Syriza Pasok’un ye-
rini ald1 ve burjuva sosyal demokrat
misyonunu kalicilastirdi.

Yunanistan  halk ayaklanmalar
2008, 2011 ve 2012’de gerceklesti.
Gengligin gosterilerini, ig¢i smifinin
genel grevlerini, polisle militan ¢a-
tismalar kapsayan ve devasa kitlesel
miicadeleler sonrasi olusan genis ¢apli
devrimci potansiyeli Syriza 2012’den
itibaren kendi oy potansiyeline doniis-
tlirdii.

Ispanya’da Podemos (Yapabiliriz)
2014’te kuruldu. 2011 ve 2012°de
15M (15 Mayis’ta Madrid’deki Puer-
ta del Sol Meydani kitlesel isyaniyla
baslayan hareketin adi) Hareketi ve
devaminda Ofkeliler Hareketi Arap
ayaklanmalarmdan esinlenerek deva-
sa gosterilerle, meydan isgalleriyle,
iki y1la yakin devam etmisti. Ayrica 4
kez genel grev gerceklesmisti.

Degisik c¢evrelerden barigcil mii-
cadele aktivistleri, baz1 Trogkist ve
yarl anarsizan cevreler, One ¢ikan
Pablo iglesias ve Ifigo Errejon adli
akademisyen aktivistlerin liderligin-
de, 2011-2012 siirecindeki miicade-
lede ortaya ¢ikan partisiz militanlart
orgiitleyerek, 2014 yilinda kuruldu.
Madrid’den baglayan orgiitlenme tilke
capina yayildi.

Podemos, ayirdedici bir o6zelligi
olarak, Ofkeliler Hareketi kitlelerinin
“mevcut partilere kars1” olma ilkesini
baslangicta kendisine siar edindi. Et-
kili de oldu. Orgiitlenme ve ajitasyon-
da sosyal medyay1 ve TV’leri etkili
bi¢imde kullandi.

Mayis 2014’te Avrupa Parlamen-
tosu se¢imlerinde, kurulusundan dort

ay sonra, oylarim % 7.98’ini topla-
di. Bir yil sonra, yerel segimlerde
Podemos’un yer aldigi koalisyonlar
Ispanya’nin siyasi ve ekonomik agi-
dan en 6nemli iki sehri olan Madrid
ve Barselona’da segim kazandilar.
Aralik 2015°te, Podemos oylarin ytiiz-
de 20,7’sini ald1 ve PSOE’ye yaklast1.

Isci simfi ve emekgilerin, kapitalist
kriz kosullarinda 35 saatlik caligma
haftasi, evrensel temel gelir, ulusal-
lastirma ve 60 yasinda emeklilik gibi
giincel taleplerini elde etmeyi savu-
nuyordu. Uluslarin kaderlerini tayin
hakkini da s6ziim ona benimsiyordu.
Avrupa Birligi (AB) i¢inde de demok-
ratik iliskiler gelistirmeyi vadediyor-
du. Secim kazandikga giincel talepler
ajitasyonunu adim adim terk etti. Is-
panya ve AB burjuvazilerine tavizle
hiikiimet olmay1 hedefliyordu.

Kendi iginde de homojen degildi ve
ittifaklarla secimlere girmeyi stirdiir-
dii. Syriza’nin AB mali sermayesine
teslimiyetini  destekledi. 2016’dan
sonra kitle destegi diismeye ve i¢ ¢e-
ligkileri artmaya basladi. Ayrilmalar
yasadi. Podemos lideri ,Madrid se-
cimini kaybedince siyasetten cekildi.
Podemos IU (Izquierda Unida) ile bir-
lesti. Unidos Podemos adiyla ve geri-
leyen oy oraniyla PSOE’nun koalis-
yon hiikiimetinin kiiciik ortag: olarak
siyasi hayatina devam ediyor.

Ayaklanmalari
Parlamentarizme Tabi Kilmak

Emekgi sol hareket agisindan bu iki
deneyimden c¢ikan temel sonuglarin
basta geleni, segim-parlamenter alan-
da miicadelenin kitle miicadeleleriyle
ve devrimle iligkisi.

Marksist Leninist hareket, tarihinin
deneyimlerinden sonuglar cikararak,
parlamenter-se¢im alanindaki miica-
delenin tali ve kitle miicadelesine ta-
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bi, aynt zamanda devrim amacina tabi
olmas1 gerektigi goriislinii benimsedi.

Kitlelerin parlamento-secim alani-
na siyasal ilgisi devam ettigi siirece,
parlamento kitleler nezdinde siyasi
Omriinii  tamamlaymncaya degin, bu
alandaki miicadeleden yararlanmak
is¢i siifinin devrim ve sosyalizm mii-
cadelesi i¢in gerekli.

Lenin, Alman sol komiinistleriyle
tartigirken konuya iligkin su vurguyu
yapar:

“‘Milyonlar’ ve ‘lejyonlar’ degil, sa-
dece sanayi isgilerinin oldukga 6nemli
bir azinlig1 katolik papazlarin pesin-
den, kir iggilerinin 6nemli bir azinlig
junkerlerin ve bilyiik koyliilerin pesin-
den gitse bile, bundan, hi¢ kuskusuz,
Almanya’da parlamentarizmin heniiz
omrinii  doldurmadigi, parlamento
secimlerine ve parlamento kiirsiisiin-
den miicadeleye katilmanin, devrimci
proletaryanin partisi agisindan, tam da
kendi smifinin geri katmanlarini

egitmek icin, tam da ezilen, korku-
tulmus ve bilisiz kir kitlelerini uyan-

9]

kiimliiliik oldugu sonucu ¢ikar.

Fakat vurguladigimiz gibi kitlelerin
dogrudan katildiklar1 eylemler parla-
menter miicadeleden her zaman daha
onemlidir:

“Kitlelerin eylemi-6rnegin biiyiik
bir grev- ... daima, parlamenter faali-
yetten daha 6nemlidir.””

Engels’in belirttigi gibi, “genel oy
hakki, is¢i sinifinin olgunlugunu 6l¢-
meyi saglayan gostergedir. Bugiinkii
devlet i¢inde bundan daha c¢ok higbir
sey olamaz.”

Genel secimler kitlelerin politik egi-
limini gosterirler.

Bu su anlama gelir ki; ML’ler par-
lamento-se¢im miicadelesini is¢i sini-
finin kitle eylemlerine, grev, gosteri,
genel grev, kitle militanlig1 eylemleri
bigimindeki miicadelelerine gore tali
ve birincisini gelistirme amacina tabi
olarak degerlendirirler. Bu devrim-
ci perspektifle, parlamenter alanda
kiirsiiyti kullanma, se¢im ¢alismasin-
da kitlelere ajitasyon ve propaganda

"'Lenin, Secme Eserler, c.10, sf. 112, (nfer Yayinlarn
2 Lenin, Se¢me Eserler, c.10, sf. 116, Inter Yayinlar
3 Engels, Ailenin, MUlkiyetin ve Devletin K&keni, sf. 165, Eris Yayinlar
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yapma ve Kkitleleri etkileme cabasini,
isci sinifi ve ezilen kitleleri devrim ve
sosyalizm miicadelesine seferber et-
meye tabi kilarak ¢aligirlar.

Devrimci perspektif kaybedilirse
kitlelerin eylemi parlamento-se¢im
miicadelesine tabi hale gelir ve so-
nucta kitle eylemleriyle ortaya ¢ikan
devrimci potansiyel, parlamentarizm
icinde  soniimlenir. Kitle miicade-
leleri i¢inde gelisen kitle, devrimci
amacini ve bilincini yitirir, miicade-
leciligi soniimlenir. Parlamento-se¢im
miicadelesi burjuva rejimin hiikiimet
ve bakanliklarini ele gecirme aracina
doniisiir. Komiinist ve devrimci 6ncli
partileri parlamentarizm araciligiyla
reformculagtirir.

Syriza ve Podemos kiiciik burjuva
reformcu orgiitlerin ve liderlerin ha-
kimiyetinde bu rolii oynadi. Elbette
kitle eyleminin partileri degillerdi.
Bu bagtan itibaren biliniyordu. Fakat
reformcu ve se¢im partileri ve ittifak-
lar1 olarak ayaklanmalarm devrimci
potansiyelini parlamentarizm yoluyla
eritmeyi basardilar. Etraflarina topla-
diklar1 genis kitleyi hayal kirkligina
ugratma yoluyla kapitalizm ve liberal
demokrasiye eklemlediler.

Bu noktada su sorulmalidir: Ayak-
lanmalar iginde yer alan devrimci
ve komiinist parti ve Orgiitler bu it-
tifaklar icinde (Syriza) veya disinda
(Podemos) bu devrimci potansiyelin
soniimlendirilmesini neden engelleye-
mediler? Parlamentarist kiigiik burju-
va gruplar devrimci ve komiinist par-
tilere ragmen genis kitleyi ¢izgilerine
¢ekmeyi nasil bagarabildiler?

I¢inden gegtigimiz dénemde komii-
nist ve devrimci hareketin kitleselligi-
nin zayiflig1, kiiciik burjuva reformcu
orgiitlerin ve liderlerin isini kolaylas-
tird1. Nitekim Podemos lideri Iglesias,
“Orak ¢ekicli bayraklarla, sinirlt sa-

yida kitleyle gosterilere gidip gelmek
burjuvaziyi rahatsiz etmez, ama genis
kitleleri kazanarak hiikiimet olmaya
caligmak burjuvazi igin daha tehlike-
lidir” ajitasyonuyla bunu etkili tarzda
kulland.

Komiinist ve devrimci hareketin kit-
lesel zayiflig1 ve kitlesellesme ihtiya-
c1 verili bir durum ve anlagilir. Fakat
ittifak icinde veya digtan komiinist
ve devrimci partiler, kitle eylemine,
giincel taleplerle miicadeleye agir-
lik vererek, devrimei programlarinin
propagandasina énem vererek, ittifak-
lar iginde baskin gii¢c olma hedefinde
Oonemli mesafeler katederek, devrimci
saflar1 genisletebilirlerdi. Ayaklanma-
lar doneminde ayaklanmalar1 devri-
me doniistiirmeyi basaramadilar veya
kitlelerin devrime yiirlime bilinci ye-
tersizdi. Ama ayaklanmalarm ortaya
cikardig1 devrimei kitleyi, reformcu
parti ve liderlerin arkalarma baglama-
larim 6nleyip kendi etraflarinda biiyiik
olctide toplayabilirlerdi.

Ornegin Almanya’da 1919 yenilgi-
sine ragmen Spartakistler, geri ¢ekilen
kitleleri Alman Komiinist Partisi’nin
saflarinda toplayarak ¢ok daha genis
orgiitlii giic haline gelebilmislerdi.

Burada kiiciik burjuva reformcu se-
¢im orgiitleri ve liderlerinin etkili ola-
rak kullandiklari, ayrica basarilari i¢in
burjuvazinin alan a¢tig1 baz1 yontem-
ler devreye giriyor. Ornegin parti-kitle
iliskisinden ¢ok lider ve kitle iliskisini
gelistirmek. Bu yolla, ayaklanmalarda
aktif hale gelen militan ve aktivistle-
rin etkinligini ve partide inisiyatifle-
rini geriletmek. Bu yontem Syriza ve
Podemos i¢in denendi ve basarili da
oldu. Bunu elbette parlamentarizmle
hiikiimeti veya bakan olmay1 hedefle-
yen reformcu liderler yiiksek diizeyde
hevesle istediler, etkili tarzda kullan-
dilar. Fakat bu yontemi burjuva ana
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akim medya da etkili tarzda kulland.
Bu liderleri genis kitlelere tanitmak
i¢in ekranlarini agti.

Kabul etmek gerekir ki bu yontem
etkili de oldu. Cok sayida eski dev-
rimcinin -Manolis Glezos gibi- yakin
tarihteki Yunanistan devrimi sembo-
liniin ve devrimci partilerin iginde
yer aldiklar1 Syriza’da Cipras bu ro-
lii oynadi. Cipras dzellikle 2012°deki
iki se¢im basarisindan sonra hiikiimet
olacag1 imkanmi da gorerek, Syriza
oOrglitiinii, hatta meclis grubunu bile
bir yana itmeye bagladi. 2015 segi-
miyle bagbakanligi alinca, Syriza’y
ittifak koalisyonundan partiye doniis-
tiirdii. Meclis grubunu da, MK ¢ogun-
lugunu da, referandumda Troyka nin
neoliberal tedbirler ve borcu geri
O0demeyi dayatmasim yiiksek oy ora-
niyla reddeden genis kitleleri de tak-
mayarak lider olarak karar vericiligini
herkese dayatti. AB mali sermayesi
karsisinda teslim olurken, lider dayat-
mast yoluyla parti vekiller grubunun
onemli bir boliimiinii ve secimde ka-
zanilan kitlenin de biiyiik boliimiinii
kendi arkasindan siirtikleyebildi.

Fakat elbette ayaklanma kitlesinin
devrimci potansiyeli 2012 ile 2020
arasindaki siirecte parlamentarist yol-
la soniimlendirildi, lider-kitle yontemi

i SN v

bunun iginde roliinii etkili bir sekilde
oynadi. Devrimci partiler Syriza’dan
koptu. Bir bolimii Halk Birligi'ni
kurdu. Fakat Cipras’m Syriza’si
Pasok’un ¢izgisini benimseyerek ve
yerini alarak kazanilan kitlenin biiyiik
cogunlugunu kendi etrafinda tutabildi,
sosyalizm iddiali partilere kitlelerin
giivensizligini ve hayal kirkligimi ya-
ratabildi ve kitlelerin devrimci potan-
siyelini soniimlendirebildi.

Benzer yontemi Podemos liderle-
ri Pablo Iglesias ve Inigo Errejon da
burjuva medya ile aktif iligki iginde
etkili tarzda kullandz.

Syriza’dan farkli olarak Podemos
icinde devrimci, komiinist iddiasin-
daki parti ve oOrgiitler-biri Trogkist iki
grup disinda- hemen hemen yoktu.
Liderleri ve 6ne ¢ikan kadrolari Avro-
komiinist, liberter anarsizmden gelmis
ve bu fikirler ile radikal demokrasi
¢cizgisini benimseyen solcular olmala-
rina ragmen, Podemos, 15M-Ofkeliler
Hareketi kitlelerinin  mevcut biitlin
partilere kars1 olma ilkesini sahiplen-
di, onlar1 parlamenter bir hareket i¢in-
de orgiitledi.

Tabandan orglitlenme ilkesini bag-
langicta uyguladi. Vatandaslar Mec-
lisleri kurarak ve online toplantilar
yoluyla adaylar1 ve yoneticileri onlara
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benimsetti, bu yontemi karar almada
uyguladi. Bir siire sonra, genis kitle
akist olunca lider-kitle yontemi is-
lerlik kazandi, baskin yontem oldu.
Diger etkenler yam sira bu yontem
Podemos’da dayandigi 15M-Ofkeliler
Hareketi militanlarinin  inisiyatifini
pasifize etti. Onlar1 ve kitleyi eylemci
kararliliktan segimci pasifizme gekti.

Bu deneyim daha 6nce Latin Ame-
rika tilkelerinde de yasandi. 2000 y1-
lindan baglayarak sonraki yillarda
stiren halk ayaklanmalarinin yarattig
miicadeleci genis kitle ve devrimci
potansiyel; kii¢iik burjuva reformcu
parti ve liderler tarafindan sec¢im ba-
sarilart i¢in aragsallastirilmasi yoluyla
sontimlendirildi.

Ekvator, Arjantin, Brezilya, Boliv-
ya, Venezuela’da bu deneyimlerin
tlimii, ayaklanan halkin devrimci po-
tansiyelinin reformcu kiiciik burjuvazi
tarafindan parlamentarizm yoluyla so-
niimlendirildigini kanitladi. Simdi ay-
n1 deneyim Sili, Peru, Kolombiya’da
yasantyor. Muhtemel sonuglar benzer
olacak.

Bu iilkelerde de lider-kitle iligki-
si yontemi basartyla kullaniliyor.
Venezuela’da genis kitle PSUV’da
orgiitlendi. Chavistler olarak PSUV
lideri-kitle destegi olarak orgiitlenir-
ken, lider ve ekibi digindakiler inisi-
yatif, miicadelecilik bakimindan pa-
siflesirken, ufuklar1 da burjuvazinin
ekonomik hakimiyetine dokunmama,
kapitalizm i¢inde reformculukla sinir-
1 “21. ylizy1l sosyalizmi” ad1 verilen
Chavist bir ideolojiyi benimsediler.
Ideolojik olarak da kapitalizm sinirla-
rina hapsedildiler.

Brezilya’da Isci Partisi icinde dev-
rimci ve reformcu Orglit-grup-parti-
hareket-gevreler  birlesti.  Sonugcta
sosyal demokratlagan lider Lula-kitle
iliskisi genis kitleyi pasifizme ¢ekti.

Yoksullara yardim ve baskanligi ka-
zanmak ig¢in oligarsinin klikleriyle
uzlasan, oligarsinin ekonomik haki-
miyetini kabullenen, sagci sosyal de-
mokratlarin solunda bir parti halini al-
di. Kitle miicadelesinin potansiyelini
pasifize etti. Ayrica miicadeleci kitleyi
devrimci amaglardan uzaklastirdi.

Lider-kitle iliskisi yontemi en ¢ok
Ekvator’da etkili oldu. Correa’nin
baskanligmi desteklemede birlesen
komiinist, devrimci ve reformcu par-
ti ve hareketler, defalarca ayaklanmig
kitlenin biiyiikge bdliimiiniin pasi-
fize edilmelerini engelleyemediler.
Uluslararasi tekellerin dayatmalariyla
uzlagsmakla kalmadilar. Moreno 6rne-
gindeki gibi oligarsinin safina gecen
liderin kitlelerde hayal kiriklig1 yarat-
mastyla oligarsinin dogrudan adayla-
rinin kitle destegi bulmalara da yol
actilar.

Program ve Talepler Bakimindan
Reformculugun Teslimiyeti

Bu Syriza-Podemos 6rneginde, La-
tin Amerika 6rneklerinde de yansidi-
g1 gibi, baskin olan parti ve liderler,
higbir zaman kapitalizmi tasfiye ve-
ya burjuvazinin hakimiyetini yikma
program ve iddialara sahip olmadilar.
Synaspismos degilse de Podemos an-
tikapitalist ajitasyon yapiyordu. Ayri-
ca uluslarin kaderlerini tayin hakkini
savunuyordu. Syriza icinde Synaspis-
mos ve Pasok’tan gelen kesim harig
digerleri antikapitalist ve burjuvazinin
hakimiyetine son verme iddialarina
sahiplerdi.

Fakat iki partinin liderligi de hiikii-
mete ve hilkiimet ortakligmma gelme
siirecinde ve geldikten sonra, adim
adim halke1 kismi taleplerden de vaz-
gectiler.

Syriza, 2015’te hiikiimete geldik-
ten sonra Keynesyen tedbirler ve
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halk yararina reformlari, (borglarin
gozden gecirilmesi ve agir sartlarla
yapilanlarin 6denmemesi, emekli ma-
aslarindaki kesintilerin geri alinmasi,
ozellestirmelerin durdurulmasi ve ka-
mu yararina olan isletmelerdeki 6zel-
lestirmelerin geri alinmas1 vb.) yerli
burjuvaziyi ve Troyka’y1 (AB Merkez
Bankasi, IMF ve Avrupa Komisyonu)
irkiitmemek i¢in uygulamadi.

Dahasi Troyka’ya teslim oldu. On-
ceki hiikiimetlerin AB ile yaptig1 ne-
oliberal tedbir paketini ret yerine 4 ay
uzatma uzlagmasiyla baglangicta son-
radan vazgecebilecegi imaj1 yaratiyor-
du. Ardindan Troyka dayatinca 6nceki
burjuva hiikiimetlerin yaptiklaridan
daha agir teslimiyete imza att1. Yeni
Ozellestirmeleri yapmaya devam etti.
Adeta Yunanistan’t Alman emperya-
lizminin mali-ekonomik somiirgesi-
ne doniistiirdii. Is giiciiniin esnek ve
giivencesiz kosullarin1 agirlastirmaya
imza atti. Kamu biit¢esinin kesintiler-
le azalmasim kabullenerek vadettigi
atilan emek¢i memurlarin geri alin-
masindan vazgecti.

Burjuvaziye artan oranl vergi ve
krizden ¢ikmak icgin agirlastirilmig
vergiler yiiklemek yerine burjuvazinin
sermaye kacirmasma tavirsiz kald.
Troykanin dayattig1 kiigiik is yerlerine
vergi arttirilmasini kabul etti.

Ayrica Euro bolgesinden ¢ikmay1
goze alamadi veya almadi.

Sonugta karsiliginda yeni yiiklii
borglar alarak bor¢lanma dongiisii-
niin devamimi saglayarak Yunanistan
kapitalizmini kurtarma misyonunu
tistlendi.

Oysa Troyka'nin dayatmasma ve
yerli burjuvazinin ¢ikarlarin1 bu da-
yatmanin kabuliinde gdrmesine rag-
men, Syriza Hiikiimeti, bor¢ iptalini
ilan edebilir, sermaye kacisin1 engel-
leme, Ongordiigli sektorlerde kamu-

lastirmalar yapmaya girigebilirdi. Eu-
ro bolgesinden ¢ikmay1 goze alabilir,
is¢i smifi ve emekei siniflarla ittifak
icinde ekonomiyi krizden ¢ikarma
denemesi yapabilirdi. Troyka’nin ve
diinya tekellerinin kuvvetle muhtemel
ambargosunu, uluslararas1 kapitaliz-
min rekabetinden yararlanarak, etki-
sizlestirebilirdi.

Bunun ne oSlglide basarili olacagi
elbette pratigi iginde goriilecekti. An-
cak her seyden 6nce halkin fedakarlig
halk yararma tedbirlerler icin deger-
lendirilmis olurdu. Bu, uluslararasi ve
yerli sermaye oligarsisine karst sinif
miicadelesinin bir parcasi olarak ele
alinmasi gerektirirdi.

Halk yararina s6z konusu reformlar
belki kismen basarili olurdu. Ancak
bu bile yerli ve uluslararas1 sermaye
oligarsisine karst miicadele edilebile-
cegi bilincini gelistirir, is¢i sinifi hare-
ketinin sosyalizm i¢in miicadelede 6z
giiveninin ayakta kalmasima yardimei
olurdu.

Fakat Cipras ve ekibi, parlamenta-
rist ¢izgideydi. Reformlar i¢in miica-
deleyi de halki bu yonde seferber et-
meyi de goze alacak kararliliga sahip
degildi. Halke¢1 reformlar i¢in halkla
birlikte miicadele mi hiikiimet-bakan-
lik koltuklar1 m1 ikileminde bu kligin
ikinci secenegi tercih etmesi karakte-
rine daha uygundu. ABD’ye bagimli-
ligin ifadesi olan NATO’dan ¢ikmay1
giindeme bile getiremedi.

Asirt sagc1 ANEL’le koalisyon kur-
mast ve ordu ile ABD’ye taviz olarak
savunma bakanlig1 ile disisleri bakan-
ligimn1 bu partiye vermesi de ayri bir
uzlagmaydi.

Cipras ve kligi, bu tavizle muhte-
melen ordudan gelebilecek bir darbeyi
engelleme kurnazligi yapti. Sinif mii-
cadelesine ve halka dayanma yerine,
burjuva ve emperyalist kurumlara ta-
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bilecegini sanan smif igbirlik¢iliginin
subjektivist gafletidir bu.

Oysa Chavez ve Morales’e karsi
askeri darbeleri, bu iki lidere ragmen
gergeklesen halk ayaklanmalar piis-
kiirttii. Simif igbirligi ve tavizlerle uz-
lagsmanin iflasin1 devrimci ayaklanma
eyleminin fedakarligi kanitlad.

Burada tartigmamiz agisindan su
onemli iki sonug ¢ikiyor:

Oncelikle vurgulanmal ki reformeu
parlamentaristlerle, reform programi-
na sahip olsalar da kitle miicadelesinde
yer alan ve bunu dnemseyen hareket-
ler arasinda da fark var. Synaspismos-
Cipras, secim destegini genisletmeye
odaklanmuis, kitle miicadelesini buna
tabi kilan reformcu ¢izgideydi. Bu ¢iz-
gideki reformizm, yerli ve uluslararasi
tekellerin mali-iktisadi baskisi ve em-
peryalistlerin ve yerli burjuva giiclerin
ornegin ordu eliyle tehdidi karsisinda,
kendi ¢izgilerinin dogal sonucu olarak
teslim olur. Bu ¢izgideki reformistlerle
cok gecici ittifaklar yapilsa da ittifakin
kazanimlart miicadeleci ve devrimci
olan partilerin gii¢ kazanmasina hiz-
met edecek bicimde hareket edilmelli,
degilse ittifaka son verilmeli.

Cikarilmasi gereken diger ders de,
Cipras’in teslimiyetine Sol Platform

olarak karsi ¢ikip ayrilan devrimcei

ve miicadeleci kesimler, 2004 -2015
stirecinde kitle eylemciligiyle segim
miicadelesini birlestirebilmis ve birin-
cisine tabi tarzda yiiriitiilen bir pratik
izlemis olsalardi se¢im kazanimi olan
genis kitlelerin ¢ok onemli boliikleri
parlamenter “lider” ve grubun arka-
sindan koparilabilir, bu devrimci ve
miicadeleci giiclerin saflarina kazani-
labilirdi.

Cipras’in teslim olarak Troyka’nin
dayattiklarim1 uygulamasina karsi,
Sol Platform digerleriyle birlikte
genel grev ve diger eylemlere katil-
masina ragmen Syriza kitlesini kaza-
namadi.

Podemos da antikapitalist ajitasyo-
nu yapsa da reform programina sahip-
ti. Ofkeliler Hareketi kitlelerini hemen
kuruldugu 2014 yilindan baslayarak
icinde ve etrafinda ama se¢im basa-
r1s1 amaciyla topladi. 2016°da yiizde
20.1 gibi PSOE’ye yakin oy oranina
yiikseldi. Gerek Katalonya bagimsiz-
lik referandumuna karsi yiikseltilen
sovenizmin etkisi ve gerekse diger ne-
denlerle gerilemeye basladi. Avro-ko-
miinist reformcu Birlesik Sol (Izquier-
da Unida) ile birlesti. Boliindii. 2019
secimlerinden sonra Unidas Podemos
birlesik ittifaki olarak PSOE’nun ye-
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dek koalisyon giicii ve kuyrukcusu
olarak hiikiimette yer aliyor.

Ozetten anlasilacag: gibi bu siirecte
kitle eylemleriyle secim miicadelesini
igice ylrlitmedi.

Fakat vurgulamak istedigimiz ise
su: Podemos program olarak 6ngor-
diigli reformlar1 bile hiikiimet once-
sinden baslayarak adim adim terk etti.
Ornegin bor¢ ddemenin durdurulmasi
talebinden vazgecti. Kiracilarin ev-
lerden ¢ikarilmalarma son verilmesi
talebini bir yana birakti. Isten atil-
malarmn yasaklanmasi talebinden de
biiyiik Olciide vazgegti. Monarsiye
iliskin reformu da bir yana birakt.
Uluslarn kendi kaderlerini tayin hak-
kim Katalonya bagimsizlik referan-
dumunda bagimsizliga kars1 ¢ikmak
ama zor kullanilmamasiyla yetinmek
bigimindeki sosyal soven bir tavirla
degistirdi. Daha 6nceki hiikiimetlerin
gosterileri izne baglayan antidemok-
ratik yasay1 degistirme vaadi vardi,
bu vaadinden de kuyrukg¢u olarak yer
aldig1 hiikiimette PSOE’ nin baskisi-
na boyun egdi, vazgecti. P. Iglasias,
dogal olarak antikapitalist ajitasyon-
dan da vazgecti. “Kapitalizmi tasfiye
edemeyecek kadar kiiciik bir giiciiz”
diyerek vazgecisini glic meselesi de-
magojisiyle ifade etti. Antikomiinist
ideolojik ajitasyon saldirilar karsisin-
da bunalarak, Madrid secim yenilgi-
sinden sonra siyaseti birakti.

Yine vurgulamak istedigimiz nok-
taya donersek, Podemos reformcu bir
parti olarak vadettigi reformlart 1srarla
savunmaktan da vazgecti. Demek ki
secim miicadelesiyle kendilerini sinir-
layan kitle eyleminde yer almayan re-
formcu partiler, vadettikleri reformlar
icin miicadele de edemezler. Sosyal de-
mokratlarin yedek giicii haline gelirler.

Devrimci ve miicadeleci nitelikte
olup Podemos disinda kalan giigler ise

ayaklanmanin kitlesini az etkileyebil-
diler. Ornegin Marksist Leninist Parti
(Komiinist Yeniden Insa), ancak kad-
rosal kazammlar saglayabildi. Kus-
kusuz bu da 6nemli. Ama genis kitle
Podemos’un se¢im kazanma ¢izgisine
baglanarak devrimei giriskenligini,
inisiyatif ve militanligim yitirdi.

Burada Tiirkiye i¢in de ders ¢ikari-
labilir. 90’11 yillarda, 12 Eyliil yenilgi-
sinin ve diinyada sosyalizmin yenilgi-
sinin karamsarlik yarattig1 kosullarda,
gecmisin devrimci Orgiitlerinden ve
kiiciik burjuva legalist hareketlerin-
den, legalizme, sosyal demokrasi kuy-
ruk¢uluguna ve ulusalciliga baglanma
yasandi.

Sol Parti ve TKP bu evrimlesmenin
iki 6ne ¢ikan ornegidir.

Sol parti legalizm ¢izgisine karar
verirken bununla kalamadi. Libera-
lizmle ulusalciligin karisimi yoniinde
geriledi. Sonra sosyal demokrasi kuy-
rukeuluguna ve ulusalcilik lekesini ta-
styan kaba bir antiemperyalizme diig-
tii. Bu siire¢ boyunca reformlar igin
miicadeleciligi de bir yana biiyiik 6l-
c¢lide birakti. Devrimci ve emekgei sol
hareketle ittifak saflarini siklastirmak
yerine, sosyal demokrasiyle ittifakla
belediye se¢im mevzisi kazanma gibi
burjuva liberalizme kaba kuyrukculu-
ga dustii.

TKP ise gegmis legalist ve miica-
dele acisindan pasifist ¢izgisini, bolca
sosyalizm lafziyla Ortme hiineriyle
kalmadi. Tiirk ulusalciligi ¢izgisinde
ilerledi. Yurtsever cepheciligi sosya-
lizm adma bayraklastirdi. Burada ka-
lamazdi. 2000’11 yillarda Tiirkiye nin
ABD emperyalizmi tarafindan boliin-
me ve pargalanma tehlikesi altinda
oldugu paranoyasina kapildi ve bu
tehlikeye karst miicadelenin merke-
zi gorev oldugu sosyal sovenizminin
bayraktarligini yapti. Bu ¢izgisini siir-
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diirtiyor, Kiirt ulusal 6zgiirliik miica-
delesine ve Rojava Devrimi'ne karst
fikirler tiretmekle ugrastyor.

Kiiciik burjuva reformculugunun,
kitle miicadelesini gelistirme, smmf
uzlasmasimni ve isbirligini reddetme
cizgisinde ylirimede kararli olmayan
parti ve orgiitleri, kaginilmaz olarak
burjuvazinin parlamentarist (ve ba-
giml tlkelerde ulusalc1 c¢izgilerine
de) kuyrukguluga diiserler. Bununla
kalmaz, ana akim burjuva partilerin
krizi kosullarinda sosyal demokrat
ve ulusalci partilerden bosalan yerleri
doldurma, ayaklanmalar1 soniimlen-
dirme misyonu oynarlar.

Secim ittifaklari ve
Miicadelesi Gereksiz Mi?

Bu sonuglar ve dersler, komiinist
ve devrimci hareket agisindan se¢im
miicadelesini gereksiz hale getirmez
elbette. Clinkii miicadele tarihi, se-
¢im-parlamento siyasi agidan kitleler
icin dnemini korudugu, kitlelerin par-
lamentoya ilgisinin siirdiigii kosullar-
da, kominist ve devrimci hareketin
kullanmas1 gereken bir alan ve aragtir.

Diinya c¢apinda geride biraktigimiz
yaklasik 30 yillik gericilik donemi,
reformcu kiiglik burjuva partilere isci
smifi ve halk hareketlerinden akisin
yiikselmesine yol agti. Bu aymi za-
manda ayaklanan veya ¢ok genis ke-
simleriyle hosnutsuz olan emekgi ve
ezilen kitlelerin kapitalist diizen i¢in-
de “coziim arayis1” bilinciydi. Fakat
kendilerine sol, sosyalist, ig¢i partile-
r1, ittifaklar1 adlarin verseler de bu kii-
ciik burjuva parti ve ittifaklar, burjuva
reformcu ¢izgiye rahatlikla kaydilar.

Emperyalist kiiresellesme done-
minde burjuvazinin ana akim muha-
fazakar ve sosyal demokrat partileri

arasindaki fark (en azindan ekonomik
programlari bakimindan) silinirken,
kiiciik burjuva partiler ise sosyal de-
mokratlasti, ge¢misin sosyal demok-
rat partilerinin yerini aldi, almaya
devam ediyorlar. Yeni cikan kiiciik
burjuva reformcular1 da benzer siireci
izliyorlar.

Buna devrimcei hareket iginde hakl
tepkinin sonucu olarak se¢im miicade-
lesini reddetme egilimi de filizleniyor.

Sonug olarak, komiinist ve devrimci
hareket, se¢im ve parlamento miica-
delesini degerlendirmeli. Ancak isgi
smifi ve ezilenlerin kitle eylemlerine
gore daha tali ve birincisine tabi tarz-
da bu miicadeleyi yiirtitmeli.

Secimlerde komiinist, devrimci,
emekgei sol giiclerin, ezilen inang-cins-
uluslarmn ittifaki da gerekli.

Ciinkii genis kitlelerin parlamento
ve se¢ime ilgisinin devam ettigi ko-
sularda antifasist, antikapitalist, anti-
emperyalist birlesik odak yaratmak,
genig Kkitlelerin sosyal demokrat ya
da baska burjuva reformcu partilere
baglanmalar yerine devimci harekete
dogru ¢ekilebilmelerine hizmet eder.

Simdi gericilik doneminden ayak-
lanmalar dénemine gegilirken, ayak-
lanmalarin yarattigi devrimci potan-
siyelin burjuva reformizmi yoluyla
soniimlendirilmesine izin vermemek
bu alanda 6ne ¢ikan gorev. Syriza,
Podemos deneyiminin derslerini bu
gorevi aydinlatici rol oynamasi baki-
mindan ele aldik.

Ayaklanmalarin ~ kiigiik  burjuva
parlamentarist akimlar tarafindan so-
niimlendirilmesine kars1, se¢im miica-
delesinin ayaklanmalara ve devrimin
insasina yardimer olmasmin pratik
orneklerini gelistirmek tutulmasi ge-
reken yoldur.
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Sili’"de anayasa referandumu
“yenilgisi” ve dersler

Deniz Boran

Fiili miicadelede, bir bakimdan sahada kazanilmamis hicbir hak, “anayasa
degisikligi” ile kazanilamaz. Sili'de de halk hareketi ve onun onciileri,
degisikligi isteyen 6zneler, siniflar ve gligler, “yeni durum”u yaratacak
eylemi sonuna kadar gotiiremedikleri ve nihayetinde mali oligarsi ve

emperyalizm ile uzlasma ¢izgisi izledikleri icin, anayasa da “¢6ziim”
olamiyor. Olamaz da.

2019 halk ayaklanmasmin ardin-
dan Once yeni anayasa i¢in kurucu
meclisin kurulusu, daha sonrasinda
da sosyal demokrat Gabriel Boric’in
secim zaferi ve yeni anayasa taslagi-
nin referanduma gotiiriilmesi Sili’yi
enternasyonalist emek¢i solun dik-
kat merkezine oturtan temel esikler
oldu.

“21. ylizyiln ilk anayasasi” veya
“insanlik tarihinin en ileri anayasa-
s1” olarak tanimlanan taslagin refe-
randumda reddedilmesi ile hayal ki-
rikligiyla birlikte iilke aniden dikkat
merkezinden ¢ikti.

Degisim umudunu anlik melankoli
ve inkar izledi.

Sili unutuldu, bu kez Lula’nin Bre-
zilya’daki se¢im miicadelesi 6ne ¢ik-
t1.

Bu seyir, yani hizli enerji ve yiik-
selis ile ani diisiis ve yenilgi reform-
cu strateji ve politik taktiklerin ortak
bir ozelligidir. Siireci degerlendi-

rip dersler ¢ikarmak yerine inkarci
“giindemden ¢ikarma” veya “za-
manlama” tartigmalarina darlastirma
oteki bir egilimdir.

Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistan’da da
secim taktiklerinin ve “anayasal ¢o-
zim” arayig ve tartismalarimin yiik-
sek taktik akil adina giindemlestigi
bir déonemde Sili deneyimini bilince
cikarmak ve ayric1 yoOnlerini belir-
ginlestirmek yararli olacaktir.

Tarihsel Saflasma: Allende’nin
Ruhu, Pinochet’nin Mirasi

SB’nin varligi kosullarinda ¢ift
kutuplu diinya ve onun kosulladig:
denge gercegi icerisinde, Asya, Af-
rika ve Latin Amerika’da ylikselen
antiemperyalist ve ulusal kurtuluscu
rliizgan arkalayarak ve Kiiba devri-
minin birikimine dayanarak Latin
Amerika’nin emekg¢i solu yikseli-
se gecti. Bu yiikselis bolgeye, kimi
ilkelerde — 0megin Kolombiya’da
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- silahl1 devrimci savasin biiyiimesi,
Sili’de ve baskaca iilkelerde ise bur-
juva demokrasisi sinirlar1 igerisinde-
ki se¢cim kazanimlari olarak yansidi .

Sili’de Salvador Allende liderli-
gindeki Unidad Popular’in (UP) se-
¢im zaferi ise ikinci yoniin doruguy-
du kuskusuz.

‘68 genglik hareketi ile 70’li yilla-
riin yiikselen isci hareketinin top-
lumsal doniisiim enerjisi ve halke1
demokratik mayasi, devrimci hare-
ketin onderlik bosluklart kosullarin-
da reformcu iki odagin, Allende’nin
Sosyalist Partisi ile modern reviz-
yonist ve reformcu Sili Komiinist
Partisi’nin se¢imler yoluyla iktidar-
lasma stratejisine bagli cepheles-
mesine yol agti. Bu dogrultuda sol
liberal Radikal Parti de bilesen oldu.
Devrimei hareketin merkezi onciisii
ve darbe sonrasi silahli direnisi siir-
diiren Devrimci Sol Hareket (MIR)
ise UP’nin disinda kalsa da “disari-
dan baski” kurmak adina devrimci
kitle ajitasyonu ile Allende’ye taktik
destek arasinda gidip geldi.

Iscilerin ve koyliilerin giincel ta-
lepleri arasinda yer alan iilkenin be-
lirleyici sanayi tiretim sektorlerinin
kamulagstirilmasi, toprak reformu

vs.’yi programlastirtp kitle deste-

gi saglayan UP, -beklendigi iizere—
1970 se¢im zaferinin ardindan bur-
juvazinin direnciyle kars1 karsiya
kaldi.

Allende’nin UP’si yeni kosullari,
emeke¢i sol hiikiimeti iscilerin or-
giitliliiglini yiikseltme, sosyalizmin
bir kaldiracina doniistiirme olana-
gina cevirmedi. Iscilerin bu yonlii
cagrilarmi kulak ardi etti. Komiin
orgiitlenmesini  engelledi, burjuva
demokrasisinin smirlarin1 kendi si-
nirlart bildi, ig¢ilerin ve halklarin bu
siirlarin digina ¢ikmasini engelledi.

Sosyalizme bariscil yolla ilerleme
reformcu stratejisi kapsaminda bir
takim adimlar atildi. Fakat bunlar
tiretim iligkilerini degistirecek uygu-
lamalar olmadi, tabii ki olamazdi da.
Baz1 maden ocaklar1 ve kimi fabri-
kalar ya hisse satin alma yoluyla ya
da tazminat 6demeleriyle “kamulag-
tirtld1”. Dig ticaretin denetlenmesin-
de ¢ok yol alamadi. Bankalarin “ka-
mulastirilmas1” kapsaminda sadece
0zel bankalardan hisse satin alindi.
Tarim reformu tarim burjuvazisinin
egemenligine dokunmadi.

1972’ye gelindiginde siyasi kriz
artik olgunlagmisti. Burjuvazi sabo-
tajlar ile ekonomik buhrani derinles-
tiriyor ve parlamentoda hiikiimetin
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inisiyatifini bloke ediyordu. Fasist
paramiliter kuruluglar alttan alta 6r-
giitleniyordu.

Devrimci proletarya, UP hiikiime-
tinin krizini kendiliginden eylemiyle
“coziiyordu”. Yerellerde fabrikalar-
daki tiretimi eline alan is¢iler, KP nin
etkisi altindaki Sendika Birligi’ni de
asacak orgiitlenmeler kuruyor, 6zy6-
netimlerini insa ediyorlardi. Isci is-
gali altindaki fabrikalarin tirtinlerini
savunmak {izere is¢i komandolari
kuruluyordu.

“Barigcil yol”dan sapan isgiler ile
UP ve sendikal biirokrasi giderek
kars1 karstya geliyordu. Iste tam da
bu kosullar altinda Pinochet’yi ordu-
nun basina getiren de UP oldu.

[ X4
Oncﬁ iscilerin
uyarilarina ragmen
Allende ve liderligindeki
giicler iscileri orduya ve
demokrasiye giivenmeye
cagird.

Haziran 73’deki darbe basarisiz ol-
du. Oncii isgilerin uyarilarina ragmen
Allende ve liderligindeki giicler isci-
leri orduya ve demokrasiye giivenme-
ye c¢agirdi. Dahasi, Allende isgilerin
silahlarin1 toplattirma karar aldu.

Siyasi ¢ikmaz icerisinde darbeci
fasist Pinochet’yi ordunun basina ge-
tiren de, darbe ogeleri olgunlagmis-
ken isgileri silahsizlandiran ve her
tirli hazirliktan yoksun birakan da
UP’ydi. Allende ve UP, sonuna kadar
uzlagma arayislarim siirdiirdiiler.

Pinochet sefligindeki 11 Eyliil dar-
besi Tiirkiye’deki 12 Eyliil darbesine
“ornek” bir darbe bi¢imi olarak aske-
ri fagist diktatorliigii kurdu. Sili’deki
emekgi sol, oncii isciler ve aydinlar

genis kapsamli bir tasfiyeci terdrden
gegirildiler.

Bununla birlikte Sili, Latin
Amerika’da  ABD merkezli karst
devrimin ussii haline getirildi.

Allende liderligindeki “bariscil
yolla sosyalizm” denemesi burju-
va diktatorliigli gergegi igerisinde
fasist darbeciler tarafindan agir ve
kanli bir yenilgiyle sonuglandi. UP,
hiikiimet yillarinda is¢i sinifinin or-
giitliiliik diizeyi ve siyasi hazirligim
giiclendirmek yerine uzlasmaz top-
lumsal ¢eliskileri uzlastirmaya cali-
sirken kendi ¢okiisiiniin kosullarini
hazirladi.

1973 Eyliil darbesi sonrasi iilkeyi
yoneten Pinochet askeri rejimi, neo-
liberal ve tekei karakterde bir rejim
kurdu. ABD isbirliginde kurulan bu
rejim, 1980 Anayasasi’yla tescillendi.

Ekonomi politika, Chicago Univer-
sitesi ekonomi boliimiinde okuyan bir
grup Sililiye, Chicago boys’lara tes-
lim edildi. Sili bir nevi neoliberaliz-
min laboratuvari ve besigi oldu.

Ne var ki sorun, anayasayla smirlt
degildi ve olamazdi da.

Sili’nin emperyalist kiiresellesme
diinyasindaki yeri bir mali ekonomik
somiirgedir. Mali oligarsisinde isbir-
lik¢i tekelci burjuvazisi uluslararasi
tekeller ile kaynagmistir. Tekgilik, re-
jimin temel niteliklerindendir. Pinoc-
het Anayasasi bu gergegin yazili bel-
gesi oldu —tipki Evren Anayasasi gibi.

2019 Ayaklanmasi:
Kopus Ve Kitle Konsolidasyonu

2019 Ayaklanmasi genisligi ve mi-
litanligiyla anayasanin altinda yatan
bu gergegi sarsti. Denilebilinir ki do-
nemin Pinera hiikiimetini krize sii-
riikledigi gibi rejimin de yapisal ge-
liskilerini ortaya ¢ikartti, rejimi krize
stirtikledi. Durum devrimciydi.
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A 1

“Gergek bir degisim” talebi genis
kitleler tarafindan sahiplenildi.

Devlet terorii ayaklanmayi bastira-
mayinca burjuvazi “gecis programi”
onerdi, Pinera “anayasal ¢6ziim” kap-
saminda uzlagma masasina oturdu.

Anayasa degisikliginin yapilip ya-
pilmamasini i¢eren referandum karari
ile halk ayaklanmasi konsolide edildi.
Doénemin liderlerinden Boric toplum-
sal uzlasma programmim Onciiligi-
nii yaptt. Donemin Bagkani Pinera,
Pinochet’nin resmi ideolojisinin ana
bileseni neoliberalizm ve yerli halk-
larin inkar ¢izgisinin devamcistydi.
Burjuva siyasi kariyerinin yani sira
tilkenin mali oligarsisinin dogrudan
bileseni olarak askeri fasist diktator-
likten yararlanmisti ve zenginligini
bu diktatorliige bor¢luydu.

2019 ayaklanmasinin dogrudan
muhatab1 olan Pinera, son derece
olas1 olan devrimci ayaklanmay1 6n-
lemek i¢in referandumun 6niind agti.

Heniiz ayaklanma devam ederken
parlamentoda Pinera’nin gozetimin-
de “Baris ve Yeni Anayasa Anlas-

s 9 *

mas1” imzalandi. Protestocularin
deyimiyle “parlamenter mutfak”ta
yeni anayasa siirecinin kosullarinda
ortaklasildi. 12 Kasim 2019 grevi-
nin ardindan Pinera ve sendika yo-
neticileri arasinda “ara buluculugu”
yapan Boric’di. Anlagmanin igerigi:
Yeni anayasa referandumu karsisin-
da grevlerin durdurulmasi.

Referandum degisikliginin yapilip
yapilmamasini igeren Ekim 2020
referandumunda halkin ylizde 78’i
“yeni anayasa” lehinde oy kullan-
mistt. Ardindan “kurucu meclis”
secimi yapilmis ve calismalar bas-
lamisti. Siire¢ icerisinde burjuva sol
ve emeke¢i solun reformcu kanadini
iceren bir koalisyon giderek belir-
ginlesmekteydi.!

Halk hareketini burjuva demokra-
sinin sinirlart igerisinde konsolide
etmeyi gorev edinen Boric, temel
kritik anlarda da smnif ve rejim ici
uzlagmay1 esas aldi. Ayaklanmanin
tutsaklarinin  6zgiirliigii i¢in miica-
dele etmek yerine onlar yargilama-
nin Oniinii agan yasal zemini Ocak

" Allende’nin Sosyalist Partisi zaten 1990’'larda olabildigince liberallesmis, Hristi-
yan Demokratlar ile ittifaka girmis ve “merkez” bir koalisyon kurmustu. Dénemin
Concertacién'u olarak bilinen ittifak, daha sonra da cesitli katiimlar ve ayrilmalar ile

bu cizgiyi sGrdirmUsta.
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2020’de destekledi. Kendi deyimiyle
“bir kiliseyi yakan veya marketi yag-
malayan” affedilemezdi.

2022 bagindaki bagkanlik se¢im-
lerinde Boric, Frente Amplio (Genis
Cephe) ve Komiinist Parti’nin ittifa-
kina dayanan Apruebo Dignidad’in
(Onuru seciyorum) adayi olarak se-
cildi.

Kabinesinde KP ve FA’dan bakan-
lar1 ile birlikte sosyal demokrat ¢iz-
gide bir politika izledi.

Fakat parlamentodaki azinligindan
dolay1 biitlin yasalar ve uygulamalar
sagcilar ile uzlasma zemininde ger-
ceklesiyor. Boric, uluslararasit soz-
lesmelere dokunacak uygulamalara
girigmedi, girismeyeceginin giiven-
cesini de verdi. Dahasi, yoksulluga
ve tutsaklara Ozgiirliik isteyen yeni
protesto dalgasina da devlet terorii
uygulamaktan geri durmadi. Mapuc-
helerin statii ve kiiltiirel haklar i¢in
miicadelesini kriminalize etmeye de-
vam etti, Mapuchelerin yasadig1 bol-
gede “olagandistii hal” ilan etti. Bu
bakimdan rejimin siirekliligini takip
etti, kopmadi, resmi ideolojinin ve
devlet politikasinin devamecisi oldu.

Anayasa Taslagi ve Referandum

“[Pinochet’den] sonra gelen yo-
netimler, 1989’da ve 2005°deki
onemli degisiklikler de dahil olmak
iizere anayasa da degisiklik yapma-
ya calistilar. Ancak, bu degisiklikler
hi¢bir zaman tilkedeki yasamin ne-
redeyse her alaninin egemen simifin
yararina Ozellestirilmesini saglayan
temel ekonomik politikalar1 kapsa-
madi. Sonug olarak, tamamen yeni
bir anayasa talebi tekrar tekrar orta-

ya ¢ikmaya devam etti ve son olarak
ortaya ¢ikan hareket bu talebi 6nemli
bir noktaya getirdi.”

Yeni anayasa taslagini olustur-
mak lizere secilen “kurucu meclis”
Sili’nin gergegini hakikaten de tem-
sil ediyordu. Yerli halklar temsilcileri
secilmisti. Esit temsiliyete gore seci-
len “kurucu meclis”, kimi aksamalar
ile birlikte caligmalarini siirdiirdi.
“Kurucu meclis” formunun kendi-
si de halk hareketinin zorlamasiyla
gerceklesti: “Anayasa gorlismeleri
“parlamenter mutfak”lardan ¢ikmali,
halk iradesine dayanmali”ydi.

FA, Concertacién ve KP’nin etki-
li oldugu “kurucu meclis” Mayis’ta
taslag1 biyiik oOl¢iide hazirlamisti.
Stire¢ boyunca hiikiimetteki Boric
kabinesi, burjuvaziye gilivenceler
vermeye devam etti.

Ornegin uluslararas1 sozlesmele-
re dokunmayacagi, se¢me-segilme
hakkinin 18’in altina disiiriillmeye-
cegi gibi “giivenceler” siire¢ igeri-
sinde verildi. Ozellikle se¢me-se-
¢ilme hakkinin, referandumda oy
kullanma hakkinin 18 yasmin altina
diistirilmemesi 2019 ayaklanmasini
tetikleyen o6grenci eylemleri karsi-
sinda burjuvazinin rovansist-Onleyi-
ci taleplerindendi.

“Kurucu meclis”, gergekten de
sosyal, demokratik, ekolojik ve yerli
halklarin 6zerkligini giivenceleyen
bir taslak hazirlamigti.?

Madde 1’de “Sili sosyal ve de-
mokratik bir hukuk devletidir” de-
niyor: “Cokuluslu, cok kiiltiirlii ve
ekolojiktir.

Sili bir dayanigmaci cumhuriyet
olarak kurulmustur, esitlik¢i bir de-

2 Ceviri: Sili Ayaklanmasinin Merkezindeki Halk Meclisleri, Marksist Teori, Sayi 40
3 Taslagin ispanyolcasi: https://www.chileconvencion.cl/wp-content/uploads/2022/05/
PROPUESTA-DE-BORRADOR-CONSTITUCIONAL-14.05.22.pdf
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mokrasiye dayanir ve insanin onuru-
nu, 6zglrliiglinii ve esitligini,dogayla
ayrilmaz iligkisini i¢sel ve devredil-
mez degerler olarak kabul eder.

Bireysel ve kolektif insan hakla-
rinin korunmasi ve gilivenceye alin-
mast devletin temelidir ve tim ey-
lemlerini belirler. Devletin gorevi,
esitligi ve insanlarmn siyasi, ekono-
mik, sosyal ve kiiltlirel hayata enteg-
rasyonunu ve potansiyellerine gore
gelisebilmelerini saglamak icin ge-
rekli kosullar1 yaratmak ve hizmetle-
ri saglamaktir.”

Ekonomik anlamda sosyal yar-
dim ve konutlar basta gelmek iizere
Avrupa’nin “sosyal devlet” uygula-
malarmi igerirken siyasi ve idari alan-
da ise bolgelerin 6zerkligini giiclendi-
rip dogrudan temsiliyetin organlarim
giiclendirmeyi igeriyordu.

Onemli degisikliklerin basinda
yerli halklarin taninmasi, ¢ok kiil-
turliilligiin kabul edilmesi ve geli-
siminin tesvik edilmesi geliyordu.
Boylece anayasada ayni zamanda
yiiz yillik yerli halklarin inkar siya-
seti son bulacak, kendi kaderini ta-
yin hakki diizeyinde olmasa da yerel
ozerklik giiclendirilecekti.

Toplumsal cinsiyet esitligine da-
yanan anayasa kiirtaj hakkini taniya-
cakt1.

Iklim krizi anayasal diizeyde ilk
defa taninacak ve ona karst miicade-
leyi devletin temel gorevleri arasina
alacakti.

“Kurucu meclis”teki iistiinliige da-
yanarak olusturulan anayasa taslag
bu bakimdan ilericiydi ve burjuva
demokrasisi sinirlarint gercekten de
zorluyordu.

Boyle olmasima ragmen kapitalist
tretim iligkileri ve lretim tarzina,
mali oligarsinin, burjuvazi ve biyiik
toprak sahiplerinin egemenligine
“dokunmuyor”. Ayrica yerli halkla-
11 tanimast bakimindan ileri olsa da
“devletin ayrilmaz birligi”ni vurgu-
lamaktan da geri durmuyordu.

Yeni Anayasanin Reddi

4 Eylil’de diizenlenen referan-
dumda yeni anayasa taslagi yilizde
62 ile reddedildi.

Onay ise yiizde 38’de kaldi.

Referandumda sandik zorunlulugu
oldugundan sandiga gidenlerin ora-
n1 ylizde 50°den yiizde 86’ya ¢ikt1.
Ozellikle de yoksul bolgelerde 5.4
milyon se¢men ilk kez oy kullandi.
Yeni se¢menlerin ylizde 96’s1 “ret”
oyu verdi. Segmenlerin sosyo-eko-
nomik durumlarina gore degerlendi-
rilmesinde toplumun en zayif kesimi-
nin ylizde 75’inin ret oyu verdikleri
ac1ga cikiyor. Dahasi, referandumda
apruebo oyu kullananlar ile 2022
basinda Boric’e oy verenlerin ayni
kaldig1 goriiniiyor. Bu hiikiimetlesen
“sol” ittifakin kitle destegini genisle-
temediginin, “kendi” kitlesi disinda-
ki halki, emekgileri yeni anayasa i¢in
seferber edemediginin verisidir. Do-
layisiyla bu, en basta Boric ile burju-
va ve emekgi solun ittifakina daya-
nan hiikiimetinin basarisizligidir.*

Nasil olur da referandumun degis-
mesi gerektigi konusunda yiizde 80
civarinda bir irade beyani olur da
yeni anayasa yiizde 38 tarafindan
onaylanir?

Birinci ve temel faktor referandumu
onceleyen caligmalardaki esitsizlik ve

4 Bkz. https://lateinamerika-nachrichten.de/artikel/es-geht-von-vorne-los/
Camila Vergara, Chiles Rejection, NLR (https://newleftreview.org/sidecar/posts/chiles-

rejection)
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karsi-devrimeci kampanyanm dema-
gojiye dayali dezenformasyonu oldu.

Bir aylik referandum tanitim kam-
panyasina en az bir milyon dolar har-
canmig, bunlarin ytizde 90’1 Rechazo
(Red) cephesine ait. Rechazo cephe-
si sagci partiler, Hristiyan demokrat-
larin bir boliimii ve yeni “merkezci”
“Amarillos por Chile” koalisyonun-
dan olusuyordu.

Rechazo cephesi miithis bir de-
zenformasyon kampanyasina imza
attt. Yalan ve demagoji propaganda
faaliyetinin temel araci oldu. Sag-
c1 politikalarin Rechazo toplantilart
esnasinda anayasa taslagiin yanlis

kopyalarimi dagitmasindan TV prog-
ramlarinda taslagin igerigine dair ya-
lanlara kadar bir dizi “kirli” yonteme
basvurdular. Tekelci medya ve basin
Rechazo’nun ajitasyon organlar is-
levi gordiiler.

Kigkirtma konusu olan {i¢ konu;
emekgilerin 6zel miilkiyet hakkinin
ellerinden alinacagi, tercihe bagh
kiirtaja hamileligin ge¢ bir donemin-
de izin verilecegi ve yerli halklarin
iilkeden kopmalarina kap1 aralanaca-
g1 iddiastydi.

Kisacasi, Rechazo cephesi emek-
cilerin ve halklarin “geri” duygu ve
tepkilerinden tutarak 6zellikle de an-
tikomiinist “ezberler” ile cinsiyetgi-

lik ve sovenizmi kigkirtma yontemi-
ni etkili tarzda kullanabildi.

Evangelik kilise de kiirtaj karsitlig
temelinde Rechazo’ya dahil oldu.

Siire¢ boyunca 130 bin Dolar’in
Facebook ve Instagram’da reklam-
lar i¢in harcandigi, bunlarin yiizde
97,4’iniin Rechezo’yu tesvik ettigi
rapor edilmis. Uluslararas1 Think-
Thank’larin yardimiyla video klipler
yayimlandi.

CIPER’in yaptig1 bir arasgtirmaya
gore Rechazo segmenlerinin cogu ya
yeni anayasayla evlerini veya emek-
lilik fonuna 6dedikleri paray1 kaybe-
deceklerinden ya da Sili’nin bdliine-
ceginden korkuyorlar.®

Marks ve Engels’in “Egemen sini-
fin diislinceleri, biitlin ¢aglarda, ege-
men diisiincelerdir, bagka bir deyisle,
toplumun egemen maddi giicli olan
smif, ayn1 zamanda egemen zihin-
sel giictiir® belirlemesi “anayasal
¢cozim” stratejisi izleyen “sol lider”
Boric’in hiikiimet oldugu ve halk
ayaklanmasimin sesinin daha yan-
kilandig iilkede, Sili’de de referan-
dum siirecini belirledi.

Nihayetinde ikinci temel faktor
Boric hiikiimetinin “uzlagmaci1”
karakterinin yarattigi kararsizlik
oldu.

Rechazo’nun etkili kampanyasi
kargisinda Apruebo cephesinin duru-
mu neydi?

Rechazo nasil bir kampanya orgiit-
ledi?

Igler acis1 bir kendiligindencilikti
yasanan.

Halka anayasanmn gercek igerigi
kavratilamadi. En Onemlisi, bunun
araglart etkin kullanilmadi.

> https://www.ciperchile.cl/2022/09/07/ 120-residentes-de-12-comunas-populares-de-
la-region-metropolitana-explican-por-que-votaron-rechazo/

¢ Marks/Engels, Alman Ideolojisi
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Boric’in liderliginde ne resmi
propaganda yiiriitiildii ne bildiriler
dagitildi ne de bilgilendirme calis-
malart yiiriitildi. Calisma merkezi
bir ylirlitmeden yoksun bir sekilde
STK’lar ve Apruebo cephesindeki
partiler tarafindan ytirtitiildii.

Dahasi, Boric ve mevcut hiikiimet
anayasa taslagimmin arkasinda dur-
madi. Onun yerine siire¢ boyunca
burjuvaziye ve Rechazo cephesine
cesitli giivenceler vererek taslagin
altin1 oydu.

Mayis 2022°de tamamlanan ilk ha-
line karsin hiikiimet iki 6zel komis-
yon kurarak taslagi “harmonilestir-
mek” iizere miidahale etti. Siirecin
sonunda hiikiimet dogal kaynaklar,
su ve yerli halklarin bolgeleri ile
ilgili mevcut yasalara dokunmama
“Onerisi yapt1”. “Diizenli bir gegis”
kapsaminda suyu senatonun ¢ogun-
lugunun “kamulastirma”y1 onayla-
masina kadar 6zel sirketlerin elinde
tutmay1 Onerdi. Senatorlerin yarisi-
nin sage1 oldugu gercegi goz oniin-
de bulundurulursa ve 2020’de ayni1
senatonun suyu insan hakki olarak
tanimaya karsi ¢ikmasi hatirlanirsa
bunun algak bir oyalama yontemi
oldugu goriilecektir. “Kurucu mec-

lis” bu Onerilerin hepsine boyun eg-
di.

Referanduma haftalar kala “mer-
kez sol” Concertracion ile “kapali”
ittifaki kapsaminda yerli halklarin
haklarmin smirlariyla ilgili glivence
verdi. Ulusal siyasi sorunlar soz ko-
nusu oldugunda katkilarin “baglayi-
c1” olmayacagimni vurguladi.

Egitim, saglik, emeklilik gibi hiz-
metlerde ise neoliberal 6zel nitelige
“simdilik” dokunulmayacagi s6ziini
verdi.

Taslak daha onaylamadan onun ru-
huna aykir1 bigimde verdigi giiven-
celer tabii ki de onun islevi, giicli
bir belge olarak kitleler tarafindan
sahiplenilmesini onledi.

Emperyalistlerin yarattig1 histeri
de etkili oldu.

Nihayetinde 2019 halk ayaklanma-
styla baslayan bir siire¢ 4 Eyliil re-
ferandumu ile sonlanmis oldu. Halk
ayaklanmasini sonlimlendirmek i¢in
yapilan bir uzlasmanin sonucunda
baglayan referandum siireci, redde-
dilmesiyle kapandi.

Peki simdi ne olacak?

En azindan “anayasal ¢6ziim” stra-
tejisi bakimindan ne olacagini sdyle-
yebiliriz.
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Bir anlagmanin sonucu baglayan
referandum siireci, bitti. “Kurucu
meclis” de buna bagli olarak ¢oziil-
dii.

Yeni bir anayasa i¢in bu kez par-
lamentonun nitelikli ¢ogunlugunun
boylesi bir siireci baslatmasi gerekir.
Parlamentoda Boric cephesinin za-
yiflig1 kosullarinda bu siire¢ ve yeni
anayasa taslagi daha asagilik bir uz-
lasmanin sonucu olabilir ancak.

Siirecten kendince dersler ¢ikartan
Boric, ilk olarak —2019 ayaklanma-
sinin muhataplarindan— burjuva sol
ve liberal Cocertacion’cu kadrolari
kabineye aldu.

Referandumdan sonraki hafta 6g-
renci gengligin Onciiliigiinde yeniden
protestolar bagladi. Hiikiimet —bek-
lendigi lizere— sert miidahale etti.

Bazi Dersler, Hatirlatmalar

1920’ de KomiinistEnternasyonal’in
dergisi Komiinizm’de ¢ikan bir ya-
zida “Taktik, simdiki zaman olarak
Ontimiize ¢ikan gelecektir” diyordu.

Stratejiye baglanmamis taktik de
aslinda gelecek ile ilgili gereken her
veriyi sunuyor. Nihayetinde taktigi
salt “bugilin” ve “bugiiniin ufkuyla
goriinen ihtiyaglar” ile sinirlayanlar,
gelecegi de sekillendiklerini unutu-
yor gibiler.

Bu gercegin kavranmayisi devrim-
ci stratejiye sahip 6zneler bakimin-
dan daha trajik bir durumdur.

Sili deneyimi boyle degil. Sili’de
Boric liderliginde burjuva sol ve
emekei solun reformcu kanadi ara-
sindaki pragmatist bir ittifakin re-
formcu stratejisinin reformcu taktik-
leri ve onun “yenilgisi” s6z konusu.

Boric’in temel yonelimi uzlagma-
dir.

Anayasa siirecinin baglangici “par-
lamenter mutfak”ta imzalanan bir

sozlesmeydi. 2019 halk ayaklanmas1
boyle soniimlendi.

Ikinci asamas1 “yumusak ve an-
lasmal1” hiikiimet degisikligiydi. Bu
asamada dogrudan halk hareketinin
giicline dayanarak Baskan secildi.

Ugiincii asama ise referandum
stireciydi. Halk hareketi tehdidini
stirekli cepte tutarak, ona ve onun
giicline dayanarak ama sayisiz kez
ihanet ederek ve burjuvaziyle uzla-
sarak bu siire¢ sonlandi.

2019 halk hareketi ve ayaklanma-
s1, bu lic asamada konsolide edilerek
ve eritilerek yonetilir hale getirildi.
Boric’in Sili mali oligarsisi bakimin-
dan islevi buydu ve bunu basardi.

Sili 6rneginde de bir daha aci-
ga ¢ikmistir ki cumhuriyet ve onun
icerigi, anayasasi, neoliberalizm ve
tekeilik gibi yapisal 6zellikleri onun
sinifsal karakterine, yani gergek ege-
menlik iligkilerine baglidir. Neolibe-
ralizmi veya yerli halklar sorununu
rejimin yapisini, tekgilik ve siirsiz
somiiriiye dayali kiiresel emperya-
lizme bagimhiliga dayali isbirlikei
tekelci burjuvazinin egemenligini
yikmadan degistirmek miimkiin de-
gil. Halk hareketinin giicline daya-
narak varacagin uzlagsma, ancak ve
ancak daha yesil, daha sosyal bir ka-
pitalizm olabilir ki o da emperyalist
kiiresellesme kosullarinda imkansiz-
lagmuistir.

Boric gibi uzlagmalarin sonucunda
vardiginiz yer mevcut diizenden ¢ok
farkli bir iddias1 olmayan, ama bolca
giizel ve kulaga hos gelen laflara bii-
riinmiis bir proje taslagidir.

“21. yy’n ilk anayasas1” veya “ta-
rihin en ileri anayasas1” tanimlar1 da
gercegi yansitmiyordu. Bir burjuva
cumhuriyet bakimindan essiz oldu-
gu dogrudur. Fakat ulusal sorun, hak
esitligi ve cins ozgiirliigl, halkcilik
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ve sosyalist demokrasi bakimindan
ormegin 20. yilizyilin ilk sosyalist
anayasasi olan SB Anayasas1 bin kat
ileridir.

Reformcu heyecan bu bakimindan
belleksizdir.

S6z konusu “anayasal ¢dziim” de-
nemesi a) giiclii halk hareketi b) “sol”
hikkimet kosullarinda  gerceklesti;
burjuva demokrasisi ve kapitalizm
kosullarinda olusabilecek en olgun
kosullar altinda. Bu iki temel kosu-
lun var olmadig1, dahasi rejimin fagist
nitelikte oldugu bir iilkede, 6rnegin
Tiirkiye’de “anayasal ¢oziim” ve “se-
cimlere endeksli” miicadele taktigi
kaginilmaz olarak iki burjuva cephe-
den birine yedeklenmeye gotiiriir.

Emperyalist kiiresellesme kosulla-
rinda, fagist diktatorligiin egemen-
ligi altinda politik devrim, bu tiir
reformcu taktiklerden bin kat daha
gercekeidir. Reform stratejilerine
baglanmig biitiin taktik denemeler
bunu soyliiyor.

Anayasalar ancak var olan, “olug-
mus” bir durumu “kayda geger”. Si-
niflar aras1 miicadele, burjuva kamp-

lar1 arasindaki celigkili iliskiler ve
hakim yonetim modeli, yani toplam-
da giic iliskilerin meydana getirdigi
“yeni durum”lar onu belirler. Fiili
miicadelede, bir bakimdan sahada
kazanilmamis higbir hak, “anayasa
degisikligi” ile kazanilamaz. Sili’de
de halk hareketi ve onun Onciileri,
degisikligi isteyen Ozneler, smiflar
ve glicler, “yeni durum™u yaratacak
eylemi sonuna kadar gotliremedik-
leri ve nihayetinde mali oligarsi ve
emperyalizm ile uzlasma c¢izgisi iz-
ledikleri icin, anayasa da “¢oziim”
olamiyor. Olamaz da.

Sili’de Boric, hiikiimetlesme ve
anayasa referandumu denemesi bu
bakimdan bir “toplumsal doniigiim
omegi” degil, kitlelerin burjuva si-
yasete kanalize edilmesinin, halk
hareketinin eritilmesinin bir 6rnegi-
dir. Devrimci olan halk hareketine
dayanarak rejim krizini derinlestir-
mek, saflarindan gelisecek devrimci
onciiyli ve proletaryanin siyasi or-
dulagsmasim biiyiitmektir, onu nihai
devrimci ayaklanmaya hazirlamak-
tir. Tek yol devrimdir.
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Cicek Otlu

Ayaklanmanin geldigi diizey kadinlarin geri doniisii olmayan bir yola
girdiklerini, eskisi gibi yasamak istemediklerini, kendilerine dayatilan
cins koleligini tanimayacaklarini, zorla drtiinmeye isyan ettiklerini, erkek
egemen sistemde yasamak istemediklerini beyan ediyor.

Rojhilatli Jina Amini, 13 Eylil’de
[ran’da fasist molla rejimine bagh
“Gast-e Ersad” (irsad Devriyesi) adl
ahlak polisi tarafindan bagortiisiiniin
altinda sac1 goriildiigi icin vahsice
doviilerek katledildi. Jina Amini’nin
mezar1 basinda agilan “Mahsa, sen
6lmezsin. Ve artik senin adin bir sem-
boldiir” ve “Jin, Jiyan, Azadi” yazih
pankartlar isyanin parolas1 oldu.

Ayaklanmanin sokaga tagmasini
saglayan kivileim Rojhilat’ta Kiirt
kadmnlarinin isyan etmesiyle basla-
di. Kiirt kadinlari, gectigimiz ay te-
caviize ugramamak icin kendini sa-
vunurken binadan atlayip yasamin
yitiren Siler Resuli’nin arkasindan
katilin “Bir kisi degil, biitin dev-
letin ve kanunlarin” oldugunu dile
getirdi. “Jin, jiyan, azadi” sloganiyla
Kiirdistan’da baglayan kadin isyam
Iran’da 170’den fazla kente sicrad.
Iran’da kadm kitleleri 1979 yilindan
sonra ilk kez bu denli biiyiik bir halk
ayaklanmasia Onciiliik etti, rejimin
beden politikalarma kars1 kitlesel,

yaygin, 0liimiine sokaklara dokiiliip,
radikal eylemler orgiitledi.

[ran’daki kadinlarm isyan1 bizlere
bir kez daha gosterdi ki, bireysel cin-
sel ozgirliik talepli kadin 6zgiirliik
miicadeleleri toplumsal bir miica-
deledir. Bu iki miicadele diyalektik
bir bagla birbirine baghdir. Isyan,
erkek egemenligine kars1 miicadele-
de konumlanmayan bir miicadelenin
toplumsal devrimi Orgilitlemesinin
kosullar1 olmadigini gosterdi.

Jina Amini’'nin katledilmesiyle
baslayan kadin isyanimin niteligini,
taleplerini, bize ne sdyledigini, an-
lamak icin Iran’da kadmnlarin mii-
cadele tarihine bakmamiz bugiinkii
ayaklanmada kadinlarin roliinii anla-
mamizi da kolaylastiracaktir.

Ayaklanmayi hazirlayan
tarihsel kesitler

Iran’da kadin 6zgiirliik miicadele-
si 20. yiizyilin baslarinda baslamig
olsa da aslinda 1840’11 yillara kadar
uzaniyor. Bu yillarda kadin hareketi



¢ Marksist Teori 54

sosyal adaletin saglanmasini, ada-
letsiz vergilerin diizeltilmesini, ka-
dina karsi siddetin yasaklanmasini,
cok esliligin smirlanmasini, kadin
haklar1 ve esitligini savunan Babi
hareketinin bir kolu olan Bahailer
ile bagladi. Hareketin benimsedigi
fikirler iran egemenleri tarafindan
tehlikeli goriildii ve Babi inancimi
benimsedigi ve basortiisiinii takmay1
reddettigi icin 1852 yilinda Tahirih
Ghoratolein (Quarrat al Ayn) 28 yol-
dastyla birlikte idam edildi. idama
gitmeden Once Tahirih Ghoratolein
“Beni istediginiz zaman Oldiirebilir-
siniz ama kadinlarin 6zgiirlesmesini
engelleyemezsiniz” diye haykirdi ve
o giinden bu yana bu sdzler Iranli ka-
dinlarin bilincinde bir bayrak oldu.

19. yiizyilin ikinci yarisinda Rusya
ve Ingiltere Iran ekonomisi iizerinde
hegemonya kurar. Tiitiin liretiminin
50 yilligina Ingiltere’ye peskes ce-
kilmesi, tiitlin tireticilerinin tepkisini
¢eker. Kadinlar tiitiin satan diikkan-
lara kepenk kapattirir ve tiitlin boy-
kotu oOrgiitlenir. Yapilan eylemlerin
etkisiyle Sah Ingiltere’ye tazminat
O0deme sartiyla yaptigi anlagmay1
fesheder.

1906 Iran Anayasa Devrimi’yle
ortaya ¢ikan yeni anayasada, devle-

tin dini Siilik olarak benimsenir. Bu
anayasayla birlikte devletin yapisi
merkezilesmis ve erkeklere oy hak-
ki taninmistir. 1906-11 Mesrutiyet
hareketi doneminde “kadin encii-
menleri” ad1 verilen yar1 gizli kadin
konseyleri kurulur. 1906’da kadinlar
peceyi cikararak vatandaslik ve oy
hakki i¢in eylemler yapar. Hilkiimet
ve din adamlan tarafindan eyleme
katilan kadinlar “kiralik fahige” ola-
rak suclanirlar.

Kadin hareketinde iic donem

Iran’da asil olarak 20. yiizyilda
temeli atilan kadin hareketini ti¢ do-
neme ayirabiliriz. {lk dénem 1906
“Inkilab-1 Mesruti” (Anayasa devri-
mi) donemi ile baglayip 1925 yilinda
bir darbeyle Pehlevi hanedanliginin
kurulusuyla biten dénemdir. Bu do-
nemde ilk kez kadin haklarina yone-
lik olarak yaym yapan dergiler ya-
yinlanmig, kadm haklar1 konusunda
faaliyet gosteren dernek gibi kurulug-
lar ortaya ¢ikmistir. 1907°den 1911°¢
kadar Kacgar doneminde kadin hare-
ketleri daha orgiitliidiir; 6rnegin Ka-
dinlarm Ozgiirliik Toplulugu, Kadin
Birligi ve Devrimci Kadin Toplulugu
basta olmak tizere bir¢gok dernek bu
donemde kurulmustur. Kadin hare-
ketinin bu donemdeki giindemi ise
daha ¢ok egitim, evlilik ve bosanma,
siyasal haklar ve ortiinmeyle ilgili
konular olmustur.

Ikinci dénem, 1925°de Riza Sah
hanedani ile baslayip 1979 Humeyni
donemiyle biten donemdir. Pehlevi
monarsisi baslangicta iktidarini giic-
lendirmek i¢in Sii ulemalarin deste-
gini aldi. Riza Sah, devleti merke-
zilestirdikten sonra ulemalarin etki
alanim1 ve yetkilerini daraltti. Yeni
laik egitim kurumlarinin kurulmasi,
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ulemalarin tekelindeki ser’i ve orfi
mahkemelerin uygulama alanlarinin
siirlanmasi, gilinliik yasamda dinsel
giysilerin giyilmesinin ve kadmlarin
baslarmi Ortmelerinin yasaklanmasi
bu doneme rastlar.

Iran, 1936 yilinda basértiisiinii ya-
saklayan ilk Miisliiman tilke oldu. Bu
yillarda kadinlarin siyasal ve orgiit-
lenme gibi haklar1 yerine daha ¢ok
giindelik yasamini olumlu temelde
etkileyen kimi smirli reformlar ya-
pildi. Kadinlar iiniversiteye girme
ve kamu kurumlarinda ¢alisma gibi
haklar elde etseler de Orgiitlenmele-
rinin 6niindeki engeller siirdii. Kadin
dernekleri kapatildi.

Sovyet devriminin ve diinyada
gelisen kadin hareketinin etkisiyle
kadin haklar ve esitligine yonelik
miicadele eden kadmn orgiitleri ku-
ruldu. Kadin dergileri yaym hayatina
basladi. Kadin orgiitlerinin miicade-
le ettigi konular birinci donemdeki
gibi egitim, evlilik/bosanma, Ortiin-
me zorunlulugunun kaldirilmasi gibi
olsa da, donemin ayirt edici yani oy
hakki basta olmak iizere siyasal hak-
larin da goriiniir kilimmasidir. Déne-
min kadin hareketi, heniiz toplumsal
cinsiyet rollerini reddeden bir hatta
olmasa da kadinlarin bireysel cins
ozgirliik taleplerini agiga ¢ikard: ve
kendi orglitlenmesinin yolunu agt.

1941°de babasinin yerine gecen
Muhammed Riza S$ah, anayasaya
bagli kalacaginin taahhiidiinii ver-
di, siyasi tutuklulart serbest birakti
ve iktidar karsiti gruplar {izerinde-
ki baskiyr azaltti. Tlirban yasagi ve
kadin oOrgiitlerinin kurulmasina do-
niikk yasaklar kaldirildi. Partiler ve
orgiitler yeniden kurulmaya ve or-
giitlenmeye basladi. Cesitli yayinlar
basildi. Kadinlarin egitim/galisma
hakki yasalarda giivenceye alindi.

Tahran’da ilk tniversite acildi. Ka-
dinlar iiniversiteye gitmeye bagladi.
Evlilik yas1 en az 15 olarak belir-
lendi. Bu donemdeki kadin orgiitleri
genel olarak evlilik, ortiinme, ¢ocuk
bakimi ve aile yagamu {izerine miica-
dele orgiitledi.

Kuruldugu giinden itibaren Sah
yonetimini ve hanedanin ABD yan-
lis1 politikalarimi elestiren TUDEH;
1943 yilinda partinin kadin kollart
Iranli Kadinlar Teskilat: ve Demokrat
Kadilar Toplulugu kurarak Iran’da
kadinlarin sorunlartyla ilgilenen ilk
siyasi parti oldu. Kadinlar, toplumsal
cinsiyet esitligi gibi konularinda faa-

ovyet devriminin ve

diinyada gelisen kadin
hareketinin etkisiyle
kadin haklari ve esitligine
yonelik miicadele eden

kadin érgitleri kuruldu.

liyet yiirtittii. Uyanisimiz adli bir ka-
din dergisi ¢ikardi. Bu ¢aligmalariyla
TUDEH, kadmlan destekleyen ilk
siyasi parti olmasinin yani sira, yok-
sul ve igsiz kadinlara is buldu. Bu ka-
din orgiitii, kadin iscilerin esit ise esit
ticret talebi ve kadinlarin oy hakkina
sahip olmas1 miicadelesinin onciili-
giinii yapti. Ancak 1949°da TUDEH
gibi faaliyetleri yasadisi ilan edildi.

Ulemalar, bu donemde etki giiciinii
arttirdi, Kerbela’da tekrar yas toren-
leri diizenlemeye basladi. 1948’in
baslarinda ulemalar tarafindan veri-
len fetvaya gore, basi acik kadinlarin
pazar ve carsida alig-veris yapmasi
yasaklandi.

1951-53 Musaddik donemi ve
1953 ABD-ingiltere destekli darbe
stireciyle Sah Riza’nin yeniden ik-
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tidar1 eline almasi siirecinden gegen
[ran halklar1 yeni bir déneme girdi.
Devrimci, komiinist hareket icin ise
siddetli bir devlet terorii donemiydi
bu. Devrimci Orgiitlerin saflarinda
yer alan kadm devrimciler de isken-
ce, 0lim ve zindan politikalarindan
paymu aldi. Kadin dernekleri kapatil-
di. Kadin orgiitleri devlete baglandi.

1963 yilinda ilan edilen “Ak Dev-
rim” ile hem toprak reformu hem de
kadin haklar1 konusunda kimi gelis-
meler yagandi. 1943 yilinda kurulan
Kadimnlar Cemiyeti’nin onciiligiinde
1963°de calisan kadinlar oy hakki
icin genel grev ve yiiriiyilis orgiitle-
di. 1963 yilinda yaptiklar1 bu pro-
testo gosterileri sonucunda kadinlar
ilk kez segme ve secilme hakkini
kazandi. Meclise 6 kadin vekil se-
¢ildi. 1966 yilinda kurulan iran Ka-
din Orgiitii’niin miicadelesiyle 1967
yilinda Aile Koruma Yasas1 kabul
edildi. Yasa kadinlara bosanma ve
kiirtaj hakki, eslerinin ikinci bir ev-
lilik yapmasinda s6z hakki ve evlen-
me yasmin 18’e yiikseltilmesi gibi
maddeleri kapsiyordu. Kadinlar i¢in
caligma yasami diizenlendi. Ancak
Aile Koruma Yasast 1973’te kaldi-
rildi. Yeni olusturulan yasa ile ka-
dinlara is yasami, egitim alanlar1 bir
kez daha yasaklandu. Islami kurallara
gore giyinmeyen kadinlar isten ¢ika-
rildi, erken emeklilige ve evde kal-
maya zorlandi. Kadinlarin ¢aligmasi,
seyahat etmesi, egitim hakki erkek
akrabalariin izin vermesi sartina
baglandi. Dogum kontrolii ve kiirtaj
hakk1 yasaklandi.

1979 demokratik devrimi

ve kadinin durumu

1960-70’1i yillar Sii ulema hare-
ketinin giderek gelistigi bir donem
oldu. Sah’in her gecen giin baski

politikalarini arttirmasi, ABD’yle is
birligi temelinde girdigi is birlik¢i
batic1 tutum, devlet biitgesinin ¢o-
gunlugunun orduya ayrilmasi, tek
partili yasama gecilmesi (Dirilis
Partisi), Sii hareketinin basini ¢eken
Humeyni’nin de sah rejimine 6fke
duyan halk kesimleri i¢inde etki gii-
clinii arttirdi.

1978 yilina gelindiginde Riza Sah
yiikselen kitle hareketini bastirmak
icin olagantistii hal ilan etti. Bu halk
hareketi i¢inde kadinlar da 6zne ola-
rak yer ald1, demokratik talepli miica-
delenin etkili bir giicti oldu. 1979’da
halk hareketi Iran’da ulusal demok-
ratik devrimle sonug¢landi, Sah rejimi
yikildi. Demokratik devrim donemi
kadin hareketini de olumlu yonde
etkiledi. Verilen miicadelenin so-
nucu olarak kadinlar Sah rejiminde
kaybettikleri haklar1 fiilen kazandi.
Iktidar giicii haline gelen Sii ulema
hareketi ise heniiz tam olarak iktida-
ra gelmedigi icin baslangicta kadin
Ozgirlik¢li miicadeleye karst ¢ika-
madi. 1979 devrimiyle birlikte poli-
tik 6zglirlik dénemine girildi.
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Bilinenin aksine 1979 devrimi Is-
lam Devrimi olarak baslamadi. Sii
kitle hareketi kadar sol, devrimci
kitle hareketi de yiiksekti. Ornegin,
1978’de yilikselen kitle hareketiy-
le birlikte gittikgce gliclenen Halkin
Fedaileri orgiitii, ‘79 devrim siire-
cinde yarim milyon insan1 harekete
gecirecek giice ulasti. Bu donemde
iki kadm grubu 6ne ¢iktr. Ilki, Fe-
dailerin saflarinda Orgiitlenen Ulu-
sal Kadmlar Birligi’ydi. Hemsire,
Ogrenci ve oOgretmenlerden olusan
bir birlikti. “Esitlik” ve “Kadin ve
Miicadele” adl1 dergi ¢ikardi. Digeri
ise bagimsiz, Marksist kadinlarin da
onciiliik ettigi Kadmlarin Kurtulusu
oOrgiitilydi. Bunlar da ayni isimlerle
yaym ¢ikardi. Kadinlar, bu donemde
rejime kars1 etkin miicadele yiiriit-
tii. Rejimin kadin diismani politika-
larin1 reddeden kadin oOrgiitleri bir
araya gelerek Kadim Dayanigsmasi
Komitesi’ni kurdu. Caligma alaninda
ve yasamda esitlik talebi ile ¢aligma-
lar orgiitlendi. Iran’da kitleler ara-
sinda etkin olan “Halkin Fedaileri”
kadmn kitlelerinin taleplerini sahip-
lend1g1n1 behrtse de yasanan ayrlsma
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krizi ve kadin 6zgiirlik miicadelesi
sorunlarmi devrime erteleme bakis
acis1 da eklenince soz ile eylem ara-
sinda uyumsuzluk gelisti.

1979°da Humeyni’yle ittifak tak-
tigi Fedaileri boldii. Orgiitiin dnem-
li bolimi bu ittifaki desteklerken
dikkat ¢ekici bir devrimci kadin bu
stiregte One ¢ikti. Ayrilan boliiglin
basini ¢eken, 1953 sonrast devrimci,
komiinist orgiitlere yonelik zulim
doneminden smanarak gecen Esref
Dehghani adli kadin devrimci Hal-
kin Fedaileri Gerillalar1 Orgiitii’nii
kurarak Humeyni rejimine kars1 si-
lahli direnise gecti. Bu miicadele
1983’te yenilgiyle sonuglandi.

“Islamc1 Marksist” diye bilinen
Halkin Miicahitleri kadinlarin pe-
ce takmas1 gerektigini, kadmnin asli
gorevinin ev hizmetgisi oldugunu
belirtti.

Politik islamci fasist rejimin

insasi ve kadinlar

1981 yilinda sol, sosyalist, devrim-
ci, demokratik giicleri kanli sekilde
tasfiye eden Humeyni rejimi hizla
kadin haklarina yoneldi. Politik Is-
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lamci rejimin ilk hamlelerinden biri
kadinlara oldu. Rejim taraftar1 kitle
“kadinlara bagortii takmanin ve or-
tiinmenin zorunlu kilinmasi” talep-
lerini yiikseltti. Rejim tarafindan
kurulan “Islamci Devrimci Komi-
teler” Ortlinmemis kadinlara giddet
uygulamaya basladi. Rejimin ka-
din politikalarmin desteklenmesi ve
kadin Kkitleleri igerisinde yayilmasi
icin Islamci1 Kadm Hareketi kurul-
du. Islamer iktidarmn ilk yillarinda
rejim kamuda calisan kadinlart er-
ken emeklilik ve daha az calistirma
politikasi ile eve geri gonderdi. Hem
kadmlarin giiglii ve kitlesel direnisi

H umeyni rejimi
iktidarini saglama
aldigini anladigi andan
itibaren seriat yasalarini

kabul etti ve kadinlara

daha yogun saldiriya

giristi.
hem de Iran-Irak arasindaki savasta-
ki is giicti ihtiyacindan dolay1 kadin-
lar is yasamina yeniden katildi. Ka-
dinlara istihdam saglayan baska bir
nedense egitim, saglik hizmetlerinin
kadinlara kadinlar tarafindan veril-
mesi zorunlulugundan dolayiydi.

8 Mart 1979 Uluslararas1 Diinya
Emekg¢i Kadmlar Giinii kutlamalar
ile ilgili Humeyni 8 Mart’n bat1 ica-
di oldugunu ve kadinlarin seriat ku-
rallaria gore kapanmasi gerektigini
soyledi. Bunun {iizerine “Yeni reji-
min kadin diigmani diizenlemelerine
karsty1z” diyen yliz binlerce kadin
8 Mart’ta sokaklara ¢ikti. Kadinlar,
“Ozgiirliik igin devrimi yaptik, eli-
mize gecen tutsakliktir”, “Ozgiirliik
ne Dogulu ne Batilidir, evrenseldir”,

“Kahrolsun diktatorliilk” sloganla-
riyla sokaklart inletiyordu. Kadin-
lar, 6zglirligii temel hareket noktasi
yaptilar ve siyasal Islamcilara karsi
demokratik miicadelenin onciist ol-
dular. Tahran’da orgiitlenen 8 Mart
eylemine rejim yanlilant kirik sise,
kezzap, sopa, taslar ve cinsel igerikli
hakaretlerle saldirdi. Kadinlarin alt1
giin boyunca siiren kararli direnisi
kargisinda Humeyni konusmasinin
yanlis anlagildigini, hicabi isteyen
kadinin takacagini agiklamak zorun-
da kaldi.

Humeyni rejimi iktidarmi saglama
aldigmi anladig1 andan itibaren seriat
yasalarini kabul etti ve kadinlara daha
yogun saldirtya giristi. Kadinin top-
lumsal roliiniin genis aile yetistirmek
ve ev isleri oldugunu belirterek, kadin
merkezlerini kapattl. Aile Koruma
Kanunu'nu zaten 1979’da yiiriirliik-
ten kaldirdi. Bu kanunun kaldirilma-
styla birlikte kadmlar i¢in yasal evli-
lik yas1 13’°e digiiriildii, ¢ok eslilige
yasal izin verildi ve kadmlarm vesa-
yet haklarma ciddi smirlamalar geti-
rildi. 9 yasindan itibaren kiz gocukla-
rinin drtiinmesi zorunlulugu getirildi.
Biitiin kamusal alanlarda cinsiyet ay-
rim1 mecburi kilindi. Dini okullar di-
sinda kadmlarin egitim hakki elin-
den alindi. Meclis tarafindan Ocak
1981°de kabul edilen Kisas Yasasi'na
gore hicap giymeyen kadilar igin
taglama ve kirbag cezasi, tutuklama,
kezzap ile yiizii veya viicudu yakma
gibi cezalar kabul edildi. Bir erkegin
sahitligi iki kadinin sahitligine denk
kabul edildi. Seriata gore kadinlarin
yargic olamayacaklar1 agiklandi. En
onemlisi politik/aktivist olan kadinlar
politikadan men edildi. Ortiinme ye-
niden zorunlu hale getirildi. Yasal de-
gisikliklerle birlikte kadmin bedeni,
emegi, toplumsal, sosyal yasami de-
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netim altma alndi. Kadma uygulanan
erkek-devlet siddeti yasallastirildi.
Kadin eve hapsedilerek kadinin adi,
varlig1 yok sayildi. Ailenin kurumsal-
lagsmas1 kadina “anayasal siddet” uy-
gulanarak giivence altina alindi.
Fasist molla rejimi Iran toplumu-
nun kotiiliiklerden  korunmasinin
yolunun erken evlilik ve aile kurmak
oldugu yoniinde siirekli propaganda
yaparak Islami geleneksel ailenin
kurumsallagmasinin adimlarini  6r-
giitlemeye basladi. Topluma kadinin
yerinin esi ve cocuklarinin yani ol-
dugu ideolojik zehri siirekli pompa-
land1. Erkegin ¢ok esli olmasi icin
devlet tiim olanaklarini sundu. Hatta
bunu tesvik etmek i¢in evlilik banka-

Erkegin cok esli olmasi
icin devlet tiim
olanaklarini sundu. Hatta
bunu tesvik etmek igin

evlilik bankalari kurdu.

lar1 kurdu. Humeyni, bu uygulama-
lar1 kadinlarin erkeklerden daha ¢ok
sayida olmasi nedeniyle savunmus
ve “Fahigelik yoluna diisiilmemesi
icin kadinlarin evlendirilmesi en iyi
yoldur” demistir.

Humeyni, fasist molla erkek ege-
men iktidarimi korumak, aile ve evli-
ligin toplum tarafindan kutsanmasi,
Islami toplumsal yasamimn kuralla-
rmin uygulanmasit ve herhangi bir
itirazin Orgiitlenmemesi i¢in Dev-
rim Komiteleri adi altinda radikal
milislerden olusan bir yapilanma
kurdu. Bu komiteler sokaklarda
devriye gezerek hem erkeklerin
hem de kadinlarin kiyafetlerine ve
yasam tarzlarma miidahale etmeye
basladi, kars1 ¢ikanlara yonelik ¢ok
sert uygulamalar yapildi. Ardindan

Devrim Mubhafizlar ve alt kurulusu
olan rejim yanlist genglerden olusan
paramiliter Besic Milisleri kuruldu.
Bu orgiitler toplumsal yasamin her
alanma miidahale etmeye, yan yana
yiirliyen, araglarinda seyahat eden
ciftlere kimlik sorarak yakinlik dere-
celerini sorgulamaya basladi. Birbir-
leriyle akrabaliklart olmayan kadin
ve erkekleri karakollara gotiirerek
bir daha birlikte olmayacaklarina ve
yiirimeyeceklerine dair yazili taah-
hiitler aldilar.

Kadin isyan

Aktardigimiz bu tarihe baktigi-
mizda Iranh kadmlarin kiiciimsen-
meyecek bir direnis gelenegine ve
tarihi boyunca pek ¢ok devrim ve
degisim tecriibesine sahip oldugunu
goriiyoruz. Demokratik taleplerden
hayat pahaliligima, emekli ve isci
maaglar1 protestolarindan susuzluk
eylemlerine, kadina yonelik erkek
siddetinden Ortiinme zorunluluguna,
fahis zamlardan yolsuzluklara itira-
za varincaya kadar Iran toplumunun
birbirinden farkli kesimleri dozu ve
talepleri degisken olsa da durmaksi-
zn siirekli bir eylemsellik igerisinde
yer aldi. Tiim bu hareketlerin i¢inde
kadin kitleleri yerini aldi. Kimi za-
man ise dogrudan kadin haklan ta-
lepli kitle hareketleri yasandi. 1991,
2009, 2017, 2018, 2019 ve 2020’de
yasanan bu isyan ve ayaklanmalarin
en dinamik giicii kadinlardi.

Son 40 yil icinde diktatorliigiin
egemen giicii olan $ii ruhban smifi
icinde radikal-reformcu ayrimlar
yasandi. Ancak bu ayrisma demok-
ratik temelde bir saflasma yerine
sOmirlinin bicim ve ydntemlerin-
deki yaklagimlar iizerineydi. Yine
de bu ayrismalar sonucu oOzellikle
secim siireclerinde yasanan politik
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gerilimler kadinlarm da s6z soyle-
mesine, yer yer kadm hareketinin
canlanmasina zemin sundu. Orne-
gin, 2006’da kadinlarin vatandaslik,
velayet, sahitlik, evlilik, bosanma ve
veraset gibi taleplerle baglattigi “Bir
Milyon Imza Kampanyas1” bunlarin
en Onemlilerindendir. Kampanyay1
orgiitleyen ve destek veren kadin-
lar ya tutukland: ya da siirgiine git-
mek zorunda kaldi. Ahmedinejad’in
2009’da ikinci kez hileli bir sekilde
cumhurbagkani secilmesini protesto
eden “Yesil Hareket” eylemlerinde
26 yasindaki Iranli kadin Nida Aga
Sultan’in Besic giicleri tarafindan
katledilmesi tizerine eylemler {ilke-
nin her yanina yayildi.

1980 yilindan bu yana 8 Mart’in
[ran’da kutlanmasi yasak. 2006 yi-
Iinda 8§ Mart’ta ilk defa kadinlar
Tahran’da Islam Damsma Meclisi
onilinde eylem orgiitledi. Eyleme po-
lis siddetli bir sekilde saldirdi. 2009
yilindan sonra da kadmlarin 8 Mart
eylemleri orgiitlemesi rejim tarafin-
dan yasaklandi. 8 Mart 2018’de uzun
bir siireden sonra eylem oOrgiitlemek
isteyen 80’den fazla kadin tutuklandi.

60 kisi ertesi giin serbest birakildi, ge-
ri kalan1 “zorunlu bagortiisii protesto
ederek yolsuzluga tesvik” ve “kamu-
oyunu rahatsiz etmek” suglamalartyla
hapis cezasina garptirildi.

2013’te  Cumbhurbaskani segilen
Hasan Ruhani déneminde kadinlara
yonelik yeniden bir esneklik baslads;
hatta Ruhani, Islami kurallara uygun
giyinmeyen kisilerin Irsad devriye-
leri tarafindan godzaltina alinmasi
hususunda, “Polis, hicap konusunda
uyarida bulunacak son kurum olma-
lidir” diyerek geri adim att1.

Bu siyasi gelismelerden yararla-
nan kadinlar, 2014 yilinda ortiin-
me zorunluluguna kars1 gazeteci
ve kadmn haklar1 savunucusu Masih
Alinejad’m da inisiyatifinde “Be-
nim Gizli Ozgiirliiklerim” ve “Beyaz
Carsambalar” isimleriyle kampanya
baglatti. Cesitli kentlerden kadinlar,
halka acik yerlerde basortiisii ol-
mayan fotograf ve videolar yayin-
layarak zorunlu basortiisiine karst
olduklarini duyurdu. Iran rejiminin
kadinlara yaniti, gozalti, tutukla-
ma ve agir hapis cezalar1 oldu. Ey-
lemlerin iilke capima yayilmasindan
dolayr irsad devriyelerinin sayisi
artirldi. Iran Polis Teskilati Genel
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Miidiirliigii’niin “Iran’da kotii hicap-
tan dolay1 her giin 2 bin kadin gozal-
tina alintyor” agiklamasi bu yillarda
kadina diisman politikalarinin boyu-
tunu gozler 6niine serdi. Bu yillardan
hemen sonra hiz kazanan eylemler-
den biri de “Benim kameram benim
silahimdir.” Kadinlar kendilerini ta-
ciz ve siddet uygulayan erkeklerin
gorilintiilerini  ¢ekerek ifsa etmeye
basladilar.

Iranli kadinlarin stadyumlarda fut-
bol mag1 seyretmelerine iliskin yasak
nedeniyle kadinlar sag-biyik takarak
erkek kiliginda stadyumlara girdi.
Hapis cezalar aldilar. 2019 yilinda
“Mavi Kiz” ad1 ile anilan Seher Hii-
dayari mag izlemek i¢in stada gizlice
girince hapis cezas1 verildi. Seher
kendini yakarak bu durumu protesto
etti. Protestolarin iilkenin her yanina
yayilmasi ve kitlesel etki giicii iran
rejimine geri adim attirdi, kadinlarin
ilk defa mag izlemesine izin verdi.

Iran’da hiikiimet tarafindan kut-
lanan ve resmi tatil ilan edilen “Er-
kekler Giinii’nde de kadinlar her yil
sokakta. “Erkekler Giinli'nde rejim
AVM ve meydanlarda yiyecek, ige-
cek dagitiyor. Kamuda c¢alisan er-
keklere ¢eyrek, yarim altin veya para
veriyor. Kadmlar bu giinde bekaret
kontroliine, erkek egemen politikala-
ra, cinsiyet esitsizligine ve Ortiinme
zorunluluguna karsi seslerini yiiksel-
tiyor.

Jin, jiyan, azadi

Jina’nin katledilmesinden bu ya-
na Rojhilat ve Iran’da devam eden
kadin isyaninin iilke ¢apinda genel
bir halk ayaklanmasima doniigmesi-
nin iki sebebi bulunuyor. Birincisi;
ezilen halk kitlelerinin fasist molla
rejimi altinda yasamak istememe-
si, rejimin halk kitleleri nezdinde

mesrutiyetinin  kalmamasi, politik
Ozgiirlik sorunlarmin  biiylimesi,
devlet-halk ¢eligkisinin derinlegsme-
si, yoksullugun artmasidir.

Iran rejiminin gelisen halk hare-
ketlerini, sokak gosterilerini polis
siddetiyle durdurmasi, rejime karsi
muhalif olan herkesi tutuklamasi
ezilen halk kitlelerinde biiylk bir
ofke ve tepki olusturdu. ikincisi ise,
mesruiyetini kaybeden ve ideolojik
olarak zayiflayan rejimin kodlarini
yeniden tiretmek ve giliclendirmek
i¢in kadinlara ve LGBTi+lara karsi
savas agmasidir.

Son se¢imlerde cumhurbagkani se-
cilen Ibrahim Reisi, Agustos aymnda
yeni bir emir yaymladi. S6z konusu
emir basortiilii kadmlarin izlenmesi-
ni, cezalandirilmasini, tespit edilme-
lerinin kolaylastirilmast i¢in giivenlik
kameralar1 takilmasini ve basortiisii
kurallarma aykir igerik tireten her-
hangi bir iran’ltya zorunlu hapis ce-
zas1 verilmesini dngoriiyordu.

Islami geleneklere bagli aile yapi-
sinin korunmasi ve giliclendirilmesi
icin son iki yil igerisinde evlenme
ve bosanma yasalar1 kadin aleyhine
degistirildi. LGBTI+ dort kisi idam
edildi. Dogum kontrol araglar1 ve
kiirtaj, engelli dogacak olan ¢cocuklar
icin bile yasaklandi. Bu durumdan
dolayr ayn1 zamanda kadin sagligi
hice sayildi.
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Kadinlarin ¢aligma hayatinin 6nii-
ne engeller ¢ikarildi. Bekar kadinla-
rin hayatin1 kaybetmis babalarinin
maaglarindan yararlanmas1 engel-
lendi. iran rejiminin bekasi igin yeni
nesil kadinlarin dogum yapan birer
makine olarak konumlanmasina ka-
rar verildi. Ibrahim Reisi, ideolojik
mesruiyetini yeniden kazanmak ve
Taliban benzeri bir model yaratmak
icin kadinlarin tiim hak ve kazanim-
larina saldirdi. Bu dénemde Diinya
Ekonomik Forumu’nun hazirladig
Kiiresel Cinsiyet Esitsizligi 2022 ra-
poruna gére Iran 146 iilke arasindan
144’tincii sirada yer aldi.

Jina Amini’nin katledilmesini pro-
testoyla kadinlar, erkek egemenligi-
ni her agidan kurumsallastiran fasist
molla rejimine kars1 isyan bayragimi
dalgalandirdi.

Iranli kadimlar “Jin, jiyan, azadi”
ve “Kiz kardesimi o6ldiirenleri biti-
recegim” sloganlar esliginde sac-
larim1 keserek, bagortiilerini yaka-
rak 43 yildir rejime kars1 birikmis
ofkelerini ve kinlerini disa vurdu.
“Kiirdistan’dan Tahran’a kadinlara
karst zulme son”, “Is, ekmek, 6z-
giirliik/serbest ortlinme” ve “Zalime

Oliim, ister sah olsun ister dini lider”
gibi sloganlarin yayilmasi1 hareketin
yillar i¢inde biriktirdiklerini, ey-
lemin degistirici giiciinii gosterdi.
Diinyanin farkli iilkelerinde yasa-
yan Iranlilar ayaklanmaya sahip ¢1-
karak yasadiklar1 yerlerde eylemler
orgiitledi.

Cins ve smifsal miicadelenin ta-
leplerinin birlesmesiyle ayaklanma
rejimin tabanini olusturan politik Is-
lamc1 kesimlerin baskin oldugu ide-
olojik kaleleri Meshed ve Kum’dan,
Iran’daki Tiirk milliyet¢iliginin mer-
kezi olan Tebriz’e, ayaklanmalarin
merkezi Ussii Tahran’dan Rojhilat
kentlerine kadar 170 kente yayildi.
Kasim 2022 verilerine gore, ayak-
lanmaya katildig1 i¢in 12 bin 450
kisi ve 45 gazeteci tutukland1 ve 36
¢ocuk 450’den fazla insan katledildi.
Binlerce insan yaralandi.

Kadin dayanismasi

Bu ayaklanmada kadin dayanigmast
giiclii ortildii. Cins savagimini erkek
egemen ideolojinin saflagtiramayaca-
g1, bolemeyecegini gosterdi. Ornegin,
“Kiirdistan’dan  Tahran’a kadnlar
siddet altinda” sloganidir. Tarihsel
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olarak gercekten kritik olan Azerbay-
can eyaletindeki halkin Kirdistan’1
acik bir sekilde “Azerbaycan’in gozii
acik, Kiirdistan’in arkasinda” sloga-
niyla desteklemesi, rejime karsi ezi-
len halklarin birlestigini ve rejimin
olusturdugu soven, milliyet¢i duy-
gularin geriye distiigiinii gosteren
onemli isaretlerdir.

Iran halk ayaklanmasi son yillarda
diinyanin degisik iilkelerinde yasa-
nan kendiliginden kitle hareketle-
rinden farkli olarak birkag¢ aydir sii-
riyor. Ayaklanmanin rejimin biitiin
vahsetine ragmen ii¢ aydir devam
etmesi, Iran halklarinda biriken 6f-
kenin derinligini oldugu kadar son

ojhilat ve iran kadinlari

kendi ortak kadin
orgiitiinii yaratmal, 6z
savunma giictinii kurmali
ve erkek egemen fasist
molla rejiminin mezarini

kazmalidir.

bes yilda yasanan ayaklanmalarda
ozellikle geng kusagin miicadele de-
neyimi biriktirdigini gosterdi. Ayri-
ca kentleri ele gecirmekten yildirim
gosterilere, grevlerden boykotlara
degisik miicadele bigimlerinin kulla-
nilmastyla kadin, 6grenci, 6gretmen,
is¢i ve semt yoksullarini kapsamasi
ayaklanmay1 dayanikli kiliyor.

Gegmisten bugiine Iran’da baski
altinda olan kadimnlarin baslica mii-
cadele bicimleri toplumsal yasamda
bireysel direnisler seklindedir. Bu
direnigleri orgiitleyenler kadin ak-
tivistler ve bagimsiz feminist olu-
sumlardi. 100 bin kisiden olusan
Telegram gruplari ile haberlesme ag1
kuruluyor.

Rojhilat kadin hareketi dnciiligiin-
de gelistirilmeye calisilan devrimsel
siire¢, kadinlarin iradesi, kitleselli-
gi ve ciiretli duruslartyla iran reji-
mi karsisinda yenilmez olduklarim
gosteriyor. Ayaklanmada daha ¢ok
kadinlarin hedef alinarak katledil-
mesinin tek bir mesaji var: O da
Ortadogu’yu ve diinyay1 etkileyecek
olan kadmn devrimini engellemek.
Rejimin kadinlar1 hedef alarak 6zel
savas ve katliam politikast uygula-
masi, erkek egemenliginin yenilme-
mesi i¢in stratejik bir devlet planinin
devreye konuldugunu gdsteriyor.
Kadin diigmani politikalar gelistirili-
yor. Ayaklanma ile Kiirt, Fars, Arap,
Beluci ve Azeri kadinlart basta ol-
mak diinyadaki kadnlar “Jin, jiyan,
azadi” slogani etrafinda kadin 6zgiir-
ligi cizgisinde birlesmistir. Simdi
Rojhilat ve iran kadinlar1 kendi ortak
kadin orgiitiinli yaratmali, 6z savun-
ma giiciinii kurmal1 ve erkek egemen
fagist molla rejiminin mezarini kaz-
malidir.

Jina Amini’nin katledilmesiyle
kadinlarin 6liimii goze alarak poli-
tik Islamci rejime karsi sokaklara
¢ikmalari, basortiilerini gikarip yak-
malari, “sa¢ yoksa giinah da yok”
diyerek saclarimi kesmeleri, liseli ve
tiniversiteli geng kadinlarin okullar
boykot etmeleri, sarki sdylemeleri,
dans etmeleri ayaklanan kadmlarin
Ozgiirlik manifestosudur. Ayaklan-
manin geldigi diizey kadinlarin geri
doniisli olmayan bir yola girdiklerini,
eskisi gibi yasamak istemediklerini,
kendilerine dayatilan cins kdleligini
tanimayacaklarmi, zorla oOrtlinme-
ye isyan ettiklerini, erkek egemen
sistemde yasamak istemediklerini
beyan ediyor. Ug aydir devam eden
halk hareketi 43 yil sonra ilk defa fa-
sist molla rejimine geri adim attirdi.
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Rejim Irsad devriyelerini kaldirdi-
gin1 duyurdu. Ancak, mesele, irsad
devriyelerinin kaldirilmasinin  ¢ok
otesine gecmis durumda. Iranl ve
Rojhilatl kadinlar artik 6zgiirliigiini
ve erkek egemen rejimin yikilmasi
istiyor.

Ayaklanmaya katilan kadmlarin
ve genglerin polis siddeti karsisinda
ortaya koyduklari ciiretli duruslari,
halklarin tek yumruk olmalari, tu-
tuklanacaklarini, katledileceklerini
bilmelerine ragmen sokaklar1 terk
etmemeleri fasist molla rejiminin

en biiylik kabusu olmus durumda.
Iran’da dolasan cins dzgiirliik¢ii ha-
yalet, basta Rojhilat ve Iran kadinlar
olmak iizere tiim insanligin bilincini,
iradesini, miicadelesini, aklini, eyle-
mini ve hayallerini degistiriyor. Biz-
lere fasist erkek egemen sisteme kar-
s1 harekete gegmeden, Orgiitlemeden
hi¢bir zincirin kopmayacagini goste-
riyor. iran’da kadinlarin yaktig1 6z-
giirlik mesalesi iran sokaklarindan
diinya sokaklarma dogru tiim 1518111
yayarak ilerliyor.

RY
*
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Kadin 6zgiirliik miicadelesinin ihtiyaclari
Isiginda Diinya Kadin Konferansi

Jiyan Aspir

Elbette erkek egemenliginin yadsinmasi olan kadin 6zgiirliigiiniin
diinyasal karakterinin bu kadar belirginlestigi ve miicadelelerin de
birbirinden etkilendigi bir slirecte bundan daha fazlasina ihtiyacimiz var.
Konferansinin varolus bi¢ciminin sinirli olmasi, onun 6nciiliigiinii yapan
Avrupal giiclerin kadin 6zgiirliik miicadelesine bakis agilarinin
sinirhiligiyla, kadin 6zgiirliik miicadelesi icin ayri bir gelisme cizgisi 6n
goérmemeleriyle ve meseleye stratejik yaklasmamalariyla ilgilidir.

2-9 Eylill tarihleri arasinda Afrika
kitasinin Tunus {ilkesinde Tabandan
Kadinlarm 3. Diinya Kadin Konfe-
rans1 diizenlendi. 42 iilkeden 450
kadmin katildigi konferans diinya-
daki miicadeleci kadinlar igin bir
paylasim zemini sundu.

HDP, SKM, TJA, Emek¢i Kadin-
lar (EKA), Yeni Kadin, Avrupa De-
mokratik Kadin Hareketi, Alinteri,
TOMIS Sendikasi, Enternasyonal
Emek¢i Kadin Komisyonu PiA ve
Yeni Kadm Diinyas: dahil olmak
tizere Tiirkiye ve Kiirdistan’dan ka-
dinlarin da genis katilim gosterdigi
konferans hakkinda bir¢ok haber ve
yorum kaleme alindi. Biz bu yazida
Diinya Kadin Konferansi’nin ulus-
lararas1 kadin 6zgiirlik miicadelesi
acisindan onemine odaklanmak isti-
yoruz.

Konferansin Gerceklestigi
Kosullar

Tunus’taki Diinya Kadin Konferan-
s1, kadin 6zgiirliik miicadelesinin hem
nicelik hem de nitelik olarak yeni bir
diizeye ulastig1 bir donemde gercek-
lesti. 2015°ten bu yana bir yanda ar-
tan kadin katliamlari, fagist cinsiyetci
siyasetgilerin iktidara gelmesi, kiirtaj
yasaklar1 gibi gerici pratiklere, diger
yandan da kiirtaj hakki i¢in kitlesel
seferberliklere, kadin isyanlarma ve
kendi kulvarinda gelisen Rojava’daki
kadin devrimine sahit olduk.

Elbette kadmlarin belirleyici bir
toplumsal siyasal gii¢ haline gelmesi
tesadiif degil. Giderek artan ve gorii-
niir olan toplumsal cinsiyet ¢celiskisi-
nin kaginilmaz sonuglar dogurmasi
kadin isyant ve devriminin maddi
temelini olgunlastirtyor. Emperyalist
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kiiresellesme evresinde kadin emek
giiclinlin ve kadin bedeninin somii-
risii had safhaya ulasip, ataerkil
siddet artarken, kadinlarin iiretime,
egitime ve diger tiim sosyal alanlara
erisimi Ozgiirliik bilincinin yeni bo-
yutlara ulagsmasina daha elverisli bir
nesnel temel olusturuyor.

Genis kadin kitlelerinde artan bu
Ozgiirlik bilinciyle birlikte, son on
yilda kadmlarin siyasi reflekslerinin
de sigramal1 bir sekilde arttigini, ye-
ni kusaklar basta olmak {izere daha
genis kitlelerin harekete gectigini
ve en ufak Ozgiirliik talebi icin bile
biiyiik miicadeleler verildigini gorii-
yoruz.

Erkek egemenligin maddi-toplum-
sal yapilart bu bilincin 6niindeki te-
mel engel olmaya devam ediyor ve
kadinlarla ilgili her meselenin siya-
sallasmasina yol agiyor. Oyle ki, her
cins carpismast giderek toplumsal
diizenin biitiiniiyle ylizlesmek zorun-
da kaliyor. Farkli iilkelerde, degisen
kosullar altinda patlak veren kadin
ozgirliik miicadeleleri birbirini bes-
lerken, kadinlar arasinda ortak diis-
mana karsi duygu birligi gelisiyor.
Bu duygu birligi kadinlarin kitlesel
seferberligini etkileyen basat faktor-
ler arasinda. Diinya ¢apinda kadinlar

arasinda dayanigsma eylemleri arti-
yor, kendiliginden eylem birlikleri
olusuyor, sloganlar ortaklastyor.

Diinya Kadin Konferansi, kadin
kitleleri arasinda daha onceki tiim
seferberliklerin ve Orgiitlenmelerin
sinirlariin  asildigl, erkek egemen
siddete kars1 orgiitlii silahli direnis-
lerin gelistigi bir donemde gergek-
lesti. Bu donemde kendiliginden
olusan eylem birliklerini orgiitli ey-
lem birliklerine doniistiirme, ortak
miicadele ve dayanismay1 gelistirme
ihtiyaciyla, dahasi, kadmn kitlelerini
kendi kurtulus programlar etrafinda,
onun ara¢ bigimleriyle bulusturma
goreviyle karsi karsiyayiz.

Biitiin Kitalardan
Katim Zenginligi

Almanya Marksist Leninist Parti
(MLPD) Enternasyonalizm Sorum-
lusu Monika Giértner-Engel 1995
yilinda sonuncusu Pekin’de diizen-
lenen BM Kadin Konferansi’ndan
esinlenerek, 2000’li yillarda 6z Or-
giitliilige dayanan bir kadin konfe-
ransi siirecini baslatt.

Agirlikli olarak Latin Amerika’dan
kadin orgiitleriyle baslatilan hazirlik
siirecine Tiirkiye ve Kiirdistan’dan
MLKP de dahil oldu. Konferansin
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onciliginic.  Marksizm-Leninizm
iddiasina sahip olan partilere bagh
kadinlarin yapmasi konferansin ka-
rakterini de sekillendirdi. Ornegin,
Venezuela’da 2011 yilinda gercek-
lesen 1. Diinya Kadin Konferans1 8
Mart’mn 100 yilina atfedildi. Konfe-
ransin katilimcilar1 arasinda farklh
partilerden ¢ok sayida kadinin yam
sira, ulusal Ozgiirliik hareketlerin-
den, ekoloji hareketlerinden, sendi-
kalardan, demokratik kitle orgiitle-
rinden, dini Orgiitlenmelerden veya
burjuva hiikiimetlere yakin kadinlar
bulunuyordu. Bu yilki konferansa

H er ne kadar konferans
en genis kadin
kesimlerini kapsama

ve “tabandan gelen
kadinlarin” konferansi
olma iddiasina sahip

olsa da, giincel ve
kendiliginden kadin
hareketlerinden 6znelerin
temsiliyetleri olduk¢a
zayifti.

ABD, Afganistan, Almanya, Ar-
jantin, Banglades, Belarus, Bosna,
Botsvana, Burkina Faso, Eritre, Eti-
yopya, Bat1 Sahra, Togo, Giliney Af-
rika, Bakur-Bastlir-Rojava-Rojhilat
Kiirdistan, Tiirkiye, Liibnan, Mek-
sika, Kolombiya, Namibya, Nepal,
Hollanda, Filistin, Peru, Sri Lanka,
Polonya, Isvicre, Fransa, Gambiya,
Iran, Kamerun, Gabon, Kolombiya,
Kongo ve Tunus’tan kadinlar katild1.

Afrika, Arjantin ve Iran’dan gelen
pek cok temsilei yillardir Avrupa’da
yasayan go¢menlerdi. Konferans,
hazirlhik  c¢aligmalarinin ~ esasen
Avrupa’dan yapilmas1 nedeniyle,

Avrupa merkezli bir nitelik tasidi.
Katilimeilarin biiyiik bir kismi ha-
zirlik ¢aligmasinin agirlikli olarak
omuzlandigr Almanya’dan gelmek-
teydi. Elestirilecek bir durum olmak-
la birlikte, bunun diger yandan Al-
manyal1 ve Bat1 Avrupali kadinlarin
konferans i¢in gosterdikleri gergek
cabalarin dogal bir sonucu oldugunu
da teslim etmek gerekir.

Konferansm yonelimi ve yontem-
leriyleilgili ciddi tartigmalarin yagan-
dig1 1. Diinya Kadin Konferansi’nin
ardindan Latin Amerikal1 kadinlar
biiylik Ol¢iide konferanstan cekilir-
ken, bu konferansta Kuzey Afrika
ve Ortadogu’dan kadinlarin katili-
m1 Oncekine kiyasla daha yiiksekti:
Bat1 Sahra, Afganistan, Iran, Tunus,
Filistin, Kiirdistan’mn tiim pargalar
ve Tirkiye’den kadinlar konferan-
simn Ortadogu ayagmi olusturdular.
Diinyadaki devrimci demokratik
miicadelelerindeki yeri itibariyle
biiyiik énem tagiyan Kiirt 6zgiirliik
hareketi, Filipinler devrimci-demok-
ratik hareketi, Filistin Halk Kurtulug
Cephesi, Tiirkiye’den KBDH bile-
senleri, Afganistan’dan Rawa, Bati
Sahra’dan Polisario Cephesi temsil-
cilerinin katilimi da konferansa ayr1
bir nitelik kazandirdi.

Her ne kadar konferans en genis
kadin kesimlerini kapsama ve “ta-
bandan gelen kadinlarin” konferansi
olma iddiasina sahip olsa da, giincel
ve kendiliginden kadin hareketle-
rinden Oznelerin temsiliyetleri ol-
dukga zayiftr. Ornegin seyahat ko-
sullar1 nispeten daha elverigli olan
Polonya’daki kiirtaj hakki miicade-
lesi hareketinden, Italya’da kadina
yonelik siddete karsi patlak veren
hareketten ve diger miicadele alan-
larindan katilim yoktu. Giiniimiiziin
feminist hareketlerinin Diinya Ka-
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din Konferansi’na ilgisi de diistikti.
Bunun temel sebebi konferansin 6r-
giitleyici kuvvetlerinin bu kesimlerle
baginin ve politik miicadelelere yak-
lasimlarinin zayifligidir, ayni zaman-
da feminist ve kadin orgiitlerinin bir
boliimiinin komiinizm fikri ile ara-
sindaki mesafedir.

Konferansta One Cikan
Tartismalar

Konferansta diinya kadin hareketi-
nin durumu, pratigi, gelecegi ve mii-
cadele perspektifleri hem atolyeler-
de hem de genel mecliste tartigildi.
Kita raporu iizerinden sunulan siyasi
analizlerin yan sira konferansta ka-
dinlari hayatim etkileyen gilindelik
konular da konusuldu. Acilarin pay-
lasildig1, deneyimlerin aktarildig:
duygusal anlar da yasandi. Taniklar
Bosna’da savas silahi olarak kulla-
nilan tecaviiz saldirisi, Afrika’da ka-
din siinneti vahseti, Ezidi kadinlarin
kolelestirilmesi lizerine konustular.
Isci kadmlar ve sendikal miicadele,
kadin emegi, gen¢ kadinlar, goég, em-
peryalizm ve fagizm, siddet ve 6zsa-
vunma, kadin tarim isgileri, seks is-
ciligi, sosyalizm ve kadin 6zgirliigi,
LGBTI+ gibi pek ¢ok konu etrafinda
da bircok atdlye diizenlendi.

Konferansta tartigilan énemli ko-
nulardan biri de toplumsal devrim
icinde bir kadin devrimi bashigiydi.
31 atdlye caligmasi arasinda Sosya-
list Kadin Meclisleri (SKM), Sosya-
list Kadinlar Birligi (SKB) ve Kong-
ra Star Diplomatik Iliskiler Komitesi
tarafindan diizenlenen atdlyeye ilgi
yogundu. Rojava devriminin dene-
yimleri 151¢1da kadinlarin 6zerk bir
toplumsal Orgiitlenmeye gitmesinin
ve iktidara cins olarak dahil olusu-
nun Onemi vurgulandi. Bir kadin
devrimi de olan Rojava devriminde
kadinlarin siyasi yonetim ve silah-
It miicadelede ulastigi oOrgiitlenme
diizeyi tartisildi. Kadin devriminin
maddi-ekonomik temeli MLKP’nin
kadin devrimi programi sunumuyla
anlatildi. Kadm devrimini benimse-
yen ve kendisine gorev bilen Kiirt
ulusal demokratik kadm hareketi
ve sosyalist kadinlar Diinya Kadin
Konferansi’nda bu kavrami slogan-
lastirds.

Devrimci veya reformist zeminde
bulunan komiinizm iddiali partilerin
pek ¢ok temsilcisi ise “kadin devri-
mi” kavramimi benimsemedi ancak
tek basima sinif miicadelesinin erkek
egemenligini nasil yenebilecegine
dair diinya kadinlarina ikna edici ar-
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glimanlar da sunamadi. Tezleri “Tek
yol sinif miicadelesi” olarak &zetle-
nebilecek bu kesim, siif miicadele-
siyle kadin 6zgiirligiiniin ve kadin-
larin tek tek kazanimlarinin hangi
mekanizmalarla giivence altima ali-
nabilecegi, ge¢misten hangi dersler
cikarilacagi konusunda ilerletici bir
goriis agisina sahip degildi.

Dahasi, toplumsal analizlerinde
cins ayrigmasimin sinif ayrigmasiy-
la nasil i¢ ice gectigi konusunda da
giiclii yamtlar iiretemediler. Oyle ki,
analizlerinde “ataerkillik” kavrami
dahi gegmiyordu. Kimi sadece aji-
tasyon amaclh kullanirken, MLPD
gibi teorik goriislerini diinya ¢apinda
savunan bir parti dahi patriyarkay1
smifli toplumlar tarihinin tamami-
na niifuz eden bir egemenlik bigimi
degil, feodal smifli toplumun bir
ozelligi ve kalintis1 olarak tarif etti.
Kadin 6zgiirliigine giden yolu aile
ve devlet diizenine karsi miicadele
olarak tanimladi ancak bu yapilarin
erkek egemen niteligini ortaya koy-
madi. “Smifl1 toplum” kavramini dar
kavrayislar ataerkillik analizinin ek-
sikligine yol aciyordu.

Bir diger teorik tartisma konusu
ise miicadelenin 6znesi sorunuydu.
MLPD devrimci 6zneyi uluslararasi
sanayi proletaryast Onciiligiindeki
proletarya olarak goriirken, Kiirt 6z-
giirliik hareketi i¢in bu 6zne kadin-
dir. Toplumsal devrimi proletarya
devriminden ve kadin devriminden
olusan ikili karakteriyle tanimlayan
MLKP igin ise devrimci 6zne elbette
proletarya, ama onun icerisinde 6zel-
likle proleter kadindir. Konferansta
teorik ¢aligmalar igin bir tartigma ze-
mini ihtiyaci siklikla dile getirildi ve
bu dogrultuda kararlar alind.

Giincel politika alanda “kadin gre-
vi” gibi miicadele bigimlerine iligkin

tartismalar one c¢ikti. Buna yonelik
sergilenen farkli yaklasimlar, tarafla-
rin bir biitiin olarak siyasi miicadele-
ye yonelik yaklagimlarindan bagim-
siz olarak anlagilamaz. Ispanya’da
otel iscisi kadinlarin miicadelesini
temsil eden Kellys Sendikasi tem-
silcileri ve Latin Amerika’dan gelen
kadinlar kadin grevini kendi dene-
yimlerinden yola ¢ikarak coskuyla
sahiplendiler.

En c¢arpict tartigmalardan bi-
ri, mevcut kadin miicadelelerinin
anlagilmasiyla ilgiliydi. Sosyalist
kadmlarin kadin devrimi cagmin
geldigi ve kadin isyanlari i¢in ko-
sullarin olgunlastigi goriisiind “hiis-
nlii kuruntu” olarak nitelendirerek
reddedenler oldu. MLPD temsilci-
lerine gore; mevcut kitlesel kadin
hareketleri ¢ok biiyiik olsalar dahi
kalici degisiklikler getirmedikleri
icin esas miicadele is¢ilerin Orgiit-
lii miicadelesi olarak goriilmelidir.
Oysa milyonlart kapsayan kitlesel
kadin hareketleri bazi somut sonug-
lar, kazanimlar kazandig1 gibi biitiin
toplumu degisime zorlamaktadir.
Kiiglimsenmesi, Onemsizlestirile-
rek degersizlestirilmesi agik siyasi
bir yanilgidir. Kadin devrimi anla-
yisina karsitlik milyonlarca kadim
harekete geciren ezilen kadinlarin
kitlesel isyan pratiklerine seyirci
kalan, kadin hareketini proletarya
hareketiyle birlestirmeyi reddeden



¢ Marksist Teori 54

80

bir pratige yol agmaktadir. Konfe-
ransin ardindan Iran’da gelisen Jina
Amini isyan1 boyle bir yaklasim ve
pratik icerisinde olan parti ve orgiit-
leri yanlislayan en somut veridir.

Konferansin Diinya Kadin
Ozgiirliik Miicadelesindeki Rolii

Tiim eksikliklerine ve orgiitlenme
zayifliklarma ragmen Diinya Kadin
Konferans: kadin miicadeleleri igin
bir bulugsma ve paylagim alani islevi
gormektedir ve su anda kiiresel alan-
da buna denk diisecek diizeyde bas-
ka bir alternatif de yoktur. Tabandan
Kadinlarm Diinya Kadin Konferansi
disinda, su anda sadece Latin Ame-
rika ve Karayipler Kadin Konferansi
veya yerli kadinlarin kiiresel konfe-
ranslar1 gibi kitasal konferanslar, 8
Mart grev hareketlerinin komisyon
bulusmalar1 gibi kesimsel bulugma-
lar veya Zapatistalarn diinya kadin
bulugmalar1 ya da Kirt ozgiirliik
hareketinin diizenledigi uluslararasi
konferanslar var. Tabandan Kadin-
larin Diinya Kadin Konferansi bir
tartisma forumu olarak kadin enter-
nasyonalizminin insasina ve ulusla-

I

rarasi iligkilerin gelistirilmesine kat-
ki sunan bir yerde duruyor.

Somut orgiitsel bir kazanim olarak
Diinya Kadm Konferansi, diizenle-
yici kuruluglara, kadin ¢aligmalarini
giiglendirme firsati da sunuyor. Or-
negin 1. Diinya Kadin Konferansi,
ayni zamanda Venezuela’da Mark-
sist Leninist Komiinist Parti’nin
kadin orgiitii Ana Soto’nun insasina
hizmet etmis, Nepal’de 8 kadin 6r-
giitii 2. Diinya Kadin Konferansi’ni
genis bir kitle seferberligi i¢inde ger-
ceklestirmis ve Tunus kadin yapist
Latifa Tamalaah bu konferans saye-
sinde kendi ¢alismalarini ve taninir-
ligin giiclendirebilmistir.

Kurulus amact itibartyla kadmlarin
ortak bir tartisgma forumu olmanin
Otesinde bir ufka sahip olmadigin-
dan, Diinya Kadin Konferansi’nin
pratik politik miicadeleye katkilar
zayiftir. Yapist da buna uygun degil-
dir. Konferansin islevi kadinlarin bir
araya gelmeleri ve ¢esitli partilerden
kadmlarin kendi teorik temellerini
sunup tartigmalaridir.

Elbette erkek egemenliginin yad-
sinmast olan kadin Ozglirligiiniin
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diinyasal karakterinin bu kadar be-
lirginlestigi ve miicadelelerin de
birbirinden etkilendigi bir siirecte
bundan daha fazlasma ihtiyacimiz
var. Konferansinin varolus bigimi-
nin sinirlt olmasi, onun Snciliigiini
yapan Avrupali giiclerin kadin 6z-
giirliik miicadelesine bakis agilarinin
smirliligiyla, kadin 6zgiirliik mi-
cadelesi icin ayr bir gelisme ¢izgi-
si 6n gormemeleriyle ve meseleye
stratejik yaklasmamalariyla ilgilidir.
Kadin 6zgiirliikk miicadelesini kendi
kulvarinda gelistirme goriis agisina
sahip olmayan bu kesimler, kendi
programlari dogrultusunda kadinlar
proleter miicadelenin yalnizca ye-
degi, bir alt kesimi olarak gérmek-
tedirler. Bu goriis acisi1, konferansin
daha genis kapsaml1 bir etkiye sahip
olmasinin 6niinde bir engel teskil et-
mektedir.

Ayrica belirtmek gerekir ki, sosya-
list hareketin bir yapisal kriz i¢inde
bulundugu giiniimiizde, Diinya Ka-
din Konferans1 bu krizin devrimei
yenilenmeyle asilmasi gerektigi bir
ara doneme 6zgii uluslararas1 bulus-

ma bigimlerinden biridir. Sosyalist
hareketin yapisal krizinin temel bir
sorunu da sosyalist hareket ile kadin
hareketinin nasil iligkilenecegi soru-
nudur. Komiinist kadin hareketinin
gelistirdigi kadin devrimi teorisi, ka-
din devrimi program ve stratejisi bu
alanda sosyalist hareketin yeniden
yapilanmasina yaniti olmaktadir.

Kadin Devrimi Onciilerinin
Konferanstan Cikardigi
Bazi Sonuglar

Sosyalist kadinlar Diinya Kadin
Konferanst ile birlikte uluslararasi
iliski zeminlerini genislettiler. Fili-
pinler, Hindistan, Latin Amerika ve
bagskaca yerlerden kadin hareketle-
riyle konferans sayesinde iliski gelis-
tiren veya pekistiren sosyalist kadin-
larin bu y1l 6zellikle Afganistan’dan
RAWA ile yaptig1 ilk goriismeler ol-
dukca anlamliydi. Yakin bir duygu-
daslik i¢inde gerceklesen goriismede
Afganistan’daki kadinlarin durumu
hakkinda bilgiler paylasild1 ve gele-
cek donem i¢in ortak planlar yapildi.
Kolombiya’da yeni olusan Halkin
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Haklarin1 Savunma Hareketi (MO-
DEP) ile Kolombiya ve Tiirkiye’deki
siyasi siire¢ degerlendirildi. Sayisiz
kadinla roportajlar yapildi, diinyanin
degisik yerlerinden kadin miicade-
lelerinin deneyimlerine ulasildi. Bu
deneyim aktarimlarim ¢ogaltmak,
iligkilerin istikrarini saglamak ve sis-
tematiklestirmek konferanstan ¢ikan
en temel gorevlerden biridir.

Cesitli pratik gorevler iistlenen Av-
rupali enerjik gen¢ kadin kitlesiyle
konferansa katilan sosyalist kadinlar
giinlimiiziin kadin 6zgiirlik miica-
delesinde geng kadin dinamizminin
vazgegilmezligini gostermis oldu ve
kusaklar aras1 anlamli bir etkilesim
ve aktarima katki sundu. Ozellikle
LGBTI+ ve kadim hareketinin ittifak
konusunu atdlye yoluyla tartigma-
ya acti. Diger yandan Diinya Kadin
Konferansi’'nin 6n siireclerine ilgi
ve katilimda aciga cikan yiizeysellik
ve darliklarm yarattig1 hazirlik ve
orgiitlenme yetersizlikleri, konferan-
sin kapsadigi imkanlarin hak ettigi
bicimde degerlendirilmesinde sinir-
lanmalar1 getirdi. Enerjik ve enter-
nasyonalist katilimi ile konferansta
iz birakan sosyalist kadinlarin, gele-
cekteki enternasyonal c¢alismalarda
i¢ koordinasyonunu giiclendirerek
kendilerini daha nitelikli orgiitleme
ihtiyac1 da aciga ¢ikt1. Bir orgiit ol-

mayan ve dolayisiyla herhangi bir
baglayiciligir da bulunmayan konfe-
ransin sonu¢ bildirgesine ve Oner-
gelerine asir1 anlam yiiklemeyi bir
anlayis eksikligi olarak degerlen-
direbiliriz. Gelecek bulusmalarda
kadin devriminin programatik ve
stratejik anlayislarin1 Diinya Kadin
Konferansi’nin gergekligine uygun
bicimlerde tartistirmaya ve miicade-
le deneyimlerini paylagmaya odak-
lanmak daha dogru olacaktir.

Tunus deneyiminin gosterdigi bir
diger sey de bir diinya kadin orgiit-
lenmesi ihtiyacin tartisma gereklili-
gidir. Cogu katilimer diinya dlgegin-
de kadin miicadelesi konusunda bir
vizyona sahip degildi. Kiirt ulusal
demokratik kadin hareketinin yerel
miicadeleleri yatay iliski zemininde
evrensel diizeyde birlestiren diinya
kadin konfederalizmi 6nerisi de teo-
rik ve ideolojik bakimdan temellen-
dirilmesine ragmen toplumsal maddi
gerceklikten yoksundur.

Biz bu konferans deneyiminden
bir kez daha, bir yandan kadin dev-
rimi anlayigin1 diinyasal dlgekte he-
gemonik kilma miicadelemizde bir
yandan da kadmlarin devrimei enter-
nasyonalinin temellerini atmakta yol
almamizin ne kadar 6nemli bir gore-
vimiz oldugu sonucunu ¢ikariyoruz.
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Enternasyonal kiimelenmelerin

glincel gérinimii
Ivana Benario

Yeni bir enternasyonalin insasinin temel kosulunu devrimin agirhk
merkezini olusturacak yeni bir devrimci odagin ortaya ¢ikmasina
baglamadan, aksine diinya devriminin béyle bir agirlik merkezinin ortaya
¢ikacagi devrimci siireg ile yeni bir enternasyonalin insasini es zamanli,
el ele yiiriiyecek, onsel bir birikime dayanan bir siire¢ olarak diisinmek
isabetli olur.

Marx ve Engels’in Onciiliigiinde
1864°te kurulan Uluslararasi Emek-
ciler Birligi’nin (1. Enternasyonal)
tiiziigiinde “Iscilerin kurtulusu ne
yerel ne de ulusal, ama uluslarara-
st bir sorundur” ifadesi proletarya
enternasyonalizmini  sekillendirdi.
Bu uluslararast sorun ancak maddi
zemini diinyasal bir sistem haline
geldiginde miimkiin olan komiinizm
ile ¢oziime kavusabilirdi. Daha 1848
devrimlerinin 6n gliniinde Komiinist
Manifesto “Iscilerin vatani yoktur”,
“Biitlin iilkelerin iscileri birlesiniz”
sloganlariyla proletarya enternasyo-
nalizminin teorik ideolojik temelini
atmisti.

Marx ve Engels Komiinist
Manifesto’da “Biitiin iilkelerin isci-
leri birlesin” demislerdi. Lenin em-
peryalizm ve proletarya devrimleri
caginda bu slogan1 “Diinyanin biitiin
is¢ileri ve ezilen halklari, birlegin!”
formunda iceriklendirerek, Marksist
Leninist Komiinistler ise igerisin-

den ge¢mekte oldugumuz emper-
yalist kiiresellesme evresinde Leni-
nist yontemi izleyerek bu sloganlar
“Diinyanin biitiin is¢ileri ve ezilenle-
ri, birlesin!” seklinde igeriklendire-
rek giincellediler.

Emperyalist kiiresellesme, her-
hangi bir ilkeyi devrimin patlak
verecegi zayif halka haline getiren
kosullarin yani sira bdlgesel devrim
imkanlarin1 da olgunlagtirdi. Ayni
zamanda diinya komiinist ve devrim-
ci hareketinin ideolojik ve Orgiitsel
yeniden yapilanma krizi i¢inde oldu-
gu 21. ylizyilin ilk déneminde yeni
bir enternasyonal yapinin acil gerek-
liligini, ama 6te yandan bu yapinin
olusum siirecindeki olas1 yollarinin
bugiinden kestirilemeyen yoniine
dair yeni nesnel durumu da ifade et-
mektedir.

Muhtemeldir ki, yeni diinya dev-
rim dalgasinin merkezi ya da mer-
kezlerinin 6ne ¢ikarak siiriikleyece-
gi bu siireg, kapitalizmin varolussal
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krizi kosullarinda daha keskin bir
carpisma icinde elbette 20. yiizyil
deneyimlerinin mirasindan somut bir
sekilde yararlanacaktir.

Enternasyonallerin Mirasi

Esasinda kapitalizmin farkli asa-
malarina denk diigsen bir drgiitlenme
diizeyi ve yapisinin ortaya c¢iktigi
diinya komiinist hareketinin enter-
nasyonal Orgiitlenmelerinin tarihi,
her birinin giiniin kosullara gore
bir icerik ve gelisim ¢izgisi i¢inde
tarihsel roliinii oynadig1 ve kosullar
degistiginde de tarihteki yerini aldig1
zengin bir deneyim hazinesidir.

1864’te Londra’da kurulan 1. En-
ternasyonal, Marksizm’in donemin
anarsizm, sendikalizm gibi diger 6ne
¢ikan akimlarina kars yiikseltilmesi-
ni sagladi.

Isci smifinmn ortak érgiit ve eylem
ihtiyacini, sendikal hareketi, grevi,
siyasal eylemi, sinifli toplumun ve
tiretim araglarinin 6zel miilkiyetinin
kaldirilmasini tartisip sinif miicade-
lesinin temel ilke ve araglarini belir-
ledi ve 1871 Paris Komiinii’yle tag-
lanan bir ilk deneyim oldu.

1889’da kurulan 2. Enternasyonal
ise isci sinift partilerinin genis bir
kitle tabanina ulastig1, parti temsil-
cilerinin burjuva parlamentolarina
girdigi, 1 Mayis (1889) ve 8§ Mart
(1910) gibi tarihsel miicadele giinle-
rini ortaya ¢ikaran deneyim oldu.

1912°de Basel’deki 9. kongresinde
yaklasan emperyalist paylagim sava-
sina kars1 “is¢i sinifinin ve parlamen-
ter temsilcilerinin gorevi”, “en etkili
saydiklar1 yontemleri kullanarak sa-
vasin patlak vermesini engellemek
icin her tiirlii cabay1 sergilemek,”
savas yine de ¢ikarsa bu kez “gorev-

leri; hizla bitirilmesi yoniinde miida-
hale etmek, savasin yarattigi ekono-
mik ve politik krizi, biitlin giicleriyle
halki uyandirmak ve kapitalist sinif
egemenliginin devrilmesini hizlan-
dirmak i¢in kullanmak™ politikasini
kararlagtirdi.

Fakat Almanya’dan SPD basta ol-
mak iizere (o zamanki adlariyla) cogu
sosyal demokrat partinin kendi bur-
juvazilerinin arkasina gegerek sava-
sa destek vermeleri politik ¢okiisiin
gostergesi ve 2. Enternasyonal’in de
sonu olmustu. Lenin ve daha az say1-
da iilke komtinistleri ise azinlikta ka-
larak tersi bir tutum almig ve 1915°te
Zimmerwald’daki konferansla yeni
bir devrimci ¢agin esiginde oldukla-
rin1 miijdelemisti.

Lenin s0yle diyordu: “Marksizm,
pasifizm demek degildir. Savasin
hizla sonuglanmasi igin savasim,
kusku yok ki gereklidir, ama ‘baris’
istegi ancak devrimci bir savagim
cagrisi ile proleterce bir 6z kazanir.
Devrimler birbirini izlemezse, sozde
demokratik bir baris, bir kii¢iik-bur-
juva iitopyasidir.”!

Lenin, bu donemde komiinist ha-
reketin {i¢ akimini sosyal-sovenler,
merkezciler ve gercek enternasyo-
nalistler olarak tanimliyordu. Kendi
tilkelerindeki burjuvazinin emper-
yalist yagma savasimi destekleyen
sosyal-sovenleri “smif diismani1”
olarak tanimlayan Lenin, merkezci-
leri ise “legalite ¢iliriimesinin agin-
dirdig1, parlamentarizm atmosferi-
nin ahlakin1 bozdugu vs. geleneksel
sablonlarin insanlaridir, sicak post-
cuklara ve ‘rahat’ ¢aligmaya alismig
memur tiplerdir” diye tamimlayarak,
2. Enternasyonal’in is¢i smifi parti-
lerinin evrimei bir sekilde gelistigi

1'V.i. Lenin, “Sosyalizm ve Savas”, s. 40, Eris Yayinlan
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astlmas1 gerektigini belirtiyordu. Az
sayida oldugunu soyledigi gercek
enternasyonalistler ise “bas diismant
kendi tilkesinde” goren devrimciler
ve sosyalizmin tastyicilartydi.

1915’te tohumlar atilan yeni en-
ternasyonal bu kez 1919°da mu-
zaffer bir devrimin topraklarinda,
Moskova’da “komiinist” adin1 alarak
kurulacak ve sosyalizmin iktidarda
oldugu bir dénemin enternasyonali
ve diinya devriminin enternasyonal
komiinist partisi olarak misyonunu
iistlenecekti. Oncekilerden en temel
farki olan bu 6zelligi onun orgiitlen-
me tarzini da belirleyecekti. Lenin’e
gore Komintern’in diinya tarihindeki
Onemi, “sosyalizmle is¢i hareketinin
ylizyillik gelisiminden sonug ¢ikaran
siar1, proletarya diktatorliigl kavra-
minda ifadesini bulan siar1 hayata
gecirmeye baglamig olmasinda ya-
tar.” Ne var ki ¢oken ve sosyal de-
mokratlasan 2. Enternasyonal parti-
leri, is¢i hareketini bolerek patlayan
devrimlerin yenilgiye ugratilmasinin
da arac1 olacaklardi.

Once Macaristan’da,
Almanya’da  yenilen

sonra
devrimler,

Komintern’in daha merkezi bir isle-
yisle bu geng partilere gii¢ ve dene-
yim aktarmasini gerekli kildi. Diinya
partisi Komintern’in iilke seksiyonu
olarak islevlenen komiinist partiler
icin merkezi kararlarin baglayiciligi,
devrim dalgasi heniiz momentumu-
nu yitirmemisken bu geng partile-
rin devrim stratejilerinde belirleyici
oldu. Ornegin Komintern iiyesi her
partinin kimi 6nde gelen kadrolarinin
Moskova’da bulunmasi ve Yiiriitme
Kurulw'nun (KEYK) yeterli sayida
iyesinin her an toplanmaya hazir se-
kilde Moskova’da olmasi gerekiyor-
du. Nihayetinde bu merkezilik onun
tarih sahnesinden cekilmesinin bigi-
mini de belirledi. Komintern, 2. Em-
peryalist Paylagim Savasi’nin 6nemli
bir dénemecinde, KEYK nin tiim {iye
partilere sundugu ama savas kosulla-
11 nedeniyle ozellikle Asya ve Afti-
ka’daki partilerin geri doniis yapama-
dig1 bir tasarmin oy ¢okluguyla kabul
edilmesi tizerine “aniden” feshedildi.

Diinya devrim dalgasinin geri
cekildigi 1920’lerin ikinci yarisin-
da Komintern’in ana giindemini
olusturan fagizme karst miicadele,
gitgide, diinya devrimi amaci yeri-
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ne sosyalizmin merkez Ussiinii ko-
ruma amaci etrafinda sekillendi.
Komintern’in 1943°teki fesih karari,
kimi degerlendirmelere gore Stalin
onderligindeki SSCB’nin Hitler fa-
sizmine kars1 Batili emperyalistlerin
ikinci cepheyi a¢masi karsiliginda
verilmis bir taviz olarak alindi; an-
cak Komintern’in olaganiistii savas
kosullarmin olmadig1 tarihsel bir
seyirde de varligini aym1 bigimde
korumasi zor goriinityordu. Zira, ilk
yillarda daha sik araliklarla topla-
nan kongrelerden 7.si ve sonuncusu
1935°te toplanmis; sosyalizmin ana
uisstindeki SBKP’nin diinyada diger
komiinist partilere gore baskin bir
sekilde devrimin Onder giicli olma-
siin yarattig1 sonugla Komintern’in
politik hatt1 zaman i¢inde SSCB’nin
dis politikastyla bir hayli i¢ ice geg-
mis; bu, partiler arasi iligkilerin esit-
lik zemininde siirdiiriilmesini geri
planda birakmsti.

Emperyalist paylasim savasi-
na giden silire¢ ve savasin kendisi
SBKP’nin diinya devrim anlayi-
sinda bir gerilemeye yol agsa da
Komintern’in mevcut yapisi onu
tarihsel roliiniin simirlarina ulagtir-
misti. Savasin sonunda komiinist
partilerin somut bir devrim tehdidi
olusturdugunu gdren emperyalistler
acisindan komiinist hareketin enter-
nasyonal bir yonetim merkezinden
yoksun kalmasi onlar adina 6nemli
bir kazanim oldu.?

Her {i¢ enternasyonalin de done-
min ig¢i sinift partilerinin siif sava-
simindaki ideolojik ve siyasi diizeyi-
ni yansittiklari, kapitalizmin belirli
bir agamasinin ve toplumsal celigki-

lerden dogan nesnel kosullarin {irii-
nii olan “6znel kosul” olduklar1 soy-
lenebilir. Kesintisiz bir tarih i¢indeki
bu farkli donemler, yeni kosullarin
yeni Orgiit bi¢imlerini, yeni teorik
analizleri gerektirdiginin gostergesi.
Bugiin yeni bir komiinist enternas-
yonal {izerine diisiiniirken diinya ko-
miinist ve devrimci hareketinin tek
bir ¢at1 altinda olmadan gecirdigi 80
yila yakin siirenin yarattig1 boslugun
nasil asilacag iizerine de 6zgiin ¢i-
karimlar yapilmalidir. Tarih, komii-
nistlerden insanligin kurtulusuna gi-
den yolu bir kez daha el yordamiyla
acmalar gerektigini soyliiyor.

Komintern’in Ardindan

Komintern’in  fesih  kararinda,
gelecekte yeni bir enternasyonalin
hedeflendiginden (taktik bir hamle
oldugu gerekgesiyle) bahsedilmeme-
si komiinist hareketin savas sonrasi
donemde yeniden ortak bir yapida
nasil bir araya gelebilecegi sorusunu
da geri plana distirdi.

ABD’nin, diinya emperyalizminin
lideri olarak savas sonrasi baslat-
tig1 yeni saldir1 karsisinda 1947°de
Stalin liderligindeki SBKP, esasen
Dogu Avrupa’daki halk cumhuriyet-
lerindeki komiinist partiler, Fransa
ve Italya Komiinist Partileri ile bir-
likte 1948°de esnek bir yapiya sahip
Komiinist Enformasyon Biirosu’nu
(Kominform) kurmus (J.B. Tito li-
derligindeki Yugoslavya Komiinist
Partisi 1948’de kisa bir siire sonra
bu olusumdan atildi); ancak Komin-
form 1956’da SBKP 20. kongresin-
den sonra pek bir varlik gdstereme-
den lagvedilmistir.

21930'lardan itibaren 4. Enternasyonal adiyla bir araya gelen Trogkist gelenekten par-
tiler daha sonra kendi iclerinde aynisarak benzer isimli bir dizi kimelenme ve platform
efrafinda varligini srddrmektedir, ancak bunlar bu yazinin konusu degildir.
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Savas sonrasi, SSCB’nin fagizme
kars1 zaferinin yan1 sira demokratik
halk devrimlerinin bir dizi iilkede
daha zafer kazandigi ve sosyalist
inganin artik tek iilkeden ibaret ol-
madig1 yeni bir donemdi. Bu, artik
esitsiz gii¢, biiyiikliik ve tecriibede-
ki partilerin karsilikli iligkilerinin
yani sira devletler arasi sosyalist
bir iliski ve igbirligini de gerekti-
ren yeni bir durumdu. Sosyalizmi
inga etmeye yonelen iilkelerin bir-
birleri arasinda ve somiirgecilikten
kurtulma miicadelesi veren ulusal
kurtulus hareketleriyle iligkilerinde
pratik politik ve ekonomik dayanis-
mada somutlanan proletarya enter-
nasyonalizmi, artik bicimsel de olsa
enternasyonal bir ¢atidan yoksundu.
1949’ta kurulan Karsilikli Ekono-
mik Yardimlagsma Konseyi (Come-
con) ve 1955’te kurulan Varsova
Pakti’nin ise kapsama alani, bilesi-
mi ve islevi farkliydi.

Komintern zamaninda kurulan
komiinist partilerin 1957’den iti-
baren baslayan enternasyonal kon-
feranslarina gelindiginde, SBKP
Krusgev ile birlikte artik revizyo-
nist bir ¢izgiye oturmus ve devrimci

enternasyonalizm adina biitiin 6zel-
liklerini yitirmistir. Buna kars1 dev-
rimci bir tutum alan CKP ile SBKP
arasindaki ideolojik ayrigsma oOzel-
likle 57, ‘60 ve ‘63 konferansla-
rinda ortak bir zeminde yer almanin
miimkiin olmadig1 bir noktaya var-
mis ve once Cin-Sovyet, daha son-
ra ise Cin-Arnavutluk ayrigsmalar
yasanmistir. Diinya komiinist hare-
keti, SSCB’nin ardindan Cin, Ar-
navutluk ve Kiiba’daki devrimlerde
somutlanan belirli ideolojik ¢ekim
merkezleri etrafinda sekillenecek,
iliskilerini ¢esitli forumlar ve kon-
feranslarla siirdiirecektir. Bu ¢ekim
merkezleri etrafinda bir araya ge-
len partiler ayr1 ayr1 kiimelenmeye
baslayacak ve sadece belirli aralik-
larla diizenlenen konferanslar ve
toplantilar bi¢giminde cesitli enter-
nasyonal platformlar kuracaklardir.
Diinya devriminin tasiyiciligi roli
iddiasina ragmen higbir kiimelen-
mede yeni bir enternasyonal birlik
orgiitlenmesi denenmedi. Devrim-
lerin zaman i¢inde ¢okmesi, Stalin
sonrasi SBKP’nin revizyonistles-
mesi ve nihayet 1991°de SSCB ve
Varsova Pakti’nin dagilmasi, Cin’in
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kapitalizme yonelmesiyle artik sos-
yalizmin iktidarindan bahsedileme-
yecegi gibi partiler diizeyinde de
birbirinden ideolojik olarak ayrisan,
farkli miicadele ¢izgileri benimse-
yen yapilar s6z konusuydu.

Tiirkiye ve Kiirdistanh
Komiinistlerin Yaklagimi

Tiirkiye ve Kiirdistanli Marksist
Leninist Komiinistler, Tiirkiye ve
Kiirdistan birlesik devriminin za-
feri i¢in savasimi, bdlge ve diinya
devriminin bir pargasi olarak kav-
rar. Partinin kazanilmasim saglayan
komiinistlerin birligi miicadelesinde
diinyadaki sosyalizm iddiali dev-
rimci parti ve oOrgiitlerle iliskilenis
tarzinin Ozii de goriilebilir. Burada
enternasyonal devrimci hareketin
son yarim yiizyillik dénemine dam-
ga vurmus boliinme ve pargalanma
egilimine kendi konumundan agik
bir kars1 durus vardir.

Komiinistler, diinya burjuvazisi-
nin karsisina, devrimci hareketin
diinya ¢apinda orgiitlii giiciiyle ¢1-
kilmasinin basta gelen bir gorev
oldugunu savunur, fakat meydana
gelecek bu yeni enternasyonal or-
giitlilik Komintern’in bir tekra-
rn veya kopyasi olmayacagi gibi
SSCB’nin ¢okiisli sonrasi yeni do-
nemin Ozgiinliikkleri ve yeniden ya-
pilanma zorunlulugu iginde sekil-
lenebilir. Buna gore komiinistlerin
enternasyonal iligki tarzi, partiler
arasi iliskilerin esit, seffaf ve yol-
dasca olmasi, -elestiri-0zelestiriye
dayal1 yiiriitiilmesi prensibini igerir.
Karsilikli degerlendirmeler ve gii-
ven olusumu partilerin salt progra-

matik goriislerine gore degil, gercek
varoluslar1 zeminine dayanmalidir.
Enternasyonal iliskiler soyut ve so-
zel smirlarda kalmamali, somut ve
pratik olmali, siyasal eylemle kop-
maz bir bag icerisinde bulunmalidir.

Marksist Leninist Komiinistler,
enternasyonal alanda “ortak bdlgesel
ve uluslararas1 kampanyalar orgiitle-
mek, bolgesel antiemperyalist miica-
dele koordinasyonlar1 kurmak... ikili
goriismeler yoluyla muhatap parti-
lerle miicadele arag ve bigimlerinin,
deneylerinin karsilikli aktarilmasi™
bakis agisina sahiptirler. Gorlis alis-
verisinde bulunma, deneyim aktar-
ma ve alma, tartisma ihtiyac1 duyu-
lan baslica sorunlara birlikte egilme
anlayisindadirlar.

Genel olarak komiinizm iddial
enternasyonal devrimci hareketin
ideolojik ve orgiitsel krizden ¢ikisg
yolu ancak politik miicadele diizle-
minde bulunabilir. Bu perspektifle,
emperyalist savasa karsi platform-
larda, sosyal forumlarda, diinya ka-
din bulusmalarinda, enternasyonal
kitle hareketlerinde yer alirlar, ulus-
lararas1 gozaltinda kayiplar kurultay1
ve uluslararasi politik tutsaklarla da-
yanigsma konferansi gibi ¢aligmalar
yaparlar. Keza Ortadogu ve Balkan
konferanslar1 gibi girisimler, {ist-
lendigi organizasyonlar arasindadir.
“Devrimci basin yayin, sendikalar,
genglik, kadin orgiitleri, politik as-
keri ¢aligmalar gibi somut miicade-
le cephelerinde karsilikli iliski ve
etkilesim, deneyim aktarimi, ortak
caligmay1 geligtirme goriis agisiyla™
hareket ederek, tarihinin ilk anindan
itibaren diinyadaki komiinizm iddial1

3 Ethem Demir, "Enternasyonal Cephelesme ve MUcadele”, Marksist Teori, Sayi 15,

Mayis-Haziran 2015.
‘A.g.e.
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ve devrimci tiim platformlar1 yakin-
dan takip etmislerdir.’

Gliniimiizde Kiimelenmeler

1992°de Briiksel’de revizyonist ve
reformist ¢izgideki Belgika Emek
Partisi’nin “Enternasyonal Komiinist
Seminer” adiyla yillik olarak orgiit-
ledigi konferanslarin ilkinde, partinin
lideri Ludo Martens kendi ifadeleriy-
le donemin “Marksist-Leninist dort
ana egiliminin —SSCB, Cin, Arnavut-
luk ve Kiiba ¢izgisindeki gruplarin—
birlesmesi” Onerisinde bulunuyordu.
SSCB’nin  dagilmasinin  ardindan
yeni donem i¢in ge¢misten cikarilan
derslerin tartisildig1 konferanslara Af-
rika, Kuzey ve Latin Amerika, Asya,
Avrupa’dan 200’lin lizerinde parti ka-
tiltyordu. 2014 yilina kadar bir plat-
form olarak varligim korusa da kati-
limci partiler bagka platformlarda yer
almaya baglamiglardi.

Emperyalist  kiiresellesme  ve
SSCB’nin dagilmasinin sok etki-

89

siyle gecen 90’lar birbirinden farkl
ideolojik egilimli parti ve orgiitlerin
birbirlerini gézlemledikleri, yeni do-
nemin kosullarina adaptasyonlari-
na gore yakinlasip uzaklastiklar1 ve
cesitli kiimelenmeler iginde temasa
gecerek yol arayisi igindeki oldukla-
11 bir sekilde gecti. Kimin devrimci,
komiinist oldugunun tartisildigi ve
kimi ara akimlarin ortaya ¢iktigi be-
lirsiz bir tabloda komiinizm iddiali
partiler toplaminin halen siiren ideo-
lojik ve orgiitsel yapilanma krizi ko-
sullarinin varliginda, diinya devrimi
ve proletarya enternasyonalizminin
yeni bi¢imlerinin arayisindan c¢ok,
artik 20. yiizyil sosyalizm deneyim-
lerinin degerlendirmesi, sosyalizm
ve devrimcilik anlayislar1 partilerin
birbirlerine yaklasiminda daha belir-
leyici hale gelmistir.

Bu arayis i¢cinde SBKP ¢izgisindeki
revizyonist partiler 1998’den itibaren
Yunanistan KP’nin (KKE) davetiyle
Komiinist ve Isci Partilerinin Enter-

° Parti, Belcika Emek Partisi’'nin ev sahipliginde dizenlenen ve ideolojik sekilsizligiyle bili-
nen BrUksel toplantilarindan Uluslararasi MUcadelede/Marksist-Leninist adli ortak yayini
cikarmis olan Napoli platformuna degin, genis bir yelpaze olusturan bir dizi uluslararasi
girisime katiim g&stermistir. Devrimci partiler arasinda enternasyonal politik micadele
ortakhgini giclendirmek ve cesitli Ulkelerdeki devrimci akimlarnin gelisimlerini destekle-
mek amaciyla Devrimci Parti ve OrgUtlerin Enternasyonal Koordinasyonu ICOR'da aktif

yer almaktadir.
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nasyonal Bulugmas1 (IMCWP) adiy-
la yillik enternasyonal toplantilart
baslattilar. iktidardaki Cin Komiinist
Partisi, Vietnam Komiinist Partisi,
Kiiba Komiinist Partisi ve Hindistan
Komiinist Partisi (Marksist) gibi par-
tilerin yan1 sira Ukrayna isgali sira-
sinda Putin’e agiktan destegini sunan
ve SBKP’nin fiziki devamci partile-
rinden olan Rusya Federasyonu Ko-
miinist Partisi ve 2001°de kurulan
SBKP-Rusya Komiinist Isci Partisi
gibi partiler, Brezilya, Tiirkiye ve iil-
ke ad1 tagtyan ¢cogu komiinist partisi
bu yillik toplantilara katilmaktadir.
58 tlkeden 74 partinin katilimiyla
baslayan bulusmalarin katilimci sa-
yis1 giiniimiizde 80’in {izerindedir.
2009°da Sam’da diizenlenen Filistin
ve Ortadogu halklartyla dayanigma
konulu olaganiistii bulusma bunlar-
dan biridir.

Revizyonist tarihi benimseyen bu
partilerin ezici ¢ogunlugu icin ka-
tegorik olarak devrimcilikten uzak
tanim1 yapilabilir. Fakat oOzellikle
2008 krizi sonras1 geligen halk ayak-
lanmalari, devrimci durumlar ya da
daha sonra salgin ve Ukrayna isgali
gibi kritik anlarda bu platform igin-
deki partilerin bazilar1 (6rnegin Liib-
nan, Banglades, Giiney Kore, Sudan
Komiinist Partileri gibi) daha ileri
tutum arayisi iginde olmus ve mev-
cut baska kiimelenmeler iginde de
yer almaya baslamislardir.

Mao sonrasi donemde Cin’in yak-
lasimlar iizerinden ayrigan Maocu
partilerin 17’si 1984’te Fransa’da
yeni bir komiinist enternasyonal id-
diasiyla Devrimci Enternasyonalist
Hareket (RIM) ad1 altinda bir araya
geldi. Hindistan KP (Maoist) lide-
ri Ajith’in editorligiinii yaptignt A
World to Win (Kazanilacak Diinya)
adiyla 2006’ya kadar ¢ikan yayin

RIM’i bir arada tutsa da, 1993’te Pe-
ru’daki silahli miicadele iizerine ya-
pilan tartismalarin ardindan platfor-
mun Marksizm-Leninizm-Maoizm’i
Marksizm’in tiglincii ve daha yiliksek
bir asamasi olarak kabul etmesiyle
“Mao Zedung Diislincesi’ni takip
eden partiler platformdan ayrild.

Uye partiler siire¢ iginde silahli
miicadeleye bakis, Nepal ve Hindis-
tan’daki miicadelelere dair yakla-
simlar gibi konularda daha da ayrig-
t181 i¢in, resmi olarak dagilmasa da
RIM fiilen durma noktasima gelmis-
tir. RIM’den ayrilan Almanya Mark-
sist Leninist Partisi’'nin (MLPD)
onciiliiginde 1998 yilinda kurulan
“Mao Zedung Diisiincesi’nden par-
tilerin Marksist-Leninist Partiler ve
Orgiitler Koordinasyonu (ICMLPO)
her 2-3 yilda bir uluslararas1 konfe-
ranslarda bir araya gelen diger giri-
sim olmus, ancak {iye partilerin bag-
ka platform olusumlarinda yeniden
kiimelenmeleriyle 2017 yilinda son
bulmustur.

Maoist hareket iginde, Prachanda
onciiliglinde iktidara gelen Nepal
KP’nin (Maoist) devrim kusatil-
diktan sonraki ideolojik savrulma
siireci, gerilla miicadelelerini siir-
diiren HKP (Maoist) ve Filipinler
KP’nin 6zgiin toplumsal dayanak-
lari, “Aydmlik Yol” adiyla bilinen
Peru KP’den gectigimiz yil kaybet-
tigimiz Gonzalo ve ABD’den Bob

T A
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Avakian’in basmi ¢ektigi ideolojik
yonelimler net kopusmalara yol ag-
masa da ortak ¢atilarin stirekliligi ve
giiclinii etkilemektedir.

1988’den bu yana Hollanda’da
politik siirglinde yasayan, parti-
nin kurucu bagkani ve son 20 yil-
dir da politik danismani olan Jose
Maria Sison oOnderliginde, Filipin-
ler Komiinist Partisi’nin, 2001’de
Hollanda’da kendi Maocu ¢izgisiyle
uyusan 40’tan fazla tilkeden yapiyla
birlikte kurdugu ve diger kiimelen-
melerden farkli olarak partileri degil,
antiemperyalist ve demokratik kitle
orgiitlerini, halk hareketi orgiitlerini
bilinyesine alan Halk Miicadelele-
rinin Enternasyonal Birligi (ILPS)
(ya da Halklarin Uluslararas1 M-
cadele Ligi) giiniimiizdeki etkin en-
ternasyonal eylem platformlarindan
biridir. Amacini antiemperyalist ve
demokratik hareketleri koordine et-
me olarak belirleyen ILPS, giincel
politik gelismelerde hizli tutum alip
es zamanli enternasyonal pratik or-
giitleme sorununu agmanin yolunu
aktif miicadele i¢inde yer alan kitle
orgiitlerini tek ¢at1 altinda topla-
makta bulmus ve bunu farkli kita-
larda gergeklestirdigi enternasyonal
kampanya ve kitlesel eylemlerle bir
Olciide hayata gecirmistir. Filipinler
KP’nin Filipinler ve komsu iilke 6r-
giitlerindeki kendi yoriingesinde faa-
liyet yiirliten sendika, meslek orgiitii,
ekoloji orgiitli, dernek vb. yapilarin
yani sira ABD ve AB’de yasayan
Filipinlilerin basim ¢ektigi orgiitler-
le de koordinasyon iginde hareket
etmektedir. 50 yili agkin bir siiredir

gerilla miicadelesi, burjuva parla-
menter se¢imler, sendikal miicadele,
demokratik kitle orgiitleri gibi simif
savagiminin farkli araglarini es za-
manl kullanmay1 basarmistir. ILPS,
Maoist partilerin diger kiimelenme-
lerindeki partilerle olan iliskisinin
yan1 sira son donemde farkli kiime-
lenmelerle de iliskisini derinlestirme
yolunda adimlar atmis ve diinyada-
ki devrimci ve antiemperyalist parti
ve Orgiitlerin yeni ortak bir gatisinin
olugmasinda bir basamak olabilecek
enternasyonal antiemperyalist cephe
i¢in arayiglarin muhatabi olmustur.
Boyle bir antiemperyalist ve an-
tifagist cephenin ingast c¢aligmasini
yiirliten, birincil ve direkt muha-
tap ise Devrimci Parti ve Orgiitle-
rin Enternasyonal Koordinasyonu
(ICOR) olmustur. ICMLPO’nun bir
tartisma platformuna doniigmesi ve
tiye partilerin ideolojik olarak fark-
liliklarinin yan1 sira miicadele anla-
yislarindaki farkliliklarin da belir-
ginlesmesi iizerine, daha once farkli
kiimelenmeler i¢inde yer alan parti-
lerin de katilimiyla 2010°da Tiirkiye
ve Kiirdistan’dan Marksist Leninist
Komiinist Parti (MLKP), Tiirkiye ih-
tilalci Komiinistler Birligi (TIKB) ve
Bolsevik Partizan da dahil 40’1n iize-
rinde partinin ve Orgiitiin katilimryla
kurulus konferansini gerceklestiren
ICOR, “emperyalist diinya sistemini
devrimci bir doniigiim i¢inde yikarak
proletarya diktatorliiglinic kurma”
hedefiyle bir araya gelen parti ve Or-
giitlerden olusuyor.® ICOR, tiizligiin-
de belirledigi ilkeler’” dogrultusunda,
ideolojik olarak farkli ¢izgide olsa

¢ ICOR Kurulus Karari: https://marksistteori4.org/ 19-marksist-teori-sayi-3-kasim-aralik-
2011/682-icor-kurulus-karari-6-ekim-2010.html. 2017 yiinda TKP-ML de ICOR’'a dahil

olmustur.

7 ICOR TUzUGU: https://icor.info/2018-1/statute-of-the-icor/
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da benzer hedeflere sahip oOrgiitlere
kars1 “agik kap1” politikas1 izlemek-
te ve tilkelerden birden fazla partinin
katilimina imkan vererek {ilkeler-
deki birlesik devrimci onderliklerin
olusumunda da nesnel bir yan yana
gelis imkan1 saglamaktadir. Mevcut
durumda tiim kitalardan 60’1n iize-
rinde iiye orgiite sahip ICOR, sos-
yalizm iddiali olup heniiz devrimci
bir varolusa sahip olmayan ancak
giincel giicii ve orgiitlenme kapasi-
tesiyle kritik bir esikte duran gorece
geng partiler icin 6nemli bir etkile-
sim alam saglamaktadir. Uyeleri ara-
sinda iilke yasalliklar i¢inde illegal
partilerin yam sira legal partileri de
iceren platform, parti ingas1 sorunu-
nu, yasal ve yasadisi kosullardaki
miicadelenin hazirliklarin1  6nemli
bir tartisma ve egitim konusu olarak
belirlemistir.

Almanya  Marksist  Leninist
Partisi’nin (MLPD) toplam parti
caligmalarinda 6nemli bir agirlik tu-
tan enternasyonal ¢aligmasinin mer-
kezinde ICOR’un giiglendirilmesi
durmaktadir Almanya’daki yogun

antikomiinist propagandaya karsi
sosyalizm ve diinya devrimi iddiasi-
n1 ortaya koyan, antiemperyalist ve

ilerici bir rol oynayan ancak esasen
reformizm zemininde bir varolusa
sahip olan MLPD’nin 6znel bir de-
gerlendirmesiyle ICOR, gelecegin
komiinist enternasyonaline giden
yolda temel bir yerde durdugundan,
MLPD platformda diger orgiitlerle
hegemonik bir iligkilenis gelistir-
mekte, yine de bu durum platform
icindeki devrimci Orgiitlerin  ba-
gimsiz varoluslarina engel teskil
etmemektedir. ICOR, i¢inde heniiz
parti diizeyinde orgiitlenememis iri-
li ufakli gruplan, farkli kitlesellik
ve politik etki kapasitesine sahip
devrimci ve agikc¢a reformist ya da
SSCB’nin revizyonist geleneginden
tamamen kopamamig partileri ba-
rindirmaktadir. Hindistan Komiinist
Partisi-Marksist-Leninist (Kizil Yil-
diz), Tunus Demokratik Sosyalist
Yurtsever Parti (PPDS), Kenya Ko-
miinist Partisi, Rusya Maoist Partisi,
Nepal Komiinist Partisi (Mashal),
Banglades Komiinist Partisi, Kibris-
lilar Birligi, Uruguay Devrimci Ko-
miinist Partisi, Avustralya Komiinist
Partisi-Marksist-Leninist gibi farkli
kitalardan {iyeler bulunmaktadir.
Diger kiimelenme platformlarin-
da oldugu gibi, 12 yillik ge¢misinde




Enternasyonal kiimelenmelerin giincel gériinimii *¢ 9 3

esasen ortak ideolojik ve politik ¢iz-
gileri belirleme yolunda sonuncusu
Ekim 2021’de olmak {lizere 4 yilda
bir diizenlenen diinya konferansla-
11, kita konferanslar1 ve yil iginde
birka¢ kez toplanan Enternasyonal
Koordinasyon Komitesi (EKK) ve
Kita Koordinasyonu toplantilarinin
yani sira giincel gelismelerle ilgili
bildirgeler yayinlayarak bir varolus
sergileyen ICOR, pratik politik mii-
cadelenin i¢inde heniiz belirleyici bir
diizey yakalayamamustir.
Orgiitlemesine dogrudan destek
oldugu uluslararast madenciler, oto-
motiv, liman ve tekstil ig¢ileri kon-
feranslar1 ise heniiz liye partilerin
sendikal alandaki gii¢leri diizeyinde
dahi bir gelisim gosterebilmis degil-
dir. Venezuela’da Amerikanci darbe
girisimine, Rojava isgallerine kar-
st ya da Ukrayna-Rusya savasi gibi
kritik politik gelismelerdeki eylem
giinleri ile her y1l diizenli olarak 8-9
Mayis, 6 Agustos, 1 Eyliil antifagist
miicadele gilinleri ve Kasim basinda-
ki ekolojik miicadele giinii ICOR’un
iiye oOrgiitlerinin giicleri diizeyinde
tim ilkelerde es zamanli eyleme
gectikleri glinler olmustur. Ekim
Devrimi’nin 100. yilinda diizenle-
nen genis katilimli teorik seminer ve
Rusya’ya kutlamalar i¢in gonderilen
heyet ICOR’un etki giiciini artirict
caligmalar arasindadir. Belki de dev-
rimci agidan en farkli 6rnek, Rojava
Devrimi’nin en O6nemli donemeci
Kobané zaferinin ardindan 2015°te
yasandi. Tirkiye ve Kiirdistanh
Marksist-Leninist ~ Komiinistlerin
ve MLPD’nin 6nciiliigiinde ¢ogun-
lugu Avrupa’dan olmak ftizere 177

enternasyonalisti® bir araya getiren
ve sicak catismanin siirdiigii sirada
smirdan gegme iradesi gosteren “en-
ternasyonal c¢aligma tugaylar” or-
giitleyen ICOR, ozgiiciine yaslana-
rak Kobané’de bir saglik merkezinin
insasini gergeklestirmis ve devrime,
devrimci iktidara dogrudan temas
ederek proletarya enternasyonaliz-
minin etkili pratik 6rneklerinden bi-
rini sergilemistir.

Tiirkiye ve Kiirdistan’dan Mark-
sist Leninist Komiinistler, uluslara-
rast komiinist hareketin Orgiitsel ve
ideolojik krizi kosullarinda basindan
beri diinyada ortaya ¢ikan tiim kii-
melenmeleri takibi ve sosyalizm id-

Belki de devrimci
acidan en farkl 6rnek,
Rojava Devrimi’nin en
6nemli donemeci Kobané
zaferinin ardindan 2015’te

yasandi.

sal parti organi diizeyinde diizenli bir
sekilde siirdiirerek, onlarin devrimei
veya reformist ¢izgideki varoluslari-
n1 yakindan takip etmis’ ve proletar-
ya enternasyonalizmi ¢izgisini pra-
tikte var etmenin bir bi¢imini ICOR
icinde yer alarak ger¢eklestirmistir.
Marksist Leninist Komiinistlerin
enternasyonal alandaki ICOR ile si-
nirli olmayan faaliyeti diger kiime-
lenmelerde yer alan ya da herhangi
bir kiimede yer almayan diinyadaki
diger devrimci parti ve miicadeleler-
le iliskilerin gelistirilmesini de iger-

8 Enternasyonalistlerin Kobané'deki calismalarini anlatan belgesel: m.youtube.com/

wafchev=gglRbdMCFvo/

? “Enternasyonal Birlik Yolunda”, Teoride Dogrultu, Sayi 24, Mayis-Haziran 2006.
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mektedir. Diger enternasyonal kiime-
lenmelerde oldugu gibi ICOR i¢inde
de devrimci ve reformist varolusa
sahip partiler bir arada bulunsa da
platform, devrimci Orgiitlerin etki-
lesimlerini artirmanin, pratik agidan
daha etkin iliski bigimleri geligtirme-
nin imkanlarin1 sunmaktadir. Mark-
sist Leninist Komiinistlerin bolgesel
devrim anlayisina ve bu dogrultuda
daha Onceki bolgesel antiemperya-
list miicadele koordinasyonlar1 giri-
simlerine uygun olarak Ortadogu ve
Kuzey Afrika’da devrimci orgiitlerin
birbirleriyle iliskilerini giiclendir-
mek ve bolgedeki ozellikle Kiirt ve
Filistin halklarmin 6zgiirlik miica-
delelerine bir ortaklik zemini sag-
lamak iizere EKK’ye dahil olarak
tistlendigi ICOR’un bolgedeki insasi
sorumlulugu bu imkanlardandir.
Yine, ICOR’da yer alan ve haliha-
zirda dolaysiz devrimci bir miicadele
icinde olmasa da bunun potansiyeli-
ni tagiyan, bir sigrama yapmak icin
enternasyonal deneyim paylasimina
ihtiya¢ duyan, nicel olarak heniiz si-
nirli bir capa sahip orgiitlerle ortak
egitimler ve farkli alanlarda ortak
caligmalar diizenleyerek, ozellikle
Balkanlar ve Ortadogu’daki iilkeler-
de ulusal dar gorisliiliikten siyrilmis,
benzer ideolojik sekillenmeye sahip
partiler insa edilmesine yardimci
olmak, Tiirkiye ve Kiirdistan’dan
komiinistlerin diinya devrimci hare-
ketine bir katkis1 olacaktir. Diinya-
daki devrimci parti ve orgiitler ara-
sinda enternasyonal iligkileri gercek
bir zeminde gelistirmenin, bir birlik
dogrultusunda ilerletmenin yolu en-
ternasyonal simif miicadelesini pra-
tikte yiikseltmekten gegiyor ve diin-
ya komiinist hareketi halen yapisal
bir kriz i¢cindeyken ICOR bu amac1
gerceklestirme yolunda ara doneme

0zgii bir enternasyonal Orgiitlenme
karakteri tastyor.

ICOR, 2008 krizi sonrasi emper-
yalizmin celigkilerinin keskinlesti-
&1, yeni bir paylasim savagina dogru
emarelerin arttig1, farkl iilkelerdeki
halk isyanlarinin devrimci onder-
ligin yam1 sira enternasyonal daya-
nismanin da eksikliginden kaynakli
devrimci atilimlara donlisemedigi
gibi tespitlerden yola ¢ikarak bas-
lattig1 Antiemperyalist ve Antifa-
sist Birlesik Cephe (AIAFUF) in-
sast girisiminde, ILPS ile salgin
oncesi donemde baslayan goriis-
meler gerceklestirmis ve Birlesik
Cephe’nin temel ilkeleri, yapisi,
kurallar1 konusunda iki yap1 ara-
sinda belirli uzlagmalar saglanmis,
Birlesik Cephe’nin bagta Kiirt ve
Filistin halklarinin ulusal kurtulus
hareketleri gibi bolgesel devrim-
ci gii¢ odaklar1 olmak iizere Latin
Amerika, Afrika, Giiney ve Dogu
Asya’daki diger antiemperyalist ve
antifagist yonelimli kiimelenmelerle
genisletilmesi hedefi belirlenmisti.
Salginin araya girmesiyle kesintiye
ugrayan bu siire¢, ILPS’nin Birle-
sik Cephe’nin bu bigimiyle inga-
sindan geri c¢ekilmesiyle su an i¢in
ICOR’un onciiliigiinde siirmektedir.

Salgin sonrast donemdeki Ukray-
na-Rusya savasi, gida-enerji krizle-
ri, pek ¢ok iilkede yeniden ylikselen
halk isyanlar1 gibi uluslararasi siyasi
gelismeler, bir enternasyonal anti-
emperyalist cepheye olan yakici ihti-
yac1 gosterdigi gibi onun pratikte na-
sil var olacaginin da somutlanmasini
gerektiriyor.

1994°te Ekvator’un baskenti Qu-
ito’daki ilk konferansla birlikte ku-
rulan Marksist-Leninist Partiler ve
Orgiitler Koordinasyonu (ICMLPO
ya da daha yaygin Ispanyolca kisalt-
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mastyla CIPOML)" ise Enver Hoca
cizgisindeki partiler tarafindan ku-
rulmustur. “Quito Konferans1” adiy-
la da bilinen platformun ev sahibi
Ekvador Marksist Leninist Komiinist
Partisi, ayn1 zamanda platformun en
biiyilik partisidir. Her iilkeden tek bir
partinin katilimi anlayigina sahip
platformda Tiirkiye’den Emek Parti-
si yer almaktadir.

CIPOML partileri, yilda iki kere
yaymladiklar1 ¢ok dilli Birlik ve Mii-
cadele dergisinde ¢esitli glincel poli-
tik ve teorik meseleleri ele almakta-
dirlar. Bu platform i¢indeki partilerin
¢ogu devrimci nitelik tagimayan do-
nuklagmis yapilar olmakla birlikte
sosyalizm iddiasini lafzi de olsa ko-
rumaktadir. Diger kiimelenmelerde
oldugu gibi emperyalizmin giincel
gercekligine  yaklasimda, gilincel
devrimci gelismelere dair tutumlar-
da, is¢i sinifi miicadelesinin tiim arag
ve bigimlerini kullanma y6neliminde
partiler arasinda farklar bulunmakta,
ancak platform bu farkliliklar1 dev-
rimeci yonde kapatmada, pratik en-
ternasyonalist eylemi Orgilitlemede
temelden yetersiz kalmaktadir. Yine
de bu platform, tiye partilerin yay-
ginlig1, yaslandiklari tarihsel deneyi-
me bagli olarak giincel ideolojik tu-
tumlar ve i¢indeki tek tek partilerin
yiirittiikleri kimi giiclii miicadeleler
nedeniyle kismi devrimci sonuglarin
cikabilecegi bir kiimelenmedir.

Buraya kadar bahsi gegen plat-
formlar sosyalizm ve komiinizm
iddiali, Marksist-Leninist ya da
Maoist ¢izgide yer almaya caligan,
devrimci, reformist, revizyonist par-

ti ve orgiitlerden olusuyor. Avrupa
Demokrasi Hareketi (DiEM25) ve
Sanders Enstitiisii'niin  diinyadaki
tiim “ilerici” giiclere birlesik bir cep-
hede birlesme acik ¢agrisinin iize-
rine 2020°de kurulusunu ilan eden
[lerici Enternasyonal ise vitrinini 6r-
giitlerden ¢ok devlet baskani, bakan,
filozof, akademisyen, yazar, sanatgi
olan bireylerin olusturdugu yapistyla
ideolojik yonelimi ve hedefleri agi-
sindan digerlerinden ayrisan en geng
kiimelenmedir.

Tiirkiye’den  komiinizm iddialh
partilerin bazilar1 bile, feministle-
rin, ekolojistlerin, yerli ve ulusal
hareketlerin vb. yani sira “komii-
nizm iddiali” oOrgiitlerin enternas-
yonallerinin toplami olarak {lerici
Enternasyonal’in ¢ogulcu yapisinin
giiniin sartlaria daha uygun oldu-
gunu sOyliiyor. Oysa biitiin bir “post-
kapitalizm” sdylemine ragmen bu
olusum, kapitalizmi yikma c¢agri-
sindan ¢ok, kapitalizmin “demokra-
tiklesmesine” denk diisen bir amaca
sahip. Dahasi, farkli toplumsal hare-
ketlerin dalgali gelisiminden c¢ikan
enternasyonal olusumlarin somut bir
ideolojik hatta orgiitlenmediklerin-
de, bir devrim programina, strateji-
sine sahip olmadiklarinda, devrimci
miicadeleler acisindan taktiksel ola-
rak islev gorseler de tarihsel olarak
diinya devriminin ideolojik-teorik-
stratejik merkezi konumunda du-
racak bir yapiya doniismeyecekleri
Marksist-Leninist bakis acisindan
aciktir. Dilinya devriminin enternas-
yonali, kuskusuz lilke devrimlerinin
onciiliiglinii yapan isci snifi ve ezi-

' Maocu ve Enver Hoca cizgisindeki partilerin bir araya geldigi ayni isimli bu iki kGme-
lenmenin isim kansikiginin dnlenmesinde yayin organlannin parantez icinde eklenmesi
islevlidir. Quito Konferansi adiyla bilinen platform ICMLPO (Unity&Struggle) seklinde,
Maoist yapilarin platformu ise ICMLPO (International Newsletter) seklinde cagnimakta-

arr.
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lenlerin devrimci partilerinin enter-
nasyonali olacaktir.

Eylil 2020°deki “Enternasyona-
lizm ya da Yok Olus” baslikli ku-
rulus konferanst ve kurucu konsey
tiyeler, sendikalar, partiler ve top-
lumsal hareketleri bir araya getirmis
ve Kiiresel Bir Yesil Yeni Anlagma
icin miicadele platformun baslan-
gi¢ kampanyalarindan biri olmus-
tu. Yannis Varoufakis, Bernie San-
ders, Jeremy Corbyn gibi isimlerin
rengini verdigi sosyal demokratik
reformist ¢izgi bu yeni kiimelen-
menin enternasyonal miicadeleye
yaklagimina da sekil verir. ABD’nin
21. ylizyilda isledigi savas suclarim
yargiladigi sembolik halk mahke-
mesi, koronaviriis asisi dayanigma
kampanyas1 ve bagta Latin Amerika
ve Macaristan olmak iizere liye or-
giitlerin oldugu tlkelerdeki secim
stireclerini birer heyet gondererek
takip etme, Rojava’ya yonelik isgal
tehditlerine karst PYD ile dayanis-
ma toplantist i¢in Siileymaniye’ye
heyet gonderme gibi faaliyetleri ve
diger kiimelenmelere gore katbekat
giiclii propaganda kanal ve kaynak-
lartyla Ilerici Enternasyonal, giincel
siyasi gelismeler iginde aktif bir se-
kilde yer almaya ¢aligsmaktadir. Halk
isyanlarmin devrimci enerjilerinin
yetmedigi anda yonelmek duru-
munda kaldig1 “ilerici” demokratik
halkg1 ve reformist secenekler Ilerici
Enternasyonal’in giincel varolusunu
bu nedenle bir hayli dinamik kilmak-
tadir. Ancak “vizyon belgesinde” er-
kek egemenligi ve kadin ozgiirliik
miicadelesine, iktidar sorununa ve
sosyalizm ama¢ ve hedeflerine dair
bir sey sOylemiyor olusu ozellikle
dikkat ¢ekicidir.

Tim diinyadaki partilere hitap
eden bu kiimelenmeler disinda,

daha bolgesel diizeyde oOrgiitlenen
olusumlar da diinyada sosyalizm
iddiali hareketlerin enternasyonal
orgiitlenmelerinin parcast sayilir.
Yunanistan’dan KKE’nin onciilii-
giinde Avrupa’daki sorunlar tizeri-
ne ortak aragtirmalar yapmak icin
baslatilan Komiinist ve Isci Partiler
Inisiyatifi (INITIATIVE), Avrupa
tilkelerinin revizyonistlesmis ko-
minist partileri arasindaki koordi-
nasyonu saglamayi hedeflemekte-
dir, ancak giincel bir ¢alisma i¢inde
degildir. Tarihsel SBKP’nin adin1
tagtyan parti de 2001°de Komiinist
Partiler Birligi-SBKP partisinden
ayrilan ve eski Sovyet cumhuriyet-
lerindeki komiinist partileri bir ara-
ya getiren bolgesel bir parti kiimesi
konumundaydi. Revizyonist ge¢mi-
si sahiplenen bu partilerden bircogu
bulunduklar1 iilkelerin siyasetinde
etkin bir rol oynamaktan uzak; an-
cak eski Sovyet iilkelerindeki sert
antikomiinizm riizgarina ragmen
giincel ekonomik kriz siireglerinde
biraz da nostaljiyle gelen ilgiyi bir
olciide cekebiliyorlar.

Gliney Asya iilkelerinden Bang-
lades, Bhutan, Hindistan, Nepal ve
Sri Lanka’dan c¢ogu dagilmadan
once RIM platformu iiyesi Maoist
parti ve hareketlerin bir araya gel-
digi, 2001°’de kurulan Giiney Asya
Maoist Partileri ve Orgiitleri Koor-
dinasyon Komitesi (CCOMPOSA),
bir iilkeden birden fazla yapinin yer
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aldig1 bolgesel bir olusumdur.'' Bu-
giin halen gerilla miicadelesi yirii-
ten Hindistan Komiinist Partisi’nin
(Maoist) de yer aldig1t yapida
Nepal’de iktidara gelen Maoistlerin
sonrasinda kirilan ¢izgileri nedeniy-
le sorunlar yaganmis ve birlik fiilen
sona ermistir.

Latin Amerika ve Karayipler’deki
kimi emek¢i sol yapilar1 bir araya
getiren, 1990°da Brezilya Isci Parti-
si tarafindan 48 partinin katilimiyla
baslatilan Sao Paulo Forumu (ori-
jinal adiyla Latin Amerika Sol ve
Antiemperyalist Partiler ve Orgiitler
Bulugmasi) da SSCB’nin dagilmasi
stirecinde neoliberal saldiriya karsi
¢ogunlugu revizyonist ve reformist
olan bolge partilerinin alternatif bir
giic olusturma arayisiydi. Bugiin
100’lin {izerinde partinin katilimryla
siiren Forum, Kiiba Komiinist Partisi
ve Nikaragua’dan Daniel Ortega’nin
liderligindeki Sandinist Ulusal Kur-
tulus Cephesi dahil kimi sosyalizm
iddiali iktidar partilerini, sosyal
demokrat partileri, kimi sol sendi-
kalari, toplumsal hareketleri barin-
dirtyor. 2005°te silahli miicadele ve
temsili demokrasi tizerine farklilig:
nedeniyle Forum’dan atilana kadar
FARC da bu yapmin bir pargasiydi.
“Avrupa Solu” adli Avrupa’daki re-
formist sol partilerin cephesi 2010
sonrast bu yapiyla iliskilerini giig-
lendirirken, 2021°de ABD’den Ame-

rika Demokratik Sosyalistleri iiyelik
basvurusu yapmistir.

Genellikle kendilerine Marksist ya
da Marksist-Leninist demeyen ancak
“21. ylizy1l sosyalizmi” ya da “Boli-
varci, Guevaract devrim” sifatlarim
tastyan demokratik halke1 iktidarlarin
baginda bulunan partilerin ve akim-
larm, devletler diizeyinde bir araya
gelerek {ilkeler arasi ittifak ve ekono-
mik igbirligini konustuklari, 2004’te
kurulan Amerikamiz Halklarinm Bo-
livarc Ittifaki (ALBA)" da bolgesel
kiimelenmeler arasinda sayilmalidir.

Kiimelenmelerin Sinirlari
ve Devrimci Olanaklar

[Ik enternasyonalden baslayarak
bugiinkii kiimelenmeler dahil prole-
tarya enternasyonalizminin belki de
en temel sorusu es zamanli pratik po-
litik faaliyetin nasil orgiitlenecegidir.
Sosyalizm i¢in miicadelenin Onceki
tarihsel doneminde olusmus ayris-
malarin giincel 6neminin azaldig1 ye-
ni bir donem yasansa da, 21. yiizyilda
varhigmi siirdiiren kiimelenmelerde,
enternasyonal eylemliligin diizeyinin
diisiikliigli nedeniyle ¢esitli 6nemli
politik meselelere dair ideolojik tu-
tum almanin yeterli goriilmesi bugiin
icin bu zayiflig1 beslemektedir. Da-
hasi, kiimelenmeler aras1 etkilesimin
yok denecek kadar diisiik olmasi, her
bir kiimede yer alan daha devrim-
ci ve miicadeleci partiler arasindaki

" Banglades'ten Purba Bangala Sarbahara Partisi (Merkez Komite), Purba Bangla
Sarbahara Partisi (Maoist Punargathan Kendra), Banglades Samyabadi Dal (Marksist-
Leninist), Purba Banglar Komunist Partisi-Marksist-Leninist (Lal Patakar), Purba Banglar
Sarbahara Partisi (Maoist Bolsevik Yeniden Kurulus Hareketi); Butan KomuUnist Partisi
(Marksist-Leninist-Maoist); Hindistan KomuUnist Partisi (Maoist), Hindistan Komuanist Partisi
(Marksist-Leninist) Naksalit, Hindistan Devrimci Komdnist Merkez (Marksist-Leninist-Mao-
ist); Nepal'den Devrimci Komdnist Parti; Sri Lanka’dan Seylan KomuUnist Partisi (Maoist).
2 ALBA'da Venezuela, KUba, Bolivya, Nikaragua ve kimi ki¢Uk Karayip ada Ulkeleri
yer almaktadir. Ekvator ise 2018'de Lenin Moreno déneminde ALBA'dan ayriimistir. Bu
Ulkeler arasi petrol ticareti icin PetroCaribe ve ortak bir medya olusumu olarak TeleSUR,

ALBA’nin girisimleri arasindadir.
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iliskinin kisithligi, kiimelenmelerin
merkezi yiiriitme ve koordinasyon
yapilarinin devrimei deneyimleri bi-
riktirip ortaklastirmaktaki yetmezligi
cagim tiim geligkin iletisim ve hare-
ketlilik kosullarina ragmen bunu ki-
sitlamaktadir.

Somut ornekler vermek gerekirse,
ABD’nin Irak iggaline ve NATO nun
Balkanlar ve Afganistan saldirilarina
kars1 gelisen biiyiik ¢apl savas kar-
sitt kitle hareketleri iginde tek tek
partiler ve mevcut kiimelenmeler
oldukga silik kaldilar. Ortadogu’da
siiregiden bolgesel askeri isgal ve
savaglara yonelik eylemler giiclii ve
siiregen Orglitlenemedi. 2. Enternas-
yonal’deki temel ideolojik kopma
konusu olan emperyalist savaslara
karst tutum, bugiin emperyalizm
analizindeki farkliliklar nedeniyle
ortaya net bir devrimci hattin konul-
masint engelleyen faktorlerden bir
digeri oldu. Yine emperyalist kiire-
sellesmeye karst Sosyal Forumlar
seklinde gelisen kitle hareketine,
Indignados (Ofkeliler) Hareketi, Oc-
cupy (Isgal Et) Hareketi, Arap isyani
stireclerine ve sonraki dénemde pek
cok iilkede gelisen halk isyanlarina
da kiimelenmelerin miidahalesi ye-
tersizdi. Bunlarin bolgesel diizeyde
yayillmast ve canliligini korumasi
basarilamadi. Ayni politik miidaha-
lesizlik, siiriiklenmecilik ve kaydedi-
cilik bugiin salgin sonras1 durum ve
Ukrayna-Rusya savasi kosullarinda
ve Ozellikle 2019°da baslayan halk
ayaklanmalarimin kaldig1 yerden de-
vam eden Sri Lanka, Sudan, Ekvator,
Sili, Arjantin, Liibnan gibi {ilkelerde-
ki irili ufakli isyanlarla iligkileniste
de siirmektedir. Bu, uluslararasi ko-
miinist hareketin 1989-91 tarihsel
donemecinde tutuldugu ideolojik
ve oOrgiitsel krizin halen agilamamis,

yeniden yapilanma ihtiyacinin halen
genis Olglide yanitlanamamis oldu-
gunun da bir gostergesidir.

Diinyada siyasi gelismelerin hizi-
na yetisecek bir enternasyonal koor-
dinasyonun uygun bi¢iminin heniiz
belirmemis olmasi, kitle orgiitleriy-
le devrimci partilerin enternasyonal
alandaki koordinasyonunun somut
bicimlerinde kimi zaman tikaniklik
—o0rmegin ekolojik yikim, savas, goc
gibi durumlarda partilerin maddi kay-
naklarinin kisithiligina da bagl olarak
giiclii dayanisma kampanyalarinin 6r-
giitlenememesi— yukaridaki durumun
dogmasinin nedenlerindendir.

21. ylizyilin baginda Marksist Le-
ninist Komiinistlerin Balkanlar’da
ve Ortadogu’da olusturdugu Anti-
emperyalist Miicadele Koordinas-
yonlar1 gibi girisimlerin orgiitler ara-
s1 baglarin zayifligi, bu baglar adim
adim gelistirilse de es zamanli pratik
politik faaliyetin bu diizeyde dahi
yeterince yiiriitiilememesi nedeniyle
uzun siire yasatilamamasi, bolgesel
devrim perspektifini gili¢lendirecek
bolgesel isyan dalgalarmin “6znel
kosul” ile bulugma firsatina engel
olmaktadir.

Emperyalist kars1 devrimei gilig-
lerin diinya c¢apinda saldirilart ve
cephelesmeleri —en somut Ornegini
Rojava’da gordiigiimiiz iizere— her
eylemli enternasyonalist ¢ikist hiz-
la kusatip bogmaya yonelirken, en-
ternasyonal dayanismanin giicsiiz
oldugu kosullarda ayakta kalmasi
cok daha zorlasacak olan bir devrim-
ci iktidarm bu niteligini korumasi
devrimci kosullarin yayilmasiyla ve
bolgesel devrimei koordinasyonlarin
olusmasiyla yakindan iligkilidir.

Diinyada komiinizm iddiali par-
tilerin genel zayifligi, bu partilerin
enternasyonal iliskilere olan ilgi-
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sizligini beraberinde getirmektedir.
Partilerin gercek siyasal yasamdaki
varoluslarinin iddialariyla bire bir
ortiismedigi durumlar kiimelenmeler
icindeki iligski diizeylerini belirleyen
bir faktor olarak One ¢ikmaktadir.
Orgiitsel yapinin enternasyonal ¢a-
lismaya uygun diizenlenememesi,
giic ayrilamamasi, partilerin kadro
politikalarindaki sorunlar nedeniyle
enternasyonal alandaki nesil gecis-
lerinin saglikli yapilamamasi, keza
diistik propaganda giicii orgiitler top-
lam1 olarak kiimelenmelerin nicel
olarak sigkin ama nitel olarak soniik
kalmasina yol agmaktadir. Ayrica
devrimci partilerin devletin kars1
devrimci darbelerine maruz kalma-
larinin ardindan iliskilerin kopmasi,
hafizanin toparlanma sonrasina ak-
tarilamamasi da devrimci-reformist
ayrigmasini stindiiren ve kiimelen-
melerin yeni igerikler almasini ge-
ciktiren bir yerde durmaktadir.

Tim bu eksiklikler géz Online
alindiginda, giiniimiiziin toplumsal
dinamikleri ve olanaklarin1 dev-
rimeci tarzda degerlendirmek igin
komiinist ve devrimci partilerin, 6r-
giitlerin, gruplarin ve uluslararasi
kiimelenmelerin “kendi durumlari-
na miidahale” etmelerinden baska
sanslar1 yoktur. Diinya devrimci ve
komiinist hareketinin yeniden yapi-
lanma krizinden ¢ikisinin yolu yerel,
bolgesel ve uluslararasi alanda yiirii-
tillecek devrimei miicadele, yonelim,
giriskenlik ve eylemi gerektiren bu
miidahaleyle agilacaktir.

Miicadeleyle ilgili sorunlar meka-
nik bir bigimde algilandiginda iddi-
asizlik ve kendiligindencilik iiretir-
ken, siyasal ve orgiitsel sorunlar salt
teorik ¢oziimleme, tartisma ve “ilkeli
durug” refleksleriyle asilmaya cali-
sildiginda apolitik yaklagimlar iiretir.

Devrimci  kiimelenmeler, temel
siyasi ve ideolojik konularda agik-
lik ve yakinlig1 gerektirirken, enter-
nasyonal birlesik eylem ise duruma
miidahale ve eylemin yontemlerinde
netlik ve geliskin iliskileri dngoriir.
Tiim bunlar ise bahsedilen 6rnekler-
deki gibi ancak kitle hareketi i¢inde
militan devrimci pratikte sinanabilir.

Yeni Bir Enternasyonalin

Miimkiinliigii

Yeni bir enternasyonal tartigmasi
esasen bir diinya devriminin nasil
gelisecegi tartigmasina bagli yanit
bulur. Tek tek {ilkelerde meydana
gelecek sosyalist devrimlerin birbi-
rini tetikleyecegi ve dnce bir bolge
devrimine, oradan da diinya devri-
mine dogru ilerleyecek bir devrimler
dalgas1 yaratacagi uzun erimli mii-
cadele goriisii bunun bugiinkii olasi
hattidr.

Onceki enternasyonallerin mirasi-
ni1 tastyan yeni bir yapi, ancak sosya-
lizm amacina bagli devrimci ¢izgide-
ki parti ve orgiitlerin enternasyonal
birligi olabilir. Bu bir devrimci yol
arayisidir. Bu yol arayisi su an igin
farkl ideolojik ¢izgilerde olsalar da
sosyalizm iddial1 parti ve orgiitlerin
gergekten devrimei yonelim igerisin-
de olanlarmin birlesik devrimei ey-
leminin eseriyle sonuglanabilir. Tek
tek iilkelerdeki devrimci partilerin
yan yana gelmeleriyle olusan cephe
tarzi birlesik devrimci onderliklerin
de bu yolda kritik bir rol oynamasi
varsayilabilir.

SSCB’nin varliginda Komintern’in
asir1 merkezi yapisinin diinya dev-
rim dalgasiin geri c¢ekildigi do-
nemde yarattii  dezavantajlarin
deneyimiyle higbir orgiitsel formu
zorunlu gérmeden, bugiinkii seyrin
gosterecegi kosullara uygun dinamik
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bir formu 6ngoren, partilerin birbir-
leriyle 6zgiir, karsilikli giiven, sayg1
ve esitlik zemininde iliskilenecegi
bir enternasyonal ufkunda ortaklas-
mak, bugiinkii kiimelerden ICOR,
ILPS ve Quito Konferansi’ndaki
ozellikle devrimci bir varolusa sahip
partiler ve onlarla birlikte herhangi
bir kiimelenmede yer almayan kimi
devrimci partiler (0rnegin Arjantin
Devrimci Komiinist Partisi PCR, Sri
Lanka Sosyalist Cephe Partisi FLSP,
Iran Komiinist Partisi/Komala vd.)
icin ¢ok da uzak sayillamayacak bir
hedef olmalidir.

Yeni bir enternasyonalin ingasi-
nin temel kosulunu devrimin agirlik
merkezini olusturacak yeni bir dev-
rimci odagin ortaya ¢ikmasina bag-
lamadan, aksine diinya devriminin
boyle bir agirlik merkezinin ortaya
cikacagi devrimei siireg ile yeni bir
enternasyonalin insasini es zamanli,
el ele yiirliyecek, onsel bir birikime
dayanan bir siire¢ olarak diisiinmek
isabetli olur.

Sosyalizmin yeni ortaya gikacak
ana issii ya da tslerinin SSCB’nin

7
*

maddi ve teknik yetersizliklerine
kiyasla bugiin daha ileri bir nokta-
dan baslama ve daha hizli ilerleme
olanaklar1 da yine devrimci daya-
nismanin daha giiclii olacagini 6n-
goriilebilir kilar. Keza diinyadaki
giincel politik ve orgiitsel gerceklige
artik uygun olmayan Komintern’in
meshur 21 kosulu, o diizeyde mer-
kezilesmis bir oOrgiitsel yapilanma
ve isleyis de yeni bir enternasyonal
arayis1 ve insasinda idealist bir yak-
lasima denk diiser.

Mevcut durumun pratik devrimei
gelismeler ve cesitli donemecli sii-
reclerden, bolgesel yakinlagmalar-
dan gecip dagilma ve yeni birlesme-
lerle ilerlemesi elbette miimkiindiir.

Biitiin  iilkelerin  proletaryasini
diinya sosyalist devletler federasyo-
nu hedefinde ve toplumsal devrim
ile komiinizm amacinda birlestirmek
icin gereken enternasyonal isbirligi
ve koordinasyonu saglayacak yeni
devrimci enternasyonal, devrimin
giincel oldugu her an giinceldir, ta-
rihsel sorumlulugun 6niimiize koy-
dugu bir gorevdir.
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Sanghay isbirligi Orgiitii nedir,

ne degildir?
Ibrahim Okcuoglu

Bu projenin Kuzey Kutbu koridoru ABD/NATO tarafindan Norvec-Fin-
landiya-Rusya kiyi seridinde kapatilmak isteniyor. isvec ve Finlandiya’'nin
NATO tyeliginde ABD bu nedenle israrhdir. Bu koridor yilin belli dénem-
lerinde, buzlarin eridigi ve deniz trafigine acildigi zamanlarda 6nemli. Bu

bir deniz koridorudur.

26 Nisan 1996 yilinda Sovyet-
ler Birligi’nin dagilmasi sonra Orta
Asya’da ortaya c¢ikan smir giiven-
ligini saglamak, bdlgesel giivenlik
sorunlarmi ¢dzmek amaciyla Rus-
ya ve Cin’in Onciiliginde Rus-
ya, Cin, Kazakistan, Kirgizistan
ve Tacikistan’dan olusan bes iilke
Sanghay’da toplanirlar ve  “Sang-
hay Beslisi” ad1 verilen orgiitii ku-
rarlar. Bu zirvede ayrica “Sinir Bol-
gelerindeki Askeri Alanlarda Giliven
Artirict Onlemlere Iliskin Anlasma”
da imzalanir.

Ikinci Devlet Baskanlar1 Zirvesi 24
Nisan 1997°de Moskova’da gercek-
lestirilir. Bu zirvede sinir bdlgelerin-
deki silahli kuvvetlerin azaltilmasi,
askeri konularda karsilikli bilgilen-
dirme gibi konular giindemde yer
alir. Sonucta bu zirvede “Sinir Bol-
gelerinde Askeri Giiclin Karsilikli
Azaltilmas1 Anlasmas1” imzalanir.

Uciincii Devlet Bagkanlar1 Zirvesi
1998’de Kazakistan’da toplanir. Bu

zirvede simir giivenligi sorununun
Otesinde ekonomik konularda da is-
birliginin gerekliligi iizerine konusu-
lur. Zirvede “birbirlerinin i¢islerine
karigmamak, sorunlari baris¢1 yollar-
la ¢ozmek, etnik ayrimcilik ve tero-
rizm, uyusturucu ve silah kagakeili-
gina karst birlikte miicadele etmek”
gibi kararlar alimir. Ayni zamanda
“etnik boliciilik, kokten dincilik ve
uluslararasi terérizmin hi¢bir sekilde
kabul edilemeyecegi” de zirvede ilan
edilir.

Besinci Devlet Baskanlar1 Zirve-
si 5 Temmuz 2000°de Tacikistan’da
toplanir. Bu zirvede orgiitlenmenin
ad1 “Sanghay Forumu” olarak de-
gistirilir. Zirvede diger seylerin ya-
n1 sira dikkati ¢eken, Cin’in Dogu
Tirkistan ve Rusya’nin Cegenistan
politikalarinin katilimer iilkeler ta-
rafindan desteklendiginin agiklan-
masidir.

15 Temmuz 2001°de Ozbekistan
da katilimci tilke olmustur. “Sang-
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hay Beslisi?, “Sanghay Altilisi"na
doniismiis ve orgiitiin ad1 da “Sang-
hay Isbirligi Orgiitii” olarak degisti-
rilmistir.

Haziran 2002’de Rusya’da diizen-
lenen zirve olduk¢a onemlidir. Bu
zirvede “Sanghay Isbirligi Orgiitii
Aciklamasi “imzalanmistir. Bu agik-
lama aslindan SIO manifestosudur.
NATO gibi bir askeri orgiit', AB gibi
bir ekonomik entegrasyon, OECD
gibi ekonomi agirlikli bir 6rgiit, BM
gibi bir oOrgiit kurulmuyor, sanki
“cok maksatli” bir uluslararasi tekel;
bir¢ok sektorde faaliyet siirdiiren bir
tekel veya uluslararasi bir devlet ku-
ruluyor. Bu manifestoda ne ararsaniz
bulursunuz: Uye iilkeler arasindaki
dostluk; iyi komsuluk iliskileri; kar-
silikl1 glivenin saglanmasi; ekonomi;
enerji, ticaret, bilim, teknik, kiiltiir,
egitim, cevre sorunlari, ulastirma.
SIO biitiin bu konularda sorumlu.
Amag, biitiin bu alanlarda iiye iilke-
ler arasinda isbirligini gelistirmek,
bolgesel barisi saglamak ve istikrar
stirdiirebilmek i¢in ortak hareket et-
mek. Ortak diisman da hazir: Daha
onceki zirvelerde kabul edilen “bo-
liciilige, kokten dincilige, terérizme
kars1 miicadele.”

Bu zirvede “Sanghay Ter6rizm Ay-
rilik¢ilik ve Asiricilik ile Miicadele
S6zlesmesi” ve ayrica bir de “Anti-
Teror Ajansi’nin kurulmasini 6ngo-
ren anlagsma imzalanir.

2004’te Kazakistan’da “Bolgesel
Anti-Terorizm Yapilanmas1 Anlas-
mas1” kurumsallasir. Keza ayni yilda
SiO, Ozbekistan zirvesinde genisle-
me karar1 baglaminda gozlemci iil-

ke mekanizmasini hayata gegirir ve
Mogolistan ilk gozlemeci tilke olur.
Ayn1 zamanda “Goézlemci Statiisline
Iliskin Yonetmelik” de kabul edilir.
Bu zirvede Cin, lye iilkelere kredi
verme karar1 alir. Ayrica SIO Kalkin-
ma Fonu, SIO Is Kurulu gibi rgiit-
lenmelerin hayata gegirilmesi fikri de
Tagkent Zirvesi Deklarasyonu’nda
yer alir.

2005’de Kazakistan’da gercgek-
lestirilen zirvede Iran, Hindistan
ve Pakistan’a “gdzlemci iilke” sta-
tiisii verilmistir. Ilk kez bu zirvede
ABD’ye karst agik tavir alinmis,
ABD’den Orta Asya’daki tslerini
kapatmasi1 talep edilmistir. Bunun
tizerine Kirgizistan’daki Manas ve
Ozbekistan’daki Hanabad  {isleri
2005 ve 2009°da kapatilmustir.

SIO ilk kez 2007°de Biskek zirve-
sinde Amerikan emperyalizminin tek
kutupluluga; Amerikan hegemonya-
sina dayanan, yani bugiin NATO nun
Madrid zirvesinde “kurallara dayali
uluslararast diizen” diye tanimlanan
Amerikanct miiesses nizami eles-
tirmis ve ¢ok kutupluluk anlayisini
dogru buldugunu agiklamistir.

2010 yilinda Tagkent’te toplanan
zirvede diger kararlarin yani sira
SiO’niin genisleme kosullarmi dii-
zenleyen “Genisleme Prosediirii Bel-
gesi” kabul edilmistir.

2012°de Cin’de diizenlenen zirve-
nin 6n 6nemli giindem maddelerin-
den biri de stratejik isbirligi konu-
sunda ortak bir durusun sergilenmesi
olmustur. Sonraki yillardan giintimii-
ze kadar gergeklesen zirvelerde bir
yandan S10’ye ilgi duyan iilke say1si

"' Her ne kadar NATO gibi askeri bir 6rgUt olmasa da askeri yani ve érgltlenmesi olan
bir 8rgUttir. Askeri tatbikatlan bunun béyle oldugunu géstermektedir: $IO ilk olarak
2003'de Cin ve Kazakistan'da ortak askeri tatbikatlar dizenlemistir. Bu tatbikatlar daha
sonraki yillarda tekrarlanarak ginimdze kadar sirdUrGimstor. Bu bakimdan SIO ayni

zamanda askeri isbirligi &ngdren bir rgUttar.
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artarken’ diger taraftan da Orgiitiin
Bati1 karsisinda yeni bir kutuplagma-
nin bagini ¢ektigi, asagida deginece-
gimiz gibi bizzat Si ve Putin tarafin-
dan agiklanmistir.

Sonug itibariyle: SIO, “zararsiz”,
politik amagsiz gibi bir orgiitlenme-
den yeni bir “diinya”; yeni bir kutup
olusumunun merkezi olarak gelisti.

SIO, kuruldugundan bu yana istik-
rarli bir sekilde biiyiidii ve su anda
cografya ve niifus agisindan diinya-
nin en biiyiik bolgesel entegrasyonu
durumunda. Mevcut iiyeleriyle SO,
diinya niifusunun yiizde 40’1n1 olus-
turuyor ve diinya iiretimin yaklasik
ticte birini sagliyor.

SIO, gelismekte olan ¢ok kutuplu
diinyanin en somut ifadesidir.

Cin Devlet Baskanm Si, SIO’niin
vizyonu ile Cin emperyalizminin;
Cin sermayesinin uluslararasilag-
masinin temel aract olan “Bir Kusak
Bir Yol” projesi arasinda bag kurar
ve “Bir Kusak Bir Yol” projesinin
SIO’niin amaciyla uyumlu oldugunu
aciklar. “Bir Kusak Bir Yol” yakla-
stk 10 yillik bir projedir. Bu proje
100’den fazla iilkeyi Cin yatirimlar
ve ticaretiyle desteklenen ekonomik
isbirligi ve gelisme i¢in bir ortaklik
icinde birlestirdi. Si, Cin sermayesi-
nin, emperyalizminin diinyay1 yeni-
den paylasma miicadelesinde belirle-
yici olan bu aracin1 SIO vizyonuyla
birlestirir ve bunu da ¢ok rahat bir
bigimde agiklar. SIO mii bu proje-
ye hizmet ediyor yoksa bu proje mi
SIO’ye hizmet ediyor? Agik ki, “bii-
tiin yollar” Cin emperyalizmine agi1-
liyor!

Si0, Bati egemenligine karsi
ittifak mi veya da Batr’ya karsi
agirlik merkezi mi?

Biitiin siddetiyle devam eden Rus-
ya-Ukrayna savasinin golgesinde
Sanghay Isbirligi Orgiitii son zirve-
sini 15-16 Eyliil’de Ozbekistan’da
gerceklestirdi. SIO, bu zirvesinde
Amerikan emperyalizmi dnderligin-
deki Bati diinyasina karsi yeni bir
ittifak, baska bir diinya, baska bir
kutup olarak ¢ikti. Bu zirveye, Su-
udi Arabistan, Katar ve Misir’in yani
sira Ozellikle Tiirkiye’nin de “diya-
log ortaklar1” olarak katilmasi1 ABD/
NATO/AB’yi tedirgin etmeye yetti.

i0, “zararsiz”, politik
$ama<;5|z gibi bir
orgiitlenmeden yeni bir
“diinya”; yeni bir kutup
olusumunun merkezi

olarak gelisti.

SIO, son zamanlarda Rusya ve
Cin’in, ama oOzellikle Cin’in, ortak
kurallara dayali Bati’nin egemen ol-
dugu uluslararas1 kurumlara paralel
yapilar kurmaya ¢aligtiklarmin bir
ornegini olusturmaktadir. SIO, ma-
sada ABD, AB ve NATO nun degil,
ornegin Pakistan’in, Hindistan’in ve
siirekli dislanan Iran’in oturdugu bir
giivenlik politikasi forumu olarak da
kargimiza ¢ikiyor.

BRICS gibi SIO de, BM Sart1 uya-
rinca esitlik ve egemenlik ilkesine
ve uluslararasi hukuka dayandigim
aciklamaktadir. NATO veya G7 gibi

2 Jye Ulkeler: Cin, Rusya Federasyonu, Kirgizistan, Tacikistan, Kazakistan, Ozbekistan,

Pakistan, Hindistan ve iran.

Gozlemci Ulkeler: Afganistan, Mogolistan ve Belarus.
Diyalog Ortagi Ulkeler: Azerbaycan, Tdrkiye, Sri Lanka, Ermenistan, Kambogya, Nepal,

Musir, Katar ve Suudi Arabistan.
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ABD hegemonyasindaki ittifaklarin
aksine, BRICS veya SIO iiye iilke-
leri kendi degerlerini diger iilkelere
zorla, baskiyla kabul ettirmek iste-
medigini agikliyor. Giiya bu neden-
den dolay1 da “SIO ortak degerlere
dayanmiyor” deniyor. Ancak, bu an-
layis dogru degildir. Dogru olmama-
st bir yana aciktan bir demagojidir.
SiO’niin kurulusundan bu yana bazi
zirvelerinde alinan kararlar1 yukarida
belirttik. O kararlarda SIO’niin adim
adim Cin emperyalizminin ¢ikarlari-
na gore sekillendigi, bu dogrultuda
belli ortak politikalara dayanmaya
basladig1 ¢cok agiktir.

1996°da “Sanghay Beslisi” olarak
baslayan siire¢ 2001°de SIiO olarak,
ABD egemenligine, ABD merkezli
tek kutuplu diinya anlayisina karsi
cok rekabet merkezli (¢cok kutuplu)
diinyay1 savunan bir rgiit olarak ge-
listi. Orgiitiin ekonomi, askeriye, ti-
caret, alt yapi, kiiltiir, bilim vb. alan-
lardaki faaliyetleri ka¢inilmaz olarak
“ortak” ¢ikarlar dogrultusunda poli-
tikalar yaratarak derinlesti.

SIO, Putin ve Si anlatimma gére
¢ok kutuplu diinyada o ¢ok kutuplar-
dan biri olmak zorundadir. Salt ku-
tup olma meselesi ortak degerlerin

910 VIOHA 2018 . LIWHOAO KUTANA

olusmast zeminini olusturur. Soru
sadece, kimin hegemonyasinda ku-
tup olusturulmaktadir. Bu da ancak
Cin olabilir. Bu nedenle Ozbekis-
tan’daki SIO’niin son zirvesi ayni
zamanda Cin onderliginde, “cok ku-
tupluluk™ adi altinda ABD’nin “ku-
rallara dayali uluslararas: diizeni’ne
karg1 kurulan baska bir emperyalist
iligki ve ittifak diizenini bir kez daha
ve giiclii olarak ilan edilmesidir.
Aslinda yeni bir diinya diizeni ila-
n1 Rusya ve Cin tarafindan 4 Subat
2022’de yayinlanan ortak bildiride
aciklanmigti. Vladimir Putin ve Si
Cinping acik ve segik olarak SIO’de
insa edilen “degerler” gercevesinde
yeni donemden, yeni bir giic dagili-
mindan, dolayisiyla yeni diizenden
bahsediyorlardi. Cin ve Rusya’nin
anlayigina gore artik uluslararasi
alanda ve uluslararasi iligkilerde yeni
bir donem baglamistir, yeni bir gii¢
dengesi olugmustur. Vladimir Putin
ve Si Cinping, SIO ilkelerine gore
¢ok kutuplu diinya ve uluslararasi
iligkilerin ~ “demokratiklesmesini”
talep ediyorlar veya destekliyorlar.
NATO’nun genislemesine karsi ol-
mak, Asya-Pasifik’te barig istemek,
ABD’nin “Hint-Pasifik stratejisi’ne,
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AUKUS’a karst olmak, demokrasi
ve insan haklarinin Amerikanvari
kavranigina karsi olmak, neye karst
olundugunu, neyin istendigini ifade
eden basliklarindan sadece birka-
¢1. 15 maddelik bildirinin en ilging
yani, Putin’in, SIO’den ve bir “Bir
Kusak Bir Yol”dan “Biiyiik Avras-
ya Ortakligr” ¢ikarmasidir. Cin ve
Rusya, “Bir Kusak Bir Yol” projesi-
ne; Cin’in bu diinya hakimiyeti jeo-
politiginin temel aracina paralel ve
esgidiimlil isleyen biiyiik Avrasya
ortakligin1 insa etmeyi esas hedef
aldiklarin1 agikliyor. Cin’i anladik
ama Putin, bu “Bir Kusak Bir Yol”
projesinin Rusya’nin Orta Asya’da

€ €Rusya ile birlikte biiyiik

giic roliinii tistlenmeye
hazir olan ¢in”, SIO
olusumunun gergek
nedeni iste budur!

altim1 oyan, inisiyatifin tamamen
Cin’in eline ge¢gmesini saglayan bir
proje oldugunu anlamamis gozii-
kiiyor. Belki de bu, Ukrayna savasi
vesilesiyle ABD/AB/NATO’nun yo-
gun saldirisinin, baskisinin bir sonu-
cudur!

SIO anlayis1 temelinde yeni
dinyada “Tek kutuplu ekonomi
modeli”nin yerini, “cift kutuplu
ekonomi modeli” alacaktir. Tek
para olarak dolar, tek banka olarak
Diinya Bankasi, tek finans kurulusu
olarak IMF, tek bankacilik sistemi
olarak SWIFT Bati’nmin “kurallara
dayal1 uluslararast diizeni’nin eko-
nomik temelleri olarak agirliklarini
siirdiiremeyecekler, SIO merkezli
diinyanin bu alandaki kurumlari,
alternatif kurumlar1 olusturacaklar.
Gosterecegimiz gibi gercekten de
hemen hepsi Cin kaynakli/inisiya-

tifli bu ve benzeri paralel yapilar
olusturulmustur.

Ozbekistan’daki son zirvede bu
anlayiglar, daha dogrusu yeni bir
diinya/kutup olusumu Putin ve Si ta-
rafindan yeniden ilan edildi.

Putin, bircok iilkenin sozciiliiglinii
yapar gibi, “tek kutuplu diinya’nin
“cok sayida tilke i¢in kabul edilemez
oldugunu” aciklar.

Si Jinping ise, “Cin, biyiik giic
rollerini iistlenmeleri i¢in Rusya ile
beraber gereken cabayi gostermeye
ve sosyal sorunlarla sarsilan diinyaya
istikrar ve pozitif enerji katmak igin
kilavuz rolii oynamaya hazirdir” der.

“Rusya ile birlikte biiyiik gli¢ ro-
linti Gstlenmeye hazir olan Cin”,
SIO olusumunun gergek nedeni iste
budur! SiO, Rusya’dan ¢ok Cin’in
inisiyatifinde kuruldu. Her iki ku-
rucu iilke bu orgiit iginde kimin so6-
zii geger sorusuna yukaridaki gibi
cevap vermis oluyor: SIO’de Cin
ve Rusya’nin sozii gecer, ama daha
ziyade Cin’in sozii gecger. Dolayi-
styla her yeni katilime1 nasil bir 6r-
giite katildigimi daha bastan bilmek
durumundadir/zorundadir.  Aynen
NATO’ya, AB’ye katilan iiye iilkele-
rin NATO ve AB’de kimin sdziiniin
gectigini bilmeleri gibi.

Oncii rol oynamak

ve “ortak degerler”

Putin, “Cin’le birlikte uluslararasi
hukuka ve BM’nin merkezi roliine
dayali adil, demokratik ve ¢ok ku-
tuplu bir diinya diizenini savunuyo-
ruz. Bu diinya diizeninde kurallar
birileri tarafindan keyfi bir sekilde
uydurulup digerlerine dayatilmaya-
caktir” dedi.

Si Jinping ise “Rus meslektaslari-
mizla birlikte sorumlu bir diinya glicii
olmaya dair dogru 6rnek olugturmaya
ve bdylesine hizli degisen bir diinya-
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da, diinyanin siirdiiriilebilir ve pozitif
kalkinma rotasina yonelmesinde dncii
rol oynamaya haziriz” dedi.

Bati’nin savunulmasi gereken or-
tak degerlerinin potast “kurallara
dayali uluslararasi diizen”dir. Yani
mevcut Amerikan emperyalizminin
diinya hakimiyeti anlayisidir; bu ha-
kimiyetin devamini saglamak icin
gelistirilen jeopolitik doktrindir. Bu
doktrinin hedefinde Cin ve Rusya
vardir.

SIO’niin ortak degerlerinin potasi
“cok kutuplu bir diinya diizeni”dir.
Bu diizende “kilavuz roliinii Cin ve
Rusya tstlenmistir”. Bu diizen “Bir
Kusak Bir Yol” projesine gore diin-
yayr Cin ¢ikarlarma, hegemonya
anlayisina gore, Bati’nin ekonomik,
siyasi, askeri anlayigina kars1 orgiit-
lemektir.

Birisi (Bat1) tek kutuplu (Ameri-
kan hegemonyasi) diyor, digeri ¢cok
kutuplu (Cin ve Rusya hegemonya-
s1) diyor.

Her haliikarda c¢ok rekabet mer-
kezli diinyanin yerini, amacin agikca
dile getirildigi iki kutuplu diinya al-
maktadir.

3 IMF, World Economic Outlook, April, 2022

Si0O, kurulusundan (2001) bugiine
stirekli genisleyen ve 2021 itibariyle
23,3 trilyon dolara varan bir ekono-
mik giice sahip olan bir orgiittiir. Bu
miktar, kurulus yilindaki ekonomik
giiciiniin 13 mislidir ve bu miktar
icinde Cin’in pay1 diger iiye tilkelerin
paywyla karsilastirildiginda ezicidir.
Miktarin kendisi ise ABD ve AB’nin
ekonomik giiclinden fazladir.

SIO GSYH’nda Cin’in payi yiiz-
de 75,3 (17,734 trilyon dolar).
Hindistan’n pay1 yiizde 13,5 (3,173
trilyon dolar); Rusya’nin pay1r 7,5
(1,776 trilyon dolar); Pakistan’in
payt ylizde 1,5 (346 milyar dolar);
Iran’1n pay1 yiizde 1 (232 milyar do-
lar); Kazakistan’in pay1 yiizde 0,8
(191 milyar dolara); Ozbekistan’mn
payt yiizde 0,3 (69 milyar dolar);
Kirgizistan ve Tacikistan’in paylar
ise her bir iilke i¢in 0,04 (her biri 9
milyar dolar).?

Bu durumda SiO’de sdz sahibi
olan Cin’dir. 2004’deki zirvede iiye
iilkelere kredi verme karar1 alan da
Cin’di.

SiO, sadece ekonomik giicii artan
bir orgilit degil, ayn1 zamanda iiye sa-
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yis1 ve niifusu da artan, cografi ala-
n1 genisleyen, dolayisiyla etki alam
bolgesel olmaktan ¢ikan, iginde dort
niikleer giicii (Cin, Rusya, Pakistan
ve Hindistan) barindiran bir drgiittiir.
SIO’yii uluslararasilastiran en temel
faktor, “Bir Kugsak Bir Yol” projesi-
dir. Cin bu proje ile 100’den fazla til-
keyi Cin yatirimlar1 ve ticareti {ize-
rinden ekonomik igbirligi ve gelisme
adi altinda bir ortaklikta birlestirdi.
Bundan daha anlamli, daha “iyi” bir
uluslararasilagma nasil olabilir?

2021 itibariyle SIO’ye iiye iilke-
lerin toplam niifusu 3,33 milyar-
dir, Bu, diinya niifusunun yiizde
42,49’una tekablil etmektedir. 8 iiye
iilke ve Iran’m toplam GSYH’s1 diin-
ya GSYH’nin yiizde 24,2 olusturur.*

Askeri harcamalara gore SIO ve
dyelerinin durumu: 2021 itibariy-
le SIO’niin toplam acik askeri har-
camalarn 445,1 milyar dolar. Bu
miktar iginde Cin’in pay1 ylizde
60,7; Hindistan’m pay1 yiizde 16,5;
Rusya’min pay1 yiizde 14,3; Iran’m
pay1 ylizde 5,8; Pakistan’m payi yiiz-
de 2,3; Kazakistan’m pay1 ytizde 0,3.
Tacikistan ve Kirgizistan’in paylart ise
sifira yakin.’ Bu harcamalarda da aslan
payinin Cin’de oldugunu goriiyoruz.

SIO, Cin sayesinde sadece bolge-
sel olarak veya Orta Asya’da degil,
biitiin diinyada giderek en gii¢lii ko-
numa gelmektedir. SIO giiciinii Cin
emperyalizminden almaktadir. Bu
nedenle giiclii SIO, giiclii Cin veya
giiclii Cin gii¢lii SIO demektir.

Cin, Rusya, Hindistan ve Pakis-
tan gibi niikleer giicii olan iilkeler
SIO olarak érgiitleniyor. Buna bir de
Bati’nin kap1 komsusu konumundaki
Tiirkiye’nin katilmis oldugunu diisii-

42021 DUnya Bankasi verileri, EylGl 2022

nelim. Bati, ABD, AB veya NATO
bu giicten korkmasin da kim kork-
sun. Siiphesiz SIO, SIO olarak ne
bir AB’dir ne bir NATO’dur ne bir
BM’dir ne bir IMF’dir ne bir Diinya
Bankas1’dir. Ancak, SIO’niin veya
Cin’in Bati’nin bu her bir miiesses
askeri, mali, ticari, ekonomik ku-
rumlarina denk diisen, onlarin islev-
lerini yerine getirmeye hazir paralel
kurumlar1 daha simdiden var. Sorun
sadece ayrigma sorunudur.

Cin/Rusya/SIO  giizellemesi ya-
panlar, SIO’niin bir NATO olmadig1-
m1, ama Bati’min SIO’niin bir NATO
olacagindan korktugunu bolca analiz
edebilirler. Bati’nin korkusu reeldir,
yerindedir. Bati korkmak zorunda,
¢linkii karsisinda onun “kurallara da-
yali uluslararas1 diizeni”ne meydan
okuyan; baska bir ifadeyle paylasil-
mis diinyay1 yeniden paylagmay1 ta-
lep eden bir gii¢ var. Bu gii¢ Cindir.
Ancak Cin, bu talebini tek basina ger-
ceklestirmek yerine belli bir miittefik-
lik iliskisi temelinde gergeklestirmek
istemektedir. Bu miittefiklik iligkileri
ifadesini SI0’de bulmaktadir.

Ama Bati'nin korkmasina gerek
yok; SIO tek basina bir NATO de-
gildir. Burasi dogru. Ancak SIO
ayn1 zamanda dar alanda birbiriyle
tepismeye hazir dort niikleer giici
de icinde barindirmaktadir. Bati’nin
anladig1/bildigi Amerikan sultasinda
bir “NATO” SiO ¢ercevesinde kuru-
labilir mi? Bu gelecegin bir sorusu.
Bu sorunun cevap bulabilmesi i¢in
Cin-Hindistan, Hindistan-Pakis-
tan, simdilik pek agiga ¢ikmasa da
Rusya-Cin arasindaki karsilikli gii-
vensizligin ortadan kaldirilmas1 ge-
rekir. Bu miimkiin degil.

SYedi Uye Ulke -Ozbekistan icin veri yok- ve iran, SIPRI, Eylil 2022
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Diger iiye lilkeler arasinda da siir
anlagmazIlig1 basta olmak {izere he-
men silaha sarilabilecek sorunlar var.

Simdilik Sanghay Isbirligi Orgiitii,
Cin ve Rusya acisindan Bati hege-
monyasina kars1 miicadelede, orgiit-
lenmede ideal bir platformdur.

SIO’niin varhik émrii Cin emper-
yalizminin ihtiyaglarini ne derece
yerine getirdigine baghdir. Bugiin
SIO, Cin emperyalizminin kendi je-
opolitikas1 i¢in aragsallastirdigi bir
SIO’diir ve etkili olmaya devam ede-
cektir. Cin, Orta Asya’da Rusya ve
Orta Asya Tiirk devletleri arasindaki
siyasi dengeyi saglayabildigi oran-

da SIO giiglenecektir, dolayisiyla
Cin de Orta Asya’da giiclenecektir.
Orta Asya’da rekabet Kazakistan,
Kirgizistan, Tacikistan, Ozbekistan,
Tiirkmenistan iizerine rekabettir. Bu
rekabetin bir ucu Hazar Denizi {ize-
rinden Azerbaycan’a kadar uzanir.
Bu cografya sadece yeralt1 kaynak-
lar1 bakiminda zengin degildir, ayn1
zamanda Cin agisindan “Bir Kusak
Bir Yol” projesi i¢in hayati dnemi
haiz bir koridordur. Bu cografya
tizerine Cin-Rusya, Cin-Tirkiye,
Rusya-Tiirkiye, Cin-Tiirkiye reka-
beti belirleyicidir. Bu rekabetin yan
sira ABD ve Iran’in bu cografyada
cikarlarina ters diisen her gelismeyi
engellemek i¢in adim atacaklarindan
siipheniz olmasin.

Agik ki, Cin’in, Orta Asya’da
Rusya ve Orta Asya Tiirk devletleri
arasindaki siyasi dengeyi saglamasi

kolay olmayacaktir. Rusya-Ukray-
na savasl bir smama oldu. Cin’in
Rusya’y1, Rusya’nin bekledigi de-
recede desteklememesinin nedeni
Orta Asya devletlerinin Rusya’nin
giiclenmesinden kaynaklanan ¢ekin-
celere Cin’in duyarsiz kalamayaca-
gin1 géstermesidir. Cin, SIO niin son
zirvesinde dahi Rusya’y1 bu savastan
dolay1 ancak rutin destekledi.

Acik ki, Cin, siranin Rusya’dan
sonra kendisine geleceginden hareket
ediyor. Bu nedenle biiyiik resme ba-
karak adimlar atiyor. Biiylik resmin
neyi gosterdigini Si, SIO niin son zir-
vesinde soyle acikladi: “Diinya barig
icinde yasamiyor, artik birlik olus-
turmak, yeni bir giivenlik konsepti
gelistirmek, kiiresel tedarik zincirini
istikrara kavusturmak, transit kapasi-
tesini artirmak ve SIO’ye daha fazla
tiye kabul etmek 6nemlidir.”

Si, Cin emperyalizminin ¢ikarla-
1 i¢in nerede pragmatist olacagim
cok 1iyi bilen biri. Biiylik resme ba-
kiyor ve sunu goriiyor: Rusya-Uk-
rayna savasina, Rusya’nin yaninda
aktif katilmanin, uluslararas: alanda
Rusya’nin (Putin’in) bir temsilcisi
gibi hareket etmenin Cin’e bir yara-
r1 yoktur. Biz (Cin) Rusya’dan daha
giicliiyliz ve kars1 karsiya oldugumuz
sorunlar uluslararasidir ve oldukca
karmasiktir. Bu nedenle biiyiik re-
sim S$i’ye sunu diyor: Cin, Rusya’ya
sozel destege devam etmeli. Rusya
ile birlikte NATO ve ABD’ye kars1
miicadele etmeli. Ama ayni1 zaman-
da Rusya’ya konan ambargoya da
uymali. Acik ki, bliylik resim Si’ye
Rusya’ya mesafeli durmak icin ne-
denin ¢ok, diyor.

Biiyiik resim ayni zamanda sunu da
diyor: Her sey Cin i¢in. Hani Trump
“Oonce Amerika” demisti ya. Si de o
anlamda “6nce Cin” demek istiyor.
Haksiz da degil; Cin oldukg¢a hizli
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gelisti ABD’ye meydan okumaya
basladi. Cin, simdi yerden yere vur-
dugu “kurallara dayali uluslararasi
diizen”in “nimetleri’nden yararlana-
rak yiikseldi. Sonugta Si, “Amerika
icin iyi olan her sey, General Motors
icin iyidir” s6ziinii evirdi, ¢evirdi ve
“Cin’e fayda saglayan her sey iyidir”
dedi. Simdilik S10, Cin’e fayda sag-
liyor, o halde “giiclii bir SIO iyidir’e
gore hareket ediyor.

“Once Cin”, dncelikle Orta Asya’da
ekonomik entegrasyona bagli olarak
gelisecektir. Cin acisindan bu, haki-
miyet, niifuz elde etmenin en kolay
tarafi. Cin’de para bol, Orta Asya’da
ise geri kalmiglik bol. “Bir Kusak,
Bir Yok” projesi ekonomik entegras-
yon icin bigilmis kaftan. SIO hazr:
Giivenlik ve savunma isbirliginin
arkasindan veya buna paralel olarak
ekonomik ve mali alanlarda kurum-
sallagsmaya gitmek. Bunu Cin’in dev-
let olarak yapmasina gerek yok; SIO,
Cin icin yapar.

Cin Emperyalizmi, Si0 ve

“Bir Kusak Bir Yol” Projesi

O halde/bu durumda Cin’in jeopo-
litik doktrini ile SIO’niin tarihsel ro-
lii arasindaki varolugsal bagi gérmek
gerekir.

21. yiizyilda diinya hegemonyasin-
da iddial1 olmak isteyen Avrasya’da
s0z sahibi olmak zorundadir. Agik
ki, bu bolge, diinyanin dnde gelen
emperyalist iilkelerini, savas da da-
hil kars1 karsiya getirecek derecede
onemlidir. Cin acisindan SIO bu bél-
genin yeniden paylagiminda Cin’in
aracsallastirdig1 bir 6rgiit olmalidir.

Gin’in Jeopolitiginin

araci olarak Si0

SIO’niin 6nemi, Cin’in jeopolitik
anlayisindan kaynaklaniyor. Bu jeo-
politikanin veya diinya giicli olarak

“Biiyiik Cin”in gercgeklestirilmesi
icin SIO, NATO ve ASEAN gibi 6r-
giitlere alternatif olarak gelismelidir.

Cin’in her bir zirvede 6nerdigi ve
kabul ettirdigi talepleri belli bir stra-
tejik yaklasimin ifadesidir.

Cin’in esas amaciin sinir glivenli-
&1 olmadigini, bolgeye yayilmak ol-
dugunu mevcut yapisiyla SIO, “Bir
Kusak Bir Yol” projesi gdstermekte-
dir.

SiO’niin kurulus ilkelerinde, her
zirvesinde vurgulanan iki boyutu 6n
plana ¢ikartiyor: a) Bolgesel giliven-
lik ve b) Bolgesel ekonomik igbirligi.

Bu olusumun bu iki boyut iizerin-
de yiikselebilmesi i¢in sadece Rusya
ve Cin’in kendi aralarindaki rekabeti
dizginlemeleri, SIO’niin kabul ede-
bilecegi bir ¢apta tutmalar1 yetmi-
yor, olasiligin gergeklik olmasi, yani
SIO’niin bu iki temel {izerinde yiik-
selebilmesi i¢in Orta Asya iilkeleri-
nin (Kazakistan, Tiirkmenistan, Oz-
bekistan, Kirgizistan ve Tacikistan)
kesinkes Rusya-Cin ikilisi yaninda
yer almalar1 gerekir. S6z konusu bu
iilkeler olunca devreye ABD ve Tiir-
kiye de giriyor. Bu nedenle SIO niin
gelecegi Tiirkiye nin yeniden iki ku-
tuplagsmaya baslayan diinyanin nere-
sinde olacagina ve bu baglamda ne
yapacagina da baghdir.

Si0, diinyanin yeniden

béliinmiisligiiniin, iki

kutuplulugun resmidir

SIO simdiye kadar, son yirmi yil-
da istikrarlt bir sekilde biiylidii ve
su anda cografya ve niifus agisindan
diinyanin en biiyiik bloklarindan bi-
ri durumunda. Yeni {ilkelerin planh
kabulii ile SIO, giderek giiglenecek.
Bu orgiite 6zellikle Cin’in etkisi al-
tinda olan bir kisim Afrika tilkesinin
de katilmalar1 ¢ok muhtemeldir. Cin
milyarlarca yatirimi bosuna yapmadi



1 1 O ¢ Marksist Teori 54

ve “Bir Kusak Bir Yol” projesinin et-
kisi sadece kredi ve altyap1 ingasiy-
la siirh kalmayacaktir. Cin Devlet
Baskani Si’nin aciklamasi bu yon-
dedir. Si, SIO’niin vizyonunun, “Bir
Kusak Bir Yol” projesiyle uyum-
lu oldugunu Semerkant zirvesin-
de acikladi. Cin’in hedefi daha ¢ok
ilkeyi Bati’nin ekonomik, siyasi ve
askeri hegemonyasindan koparmak
ve “Bir Kusak Bir Yol” projesi adi
altinda Cin etrafinda birlestirmektir.
SIO de bu birlestirme icin ideal bir
orgiitlenmedir.

Semerkant zirvesi Bati’ya; ABD,
AB ve NATO’ya mesaj zirvesiydi.
15-16 Eylii’de Ozbekistan’in Se-
merkant kentinde gerceklestirilen
Sanghay Isbirligi Orgiitii’niin iki
giinliik, tarihi denebilecek zirvesi bir
govde gosterisiydi. Zirvede “Diinya
artik tek kutuplu degil, fiilen iki ku-
tupludur” denildi.

Bu haliyle SIO, gelismekte olan
cok veya iki kutuplu diinyanin en so-
mut ifadesidir.

Diinya capinda degisen giicler
dengesi artik ¢ok rekabet merkezli
diinyanin yerini iki kutuplu diinya-
ya birakiyor oldugunu gdstermekte-
dir. Kabul edelim veya etmeyelim,
NATO’nun Madrid zirvesinde kabul
edilen yeni “stratejik konsept”in ve
bu konseptin tarif ettigi “kurallara
dayali uluslararast diizen”in karsi-
sinda bagka bir konsept ve diizen
olusuyor. O “yeni” diizen Cin em-

peryalizmi onderliginde uluslararasi
alanda kurumsallastirilan heniiz adi
konulmamis diizendir. Bu diizenin
en Onemli kurumlarindan birisi de
SiOdiir.

“Kurallara dayali uluslararasi
diizen”in kurumlari ve Cin’in bu
kurumlara paralel uluslararasi
kurumlari

Cin emperyalizmi, glinlimiiz ko-
sullarinda tek basina hareket ederek
diinya hakimiyeti i¢in bir jeopoliti-
ka gelistiremeyecegini veya boyle
bir jeopolitik doktrinin gelistirile-
meyecegini goriiyor. Bu nedenle
her bir adimini, bagka gii¢lerle or-
taklastirarak atiyor. Oyle ki, kendi-
sine kars1 diisman olan veya tedbirli
olan giiclerle dahi ortakliklar icin-
de beraber hareket ediyor ve onlar1
yonlendirebiliyor veya en azindan
kendisine kars1 faaliyetlerini 6nem-
sizlestiriyor.

Cin emperyalizmi revizyonist-
sosyal emperyalist SSCB’nin tecrii-
belerinden de dersler ¢ikarak; iddi-
asiz gortinerek hazirlik yapti. Yeni
tanimlamas1 “Kurallara dayali ulus-
lararas1 diizen” olan Bati’nin Ame-
rikan hegemonyas: altindaki bildik
“miiesses Nizam”min kurumlarina
kars1, onlara paralel kurumlar kurdu.

Merics’in (Mercator Institute for
China Studies) 23 Eyliil 2014’te
yayimlanan 18. sayisindan alinan
grafik ve iki listede, Cin’in kendi
kontroliindeki  diinyasii/kutbunu
kurmak i¢in yaptig1 calismalarin hig
de yeni olmadigini gériiyoruz. Cin’in
dis politika ve diinya ekonomisinde
Bati’y1 golge gibi takip ve taklit et-
mek icin tesvik ettigi uluslararasi ve
ayni zamanda manevra yapmasina
olanak saglayan paralel yapilar var.
Ornegin G7’nin karsilig1 BRICS dir.
Moody’s’in karsilig1 “Universal Cre-
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Asagidaki listede Bati diinyasinin
ve “otoriter” diinyanin kurumlarini
goruyoruz.

Bu yapilar diinyay1 yeniden bolii-
yor, bolerek, kutuplagtirarak yeniden
sekillendiriyor.

“Bir Kusak Bir Yol” projesinin
kara koridorunun (Tiirkiye’den ge-
cen koridor) Onem kazanmasiyla
SiO’niin sinirlar1 fiilen Avrupa’ya
dayanmustir. SI0’siz “Bir Kusak Bir
Yol” olamayacagi gibi “Bir Kusak
Bir Yol” olmaksizin da bugiinkii SIO
olamazdi, olamaz.

Si0 celiskileri bol

bir yapilanmadir

Bugilin Cin emperyalizmi “ha-
vug” taktigiyle hareket ediyor.
Ekonomik giicii tartismasiz. Ama
Rusya ile iligkileri, Hindistan ile
iligkileri tartigmalidir. Hindistan
ve Pakistan birbirine diisman “ikiz
kardesler” gibi hareket ediyor. Biri
Si0’deyse obiirii de orada olmali-
dir. Nitekim ikisi birden iiye oldu.
Hindistan ve Cin veya Hindistan
ve Pakistan “bekle gor” ve “kont-
rol et” taktigiyle SIO’de bir arada
olabiliyorlar. Simdilik aciga vurul-
masa da SIO’de her sey Cin emper-
yalizminin ¢ikarlar1 dogrultusunda
gelismeyecektir.

Si0 dikensiz giil

bahcesi degildi, degildir

Bu SiO icinde ve etrafinda hangi
giicler ne i¢in miicadele ediyorlar?

Cin emperyalizminin genisleme
yoni, kuzey-giiney (Sibirya-Hindi-
¢in) ekseninden c¢ikarak bati-dogu
(Orta Asya-Pasifik Alani) eksenine
kaymuistir. Mevcut kosullardan dola-
y1 Cin, Sibirya lizerinden hak sahip-
ligi iddiasin1 simdilik dillendirmi-
yor. Bunun 6tesinde Pasifik bolgesi
derinligine a¢ilmasi da simdilik s6z
konusu degil. O bdlgede ABD, Ja-
ponya ve isbirlik¢ileriyle kars1 karsi-
ya gelecegini ve sonug alamayacagi-
n1 goriilyor. Cin’in glineye agilmasi,
stirekli bir hevesidir ve bunun maddi
nedenleri de var. Ama simdilik Cin
Denizi tizerinde hiikiimranlik hakki-
na sahip oldugunu ve bunun igin sa-
vasacagini herkese duyuruyor.

Bugiin i¢in Orta Asya ile sinirh
olarak Cin’in batiya yayilmasi 6niin-
de ABD, Rusya, Tiirkiye ve Iran gibi
engeller var.

Cin ve Rusya, SIO cergevesinde
iligkilerini gelistiriyorlar, bu orgiitiin
genislemesini tesvik ediyorlar. SIO,
simdiden biitiin Avrasya’y1 kapsa-
mina aliyor. SIO, kapsamh bir eko-
nomik ve giivenlik isbirligi hedefini
astyor. Hedefi asmak, beraberinde ka-
¢inilmaz olan soruyu getiriyor: “SiO
kimin; Cin’in mi yoksa Rusya’nim m1



1 1 2 «* Marksist Teori 54

cikarlart dogrultusunda ana hedefini
astyor?” sorusunun iyeleri tarafindan
aciktan sorulma zamani pek de uzak
gelecegin bir sorunu degil artik. Her
ne kadar bu bilinen bir ger¢ek olsa
SiO’de bu soru, giic dengesi teme-
linde kamplagma kaginilmaz olacak-
tir. Aynen AB’de Almanya ve Fransa
arasinda oldugu gibi.

SIO icinde bilinen “yeni” sorun,
bir taraftan SIO ile Tiirk devletleri,
diger taraftan da Tiirk devletleri-
nin kendi aralarindaki iliskileridir.
Tiirkiye bu alanda oldukga aktif.
Ozellikle Tiirkiye ve Kazakistan’in
inisiyatifiyle simdi “Tirk Devletleri
Teskilatina (TDT) evrilen, eski ad-
lariyla Tiirk Konseyi veya Tiirk Dili
Konusan Ulkeler Isbirligi Konseyi,
Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizis-
tan, Ozbekistan ve Tiirkiye gibi Tiirk
devletlerinden olusan bir uluslara-
rast kurulustur. (Bu teskilata Rusya
bile iiye olmak istemistir. Endisesi,
Rusya Federasyonu igindeki Tirk
kokenli niifustur). Bu iilkeler Cin
ve Rusya ile dostluk i¢inde iligkiler
stirdiirmiiyorlar; Rusya ve Cin ile
iligkilerinde baski, ekonomik bagim-
lilik, tehdit belirleyicidir. Bundan
kurtulmanin tek yolunu “Tiirk Dev-
letleri Teskilatinda orgiitlenmekte
goriiyorlar. Bu teskilat giderek “ete
buda” biirinmektedir. Avrasya’da
yakin gelecegin Rusya-Cin, Rusya-
Tiirkiye, Tirkiye-Cin celiskilerinin
bir tarafi olacaktir. Bu, SIO icinde
bir kamplasmadir.

Tiirkiye agisindan Si0O

Tiirkiye, 2012°de SIO’ye “Diyalog
Ortag1 Statiisii’nde iilke olarak ka-
tilmistt. Ama higbir zaman SiO zir-
velerinde cumhurbagkani diizeyinde
yer almamisti. 10 y1l sonra 2022°de
Semerkant Zirvesi’ne Putin’in da-
vetiyle katilmasi bir ilk oldu. Bu

katilim, herhangi bir sonucu olma-
sa da salt katilm olarak orada boy
gostermek, Bati (ABD/AB/NATO)-
Tiirkiye iliskilerinde 6nemi olan bir
gelismedir.

SIO zirvesine katilmakla Tiirkiye,
Bati’ya “Sana muhtag¢ degilim, care-
siz degilim “mesaj1 vermistir. SIO zir-
vesi higbir seye yaramasa da diktator
acisindan en azindan buna yaramistir.

Artik ABD/NATO veya bir biitiin
olarak Bati, nereye bakarsa baksin,
elini nereye atarsa atsin karsisinda,
giiclii veya zay1f, jeopolitik diisiinen
rakipler veya ¢ikarlarmin politikasi-
ni1 giiden devletler gérmektedir. Bun-
lardan biri de Tirkiye’dir. Tiirkiye,
Amerikan, Rus ve Cin jeopolitigi
arasinda fena sikisacagini gdormiis
olmali ki, gilincel olarak {istiine ge-
len Amerikan baskisimi hafifletmek
icin olsa gerek adeta “can havliyle”
Avrasya’ya atladi ve kendisi i¢in de
“tarihi” olan bu zirveye katildi. Ve
diktator hedefi belirledi: “Hedefimiz
tam tlyelik”

Zirvede diktatér SIO’ye davetiye
cikardi: “Gilivenlikten ekonomiye,
enerjiden ulagima, tarimdan turizme
kadar her alanda igbirligine haziriz.”

Gelismeler nasil olur orasint go-
recegiz. Ancak Tiirkiye’nin simdiye
kadar ABD ve Rusya arasinda bol-
gesel, yerel itis kakista siirdiirdiigii
denge politikas1 simdi, bu zirveye
katilimdan sonra iki emperyalist itti-
fakin rekabetinden yararlanan denge
politikasi seviyesine ¢ekilmis goziik-
mektedir. Tirkiye, Dogu Akdeniz,
Balkanlar, Libya, Afrika, Kafkasya,
Karadeniz, Orta Asya politikalarinda
sadece ABD-Rusya arasinda denge
politikasina goére hareket etmesinin
sonug vermeyecegini, taraflarn diin-
ya jeopolitik doktrinlerini hesaba
katmak zorunda olacagini gormiis-
tiir. Diktator ve Putin’in Sogi’de dort
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saat sliren toplantida bu durumu da
konugmus olmalar1 gerekir. Putin,
diktatére “Biiyiik resmi gor, o da
ABD-Rusya/Cin arasindaki jeopoli-
tik rekabettir, yerini bu resme gore
belirle” demis olmasi gerekir.

Diinyanin engellenemez yeni bir
kutuplagsma  siireci, Tiirkiye’nin,
ABD-Rusya ve Cin jeopolitigi; her
iki tarafin diinya hegemonyasi reka-
beti arasinda sikisacagini gdstermek-
tedir. Ancak sunu da unutmamak
gerekir: Diinya jeopolitiginde en
¢etin hatlardan biri Tiirkiye’dir. Bu
nedenle gelecegin kutuplasmasinda
Ooneme sahiptir.

Tiirkiye bugiin uyguladigi bagimsiz
jeopolitik agilimin stratejik savunma
ve saldirt silah sistemleriyle destekle-
me agamasina geliyor. Diktator denge
politikasinda ¢ita yiikseltiyor.

Fasist diktatorligiin jeopolitik ba-
kimdan eli dyle pek de bos degil.

Devam eden Rusya-Ukrayna sa-
vasi, son olarak NATO’nun Madrid
zirvesinde kabul ettigi yeni “strate-
jik konsept”, savunulmasi ilan edi-
len “uluslararas1 kurallara dayali
diizen”; Amerikan emperyalizminin
Cin’i c¢evreleme, ablukaya alma,
karaya hapsetme stratejisini ifade

ORTA KORIDOR

3°
Aktou “Arys ®

T
.llh.

eden yeni jeopolitik doktrini hem
Rusya’nin hem de Cin’in jeopolitik
doktrinlerini 6nemli Slgiide etkile-
mistir. Etkilenme nihai amag baki-
mindan degil, amaca ulagmak i¢in
stratejik agilimlar bakimindandir.

SIO’niin 6niimiizdeki dsnemde gi-
derek keskinlesecek olan ABD-Cin
arasindaki jeopolitik it dalasinda;
Cin’in ABD’ye meydan okumasinda
nasil bir tavir sergileyecegi elbette
tartisma konusu degil. Ancak, her bir
SIO iiyesinin ABD’ye karst Cin’in
yaninda durup durmayacagidir ve-
ya ne derece durup durmayacagidir.
Bunu “Bir Kusak Bir Yol” projesinin
gelisme seyrinde gorecegiz. Bu pro-
jenin Kuzey Kutbu koridoru ABD/
NATO tarafindan Norveg-Finlandi-
ya-Rusya kiy1 seridinde kapatilmak
isteniyor. Isve¢ ve Finlandiya’nmn
NATO iiyeliginde ABD bu nedenle
srarhidir. Bu koridor yilin belli d6-
nemlerinde, buzlarin eridigi ve deniz
trafigine a¢ildig1 zamanlarda dnemli.
Bu bir deniz koridorudur.

Savastan ve Rusya’ya konan am-
bargolardan dolay1 kuzey koridoru
caligmiyor ve savas siirdligli; ambar-
golar devam ettigi miiddetce de ca-
lismayacak.

o Sholkor
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Giliney koridoru da salt bir deniz
koridorudur. Ancak, bu koridorun
stirekli kullanilabilir olmasimin hig-
bir garantisi yoktur. ABD, miittefik-
leriyle birlikte Malakka Bogazi’ni
kapatabilecegini ve nasil kapatacagi-
n1 Cin’e gostermek i¢in tatbikat yap-
t1. Bu bogazin kapanmasi Cin i¢in
yikim demektir. Sadece petrol ihti-
yacinin ylizde 80’ini bu bogazdan
gecerek sagliyor. Buna bagka ithalat
ve ihracatin1 da eklerseniz Malakka
Bogazi’nin Cin emperyalizmi agisin-
dan varolussal bir 6neme haiz oldu-
gunu gorirsiniz.

Anlagildigi  kadariyla Amerikan
emperyalizmi Dogu Avrupa-Orta-
dogu hattim1 stratejisine uygun bir
bicimde orgiitledikten sonra Cin’i
Pasifik’te kusatmay1 derinlestirecek-
tir. Bunun belirleyici adimi da Malak-
ka Bogazi’nin Cin’e kapatilmasidir.

Geriye tek bir koridor kaliyor. Kara
yolu ve demir yolundan olusan orta
koridor. Bu koridor Orta Asya’dan,
yani Tiirk devletleri topraklarindan ge-
ciyor. Heniiz tam kapasite ¢calismayan,
ama sorunsuz acik olan tek koridor.

Burada “Tirk Devletleri
Teskilat”nin Cin emperyalizmi, SIO
ve “Bir Kugak Bir Yol” bakimindan
onemi aciga cikiyor. Bu nedenle
Cin’in Tiirkiye’ye yaklagimi bu ula-
sim acisindan degerlendirilmelidir.
Bu koridorun Tiirkiye’ye sagladig
avantaji diktatoriin degerlendirme-
yecegini, Cin’in de bunun farkinda
olmadigini diigiinemeyiz.

Son kertede, Amerikan emperya-
lizminin Cin’i ¢evreleme stratejisini
uygulamasi, SIO’niin geleceginin bir
bicimde Tiirkiye’nin nerede duraca-
gina bagl olacagini gosterir.

Sonug itibariyle SIO, birbirinden
farkli (ekonomi, enerji, ticaret, bi-
lim, teknik, kiiltiir, egitim, ¢evre so-
runlari, ulagtirma vs.) gorevleri olan
bir yapilanmayla fazla yol alamaz.
Goreve gore ayrisma kaginilmaz
olacaktir. SIO, Cin ve Rusya gerekli
gordiiklerinde yeniden dizayn edi-
lir. Simdilik tiyelerinden kaynakli
bol ¢eligkili yapisiyla Cin emperya-
lizminin ¢ikarlarina hizmet etmek-
tedir.
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Devrim bedel istiyor dedigimiz ne?
Baskasindan beklemek mi?

Senol Sagaltict

Devrimciligini stirekli kilamayan, ilerleyemen yeni yasama kendini adapte
edemeyen herkes geriye diiser. Devrime inanan, emek sarfeden devrim-
cilerin sonu zafer olacaktir.

Rojava devriminin komiinist 6n-
ciilerinden Senol Sagaltict (Fer-
hat Erebo) ve Umit Tekin (Metin
Dicle) devrimci gorevleri sirasinda
fagist Tirk devleti tarafindan al-
cakca katledildiler.

Iki komiinist dncii, Rojava devri-
minin komiinist bileseni Marksist
Leninist Komiinist Parti saflarinda
devrimde yerlerini aldilar. Diinya
halklarina umut olan Rojava dev-
riminin savunulmasindan insasina
ve tiim ihtiyaglarinin rgiitlenme-
sine kadar gorev almakta tereddiit
etmediler. “Bedel kapilarindan ge-
¢ilmeden” devrim yapilamayacagi-
n1 sdyleyen komutanlart komiinist
onder Baran Serhat’in izinden yii-
rityerek dliimsiizlestiler.

Ferhat Erebo, Yapicilar Kolektifi
tarafindan hazirlanan “Bir MLKP
Belgeseli: Dema Baranan” igin de-
neyimlerini anlasmisti. Belgeselde
konugsmanin bir bolimi yer almis-
t1. Sagaltict’nin belgesel ¢ekimi

icin yaptig1 anlatim ve deneyim
aktariminin tamami su sekilde:

Rojava’ya devrim yanginini

biiyiitmeye geldik

Rojava’da devrim ilk patlak ver-
diginde yoldaglarla birlikte dagda
egitim siirecindeydik. Egitimimiz
yeni bitmisti bizim devremizde, o
donemlerde Arap baharit ve Roja-
va’daki halk ayaklanmasi {izerine
epeyce bir tartisma silirecimiz ol-
mustu. Politik gelismeleri ilgi ile
takip ediyorduk. Heyecanliydik
ama hep uzaktan bakiyorduk, ¢iin-
kii biz burada (Rojava’da) yoktuk.
Burada biiyiik bir tarih var, biiyiik
acilar yasanmis, bliyiikk zuliimler
yapilmis. Yoksul halklar, emekei
halklar burada, biitiin katil stiri-
leri buranin c¢evresine dolanmis
ve burada yapabildikleri insanlik
katliamindan tutun da doga kat-
liamina kadar buna girigsmislerdi.
Biitiin planlar1 bunun iizerineydi.
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Bunu tarih siirecinde, kitaplarda ve
bir ¢ok tarihi belgelerde okuduk,
gordiik ama burada goriilmemisti
daha o siire¢ igerisinde. O yiizden
biz bunlar1 tartisirken belki ¢ok ra-
hattik. Heyecanliydik bir taraftan,
neler olup bittigi tizerine bir fikri-
miz vardi. Ama ne zaman ki buraya
gelis karar1 aldik biitlin diisiincele-
rimiz, biitiin bakis a¢imiz aslinda
bambaska bir yone evrildi ¢iinkii
artik misafirlikten ¢iktik, var olan
yangini koriiklemeye geldik. Bu-
radaki devrim atesini biylitmeye
geldik. Buradaki halklarla, savag-
cilarla, dostlarla birlikte.

Gelis siirecimiz oldukga heye-
canli, etkileyiciydi. Karar alindik-
tan sonra belirli sinirlar, belirli ta-
rihler gecilerek geldik buralara biz.
Kimi zaman gizlenerek, kimi za-
man botla, kimi zaman farkli farkli
yontemlerle birkag¢ gliniimiizii alan
bir yolculuktu. Ve buraya gegisi-
mizde 15 giinlik bir bekleme sii-
recimiz oldu siirin ortasinda. Ne
zaman ki Dicle suyunu gegtik ve
Rojava’ya ayak bastik diyebilirim

Dot . -

ol'Sagaltici

ki bambagka bir diinyaya agild1 ka-
pilar. Cilinkii o andan sonra biitiin o
diistinceler, biitiin o heyecan bam-
bagka bir heyecana bambagka bir
diinyaya birakti kendini. O zaman
birkag yoldasla birlikte gelmistik
o yoldaglardan biri Adil yoldasti,
Taylan Kutlar yoldas sehit diisti.
Heyecanimizi kelimelerle anlat-
mak ger¢ekten miimkiin degil. Ta-
rihten okudugumuzu biz yasiyor-
duk orada, yani biz o tarihi birebir
yasadik aslinda. Bizim ag¢imizdan
¢ok miitevazi simdi anlattigim za-
man. O dénem agisindan ve gerek-
liligi agisindan bambagka bir siireci
anlatiyor bu durum. Ciinkii bizim
belki buraya ayak basmamizla bir-
likte partinin de bakis agis1 degis-
ti. Devrime yaklagimi, devrimin
ihtiyaclarina gore kendini konum-
landirmasi da degismis oldu. Ge-
lisimizden hemen sonra devrimin
ihtiyaglar1 bakimindan neler yapa-
bilecegimiz, devrime nasil katila-
bilecegimiz ilizerine kimi tartisma-
lar yaptik. Sahip oldugumuz kimi
ozellikler ve yapilabilecekler iize-
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rine tartistiktan sonra dnceki biri-
kimim ve meslegim geregi benim
saglik alaninda, devrime daha iyi
katki sunabilecegimi Onerdi arka-
daglar. Bizde oyle diisliniiyorduk
zaten boylece ben saglik alaninda
konumlandim.

Devrim ilmik ilmik oruldii

Biraz o siireci anlatayim. ilk gel-
digimizde ayaklanmalar baslamis,
rejimle gerginlikler ve catismalar
yasanmisti. Rejim, bir ¢ok yerden
zaten c¢ikartilmisti. Sivil doktorla-
rin bir ¢ogu alanda bulunmuyordu.
O donemde tabii ki YPG- YPJ daha
olusum siirecindeydi. Yaralilarimiz
tek tiik oluyordu, onlar da gizli
gizli evlerde, mahallelerde ya da
belirli yerlerde tedavi goriiyorlar-
di. i1k geldigimde o siirecte birkag
doktor ve birkag¢ arkadasla birlikte
bu gorevi iistlendigimde bu sekilde
yuritiiyorduk. Yaralilara, bir giin
Qamislo’nun Anteriye mahalle-
sinde, bir giin Qanatsiwes, birgiin
Meysel Oniinde, bir giin Héliliye
mahallesinde bir yurtsever ailenin
evinde bakiyorduk. Gerektiginde
kiictiik ameliyatlar1 orada yapiyor-
duk. Olmadiginda 6zel hastahane-
lerde tedavi ve ameliyatlarint gizli
gizli yapmaya calistyorduk. Bu ki-
sa bir silire devam etti, ama devrim
gelistikge, biiylidiikge halk katil-
dikca, bunlar bize yeterli gelme-
meye basladi. Ciinkii hem yarali,
hem gazi, hem diger durumlar ¢ok
hizl1 gelisiyordu. Ve bakim ihtiyac1
arttikca sayinin iistesinden gelemi-
yorduk. Bu ¢alismay1 kurumsallas-
tirmaya, daha biiyilik orgiitlenmeye
gbOtlirmemiz gerektigi ortaya ¢iki-

yordu o donemde. Ciinkii bunun
sikintisin1 ¢ok yasadik. Yaralilar
bunun sikintisini ¢ok yasadi. Te-
davi siireglerine yetisemedigimiz,
midahale edemedigimiz durumlar
yasandi. Devrim kendini nasil or-
giitliiyorsa devrimin i¢inde biz de
saglig1 oOrgiitlemeye ¢alistyorduk.
Yeni katilimlarla, yeni deneyimler-
le birlikte imkan ve olanaklar dahi-
linde bu siireci orgiitledik.

Devrime Katilmanin Sinir1 Yok

Biraz basa donmek gerekirse;
buraya geldigimizde hepimizin
dislerinde, hayallerinde, hedefin-
de partinin de istegi dogrultusunda
soyle bir devrimcilik kurulmustu.
Savasla kurulmus bir devrimcilik
ya da devrim var. Devrim sanki
sadece cephede, elde silah mevzi
basinda savunulan bir seymis gibi
bir algimiz vardi. Politik kitle ¢a-
lismasinin ihtiyaci hi¢ goriilmiiyor
gibiydi. Genellikle kitaplara ya da
tarihe baktigimizda hangi cephede
nasil savasildi, biitiin kahraman-
liklar onun iistiine kurulu. Oysa
biz buraya geldigimizde bambaska
seylerle karsilastik. Devrimin ihti-
yaci1 o kadar muazzam oranda genis
ve ¢ok sey istiyordu ki. Devrimin
baskaca unsurlari, ihtiyaglar1 soz
konusu oldugunda biz buraya gelip
birebir gordiikten sonra anladik.
Ozellikle savascilarin iyi savasa-
bilmesi ve devrimin ilerlemesi ve
geniglemesi i¢in, neler gereklidir
diye sorsan bir¢ok sey ortaya ¢ika-
caktir. Savascilarin yeme-igme ih-
tiyaclari, giyim-kusam ihtiyaglari,
silah-mithimmat ve diger alanlarla
olan baglantilari, yaralilarin teda-



1 1 8 ¢ Marksist Teori 54

vileri nasil olacak vb gibi. Dogal
olarak biz devrime katilmak ister-
ken/ katilirken bizim ig¢in bir sinir
yoktu. Temel ihtiyacimizin savas
oldugunu, savasmak oldugunu, as-
keri oldugunu diistiniiyorduk. Oysa
burada ger¢ekligi gordiikten sonra
her birimiz devrimin farkli alanla-
rina, farkli ihtiyaclarma yetenek-
lerimiz o6l¢iistinde yoneldik. Ben
o sekilde saghiga ge¢cmis oldum. O
donemde ¢ok istekli olmadigimi da
sOyleyebilirim. Cephede yer almak
istememden dolay1 yoldaslarla tar-
tismalarimiz oldu. Ama devrimin
ihtiyaglar1 s6z konusu oldugunda
yapabilecek bagka bir sey yoktu.
Ve bunu kabul etmek zorundaydik.
Devrim bunu gerektiriyor, devrim-
cilik bunu gerektiriyor. O sekilde
katildik.

Parti érgiitleyici bir kivilcim oldu

Dedigim gibi zor siirecler yasa-
dik, imkansizliklar i¢inde imkan-
s1z1 astik biz burada. Biitiin yarali
arkadaslara elimizden geldigi ka-
dar en zor kosullarda baktik. Bir
taraftan doktor, saglik¢1 yoktu, bir
taraftan saglik kurulusumuz yoktu.
Farkli farkli eksikliklerle birlikte
biiylik bir boslugun icerisindeydik.
Daginik, orgiitsiiz en biiyiik sorun
da buydu. Sorun bir-iki doktorun
olmasi, bir iki odanin olmasi de-
gildi. Sorun bunlarin Grgiitlenme-
siydi. Bir yerlerde birileri vardi
ama onlarda devrimin i¢inde nasil
konumlanacaklarini bilmiyorlardi.
Orgiitleyici bir giice, orgiitleyici
bir kivilcima, bir 1518a ihtiyaglari
vardi. Diyebilirim ki parti orada
miitevazi bir gii¢ olsa da bu rolii

oynadi. Biz bunun basindan beri
farkina vardik ve bunun orgiitlen-
mesine koyulduk. Devrimin top-
lumsal orgiitlenmesinde devrimin
bu ihtiyaglarinin  karsilanmasi
admma basindan beri vardik. O do-
nemde bu calismalara katabilmek
icin birebir doktorlarla gdriigsmele-
rimiz oldu. Baskaca ihtiyaglar ba-
kimindan yine goériismeler yaptik.
Ozellikle soférlerin ve araglarin
ayarlanmasi, hemsirelerin ve diger
alanlarin drgiitlenmesi. ilag, saglik
malzemesi vb. Hepsinin orgiitlen-
mesi ve kurumsallasmasinda belirli
bir bakis agimiz vardi. Ve bunlarin

Devrimin toplumsal
orgiitlenmesinde

devrimin bu ihtiyaclarinin
karsilanmasi adina
basindan beri vardik.

orgiitlenmesinde basindan beri yer
aldik. Parti saglik alani igin ¢esitli
caligmalar da yapti. Yurtdisindan
buraya takviye amagli, devrimin
bliyiitiilmesi ve ihtiyaglarin karsi-
lanmasi agisindan. O dénemde be-
lirli yardimlar da geldi.

Partinin ve devrimin her tiirlii

ihtiyaci icin goéniillii olmak

Benim ilk saglikta ¢calismam bir
yil siirdi. Ondan sonra burada-
ki siireci kaldiramadim. O kadar
acilar, iiziintiiler, darlagmalar ya-
sadim ki, her gilin yeni bir yarali,
bazen onlarca yarali. Insanin iize-
rinde inanilmaz etkiler yaratiyor.
Sapasaglam biriyim, savasmak
icin gelmisim ama, dort duvar bir
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yerde onlara bakiyorum siirekli.
Onlarin acilarina tanik oluyorum,

onlarin ailelerine, arkadaslarina,
gevresine, insanin lizerinde ister is-
temez Oyle bir etki yaratiyor ki, ya
o anda patlayasin geliyor, ya gidip
cepheye kendini patlatasin geliyor.
Bunun gelgitlerini ¢ok yasadim. Ve
o donemde yoldaglarla tartigtim.
Tartismamin sonucunda muradi-
ma bir yil sonra erisebildim. Ilk
saglik alanindan ¢ikip cephede sa-
vasta yer almam bir y1l sonra oldu.
Cephede de ¢ok fazla yer almadan
ihtiyaglar s6z konusu oldugu igin
geri gelmek zorunda kaldim. Ora-
da soyle bir durum yasandi. Arka-
daglar burada saglikta bulunmami
istemislerdi. Ben istemedigim i¢in
direkt partiyle goriismeler olmus-
tu. Baran yoldasla uzun bir soh-
betimiz, tartismamiz sdz konusu
olmustu. Devrimin ihtiyaglar1 s6z
konusu oldugunda boyle dayatma-
larin olmayacagini, kesinlikle her
seye gonilli olunmasi gerektigi,
partinin ve devrimin buna ihtiyag
duydugu yonlii tartismist: benimle.
Ben biraz direttiysem de bu gore-
vi kabul ettim. Bu tartismamiz 14
Eylil silirecinde olmustu. Benim
bir yil saglikta caligmam iizerine
konusmustuk. Tam Kobané savasi-

nin ilk glinleriydi. Biz Sehit Rabar
hamlesi siirecindeydik. Biz bura-
dan bir hat acarak Kobané {izerin-
deki baskiy1 kirmaya ¢alistyorduk.
O donemde de cok yarali oldugu
igin benim gelmem gerekiyordu.
Bu siire¢ hastahanenin kurulus sii-
recine denk geldi. Buraya yeniden
geldigimizde biraz asama katetmis-
tik. Fakat, gelisen siire¢ s6z konusu
oldugunda gerc¢ekten yetersizdi bu.
Bir iki yarali eviyle bu saglik calis-
masi yiriitilemezdi. Gerek savas-
cilar i¢in, gerekse halk i¢in. O do-
nem daha biiyilik seyleri diisiinmeye
baslamistim ve silire¢ bize dayati-
yor, bizi zorluyordu. Dogalliginda
o slirecte ben ve diger yoldaslar da
bu saglik calismasinin biyiitiilmesi
ve kurumsallastirilmast 6niindeki
engellerin kaldirilmasiyla ilgili ba-
yagi yogun bir siirece girdik. Yani
cephede olan yoldaslar gibi biz de
bu cephede devrimi ve miicadeleyi
bliyiitmeye koyulmustuk. Birebir
doktorlarla goriislip bu alanin 6r-
glitlenmesinden, binanin boyanma-
sindan tutalim da odalarin ve yer-
lerin ayarlanmasindan, cihazlarin
ve bir ¢ok seyin teminine birgok
seyde emegimizin oldugunu, fikir-
lerimizin hayata gectigini sOyle-
yebilirim. Ayn1 zamanda buradaki
calisanlarin temininden, diger ola-
naklarin yaratilmasina kadar. Zorlu
bir siirecti. Biitiin Kobané yaral
ve gazileri buraya geldi. Burada
cogu tedavi gordii. Baska cepheler-
de de aym sekilde. Hepsine tanik
olduk, beraber yasadik. Ben ve di-
ger yoldaslar da buradaki insanlar
da. Yogun bir siirecti. Ama netice-
de Kobané ozgiirlestikten sonra 11
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Eyliil geldiginde ben solugu hemen
Baran yoldasin yaninda almistim.
Ve soz verdigi gibi artik ¢ikmak
istedigimi sdylemistim. Kararimizi
almis, bitirmistik yani.

Devrim ve Parti Ne istiyorsa
Onu Yaptik

Yani bazi seyler vardir ki, iste-
mezseniz bile yapmaniz gerek-
tigini bilirsiniz. Mesela, devrim
sizden bircok sey ister. Siz bagka
sey istersiniz bu devrimden. Dev-
rimci olarak daha iyi yapabilirim
diye diisiiniirsiiniiz. Ama her sey
Oyle yiirimiiyor. Ya da olmuyor

evrim bunu istiyordu

bizden. Biz de
devrimciler olarak bunu
yapiyorduk. Parti bunu
istiyordu biz de bunu

yapiyorduk.

daha dogrusu. Devrimciyim, sih-
hatliyim, iyi bir silah egitimi al-
misim. Ve bir devrime katilmigim
o an. En iyi cephede kendimi ifade
edebilecegim, bu sekilde devrime
katilabilecegimi  diistiniyordum.
Soyle genis baktigimda bircok ala-
nin ihtiyacindan bahsetmistim, bu
alanlardan biri saglikti. Aslinda
cepheye gidip orada bir iki mer-
mi atmaniz ¢ok seyi degistirmiyor.
Ama bir alanda bir kisi bir ¢ok seyi
degistirebilir. Saglik alan1 da boy-
leydi. Ben bunu ne zaman anladim.
Aslinda saglik alanina geldikten
ilk diretmelerden sonra. Ustlen-
digim gorevin ve alanin ne kadar
onemli oldugunu o zaman daha
iyi anlamistim. Onlarca orgiitsiiz

insan, oOrgiitsiiz doktor, oOrgiitsiiz
yerler vardi. Her gelen yarali acilar
icerisinde geliyor, kiminin yarala-
11 iltihap oluyor. Kimi bir uzvunu
kaybetmek zorunda kaliyor. Ya
da farkli farkli etmenler olusuyor.
Onlarca insanin acilar igerisinde
cepheden gelip, yiliziimiize giilme-
si bambaska bir duygu. Sizin ona
bakmaniz, yardimci olabilmeniz,
bambaska bir duygu yaratiyor in-
sanda. Burada giizel giinlerimiz ol-
du, acili da olsa, sevingli de olsa.
Bu devrimi en ruhani, en dinamik,
en canli yasayanlarla birlikteydik
¢linkii. Cephenin en oniinde, en 6f-
keli insanla da, en duygulu, en acil1
insanla da bir araya geldik. Cilinki
o carpisma sirasinda bu duygulari
en yogun yasayanlarla birlikteydik
bu alanda. Ve sicagi sicagina ya-
sayanlarla birlikte biz de yasadik.
Ve onlar bizim igin oliirken burada
bakima ihtiyaclar1 vardi. Ve bunu
bilen insanlar yapabilirdi. Hangi
imkan ve olanaginiz varsa onla ba-
kabilirsiniz. Ve biz onlara bu sekil-
de bakmaya calistik. Devrim bunu
istiyordu bizden. Biz de devrimci-
ler olarak bunu yapiyorduk. Parti
bunu istiyordu biz de bunu yapi-
yorduk. Su an geriye doniip bakti-
gimda aslinda yaptigimiz seyin ne
kadar degerli ve 6dnemli oldugunu
yeni fark ediyorum.

Saghk alaninda yapilanlarla

devrim icinde devrim yasandi

Devrim biiyiiyor, genisliyor bir o
kadar da ihtiyaglar artryordu. Cep-
helerde arkadaslarin, yoldaslarin
sayist hayli hayli yiikselmeye bas-
liyordu. Ciinkii savas bir ¢ok cep-



Devrim bedel istiyor dedigimiz ne? Baskasindan beklemek mi? ’:’1 2 1

hede yiiriiyordu. Kobané savasinin
on giinlerinde, savas basladigi ilk
gilinlerde sOylemistim. Ben cephe-
deydim ve buranin Orgiitlenmesi
gerekiyordu. Ciinkii ¢ok biiyiik bir
bosluk vardi. Rejimin tim alanlar
tarumar olmus dagilmis, yikilmis
ya da oradaki saglik alan1 tamamen
bosluk icerisinde. Bizim alanimiz-
da da o yarali evlerin disinda bu
kadar giice bakabilecek, kurumsal
olarak sorumluluk iistelenecek hig-
bir kurumsal mekanimiz yoktu. O
donem bu fikirler bircogumuzda
vardi. Ama fiili olarak pratik olarak
bunu gerc¢eklestirememistik. Ben o
siirecte buraya geldim. Bu siirecin
somut olarak orgiitlenmesi ve kar-
silanmas1 gerekiyordu. Bu sekilde
bu hastahanenin kurulusuna bas-
ladik. Aslinda c¢evremize doktor
vardi ama dagimikti. Dogalliginda
yaralilara pek bir faydasi dokun-
muyordu. Devrimi ve miicadeleyi
boyle gelistiremiyorduk. Ben cep-
heden bu alana geldigimde devri-
me ve miicadeleye daha iyi katki-
st olsun diye geldim. Parti olarak
da bu sekilde kararlastirdik. Diger
yoldaslar da buna bu sekilde miida-
hil oldular. Devrimin bu ihtiyacini
bu sekilde ¢6zmek igin. Buraya ilk
geldigimde gerek bina ve bagka
ihtiyaclarin orgiitlenmesinde ge-
rekse doktorlar ve diger calisanlar
s0z konusu oldugunda ben ve bi-
rebir yoldaslar iliskiye girdik. Ge-
rek bazi doktorlarin evlerine gittik,
gerekse biirolaria gittik, birebir
sohbet ettik. Devrimin ihtiyaglari-
n1 ve onlardan beklentilerimizi an-
lattik. Ayni zamanda yaralilar igin
ihtiyaglar s6z konusu oldugunda

hastahane teskil ve diger bakimim
iistlenmek i¢in. Onlarin da plan ve
projesini ¢ikartip bu sekilde hasta-
hanenin kurulmasi asamasina gec-
tik. Zorlu ve ¢ok zorlu bir siirecti
bu. Ciinki ilk 6nce dogru diriist
bu sekilde insa edebilecegimiz im-
kanimiz yoktu. Dogalliginda hazir
bir bina lazimdi bize. O hazir bina
dahi yoktu. Bu sekilde buraya gi-
ristik. Kap1, boya bir ¢ok sey yok-
ken. Herhangi bir tibbi cihaz, ilag
yokken. Kiiciik kiiciik seylerle.
Ama sifirdan basladigimiz sey ki-
yaslama o6l¢timiiz belki degil ama
Avrupa standartlarinda diyebile-
cegimiz diizeye getirdik. Diiglince
olarak onun ¢ok ¢ok istiinde ol-
dugumuzu soyleyebiliriz. Devrim
ciinkii boyle bir sey. Eski diisiin-
ceyi, eski calisma tarzin1 yok ettik.
Cilinkii sunu gordiik. Doktorlara en
iyl imkanlar1 sunduk. Ama aligkin
oldugu, kafasina kazidigi egitimin
disina ¢ikamiyordu. Kiigiicliik bir
parca olmadiginda ameliyat ya-
pamiyordu mesela. Oysa burada
bambaska olanaklarla, bambaska
seyler yarattik. Bambaska yasam
inga ettik. Kendi i¢inde devrimi ya-
sadik. Burada bulunan her insan,
her c¢alisan, devrime katilan her
bir birey o atesi icinde hissettik-
¢e de buraya bir katkida bulundu.
Ve sifirdan basladigimiz bir yerde
su an inanilmayacak diizeyde bir
ekipmana sahip olduk. En iyi tek-
nolojik cihazlardan tutalim da daha
bir ¢cok seye kadar hepsini bir arada
barindirdik ve islevli hale getirdik.
Bunun sayesinde neleri basardik:
Binlerce yarali arkadasa burada
baktik, sagligina kavusturduk ¢o-
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gunu. Cogu yarali iyilestikten son-
ra cephede ya da devrimin bagkaca
alanlarinda ve kurumlarinda rol
ustlendiler, tistlenmeye de devam
ediyorlar. Hatta iki ya da lglinci
kez yaralanip cephelere, mevzile-
re kosanlar oldu. Yaralanip yazar,
muhabir, belediyede, kurumlarda
ya da komiin gibi herhangi bir yer-
de gorev istlenenler oldu ve hala
istlenmeye devam eden arkadaslar
oluyor da. Bu siire¢ uzun bir siireg-
ti ve bu yaralilarin, gazilerin hep-
siyle donem donem karsilagiyoruz.

evrim bizi zorluyordu,

biz de olanaklari
zorluyorduk. Ciinkii zafere
ulasmaniz i¢in bunu
asmaniz gerekiyordu.

Kimisiyle belediye de, kimisiyle
cephede, saglikta, hastahanede
ya da baska alanlarda. Inanilmaz
mutluluk verici bir sey bu. Orada
sanki biitlin yasami1 onlarla payla-
styor gibisiniz. Biitiin oranin duy-
gularini ikiniz de tasidiginiz i¢in.
Bazen bagka dilde konustugumuzu
soyliiyor ¢evredekiler. Ama ger-
cekten de Oyledir. Bazen bazi sey-
leri sdzler anlatamayabilir. Yolu
buraya diisen yaralilar bunu ¢ok iyi
anliyor. Bunu gorenler de onunla
cok 6zel bir diyalog kuruyor. Ben
bu ac¢idan ¢ok mutluyum. Bunlara
taniklik ettigim i¢in. Eminim par-
tideki bir ¢ok yoldas da buna tanik
oldu. Ciinkii burada baz1 donemler
oldu ki seferberlik ruhuyla ¢alistik.
Benim zaten tek bagina kaldirabile-
cegim bir yiik degildi. Ya da birey-

sel olarak yapilabilecek bir is de-
gildi. Koca bir kurumun kurulmast
ve bunun Orgiitsellige kavusmasi.
Burada kurulan hastahane bagka-
ca kurulacak hastahanelerin teme-
lini olusturdu. Burada islettigimiz
goriildiikten sonra baska bir cok
alanda bunu prototip olarak aldik,
yerlestirdik ve birgok alanda olus-
turmaya basladik. Burada dedigim
o i¢ devrimler bir ¢ok alanda da
yasanmis oldu. Boylece devrim bu
alanda da biiyiitiilmiis oldu ya da
biz biiyiittiik.

Zafer zorluklar asilarak
elde edilebilinir

Devrim bizi zorluyordu, biz de
olanaklar1  zorluyorduk. Ciinkii
zafere ulagmaniz i¢in bunu agma-
niz gerekiyordu. Bunun tikandigi
yerde siz de tikanirsiniz. Zorlan-
digimiz alanlar oldu. Saglikta de-
digim gibi biz i¢ devrimler yaptik.
Devrimin en biiyiik hali i¢sel dev-
rimdi aslinda. Geleneksellesmis,
sistemlesmis tibbin disina c¢iktik.
Nasil ki bir veteriner hekimden bir
bashekim yarattiysak, basta da de-
digim gibi bir temizlik iscisinden
bir terciiman ve daha bir¢ok seyi
yarattik. Bu da yetmedi. Buradaki
doktorlar ameliyat yaparken ¢cama-
sir makinesi olmadig1 icin gidip el-
de elbiseler yikaniyordu. Carsaflar,
ameliyat masasi Ortiileri ve daha
bir ¢ok sey. Kimi zaman olanaksiz-
liklardan strelizasyonu atesle yapi-
yorduk. Buna ragmen kimsenin bir
itiraz1 ya da baska bir tepkisi ol-
muyordu. Tersine bunu arastirarak
edindigi bilgiye bilgi katarak en iyi
sekilde ve en hizli nasil yapabili-
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riz goriisliyle geliyordu bir giin ya
da iki giin sonra. Onlar da kendini
yeniliyordu. Hele hele savas sii-
reglerinde savas doktorlugu, savas
saglike¢ilig1 baska bir sey gerektiri-
yordu. Burada hiz ¢ok 6nemliydi.
Oturup diigiinme, arastirma liiksii-
miz yok. Gelen yaraliya acele mii-
dahale etmek zorundasiniz. Ve ¢ok
hizli bir sekilde digeri gelmeden
alan a¢mak zorundasiniz. Gele-
nin ihtiyaclarimi giderdikten sonra
baskasina bakabileceginiz duruma
getirmeniz gerekiyordu o alanlari.
Ve bunun temizliginden, sterili-
zasyonuna, alet edavatlarina kadar
geleneksellesmis yontemle devam
ettirmek zorunda kalsaydik elektri-
gin olmadigi, jeneratdriin olmadigi
bir yerde aslinda hic¢bir sey yapa-
mazdik. Kimseye bakamazdik.
Iyi niyetimiz disinda ya da giizel
sozler disinda bir sey yapamazdik.
Ama burada basardik bunu. Basa-
rildigim goren herkes de daha bii-
yik zorluklar karsisinda miicadele
etmeyi 6grendi. Ayni zamanda su,
klasik doktor ve yarali, klasik dok-
tor ve savascl, komutan asker ilis-
kisi yoktu burada. Burada yoldaslik
iligkisi vardi. Bu gerek savascilar
acisindan boyleydi, gerekse burada
sorumluluk {iistlenen her bir insan
icin boyleydi. Daha yoldasca, daha
devrimci duygu dolu iligkiler vardi
burada. Kimse sadece bir vazife,
bir gorev olarak gdrmiiyordu. Bir
devrim olarak goriilityordu ve boy-
le katiliyordu devrime ve ¢alisma-
ya. O yiizden kimi zaman doktorlar
burada sofor oldu cepheye gitti.
Ev emekg¢isi anne burada temizlik
yapti, hatta strelizasyonda gorev-

ler iistlendi. Bunun disinda buraya
gelip buranin lojistigini karsilayan
ekipler oldu. Ya da mahallelerde
kendi aralarinda is bolimi yapip
cesitli seyleri oOrgiitleyen insanlar
da oldu. Devrim bu sekilde diger
insanlar1 etkiliyordu, bu sekilde
etkileyerek yayiliyordu. Zihinde
boyleydi, pratikte boyleydi, yara-
I karsisinda bdyleydi, doktorun
gbziinde boyleydi. Ve su an baki-
yoruz. O siirecte bulunan insanlar
burada kurumlarda. Devrimi sahip-
leniyorlar ve baska bir duyguyla,
baska bir diisiinceyle ve baska bir
yaklasimla yapiyorlar bunu. As-
linda istenen tam da buydu. Onlar
kendi devrimlerini kendi iginde ba-
sardilar. Biz de devrimciler olarak
bu devrimi boyle basardik. Boyle
stirdiiriiyoruz.

Devrimci insan duygulu insandir

Ilk saglik galismam bir yil siir-
diikten sonra cepheye katildim.
Katildigim cephe Cezaa. Filistin
cephesi olmustu. Bir siireci orada
gecirdim. Daha sonra Hol hamle-
sine katildim. Daha sonra Kobané
savaslt doneminde Sehit Ribar
hamlesine katildim son olarak. Ar-
dindan sagliga tekrar gelip sonra
tekrar cephede yer aldim. Donem
donem degisti bu. Hastahane ku-
rulmadan 6nce. Hastahene kurulup
bu calismay1 yaptiktan sonra bu
alandan ayrilip askeri alana geg-
mistim. En son Minbi¢ hamlesinde
25 Haziran giinii yaralandim. ilk
miidahale cephede yapildiktan son-
ra yarali olarak insasinda bulundu-
gum hastahaneye geldim. Kapidan
geliyorum ben igeriye gegirilirken
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herkes bagimda. Kimi aglhyor, ki-
mi giiliilyor. O an aynisin1 ben de
yastyorum. Kiminin yiizline giilii-
yorum, kiminin yiizine agliyorum
yani. Belki burayr insa etmekten
duydugumuz kivang cephede ol-
manin getirdigi kivang ve mutlulu-
gu bahtiyarligi diyebilirim. Ya da
hepsi birlikte belki. Hangisinden
baslamak, hangisini sdylemek ge-
rekir gergekten bilmiyorum. Ama
cok biiyiik bir rahatligin i¢indey-
dim bu mekana gelirken. Ciinkii
nasil bir emegin i¢ine girdigimizi,
neyi basardigimizi biliyordum ve
yol lizerindeyken pek diistindigiim
bir sey degildi yarali olmak. Bu-
rast artik bir kuruma dontismiistii.
Bireylerden bagimsiz devrimin ih-
tiyaclarini belli bir dl¢iide karsila-
yabilen ve bir siirekliligi kazanmis
bir kurumdu. Insaniyla, esyasiyla,
binasiyla yasanan o tim duygu
siirecleriyle birlikte artik bir tarih
olmustu burasi. Ve o sekilde ben

i - ull
buraya geldim. Zordu elbet. En zor

olan seylerden biri yaraliyken cep-
he gerisine diismek olmustu. Yara-
lanacagimi pek diistinmiiyordum
ama yaralaninca o alandan uzak
olmak kétiiydii. Ama buraya gelin-
ce biitiin o seyler bir anda yikilip
gitti. Yabancist olmadigim bir alan-
di. Insanina yabanci olmadigim bir
yer. Duygusuna, ¢alisma temposu-
na sekline. Devrim siirecinde evin-
de kaldigim insanlar beni ziyaret
ettiler burada. Hepsinin duygular1
yogundu ve aglamalikliydi. Bir ta-
raftan giilsek de bir taraftan engel
olamiyorsunuz. Devrimeilik ¢linkii
boyle bir sey. Devrimci olan duy-
gulu insandir. Ister istemez yani-
nizda biri aglayinca siz giilemiyor-
sunuz. Bazen i¢cimize gdmdigiimiiz
acilarimiz, 6fkelerimiz oluyor. Ben
bazen burada hiingiir hiingiir de ag-
ladim kimi zaman kendimi yirtacak
kadar da giildiim. Ve o duygularla
buraya geldim. Ve o kisa zamanda
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bunlar1 yasadim. Ama en biyiik
mutluluk diyebilirim. Bir taraftan
bir devrimcinin yapmas1 gerektigi
seyi yaptim elimden geldigince.
Aslinda ¢ok yiiksek diizeyde yapti-
gim bir sey yok. Her insanin yapa-
bilecegi bir seydi, imkansiz bir sey
yapmadim. Emek verdigimiz seyin
karsiligini aldik. Bunun bahtiyarli-
g1 var diyebilirim. O an yasadigim
duygulardan biri de buydu yani.
Kismi olarak kendi tedavimi ben
burada ustlendim. Hatta sunu anla-
tayim. Benim yaralandigimi duyan
biitliin doktorlar geldi ve tedavi sii-
recime miidahale etmeye basladi.
IIk giin 18 doktorum vardi. Teda-
viler birbirine karigmaya bagladi.
En son onlarin yazdigi regeteler
ve bakim listelerinin hepsi yirtildi.
Sifirdan bir tane ortaklasilarak ya-
pilmisti. Ben orada bir espri yap-
tim. Siz beni kurtarmaya mi1 yoksa
dldiirmeye mi calistyorsunuz? Oy-
le bir siirecti buraya yarali olarak
gelisim. Cok uzun bir siire¢ kal-
madim burada yarali olarak, ama
yaralilik ya da gazilik slirecim ¢ok
uzun siirdii diyebilirim.

Savas sadece cephede degil
yasamin her yerinde siiriiyor

Biz Rojava devrimine katildik-
tan sonra cesitli donemlerde basg-
kaca yoldaslar gelmeye basladi.
O doneme kadar partimizin bura-
daki varligr bilinmiyordu. Biz de
cok biiylik zorluklar karsisinda bu
caligmay1 yiriitiiyorduk c¢iinkii il-
legalite yliziinden hi¢ kimse bizi
tanimiyordu. Biz partili kimligimi-
zi saklayarak bu devrime katiliyor-
duk. Bu zorlukla karsilastigimiz ilk

siire¢ Serkan yoldasin sehadetiyle
birlikte yagandi. Partinin agiklama-
styla birlikte partinin devrimdeki
varlig1 agiklandi. Tabi o donemler
partiye disaridan bakanlar sadece
cephede oldugunu diisiiniiyordu.
Elde silah savastigimi diisiiniiyor-
du. Oysa partimiz burada devrimin
bircok alaninda yer aldi. Kisisel
olarak ben zaten sdyledim. Saglk
alaninda, cephede kismi olarak da
asayigin Orgiitlenmesinde yer al-
dim. Baskaca yoldaslar belediyede,
komiinlerde ve daha 6zel gorevle-
rin Orgiitlenmesinde yer ald1, farkh
farkli gorevler de iistlenildi. Ayrica
daha 6zel-6zerk kurumsal ¢alisma-
larla devrimin Orgiitlenmesi ¢alis-
malaria da katildik. Aslinda biz
devrimin burada her alanindaydik.
Partimiz burada devrimin her ala-
nindaydi. Bu sekilde insa ettik. Tek
yonlii degil. Yani hepimiz savasma-
ya geldik ama dedigim gibi savas
sadece cephede degil, devrimin her
yerde insana, devrimin her yerde
yeni diislinceye, yeni insana ihtiya-
ct vardi. Parti devreye girerek her
bir devrimciyi burada olanaklara
hiicum etmeye yoneltti. Ve hepimiz
burada kendimizi asarak ilerledik
aslinda. Devrim bu sekilde biiyii-
di. Biz bu sekilde biiytidiik, parti
bu sekilde biiytidii burada. Farkli
bir belediyecilik, klasik bir bele-
diyecilik disinda bir belediyecilik
yapilir, birebir iginde bulunarak
yaptik bunu. Onerilerimizle, zor-
lanmalarimizla yeniden insasina
giristik bunun. Saglik alani i¢in de,
asayis icin de boyle yasadik. Ayni
zamanda askeri alanda da boyle.
Ve sunu goniil rahatligiyla soyle-
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yebilirim; her sorumluluk iistlenen
yoldas bu gorevlerin en Oniindey-
di. En biiyiik sorumlulugu iistlen-
mek i¢in ugrasiyordu. Cephede en
onde olmak istiyordu. Catigmanin
en Oniinde olmak istiyordu. Saldir1
kollarinda ve diger kollarda. Ayni
sekilde burada bulundugumuz da
da boyle oldu. Diger calismalari-
mizda. Aslinda buraya bakan par-
timize bakan hep en 6nde oldugu-
nu en One kosmaya calistigini ve
bircok alanda da onciilitk yaptigini
gorecektir. Giizel bir sey.

Engelleri Olanaklara

Déniistiirmek i¢in

irade Gereklidir

Bir insan kendisini nasil anlata-
bilir bilmiyorum ama ben en iyisi
sehitlerimizden 6rnek vererek ken-
dimi ifade edeyim. Ciink{i hepimiz
birbirimize benziyoruz. Benziyo-
ruz giizelligimiz orada. Isik Kut-
lu yoldasin hayatina baktigimda,
ozellikle yaralandiktan sonra sii-
recini, yasamini bagka bir evreye
ceviriyor. Ve miicadeleyi bagka
bir sekilde siirdiiriiyor. Daha giicli
siirdiiriyor. Yani onun i¢in yliriiye-
memek bir engel degil. Zorluklar
baska olanaklara itiyor onu ve o
bunu basariyor. Sarya yoldas ise,
en zor kosullarda “Devrimcinin isi
devrim yapmaktir” diyor. Bunlara
bakarak ben bir devrimci olarak ne
yapabilirim sorusuna, yaraliysam
yaraliyim, gaziysem gaziyim. Ama
ben bir devrimciyim. Bu kadar zul-
miin, bu kadar katliamin, bu kadar
kan emicinin islistiigl yerde ¢ekip
geride durmak olmaz. S6z soyle-
mek tek bagina yetmez. Bir devrim-

ci burada devrim yapmak zorunda.
Net olmak zorunda. Devrimciyim
diyorsa, komiinistim diyorsa, par-
tiliyim diyorsa bu sehitlere layik
olmak zorunda. Hepsini kaninin
son damlasina kadar savunmak
zorunda. Yiirliyecek dermani bile
olmasa, diisiincesiyle, gz hareke-
tiyle bile savagsmak zorunda. Dev-
rimci miicadele bunu gerektiriyor.
Devrimcilik, o inan¢ bunu gerek-
tiriyor. Yani bunu sozle ifade ede-
bilir miyim bilmiyorum. Ama ben
yasamimda bunu ifade etmeye ca-
listyorum. Sehit yoldaslardan 6g-
renerek, partiden dgrenerek, hayat-
ta var etmeye calistyorum. Belki
cok giizel s6z sdyleyemeyebilirim.
Ama devrim igin ¢ok giizel seyler
basaracagim ve basarmak zorunda-
yim. Bunun baska kosulu yok. Bu-
giin yaralandim, gazi oldum. Ga-
zilik bizim i¢in kirik bir ayak, iki
tic santim kisalmis bir ayak degil,
burada nicelerini yasadik ve nice-
lerini gordiik. Devrim bedel istiyor
dedigimiz sey ne? Baskasindan
beklemek mi? O yaralansin, bu ga-
zi diigslin, bu goziinl kaybetsin ya
da baska bir sey mi? Yoksa biz ken-
dimizden mi ilk bunlar1 bekleyece-
giz. Acikgast ben buna hazirdim.
Benim i¢in yaralanma ya da gazilik
¢ok zor bir silire¢ degildi bu agidan.
Benim igin zor olan su, yeni siireg-
te buna uygun miicadele verebile-
cek miyim? Buna layik olabilecek
miyim? Bu halimle bu miicadeleyi
daha da ileri tasiyabilecek miyim?
Bunu hep diisiindiim. Yiirtiyemi-
yorsam kolumla yaparim, kolumla
yapamazsam diiglincemle yaparim.
O olmad1 bulundugum ortama duy-
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gumla miidahale etmeye caligirim
dedim. Ve bu sekilde siirdiirdiim
bunu. Hala da siirdiiriyorum. Siir-
dirmek zorundayim. Ben kendimi
Oyle goriiyorum ciinkii. Devrimci-
lik ¢linkd oyle keyfince bugiin za-
yif yarin bagka bir sekilde yapila-
bilecek bir sey degil. Bu bir yasam.
Ilkeleri olmak zorunda. Diisiincesi,
duygusu, ahlaki, kiiltiiri. Ben bun-
larin hepsini partimden aldim. Ve
bunlarla yiirliyorum, daha gigcli
yurilyorum.

Acilar Cektik, Kan D6ktiik
Onurlu Miicadeleyi Siirdiirdiik

Ve benim a¢imdan miicadele
yeniden yeniden her giin basli-
yor. Ozellikle bunu maddi kosul-
lar temelinde yapmaya calistyo-
rum. Beni var eden bu. Cok zor
bir sey degil. Burada 6nemli olan
gercekei olmak. Kendi gergekli-
gini bilmek, kendi gercekliginle
ylzlesmek ve sirtin1 partiye daya-
mak, sehitlere dayamak, yoldas-
lara dayamak. Kiiciiciik bir inanci
olsa bile sirtin1 bunlara dayasa ¢ok
biiylik seyler basaracagina inani-
yorum. Buna inandim hep. Bence
herkesin yapmas1 gereken sey de
bu. Konusurken insan bir¢cok sey-
den korkuyor. Savagmaktan kor-
kuyor, diismandan korkuyor, yeni
bir sey yapmaktan korkuyor. Yeni
acilimlar yapmaktan, birine duy-
gusunu agmaktan. Oysa burada her
seyi rahatlikla basardik. Cok rahat
eskileri yiktik, ¢cok rahat yenileri
basardik. Ve basariyoruz. Devrim-
ciligin esas1 bu. Kimi zaman geri
distiigiimiizde, zorlandigimizda,
yoldaglarimiz hemen yani1 basimiz-

daydi, partimiz yani1 basimizdaydi.
Yoldaglarina acik olan, devrimci-
likte 1srar etmek isteyen bile bun-
da tereddiide diismez, diisemez de.
Boyle bir olanagi yok devrimde.
Ya ¢iirllyiip gider ya da tam tersi
cok giiglii bicimde diigmana siki-
lan mermi gibi devrimei ileri dogru
firlar gider. Dedigim gibi burada
bir ¢ok arkadas, yoldas yaralandi.
Yaralandiktan sonra tedavi olup
savaga katilan ¢ok oldu. Devrimin
bir ¢ok alaninda bunu siirdiirdi.
Benim bu siirece gelisim bunlardan
ilerleyerek gelisti. Dogalliginda
¢cok yabanci degildim. Burada ¢ok
net olan sey su; MLKP’li bir sa-
vas¢1 nasil ylirityecegini bilir. Cok
net, cok rahat sOyleyebilecegim,
tarif edebilecegim bir sey. Burada
olacaksiniz ¢iinkii olmak zorun-
dasimiz. Tarihsel olarak, ideolojik
olarak, taktiksel ve stratejik olarak.
Ama bunlarin ¢ogu Onemsizdir.
Eger gergek varlik olarak burayla
temas etmezseniz basarilamaz. Biz
ettik, kan doktiik, acilar ¢ektik ama
bir o kadar onurlu bir miicadeleyi
strdiirdiik. Sehitlerimizle, yarali-
larimizla, var olan savasg¢ilarimiz-
la. Burada yasanan biitiin acilari,
higsizlestirilmeye ¢aligilan biitiin
bu toplumlar1 sadece bir halk de-
miyorum halklari, tarihsel olarak
o ezilmisligi kaldirmak i¢in biz var
glicimiizle savastik. Birlikte sa-
vastik, birlikte distindiik, birlikte
uzildiik, birlikte gildiik, birlikte
insa ettik, birlikte yaralandik, bir-
likte yemek yedik. Ya da ne diye-
bilirim hepsi birdi. Dogalliginda
bunun birlikte yapildig1 yerde za-
yif diismenin miimkiin olmaya-
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cagini diisiinliyorum bir devrimci
icin. Zayif diisen onceden zayif ya
da kendi gercekligiyle yiizlesme-
yen, buna kendini hazirlayamayan,
kisilerdir. Biz devrimcilerin boyle
liikksti yok. Bu zorlamayla da olabi-
lecek bir sey degil. Ya buna inanir-
siniz ve ilerlersiniz bu yolda ya da
kolece bir yasami seger baska bir
yerde bulunursunuz. Bu alanda da
yasanmadi m1? Evet yasandi. Geri-
ye doniisler, kopmalar, ihanetler ve

daha bir ¢ok. Bunu farkli alanlarda
farkli zamanlarda yasadik. Ama bu
genele mal edilecek bir sey degil.
Cok kiiclik seyler. Yasanabilecek
bir sey. Kendi devrimciligini sii-
rekli kilamayan, ilerleyemeyen,
yeni yasama kendini adapte ede-
meyen her kes geriye diisecek ama
buna inanan, buna emek sarf eden
devrimcilerin sonu zafer olacaktir.
Buna inandik, buna inaniyorum,
bunda yiiriiyorum.




Ozcesi, burjuva muhalefet cephesi, sermayenin siyasal
egemenligi altinda parlamenter rejime gegis ve ¢ok
sinirli bazi dedisiklikler disinda fasist rejimi dedistirmeye
yeltenmeyecek.
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