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Bir yeniden yapilanma modeli

Ibrahim Cicek

Yeni dénemde devrimci program, strateji, devrimci 6nciiniin orglitsel
yapisi/yapilanmasi gibi devrimci 6nderlik sorunlan biitiin bir tarihi boyunca
MLKP’nin diistinsel ve pratik calismalarina konu olmustur.

1-Krize dogmak

Diinya sosyalist hareketinin ige-
risinden ge¢mekte oldugu yapisal
kriz ‘89-91 donemecinde olgunlas-
t1. Kuskusuz ona 6n gelen bir maya-
lanma siireci de var. Boyle oldugu
icindir ki 1994’de kurulan MLKP
Birlik Devrimi’yle yapisal krize
dogmustur. Ama “krize dogmak”
daha genis ve derin bir anlama da
sahiptir. Birka¢ on yillik tarihi ile
MLKP, Tirkiye ve Kiirdistan’da
sosyalist hareketin, emekgi sol hare-
ketin oldugu kadar diinya sosyalist
hareketinin de devrimci bir gercegi-
dir. Kuskusuz MLKP halen “olmus,
bitmis, tamamlanmis degil” ama bir

ka¢ on yillik varolus tarihi, temel
bir egilimi tagimakta olusunun sag-
lamasini yapiyor. Anlamli her dev-
rimci onderlik girigimi devrimci bir
yol arayist oldugu i¢indir ki, hareket
ettigi onciiller ne olursa olsun biri-
ciktir, yani 6zgiindiir, kendi yolunu
bularak, kesfederek, acarak gelisir,
ilerler. Tiirkiye ve Kiirdistan’da ya-
pisal krize ve yeniden yapilanma
zorunluluguna MLKP deneyiminin
olusturdugu yanitin “nitelik¢e” bii-
tiin digerlerinden farkli oldugunu
vurgularken kapsama alani belli bir
“nitelik” ayrim yapiyoruz. Yapisal
kriz kosullarinda tasfiyeci egilime
de dogmatik egilime de kapilmadi-
gin1, her iki temel egilimle arasina

" Marksist Teori dergisi 50. sayisinda sosyalist hareketin “yapisal krizi” ve yeniden yapi-
lanmasi” konulanni iki ayr yazida inceledi. Ibrahim Cicek “Tarih Afini ve Isigin Ararken”
baslikl inceleme yazisiyla sosyalist mcadele tarihinden ¢ikartilan sonuclar ile “yapi-
sal kriz” ve “yeniden yapillanma”nin teorik cercevesini acikliga kavustururken, Inan
Ozgir de “Yeniden Yapilanma Zorunlulugu ve Uc Farkli Yénelim” baslikl calismasinda
emekci solun belli bash parti ve érgitlerinin “yeniden yapilanma” zorunluluguna nasil
bir yanit olusturduklarini inceledi; biri tasfiyeci digeri dogmatik iki temel egilimi sergiledi;
MLKP’nin gercekliginde kendini gbsteren devrimci yénelime, G¢cincU temel egilime dik-
kat ¢ekti. Ancak planlanmis olmasina karsin, MLKP tarihinde karsiigini bulan “yeniden
yapillanma” gercekligini ayrica inceleme gdrevi 51. sayiya kaldi.



8 ¢ Marksist Teori 5

kesin sinirlar koydugu kadar; yapi-
sal kriz ve yeniden yapilanma go-
revleriyle iliskilenis ve yanit olma
cizgisinde ilerleyen gergekliginde
ticlincii temel egilimi, tasfiyeci ve
dogmatik egilimlerden ayr1 olarak
devrimci egilimi acgiga c¢ikarttigini
vurguluyoruz.

‘89-90’larda  baslayan “ara
donem”in ve keza “yapisal kriz”in
kendi tarihi var. Bunlar gibi “yeni-
den yapilanma/yapilanamama’larin
da sosyalizm iddial1 her bir parti,
orgiit gercekliginde bir tarihi var.
Ornegin son otuz yillik donemde
“sosyalizm”, “devrimci Onderlik”,
“Marksizm-Leninizm”, “Marksizm-
Leninizm-Maoizm” vb. is¢i sinifinin
devrimci 6nderligi gibi benzer iddia-
lara sahip olduklari i¢in de “benzer”
olan yapilar, aynm1 cografyada ayni
tarihsel, sosyo-ekonomik, siyasal ve
kiltiirel kosullar altinda var oldular,
Marks’in dedigi gibi her biri kendi
tarihini kendileri yapti:

“Insanlar kendi tarihlerini kendi-
leri yaparlar, ama kendi keyflerine
gore, kendi segtikleri kosullar igin-

' Karl Marks, Louis Bonaparte'in 18 Brumaire'i

de yapmazlar, dogrudan veri olan ve
geemisten kalan kosullar iginde ya-
parlar.”!

Kuskusuz insanlar gibi orgiitler
de kendi tarihlerini kendileri yapar-
lar. “Ayn1 kosullar altinda” her biri
kendi tarihlerini kendileri yaptilar ve
fakat farkli yaptilar. Hatta “dogal”
olarak farkli yaptilar. Yapisal kriz ve
yeniden yapilanma baglaminda si-
niflandirildiginda bu farkli yapistan
tasfiyeci, dogmatik ya da devrimci,
nitelikge farkli ti¢ temel egilim orta-
ya ¢ikt1.?

Benzer kosullar altinda ve benzer
iddialarla var olan parti ve orgiitle-
rin kendi tarihlerini farkli yapmala-
r1 ancak “i¢sel nedenlerle”, tarihsel
olarak varliklarinda olusturup birik-
tirdikleri itici gliglerin niteligi, kapa-
site ve devinimiyle agiklanabilir. Ya-
pisal kriz nesnel bir durumdur, oysa
“yeniden yapilanma” yapisal krize
Oznelesme eylemi, 6znenin yapisal
krize yaniti veya Oznenin “yapisal
krizi ¢ozme” eylemidir. Yapisal kriz-
le iligkilenisleri ve yeniden yapilan-
ma baglaminda varoluslar tasfiyeci-

2 Bakiniz Inan OzgUr, Yeniden Yapilanma Zorunlulugu ve Uc Farkli Yénelim, MT, Sayi 50



likle tanimlanabilecek yapilar neden
tasfiyecilige savrulmuslardir? Ya da
yeniden yapilanma ihtiyacina kar-
st direnenler, dogmatizme sapanlar
neden dogmatizme saplanmiglardir?
Bunlar gibi, yapisal kriz ve yeniden
yapilanma sorun ve gorevlerini tas-
fiyecilige ve dogmatizme sapmadan,
devrimci tarzda yanitlayanlar nasil
olmustur da devrimci tarzda yanitla-
yabilmislerdir? Ilgili her bir akimimn
gercekligini anlayabilmek ve agikla-
yabilmek i¢in bunlar dogru sorular-
dir.

MLKP de diger benzerleri gibi
kendi tarihini kendisi yapmis ve o
da farkli yapmistir. Fakat o, tasfiye-
cilik ve dogmatizme sapmadan yapi-
sal krizi devrimci bigimde anlama,
analiz etme ve yeniden yapilanmay1
devrimci bir tarzda yanitlama hattini
aciga cikartabilmistir. Marksist ma-
teryalist analiz “bunun neden boyle
oldugu” ve “nasil gergeklestigi” so-
rularinin yanitlarini agiga ¢ikartmak-
la ylikiimliidiir.

Tiirkiye’de emekei sol hareketi
meydana getiren yapilar ‘60-°80 do-
neminde olusmustur. ‘60-°80 -ister-
seniz yapisal krizin olgunlagmasini
baz alarak ‘60-‘90 da diyebilirsi-
niz- doneminin diinya, Tirkiye ve
Kirdistan kosullarinin ~ “devrimci
ihtiyaglarina” yanit verme, devrimci
onderligi tistlenme “iddiasi” ile se-
killenmislerdir. Ancak 80’lerde de-
gismekte olan “kosullar” ‘89-‘91 do-
nemecinde dramatik bir hal alir. Bu
yalnizca modern revizyonist SSCB
ve Varsova Pakti'nin restorasyon,
¢oziiliis, ¢okils ve tasfiyesi, diinya
kapitalizmiyle biitiinlesmesi nede-
niyle degil, ayn1 zamanda bu ayni sii-
recte tekelci kapitalizm emperyalist
kiiresellesme evresine gectigi i¢in de
boyledir. ‘60-°80 doneminde olusan
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parti ve oOrgiitler, igerisinde hare-
ket ettikleri yeni nesnel kosullar ile
bagdasmaz bir ¢eligkinin girdabina
cekilirler. Bir onceki doneme “ait”
yapilar yeni tarihsel kosullar altinda,
bu yeni tarihsel, sosyo-ckonomik,
politik ve kiiltiirel kosullar1 anlama
teori, program, strateji ve Orgiitsel
yapilanma alanlarinda bu kosulla-
rin devrimci ihtiyaglarini yanitlama
“zorunlulugu” ile kars1 karsiyadirlar.
“Zorunlulugu” vurgusu krizin bir 6n-
ceki donemin yapilar i¢in genelligi-
ni, nesnelligini, ayirdinda olsunlar ya
da olmasinlar hepsinin krizin nesnesi
olduklarini, yapisal krizin manyetik
alanina ¢ekildiklerini vurgulamakta-
dir. Dahasi yeniden tarihsel “varlik
hakki”n1 kazanmak gibi bir yasamsal
durumun igerisine ¢ekildiklerini an-
latmaktadir. Biitiin bunlarin yan1 sira
yeni kosullarin gerektirdigi yeniden
yapilanma devrimci ihtiyacina yanit
verme yoOnelimi bir 6nceki donemin
devrimci elestirel analizini de kap-
samaktadir. Bir onceki donemin ka-
zanimlarinin korunmasi da eskiyen,
anlam ve iglev kaybina ugrayan vaya
yanliglanan yanlarindan kopulmasi
da yapisal krizin ve yeniden yapi-
lanmanin devrimci sorunlaridir. Bir
onceki donemin devrimci kazanim-
larinin korunmasi -bu devrimci sii-
reklilik demektir- eskiyen, yanlisla-
nan, anlam ve islev kaybina ugrayan
yonleriyle kokli devrimci elestiriyle
“hesaplagmak” -bu devrimci kopus
demektir- yeniden yapilanmanin
“igerip agma” diyalektigini olusturur.

Yapisal krizin nesnesi olan emek-
¢i sol parti ve oOrgiitler, bu nesnel
durumun ayirdina varabildikleri, bu
donemin ortaya cikarttigi sorun ve
gorevleri anlayip ¢oziimleyebildik-
leri, yanit olabildikleri 6l¢iide “6z-
nelesirler”. Burada 6znelesememek,
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hem kendi gelisimini ydnetmede
kendiligindenlige  siiriiklenmektir
hem de emekgi sol hareket icerisinde
“etkin”, itici-siiriikleyici bir gii¢ ola-
mamak anlamina da gelir. Oznelese-
memek donemin devrimci ihtiyagla-
rin1 anlama ve yanitlama yeteneginin
erozyona ugramasi, korelmesi, varlik
hakkinin durmaksizin asinmasi de-
mektir. Oznelerin hareketleri daima
az ¢ok bilinglidir, su ya da bu dogrul-
tuya yonelmeleri imkan dahilindeki
degisik segenekler igerisinden 6zne-
lerinin tercihlerini yansitir. Tasfiyeci
egilime kapilanlar1 kendilerini tasfi-
ye egiliminin, dogmatizme kapilan-
lar da devrimci degisim ve yeniden
yapilanma ihtiyacina karsi direnme
pozisyonundan tercihlerini yapmis
ve kendilerini yo6netmislerdir. Ti-
kanmalar ve boliinmeler, giincel
krizlerini devrimci tarzda yonetme,
devrimci tarzda ¢Ozme yetenegini
kaybetmeleri bu gercekligin carpict
yansimalaridir.

MLKP, Birlik Kongresi ile 1994°de
kurulusunu ilan eder. ‘95-°96 siyasal
pratigiyle emekgi sol hareket iceri-
sinde MLKP ger¢ekligi ve kimligi
aciga cikar, igerisine dogdugu yapi-
sal kriz kosullarinda tarihten varlik
hakkini alir,. MLKP yapisal krize
dogmustur. “Birlik Devrimi” yapi-
sal krize dogan MLKP’nin ebesidir.
Bu emek¢i sol hareketin tarihinde
70’lerden giiniimiize amacina ulasg-
mis ve basarili olmus tek “birlik”
deneyimidir.

MLKP’yi var eden birlik siire-
cinin bilesenleri arasinda goriilen,
ama birlige karsi ¢ikan, yaftalayan
ve mahkum eden TDKP ve TIKB ile
donemi anlama, yapisal kriz ve ye-
niden yapilanmaya yanit olma/ola-
mama gerceklikleri carpici bigimde
farkli olmustur.

Keza emekgi sol hareketin biitiinsel
tablosu bakimindan da gegerlidir bu.

MLKP’nin  kurulugsunun basari-
It tek devrimci birlik 6rnegi olmast
gercekliginin altini ¢izmek kendi ba-
sina oldugu gibi Marksist materyalist
tarih anlayisi bakimindan da 6nem-
li ve anlamlidir. “Birlik Devrimi”
MLKP igin “Nasil bir kurucu olmus-
tur?” sorusuna yanit aramak burada
materyalist analizin goérevidir. Hatta
ondan da dnce MLKP’yi var eden
“birlik”in basarili olmasinin neden-
lerini agiga kavusturmak gerekir.
Bu iki soru arastirmaciya “birlik”in
aslinda “birlik”’ten daha fazla bir sey
oldugunu ima etmektedir. Birlik mii-
cadelesi ve Birlik Devrimi MLKP’yi
igerisine dogdugu yapisal krize “na-
sil hazirlamigtir”?

2-Yeni dénemin hazirhigi

Ara donem, yapisal kriz, yeniden
yapilanma ve krize dogmak gibi ger-
¢eklerden doniip MLKP 6ncellerinin
80’11 yillarda yasadiklar1 i¢ degigime
ve Ozellikle bu orgiitlerin saflarinda
“komiinistlerin birligi” diislincesinin
dogusu, sonra da “birlik miicadelesi”
gercekligine bugiinden bakildiginda



biitiin bunlarin “nesnel olarak” (ayir-
dinda olsunlar ya da olmasimlar!)
gelmekte olan yeni donemin hazir-
l1g1 niteliginde oldugu goriilmekte-
dir. 12 Eylill yenilgisinin analizi ve
cikartilacak dersler, tasfiyecilik ve
tasfiyeci etkilenmelerle i¢ miicadele,
“79-80°de “red ve mahkum” edilen
“Mao Zedung Diisiincesi”nin etkileri
ve bunlarin bir devami olarak komii-
nist hareketin kimlerden olustugu,
komiinistlerin birligi ve partinin ku-
rulusu tartigsmalari, keza kitlelere yo-
nelim, siyasi ve oOrgiitsel ¢alismala-
rin gelistirilmesi sorun ve gorevleri,
MLKP o6ncellerinin belli bash tartig-
ma giindemleridir. Bunlara Tiirkiye
ve Kuzey Kiirdistan’in sosyo-eko-
nomik yapisi, ideolojik akim-politik
orgiit gibi konu ve sorunlar da ekle-
nebilir. Tartigilan konular ve sorunlar
ile ulastiklart sonuglar MLKP 6ncel-
lerinin 80°1i y1llarda heniiz icerisinde
hareket ettikleri, ama ayni zamanda
da asilmakta olan donemin “kdklii
devrimci elestirisi” yonelimine gir-
diklerini yansitir.

Asilmakta olan dénemin en zaafli
yanlarindan biri ayni1 uluslararasi egi-
lim igerisinde yer alan ve birbirlerine
en yakin yapilar arasindaki uzlagmaz
mezhepei rekabettir. Mezhepgi reka-
bet Marksist yonetimin agik ve kabaca
bozulmasi temelinde hayat bulmakta-
dir. Oykiinmeci ve indirgemeci yak-
lagimlarla birlikte “Marksizm’in saf-
ligim1 koruma”, “ger¢ek Marksizm”,
“gercek sosyalizm” vb. formiillerle
en yakini, en ¢ok benzeyeni Mark-
sizm ve sosyalizm dis1 ilen etmek, bu
yoldan mesafeyi agmak Marksist di-
yalektik materyalist yontemin bozul-
masini getirmektedir. Buradaki bozul-
ma Marksist yontemin biitiinligiiniin
parcalanmast anlaminda yapisaldir.
*60-"80 doneminin onciiliikk, 6nderlik
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iddiali yapilanmalarinda devrimci ya
da reformist siyasi konum ve nitelik-
lerinden ayr1 olarak Marksist yonte-
me iligkin yapisal bozulma geneldir.
MLKP oncellerinin 80°li yillardaki i¢
tartigmalart tam da bu yontemsel ya-
pisal bozulmayla catismakta, Mark-
sist yontemi biitiinliiklii kavrama ve
derinlesme yonelimini igermektedir.
Kendisini Marksist, sosyalist, Mark-
sist Leninist, proletaryanin onciisii
vb. ilan edenlerin, bunlar ve benzer
iddialarinin, iddia olarak bile ciddi-
ye almmamasi, herkesin kendisini
Marksizm’in Olgiitii gérmesi mater-

Agllmakta olan
dénemin en zaafli
yanlarindan biri ayni
uluslararasi egilim
icerisinde yer alan ve
birbirlerine en yakin
yapilar arasindaki
uzlagsmaz mezhepgi

rekabettir.

yalist yontemden kabaca sapmaktir,
Marksizm’in yonteminin ¢arpitilmasi
ve bozulmasidir. Bozulma yalnizca
parti ve Orgiitlerin birbirlerini deger-
lendirmelerine iligskin “lokal”, arizi
bir durum da degildir.

MLKP oncellerinin diger seylerin
yant sira kendileri diginda da Mark-
sist, komiinist Orgiitlerin varligini
kabul ve ilan etmeleri, i¢ tartisma sii-
reclerinin ortaya ¢ikarttigi yeni dev-
rimci bir dinamik oldugu kadar ige-
risinde var olduklar1 déneme yonelik
carpict bir itiraz, kokli devrimci
bir elestiri ve yeniden kurucu temel
bir yonelimdir. Marksist yontemin
kavraniginin bu yeniden kurulusu
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yonelimi, MLKP’ye uzanan birlik
miicadelesi siireci boyunca orgiitler
arasindaki goriis ayriliklarmin ana-
lizini oldugu gibi geride kalmakta
olan donemin indirgemeci, se¢gmeci
ve Oykiinmeci yaklagimlarinin eles-
tirisini de kapsamina alarak genisler.
Ayni zamanda bir 6nceki donemin
modern revizyonizme yonelen dev-
rimci elestirisi, parlamentarizm ve
legalizmin reddi, devrimci Onciiniin
illegal ve gizli oOrgiitsel temele da-
yanmasi, siddete dayanan devrim ve
smiflar miicadelesinin tanidig biitiin
orgiit ve miicadele bi¢imlerinin ka-
bulil, Leninist parti anlayis1 gibi dev-
rimci kazanimlarinin sarsilmaz tarz-
da savunulmasiyla biitiinlesmistir.
Komiinistlerin birligi i¢in miica-
dele MLKP oncellerinin saflarinda
birlesmis komiinistlere program,
strateji, parti tiiziigli-parti hukuki ve
orgiitsel yapist partinin yapisal ku-
rucu birlestiricilerini “yeniden” tar-
tigma olanag1 yaratmistir. Program
konusundaki kavrayis genel olarak
onceki donemin diizeyinde kalirken,
basta devrimci strateji gelmek {izere
partiyi var edecek yapisal birlestiri-
cilerin kavraniginda ¢arpici bir yeni-
lenme ve derinlesme yaganmustir.

TEI, T
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Keza komiinistlerin  birliginin
hem oOncellerinin ve hem de oncel-
lerinde Orgiitlenmis komiinistlerin
birligi seklinde kavranmasi, tartisg-
mal1 konular &rgiitlerin degil ortak
platformlarda katilimcilarin karar-
lagtiracak olmasi, MLKP oncelle-
rinin Orgiitlenmis atomizasyonunu
hazirlayici olmus, her bir komiinistin
siirece etkin katiliminin kosullarini
da olusturarak tesvik etmistir. Birlik
miicadelesi gorece dar orgiit yapi-
larina sikismig militanlarin bilgi ve
deneyim birikimini etkinlegtirmele-
rinin, devrimci yeteneklerini gelis-
tirme ve harekete sunabilmelerinin
kosullarini da yaratmistir.

89’dan 94’¢ siiregiden birlik mii-
cadelesi gerek strateji gerekse de
yakin devrimci tarih ve devrimei
deneyimlere iligkin tartigmalarla
derinlesme ¢izgisinde ilerler. ‘71
devrimci hareketinden ¢ikartilan
derslerin ilk sirasinda devrimci
iradenin rold, ‘75-‘80 doneminden
¢ikartilan derslerin ilk sirasinda da
devrimci kendiligindencilik, stra-
tejisiz devrimcilik elestirisi vardir.
¢75-"80 doneminin devrimci kendi-
ligindencilikle malul politik dnder-
lik anlayis ve tarzi, mezhepgilik ve



devrimci hareketin cephelesme ye-
teneksizligi devrimei elestirinin he-
def merkezindedir. Belli basli dev-
rimci Orgiitlerin deneyimi analiz ve
tartisma konusu olur. Biitlin bunlar
ve eklenebilecek diger olumlu fak-
torler MLKP oncellerinin yaklasan
yeni donemi az ¢ok ongdrdiiklerini
kanitlamaz, gostermez; ama yakla-
san donemi sezerek girdikleri dev-
rimei arayisi yansitir.

MLKP oncellerinin birlik miica-
delesi siirecinde biitiin {ilkelerde
devrimci oncii giiclerin kendi yolla-
rim1 bularak, acarak ilerleyeceklerini
kavramalari, devrimci teori ve pratik
biitiiniinde kendi 6zgiiclerine yonel-

€ €Birlik Devrimi”

MLKP’nin tarihe
girisidir. Oncellerinin
orgiitsel bakimdan
atomize olmalari eksiksiz
“devrimci yikici” bir
eylemdir.

meleri ayrica kaydetmeyi hak eden
bir hakikattir. MLKP oncellerinin
diinya komiinist hareketinin 60’lar-
dan 80’lere boliinlip pargalanarak
gelisi gergekligini kendi cografya-
sindan “tersine ¢evirme” gibi acik
enternasyonalist devrimci bir biling
ve kavrayisi, yonelim ve iddiasi var-
dir.

80’lerin ortalarmmdan 1994 yilinda
MLKP’nin kurulusuna kadar ge-
cen asagi yukarit on yillik donem,
bu stiregte MLKP onceli orgiitlerin
ele aldiklari, inceledikleri, tartistik-
lar1 sorun ve konular, biitiin bun-
larda ulastiklar1 sonuglar, en ¢ok da
oncellerinin igerisinden geldikleri
donemle elestirel devrimci bir he-
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saplagsmaya yonelmeleri MLKP nin
krize dogusunun hikayesi ya da “ta-
rihidir”.

3-Birlik Devrimi

“Birlik Devrimi” betimlemesi dev-
rimci orgilitler tarafindan acik veya
ortiilii, bir abart1 olarak algilanmustir.
Birlik Devrimi, “Oncii gii¢lerin kendi
yollarini bularak, acarak ilerleyecek-
leri” gergekliginin carpici bir 6rnegi-
ni olusturur. “Devrim” kavrami dai-
ma bir alt-list olusu icerir. “Devrim”
bir yikma eylemidir ama bir o kadar
da kurucu bir eylemdir. “Birlik Dev-
rimi” MLKP’nin tarihe girisidir. On-
cellerinin orgiitsel bakimdan atomize
olmalar1 eksiksiz “devrimci yikict”
bir eylemdir. Oncellerinden farkli
devrimci bir sentez olarak, katego-
rik olarak Oncellerini asan komiinist
devrimci bir Onciliniin, MLKP’nin
“dogusu” ise kuskusuz kurucu bir
eylemdir. Gergege salt orgiitsel agi-
dan bakildiginda bu séz gotiirmez
bir hakikattir. Birlik Devrimi bundan
daha kapsamli bir gergekliktir, hatta
Birlik Devrimi’nin “0zi”, “esas1”
da bu degildir. Birlik Devrimi, 6zsel
olarak bir zihniyet devrimidir. On-
cellerinin devrimcei kendiligindenci-
likle sakatlanmis siyasi onderlik ve
siyasi miicadele tarzini diislincede
ve eylemde yikan, devrimin sistema-
tik tarzda orgiitlenmesine dayanan
onderlik anlayis ve miicadele tarzini
“doguran” bir zihniyet devrimidir.
MLKP’nin devrimei hareketin ro-
nesansi olarak tanimlanmasi da her
seyden once 0zsel olarak bu zihniyet
devrimine dayanir. Birlik Devrimi
bir kopus, bir sigrama ve bir igerip
asma momentidir. Birlik Devrimi
‘60-°‘80 doneminin zaaflariyla he-
saplagmay1 gelistirir, onlardan kopus
halindedir, devrimci kazanimlarini,
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devrimci birikimini igerir ve asar.
“Asma” yeninin yapilanmasidir.

Biitiin bunlarla birlikte programi
bakimindan yapilacak bir materya-
list analiz MLKP’nin programinin
asilan doneme ait ve bu nedenle
de eski oldugu sonucuna ulagmak-
ta zorlanmayacaktir. Programinin
eski olmas1 gercekligi MLKP ya-
saminda kendisini gdsterir. MLKP
kongrelerinin program gilindemle-
ri ve degisiklik kararlar1 bunlarin
carpici Ornekleridir. Fakat asagida
tizerinde farkli acilardan duraca-
gimiz MLKP deneyiminde somut-
lasan yeniden yapilanma modeli-
ni belirleyen etkenlerden birinin
MLKP programinin eski olmasi ve
MLKP’nin bunun gelisen bilinciyle
“yeni donemin program sorunlari-
n1” devrimci ihtiyaglarin aciliyetine
dayal1 ve siirece yayilmis tarzda ele
almasidir.

MLKP oncellerinin  TDKP ve
TIKB’yi komiinistlerin birligi miica-
delesinin taraflar1 olarak gordiikleri
ve birlik miicadelesine katilmalar
icin harcadiklari ¢abalar az ¢ok bili-
niyor. Ve MLKP oncellerinin yone-
limi birlik miicadelesi siirecinde her
iki Orgiitiin yoneliminden farklilasir,
onlardan ayrnsir, ayrilir. TDKP’nin
yonelimi formel olarak dogmatik,
onceki donemin devrimci kazanim-
larindan baris¢1 gelisme ve yasalci-
lik yoniinde kerte kerte uzaklagsma
cizgisinde derinlestigi igin igerik
bakimindan tasfiyecidir. TIKB’nin
yonelimi ise Ozetle eskide, var olan
TIKB’de 1srar, kendini amaglastirma
cizgisinde dogmatiktir, ‘97-°98 bo-
liinmesi stirecinde beliren yenilenme
imkanlarina ragmen bu asilamaz.
Yapisal krizi devrimci tarzda ¢oziim-
leme ve anlamada oldugu kadar ye-
niden yapilanma devrimei ihtiyacin

yanitlama baglaminda da farkli yo-
nelimlerin daha sonraki tarihlerinin
izi takip edilerek de biitiin bunlarin
saglamasi yapilabilir.

Diger yandan ‘80 Oncesi olusan
emekgi sol hareketin siyasi bakim-
dan daha etkili, daha yaygin bile-
senleri Dev-Yol ve Kurtulus gibi
12 Eyliil askeri fasist darbesi done-
minde tasfiyecilige yonelen ve sonra
‘89-91 donemecinde ikinci bir kez
ve “sigramali tarzda” tasfiyecilige
kapilan yapilar ile oldugu gibi TKP-
ML/TIKKO’nun her iki kanatlarinin

LKP bir 6nceki

dénemin poli tik
miicadele ve 6nderlik
anlayisinin kokilii
elestirisi/6zelestirisi
temelinde politik
onderlik anlayisini
kurmustur.

ayni donemdeki gelisim ¢izgileriyle
kiyaslamali bir analiziyle de sagla-
masi yapilabilir.

4-Dénem ve yapisal kriz bilinci

Yapisal krize dogan MLKP, hatta
daha dogrusu MLKP oncelleri done-
mi ve yapisal krizi kavramiglar mry-
d1? Yapisal kriz analizleri var midir?
Yapisal krizin ayirdinda olmak, hem
devrimci gelismenin ihtiyaglarina
yanit verme arayis ve yonelimi hem
de Onciiliik iddiasindaki yapilarin
kendi gelisimlerini yOnetebilmeleri
bakimimdan 6nemlidir. Emekgi sol
hareketin devrimci yapilarinin 1srar-
la ve inatla yapisal kriz analiz ve tar-
tigmalarinin disinda kalmasi, diginda



kalmay1 tercih etmesi vahim bir du-
ruma isaret etmektedir. Fakat incele-
mekte oldugumuz MLKP gercekligi
farklidir. Bu ger¢ege daha yakindan
bakalim.

MLKP, 1996’da Kasim sehit-
ler ayr vesilesiyle Bayrampasa
Hapishanesi’nde bir konferans dii-
zenler “Yapisal kriz ve yeniden ya-
pilanma” konferansin ana konusu
icerisindedir. Konusmacinin irtica-
len yaptig1 konusma daha sonra tape
edilmis ve Proleter Dogrultu dergi-
sinin 11. sayisinda (Temmuz-Agus-
tos 1997), “MLKP’nin Tarihin D6l
Yatagma Diistiigii An: Birlik Dev-
rimi” bashgi altinda yayinlanmistir.
MLKP’nin doénem, yapisal kriz ve
yeniden yapilanma yonelimini anla-
mak ve analiz etmek bakimindan ilgi
duyan aragtirmaci ve okura onerece-
gimiz temel bir kaynak belgedir bu.

“Eger ‘89, ‘90, ‘91 yillarin1 bir ek-
sen olarak kabul ederseniz, asagi yu-
kar1 kendisini sosyalist ve devrimci
olarak tanimlayan, diyelim ki sosyal
demokrasinin solunda yer alan tiim
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devrimci, sosyalist, antifagist orgiit-
ler, krizler yasamiglardir. Bunlar,
ideolojik, siyasi ve orgiitsel yani olan
krizlerdir. Bir dizi orgiitte bu krizler,
boliinmelere yol agarken, bir dizi
orgiitte de i¢ catlaklara yol agmistir.
Yine orgiitlerde yeni arayislar sekil-
lendirmigtir. Fakat bu krizler, 6rne-
gin “71’in yenilgisinden sonra gelen
yenilgi sonrasmin kriziyle, yahutta
‘80 darbesinin sonrasinda gelen bii-
tiin ‘82, ‘83, ‘84 yillarin1 kapsayan
politik bir yenilginin arkasindan ge-
len krizle karigtirllmamalidir.
‘65-"70 doneminde olsun, ‘75-"80
doneminde olsun devrimei hare-
ketin yikselisi, kendiliginden kitle
hareketinin kabaran dalgalar1 iize-
rinden cereyan etmistir. Bu zeminde
devrimci hareket kendiliginden ge-
lismistir, sosyalist egilimler ve sos-
yalist diisiinceler kendiliginden mu-
halefetin aktig1 kanal olmustur. Oysa
1989, hatta ‘87, gencligin Nisan ey-
leminden ya da Netas’tan ele alacak
olursak ‘88, ‘89, ‘90 basma degin
is¢i hareketinin yiikselisi boyle bir
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sonug vermistir. Yani ‘65-"70 ve 75-
’80 doneminden oldugu gibi ken-
diliginden hareket devrimci orgiit-
lerin (yelkenlerini-bn) sigirmemis,
kendiliginden toplumsal muhalefet
devrimci oOrgiitlere yonelmemis, bu
anlamda devrimci orgiitler bir biiyii-
yememe/gelisememe, toplumda yer
edinememe durumu ve sorunuyla
kars1 karsiya gelmistir. Iste buradan
baslayarak “yapisal” diye tanimlaya-
bilecegimiz bir krizin patlak verdi-
gini ya da agiga, su yliziine ¢iktigini
sOylemek gerekir. Kitle hareketinin
kendiliginden yiikselisiyle devrim-
ci orgiitlerin bulusamamasi, eskinin
egemen tarzinda yapisal bir krize yo-
lact1. Kitle hareketiyle kendiliginden
tarzda bulusmanin irinii olan eski
tarz, degisen kosullarda ise yaramaz
hale gelip iflas etti. Devrimci hareket
artik kendiliginden hareketin akacagi
dogal bir secenek, muhalefet kanalt
olusturmuyordu. Devrimci hareket
ancak kendi yolunu acarak ilerleye-
bilirdi. Bunu gerceklestirebilecek bir
tarz ve zihniyet devrimini bagsarmasi
kendini yeni kosullarda yeni tarzda
var etme sorununu oncelikle ¢ozme-
liydi. Bu krizin olusumunda muhak-
kak ki, 80’lerin sonunda ¢oken re-
vizyonist sistemin biitiin yikintisinin
sosyalistlere ve devrimcilere fatura
edilmesinin oldukg¢a énemli bir rolii-
niin, keza 12 Eylil yenilgisinin ¢ok
o6nemli rollerinin oldugunu da kay-
detmeliyiz. Fakat eger kriz gerce-
gine siirh ve ylizeysel noktalardan
bakacak olursak, ger¢ekte devrimci
ve komiinist harekette tikanan seyin,
harekete egemen olan 20-25 yillik
politika tarzi oldugunu, bizim “gele-
neksellesmis tarz” ama yakin tarihin
devrimci hareketinin gelenekselles-
mis tarzi diye ifade ettigimiz sey ol-
dugunu kavrayamayiz.

Neydi bu tarz, bu tarzin 6zellikleri
neydi, ni¢in tikandi, ya da yeniden
yapilanma ihtiyacinin glindeme geti-
ren sey nedir?.... devrimci hareketin
25 yillik birikimi zemini lizerinde
ilerleyebilecegimizi, ilerlemek icin
nesnel kosullarin son derece olgun
oldugunu biliyoruz.  Dolayisiyla
bu nesnel kosullar igerisinde eger
kendimizle hesaplagmasini basara-
mazsak, eger disiinsel, siyasal ve
orgiitsel olarak ileri sigrayabilecek
kanallarimizi acamazsak, eger Onii-
miizl tikayan eski tarzin/grup tarzi-
nin biiyiik yiginlara doniik olmayan,
kendimizi idame ettirmekten, ken-
di varligimizi siirdiirmekten, kendi
varligimizi devam ettirmeyi esas
amag haline getiren, iddiasiz, ciiret-
siz, ufuksuz, iktidar perspektifinden
yoksun, birlestirici olmayan, en ya-
kinindakilerle en ¢ok kavga eden,
kitlelere uzak, kitleler tarafindan an-
lasilmayan somut politikanin yerine
ilkeleri, teorik dogrular1 gegiren, iil-
ke gergeklerinden, devrimimizin 6z-
giin gelisme ¢izgisini anlama yetene-
ginden yoksun tarzi sorgulamay1 ve
asmay1 basaramazsak, yiizyillik do-
nemde Tiirkiye’de ve Kiirdistan’da
devrimin ve halk kitlelerinin 6niine
¢ikmis olan bu biiyiik tarihi devrim-
ci firsat1 degerlendirme basarisini da
gosteremeyecegiz. Ama biz, bu firsa-
t1 degerlendirmek istiyoruz. Ciinkii,
hala birlesik devrimin olanakli oldu-
gunu, Bati’daki devrimci sigrayigin
Dogu’daki ulusal devrimle birlesme-
sinin Ankara’y1 pargalayarak, fasist
rejimi yere serecegini, halklarimizin
Ozgiir bir birligini -eger olanakliysa
yaratacak bir devrimin, zafer olana-
g gercege donistiirebilecegi dii-
stincesindeyiz.

“Biz daima 6znesi kim olursa olsun,
yaraticisi kim olursa olsun devrimci



hareketin yarattig1 biitiin zenginlik-
leri, biitlin degerli seyleri diisiinsel,
siyasal ya da orgiitsel bakimdan iler-
lememizi saglayacak biitiin zengin-
likleri benimsemeye, hazmetmeye ve
sindirmeye hazir bir yonelim ve ruh
haline sahip olduk. Bunu bir parantez
olarak sOylemek istedim. Donecek
olursak, iste 90’larin basinda tikanan
bu eski tarz ister istemez gruplarin,
orgiitlerin, partilerin tartigma/sorgu-
lama giindemine gelmistir. Ve bu,
Tiirkiye’de sosyal demokrasinin so-
lunda bir yeniden yapilanma sorunu-
nun yasandigmi, giindeme girdigini
anlatir. Bunu bir ¢ok bigimde agik-
layabiliriz. Ama belki de soyle anlat-
mak daha yararli olacak:

Devrimci hareketin oniindeki so-
runlar esasen yeni sorunlar degildi.
Genel olarak eski sorunlardi. Fakat
devrimci hareket, bu eski sorunlara
hep eski sorular1 sordu ve hep bili-
nen yanitlarini tekrarladi. 90’larin
basinda artik eski sorular da tiikken-
di, eski yanitlar da. Oradan itibaren
genel olarak sosyal demokrasinin
solundaki sol hareketi iki gruba ay1-
rabiliriz.

Eski sorunlara yeni sorular sor-
mayanlar, soramayanlar, eski tarzi
nicelik bakimdan giiglendirerek,
zenginlestirerek ama inatla ve 1srarla
devam ettirmeye ¢aliganlar.

Eski sorunlara yeni sorular soran-
lar ve yeni yanitlar verenler.

Ikincisi, iki ayr1 boliimden, iki ayr
yénelimden olusuyor. Ilki, devrimci
hareketin biitiin kazanimlarinin, bii-
tiin zenginliklerinin, biitiin kazanil-
mis degerlerinin sahiplenilmesi ve
bunlara sadakatle baglilik temelinde
eski sorunlara yeni ¢oziimler bulma
goriis acisindan, yani tarihe elestirel
devrimci bakma temelinde gelisen
yonelim.

Bir yeniden yapilanma modeli %* 1 7

Ikinci grup esasen devrimci ha-
reketin tarihiyle hesaplasmak, dev-
rimcilikle hesaplagmak bi¢imindeki
sorular ve yanitlardan olusmaktadir.

90’lar aslinda devrimci hareket
icerisinde  reformizm-devrimcilik
ayrismasinin bagsladigi veya kristali-
ze oldugu donemdir. Bu donem hala
devam etmektedir. Degigik yonelim
icerisindeki akimlar ve gruplar farkli
programatik, stratejik yonelimleriyle
farkli miicadele tarzi, 6rgiit bigimi ve
anlayislartyla kendi dogrultularinda
israrla derinlesmeye ve ilerlemeye
calisiyorlar.

akat devrimci

hareket, bu eski
sorunlara hep eski
sorulari sordu ve hep
bilinen yanitlarini
tekrarladi.

Bu genel tablo igerisinde MLKP
kendisini, eski sorunlara yeni sorular
soran, eski yanitlar1 tekrar etmeyen,
kendi tarihi ile ve devrimci hareketin
tarihi ile devrimci temelde hesapla-
san bir rotada ilerleme pozisyonunda
goriiyor. MLKP’yi olusturan orgiit-
lerin boyle bir hatta girmesinde ana
ve belirleyici nokta, bu orgiitlerin
kendileriyle ilgili diisiincelerinin,
kendilerine bakis agilarinin degisme-
si, zenginlesmesi, kendi gerceklerini
anlamalari, devrimci hareketin ger-
ceklerini anlamalar1 ve yeni donem-
de devrimci ihtiyaglari az ¢ok sez-
meleri ve anlamalaridir. Dolayistyla
bu degisim, bu orgiitlerde -MLKP’yi
var eden tarih de- birlik diistincesi ve
miicadelesiyle baslamistir. Bu ayri
bir konu olarak tlizerinde durulmaya
deger. MLKP nin dolaysiz olarak iki
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yillik bir tarihinin oldugunu biliyo-
ruz. MLKP, biigiin kendi kendisine
ciiretle ve korkusuzca sunu soruyor.
MLKP, devrimci hareket i¢in, Tiirki-
ye’deki siif miicadelesi i¢in gok mu
gerekliydi, olmasa ne olurdu? Biz bu
sorunun aslinda her devrimci Orgiit
bakimindan kaginilmaz olarak sorul-
mak zorunda olan bir soru oldugunu
diistiniyoruz. Bu soru tasfiyeci bir
soru degildir. Eger devrimci orgiitle-
rin kendileri amag degilse, sosyalist
ve devrimci ideallerimize ulagmanin
vazgecilmez araglariysa, o halde, bu
soruyu sormak ve gercekten ayr1 ayri
var olan devrimci orgiitlerin, her bi-
risinin sosyalist ve devrimci hareke-
tin genel tablosu icerisinde nasil bir
yer tuttuguna, neden var olduguna,
neden var olmasi gerektigine inandi-
ric1, doyurucu yanitlar vermeliyiz. “

MLKP’nin “yapisal krizi” kav-
rayisi, birlik devrimi ile yeniden
yapilanma devrimci gorevleri ara-
sindaki iliskiyi kavrayis1 siire¢

icerisinde derinlesir. Esas olarak
MLKP tarihinin ilk bes yilim1 kap-
sayan “Bir Tarih Boyle Yapilir/
Ates Altinda” adli eserin “Akinti-
ya Kars1” basligini tastyan giris bo-
limiinden alintilarsak; . . . gerek
diinya tarihi gerekse de sosyaliz-
min tarihi bakimindan yeni bir do-
nemin bagladigini ifade eder, ‘89-
‘91 stireci bunun simgesidir.

Uluslararasi komiinist hareket, ya-
sanilan yikim ve 20. yiizyilin sosya-
lizmin yenilgisiyle kapaniyor olma-
st nedenleriyle agir bir ideolojik ve
orgiitsel krize yuvarlanir. Sosyalizm
tarihinin ve miicadelesinin yeni bir
donemine girilmektedir.”

Diinyanin  ¢ehresinin  degistigi
aciklanmakta ve devrimci hareket
icin su gercek vurgulanmaktadir:
“Sosyalizm ve Marksizm iddiali
akimlar, tarihin yeni donemine hazir
degillerdir.”

Ayni1 eserin “epilog” boliimiin de
su degerlendirmeler yer alir:

3 http://www.marksistteori2.org//31-proleter-dogrultu/sayi- 1 1-temmuz-agustos-
1997 /598-mlkp-nin-tarihin-dol-yatagina-dustugu-an-birlik-devrimi.html
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“MLKP, birlik devriminin eseri-
dir, birlik devriminin zaferiyle dar
anlamda yeniden yapilanma tamam-
lanmistir. “Birlik Devrimi” ve onun
eseri MLKP’nin kurulusu oyle bir
tarihsel donemde cereyan etmistir ki,
kendini tagan bir icerik ve anlam ka-
zanmigtir.

“Birlik Devrimi”, diinya sosyalizm
tarihinin yeni doneminde kazanil-
mistir. Proletarya devriminin ulus-
lararast kosullarinda ihmal edilemez
degisikliklerin meydana geldigi
bu siiregte, diinya komiinistlerinin
bilingli ve iradi cabalar1 diizeyine
yiikselmis olsun ya da olmasin sz
konusu degisiklikler, nesnel olarak
komiinist hareketi yeniden yapilan-
maya kosullar.

“Birlik Devrimi”, sosyalizm igin
miicadelenin bu yeni doneminde
komiinist hareketin yeniden yapilan-
masini kapsamaz, yanit olusturmaz,
ama ona giristir.

Bu “giris”, komiinist hareketin ge-
nig anlamda yeniden yapilanmasina
kapt a¢masiyla somutluk kazanir.
Fakat yine de, MLKP, 90’11 yillarda
kurulmus olsa bile, tarihin ve sosya-
lizmin yeni doneminin, proletarya
devriminin uluslararasi kosullarin-
da meydana gelen ihmal edilemez
degisikliklerin ve yine bir biitiin
olarak sosyalizm tarihinin elestirel
devrimci ¢6ziimlemesi, bunlarin te-
ori ve programda hesaba katilmasi
gorevini tamamlamis degildir. Birlik
Devrimi’nin kendini bu acidan da
en ileri dlizeye tagimasi, Tirkiye ve
Kuzey Kiirdistan zemininde basardi-
g1, kiiresel diizeyde de bagarmasi
ihtiyac1 koministler i¢in agik bir ol-
gu ve hedeftir.
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“Onder partiye” gecis sosyalizm
tarihinin yeni doneminin sorunu-
dur. Proletarya devriminin kosulla-
rinda meydana gelen degismelerin
anlagilmas1 ve c¢oOziimlenmesiyle
devrimci teori ve program bakimin-
dan yanitlanmasindan ayr1 diiglinii-
lemez. 21. yiizyilin diinya ¢apinda
zafere yliriiyen sosyalizmi, devrim-
ci teorinin 20. yiizyilin goérkemli
basarilarina karsin yenilen sosyaliz-
minin tarihsel deneyimlerini sindir-
mesi temelinde yiikselebilir. Demek
oluyor ki, gerek proletarya devri-
minin kosullarinda meydana gelen
degismeler, gerekse 20. yiizyil sos-
yalizminin tarihsel deneyimlerinin
sindirilmesi zorunlulugu “sosyalist
aydinlanma” temel gorevini agiga
¢ikarmaktadr.

“Onder partiye” gecis yalnizca
devrimci pratigin degil ayn1 zaman-
da devrimci teorinin sorunudur.”®

5-Yeni dénemin devrimci
onderlik sorunlari

Yeni donemde devrimci program,
strateji, devrimci Onciiniin orgiitsel
yapisi/yapilanmasi gibi devrimci 6n-
derlik sorunlari biitiin bir tarihi bo-
yunca MLKP’nin diisiinsel ve pratik
calismalarina konu olmustur. Yeni
tarihsel donemin “Onderlik sorunla-
r1” diinyanin ¢ehresini belirleyen te-
kelci kapitalizmin emperyalist kiire-
sellesme evresinin sosyo-ekonomik,
politik ve kiiltiirel kosullart altinda
diinya is¢i smifi ve ezilenleriyle,
diinya burjuvazisi arasindaki miica-
delenin diinyasal, bolgesel ve iilkesel
diizlemlerde agiga cikan, toplumun
degisik siniflarini, degisik (insanli-
gin yarisini olusturan kadinlar, ezilen

¢ Bir Tarih B&yle Yapillir/Ates Altinda, Varyos Yayincilik, Sayfa 172-173
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uluslar, ulusal ve inang topluluklari,
ekolojik talan vb.) ezilen toplum ke-
simlerini harekete geg¢iren sorun, ¢e-
liski ya da taleplerdir. Bunlar tek tek
oznelerden “bagimsiz” nesnellikler-
dir. Sosyalizm ve devrimci dnderlik
iddiasinda olanlar bunlar1 anlar ya da
anlamaz, devrimci yanitlarin1 kesif
ve inga etmeye yonelir ya da yonel-
mez nesnel olarak vardir ve kendile-
rini ig¢i sinift ve ezilenlerin miica-
delelerinde gosterirler. MLKP biitiin
bir varolus tarihinde, degisik zaman
kesitlerine yayilmis tarzda “devrimci
onderlik sorunlarini” ele alir, “kendi
devrimci ¢6ziimlerini” iretir ya da
tiretmeye yonelir. Bunlarin her biri
ayr1 ayri incelenebilir ancak bura-
da kendimizi belli basliklar vererek

LKP biitiin bir

varolus tarihinde,
degisik zaman
kesitlerine yayilmis
tarzda “devrimci
onderlik sorunlarini”
ele alir, “kendi devrimci
¢6ziimlerini” liretir ya da
liretmeye yonelir.

okurun dikkatini ¢ekmek amaciyla
Ozetlemekle siirlandiracagiz.

Politik 6nderlik ve siyasal miicadele
tarzinin yeniden kurulusu

¢75-’80 doneminin devrimci ken-
diligindenciliginin  elestirisi, ‘71
devrimci hareketinin ve Kiirt ulusal
demokratik hareketinin devrimci ira-
diliginin donem i¢in neyi ifade etti-
ginin kavranmasi, “devrimi bekleme
degil, devrimi orgiitleme, devrim
yangini igerisinde devrimci dnderli-

gi orgiitleme” iddia ve yoneliminin
ingast.

MLKP bir 6nceki donemin poli-
tik miicadele ve onderlik anlayisinin
koklii elestirisi/ozelestirisi temelinde
politik 6nderlik anlayisini kurmustur.
Ezenlerle ezilenler arasindaki miica-
dele tarihinin tanidig biitlin miicadele
bicimlerini ilkesel olarak kabul etme
ve pratik olarak belirli siyasal kosul-
lar altinda miicadele bi¢imlerinin en
etkili bilesimini yaratma, her kiigiik
kiviletmi yayma, yangima doniistiir-
meye calisma, her bagkaldirty1 yayma
ve iktidara yoneltme bakis agist ve
yonelimini inga etmistir.

iki iilke, iki ulus, birlesik devrim

Daha kurulus asamasinda birlesik
Tirkiye ve Kuzey Kiirdistan dev-
riminin esitsiz gelisimini, birlesik
devrimin gerilla hareketiyle serhil-
danlarin 90’larin basinda birlesme-
siyle Kuzey Kiirdistan’dan basla-
digm1 anlama ve birlesik devrimi
Tiirkiye’den ikinci devrimci cepheyi
gelistirme (Bakinmiz Birlik Kongresi
Belgeleri adli eser) goreviyle yanit-
lamaya yonelerek diger biitiin ben-
zerlerinden ayrisir.

MLKP, Marksizm, Marksizm-Le-
ninizm, “Marksizm, Leninizm’in
daha yiiksek asamasi olarak MLM”
iddialt devrimci ya da reformist sos-
yalizm iddial1 akimlar “devrimi an-
lamayan devrimcilik”le elestirmis,
siiregen tarzda ideolojik miicade-
le yuritmiis; emekei sol harekette
ezen ve ezilen ulus gercekliklerinin
devrimci teori, program, strateji ve
taktiklerde karsiligini bulmasi igin
kesintisiz ideolojik miicadele yiiriit-
mis, Kiirt ulusal sorununa “emekgi
¢Oziim”, “sosyalist yurtseverlik” gibi
kendi devrimci yonelimlerini gelis-
tirmistir.
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Kiirdistan’in birlesme hakkini ve
emperyalist kiiresellesme evresinde
bolgesel devrim imkanlarinin arttig1
gercekliginden hareketle bolgesel
demokratik ya da sosyalist fede-
rasyonlar hedefini de programina
almis, Rojava devrimini izleyen y1l-
larda bolgesel enternasyonalist on-
cii bir gii¢ olarak gelisme ¢izgisine
girmistir.

Tarihi, emek¢i sol hareket iceri-
sinde MLKP’nin sosyal sovenizme
kars1 araliksiz siirdiirdiigii ideolojik
miicadelesine taniktir.

Cephelesme yénelimi ve
birlesik devrimci 6nderlik

Mezhep¢i grupcu anlayislarla mi-
cadele temelinde kurulan MLKP,
emekei sol hareketin “74-’80 done-
minde kaybettigi iktidar perspekti-
fini ve cephelesme yeteneksizligini
tersine ¢evirmek i¢in daha ilk andan
itibaren agik bir kavrayis ve yoneli-
me sahiptir.

Emekgei sol hareketin cephelesme
yeteneksizligiyle ideolojik miicade-
le ve emekg¢i sol hareketin fagizme
kars1 cephelestirilmesi pratik politik
yaklasim ve yonelimi MLKP’nin

miicadele tarihine boydan boya kir-
miz1 bir serit gibi isler.

Daha kurulusunun ilk yillarinda
gelistirdigi “birlesik devrimci dnder-
lik” anlay1s ve yonelimi, pratiklestir-
mek i¢in harcadigi ¢abalar onun hem
kavrayigi ve hem de sorunu ¢ézme
devrimci kararliligini gosterir.

Birlesik kesintisiz devrim

MLKP “elveda proletarya” diyen
inkarct oportiinistlerle oldugu gibi
isci siif digindaki ezilen toplum-
sal kesimlerin miicadelesini gerek-
siz ve anlamsiz bulan indirgemeci,
dogmatik, kaba materyalistlerle
de arasina belirgin sinir ¢izmistir.
Krize dogan MLKP isminden de
belli oldugu gibi, Marksizm’e, sos-
yalizme, proletaryaya sarsilmazca
baghidir. MLKP, Marksizm’in is¢i
sinifinin 6nderlik roliine dair 6g-
retisine siki sikiya bagli kalirken
toplumun diger ezilen kesimlerinin,
kadinlarin, Kiirt ulusunun ya da ezi-
len inang¢ topluluklarinin demokra-
tik taleplerine ve kendi dinamikleri
temelinde gelisen miicadelelerine
gozlerini kapatmaz, ilgisiz kalmaz,
onceki donemin “devrim nasil olsa
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cozecek” indirgemeciligi ile yaklas-
maz.

MLKP ancak ig¢i sinifinin toplumun
biitiin ezilenlerine 6nderlik edebile-
cegi goris agisina kopmazca baghdir.
Ezilen toplumsal kesimlerin demokra-
tik sorun ve taleplerini destekler, sz
konusu sorun ve talepleri, miicadele-
leri toplumsal devrime, proleteryanin
devrimei programima “baglama’ genel
perspektifi icerisinde ele alir, “sosya-
list yurtseverlik”, “emek¢i ¢oziim”,
“birlesik devrimci 6nderlik” vb. kav-
ram ve perspektifler gelistirmistir.

“Antiemperyalist demokratik”
devrim tanim ve yonelimini kosullar-
daki degisim ve gelisen anlayislarina
dayanarak derinlestirip kapsamlilas-
tirmig, antifasist, antiemperyalist,
antisomiirgeci, cins Ozgiirliik¢li de-
mokratik devrim formiilasyon ve
kavrayigina ulagtirmistir.

Antifagist, antiemperyalist, antiso-
miirgeci, cins dzgiirlikk¢li demokratik
devrim, devrimci proletaryanin asgari
amagclarini tanimlar, devrimci prole-
tarya yar1 yolda durmayacak, kapita-
list bir mola vermeyecektir, demok-
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ratik devrim ufku sosyalizme agilan
birlesik ve kesintisiz devrimdir.

Kadin Devrimi

Kadin kurtulus miicadelesi ve ka-
dinlar arasinda komiinist ¢aligma-
da, heniiz glinimiizde oldugu gibi
diinya olceginde giiclii ve kitlesel
bir kadin hareketinin bulunmadig:
kurulus asamasinda MLKP diinya
komiinist hareketinin en ileri biri-
kiminden hareket etmistir. 2000’1i
yillar boyunca birkag 6nemli esik-
ten ve sigrama momentinden gece-
rek derinlesme ¢izgisinde ilerlemis,
kadin devrimi program ve stratejisi,
Komiinist Kadin Orgiitii (KKO) dii-
zeyine ulagmis, KKO yapilanmasi
ve es bagkanlik sistemine gecilme-
siyle kadin komiinistlerin parti ya-
samindaki inisiyatif ve etkinlikleri
yeni ve saglam gilivencelere kavus-
turulmus, MLKP’nin kadin partisi
kimligi gili¢lendirilmistir. Emekei
sol hareket icerisinde erkek egemen
yaklagimlarla miicadele siirekli ba-
sat ideolojik miicadele konularin-
dan birisi olmustur.

| KOMUNIST KAD
KONFERANS|




Tekelci kapitalizmin emperyalist
kiiresellesme evresinin analizi

Emperyalist kiiresellesme anali-
zi donemin en kapsamli Onderlik
sorunlarmin ilk siralarinda yer alir.
Emperyalist kiiresellesme gercekli-
gini saflarinda inceleme ve orgiitlen-
mis kolektif tartisma konusu yapan
MLKP, bu kapsamli tartigsmay1 5.
Kongresi’nde sonuglandirmis ve 6.
Kongresi’nde tartigmanin sonuglari-
na denk diisen programatik degisik-
likleri de yapmustir.

III. Kongre’de “emperyalist kiire-
sellesme” tartisma ve analizleriyle

Kongresinde MLKP
“Kirdistan’in
birlesme hakkini”
programina koymus

ve Kiirdistan
seksiyonun kurulmasini
kararlastirmis, bakisini
Kiirdistan’in biitiiniine
yoneltmistir.

bagl olarak, devrimin emperyalist
zincirin en zayif halkasindan ger-
ceklesecegi Leninist devrim teorisi-
ni korurken, ayn1 zamanda bolgesel
devrim imkanlarmin biiyiimekte ol-
duguna dikkat ¢ekmistir. Tekelci ka-
pitalizmin emperyalist kiiresellesme
evresinde kapitalizmin varolussal
krizini analiz ederek diinya devrimi
imkanlarinin gelisimine dikkat ¢ek-
mis, “biitiin iilkelerin is¢ileri ve ezi-
lenleri birlesiniz” temel yol gosterici
sloganini kararlagtirmistir.
Icerisinden gegilmekte olan do-
nemde bolgesel devrim imkanlari-
nin bilylimesinden hareketle “sos-
yalist ya da demokratik bolgesel

Bir yeniden yapilanma modeli %* 2 3

federasyonlar™1 parti programina
almigtir. Keza kongresinde MLKP
“Kiirdistan’in  birlesme  hakkini”
programina koymus ve Kiirdistan
seksiyonun kurulmasimi kararlagtir-
mis, bakigini Kiirdistan’in biitliniine
yoneltmistir.

Devrimci énciiniin érgiitsel
yapilanmasi, parti modeli

Leninist parti modelinden hareket
eden MLKP biriken deneyimleri, ge-
lisen strateji ve orgiit iliskisi kavra-
yis1 temelinde siniflar miicadelesinin
giinimiiz kosullarindaki devrimci
onderlik ihtiyacina yanit olacak parti
modelini kesfetmeye ve gelistirme-
ye yonelmis, Leninist parti modelini
igererek asan yeni bir orgiitsel model
kararlastirmis ve pratiklestirme ¢iz-
gisinde ilerlemistir.

Farkli bigimli ve islevli orgiitler
ve cepheler toplami seklinde tanim-
lanan parti modeli, Oncii Orgiitiin
degisik miicadele sahalarina ve cep-
helerine ve keza degisen miicadele
kosullarina kendini uyarlama, si-
niflar miicadelesinin tanidig1 biitiin
miicadele bi¢imlerini, arag ve yon-
temlerini kullanabilme esnekligine
sahiptir. Dahas1 model, cephelerin
kendi islevlerinin gerektirdigi 6zerk-
ligi kapsadigi icin, onderlik islevine
genis kadro ve oOrgiitiin katiliminin
kosullarini olusturmakta stratejik dii-
zeyde daha gii¢lii bir merkeziyetgilik
imkan1 yaratabilmektedir.

Doganin kapitalist talanina
karsi miicadele

Ekoloji alaninda devrimci onder-
ligin sorunlarini ele almada ve dev-
rimci programi gelistirmede, ekoloji
miicadelesi cephesini Grgiitlemede
MLKP’nin geciktigi, ilgi ve ¢abasi-
nin zaman igerisinde gelistigi tespit
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edilebilir. Burada belirli belirsiz 6n-
ceki donemin indirgemeci yaklagim-
larinin kalintilarinin frenleyici oldu-
gu varsayilabilir.

20. yiizyil sosyalizm deneyimlerinin
analizi ve dersler

MLKP programinda kuskusuz
20. yiizyil sosyalizm deneyimleri-
nin dersleri yer almaktadir. Bunlar
‘60-’80 doneminin kosullart altin-
da olugmus goriislerdir, programin
kendisi gibi bu bolimii de eskidir.
Dogal olarak, SSCB ve Varsova
Pakti’nin ¢oziilmesi, ¢okiis ve tasfi-
yesi siirecinin, diinya kapitalizmiyle
birlesmesi silirecinin agiga ¢ikarttig
verilerin analizini kapsamamakta-
dir.

Siire gelen inceleme ve kolektif
tartismalarda kimi 6nemli kolektif
sonuglara ulasilmakla birlikte sos-
yalizmin sorunlar1 inceleme ve tar-
tigmasinin siirece yayilmis tarzda
MLKP’nin giindeminde kalmaya de-
vam ettigi biliniyor.

Giincel krizleri “¢6zme”, kendi

gelisimini yénetme yetenegi

MLKP’nin dogrusal bir ¢izgide
“diimdiiz” ilerleyen, ‘“sorunsuz-
krizsiz”, yenilgiler, basarisizliklar,
yetmezlikler tanimayan bir gelisim
cizgisi izledigini sanmak da iddia
etmekte gerceklerden oldugu kadar
tarihsel materyalizmden de uzaklas-
mak, hatta kopmak olur. Sosyalist
basinda ¢ikan degisik yazi ve bel-
geler MLKP nin bir ¢ok kez ¢ok zor
donemlerden, sert krizlerden ve ig¢
miicadelelerden gectigini gosteriyor.
Hemen her kongreden sonra eksikle-
ri ve yetersizliklerine, yanilgilarina
dikkat ¢ceken Ozelestirileri biliniyor.
Ornegin isci sinifi icerisindeki parti
calismasimin zayiflig1 ve yetersizligi

ya da belli miicadele cephelerinin
insasinda diigman iradesini agmayi1
heniiz bagsaramamasi gibi.

Biz burada daha ¢ok MLKP’nin
kriz ya da krizsel donemlerden id-
dialarin1 biiytterek, kriz ve i¢ mii-
cadele konusu olan sorunlar1 ¢oze-
rek ¢ikmay1 basarmasi gergekligiyle
ilgiliyiz. Bu, bir partinin kendisini
yonetme yetenek ve kapasitesiyle il-
gili onemli bir kriter ve gostergedir.
Burada dikkat ¢eken bir kag temel
gerceklik vurgulanabilir.

MLKP’nin parti igerisinde diisiin-
ce ayriliklarinin ¢ikmasinin kaginil-
mazlig1 ve i¢ ideolojik miicadelenin
stirekliligi goriisi aym1 zamanda
MLKP’nin i¢ yasaminin temel bir
diizenleyicisidir. Ancak i¢ miicade-
le sahiden siirekli ise evet o zaman
parti yasaminin dinamik oldugu ka-
bul edilebilir. Grafigin inis ve ¢ikis
cizgileri olmasi anlagilir bir seydir.
Bununla birlikte parti yasaminin
canliligim koruyabilmesi ve so-
runlar1 ¢oziicii kolektif sonuglarin
olusturulmasi, demokratik tartigma
ikliminin varligin1 gerektirir. Ki bu,
i¢ dinamiklerin islevlerini yapabil-
mesinin de kosuludur.

Ikincisi, parti yasaminin canliligi-
nin yani sira, partinin 6niinde duran
ve ¢Ozlim isteyen devrim ve partinin
gelisim sorunlarinin kolektif incele-
me ve tartigma giindemine alinmasi,
orgiitlendirilmis tartigmalar yapila-
bilmesi 6nemlidir, bir dnceki parag-
rafta sylenenleri tamamlayicidir.

Ucgiincii olarak bu tartismalarin
kolektif parti iradesiyle ¢dziime ka-
vusturulmasi, kolektivizmin yapi-
sallagmasi ilk iki diizlemi asan bir
rakimdir. 27 yillik parti tarihinde
gizlilik kosullar1 altinda 6 kongre
ve bir o kadar konferansin yapilmis
olmasi kolektivizm, i¢c demokrasi ve



MLKP’nin kendi gelisimini yonetme
tarzi konusunda bir fikir vermektedir.

Sonug yerine

1- Oncellerinin 80’lerdeki i¢
tartigmalar1 ve ‘89-’94 araliginda
yuriittiikleri birlik miicadelesi ve
birlik ¢alismalart MLKP’nin krize
dogumunu hazirlamistir. MLKP
sosyalist miicadele tarihinin bir
doneminin kapandigi yeni bir do-
neminin agilmakta oldugu tarihsel
kavsakta, isci sinifi ve ezilenlerin
miicadele sahnesine “devrimci on-
derligin” yeniden kurulusu iddia-
styla ¢cikmuistir.

2- MLKP igerisine dogdugu kri-
zi biiyiik dlgiide sezmis ve belli bir
Olciide kavramis, donem donem ig
tartismalarin konusu yapmis, donem
donem sosyalist basinda islemis, ke-
za emekgi sol hareket igerisinde ide-
olojik miicadele ve polemiklere de
konu yapmistir.

3- MLKP biitiin tarihi boyunca ye-
ni donemin, devrimci dnderlik iddi-
as1 tagtyan giiclerin Oniine stirdiigi
teori, program, strateji ve orgiit so-
runlarini kesfetme, anlama ve analiz
etme, devrimci Onderlik iddiasina
uygun yanitlar gelistirme siiregen ve
sistematik yonelim ve c¢abasi igeri-
sinde olmustur.

4- Yeni donemde devrimci onder-
ligin kurulusunun bazi temel sorun-
larint MLKP daha kurulus asamasin-
da kavramis ve devrimci yanitlarini
olusturmus, diger bir dizi konu ve
sorunu da tarihinin biitiiniine yayil-
mis tarzda degisik siireglerde ele al-
mis, ¢ozlimlemis ve devrimci bigim-
de yanitlayabilmistir. Bu siire¢ halen
tamamlanmis degildir. MLKP’nin
kendisi i¢in gelistirdigi “olmakta
olan” tanimlamasi kendi ger¢ekligi-
nin bilinci olarak ¢arpicidir.

Bir yeniden yapilanma modeli %* 2 5

5- MLKP yeniden yapilanmanin
veya devrimci oOnderligin yeniden
kurulusunun teori, program ve stra-
teji alanindaki konu ve sorunlarini,
is¢i sinifi ve ezilenlerin giincel mii-
cadelelerinin en 6n saflarinda mevzi-
lenerek, giincel politik gorevlerinin
gergeklestirme yoOnelim ve ¢aba-
sindan uzaklasmaksizin ve zamana
yayilmig tarzda ¢6zme hattinda dur-
mustur.

6- Yasadig1 6nemli kriz siiregleri-
ne karsin ve bu krizlerden devrimci
onderlik iddiasin biiyiiterek ¢ikma-
sinin birinci temel nedeni sosyalizm
iddiali akimlarin icerisinden geg-
mekte oldugu ara dénem ve yapisal
krizi anlamasi, devrimci 6nderligin

LKP’nin kendisi

icin gelistirdigi
“olmakta olan”
tanimlamasi kendi
gercekliginin bilinci

olarak carpicidir.

yeniden kurulusu cizgisinde iler-
leme devrimei kararliligidir. Bu,
MLKP’nin kendi geligimini ydne-
tebilme basarisinin da ilk temel ne-
denidir. “Giincel kriz” an ya da do-
nemlerini gii¢lii atilimlarin izlemesi
tipiktir.

7- Ceyrek yiizyillik uzayan ara
donemde MLKP devrimci 6nder-
ligin temel sorunlarini daima ig
tartisgmalara dayali kolektif plat-
formlarda ele alip kararlagtirmistir.
Kolektivizm ve sosyalist demokra-
si bakimindan oldugu kadar kad-
rolarin katilimi bakimindan da 27
yillik tarihinde 6 kongre, 5 konfe-
rans gergeklestirmesi oldukca an-
lamIidir.
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8- MLKP, 70’lerden giiniimiize
degisik siireclerin devrimci kusak-
larin1 yapisinda birlestirmeyi, bilgi
ve deneyimlerinin etkilesimini sag-
ladig1 kadar parti omurgasini yeni

devrimci kusaklarin olusturmasini,
yeni devrimei kusaklarin inisiyatif
almasini, kadro transformasyonunu
da basarmistir.
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Yapisal kriz, direnis fraksiyonu ve énciliik

Goksu Cagan

Kitle bilinci ile dncii biling ayrimi, devrimci politikanin ayrimi ve tasnifi

icin hayati 6nemde bir ayrac ve konudur. Bu kategorik tasnif ve tanim
olmaksizin devrimci politika ile reformizm ve her tiirden kendiliginden

biling birbirinden ayrilamaz. Kitle bilinci ve hareketi adina 6ncii
bilincin devrimci roliinii reddeden goriis asla devrimci olamaz. Bu goriis
kendiligindenci bilinci temel alir ve yiiceltir. Kendiligindenci bilin¢ kurulu
diizen ve egemen biling sinirlarini asamayan bir biling halidir ve ne denli
siyasallasirsa siyasallassin diizen sinirlari icinde kalr.

Sinif miicadelesinin politika ala-
ninda Onciiliik sorunu, her daim
kritik yerde durur ve miitemadiyen
politik tartisma ve degerlendirmele-
rin konusu olur. i¢erisinden ge¢gmek-
te oldugumuz politik konjonktiirde
emekei sol hareketimizin kimi po-
litik 6znelerinin Onciiliik konusunu
cesitli vecheleriyle tartismasina ta-
nik oluyoruz. Tarihin ve giincelin
biriktirdigi verili politik kosullarda
onciiliikk/6znelik hallerinin ve islev-
lerinin tartigilmasi bir ihtiyact vur-
guluyor. Hazir ve verili kosullarla
oncii politik orgiitlenmelerin iligkisi
bakimindan bu durum muhakkak ki
bir onciiliik sorumlulugu ve bilinci-
nin kendine miidahalesi anlami tasi-
yor ve bir onciiliik/6nderlik diizeyi
kazanma ¢abasi ve arayisinin da bir
ifadesi oluyor. Zira oncii politik or-

giitlenmelerin Onciilik ve onderlik
sorunlarmi giincel ve canli tutmalari,
giindem ve tartisma konusu yapma-
lar1 politik bir varlik olarak gelisme
isteklerine isaret eder. Bu baglamda
emekei sol hareketimizin kimi po-
litik 6znelerinin yiiriittiigli onciiliik
tartismast 6nemli ve anlamlidir.
Emekgei sol hareketimizde aktiiel-
lesen Onciiliik bahsinde ve tartigma-
sinda One siiriilen ve degisik yonler-
den vurgulanan fikirlerin bir yeniligi
bulunmuyor. Bir fikirler demeti ola-
rak Oniimiize serilen ve belli dnciiliik
anlayiglarin1 arglime eden toplam
tartisma tablosunda, konu iki biling
diizeyi ve diizleminde yogunlastyor.
Politik oncii orgiitlenmeleri merkez
alarak ilerleyen tartigmanin, sosya-
list hareketin stiregiden yapisal kri-
zinin, ideolojik ve orgiitsel krizinin
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dolaysiz bir ¢iktist oldugunu giigliice
vurgulamak gerekiyor.

90’I1 yillarin girisinde modern re-
vizyonist SSCB’nin ¢okiisiiyle bas-
layan donem, uluslararast komiinist
hareketin ideolojik ve orgiitsel kri-
zini belirledi. Halihazirda sosyalist
hareket ideolojik ve orgiitsel krizle
belirlenen uzun bir ‘ara dénem’den
gecmektedir. Sosyalizmin 20. yiiz-
yili yenilgiyle kapatmasi ve diinya
politika sahnesinden geri ¢ekilmesi,
basta komiinist ve devrimci hareket
gelmek lizere tiim sol-sosyalist giic-
leri derinden sarsti, Onciileri yerin-
den etti. Yenilgi kaos, bozgun, geri
cekilme, ¢oziilme ve dagilmayr ko-
sulladi. Sinif savagimlariin bu yeni
sartlarinda, ideolojik belirsizlik ve
yon kayiplartyla baglayan kriz; or-
giitsel ve politik likidasyon boyutla-
riyla siirdli ve giderek siiregenlesti.
Diinyanin farkli cografyalarinda sol-
sosyalit hareketleri degisik diizey
ve yonlerden etkileyen kriz, tek tek
onciilerin durumunu ve konumunu
etkileyen ve belirleyen bir islev gor-
dii. Yenilgi yasasinin hiilkmiinii icra
ettigi kriz kosullarinda, kimi politik

oncii kuvvetler devrimei nitelikleri-
ni timden kaybetti, strateji ve kul-
var degistirerek yeni duruma teslim
oldu. Sosyalist hareketteki dzgiiven
kirilmasi ve politik iddia kaybi, pra-
tik politik sahada ¢ekinik ve sinik bir
politik varolus hali yaratti.

Bu uzun ara dénemde sosyalist ha-
reketteki ideolojik ve orgiitsel krize
kars1 li¢ ana vaziyet alig belirdi. Fark-
I1 nitelikte ve yonde ideo-politik ira-
deler gelisti ve ¢izgilesti. Bunlardan
ilki 20. yiizyil sosyalizminin drama-
tik yenilgisini hitkiimsiiz sayan, yeni
donemin kosullarin1 ve karakterini
analize yanagsmayan dogmatik tavir
ve ¢izgidir. Dogmatik Marksizm’in
ideolojik savunu mevzisinde dura-
rak ilerlemeye calisan bu tiir poli-
tik Oznelerin, uluslararasi komiinist
ve devrimci hareketin ideolojik ve
orgiitsel krizini yok hiikmiinde say-
mast onlar krizden ve sonuglarindan
azade kilmadi. Kriz elbette dogmatik
Marksist hareketi de kendi girdabi-
na cekti. Yapisal krizin nesnelligi
ve gercekligiyle yiizlestirdi. Politik
gelismesini  etkileyip sekillendir-
di. Uluslararast komiinist hareketin
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krizi karsisinda ikinci tepki ve tavir
tasfiyecilik olarak gelisti. Tasfiyeci-
lik 20. ylizyil sosyalizminin yenilgi-
sini devrimci olandan vazgegme ve
sosyalizmden uzaklagma gerekgesi
yaptl. Yeni miicadele doneminin
sorunlarimi devrimci bakimdan ya-
nitlayamayan kimi devrimci dzneler
tasfiyeci ve evrimci bir varolus ko-
numuna savruldu. Dénemin yapisal
krizini ve yeniden yapilanma zorun-
lulugunu kavrayan devrimei politik
Ozneler tigiincil bir egilim ve kulvar
acti. Yeniden yapilanma yolundan
ilerlemeye koyuldu. 20. yiizy1l sos-
yalizminin ezilen insanlik diinyasi
icin yarattigl tiim devrimei birikim-
lere yaslanarak, agilan 21.ytizy1l ca-
ginin devrimci sosyalizmini kurma
miicadelesini yiikseltti.
Tanimladigimiz verili krize karst
li¢ ideo-politik egilim ve kendini si-
yasal iiretme halinin bugiin de ana
ve ayirdedici Ozellikleriyle devam
ettigini soyleyebiliriz. Yapisal kriz
kendini en bariz ve en siddetli bi-
c¢imde pratik politika alaninda gos-
teriyor. Emekgi sol hareketimizin bir
‘politik gelisim krizi’ yasadigi agik
ve tartisma gotiirmez bir gercekliktir.
Reformist, devrimci ve dogmatik 6n-
cli kulvar ve boliikleriyle sosyalizm
ve devrim iddiali tim politik Oncii
kuvvetlerin, ezilen ve sOmiiriilen
kitlelerle baglar1 zayif ve smirlidir.
Anlaml ve taktik bir kuvvet olmak-
tan uzak, sinif savagiminin edimsel
alaninda zay1f ve giigsiiz politik 6n-
cliler gergegi politik geligim krizinin
en carpict betimlemesini vermekte-
dir. Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistan’da
konumlu sol-sosyalist/devrimci ha-
reketimizin igige gegen yapisal ve
politik krizinin ¢eyrek ylizyili asan
serancaminda belli ilerleme ve ati-
lim momentleri yakalamasina kar-

sin, yapisal kriz ve giincel politik
krizini agsmay1 basaramadi. Kuzey
Kirdistan’dan ylikselen demokratik
devrimin siirekli canli tuttugu dev-
rimci olanaklar, belli donemlerde
ortaya c¢ikan devrimci durum gibi
elverisli politik kosullar sosyalist ve
devrimci hareketimizin politik ge-
lismesine Onemli sigrama ve atilim
imkanlart tanidi. Belirli donemlerde
gorece gelisen ve canlanan emekgi
sol hareket biiylik politik atilimlar ve
sigramalar gergeklestiremedi. Yapi-
sal krizi devrimci bir yeniden yapi-

apisal krizi devrimci

bir yeniden
yapilanma yolundan
¢6zerek asamayan
sosyalist ve devrimci
hareketimiz bugiin
de anlamli bir politik
gelisme, biiyiime/
kitlesellesme gercegi

elde edemiyor.

lanma yolundan ¢6zerek asamayan
sosyalist ve devrimci hareketimiz
bugiin de anlamli bir politik gelisme,
biiyiime/kitlesellesme gergegi elde
edemiyor. Onciilesme ve Onderles-
medeki bu verili yetmezlik halinin
stiregenlesmesi, onciiliik ve onderlik
sorununu yakici, can alici ve siirekli
giincel tartigsma konusu haline getiri-
yor. Politik onciiliigiin gereklilikleri
ve tarzint glincel devrimei olanak-
larla birlikte tartisan emekei sol ha-
reketimizin ilgili 6zne ve boliikleri,
ne yazik ki giincel politik krizin arka
planindaki yapisal krizi kavramay1
ve ¢ozlimlemeyi bagaramiyor. Sen-
dika.org’tan Ali Ergin Demirhan’in
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“Direnis Fraksiyonu” yazisiyla bas-
layan tartigmaya Ayse Diizkan (On-
cli degil yol arkadasi ), Oguzhan
Kayserilioglu (Yol ayrimma dogru
), Ender Ondes (Ali, Ayse ve biraz
polemik), Selim Ac¢an (Bu iste bir
terslik yok mu? Su malum mesele:
onciiliik), Ozgiir Gelecek (Polemik:
“Kor olasin demiyorum”) farkli ag1
ve yonlerden vurgularla katildiklari-
n1 saptiyoruz. Kitle ile dncii iliskisi-
nin her iki tarafinda duran ve bakan
yaklagimlar, iki ana goriis acis1 etra-
finda yogunlasiyor, politik 6ncii ile
kitle iligkisinin her iki konumundan
bakan yaklasimlarla irdeleniyor ve
politik onciiliik pratiklerinin kimi ta-
virlarinda elestirel ¢dziimlemeler ya-
pryor. Fakat yapisal kriz gergegiyle
devrimci diyalektik iliski kuramiyor.
Giincel kitle hareketinin gelisimine
donemsel taktik program Onerileri ve
talepler manzumesi de iceren oncii-
likk tartigmasi bu yiizden eski sorun-
lara yeni sorular soramiyor; politik
onciiliik adina anlamli ve biitiinliikli
bir perspektif iiretemiyor. Onciiliik
tartigmasia vesile olan Ali Ergin
Demirhan’in “Direnis Fraksiyonu”
yazisi, bilyliyen kitle memnuniyet-
sizligi ve yiirliyen kitle hareketini
devrimci gelisme imkanlar1 baki-
mindan analiz etmeye girigiyor. Kit-
le hareketleri analizine yaslanarak

somut bir direnis programi dneriyor
ve donem igin siyasal perspektif ¢i-
ziyor. “Direnis Fraksiyonu” maka-
lesi eksik biraktig ve tartisilip eles-
tirilmeyi hak eden kimi yonlerine
kargin, iginden gegmekte oldugumuz
doneme politik onciiler konumundan
yaklagim gostermesi ve onciiliik ihti-
yaglarimi giindemlestirmesi bakimin-
dan olumlu ve sorumlu bir ¢abaya
isaret ediyor.

Ali Ergin Demirhan, “Direnis
Fraksiyonu” konseptiyle gilinlimiiz
kitle hareketlerinde verili direnis
egilim, imkan ve isteklerinin ira-
di cabalarla ilerletilmesi ihtiyacina
dikkat ¢ekiyor ve sorunsallagtiriyor.
Iradi siire¢ ve c¢abalara yapilan her
vurgu ve c¢agrt dosdogru bir Oncii-
lik davetiyesi olarak yankisini bu-
lur. Nitekim buluyor. Emek¢i sol
hareketimizin kayda deger bir bo-
liginin bu ¢agriya yanit vermesi
ve bir tartigma yiriitmesi ¢agrinin
amacina ulastigin1 gosteriyor. Ali
Ergin Demirhan “Direnis Fraksiyo-
nu” perspektifini kurarken halihazir-
da kitlelerde verili bulunan direnis
egilim, enerji ve kapasitelerin tam
olarak nasil olusup mayalandigina
dair oncii ve iradi ¢abalarin da kap-
sandig1 bir analiz yapamiyor. Es ve
sade bir anlatimla Oncii etkisini ve
katkisini analiz dig1 birakiyor. Ayn
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seyi direnis denklemi ve perspektifi-
ni kurarken de yapiyor. Iradi siirecin
gerekliligine isaret ederken diinden
bugiine uzanan tarihsel-siyasal ke-
sitte iradi ve oncii etkinligi ve ¢aba-
larinin ne tiirlii bir etkisi ve verimi
oldugu konusunu analiz dis1 birakan
bir yordam isletiyor. Genel geger
yordama dayal1 bir siyaset analizcisi
ve yorumcusu olmayacagimiza gore,
kitle hareketlerinin siyasal analizini
salt etki-tepki mekanigiyle isleyen
bir toplumsal siyasal olay prosedii-
riyle ele alamayiz. Bu her seyden
once Marksist teorinin ve materya-
list yontemin imkanlarindan yarar-

itle hareketleri ve
kitle bilinci, daima
icinde 6ncii ve iradi
eylem ve cabalarinin
da oldugu miicadeleler
surecinde olusur,
mayalanir ve olgunlasir.

lanmayan bir vulgarizm olur. Kitle
hareketlerinin devrimci analizinde
de Marksist teoriyi ve Marksist diya-
lektik materyalizm yordamini “is”e
kosmak, ozenli ve biitiinlikli kitle
analizleri yapmak durumundayiz.
Ali Ergin Demirhan’in kitle hare-
ketlerinin ‘epikriz raporu’ diyebile-
cegimiz boliimiinde dnciiniin roliini
dista birakan yaklagiminin Marksist
devrimci analiz yontemi bakimindan
yiiksek Onemi var. Zira gegmisteki
miicadelelere kazili 6ncii ve iradi ¢a-
balar olumlu ve olumsuz yonleriyle
kitle hareketlerinin girdileridir ve
kitle hareketlerinin gelisimini su ve-
ya bu bi¢gimde etkileme faktorleridir.
Bu analitik boyutu 6nemli goriiyoruz
ve lizerinde kisaca durmak istiyoruz.

Kitle hareketlerinin analizinde geg-
mis efekti, birikimi ve bilinci ¢ok
somut bir olgudur. Giincel direnis
egilimleri, kitlelerdeki hareketlen-
me, siyasal yon ve karakter kazanma
vb. belirtiler kitlelerin 6z deneyim-
leriyle 6grenmelerinin ve bir biling
kazanmalarmin sonucu ve verisidir
ayn1 zamanda. Kitle hareketleri ve
kitle bilinci, daima i¢inde Oncii ve
iradi eylem ve cabalarinin da oldugu
miicadeleler siirecinde olusur, ma-
yalanir ve olgunlasir. Kitlelerin 6z-
deneyimleriyle 6grenmelerini ve bu
6zdeneyime etki edip yerlesen oncii
etkisini asla kiiciimseyemeyiz.
Burada 6zdeneyim dedigimiz olgu-
yu kesinlikle bir dar deneyim olarak
kavramamaliyiz. A¢ik ki siyasal-top-
lumsal hareket ve olayin biitiin 6ge
ve iliskileriyle icerilmesi, 6ziimsen-
mesi ve biriktirilmesi halinden s6z
ediyoruz. Fizik biliminden “entro-
pi” kavramini 6diing alip konuyu bu
baglam i¢inde anlatmak daha yararl
olabilir. Kitle hareketlerinin gelisim
diyalektiginde “toplumsal entropi
yasast” diyebilecegimiz karmasik
bir hareket yasasi ve diyalektik sii-
re¢ isler. Toplumsal-siyasal yap1
ve iligkilerde bu durum g¢ogunlukla
anlasilmaz, karmagsik ve kaotik gibi
goriiniir. Fizikteki enerjinin sakini-
mi ve entropi yasasinda oldugu gibi
toplumsal hareketlerin de enerjileri
kaybolmaz. Sadece farkli ydnlere
dogru ¢oziiliir, sacilir, dagilir, birlegir
ve yogunlagir. Toplumsal hareketlere
ickin bu enerjiler belirli bir ‘an’da
bir siyasal yogunlagsmayla, bir ka-
talizor etkisi ve biling sigramasiyla
devrimci kitle hareketi olarak belire-
bilir. Tersine bir hareket seyri de iz-
leyebilir. Toplumsal devrimci enerji
cok cesitli neden ve faktorlerin ko-
sullamasiyla dagilabilir ve toplumsal
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bir dinginlik halini alabilir. Biitiin
bu siireglerde oncii ve iradi gabalar,
biling bigimleri, miicadele ve orgiit
bicimleri yiirtirliikkten ¢ekilse ya da
etkisizlesse bile, timden kaybolmaz.
Toplumsal hareket enerjisi toplumsal
yapinin tiim katmanlarma ve derin-
liklerine dagilir. Toplumsal miica-
dele hareketlerinin gelenek, biling
ve hafizasma birikip yerlesir. Giini
geldiginde kitlelerin hafizasi, gele-
negi, bilinci ve enerjisi kaybolani,
unutulmug goriineni, goériinmeyeni,

li Ergin Demirhan

tim irade
vurgularina ragmen
kendiligindenci kitle
hareketlerinin ufkunu
asan bir devrimci
6nermede bulunmuyor.

sakli durani sinif savasiminin edim-
sel siyaset alanina geri cagirir; verili
miicadele ve oOrgiit bigimlerini cari
siyasete tasir ve giincel yaratici bi-
cimleriyle yeniden kullanima sokar.

Toplumsal hareketin dogasinda ve
hareket yasasinda kitlelerin politik
onciilerden 6grendiklerini biliyoruz.
Devrimei Onclilerin  eylem bigim-
leri, sloganlari, oncii tarz ve jestleri
her zaman Kkitlelerin ilgi 6grenme
mesafesindedir. Oncii 6rgiitlenme-
lerin yapip ettiklerinden hi¢ bir sey,
zafer ve yenilgilerin hi¢ biri toplum-
sal miicadelenin gelenek ve hafiza-
sindan ebediyen silinip gitmez. Ali
Ergin Demirhan, fasist seflik reji-
miyle belirlenen son yillarin agir po-
litik kosullaria ragmen 6ncii politik
kuvvetlerin belli boliiklerinin siirek-
li bi¢imde direniste 1srar ¢izgisinin
bugiinkii  ‘direnis fraksiyonu’nun

bir katalizorii oldugunu goérmiiyor
ve kavramiyor. Direnis Fraksiyo-
nu perspektifi devrimci imkanlara
odaklaniyor. Fagizme kars1 harekete
gegmeye hazir ve harekete gegen kit-
lelerin bir direnis odagi/ordusu ola-
rak gelisimini Ongdriip murat ediyor.
Dogal olarak bu direnis fraksiyonu-
nun Oncelikle emek¢i sol harekette
karsiligin1 bulmasi ve antifagist oncii
kuvvetleri hareketin 6ncii konumla-
rina yerlestirmesi gerekir. Oysa Ali
Ergin Demirhan’m anti-fagist dire-
nis planinda politik oncii kuvvet-
ler yer almiyor. Arabay1 atin Oniine
kosamayacagimiza gore, Ali Ergin
Demirhan’in direnis fraksiyonunun
oncii gorevlerini omuzlayacak on-
cli kuvvetlere devrimci taktik plan-
da bir yer agmasi gerekmiyor mu?
Onciisiiz ve onderliksiz bir direnis
ordusunun fagizmi yikma kapasitesi
olur mu? Dahasi iradi siirecin gerek-
liligine bunca vurgudan sonra antifa-
sist cephelesme iradelerini gérmez-
den gelmek, HDK, HDP, BMG ve
HBDH gibi antifasist birlesik cephe-
lesme gergekliklerini yok sayarak di-
renig fraksiyonu yaratmak miimkiin
mii? Ali Ergin Demirhan tim irade
vurgularina ragmen kendiligindenci
kitle hareketlerinin ufkunu asan bir
devrimci 6nermede bulunmuyor.
Onciiliik tartismasma onciiliigiin
reddi fikriyle katilan Ayse Diizkan
acik ve net bir bicimde kendiligin-
denci kitle hareketlerini yiiceltiyor.
“Oncii degil yol arkadas1” tarifi ve
gergevesiyle sol-sosyalist hareketi
kitle hareketlerinin basit bir 0gesi
haline getiriyor, kendini ve kendi-
liginden hareketi devrimci ufka ka-
patiyor. Ali Ergin Demirhan politik
onciileri gormiiyor ya da gormezden
geliyor. Ayse Diizkan ise devrim ve
sosyalizm iddiali Onciileri gdrmek
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bile istemiyor. Kendiliginden kitle
hareketi iizerine sefkatle titreyen Ay-
se Diizkan, politik devrimci dnciilere
“g0lge etme bagka ihsan istemem”
jesti gosteriyor. Onciiliigiin reddine
gerekce kildigi kimi dar, sekter ve
iistenci Oncii pratikler ancak ve yal-
nizca nasil bir onciiliik tartismasinda
anlamli ve kiymetli olabilir. Pireye
kizip yorgan yakma tepkisi degilse
bu, diipediiz kendiliginden kitle ha-
reketlerini ylicelten bir kitle kuyruk-
culugu siyaseti demektir. Onciiliik
merkezli tartismada Oguzhan Kayse-
rilioglu politik Onciiliikk konumunda
yaklastyor ama yalniz gérmek istedi-
gini goriiyor. Belli kayitlarla HDP’yi
antifagist 6zne olarak degerlendiri-
yor ve bir ortaklagma imkani taniyor.
Fakat HBDH ve diger devrimci oncii
kuvvetleri olasi antifasist cepheles-
me siyasetinin diginda birakiyor. Bu
yaklasimin kategorik bir se¢im oldu-
gunu goriiyoruz. Kayserilioglu’nun
antifagist miicadelesinin sadece de-
mokratik giiclerle bir ‘Demokratik
Anayasa’ ufku oldugu anlasiliyor.
Sinif savasimlarinin tarihi ve siya-
sal teori bize bilincin iki ana yolunun
ve diizeyinin oldugunu sdyler. Birin-
ci biling yolu ve diizey 6ncii politik
orgiitlenmelerde viicut bulur. Oncii
biling, bir 6zne bilincidir ve siyasal
parti, orgiit, grup vb. formlarda var-
lik haline gelir. Siif savasiminda
ikinci biling diizeyi ve diizlemi kitle
bilincinde somutlanir. Birbiriyle da-
ima siki etkilesim iginde oldugunu
kolayca gozlemleyip tespit ettigimiz
bu iki ideo-politik varolus hali ve
diizlemi, smif savagiminin edimsel
politika alaninda farkli konumlar-
da bulunurlar ve ayr yollar izleye-
rek gelisirler. Kitle bilinci ile oncii
biling ayrimi, devrimci politikanin
ayrimi ve tasnifi i¢in hayati 6nemde

bir ayra¢ ve konudur. Bu kategorik
tasnif ve tanim olmaksizin devrim-
ci politika ile reformizm ve her tiir-
den kendiliginden biling birbirinden
ayrilamaz. Kitle bilinci ve hareketi
adina Oncii bilincin devrimei rolii-
nii reddeden gorlis asla devrimci
olamaz. Bu goriis kendiligindenci
bilinci temel alir ve yiiceltir. Ken-
diligindenci bilin¢ kurulu diizen ve
egemen biling smirlarini asamayan
bir biling halidir ve ne denli siyasal-
lasirsa siyasallagsin diizen sinirlart
icinde kalir. Kendiligindenci biling
cesitli tiir ve kertelerde ortaya ¢ikan
bir kitle bilincidir. Kitle hareketleri-

Kayserilioglu’nun
antifasist
miicadelesinin sadece
demokratik giiclerle bir
‘Demokratik Anayasa’
ufku oldugu anlasiliyor.

nin kendiligindenci bilincini temel
alan ve yiicelten, salt bu bilince yas-
lanarak politika yapan kuvvetler kit-
le kuyrukgusu ve diizenigi bir siyaset
cizgisini temsil ederler. Ekonomizm,
sendikalizm, reformizm gibi siyasal
tavir ve hareketler kendiligindenci
bilinci yiicelten ve kitle kuyrukgulu-
gu siyaseti giiden hareketlerdir.

Ayr diizlemlerde yer alan kitle bi-
linci ile 6ncii biling diizeyinin her iki
halinin de degisken ve akiskan ideo-
politik olgular oldugunu o6zellikle
vurgulamaliyiz. Bu dinamik ideo-
politik nitelikleri nedeniyle oncii-
niin ve kitlelerin bilinglerini siirekli
yenilediklerini, 6znelliklerini yeni-
den ve yeniden insa ettiklerini sdy-
lemeliyiz. Toplumsal varligin {iriini
olan biling bigimleri verili toplumsal
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iligkilerin tim ideo-politik ve ideo-
kiiltiirel 6gelerini kendinde icerir ve
yansitir. Dolayisiyla biling bigimleri
ayni zamanda sinif savagiminin ge-
lisim diizeyiyle baghdir. Sinif sava-
siminin sliregiden seyri i¢inde oncii
biling, kitle bilinciyle daima igige ve
temas halindedir. Siif savagimi 6n-
cii biling ile kitle bilincini birbiriyle
iligkili kilar ve birbirine diigiimler.
Bu iki biling diizeyi ve hali daima
birbirini etkiler.

Komiinist partinin disaridan biling
gotiirme/tasima formiilasyonunda ve
tarihsel pratiginde de tarifini bulan
bu etkilesim, biling doniisimii ve
maddi kaynagma siireci sinif savasi-
minin politika sahasinda gergeklesir.
Her iki biling diizeyi ve hali de sinif
savagiminin politika sahasinda g¢esit-
li 6ge ve nitelikleriyle ortaya ¢ikar.
Biling kirilmasi, sapmasi, ¢oziilmesi
gibi durumlar hem politik dnciilerin
hayatinda hem de kitle hareketleri-
nin bilincinde en sik rastlanan degi-
sim ve doniligiimleri isaretler. Kitle
bilinci toplumsal hegemonyay1 be-
lirleyen smif savagiminin verili gii¢
iligkilerine bagli bigimde dinamik
bir seyir izler. Kitle hareketi yiikselir,

geri cekilir, dingin ilerler, toplumsal
patlamalara varir vs. Kitle bilincinin
ele avuca gelmez dogasini gdsteren
bu gerceklik kitlenin siyasal bilinci-
nin daima verili gii¢ iliskileri tarafin-
dan belirlenip yeniden kuruldugunu
vurgular. Sinif savagiminin devrimei
bir yiikselis yoniinde gelisip iler-
ledigi siireglerde Onciiniin eylemli
bilinciyle kitlenin ileri bilinci daha
fazla yakinlagir, ortak frekanslarda
daha ¢ok bulusur ve etkilesime girer.
Oncii ile kitle devrimci diyalektigi
bir kaynagma ve baglasma yoniin-
de ilerler. Bu kesisme ve birlesme
‘an’1 ayni zamanda kitle bilincinde
bir kirllma ‘an’mi gosterir. Boylesi
‘an’larda kitle bilinci sigramali ge-
lisir. Devrimci kosullar ve imkanlar
muazzam bi¢imde artar. Egemen
siniflarin  ideo-politik hegemonya-
s1 ve riza iretme giicli pargalanir,
inandirma kapasitesi zayiflar. Dev-
rimci durum i¢in imkanlar artar ve
elverisli kosullar hizla olgunlasir.
Kitlelerin memnuniyetsizligi kendi-
ni yeni eylemli biling olarak ortaya
koyar. Politik bilincin yeni diizeyine
denk gelen yeni sloganlar, eylem ve
miicadele bigimleri kendini gosterir.
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Eskisi gibi yonetilmek istemeyen
kitleler etkili ve sarsici eylemleriy-
le egemen siniflarin kurulu diizenini
sarsmaya baglarlar. Egemenler eski-
si gibi yonetemezler. Kurulu diizen
ve egemen siyaset krize girer. Bu
durum bir ‘devrimei durum’ olarak
belirir, fiillesir ve kitlelerin eylemli
bilincine dolayli ve dolaysiz tiim bi-
cimleriyle yansir.

Devrimin gerceklesmesini  sag-
layan ana kosul 6ncii biling ve pra-
tikleriyle kitle hareketlerinin tek bir
amagta ve ortak ergime potasinda
kaynagsmas1 ve birlesik devrimci
irade haline gelmesinde ifade bulur.
Oncii ile kitlenin bu belirli kosul ve
ugraklardaki “karsilagmasi”, “kay-
nasmas1” ve iradelesmesi hali her
iki bilinci yeni bir nitelige tagir ama
ayr1 varliklarin1 ortadan kaldirmaz.
Bagka bir anlatimla belli bir politik
onderlik etrafinda birlesen kitle ha-
reketi ayni biling diizeyinde kalmaz.

Kitle hareketi ve bilincinin politik
zorla yenildigi veya cesitli nedenler-
le soniimlenip geri ¢ekildigi zaman-
larda kitle bilincinin diger yiizii ve
karakteri agiga c¢ikar ve basat biling
haline gelir. Kars1 devrimci bir he-
gemonyanin tesis edildigi ve kitle
hareketlerinin fasist zorla bastirilip
yalan, demagoji, psikolojik savas
yontemleri vd. ideo-politik araglarla
riza ve inandirma iglevine kosuldugu
zamanlarda kitle bilinci darbelenir,
dumura ugrar ve paralize olur. Geri
mevzilere dogru ¢ekilir. Kitlelerle
birlikte ayni verili kosullar icinde
devinen politik dnciilerin de bilinci
ve politik pozisyonu degisir. Belirli
biling sapmalari ve ¢oziilmeleri ya-
sanir. Yenilgi veya kitle hareketinin
geri ¢ekilis durumuna gore bu egi-
lim, sapma ve ¢oziilmeler farkli ideo-
politik savrulmalara da yol agabilir.

Dahasi politik onciiler kendi i¢lerine
donerek bir ideo-politik ve orgiitsel
krize yuvarlanabilir. Siif savagimi-
nin sert ve kritik ‘an’larinda ortaya
cikan bu tiir biling kirilmalari, siyasi
sapmalar ve egilimler oncii politik
orgiitlenmelerin yonlerini yitirmesi-
ni ve smif savasiminin edimsel po-
litik alaninda etkisizlesmesini ve en
geri mevzilere ¢ekilmesini getirir.
Bu yiizden kitle hareketlerinin ve
bilincinin devrimei  Oncli  politika
mevkinden ve onderlik gérevleri go-
ris agisindan analiz etmeyi tam ve
isabetli olarak yapmak can alici bir
devrimci onderlik kosulu, niteligi ve
meziyetidir. Aynt zamanda oncii poli-
tik miicadele tarzinin tamamlayici ve
ayrilmaz bir bilesenidir. Kitle hareke-
tini ve bilincini Marksist diyalektik
materyalist yontemle 6zenli, kapsam-
11 ve derinlikli yordamla analiz etmek,
gelisim yoniinii, imkan ve risklerini
saptamak, devrimci taktik ve pra-
tik-politik gorevleri isabetli bigimde
belirlemek ve kararlica uygulamak
politik Onciiniin  devrimci  6nderlik
basarisini hazirlar. Kitle hareketlerini
analiz etmeyi basaramayan, yiizeysel,
hatali ve subjektif analizlerle taktik
gorevler belirleyen politik onciiler,
uyguladiklari siyasal ¢izgi ve eylem-
lerle kitlelerden koparlar. Devrimci
politikanin nesnesi olan kitle hareke-
tinin bilincinin yerine 6nciiniin biling
ve arzularini koyan siyasal mantik ve
akil kitlelerden kopar ve tecrit olma-
nin yolunu agar. Kitlelerden kopus
ve mesafelenmeyi getiren sol-sekter
anlayis, ister istemez kendinden men-
kul bir politik miicadele kulvarina ve
dongiisiine sapar ve saplanir. Kendi
calip kendi oynayan bir oncii temsil
siyasetiyle varligini siirdiirmeye ca-
lisir. Bu tarz bir onciiliik yordami ve
cizgisi kendini iiretme tarzina dontis-
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tirdigii kosulda kendini amaglasti-
rir. Kendisi i¢in politika tuzagina ve
dongiisiine yakalanir. Politik varlik
olma ozelliklerini yitirmeye baglar ve
kitlelere yabancilasir. Politik varlik
ve kuvvet olma iddia ve konumundan
diiserek, ideolojik bir akim ve sekte
doniisiir. Komiinist 6ncii asla ve kat’a
kendini amaglagtiramaz. Politik dncii
miicadele tarzinin ayirdedici ve vaz-
gecilmez karakteristik ozelligi olan
“kitleler i¢in politika, kitlelerle birlik-
te politika yapma” yordami ve ¢izgi-
sinde sapmaksizin 1srar ve kararlilikla
yurur.

Oncii devrimcei politikanin en kri-
tik gorevi oncii ile kitle iligkisinin
devrimci ingasidir. Komiinist parti/
oncl isci sinift ve ezilenlerin komp-
leks siyasal araci, genelkurmay1 ve
devrim silah1 olarak; is¢i smifi ve
ezilenlerin en ileri militan giiclerini,
yetenek ve kapasitelerini kendi yapi-
sinda toplamay1 hedefler ve toplar.
Ciinkii politik 6ncii, gii¢ ve kapasite
kaynaklariyla bulusamazsa asli dev-
rimci roliinii ve tarihsel misyonunu
yerine getiremez. Devrimci politika

egemen siiflarin ve onlarin orgiitli
politik kuvveti olarak kristalize olan
devlet aygitinin karsisina ig¢i sini-
fi ve ezilenlerin politik kuvvetlerini
derleyip toparlama, orgiitleme ve si-
yasal savagima seferber etme eylemi
ve sanatidir. Komiinist 6ncii politik
kuvvetlerini basta is¢i sinifi gelmek
tizere ezilen ve somiriilen sinif ke-
simleri i¢inde devsirir. Ezilen ve so-
miiriilenlerin hareketlerini Onciilitk
giicli ve kapasitesiyle etkiler, kendi
eylemine ve programina ikna eder,
doniistiiriip saflarina katar. Kitleleri
oncii devrimci ¢izgi ve tarziyla, po-
litikanin toplam orgiitsel araclartyla
kazanir ve siyasal bir ordu olarak
hazirlar. Politika fiziksel bir olay-
dir. Kuvvetler iligkisi ve catigmasi-
na dayanir. Etkili devrimci politika
yeterli ve anlamli cesarette kuvvet-
ler gereksinir. Devrimcei politika her
seyden once kendi politik kuvvetle-
rini bulma, orgiitleme ve ideo-politik
bakimdan donatip hazirlama yete-
negidir. Kitlelere yaslanan biiyiik ve
yeterli kuvvetler olmaksizin higbir
politik sorun ¢6ziilemez ve kitlelerin
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kendi eseri olacak devrimei kurtulug
gerceklestirilemez.

Oncii devrimei politika, dncelikle
devrimci kitle ¢izgisinde maddilesir
ve anlam kazanir. Kitle ¢izgisi bir ko-
miinist Onciiniin kazanmay1 hedefle-
digi is¢i smifi ve ezilenlere teorik-po-
litik yaklagimimi, kitlelerin devrimcei
roliinii kavramasi, gliven duymasini
ve inanmasini somutlar. Ayn1 zaman-
da Onciiniin kitleyi eylemli bilingle
dontistiirtip iradelestirdigi bir olguyu
ifade eder. Kitle ¢izgisi 6nciiniin po-
litik eylem ¢izgisiyle kitlenin oncii
ihtiya¢ ve olanaklarmin kesismesiyle
politik bir hareket ve eylem olarak
kendini gosterir. Komiinist dncliniin
eylem cizgisi oncii politika ve tarzin
bir bilesenini olusturur. Belirli bir
donem ve ‘an’da komiinist onciiniin
bilingli, kasitli ve iradi olarak basvur-
dugu taktikler ve eylemler dizisini ve
kombinasyonunu kapsar. Politik kon-
jonktiiriin ve kitle hareketinin belirle-
digi ve yon verdigi eylem c¢izgisi her
kosulda kitle hareketinin ilerlemesini
ve itilmesini amaglar. Oncii tarz bii-
tin etkinligi ve etkilesimiyle Kkitle
icinde politik maddi olma yoniinde
caba gosterir.

Devrimci onciiliik hedefledigi kit-
lesiyle oncelikle bir varolus iligkisi
kurar ve kendini buradan islevlendi-
rir. Oniine siyasal ve orgiitsel gorev-
ler koyar. Onciiliik, kitle hareketine
eylemli biling olarak gider ve etki-
lesime girer. Kitle bilinci lizerinde
amacl bir ideo-politik islemde bu-
lunur. Bu islemi sozii ve eylemiyle,
ajitasyon, propaganda, eylem arag-
lartyla, politik miicadele bi¢im ve
araglartyla pratiklestirir. Kitle hare-
ketinin verili bilinci daha ileri hedef
ve devrimci amaca yonlendirir, dev-
rim ve sosyalizm hedefleriyle bagh
kilmak igin iradi ve kasith faaliyette

bulunur. Stratejik ve taktik planlar
gelistirir uygular. Kitle hareketinin
ufkunu, yeni siarlarla, hedeflerle, fi-
kirlerle ve bilgilerle genisletir. Dar,
ekonomist ve ilkel biling formlarin-
dan arindirir. Egemen diisiiniis ve
fikirlerden kopusmasini saglamaya
calisir. Kitle hareketinin basat bilinci
olarak var olan kendiligindenci bi-
lingte riseym halde verili bulunan
devrimci bilinci agiga ¢ikarip isleri
Onciiniin biling ve bilgisiyle yeniden
bicimler ve hareketin yeni biling dii-
zeyini inga eder ve oOrgiitler.

Marksist Leninist komiinist 6ncii
varlik gerekgesi ve tarihsel misyo-
nu geregi her daim kitle hareketiyle
simsiki ve baghidir, kitlelerle birlik-
te politika yapar ve kitlelerle birlik-
te yiirir. Siyasal oncii olarak parti,
kendisini ezilen ve somiiriilen kitle-
ler icinde var eder. Uretim ve bolge
esasina gore orglitlenen parti, ezilen-
lerin ve emekgilerin farkli toplum-
sal alanlarini ve kadrolarmi ayr ve
0zgilin miicadele cepheleri formunda
orgiitler. Oncii misyonuna ve islevini
layikiyla ve etkince gerceklestirebil-
mek i¢in her vakit kitlelerin bagrinda
mevzilenir. Oncii damarlarmni ideo-
politik ve orgiitsel araglar toplamiy-
la tiim koklerini kitlelerin topragina
salar. Kitle hareketinin dncii konum-
larina yerlesir ve her daim hareketin
atesleyicisi ve orgiitleyicisi gorevini
uistlenir ve yerine getirir. Kitlelerin
hareketli ve oncii boliiklerini temel
alan bir devrimci eylem ve kitle ¢iz-
gisi belirler ve bu sirat-1 miistakim
de yiirtr.

Oncii politika ve 6ncii politik tarz,
kaynagimi onciiniin varolus gerekge-
si ve misyonundan alir ve bize sunu
anlatir: Marksist Leninist komiinist
oncii ezilen ve somiriilen Kkitlele-
riyle bir varolus illiyeti i¢indedir ve
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olmak zorundadir. Zira oncii ken-
dinden menkul ve kendisi i¢in bir
varlik degildir ve olamaz. Komiinist
oncili varligimi ezilen ve sOmiiriilen
milyonlari iktisadi ve politik kurtu-
lusuna, toplumsal devrimi kazanma
amacina, ayni anlamda sosyalizmin
zaferine baglamistir. Varlik amaci
ezilen ve somiiriilen milyonlarin 6n-
clisii ve 6nderi olmak, sinif savasimi-
ni1 tayin edici savagimini hazirlamak,
yonetmek ve toplumsal devrimin za-
ferine ulastirmaktir. Parti 6ncii bilin-
ci uretir, Oncll eylemi Orgiitler, oncii
politika ¢izgisini temsil eder. Oncii-
lik ve onderlik misyonunu ancak
ve yalnizca bir boligi ve kesif kolu
oldugu, is¢i sinift ve ezilenlerin en-
gin ve muazzam gliciine yaslanarak
yerine getirebilir.

Oncii politika ve oncii tarz, her
zaman kendi sorun ve talepleriyle
harekete gecen kitle inisiyatiflerini,
kendiliginden hareketleri destekler.
Devrimei 6nderlik giicii ve kapasi-
tesiyle kitle inisiyatiflerinin ve ha-
reketlerinin i¢inde yer alir. Onciiniin
devrimci bilincini, tavrini ve ener-
jisini harekete tasir. Devrimci On-
derlik kitleyle siirekli bir etkilesim
icinde olur ve giderek onlar1 giinde-
lik miicadelelerine degin niifuz eder.
Simif savagimimin edimsel politika
alaninda gergek bir oncii olarak ken-
dini ‘an’in gorevleriyle mesul kilar.
Etkileyen, degistiren, eyleyen 6zne
olarak kitlelerin ileri ve 6ncii kesim-
leriyle etkileserek birlesir. Toplam
miicadele ve etkinligiyle, devrimin
kuvvetlerini birlestirir ve daha ileri
miicadele asamalarina hazirlar.

Onciiliik ve énderlik durumu salt
bir partinin kendini Oncii olarak

konumlamas1 bir Onciiliik ¢izgisi
olusturmasi ve kendini 6ncii olarak
takdim eden bir hakikat anlatim1 in-
sa etmesiyle elde edilen bir paye de-
gildir. Onciiliik ve ézellikle énderlik
kitleler tarafindan 6l¢iilen ve sinanan
bir olgudur. Oncii parti varolus hak-
kini bizzat sinif savagiminin edimsel
politik sahasinda taktikleriyle, poli-
tik faaliyetleriyle toplam miicadele
pratikleriyle tarihten koparip alir.
Daima sinif savagiminin edimsel po-
litik alaninda saglamca durarak, tu-
tunarak, tiim kars1 devrimei saldirila-
11 gdgiisleyip hareket eden bir politik
kuvvet olarak ilerleyerek, pratik mii-
cadeleyi yiikselterek ve gelistirerek
varolusunu gerceklestirir.

Guniimiizde oncii politik miicade-
le tarzinin gerekli kildigi devrimei
irade ve yaraticilig1 politik miicadele
bigimleriyle ¢esitlendirip, oncii ¢1-
kist ve Oncii miicadele ve 6n agma
eylem bigimleriyle yaygin kitle ca-
lismalarini bir ergime potasinda bu-
lusturan bir devrimci kitle ¢izgisini
uygulayarak ilerlemek giincel oncii-
likk gérevinin tutulacak halkasidir.

Devrimci kitle ¢izgisi baslangigta
Onciiniin, ezilen ve somiiriilen, si-
nif ve tabakalarinin belli taleplerle
yiirliyen hareketlerinin  miicadele
bigimleriyle etkilesimini ve giderek
giindelik miicadelelerine derinligine
niifuz etmesini sart kosar. Is¢i sinifi
ve ezilenleri bir siyasal ordu olarak
orgiitlemeyi hedef ve varlik gerek-
cesi sayan komiinist 6ncti, giiniimiiz
kitle hareketinin gelisim, imkan ve
yonelimine elverigli donemsel tak-
tik, miicadele ve onciiliikk gorevlerini
basarma amacina simsiki sarilmali-
dir.

o,
*
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90’lara bakmak
Efe Dagli

Tiirkiye sosyalist ve devrimci hareketi bliylik oranda dar pratikgiydi ve teo-
rik birikimi, daha tam ifadesiyle kitabi tekrarlarin 6tesinde teori yapabilecek
kadro kusagi/birikimi bulunmuyordu.

Marx ve Engels’in adiyla anilan
teori pratik biitiinii neredeyse es za-
manl olarak Osmanli cografyasinda
yanki bulmus, katmanli toplumsal
hareket halini almasa da kimi is¢ilerle
entelektiielleri kapsayan belli kesim-
lerde yer tutmustur. Rusya’daki 1905
ve 1917 devrimlerinin Istanbul’da
etki uyandirmasi, Tiirk Kurtulus Sa-
vast doneminde en genel anlamiyla
sosyalizmin yiiksek prestijinin bu-
lunmas1 tesadiiflerle agiklanmaya-
cak, donem egrisi olarak sosyalizmin
ideolojik, kiiltlirel ve siyasal etkisinin
kagmilmaz sonuglarindandi. O yillar
Tirkiye’de bir siyasal devrim im-
kanlarinin olduk¢a kuvvetli oldugu
donemlerden biridir ancak tiirlii ne-
denlerle gergeklestirilememistir. Kisa
omiirlii 1920 TKP’sini veri alsak bile
yiiz yillik bir sosyalist sol birikime
sahibiz. Ayrica bunun hi¢ degilse son
elli yillik donemi aktif devrimei mii-
cadele birikimiyle i¢ ige. Bu tarihi ar-
ka plan olumlu ve olumsuz anlamda
atilan her adimin ardinda Oylece dur-
maktadir.

Devrimei ve sosyalist hareket pek
¢ok badire atlatt1 ancak Tiirkiye siya-
si cografyasindan hareketle bakildi-
ginda 12 Eyliil darbesi, diinya olge-
gindeyse Berlin duvarinin yikilmasi
(1989) ile SB’nin dagilmas1 (1991)
tarihine isaret eden tarihsel yenilgi
diizlemi, 1960-1980 araliginda se-
killenen Tirkiye devrimci hareketi-
nin en esaslt ve stratejik iki kirilma
zamanina isaret ediyor. “Kirilma”
nitelemesi ilgili Oznelerin esneme
ve Oongdrme kapasitesinin, 6znel ve
nesnel sebeplerle, zayifliga isaret
eder aym1 zamanda. Kuskusuz 20.
ylizyildaki sosyalizm denemelerinin
tamami, hala esasli olarak tartisma-
y1 bekleyen tiirli sorunlar nedeniyle
tikanmistt ve anilan tarihler yenil-
ginin adinin resmen konulmasiydi.
Meselenin “tarihsel” olmasi, belli
tarihsel sartlar ve anlayislarla sinirh
bir yenilgiye isaret eder ve tam da bu
nedenle kosullar degistiginde zaferin
imkanlt oldugunu soyler. Dolayi-
siyla en genel manada sosyalizmin
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kategorik ¢okiisiinden degil, tarihsel
yenilgisinden bahsedebiliriz.

O yillardan bu yana diinya 6l¢egin-
de Marksist ve Marksizan hareket-
ler ¢ok boyutlu bir krizin, biitlinsel
irade kaybi, daracik kiimelere hap-
solma sinizmi, eldekinden de olma
korkusuyla eski tekrarlara siginma
konformizmi ve tam da bu neden-
le teorik diizlemde bir “eylemsizlik
momenti”nin pengesindedir. Oncele-
ri kuskusuz kiilliyen reddedilen kriz
artik ¢ok daha genis bir ortak kabul
halini almistir. C6ziim veya ¢oziim-
lerin de bir seferde ger¢eklesme-
yecegini, meselenin harika fikirler
uretmekle halledilemeyecegini ve bu
tiir iyimser beklentilerin yerini hizla
depresif realizme birakabilecegini
rahatlikla sdyleyebiliriz.

Tarihsel yenilgi alan siyasal cog-
rafya yan1 basimizdaydi. Ancak
diinyanin diger bolgelerinden fark-
It olarak, “sosyalizmin yikildig1”
1990’larda Tiirkiye siyasi cograf-
yasinda iki diri dinamik ortaya ¢i-
kacaktir: Kiirdistan’daki 6zgiirlik
miicadelesi ile Bati’da belli bash
kentlerde yayilan, biitiin ara¢ ve bi-
¢imleri kullanma perspektifi tasimis

olan devrimci siyasal miicadele. ikisi
de ozgiinliikler barindiran dinamik-
lerin ilki, ulusal karakterde olmasina
karsin 20. yilizyildaki pek ¢ok drnek-
te goriildiigi gibi sosyalizmden etki-
lenmis bir drgiitlenmeydi. Ayirt edici
tarafiysa siirekliligini tesis eden pra-
tik miicadelesiyle istisnai bir konu-
ma yerlesmesidir. Ote yandan Tiir-
kiye devrimci hareketinin 1990’lara
ulagan bilesenleri, 1970’lerle kiyas
kabul etmeyecek kitle-kadro daral-
malarina, kitle mobilizasyon kapa-
site sinirliliklarima karsin 1990’lara
yer yer Tiirkiye siyasetini belirleyen
cikislar gergeklestirecek politik et-
ki iiretebildi. Diger yandan bu etki
siiregen degil kesintiliydi ve hayat
gittikge daha hizli aktig1 i¢in siyasal
pratigin ugucu Ozelligiyle yarigan
ve onu yenebilen kolektif ¢oziimler
iretilemedi. Sol sosyalist etkilesim
alanindaki 6grencilik hayatlarindan
sonra ¢alistiklar1 yazili-gorsel basin-
da hak, adalet ve 6zgiirliikler miica-
delesine doniik eylemlere kapilarini
kapatmayan medya c¢alisanlarinin
ontl tikandig1 i¢in o istisnai imkanlar
da erken tiilkendi. Ayn1 yillarda diin-
yanin neredeyse higbir bolgesinde




Marksizm-devrimcilik  iddialariyla
o tiir bir pratik politik varolus orta-
ya konulmadigini diisiindigimiizde
Tiirkiye siyasi cografyasindaki dev-
rimci konumlanigin istisnai konumu
daha iyi anlasilabilir. Sayet bu ola-
nak degerlendirilebilseydi diinya 6l-
ceginde sol-sosyalist akimlarin sert
diististi bir par¢a yumusatilabilirdi.
Tirkiye sartlarindaki bu iki durum
diinya o6lgegindeki Marksizm mer-
kezli tartigmalardan Tirkiye Dev-
rimci Hareketi’nin (TDH) daha geg
ve daha az etkilenmesine yol agan
etmenlerdendir. Ne var ki genellik-
le yeni fikir tiretimi bulunmayan ve
eger inkarciliga variyorsa bir ucun-
dan sivil toplumcu bakis agilarina
acilan bu tartigmalarin giinii giiniine
izlenmemesi muhtemel sonuglara
onceden hazirlikli olma avantajin
kaybetmeye de yol agmustir.
Tirkiye’de 12 Eylil yenilgisi di-
ye adlandirilan dénem pek ¢ok sub-
jektif nedene bagli gelisti. TDH’ nin
kitlesel ancak amorf yapisi, ideolo-
jik zayifliklart ve oncesinde giicii-
nii abartarak muhtemel bir askeri
darbenin halk: teslim alamayacagi
ajitasyonuna yaslanan ancak bunun
geregini yapmayan kendiligindenli-
gi ve apagik bir sorun olan Deniz ve
Mabhir gibi istisnai isimlerden sonra
o diizeyde bir devrimci Onderligin
olusmamasi 12 Eyliil darbecilerinin
isini kolaylastirirken darbeye karsi
direnigi oOrgilitleyemeyen devrimei
hareketin 6z giivenini ve halk kitle-
leri karsisinda sayginligini zedeledi.
Dise dokunur aktif antifasist miica-
delenin oOrgiitlenememesi, devrimci-
ler tarafindan korunacaklari inancina
yaslanan halk kitlelerinin giinliik ha-
yatta 12 Eyliill uygulamalariyla yiiz
ylize birakilarak hayal kirikligina ug-
ramalar1 “Onciilik” kavraminin i¢ini
de bosaltti. Zamanla 12 Eyliil darbe-
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sine karsi siradan birer agiklamaya
donen, pratik karsiligi bulunmayan
ve her defasinda sayginlik asimnma-
sin1, oradan da fiili tasfiyeciligi sid-
detlendiren ¢esitli Orgiitlenmelerin
ortak agiklama enflasyonu Tiirkiye
sathinda sosyalizme sempati duyan
toplumsal kesime etkide bulunma
kapasitesini ¢abucak yitirdi. Bu bir
kader miydi, hayur.

Es zamanli olarak Kiirdistan dev-
rimcileri, daha elverissiz kosullar-
da devrimci bir dille konusmay1 ve
davranmaya muvaffak oldular. Bu
basar1 yine ayni topraklarda pek ¢ok
basarisiz sol, sosyalist, devrimci 6r-
giitlenmenin akibeti diisiiniiliirse sa-
dece iradeyle agiklanmayacak, ilgili

Tijrkiye devrimci
ve sosyalist

hareketinin handikapi
meselenin adini koyma

cesaretsizligiydi.

toplumun iyi, esasl analizinin yapil-
masi basta gelmek iizere, toplumsal
zemin ve kiiltiir iizerine ¢alisildigini
gosterir. Tirkiye sosyalist ve dev-
rimci hareketinin kimi kesimlerinde
Kiirdistan 6zgiirliik hareketine kar-
s1 kompleksli tutumlarin temelinde
salt sosyal sovenizm degil, Tiirkiye
sahasinda tasfiyecilik tretilirken es
zamanli olarak Kiirdistan’da siyasal
Ozgiirlik miicadelesinin yiikseltile-
bilmesi de vardir. O donemi anla-
tirken miilteciligi hakli ¢ikarmaya,
eylemsizligi teorize etmeye c¢alisan
ve sonu “Baska bir yolu yoktu, ya-
sananlar zorunluluktu” gibi agikla-
malara varan izah ¢abalar1 ‘tarihte
bireyin rolii'nii gérmezden gelen
ylzeysellikler oldugu icin irade ki-
rilmalarmin fideligine doniismistiir.
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ACLIK GREV.
105 égrenci dun aclik grevine

yasanmi protesio
bayladi. Achk grevine 4 tutuklu yaki
¢ da kanhyer. (Fotojraf. VEDAT DANACYH

12 Eylil yenilgisinden dogrudan
etkilenmeyen, ilk gencligi darbe son-
ras1 yillara rastlayan 6grenci genclik
miicadelesi pek cok kentte ve {ini-
versitede, bazen kendiliginden bazen
eski donem devrimcilerinin bireysel
cabalariyla etkilesim halinde yeser-
di. 1990’lardaki sosyalist- devrimci
hamlelerin omurgasmi olusturacak
inisiyatifli sosyalist bakiye biiyiik
Olclide bu yillarin dgrencilerinden
meydana geldi. 12 Eyliil fasizmi top-
lumsal 6zgiirliik ihtiyacim biitlin zor
araglariyla bastirdigi halde aratarak
siiren sorunlara ilk tepki 1960’larin
sonunda oldugu gibi yine genglerden
yiikseldi. Kapali salon toplantilarin-
dan kampiis forumlarina varan ve dé-
nemin yasal imkanlar1 her ne ise ilk
etapta onu veri kabul ederek esnetip
asindiran, gii¢ iligkileri baglaminda
yer yer yok sayan bu 6grenci geng-
lik ¢ikis1 hizla antifagist toplumsal
moral merkeze dondii. Ancak bunun
somut, birlesik, biitin emekg¢ilerin
dogal adresine donebilecek siyasal
ve kiiltiirel orgiitlenmelere doniistii-

riilememesi, hatta daha ilk adimda
12 Eylil oncesindeki gibi siyasal
fraksiyonerligin pengesinde dar grup
gettolar1 halini almasi, bugiinden
bakildiginda miisterek bir handikap
olarak daha fazla gbze batmaktadir.

Diger taraftan 6z dinamikleriyle
harekete gecen, ekonomik-sendikal
haklar temelinde sagaklanan 1is¢i
miicadeleleri 12 Eylil’lin yarattig1
atmosferden ¢ikisin kitle temelini
olusturdu. Kiirdistan’daki 6zgiirliik
miicadelesine kars1 sovenizmin Tiirk
halk kitlelerine zerk edildigi, irk¢i-
ligin rasyonalizasyonuna yonelinen
bu evrede pek cok ulus ve ulusal
topluluktan is¢i-emekg¢i ortak sen-
dikal-mesleki dayanisma eylemleri
orgiitleyebildiler.

1990’lara gelinirken, ezilen-ye-
nilen ve 12 Eyliil’e kars1 miicadele
edemedigi icin hem kaoslara siiriik-
lenen hem igeriksiz boliinmelere ug-
rayan sosyalist ve devrimci harekete
karsin yeni bir dalga halinde is¢i ve
ogrenci genglik miicadelesi topluma
yayiliyordu. Bu arada kendilerini ye-
niden olusturmaya g¢alisan devrimci
hareket bilesenleri, bir Olgiide 12
Eyliil yenilgisinin psikolojik etkisini
yok etmek i¢in, ciddi bir sey olma-
mis gibi eski dil ve drgiitlenme tar-
ztyla gdriinmeye basladi. Zor arag ve
bicimlerine abartili- tek yanl fakat
salt sdylem diizeyinde atiflar yap-
mak gibi tutumlara sonraki yillarda
da rastlanacak ama bu yaklasim kar-
sitin1 da Ureterek bu kez zor ara¢ ve
bigimlerini

‘provokasyon’ gibi komplocu za-
viyeden goOrme dengesizligini be-
raberinde getirecek ve bir de bu
tartismalar nedeniyle siyasal parti-
kiilerizm ortaya ¢ikacakti. Devrimci
hareket 1990’lar boyunca bazen in-
cir ¢ekirdegini doldurmayacak tiirli
cesitli enerji sarfiyati nedeniyle cogu



zaman kendi asal isi olan is¢i emek-
¢i halk kitlelerinin siyasal o6zgiirliik
miicadelesine biitiin giicliyle sarila-
mayacaktir.

Kendisini degistirip doniistiirme
kapasitesini sonraki yillarda da bii-
yiik oranda gelistirmeyecek 12 Eyliil
sonrasindaki Orgiitlemelerin tartig-
malarina baktigimizda darbe Once-
sindeki diinyanin duygu ve diisiince
diinyasimin disina ¢ikamadiklari ko-
laylikla goriilebilir. Bu zamandas-
ligin negatif etkisi, 6grenci ve isgi
miicadelesinden gelen bireylerin,
dar grupgu aktivistlere, birbirine ha-
sim ideolojik gruplarin dogrularin
konjonktiirel dogrularina iman etmis
tek yanli kadrolara donmesinde agi-
ga c¢ikt1. Disaridan bakilinca birbirini
giiclendirmesi, desteklemesi bekle-
nen sosyalist-devrimci yapilarin bir-
birinin canina okuma habisliginden
kurtulamamalar1, mesela buna karsi
ortaya atilan ve devrimci hareketin
¢ikis donemindeki romantizmine
isaret eden “siper yoldasligi” gibi
ifadeler i¢sellesemedi, is odakli dar
pratiklerin ajitatif ifadeleri zannedil-
di. Zaten daralan ve esasl bir diislin-
sel hesaplasma da yapilamadig1 i¢in
her zorlukta “6li kusaklarin gele-
negi” karabasan gibi iizerine ¢oken
sosyalist devrimci hareketin feraset-
ten yoksun ongoriisiizliigi devrimci
ortamlar1 olumsuz olarak etkilerken
is¢i ve emekgilerde “hig¢ bir sey de-
gismemis” negatif izlenimini sid-
detlendirdi ve halk kitleleri, sempa-
ti olusturmasmna ragmen devrimci
hareketlerin mesela 1 Mayislardaki
toplam kitlesi yiiz bini bulmamustir.
Bu sadece “siyasal etkiyi orgiitsel
etkiye doniistirememe” klisesiyle
ifade edilemeyecek, devrimcilerin is
gbrme tarzinin nelere mal oldugunu
da hatirlamamiz gereken stratejik
nitelikteki handikaplardan biridir ki
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bunun somut sonug¢larmi 90’larin
ikinci yarisinda giderek azalan, yal-
nizlasan, kendi kaderiyle halkin ka-
derini i¢ ige gecirmeyi bagsaramayan
“rutin” devrimcilik hallerinde gorii-
lecekti.

Dikkat edilirse 1970’lerdeki sol
i¢i siddet laneti 1990’larda, lokal
glic kazanimimin tespit edilebildi-
gi yerlerde giincel bir mesele halini
alabilmistir. Burada asil 6nemli olan,
kimin buna yatkin oldugu yahut bas-
lattig1 bicimindeki kisir dongiiye gir-
meden, vaktiyle SSCB-Cin devletler
arasi ¢ikar catigsmasiyla ortaliga sa-
¢ilan ve devrimcileri birbirine diis-
manlastiran, giderek silahli i¢ ¢atis-
malarin i¢ine siiriikleyen o ugursuz
mirasin kiiltiirel olarak reddedilme-
mesidir. Bunun bir 6rnegi de surada:
1990’larda TDH bilesenleri agirlikli
olarak hakikatin farkinda degildir
ve 12 Eyliil’i ya da sosyalizmin ta-
rihsel yenilgisini teknik bir mesele
saymaktadir ki biitiin bir 1990’lara
bu farkina varamayisin etkileri yayi-
lacaktur.

Tirkiye sosyalist ve devrimei ha-
reketi biiyliik oranda dar pratik¢iydi
ve teorik birikimi, daha tam ifade-
siyle kitabi tekrarlarin 6tesinde teori
yapabilecek kadro kusagi/birikimi
bulunmuyordu. Ortada ¢ifte sorun
vardi: Karizmatik devrimci dnderler
kusaginin yok olusu ve biriken on-
ca sorunla serinkanlilikla bas ede-
bilecek teorik birikime sahip kadro
bakiyesinden mahrumiyet. Yetersiz-
ligi besleyen genetik miras ise giic-
liydi: Belli kaliplarin ve gelenek-
lerin i¢ine dogan gen¢ devrimciler,
Marksizm’den Once ilgili gruplarin
Marksizm yorumlarint 6grenegeldi.
Boylesi daha kolaydi ve grupgu zirh
konforu saglayan kdseli diistinme
ylzeyselligi siiphesiz “gereksiz tar-
tismalardan” koruyordu.
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Ancak bu yorumlar da biiyiik 6l-
cekte dig faktorlere bagli 6n kabul-
lerle olusmustu. Sosyalizmin tarih-
sel yenilgisi olmasaydi da o bakis
acistyla siyasal 6zgiirliik miicadele-
sini milyonlara tasimak neredeyse
imkansizdi. Her ezber israr1 biraz
daha toplumun disina diismekle so-
nuglandi. Tarihsel yenilgi ise tamami
diisiinsel dayanaklarmi belli siyasal
merkezlere bagh karsilikli diisiinsel
hasimlagmalarla ¢atmis devrimci ve
sosyalist hareketi boslukta birakt.
SB, Arnavutluk, Cin veya bunlarin
her birinden karma-melez etkiler ta-
styan biitiin hareketler, 12 Eyliil son-
rasinda oldugundan farkli bi¢imde
hareket zeminlerini kaybetti ve za-
manla yer yer varolus hakkini yitir-
meye varan bir raddeye vardi. Tam da
burada ezici agirligi, iddia edilenin
aksine teorik-ideolojik icerik tagima-
yan “sol i¢i boliinme” enflasyonunu
hatirlamak, kendilerine durmaksi-
zin birlesme Orgiitlenme- dayanis-
ma Onerilen halk Kkitleleri karsisinda
devrimcilerin-sosyalistlerin nasil bir
pozisyona siiriikklendigini agiklar.
1980’lerden bu yana siirekliligini
saglamis, kiltiiriinii yaratmis, kesin-

tili de olsa gesitli alanlarda atilimlara
girismis yegane birlik deneyiminin
devrimci sosyalistlere ait olmasi as-
linda ne denli kdtii-zayif bir siyasal
zeminde oldugumuzu da hatirlatir.
Devrimci sosyalistler bakimindan
istisnai bir konum olarak kiymetli
olmakla birlikte, TDH nin ge¢misi
kadar muhtemel yakin geleceginin
pek parlak olmadigini gosteren bu
mesele lizerinde bash basina diisiin-
mek gerek.

1960-1980 araliginda sekillenme
tespiti “soguk savas” donemine de
isaret eder. Kapitalizmle sosyalizm
arasindaki soguk savas. Yani sira
merkezkag etkiyle ¢esitli devlet si-
yasetleri etrafinda boliinmiis sosya-
list odaklarin birbiriyle soguk sava-
s1 vardi. Bir tiir teyakkuz ortamina,
indirgemeci bakisin hakim oldugu
diisiince diinyasina dogmak demek
biitiin o indirgemeci, yer yer komp-
locu, asist subjektif, kanaatlerini
hakikatin yerine geciren ve sonraki
degerlendirmelerini de buradan hare-
ketle yapan siyasal varolus bi¢imiy-
le gerilimli bir iligki kurulamazsa o
anafora kapilip hizla siradanlagmak
demekti. Tiirkiye devrimci hareke-
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tinin biitiin bilesenleri, derece far-
kiyla, ¢esitli donemlerde o anafora
kapildi. S6zgelimi bugiin hala cari
olan siyasal analiz, degerlendirme,
niteleme ve itham katalogunda yer
alan pek cok degerlendirme o ¢ok
yonlii soguk savas ortamindan kal-
madir ve tiimiiniin elden gegirilmesi
ka¢milmaz islerdendir. Buna gegen
ylzyilda politik amagclarla tiretilmis
“temel tali” gibi yapay miicadele
bi¢imi ayrimlarindan devrimin yolu
eksenli strateji-taktik sablonlarin,
hatta “sosyal emperyalizm” gibi yaf-
talamalara varana dek pek ¢ok de-
gerlendirmeyi ekleyebiliriz. Nesnel,
kisi/gevre/grup egilimlerinin tesiri
altinda olmayan esash diisiinme ve
biitiinsel yeni teorik-politik varolus
i¢in bunlara ihtiyag var.

12 Eyliil’e karst kitlesel halk mii-
cadeleleri ve etkili adalet eylemle-
riyle, gecikerek bile olsa pratik 6z
elestiri yoluyla bas etmek miimkiin-
dii ve 90’larin baginda bu kapsamda
kiymetli miicadeleler de yiiritiildi.
Agir bile olsa nihayet oOrgiitsel te-
melli baskin olan bir yenilgiydi ve
Tiirkiye sathinda miicadeleyle bas
etmek miimkiindii. Adalet eylemleri
doneminde baktigimizda toplumda
yeni bir silkinisin ve 12 Eylil yilla-
rindaki gibi yalniz birakilma tered-
diidii yasansa bile devrimcilerle ileti-
sim arayisinin oldugunu gorebiliriz.

1989-91 yenilgisini salt pratik is
ve oOrgiitlenmelerle asmak ise im-
kansizdi. Oradaki enkaz ayni za-
manda ve asil olarak teorik-ideolo-
jikti. Biitiin merkezlerin ¢oktiigii bir
momentte “coken sosyalizm degil
ki bigimindeki savunmalarin, bu-
glinden bakildiginda benzerlerine
Islamc1 akimlarin selefi kollarinin
argiimantasyonunu hatirlatan gerge-
vesi bunu iretenleri de ikna etme-
misti ki bliylik cogunlugu o anafor-
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da dar propaganda cevrelerine veya
diizene savruldu. Dolayisiyla tarih-
sel yenilginin cevabi lokal olamazdi
ve fakat esnek zihin diinyasina sa-
hip bir cografya merkezli devrim-
cilik de gerek pratik-politik gerek
teorik-diistinsel adimlarla uluslar
arasi sosyalist hareketin isini kolay-
lastirabilirdi.

Oysa 1970’lerdeki fiziksel geng-
lik ve tecriibesizlik 1990’lara yer
yer politik ragitizme varan sekterligi
kopyalamay1 siirdiirdii. Sozgelimi
devrimciler yasal parti tartigsmasinda
aracin kendisini topa tuttu. Kulla-
nanlarin egilimleri, yonelimleri, yor-
gunluklar1 veya iradeleri degil ara-
cmn kendisi lanetlenince legal parti
kurmanin veya savunmanin kendisi
devrimcilikle reformculugun ayrim
noktas1 sanilabildi. Bu diisiince dii-
zeyinin yiizeyselligi baska konularda
da one ¢ikar. Yerel-lokal ¢alismalar-
da halkin yasammi kolaylastirila-
cak talep, yonelim ve orgiitlenmeler
tuhaf bir sinizmle ‘“belediyecilik”
diye kiiclimsenir ve bu nevi kirin-
tilarla ugrasmak yerine ‘“devrim”
vaat edilirken halkin giinliik gergek
hayatina dokunmayan, 1800’lerin
Alman idealist felsefecilerinin argii-
manlarini hatirlatan tuhaf bir siyasal
konforizme saplanilabildi. 12 Ey-
lill 6ncesinde amorf orgiitlenmeler,
kendiligindenlik ve iktidar bilincin-
den yoksunlugun panzehiri akla ge-
lecek her soruna sihirli ve soyut bir
“devrim” dnermek zannedildi. Oysa
soguk kis gecelerinde bir tas sicak
yemek, bir tas ¢orba, bebekler i¢in
bir kutu siite ihtiyaci vardi yoksul-
larin. “Sif siyaseti” adi1 altinda 6ne
¢ikan bu tiir siyasal kibrin yikici et-
kileri ezilenlerin giinliik hayatina ka-
tegorik yabancilasma olarak sonraki
yillarda varligm siirdiirdii. Siyaset
negatif anlamda “profesyonel”lesip
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biirokratlasirken devrimciligin kal-
bi taraflar1 torpiillenmekle kalmadi,
sonraki yillarda 6ne ¢ikacak olan
“akillt devrimcilik” o yabancilagsma
ortaminda mayalandi.

Latin Amerika’da da 1970’lerde
Tirkiye’dekine benzer bir politik
siire¢ izlendi: Halk kitleleriyle i¢ ice
gecmis yogun devrimei pratik, kitle
miicadeleleri ve askeri darbeler, is-
kenceler, hapislikler. Oransal olarak
oralardaki 6liim sayilart bizim cog-
rafyamizdakinden ¢ok daha fazladir
ayrica. Aramizdaki esaslh farklardan
biri Latin Amerika devrimciliginin
SB- Cin- Arnavutluk, Bulgaristan
vb. gerilimlerinden bizim gibi et-
kilenmemeleri, nispeten kendi kiil-
tirel-cografi ~ ozgiinliikleriyle ve
biitiin pratiklere bir 6lglide elestirel
mesafeyle bakabilmeleriydi. 1991
yikimindan evvel, askeri darbelerin
ardindan bir yandan asgari gerekli-
lik olan direnisleri orgiitlerken “Ne
yapmal1?” sorusunu da tartistilar.
Sozgelimi Tupamaro’lar gelen karsi
devrimci dalgay1 karsi ¢iplak orgiit-

sel giicle karsilamak gibi siyasal inti-
har1 degil yerel alanlarda yar1 amator
bi¢imlerle ve her haliikarda halkla
birlikte davranma yolunu secti ve
sonug aldi. El Salvador’da yine esas-
l1 tartigmalarla bir baska yol se¢ildi
ve o da dnemli kazanimlar sagladi.
Tiirkiye’de konu yorgunluk-militan-
lik, tasfiyecilik-devrimeilik ikilikle-
rinin digina tasirilarak tartisilamadigi
icin birkag indirgemeci hilkiim ctim-
lesiyle meseleden genellikle uzak
duruldu.

Kars1 devrim cenahi ise 1990’lar-
daki yenilgiyi stratejik zafere cevir-
me amactyla “tarihin sonu”nu ilan
etti. Bu durum devrimci hareketi
stratejik bir hataya siirlikledi. O soz
ve argliman diiellosunda devrimcilik
yanliglarin iistiinden atlamak, geg-
misi oldugu gibi sahiplenmek, bazi
isimleri sosyalizmle bir tutmak, belli
tarihlere/isimlere sadakati varolus
sebebi haline getirmek ile adeta bir
tutuldu ve dogrusu devrimci hareket
bilesenleri agirlikli olarak bu izleni-
mi kanaate doniistiirecek ¢abalardan
imtina etmedi. Sosyalizm, kapitaliz-
me kars1 hamle, ileri ¢ikma, saldira-
rak asma teori politikasiyken tarihsel
yenilgi ardindan devrimcilerin de-
fansif muhafazakarliga mahkumiyeti
denklemin yanlishgini ortaya koy-
maktayd: ancak o déonem araliginda
buna kars1 bir dikkat gelistirilmedi.
Pek cok iilkede bir 6nceki donemin
devrimcilerinin davranis ¢izgisine
baktigimizda, gegmisi muhafazakar-
ca savunanlarin hizla daraldigini, ka-
pali devre diisiinen propagandif sekt-
lere gerilediklerini ve otuz yil sonra
bugiin artik genglerin iltifat etmedi-
g1, yas ortalamasi iyice ylikselmis
umitsiz, asabi ¢evreler halini aldik-
larin1 ve bir gelecek tasavvurundan
ziyade tarihin tozlu sayfalarinda giin
tilkettiklerini gorebiliyoruz.



Tiirkiye devrimci ve sosyalist ha-
reketinin handikap1 meselenin adini
koyma cesaretsizligiydi. Ancak bunu
salt bir reddiyecilik olarak agiklaya-
mayiz. Onlarin sekter-muhafazakar-
lig1 keyfi degildi. Zira 1980’lerin
sonunda, sosyalist hareketin bir da-
mari, acik bigimde kendi yorgunluk-
larinin, utangag¢ tovbekarliklarinin,
bir daha hapislere girmemenin dii-
siinsel temellerini olusturmak igin,
diinya olgegindeki yikim konjonk-
tiriini  aragsallastirdi. Devrimcili-
gin alenen tasfiyesi olan, biitiin ide-
alleri ve devrimci yasam Olgiilerini
agindiran, hedonist bir fiziksel ve
ruhsal aclikla “hayatimizi yasaya-
lim” ylizeyselligiyle el ele ilerleyen
bu ¢irkinligin disinda durma iradesi
gostermek devrimci olmayi, o sart-
larda devrimci kalmay1, anlatiyordu.
Biitiin bir 1990’lar dénemi devrim-
ciligini omuzlayan gruplar, biiyiik
oranda boyle bir tercihin sonucu
olarak kendilerini yeniden yapilan-
dirdilar ve bu gibi durumlarda ortaya
¢ikan, Oonemli bir bolimi anlagilir
olan biitiin asiriliklart i¢lerinde ba-
rindirdilar. Bu ayrimda durduklar
yer kiymetliydi ancak bu mazeret
iireticisi bir magduriyet sdyleminin
mesrulastiricis1 da degildir. Manev-
ra kabiliyeti bulunmayan, tekdiize,
elestirip hiicum eden, ama hiicuma
konu olan sistemi veya rejimi ¢O-
ziimleyemeyen, dolayisiyla sonuca
ulasmanin giin be giin degisebilecek
imkanlarimi1 daha bastan kacgiran ru-
tin devrimcilik de kendi halinde bir
tasfiye jeneratoriine doniisebilir.

12 Eyliil dncesinin bazi devrimci
gruplari, bizzat gruplarin koordi-
nasyonlarinda yer alanlarca tasfiye
edilip devrimcilik degersizlestiri-
lirken uygulanan metot, onlara kar-
s1 dururken tersinden {iretilince bir
baska labirente hapsolma riskini
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beraberinde getirdi. Bunun pratik
karsiligr Tirkiye devrimei hareke-
tinin dilinde ve dar etki sahasinda
hizla 6ne ¢ikan askerilesme egilimi-
dir. Son derece smirli kadro, mali ve
teknik kaynaklarla yol alirken &ne
cikan bu dil ve yonelim siyasal 6z-
giirliikk miicadelesinin kisa zamanda
devlet-halk ¢eliskisinden koparak
devlet-devrimciler miicadelesi halini
almasina yol agti. Siyaset teorisine
ve ezilenlerin binlerce yillik dene-
yimine aykir1 olarak devrimci hare-
ket bilesenlerinin birbirlerine karsi
gii¢c gdsterisine doniisen, tam tersine
yapmalart gerekirken, hazir olma-
diklar1 sartlarda giiglerini abartarak
rejimin alarmize olmasina yol agan
miicadele pratiklerine bakildiginda
1970’lerden pek ders gikarilmadigi
goriilebilecektir. Semtlerde devrimci
yasamt biitiin boyutlariyla insa etme
ihtiya¢ ve gorevinin “kontrol”lerle
sinirli tutulmasi, meselenin dar aske-
ri kavrayisin 6tesinde bir yeni yasam
kurma ihtiyaci iizerinden ele alinma-
sin1 engelledi. Nitekim, kargi devrim
cenahi bir tiir teyakkuzla oralara yo6-
neldiginde halk ve devrimciler i¢ ice
gecemedikleri i¢in lokal alanlar hizla
dagitilabildi.

Yam sira, 1990’larda Alevi halk
Ozgiirlik miucadelesi de 6nemli bir
dinamikti. Ancak devrimci hareket-
te Kiirdistan’a kars1 siyasal ve pratik
yabancilasmanin benzerinin Alevi
halk dinamigine kars1 da gelistiril-
digini goézlemek miimkiindiir. Konu
6zelinde sembolik degeri oldugu i¢in
vurgulamak gerekiyor: Devrimci sos-
yalistler Alevilerin hak ve ozgiirlik
talepleri dogrultusunda orgiitlenmesi
icin biitlin imkanlarini kullandiginda
durum yadirganmis, kiicimsenmis,
hatta “Alevicilik” gibi ipesapa gel-
mez yaftalarla degersizlestirilmeye
calisilmis ve fakat daha sonra bu kez
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tek yanli bi¢cimde biitiinliyle oraya
yonelinmistir. Buradaki handikap
yoneliminin giinliik politik ihtiyaclar-
la smirliligt nedeniyle o kiiltiiriin ve
olanaklarmn gelistirilmesi degil adeta
tarumar edilerek Oylece birakilmasi-
dir ki somut sonuglarindan biri Alevi
halk kitleleriyle devrimciler arasinda
olusan mesafedir.

1990’lar kadrosu olarak tariflene-
bilecek, pratik¢i yani kuvvetli ama
teorik kor noktalart kendinden on-
ceki kusaklar kadar derin devrimci
kusak pek ¢ok agir gérev omuzladi,
erken sorumluluk aldi, uzun hapis-
liklerle tanisti: donemin sekter-grup-
cu sartlanmalariyla yaratici enerjisi
koreltilmese kendi eylem hattinin
yaratici teori-politik soyutlamalarini
yapabilirdi ancak bu pek miimkiin
olmadi. O yillarin iizerinden gegen
her iki on yil kendi konjonktiir eg-
rileri olan, esasli analitik degerlen-
dirmelere konu olacak farkliliklar
igeren donemlerdir.

Siyasal miicadelede hicbir sey
kendiliginden, birikimsiz, aniden
olusmaz ve siyasal kiiltiir hatasiyla
sevabiyla bir tiir siyasal determi-
nizmle ¢evrelenir ve onu asma de-
nemeleri de o kiiltiiriin i¢inden yiik-

seltilen diisiinsel-pratik elestirilerle
miimkiin olur. 1990’larda 1960’larin
sonundan bu yana gelen esintiyi gor-
diiglimiiz gibi bu giinkii reel devrim-
cilikte de 1990’larin etkisi su veya
bu diizeyde gozlemlemek miimkiin.
Kahramanlik anlatilarindan yapisal
zaaflara dek her anlatimda belli 6l-
clilerde haklilik pay1 oldugu kadar
Ozgiinliikleri kagiran tekdiizelikler
de bulunur. O nedenle “bizim zama-
nimizda” ile baslayan, bir ucu nos-
taljiye, digeri kogaklamaya ya da
melankoliye agilan ciimleler aslinda
hi¢bir devrimei kusagin kendine has
yalitik bir zaman olmadig1 cevabiyla
yanitlamay1 hak eder. Hem bir biitiin
olarak hem c¢esitli ugraklar, evreler,
virajlar 6zelinde Tirkiye devrimci
ve sosyalist hareketi {lizerine cesur-
ca disinmek heniiz tiiketilmemis
tartisma basliklarindandir.  Tirkiye
ve Kiirdistan ezilenlerinin 6zgiir ge-
lecegi olan sosyalizm miicadelesine
icerilecek dersler ve deneyimler ola-
rak biitiin bu tarihle iliskilenmek en
kiigiik bir olanag1 dahi zayi etme liik-
sii bulunmayan devrimci ve sosyalist
hareketin teorik, kiiltiirel olgunlugu-
nu artiracaktir.
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Fasizm, kurumsallasma ve
anayasa eksenli miicadele

Ziya Ulusoy

En 6nemlisi de sudur ki, devrimci hareket ve onu olusturan devrimci
yapilar bahsedilen dénemde “kendi yollarinda” yiiriimiigler hatta
kimileri kendi yolunda nitelik ve nicelik olarak derinlesmistir. 1995 ve
1996 1 Mayislarina, tasfiyeci “Kurucesme toplantilari” stirecinin, Ali Efe’nin
ifadesiyle “devrimci proleter 6rgiitlenme ve miicadelenin geregini inkar
eden bir zeminde yasalci, kendiligindenci, aydinlanmaci ve liberal bir
cercevede orglitlenmeyi esas” alanlar, bunun en somut orgiitsel ifadesi
ODP degil basta MLKP ve DHKPC gelmek iizere eksikleri ve hatalariyla
devrimci hareket damgasini vurmustur.

Liberal fagizm teorisinin kiigiik
burjuva versiyonu, kisaca fasizmi
yalnizca Hitler-Mussolini tipiyle si-
nirlayan goris, lilkemizde de o denli
yaygin ki, devrimci hareketin artan
sayida parti ve orgiitleri bu goriisiin
etki alanina giriyor.

Marksist Teori dergisinin 50. say1-
sinda EMEP ve SYKP dahil bazi sos-
yalist parti ve orgiitleri paylastiklar
bu goriisii nedeniyle elestirmistik.

Bu sayida da Toplumsal Ozgiirliik
Partisi’nin (TOP) benzer ama daha
0zglin goriisiinii inceleyecegiz.

TOP sitesinde Oguzhan
Kayserilioglu’nun “Devlet krizinde
Son Durum” ve “Yol Ayrim1” yazila-
rin1 esas alarak tartigmamiz isabetli
olur.

Yazar, kriz, devlet krizi, kaotik or-
tam, kaos iizerine ¢okca yazdi. Bu

yazilarinda ayni zamanda Erdogan
iktidarinin fasist bir rejim dayattigini
ama kitlesel aktif ve pasif miicade-
leler nedeniyle heniiz fasist bir reji-
min, fagist bir devlet bigiminin kuru-
lamadig1 goriisiinii temellendirmeye
calisti. Bu ¢abasina devam ediyor.

iktidar da, fasizmi dayatiyor, ama
kurumsallasma tamamlanmamustir

“Aslina bakilirsa, devletin fet-
hinde epey yol alinmasina ragmen
halen bir fagist kurumsallagma sii-
recinden bahsediliyorsa, siire¢ bir
tiirlii kendisini biitlintiyle gergekles-
tiremiyorsa”

“Fasist bir iktidar s6z konusu ama
bunu kurumsallagmasini tamamlay1p
bir devlet bi¢imi haline doniigtirmek
ve bdylece ancak bir ‘fiili dayatma’
olabildigi simdiki zay1f konumundan
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kurtarip kalicilagtirmak bir tiirli ba-
sartlamiyor.””

Yazar, yazismin degisik yerlerinde
ifade ettigi goriislerini bu iki parag-
rafta 6zet olarak formiile etmis.

Erdogan liderligindeki iktidar it-
tifakinin fagist nitelikte oldugunu
kabul ediyor. Fagizmi dayattigini da
vurguluyor. Fakat kurumsallagsma
tamamlanmamistir. Ya da zayifligin-
dan 6tiirii -ayrica miicadele giigleri-
nin varlig1 nedeniyle de- kurumsal-
lasmay1 bir tiirlii tamamlayamiyor.
Bu nedenle de fasist bir rejim heniiz
yoktur. Fagist rejim degil, tarihsel
tikanma i¢inde olan “egemen fraksi-
yonlar1 da i¢inde barindiran ‘despo-
tik devlet’ gercekligi ” var.?

Fasist iktidarin kurumsallagmasini
tamamlamadig1 yanilgisindan bagsla-
yalim. Fasist bir rejimin kurumsal-
lasmasinin esas1, yazarin da belirttigi
gibi kendi niteligini “devlet bigimi-
ne” doniistiirmesidir.

Erdogan liderligindeki fasist itti-
fak, yalnizca hitkumettir ama devlete
hakim degildir denebilir mi?

Devlete hakim olmaya ve devletin
bicimini fagistlestirmeye c¢alisiyor
ama devletin sivil ve silahli biirok-
rasini fagistlestirememistir denebilir
mi?

Elbette ki hayir!

Erdogan, Bahceli ve Ergenekon-
cularla ittifak icinde, onlar1 yedek-
leyerek, kendi liderliginde Islamci
Tiirkeii fasist bir rejimi devletin sivil
ve silahli biirokrasisine hakim kild,
sivil ve silahl1 biirokrasinin rejim bi-
¢imi haline getirdi ve halklarimiza
da dayatt.

Belirtmek gerekir ki, Ergenekon-
cular TSK ve yargi i¢cinde kismen
var olsalar da iktidarda etkili bir gii¢
degildirler. Erdogan ve Bahgeli li-
derligindeki giicler devletin sivil ve
silahl1 biirokrasisine hakim.

Bu hakimiyet iist kademelerle si-
nirll kalmadigi gibi yalnizca kaba
bir hakimiyet de degil. Ideolojik ola-
rak da devlet kurumlarinda Islamci
ve Tiirk¢li hakimiyet var. Ornegin
silahl1  biirokrasinin asil kurumu
TSK’nin yalnizca iist kademesinin
ele gegirilmesiyle sinirli kalimmadi.

TSK Personel Kanunu'nun 14.
maddesinde 21.01.2015 tarihli
6586/39 maddeyle, 06.01.2017 tarih-
li KHK /681-madde 14 ile yapilan
degisiklerle 4 yillik fakiilte mezun-
larindan TSK’ya muvazzaf subay
alinmasinin yolu tamamen agildi.’

2016-2017 yillarinda AKP ve
MHP’lilerden binlercesi, hatta ba-
z1 iddialara gore on binlercesi TSK
subay kadrosuna alinarak alt kadro-
larda da etkinlik saglandi. Miilakat-
larin dogrudan SADAT sefinin eline
verilmesiyle kadrolagma glivenceye
de alind1.

Dahasi, TSK’ya &grenci yetis-
tiren okullar ve egitimin icerigi de
Saray tarafindan belirlenen bigimde
degistirildi. 31 Temmuz 2016 tarihli
ve 669 sayili Olaganiistii Hal Kap-
saminda Bazi Tedbirler Alinmasi ve
Milli Savunma Universitesi Kurul-
masi ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Hiikmiinde
Kararname (KHK) ile Milli Savun-
ma Universitesi (MSU) kuruldu.
Aym1 KHK ile Harp Akademileri

' Oguzhan Kayserilioglu, https://sendika.org/2021/10/yol-ayrimina-dogru-633095
2 https://sendika.org/2018/09/saray-rejimi-ve-kutsal-ittifak-oguzhan-

kayserilioglu-5113533

3 Notlu Askeri Kanunlar ve Yénetmelikler, Em. Alb.ismet Polatcan
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Kanunu ytirtirliikten kaldirildi. Harp
Akademileri, Askeri Liseler ve Ast-
subay Hazirlama Okullar kapatildi.
Fatih Harp Tarihi Aragtirmalar1 Ens-
titiisi ve Milli Savunma ve Giivenlik
Enstitiisii a¢ildr.*

Egitimin Islamc1 agirlikta olmasi
bu yolla giivenceye alindi.

Polisin AKP ve MHP’li kadrolas-
mast zaten bagindan giivencedeydi.
Bu devam ediyor.

Sivil biirokraside yargi Saray’in
hakimiyetine verildigi gibi AKP’li,
MHP’li ve Ergenekoncu avukatlar
yargiya doldurularak kurumsallagma
pekistirildi.

Akademide, KHK tasfiyeleri ve
rektor atamalartyla Saray’in hakimi-
yeti saglandi. Kadrosal pekistirmede
ve ideolojik aygit yaratmada zayif-
liklarla birlikte var olsa da hakimi-
yet saglandi. Kabul etmek gerekir ki
fasist kadrolasmanin yetersiz kaldi-
g1 yerlerde, milliyet¢i muhafazakar
kadrolar da kurumsallagmaya goniil-
li katilarak giiglendiriyor. Bireysel
ikbal igin fagizme hizmet sunanlarin
coklugu bu hakimiyeti ayakta tutma-
ya hizmet ediyor.

“ https://www.msu.edu.tr/tarihce.asp

Fasizmin medyadaki tekeli de apa-
¢ik ortada.

Erdogan liderligindeki fasizmin
devlet kurumlarinda hakimiyeti ve
hakimiyetin alt diizeylere degin kad-
rosal olarak pekistirilmesi biiyiik
oranda gerceklestirilmis durumda.

Devlet kurumlarindaki durumun
fotografi bu gerceklik iken, “Kurum-
sallagma tamamlanmamistir” de-
mek, oncelikle kotii bir yanilgt. Aymi
zamanda kurumsallagma ile toplu-
mun biiyiik cogunlugunda ideolojik
hakimiyet saglamis olmak birbiriyle
karigtiriliyor anlamina da geliyor.

Bu karistirmanin elestirisini sonra-
ki alt basliga birakarak, devlet bigimi
meselesine gelelim.

Fasizm devlet bicimi olamadi mr?

Iktidarin fasist niteligini reddeden-
ler, Dimitrov ve Komintern’in , “Fa-
sizm basit bir hiikiimet degisikligi
degil devlet bi¢imidir” dogru fikrini
sacmalik diizeyine vardirtyorlar.

Kayserilioglu da fasist iktidarin
“kurumsallagmasini tamamlayip
devlet bigcimine doniistiirme™yi ba-
saramadig1 tespitini yaparken hem
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gergegi goremiyor hem de devlet bi-
¢imi sorununu fetiglestirerek, adeta
ulasilmaz bir hedef olarak sunuyor.

Fagizmin bu amacina varmasini
aktif ve pasif halk baraji/direnisinin
engelledigini  vurgulayan devrimci
formiilasyonla ifade etse de, devlet
kurumlarina hakim olmay1 ve niteligi-
ni vermeyi iktidar agisindan ulasilmaz
kilan sagmalig1 benimsemis oluyor.

Erdogan, Giilen cemaati ve MHP
diizeyinde ideolojik kadro militanli-
g1 giiclii olmasa da, gerek AKP’li ge-
rekse AKP digindan kadrolari, ken-
disine bagl kildi. islami ve Tiirkgii
ideolojik etkiyi kullanmasinin yani
sira, ¢ikar sunarak ve devletin yo-
netiminde olmasinin giicliyle bunu
yapabildi.

Kendisine biitiiniiyle bagli olanlar
fasist seflik rejimi i¢inde Saray dik-
tatorliiginiin  hiyerarsik kademele-
rinde mevzilendirdi. Saray biirokra-
sisi en iistte yliriitme ve yasama giicii
olarak mevzilendirildi.

Yargi, Erdogan ve Saray’a bagl
olmak kaydiyla, iktidar bilesenlerine
boliistiiriildii.

Polis ve TSK da iktidar bilesenleri-
ne bolistiirildi.

Sivil biirokrasi elbette iktidar bile-
senlerine bolistiiriildi. Fakat yiiriit-
menin yedegi/memurlar olarak islev
goren bakanlar yine de diktatoriin
kendisine bagh sivilleri atamasi ¢er-
¢evesinde tutuldu.

Buradan hareketle su soylenebilir:
Tiirkiye’de baskanliga gecis, basit
bir hiikiimet degisikligi, devleti yo-
netme bigiminde basit bir degisiklik
olmadi. Ornegin burjuva devletin bi-
¢iminde ABD’deki gibi bagkanliga
veya Fransa’daki gibi yar1 bagkanli-
ga, bu yolla yliriitmeyi hizlandirma-
ya gegisten Ote, devletin yonetiminin
niteligini degistirdi.

Bu niteliksel degisiklik dnceki do-
nemlerdeki yar1 askeri, askeri, askeri
giidiimde parlamenter fagist rejim-
lerle fagist olmak bakimindan ortak
karaktere sahip. Fakat 6zgiin olarak
belirtecegimiz ozellikleriyle farkli.
Ayrica kalict olma amactyla da farkli.

Erdogan ve AKP’nin bu niteliksel
degisikligi gerceklestirdiklerinin ka-
nitlarmi soyle siralayabiliriz:

Islamc1 Tiirkgii ideoloji devletin
diinya goriisii haline getirildi.

Tiim yetkileri fagist sefte/diktator-
de toplayan KHK yetkisiyle Erdogan
donatildi. Parlamentoya daha sonra
bunlart denetleme yetkisi fiilen uy-
gulanmayan kagit iizerinde bir po-
zisyonda birakildi.

Tﬁrkiye’de baskanhga
gecis, basit bir
hiikiimet degisikligi,
devleti ybnetme biciminde
basit bir degisiklik olmad:.

Devlet siddet tekelini elinde bu-
lundurup ihtiya¢ duydugunda kulla-
nan yonetme bi¢ciminden &teye, sid-
deti ve olaganiistii/sikiyonetim halini
stirekli kullanan y6netme bi¢imine
kavusturuldu. Bununla kalinmadi,
polise agir silahlar1 TSK’dan trans-
fer etme ve kullanma yetkisi verildi.
MIT’e operasyon yetkisi verildi.

Daha 6nemlisi de devletin isledigi
suclarla, iktidar1 devirmeye calisan-
lara kars1 iktidarin sivil giliclerinin
isleyecegi suglarin kovusturulmast
iktidarin iznine tabi kilind1.

Osmanli Ocaklari, yabanci islam-
c1 ve milliyetci g¢eteler, devlet maf-
yasi, SADAT, iktidarin paramiliter
giicli olarak orgiitlendirildiler. Buna
Ulkii Ocaklar1 ve Alperen Ocaklari
da dahil edildi. Ulke icinde ve isgal
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alanlarinda SADAT tarafindan aske-
11 egitime alindilar.

Bagsta Kiirdistan’in diger boliimleri
olmak {tizere isgalci savaglar done-
mi baslatildi. Isgalci savaslar biiyiik
devlet sovenizmini yiiceltmenin ara-
c1, Yeni Osmanliciligi, iimmetin ve
Tirkliiglin yeniden zaferden zafere
kosmasinin simgesi olarak da kulla-
niliyor. Boylece fasizmin kitle deste-
&i tahkiminin araci1 yapiliyor.

Bu degisiklikler, burjuvazinin si-
nifsal baski araci olarak devleti yo-
netmesinin yeni bir nitelige, politik
Islamer Tiirkeii, isgalci, acik terdrist
ve savasgl nitelikte bir rejime, bu
rejimi pratige uygulayacak orgiitsel
bigimlere kavusturuldugunun somut,
elle tutulur kanitlaridir.

Kurumsallasma miicadele
ve kalicilik iliskisi

Erdogan fasizmi devlet bigimine
kendi niteligini verir ve kurumsal-
lasirken, miicadele kesin zafer ka-
zanmasini engelleyebildi. Ama mii-
cadelenin giicli kurumsallagmasini
Onlemeye yetmedi.

Erdogan fagizmine karst direnis,
iki koldan gerceklesti ve devam edi-
yOr.

Gerilla ve kitlesel direnis.

HDP’ye yonelen demokratik egili-
mi ve devam eden kitlesel direnisi,
Erdogan fasizmi ancak 5 Haziran
Amed, Surug¢ ve 10 Ekim katliamlar1
ve Cizre-Sur vahgetiyle geriletebildi.
Devaminda OHAL, polis terori, is-
galci savaslar ve zindanla, genis kit-
lesel eylemleri engelleyebildi.

Erdogan fasizmine karsi olan ge-
nis kitleler, Erdogan’a ve diktatorliik
referandumuna hayir egilimi de gos-
termelerine ragmen agirlikli olarak
fagizmin secimle ¢ope atilabilecegi
beklentisine girdiler.

Tiirkiye metropollerinde fasist te-
ror ve zindanla geriletilen kitlesel
direnis simdi yeniden kadin hare-
ketinin cesur girigkenligi, Bogazici
Universitesi 6grencilerinin tekil ama
stirekliligi saglayan eylemli cagri-
s1, artan tekil isci eylemleri, yagam
alanlarin1 sermayenin talanina karsi
savunma eylemleri, tiitlin dreticisi
koyliilerin eylemi vb. eylemlerle,
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geri ¢ekilisten yeniden yiikselmenin
yollarini artyor.

Cizre-Sur vahseti, kitlesel katliam-
lar, isgalci savaslar, Kiirt halkinda da
geri ¢ekilmeye yol acgti. Fakat Kiirt
halki Newroz’larda tavrin1 ortaya
koydu ve HDP’nin siyasal destek kit-
lesi olmaya devam etti. Yeniden kit-
lesel direnislerin veya devrimci dire-
nise akigin yolunu agmaya calisiyor.

Inisli ve yeniden yiikselisi zorla-
yan c¢ikisiyla kitle direnisi elbette
fagizmin kesin zafer kazanmasini
engellemede rol oynadi.

Fakat vurgulamak gerekir ki, daha
fazla rolii silahli direnis oynadi. Er-

erilla ve silahl direnis,

dagda, kentte ve
“sinir 6tesi” Kiirdistan
bélgelerinde devam etti.
Geriletildi, agir kayiplar
verdirildi ama fasizm

gerilla direnisini ezemed.i.

dogan fasizmi, Coktiirme Plani’ndan
baslayarak bugiine degin kirli sava-
sin her tiirden yontemiyle, isgalci sa-
vaslarla, yiiksek teknige dayanan ha-
va silahlariyla saldirmasina ragmen
gerillay1 ve silahli direnisi yenilgiye
ugratamadi.

Gerilla ve silahli direnis, dagda,
kentte ve “sinir 6tesi” Kiirdistan bol-
gelerinde devam etti. Geriletildi, agir
kayiplar verdirildi ama fasizm geril-
la direnigini ezemedi.

Miicadelenin en biyiik giici el-
bette Kiirt Ulusal Ozgiirlilk Hareketi
(KUOH) oldu. Gerilla miicadelesi-
nin asil hatta neredeyse tamamina
yakin yiikiinii tasidi. KUOH ile bir-
likte devrimci hareketin enternas-
yonalist kanadi silahli miicadelede

direnise ortak oldu. HBDH birlesik
orgiitlenme olarak silahli direnise
daha alt boyuttan destek verdigi gi-
bi miicadelesini siirekli kilabildi.
THKP-C de silahli miicadele yiiriittii
ama siirekli kilamadi.

Erdogan fasizminin devlette ve
belirli diizeyde paramiliter orgiitlen-
melerde kurumsallasabilmesine rag-
men, gelecege dogru kalict olmasini
silahl1 direnisin siirityor olmasini en-
gelledi. Kitlesel direnis de bu engel-
lemede rol oynadi.

Kayserilioglu, fasizmin kendisini
kalic1 kilacak diizeyde tahkim etme-
sini asil 6nleyen silahli direnisin ro-
lini es gegmekle, yadsimakla, dev-
rimci goziini kapatiyor.

Sadece bu hataya diismekle kalmi-
yor. Kitle destegi iniste olan fasizm
yenilmemek i¢in kurumsallastigi
devlet giicleri ve orgiitledigi ¢eteler-
le saldirdiginda onu yenmek igin ge-
rekli olan silahli ayaklanma bilincini
de koreltiyor.

Rejim nasil kalici olamadi?

Gerek Erdogan ve AKP hiikiime-
ti, gerekse Onceli generaller, fasist
baskilart ve yasaklamalari ve dev-
let terériinii yogunlastirma isini,
yakin devrimci tehlike olarak “bo-
liiciiliigii”, Kiirt Ulusal Ozgiirliik
Hareketi’ni ezmek amacina bagla-
diklar1 i¢in sovenist kitle destegini
de alabiliyor ve artirabiliyorlardi.

Erdogan fasizmi, KUOH nin mer-
kezinde durdugu gerillay1 ve silahli
miicadeleyi bitiremeyince, planla-
dig1 diger fasist adimlart atamadi.
Ormegin legal alandaki kazanilmis
yasal haklar1 tiimiiyle bir ¢irpida
gasp edip yasal emekgi sol partileri,
sendikalari, TTB ve TMMOB gibi
meslek orgiitlerini kapatma adimina
gegemedi.
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Isgalci savaslarla biiyiik devlet so-
venizmini tirmandirarak bunu diger
bir yolla da yapmay1 denedi. Ama
gerek Rojava’da direnis, gerekse
Medya Savunma Alanlari’nda ¢aki-
lip kalmast sonucu, ihtiyag duydugu
sovenizm patlamasini yeterince ya-
ratamadi. Olasi biiyiik ¢apli sovenist
rliizgan arkasina alamadi, planladig
yasaklar ve zindan silahin1 zirveye
¢ikaramadi.

Cizre-Sur vahsetine karsi direnis
de, Coktiirme Plani’nin 6ngordiigii
konteynir toplama kamplarmin ku-
rulmasini ve daha genis secici kitle-
sel katliami Onledi. Ayrica olasi tes-
lim alinmig ritiieliyle Kiirt halkinin
moralinin daha derinden sarsilmasini
durdurdu.

Kitle direnisi alaninda, diktato-
rin kitlesel katliamlarina ragmen
Kobané’ye koprii olmak icin dev-
rimci genglerin Surug’ta bulusmasi,
10 Ekim’de Ankara’da onbinlerin
kirli savasa kars1 yiiriimesi, Erdogan
fasizminin kisa siirede zafer kazana-
rak rejimi kalic1 hale getirecek diger
saldir1 adimlarii atabilmesinde ce-
saretini kird1.

Elbette bu direnislere Gezi Ayak-
lanmas1 da esin, enerji ve cesaret
verdi.

Sonrasinda Kiirt halkinin New-
roz’larda kitlesel tavri da temkinli
ama fagizme karst miicadeleyi bir
adim 6ne tastyict oldu.

Sonugta bu miicadeleler, Erdogan-
Bahgeli’nin rejimi  kalicilagtirma
stratejisini bozdu. Erdogan fagizmi-
nin kisa stirede sert saldirilarla silah-
I1 ve silahsiz direnisi yendikten son-
ra, hizla legal alanmi tasfiye ederek,
hatta burjuva muhalefete de yonelip
yasaklayarak rejimi uzun sireli ki-
labilmesini engelledi, kalic1 olmasini
onledi.

Bu durum Erdogan fasizminin kit-
le desteginin ¢ozlilmeye baglamasina
yol acti.

Yeniden giincel taleplerle is¢i sini-
fi, kadm, LGBTI+, genclik, ekolojik
hareketlerin gelismesine zemin ha-
zirladi, cesaret verdi.

Fasist Anayasa degisikliklerine
“hayir” tavr1 gibi genis kitlesel tu-
tum ya da adalet yiiriiyiisiine destek
vererek Erdogan fagizmine kars kit-
lesel tutum gdsterme, yerel segimde
burjuva muhalefet adaylarini destek-
leme gibi temkinli ve burjuva mu-
halefete bulasik tutumlarin, Erdogan
fagizminin kitle desteginin ¢oziilme-
sinde rolli yok denemez. Ama kabul
etmek gerekir ki, Erdogan fagizmine
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karsi olan genis kitlelerin burjuva
muhalefete bulagik tutumlari, se-
cimle Erdogan fasizmini yenilgiye
ugratma beklentisi ve yanilgisiyla,
burjuva muhalefeti, hatta MHP’nin
bir doz hafifi IYIP’i bile kolayca be-
nimsemesiyle i¢ igedir.

Kayserilioglu silahli direnigin Er-
dogan fagizminin kalicilasma strate-
jisini bozan roliinii reddetmenin yan1
sira fagizme kars1 demokratik halket
ve devrimci kitle direnisiyle, burju-
va muhalefete bulasik ve onun se¢cim
kazanmasina umut baglamayla icice
var olan kitle tutumunu fagizmin za-
ferini 6nlemede oynadiklari rol baki-
mindan ayirt etmiyor.

Bu iki tutumun oynadiklar rolii
birbirinden ayirmak, burjuva muha-
lefetten ve ona eklemlenen politi-
kalardan bagimsiz halk¢i devrimci
miicadeleyi gelistirmek agisindan
Oonemlidir.

Kayserilioglu elbette fagizme karsi
aktif ve burjuvaziden bagimsiz halk-
¢1 devrimci miicadeleyi amagliyor.
Fakat, halk kitlelerinin fagizme kars1
birlesik burjuva muhalefetle bulasik,
kararsiz ve CHP-1YIP barajinda kal-
maya egilimli miicadelesi ile fasiz-
me karsi direnisgi ve onu yenilgiye
ugratma istegindeki kitlesel miicade-
leyi karistirmak, bu devrimci amaca
hizmet etmiyor. Tersine burjuva mu-
halefetle bulagik egilimin zaaflarim
ortmeye yariyor.

Birlesik miicadelede zayifliklar

TOP ve yazarlar yoldaslarla fasiz-
me karsi kitle tutumu ve direniginde
yol ayrimina gelindiginde birlesiyo-
ruz.

Erdogan fagizmine karsi olan kitle-
lerde iki egilim var: Fagizmin rejim
olarak yenilgiye ugratilmasi, tasfiye-
si, halke1 iktidar hedefi ve programi

cizgisindeki devrimci egilim. Digeri
birlesik burjuva muhalefetin se¢im
kazanmas1 yoluyla Erdogan ve fa-
sizmden kurtulus beklentisindeki
egilim.

Bu ikinci egilim fasizmi yikmak
i¢in direnigin yiikseltilmesini soniim-
lendirici rol oynuyor. Tabii ki Millet
ittifaki’nin (MI) programindan daha
daha ileri isteklere sahip. Ancak ge-
rek Orgiitsliz olusu ve gerekse bek-
lentiyle baglandig1 birlesik burjuva
mubhalefetin gerici fagizan parlamen-
ter restorasyon programinin etkisi
nedeniyle demokratik isteklerini bile
dile getirmeyen sakinganlik icinde.
Ayrica MI igindeki ulusalci, milli-
yetci tabanla gecici duygudashigi da
bu kesimler i¢cinde demokrat olanlar1
tutukluga itiyor.

Birinci egilimin gelismesi igin,
Mi’den ve herhangi burjuva giicten
bagimsiz halk¢r devrimci programa
sahip antifasist odak yaratmak ge-
rekir. Odag1 gerceklestirmeye antifa-
sist giiclerin halk¢1 programi etrafin-
da demokratik bir cephede birligiyle
baslanabilinir.

Bu sorunda emekg¢i sol harekette
farkli ideolojik yaklagimlar var. Bir
kesim, ornegin TKP ve DHKP/C,
Kiirt Ulusal Ozgiirlik Hareketi’yle
(KUOH) ittifaka karsi. Sosyal so-
venizmin etkisinde kalan bu kesim
esasen smirlt eylem birlikleri hari¢
diger devrimci ve emekgi sol ke-
simlerle eylem birligine de taraftar
degil. Grupcu sekterizmle KUOH’ye
kars1 sosyal sovenizmi belirgin 6zel-
ligi haline getirmis durumda. Bu
kesimin iki belirgin partisi biri refor-
mist ve digeri silahli miicadele ¢izgi-
leriyle birbirinden ayri konumda yer
aliyorlar.

Ikinci bir kesim, KUOH ile ittifak1
ilke olarak kabul etmesine ragmen,
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oncelikle Tiirkiye cephesinde emekgi
sol hareketin (KUOH ile birlik kur-
maksizin) bir cephe olusturmasini
ongdrmekte. Bu kesim i¢inde KUOH
ile ittifaktan yana, drnegin TOP gi-
bi stratejik ittifaktan yana olanlar da
var, fakat CHP ile ittifaki KUOH ile
ittifaka tercih edenler (Sol Parti) de
var. Nitekim bu kesim i¢inde yer alan
EMERP ve Sol Parti, digerleriyle degil
sosyal soven TKP’yle ittifak ¢aligma-
sma girmeyi tercih etti. KUOH den
ayr1 durmay1 6ne gegirdi.

Ucgiincii kesim, KUOH ile ittifaki
gerekli gbren, uygulayan ve antifa-
sist birligi kararlilikla siirdiiren ke-
sim.

tinki ulusalcl TKP ile

CHP kuyrukculugu
yapan Sol Parti’nin séziinii
ettigimiz egilimleri
emekgi sol bir Tiirkiye
ittifaki/odagi yaratmayi
dinamitleyici rol oynadi.

Emekei soldaki birlesik miicadele
acisindan egilim farkliliklar birlesik
miicadelenin oriilmesi ve is¢i sini-
fiyla ezilenlerin etrafinda toplana-
caklart odak yaratilmasi agisindan
engelleyici rol oynuyor.

Birinci egilimdekiler ile antifagist
birlesik cephe kurmak pek olasi go-
rilmiiyor. En azindan simdilik miim-
kiin degil.

Ikinci kesime gelince. Daha 6nce
KUOH’yi dislayarak Tiirkiye cephe-
siyle sinirlanan ittifak denemesi ola-
rak Haziran Hareketi’ni (HH) kurdu.
Fakat siirdiiremedi. Kisa siire sonra
dagildi. Ciinkii ulusalct TKP ile CHP
kuyrukculugu yapan Sol Parti’nin
sOziinll ettigimiz egilimleri emekei

sol bir Tirkiye ittifaki/odag1 yarat-
may1 dinamitleyici rol oynada.

Fakat tabii ki ayn1 zamanda anti-
fasist pratik miicadele, kitleleri bu
miicadeleye seferber etme yetenegi
ve sonugta da bu yoldaki pratik ge-
lisme boyle bir odagin olugmasinin
harci olabilirdi. HH bunu basarmak-
tan elbette uzakti. Bugiin EMEP’in
de dahil oldugu ve ¢aligmas1 yapilan
ittifak da kitleleri miicadeleye sefer-
ber eden bir pratik gelistiremezse ya
dagilir ya da kotiirim halde kalir.
Cepheden umulan ve beklenen iglevi
oynayamaz.

Bu tehlike elbette Birlesik Miica-
dele Giigleri (BMG), HDP ve HDK
icin de gecerlidir.

Bu engellerine ragmen emekg¢i so-
lu fagizme karsi miicadelede birles-
tirmek fagizmin yenilgisinde temel
Ooneme sahip. Birlesik miicadele,
fasizme kars1 olanlarin etrafinda mii-
cadeleye atilacaklar1 odak yaratmay1
elverisli bir yontemdir. Tekil birim-
lerde ve kismi taleplerle miicade-
lede yer alanlar1 fagizmi yikma ve
Ozgirligii kazanma miicadelesinde
birlestirir. Tek tek parti, kitle orgiitii
ve kisilerin fagizme kars1 giincel mii-
cadelesini yoneten birlesik merkez
olusturur.

Demokratik anayasa
eksenli miicadele

Fasizme kars1 birlesik miicadele-
nin programi elbette fagizmi yikmak,
halk¢1 devrimci bir iktidar kurmak
ekseninde olmali. Politik 6zgiirligii
kazanmakta birlesen biitiin hareket-
lerin, komiinist, devrimei, Kiirt 6z-
giirliik hareketleri, kadin, LGBTI+,
is¢i hareketi, emekei koyli, geng-
lik hareketlerinin ve temsil ettikleri
simif hareketlerinin baslica dnemli
taleplerini program kapsamali. Bu
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hareketleri fagizmi yikmak politik
Ozgirliigii kazanmak hedefinde bir-
lestirmeli.

Elbette giincel taleplerle kiigiik-
biiyiik kitle miicadeleleri gelistirme-
yi basarmali. Dogal ve temel gorevi
olarak bu miicadeleleri fagizme kars1
birlesik miicadele cephesinin etrafin-
da toplamay1 bagarmali.

Birlesik miicadele cephesi Erdo-
gan diktatorliigli sahsinda fagizme
ve yoOnetimindeki kapitalizme karsi
miicadelenin odagi haline getiril-
meli. Fagizme ve kapitalizme o6fke
duyan daha genis kitleler arasinda
yiirtittiigii miicadelelerle sempatisini
yaymali.

Miicadeleye seferber edecegi kit-
leler kendilerine Onciilikk edecek
birlesik miicadele cephesi araci-
ligiyla da, cephede yer alan parti-
lere gliven duyarak da, ayrica mii-
cadelenin egiticiligi ile de fagizmi
yenme ve Ozgirligi kazanma mii-
cadelesinin programini benimseye-
cektir.

Birlesik Miicadele Giigleri bu iddi-
ayla kurulmus cephedir. HDK-HDP
yine demokratik programa sahip bir
ittifaktir. Her ikisi de genislemeye
acik.

Fakat TOP ve yolda olan Halk Itti-
faki giigleri (EMEP, Sol Parti, TKP)
farkli olarak oncelikle HDP ve de-
mokratik Kiirt gili¢leriyle mesafeli
durarak birligi insa etmek istiyorlar.

TOP ve yazarlari, bu miicadelenin
demokratik anayasa talebiyle ve bu
talep ekseninde yiiriitiilmesi gerekti-
gi fikrinde. “Demokratik bir anayasa
ve demokratik bir cumhuriyet hede-
fi, muhalifleri ortaklastirabilecek bir
‘kutup y1ldiz1’ olarak 6ne ¢ikiyor..”

Miicadele deneyimlerinden c¢ikan
dersler bu fikri ¢lriitiiyor. Birincisi
oncelikle partiler ve cepheler belir-
li bir program hedefiyle miicadele
yiirtitiir. Hedefledikleri iktidar1 elde
ettiklerinde program maddelerini
gerceklestirme kararliligi gosterirler.
Gergeklestirdikleri program madde-
lerinin ileriye dogru kalici olmalart

° https://sendika.org/2018/09/saray-rejimi-ve-kutsal-ittifak-oguzhan-kayserilioglu-511353
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icin yasa katina ¢ikarirlar. Bunu sim-
diden vaat edebilirler. Program ilani,
gerceklesmesi icin miicadele, iktidar,
iktidarin programi gergeklestirmesi
ve gergeklestirilenlerin ileriye dogru
tahkimi i¢in anayasa-yasa diizeyine
cikarilmasi dizgesi izlenir.

Anayasa vaadini program ilan
ve iktidar Oniine almazlar. Ciinkii
Stalin’in de vurguladigi gibi; “ana-
yasanin programla karistirllmamasi
gerek”ir. “Bir programla bir anayasa
arasinda esasli bir fark” vardir. “Prog-
ram, heniiz gergeklesmemis, gele-
cekte gercgeklestirilmesi basarilmasi
hedeflenenden s6z ederken, anayasa
simdi olandan, bugiin gergeklesmis,
basarilmis olandan soze’der.®

Ayrica anayasa Yyalnizca siyasi
yapiy1 degil ekonomik toplumsal
yapiy1l da kapsadigi i¢in “Demok-
ratik Anayasa” talebi eksenindeki
miicadele, komiinistler agisindan su
bakimdan da sorunludur: Demok-
ratik anayasa talebini ger¢eklesmesi
iktidar1 degistirir ama is¢i sinifi lehi-
ne bazi ekonomik 6nlemler alsa bile
kapitalizmin siirdiigii bir toplumsal-
ekonomik temele dayanir, “demok-
ratik kapitalizm” smirlar i¢indedir.

Gergekten de devrimde Onderligi
yapmasini ongordiiglimiiz is¢ci sini-
fi ve komiinist harekete ekonomik
toplumsal diizen programi olarak
kapitalizmi 6nermek komiinistlerin
isi olamaz, olmamalidir. Ekonomik-
toplumsal diizen olarak komiinistle-
rin Onerisi sosyalizmdir, kapitalizm
degil. Devrimin kesintisizce sosya-
list devrime doniistiiriilmesi ve so-
nugta da sosyalist iktidar altinda top-
lumsal miilkiyetin gerceklestirilmesi
teorisi bunu ifade eder, demokratik
anayasay1 degil.

¢ Stalin Eserler, cilt.14, sf.80, inter Yay.

Bu bakimdan demokratik anayasa
talebi ekseninde miicadele komii-
nistler agisindan sorunludur.

Miicadele siireglerinde kimi za-
man anayasal krizin oldugu si-
reglerde fasist anayasa karsisinda
demokratik anayasa ajitasyonu
giindeme gelmistir. Ya da fiilen/
miicadeleyle elde edilen demok-
ratik kazanimlarin uzun siireli hale
getirilmesi i¢in yasa/anayasa katina
cikarilmalarini talep ederler, etmis-
lerdir. Ama birlesik cephenin de-
mokratik anayasa ekseni etrafinda

emokratik anayasa
talebini gerceklesmesi
iktidari degistirir ama
isci sinifi lehine bazi
ekonomik énlemler
alsa bile kapitalizmin
stirdiigii bir toplumsal-
ekonomik temele dayanr,
“demokratik kapitalizm”
sinirlari icindedir.

miicadelesi ve bu yolla ¢ok genis
kitlelerin harekete gegirilebilmesi
pek rastlanan deneyim olmadi.
Kaldi ki genis kitlelerin miicade-
leye katilimlar1 esitsiz hizda ve za-
manda, degisik diizeyde ve igerikte,
kiigiiklli biiyiiklii miicadelelerin bi-
rikimiyle gerceklesir. Bu miicade-
leler de biiylik ¢cogunluguyla kismi
taleplerle baslar/baslatilir. Eylemle-
re katilan kitleler miicadele iginde
egitilir, miicadele kitleleri egitir.
Kitleler, miicadelelere Onderlik
eden komiinist ve devrimci giiclere
giivenerek de onlarin programlarini
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bilince ¢ikarir, deneyimle bu prog-
ramlarin dogruluguna inanirlar ve
baglanirlar.

Yoksa genis kitleler, burjuvazinin
medya tekeli ve devletin ideolojik
aygitlarmin baskinligi kosullarinda
salt programlarin veya “demokratik
anayasa’ nin propagandasindan etki-
lenerek devrimci cephe ve partiler
etrafinda toplanmazlar.

Bu agidan da devrimci antifagist
cephe birliginin “Demokratik Ana-
yasa” talebi ekseninde miicadele
etmesi Onerisi isabetli ve pratiksel
gelistirici degildir, bilakis devrimei
giicleri yon kaybina cagirmaktir.

Sonug yerine

TOP ve yazarlari, Tiirkiye’de reji-
min fagist olmadig1 tezini, iktidarin
fasizm oldugu ama devleti fasistles-
tiremedigini Ozgiin bi¢imiyle ileri
stirtiyor. “Halk baraji”nin bunu sag-
layarak fagizmin kurumsallagsmasini
engelledigi tespitini ise, 0zglin sag
tezinin sol yaniltic1 dayanagi yapma-
ya calistyor.

Sol dayanak gosterip sag tezi hakli
ve etkili kilmaya ¢aligmak da ilging.

Fakat ne bu yetenek ne de fasiz-
min kesin zafer kazanamamasi ve
kendisini kalict kilamamasint ku-
rumsallagamamayla  karigtirmak,
gergekte bu tezin liberal fagizm te-
orilerinin kii¢iik burjuva versiyonu
oldugu gercegini ortadan kaldirmi-
yor. Fagizmi Hitler-Mussolini tipiy-
le siirlayan bu kii¢iik burjuva sag
teorinin devrimci harekete sirayet
ettiginin bir drnegini de TOP gos-
termis oluyor.

Fasizme kars1 birlesik miicadeleye
onem veren TOP, onceligi Tiirkiye
cephesinde birlik kurmaya vererek,
Kiirt hareketinden gilincelde de olsa
mesafeli durma kervanina katiliyor.

Erdogan fagizmi ve fasist seflik
rejiminin kalict olmasimi dnlemede
KUOHnin ve komiinist, devrimci
hareketin silahli direniginin roliinii
yok saymakta mahzur gérmiiyor. Bu
tutumu gericilik doneminde kibri
kabaran reformistleri ve onlarin dev-
rimci harekete ideolojik saldirisim
cesaretlendiriyor.

TOP’lii yoldaslar, fasizme Kkars
miicadelenin birlesik burjuva muha-
lefetin manivelasi yapilmasina karst
duyarli davraniyor, bu yondeki egi-
limlere karsi miicadele ediyorlar.

Fakat fasizme karsi “halk baraji”
ovgiisel teziyle, burjuvaziden bagim-
siz antifagist kitle direnisiyle, Millet
Ittifak1 ile bulasik bicimde fasizme
tutum alan halk egilimini ayn se-
pete, “halk baraji”na koyuyorlar. Bu
analiz ve Ovgiiniin de reformculart
birlesik burjuva muhalefeti Mi’ye
secim desteginde cesaretlendirecegi-
ni belirtmeden gegmeyelim. Nitekim
TOP de HDP’nin burjuva muhalefeti
Erdogan fagizmine kars1 destekleye-
rek se¢cim kazandirmama taktigini
ovmekten geri durmadi.

Fasizme karg1 birlesik devrim-
ci miicadelenin Oniine demokratik
anayasa talebi ekseninde miicade-
le gorevleri Onererek, politik pratik
bakimdan da anlamli olmayan bu
yonelimiyle de liberal anayasaci ce-
reyanin, restorasyoncu muhalefetin
ekmegine yag siiriiyor.




Uciincii ittifak ya da ticiincli cephe ** 6 1

Uciincii ittifak ya da liciincii cephe

inan Ozgiir

Tiirkiye emekgi sol hareketinden biitiin partiler ve orgiitler icin Kiirt ulusal
demokratik hareketiyle ittifak kurma konusu, fasist seflik rejimine karsi
miicadelede bugiin asgari bir kararlilik ve tutarlilik sinavidir. Clinkii Kiirt

ulusal demokratik hareketi, hem fiili mesru miicadele sahasinda aktif Kiirt
halk kitlesiyle hem de somiirgeci ve isgalci saldirilara karsi kahramanca

direnen gerilla giiciiyle, halklarimizin fasist politik islamci saray iktidarina
karsi miicadelesinin en 6rgiitlii ve en etkili politik dinamigidir. HDP de,
birlesik demokratik cephe partisi formuyla, miicadeleci Kiirt halk kitle-
sinin baslica yasal toplanma adresidir.

Son birka¢ hafta iginde, emekgi
sol hareket bilinyesindeki ¢esitli parti
ve Orgiitler arasinda ittifak arayis ve
temaslarmin hiz kazandigini gorii-
yoruz. Peki, bunu emekg¢i sol hare-
ket i¢in hayirli bir gelisme sayabilir
miyiz? Oyle ya, fasist seflik rejimine
kars1 miicadelenin zaferi i¢in antifa-
sist cephenin genisletilmesi giincel
bir ihtiyag. Ve ne de olsa, antifasist
nitelikli kimi partiler diine kiyasla
daha fazla yan yana gelme egilimin-
deler.

Ittifaklar politik strateji ve taktik-
lerin baglica konularindan biridir.
Politik partiler programatik amagla-
rima ve donemsel hedeflerine bagh
politik ittifaklar kurarlar. Emekei
sol hareket saflarmmdaki giincel it-
tifak yonelimleri de, hatta ¢ap1 ge-
nisleyen “sosyalist strateji” ve bir

bakima “Onciiliik” tartismalar1 da bu
kapsamdadir. Giindeme gelen poli-
tik ittifak yonelimlerinin fasist seflik
rejimine karsi miicadelede tuttukla-
r1 ve tutabilecekleri yerin ne kadar
hayirli olduguysa, elbette ancak bu
yonelimlerin somutluklar1 dahilinde
incelenip degerlendirilebilir.

Bugiin emekg¢i sol harekette poli-
tik ittifak yonelimine sahip parti ve
orgiitler, bir aradayken dahi ittifak
kurma ve cephelesme kapasitesi aci-
sindan sergiledikleri ¢arpici esitsiz-
likler, program ve strateji agisindan-
sa tasidiklar1 kokli farkliliklar sakli
kalmak kaydiyla, iki genel kiimeye
ayriliyorlar.

Birinci kiimenin eksenini, anti-
fagist ve antisovenist birlesik parti
formu olarak HDP’nin ve g¢esit-
li toplumsal ve siyasal miicadele
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dinamiklerinin ortak potasi olarak
HDK’nin devrimci ve halk¢t demok-
ratik damarlari, fiili mesru miicadele
sahasinda oncii devrimci inisiyatif
ortaklig1 olarak BMG’deki devrimei
giicler, devrimci miicadelenin silahlt
bicimlerini uygulama kulvari olarak
HBDH’de birlesmis devrimci parti
ve Orgiitler meydana getiriyor.

Ikinci kiimede ise, burada incele-
me ve degerlendirme konusu yapa-
cagimiz yeni ittifak yonelimleriyle,
TIiP, EMEP, Sol Parti, TKP ve TKH
gibi bir dizi parti ve orgiit yer aliyor.
Genis bir demokratik sec¢im ittifaki
olusturma dogrultusunda yeni adim-
lar atmaya baslayan HDP’nin parla-
mentarist ve reformist damar1 da bu
kiimenin bazi politik 6zellikleriyle
ortiisiiyor. Bu ikinci kiime heniiz
somut bir ittifak formuna kavusmus
degil.

Ittifak politikalarmin muhtevala-
r1, her iki kiimede de, “lgiincii cep-
he”, “liglincii yol”, “ii¢iincii ittifak”,
“liglincti  blok”, “iiclinci kutup”,
“liglincli secenek” gibi kavramlarin
biriyle veya birkagiyla ifade ediliyor.
Bu kavramlara, egemen simiflarin iki
siyasi blokundan, Cumhur Ittifaki
ve Millet ittifaki’ndan ayri olarak,
emekeilerin ve ezilenlerin ortak si-
yasi alternatifini yaratma iddias1
yiikleniyor. Buna karsin, iki kiimeyi
birbirinden ayiran, fasist seflik rejimi
kargisinda birincinin birlesik antifa-

sist miicadelenin reel odagi ve ama
ikincinin burjuva muhalefetin potan-
siyel yedegi olmasini saglayan ¢ok
onemli politik farklar bulunuyor.

Secim ittifaki mi

ozgiirliik cephesi mi?

Bu soru ilk bakista zorlama bir
ikilem kuruyormus gibi goriinebilir.
Malum, diger biitiin yasal miicadele
bicimlerinden oldugu gibi, se¢im-
lerden de politik ozgiirliik ugruna
savagimda pekala yararlanilir. Fakat
bu yararlanmay1 miimkiin kilan, her
seyden Once, segimleri her belirli du-
rumun somutlugunda tahlil eden ve
devrimci miicadeleye tabi ele alan
bir politik ¢izgiye sahip olmaktir.

Secimlerde ortak bir siyasi blok
olusturmak, ikinci kiimedeki ittifak
arayislarmin en karakteristik 6zel-
ligi. TIP, EMEP, Sol Parti, TKP ve
TKH gibi 6rgiit ve partiler, sosyalist-
leri ayni ittifak catis1 altinda topla-
maktan ve sec¢imlerle sinirli kalma-
maktan bahsediyor olsalar da, ittifak
kurma ¢aligmalariin pratik baslan-
giciin da sozel agiklaniginin da se-
¢im tartigmalariyla beraber olmasi
rastlantisal degil. Onlarin burjuva
muhalefetin gerici parlamenter resto-
rasyon programina karsi ¢ikmakta ve
Millet Ittifaki’na angaje olmamakta
bulusan beyanatlari, burjuva meclis
secimlerine egemen smiflarn her iki
siyasi blokundan ayr1 bir blok halin-



de katilmaktan baska bir somut siya-
si hedefe baglanmiyor. Hangi vurgu-
larla agiklanirsa agiklansin ve ne tiir
farkliliklar tasirsa tagisin, buradaki
“U¢lincii ittifak” anlayis1 aslinda bir
secim ittifakina denk diisiiyor.

Secim ittifaki m1 yoksa ozgiirlikk
cephesi mi ikilemi iste bu noktada
anlam kazaniyor. Ciinkii emekgi sol
hareketin yeni bir se¢im ittifaki aray1-
sindaki bu kesimi, burjuva muhalefet
tarafindan estirilen ve fasist seflik re-
jimine kars1 ezilenlerin antifagist mii-
cadelesini sadece silahsizlandirmaya
hizmet eden “AKP sonrasi doneme
hazirlik” riizgarina kapiliyor. Ilkin,
ittifaka mevcut siyasi iktidarin se¢im-
lerle el degistirebilecegi ihtimaline
gore bir politik pozisyon aradigi igin,
ikinci olarak, ittifaki se¢cimlerden oOte
ortak bir politik miicadele ufkuyla ta-
sarlamadigi igin.

Basta CHP olmak {izere burjuva
muhalefet blokunun, ikide bir “ilk
secimde gidecekler” diyerek, siyasi
iktidarin se¢imler yoluyla el degis-
tirecegini tekrarlayarak, AKP do-
neminin tiim tahribatini se¢imin ar-
dindan onaracagini vadederek, fasist
seflik rejimine karsi her demokratik
tepkiyi nasil tamamen se¢imlere en-
dekslemeye calistigi ortada. Fasist
sef Erdogan’in yigin tabaninin hizla
daraldigr ve fagist AKP-MHP blo-
kuna ait oylarin hizla azaldig, fagist
saray iktidarinin erken ya da zama-
ninda yapilacak se¢imlerde cumhur-
baskanligi koltugunu ve parlamen-
to agirhigint koruyacak bir sonucu
olagan yollardan elde etme sansini
kaybetmekte oldugu da agik bir ger-
ceklik. Iste tam burada, “AKP sonra-
st doneme hazirlik” nosyonu Millet
[ttifaki’nin giincel politik séyleminin
temelini olusturuyor. Bunun politik
programi da, “giiclendirilmis parla-
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menter sistem” hedefiyle 6zetlenen,
Batili emperyalist devletlerle diinya
tekellerinin ve igbirlikgi Tiirk ser-
mayesinin destegine mazhar olacagi
hesaplanan, Erdogan diktatorliigiin-
den kurtulus arzusundaki emekgi ve
ezilen on milyonlariysa ipligi ¢oktan
pazara ¢ikmis burjuva meclise tekrar
baglamay1 amaclayan gerici burjuva
parlamenter restorasyon oluyor.
Fasist saray iktidarini bir an 6nce
basindan savmayi iimit eden emek-
¢inin ve ezilenin kendiliginden siya-
si bilinci bakimindan, diizenlenecek
burjuva se¢im miisameresinin tayin
edici bir 6nem tasimasini, “AKP
sonrasi doneme hazirlik” riizgarinin-
sa ciddi bir dalgalanma yaratmasini

endini ebedi 6zne,

dogayi ve kitleleri,
tarihi, zamani nesne sayan
anlayis aydinlanmanin
koti miraslarindan biriydi.

normal sayabiliriz. Fakat emekgilere
ve ezilenlere politik rehberlik yap-
ma iddiasindaki partiler ve orgiitler
bakimindan, bunu hi¢ normal saya-
may1z.

Oncelikle de, fasist saray iktida-
rinin son yillardaki biitiin se¢im ve
referandum muharebelerinde zora
dayali bi¢imlerde gergeklestirmis
oldugu politik manevralar yeterince
hesaba katilmadigi i¢in normal sa-
yamayiz. 2015°teki fasist saray dar-
besinden itibaren, se¢imlerin politik
anlami ve islevi tedricen erimedi
mi? 7 Haziran 2015 se¢im sonuglari-
nin diipediiz iptal edilmesi, 1 Kasim
2015 sec¢imlerinin biiyiik kitle katli-
amlar1 gélgesinde gergeklestirilmesi,
HDP’li secilmis vekillerin hapisha-
neye konulmast ve HDP’li se¢ilmis
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belediyelerin kayyumla gasp edilme-
si, 16 Nisan 2017 bagkanlik referan-
dumunun hileyle sonuglandirilmasi,
24 Haziran 2018 cumhurbagkanlig
seciminde HDP adaymin hapishane-
de tutulmasi, 31 Mart 2019°da Istan-
bul belediyesi se¢iminin zorla tek-
rarlatilmasi bu erimenin belli bash
ugraklar1 olmadi m1?

Biitiin bu stirecteki politik olgular
toplaminda, tabii ki parlamentarist
bir pencereden bakmadigimizda,
Erdogan’in fagist seflik rejiminin,
siyasi yiiriitme giiciiniin se¢imle el
degistirmesine kapilar1 kapatan bir
yonetim bi¢imi olarak yapilanmasin
tamamladigim goriiyoruz. Bir yan-
dan se¢im yasasini degistirme ha-
zirhiklar1 ve burjuva muhalefet parti-
lerine doniik artan saldir1 tehditleri,
diger yandan CHP’nin bile se¢imlere
girmesinin engellenebilecegine dair
Erdogan yanasmasi gazeteci miis-
veddelerince yayilan saray rivayetle-
ri, bugiin de tekrar tekrar, fasist sefin
kaybedecegi bir se¢imi kollarini ka-
vusturup izlemekle yetinecegini ve
fasist seflik rejiminin ilk se¢imlerde
son bulacagini beklemenin son de-
rece kaygan zeminine isaret ediyor.

iyl

Diizen solu CHP ise, bu beklentiyi
burjuva siyaset tezgahinda isleyip
1sildatarak, nesnel bakimdan bir kez
daha, fasist sefe koltuk degnegi olma
roliinii oynuyor.

Bu politik kosullarda “li¢iincii itti-
fak” yonelimini esasen secimler te-
melinde insa etmek, Millet Ittifaki’na
angaje olmama sdzlerine ragmen,
burjuva muhalefet blokunun siyasi
¢ekim alaninda dolanip durmak de-
mek. Zira ylizeydeki “lgiincli itti-
fak” cilas1 biraz kazindiginda, bunun
altindan, se¢imlerin yeni bir donemi
baglatacaglr Ongoriisli, burjuva par-
lamenter restorasyonun kaginilmaz
ama yetersiz olacagi kavrayist, politik
y1Znagi bu post-AKP donemine gore
yapmak gerekecegi fikri ¢ikiyor.

Mesela, Millet Ittifaki’na karsitlik
deklare edisteki carpict i¢ tutarsiz-
lik, TiP’ten EMEP’e degin “iigiincii
ittifak” iddias1 sahiplerinin politik
sOylemlerinde,  cumhurbagkanlig1
se¢iminde burjuva muhalefetin or-
tak adayini destekleme kararimin da-
ha bugiinden agik¢a vurgulaniginda
hemen yanstyor. TIP Genel Baskani
Erkan Bas’in yeni donemde burjuva
mecliste ana muhalefet konumuna



geleceklerini belirtmesi, siyasi ik-
tidar giiciniin se¢imler sonucunda
CHP’nin ve Millet Ittifaki’nin eline
gececegi hesabindan baska bir seye
dayanmiyor. Burjuva muhalefet blo-
kunun siyasi hegemonya alaninda
diisiiniip konusmanin bir bagka tipik
ornegi de, HDP’nin birgok soézciisiin-
ce miitemadiyen yapilan erken se-
¢im cagrilarinda kendini gosteriyor.
HDP’nin tutsak edilmis Es Genel
Bagkani Selahattin Demirtas ise, sol
ve sosyalist giiglerin bir konferansta
bir araya gelmelerini, se¢im taktigini
ve ittifakini tartigmalarini, bdylece
solu iktidar ortakligina tagima gay-
reti gdstermelerini, hatta nitelikli sol
kadrolar1 biirokraside ve iktidarda
konumlandirmayr  hedeflemelerini
onererek, “liclinci ittifak” yonelimi-
nin Millet Ittifaki’na yaklagimini cok
daha dolaysiz sekilde dile getiriyor.

Biz de en dolaysiz sekilde belir-
telim: Emekgilerin ve ezilenlerin
giincel politik onceligi, fagist seflik
rejimi karsisinda yalnizca bugtinki
antifagist miicadeleleri birlestirip bii-
ylitmekte somutlagir. Fagist politik
Islamc1 saray saltanatina hakikaten
son vermeyi amaclayan antifagist
bir siyasi ittifakin ayirt edici niteligi,
somut politik hedeflerini segimlerle
sinirlamamak, ezilenlerin birlesik
antifagist direnigini giiclendirmeye
odaklanmak, se¢imlere de ancak bu
odaklanigsa bagli bir rol bigmektir.
Anlami ve islevi hayli erimig olan
secimlerin icerdigi herhangi bir de-
mokratik imkan da, ancak ve yalniz-
ca sokaktaki antifasist miicadelelere
tabi bicimlerde ele alindiginda, halk-
lartmizin politik 6zgiirliik talebi lehi-
ne degerlendirilebilir.

Bu durumda, politik yelkenleri
“AKP sonras1 doneme hazirlik™ riiz-
gartyla sisirmeye kalkismak, “liglin-
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cii ittifak” olgusunu aslen segimlere
bagli tasavvur etmek, secimleriyse
politik miicadelenin odagina yerles-
tirmek, hele de se¢imlerin ardindan
burjuva parlamenter bir iktidar or-
takligr diislemek, olsa olsa, “AKP
sonras1” denebilecek bir donemi biz-
zat bugilinkii antifasist miicadeleyle
hazirlayip gerceklestirme gorevine,
“liglinci ittifak” yonelimini emekgi-
lerin ve ezilenlerin dise dis antifasist
miicadeleleri temelinde olusturma
gorevine sirt gevirmeye gotlrir.

Iyi bilinir ki, bir siyasetin icerigin-
de ve niteliginde, eylem sdylemden
once gelir. Fasist sefi siyasi iktidar-
dan uzaklastiracak muhayyel gecis
doneminde gerici bir burjuva parla-
menter restorasyonu ehveni ser sa-
yan bir politik hareket i¢indeyseniz,
Millet ittifaki’na kars1 sarf ettiginiz
sozler ne olursa olsun, gercekten
“liglincii ittifak” olamazsiniz. Millet
Ittifaki post-AKP déneminin siyasi
iktidar1 olmaya heves ederken siz
de post-AKP doéneminin yeni siyasi
iktidarinda demokratik muhalefet ro-
liine hazirlaniyorsaniz, Millet ittifaki
disinda kalmak adina ifade ettikleri-
niz ne olursa olsun, egemen sinifla-
rin bu ikinci ittifakina siyaseten ek-
lemlenmekten kurtulamazsiniz. Ne
yazik ki, soyut sosyalizm sdylemi
de, somut antifasist miicadele pratik-
lerinin politik kuvveti haline gelme
yoneliminin yoklugunda, bir partiyi
veya Orgiitli burjuvazinin bir cephe-
sine yedeklenmekten alikoyacak bir
tilsim islevi gérmez.

Sec¢imler konusuyla devam ede-
lim. Sadece se¢cim muharebesi ¢erce-
vesinde degerlendirilse bile, burada
tartismaya ve elestiriye konu etti-
gimiz “lgiinci ittifak” yonelimleri,
fasist sefin muhtemel bir se¢im ye-
nilgisini resmilestirebilecek yegane
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fiili gliclin, yani milyonlarca emek-
¢inin ve ezilenin, ¢ogunluk oylarini
antifagist bir isyanla kabullendirme
olasiligini gercek kilmaya da hizmet
etmiyor. Ciinkii legalizm ve parla-
mentarizmden koklenen “liglincii
ittifak” anlayisi, fasist seflik rejimi-
ne karsi tek garenin ezilenlerin bir-
lesik antifagist direnigini biiylitmek
oldugu gergegini bayraklagtirmiyor.
Bayraklastirmadigi i¢in de, burjuva
mubhalefetin fasist seflik rejiminde
yangin sondiiriici olmaktan ileri gi-
demeyen burjuva se¢im siyasetinin
manyetik alanindan ¢ikamiyor.

Hasili, emekgi sol hareketin refor-
mist kesimleri arasinda glindemlesen
bu “lgiincii ittifak” yonelimlerinde,
CHP’nin HDP’yi ve emek¢i solu
resmen ittifak i¢ine almaksizin Mil-
let Ittifaki’nin politik yodriingesine
cekme plani, en azindan nesnel ola-
rak, 6zgiin bir politik karsilik bulmusg
oluyor. Zira bu planda, emek¢i sol
hareket, deyim uygunsa, gerici bur-
juva parlamenter restorasyonun sol
mubhalefeti roliinii listlenmeye davet
ediliyor.

HDP’li mi olsun
HDP’siz mi olsun?

Bu soru daha bastan “liglincii itti-
fak” yonelimine sahip olan reformist
parti ve orgiitlerin farkli yanitlariyla
kargilagiyor. Baslangigta tanimla-
digimiz ikinci kiimenin bilesenleri,
soruya verdikleri yanitlarla iki alt
gruba ayriliyorlar. “Ugiincii ittifak”,
ornegin, TIP’e gére HDP’yle bera-
ber olmali, ama Sol Parti ve TKP’ye
gore HDP’siz olmali.

Hemen vurgulayalim: Tiirkiye
emekci sol hareketinden biitiin par-
tiler ve orgiitler i¢cin Kiirt ulusal de-
mokratik hareketiyle ittifak kurma
konusu, fagist seflik rejimine karsi

miicadelede bugiin asgari bir kararli-
lik ve tutarlilik sinavidir. Clinkii Kiirt
ulusal demokratik hareketi, hem fiili
mesru miicadele sahasinda aktif Kiirt
halk kitlesiyle hem de sOmiirgeci ve
isgalci saldirilara karst kahramanca
direnen gerilla giiciiyle, halklarimizin
fasist politik Islamc1 saray iktidarina
kargt miicadelesinin en orgiitlii ve en
etkili politik dinamigidir. HDP de,
birlesik demokratik cephe partisi for-
muyla, miicadeleci Kiirt halk kitlesi-
nin baslica yasal toplanma adresidir.

Bu toplumsal ve siyasal gergekle-
re gozlerini yuman bir ittifak arayi-
sinin, dahasi parlamento secimleri
sinirliliginda bile HDP’yle siyaseten
yan yana gelmekten kaginmanin,
halklarimizin fasist seflik rejiminden
kurtulus miicadelesine de, segimler-
de fasist seflik rejimine karg1 demok-
ratik mevziler kazanma gayretine de
herhangi bir katkisi olmaz. Emek-
ciler ve ezilenler adina fasist seflik
rejimine son vermeyi amaglayan bir
“liglincii ittifak” yoOneliminin fagiz-
me karst miicadelenin halihazirdaki
en biiyiik giiciinii miittefik kabul et-
memesi, “lgiincl ittifak” sdylemi-
ni sosyalizm sosuyla siislenmis bir
laf salatasindan ibaret kilacagi gibi,
emekgilerin ve ezilenlerin gergek
politik ¢ikarlart bakimindan da hig-
bir mesruiyet tagimaz.

“Ugiincii ittifak” yonelimi sahiple-
rinin, HDP’ye baktiklarinda, en bii-
yiik bileseni Kiirt ulusal demokratik
hareketi olan bir birlesik demokratik
cephe partisini degil, sadece Kiirt
ulusal demokratik hareketinin yasal
partisini goérmeleri, kendi carpik si-
yasi algilarinin iiriiniidiir. Ve burada
uzun uzadiya elestiri gerektirmeyen
tipik bir siyasi yanilsamadir. Fakat
“liclincii ittifak” diye nitelendirilen
bir se¢im ittifaki girigiminin haber-



lestirilisinde HDP’nin sadece adinin
gee¢mesine verilen alerjik reaksiyo-
nun ciddiyetle tizerinde durulmasi
gerekir.

S6z konusu alerjik reaksiyonu gos-
terenlerden Sol Parti ve TKP’ye g6-
re, “Ugiinci ittifak” yonelimi HDP’yi
muhatap saymamalidir. Peki neden?
Ciinkii “Gg¢iinci ittifak” giiya sosya-
list solun bir araya geldigi bir plat-
form olmalidir ve HDP bu nitelige
kesinkes haiz degildir! Hatta sosyal-
sovenizmin en has partisi olan TKP,
Kiirt ulusal demokratik hareketine
uzak durusu mesrulagtirmak igin,
HDP’yi Millet ittifaki’nin bir parga-
st gibi lanse etme diizenbazligindan
medet umacak denli diiskiinlesebilir.

“Ugiincii ittifak” yonelimleri dahi-
lindeki bu sosyal-soven akim gayet
tanidik. Izini, bu son yillar boyunca,
“coktiirme plan1” kapsamindaki 1rk-
¢1 ve soykirimer saldirganliga sessiz
kaligta, Cizre bodrumlarindaki so6-
miirgeci vahseti kayitsizlikla gecis-
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tiriste, Rojava devrimine degil Esad
gericiligine arka ¢ikista, Erdogan’in
sefligindeki Tirk burjuva somiirge-
ciliginin Basir ve Rojava Kiirdista-
ni’ndaki isgallerini gormezden gelis-
te, tstelik bir de Tiirk milliyetgiligi
ile Kiirt milliyetciliginin aym dere-
cede zararl1 olduklar palavrasini ge-
veleyiste siirebiliriz.

Fagsist saray darbesinden giiniimii-
ze, sosyal-soven cizgideki reformist
partilerin fasist Erdogan diktatorlii-
giine kars1 politik miicadelede an-
lamli higbir etkinlik gdsterememis
olmalart ile Kiirt ulusal demokratik
hareketine miimkiin oldugunca me-
safeli durmalar1 arasindaki simsiki
nedensellik iliskisi adeta goz ¢ikarir
netlikte. Ezilen ulusun miicadelesi-
ne yaklasimdaki sosyal-sovenizmin
egemen ulus solcusunu kendi bur-
juva devlet ideolojisine ve siyaseti-
ne baglayan en biiyiik siyasi giinah
oldugu defaatle kanitlaniyor. Kiirt
ulusal demokratik hareketiyle siyasi
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ittifak konusu, hem somiirgeciligin
ideolojik etkisi altindaki Tiirk emek-
cilerin soven biling basincini gogiis-
leme zorunlulugu ve hem de fasist
devlet terdriiniin cabucak menziline
girme riski anlamina geldiginden,
sosyal-sovenizm batakliginda debe-
lenenlerde derhal politik alerji yara-
tiyor. Sosyal-sovenizm bayraktarlig
ile antifagist miicadele kackinligi iste
tam burada 6zdeslesiyor.

Ozetle, HDP’siz bir “iiglincii itti-
fak’ arayisini sosyalist solun birlesik
mecrasini kurma ve bunun ilk adi-
min1 da se¢imlerde atma iddiasiyla
iceriklendirmeye ¢alismanin, soziinii

o0 .

yleyse, antifasist

ve antisovenist
nitelikteki cephelesme
goérevinden sivismak
icin basvurulan kupkuru
sosyalizm séyleminin de

bir kiymeti harbiyesi yok

demektir.

ettigimiz berbat dzdeslesmeyi “sos-
yalist” ve “smif¢1” bir ortlinlin altina
itmekten baska bir 6zelligi yok.
Boyle bir “igiincii ittifak” girisi-
minin, Kirt ulusal demokratik ha-
reketinin de yer aldig1 farkl islev-
lerdeki mevcut siyasi ittifaklardan,
mesela HDP ve HDK’den, mesela
BMG ve BGM’den, mesela HBDH
ve KBDH’den daha etkili tarzda
yiirlitmeye aday oldugu herhangi
bir politik miicadele var mi1? Fasist
seflik rejiminin art arda gasp ettigi
demokratik haklar1 savunmak ugru-
na, siraladigimiz birlesik miicadele
kulvarlarindan ayr1 ve ama daha ileri
bir ortak politik savasim gelistirme
anlayis1 var m1? HDP’yi dislayan

ve se¢imleri temel alan gegici bir re-
formist blok kurmanin ve muhayyel
burjuva parlamenter restorasyon sii-
recinde sol adina parlamenter pazar-
lik giicti biriktirmenin 6tesinde bir
politik amac1 hakikaten var mi1? Ol-
madig1 ayan beyan ortada. Oyleyse,
antifasist ve antisovenist nitelikteki
cephelesme gorevinden sivigmak
icin bagvurulan kupkuru sosyalizm
sOyleminin de bir kiymeti harbiyesi
yok demektir.

Devrim ve sosyalizm iddiali bir
siyasi akimin fasizme karsi miica-
delenin yasal ve yasadigi, barigcil
ve siddete dayali, silahli ve silahsiz
biitlin bigimlerini esgiidimli kul-
lanma iradesinden ve kararliligindan
yoksun olusunu tartigmaya burada
hi¢ girmeyelim. Inkarci sémiirgeci
boyunduruk altindaki Kiirt ulusunun
kendi kaderini tayin hakki ilkesini
acik¢a tanima, Kiirtlerin ayri devlet
kurma ve ulusal birlik saglama hak-
kint ikirciksiz savunma tutumundan
yoksun olusunu tartismaya da simdi
hi¢ girmeyelim. Sadece su basit ger-
ceklige dikkat ¢ekmekle yetinelim:
Sosyal-sovenizm batakligina batist
ve fagizme karst miicadelenin her-
hangi bir bedelini gogiislemekten
kagis1 sosyalizm gevezeligiyle mas-
keleme cabasinin varip varabilecegi
yer, dolaysiz veya dolayli bigimde
ama her haliikarda, burjuva diizen
solu CHP’nin ideolojik ve politik
yoriingesidir. Mesela ODP’nin, “sos-
yalist” etiketli se¢im taktikleri dahi-
linde, HDP adaylar1 i¢in yapmaktan
imtina ettigi oy verme c¢agrisint CHP
adaylar1 i¢in goniil rahatligiyla yap-
masinin arsiz drnekleri halen hafiza-
lardadir.

Hasili, “liglincii ittifak™ arayiglari-
nin “HDP’siz olsun” varyanti, her iki
burjuva ittifakin diginda kalma laf-



zina ragmen, bugiin emek¢i soldan
burjuva diizen siyasetine baglanisin
en kestirme giizergahidir.

Ugiincii cephe nedir?

Bu soru ilk anda bir {igiincii cep-
henin zaten mevcut oldugu gergegini
1skalama riski tasiyor. Oysa, egemen
smiflarin iki siyasi cephesinden ay-
11 olarak, emekgilerin ve ezilenlerin
ticiincli cephesi bugiin zaten politik
miicadele sahnesinde. Elestirel de-
gerlendirmemizin girisinde tanimla-
digimiz birinci kiime, ayn1 zamanda
halklarimizin ii¢lincii cephesine te-
kabiil ediyor.

Tekrar pahasina belirtelim: Anti-
fasist ve antisovenist birlesik parti
formu olarak HDP, ¢esitli toplumsal
ve siyasal miicadele dinamiklerinin
ortak potasi olarak HDK, fiili mesru
miicadele sahasinda 6ncii devrimci
inisiyatif ortaklig1 olarak BMG ve
devrimci miicadelenin silahli bigim-
lerini uygulama giicii olarak HBDH,
birbirinden farkli politik islevlere
ve Orglitsel bicimlere sahip olan ve
nesnel bakimdan birbirini biitiinleme
imkanlar tastyan bu ittifaklarin hep-
si bir arada, ticlincii cepheyi meyda-
na getiriyorlar.

Uciincii cephe ne bir demokratik
secim ittifakindan, ne bir politik kitle
caligmas1 ortakligindan, ne bir anti-
fasist birlesik eylem kulvarindan, ne
de bir silahli miicadele birlikteligin-
den ibaret. Ugiincii cephe bunlarin
hepsinin toplami, politik 6zgiirligiin
cephesi. Yani tiglincii cephe, burjuva
meclis segimlerine endeksli “ligilin-
ci ittifak” veya “lciincii secenek”
kavramlarmma daraltilamaz. Keza,
biri burjuva egemen sinifin biitiin
bloklarina ait kapitalist yol ve digeri
is¢i sinifiyla ezilenlere ait sosyalist
yol olmak tizere, toplumsal ve siya-
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sal diizlemde en nihayetinde iki ana
yol bulundugu gergegini karartan,
aslinda burjuva liberalizmin ideolo-
jik cephaneligine 6zgii olan “ligiincii
yol” kavramiyla da tanimlanamaz.

En Onemlisi, iiglincli cephe hig
yokmuscasina, burada tglincli cep-
heyle iligkileri baglaminda siralan
siyasi ittifaklar hi¢ yokmuscasina,
ticlincii cepheyi hayata geg¢irme dog-
rultusunda simdiye degin atilmig si-
yasi ittifak adimlarinca yaratilan bir
cephelesme birikimi hi¢ yokmusca-
sina, butiin bunlara sirtin1 donerek
bir “ligiinci ittifak” arglimani pesin-
de kosmanin, fagist seflik rejimine
son verme miicadelesinde politik
saflagsmay1 ve cephelesmeyi gelistir-
me sanst olamaz. Bilakis bu tiirden
arayislar, liglincli cephe siyasetinin
yalnizca altini oymakta, boylece fa-
sist saray iktidarinin igini kolaylag-
tirmakta ve burjuva muhalefet blo-
kuna yedeklenmekte ortaklagirlar.

Ucgiincii cephenin kapsamu itibarry-
la tamamlanmaktan halen uzak oldu-
gu, genisletilmeye ihtiya¢ duydugu
elbette dogru. Biinyesinde, bilhassa
birlesik yasal orgiitlenme zemininde,
devrimci ve miicadeleci politik ¢iz-
gi ile reformist ve uzlagmaci politik
¢izgi arasinda bir hegemonik olma
siirtiinmesi  barindirdigi da dogru.
Politik olarak ¢ok daha fazla etkin-
lesmesi ve politik miicadelenin bii-
tiin bigcimlerini ahenkle kullanmakta
yetkinlesmesi gerektigi yine dogru.
Devamla, halk¢it demokratik bir se-
¢im ittifakinda emekgi soldan diger
parti ve orgiitlerle bulusmanin elzem
olusu da oyle. Demek ki, iiglincii
cephe hem siyasi hem de fiziki olug
halinde.

Bu olus halinin kritik bir boyutu,
tiglincii cephenin yeni katilimlarla
biiyiitiilmesi, bir baska deyisle, fiili
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mesru miicadele sahasinda antifagist
cephenin genisletilmesi. Bir yanda
emekci sol hareketten partiler ve or-
giitler, diger yanda toplumsal ve siya-
sal miicadelelerin kitlevi demokratik
orgiitliiliikleri, her biri nesnel olarak,
antifasist cepheyi genisletme gorevi-
nin muhatabi durumunda. Hakeza fa-
sist seflik rejimine kars1 kararli antifa-
sist miicadele gii¢lerini birlestirmenin
yeni formlarmi kesfetmek, se¢imler-
deyse emekgilerin ve ezilenlerin anti-
fagist segenegini kapsayici tarzda inga
etmek bu genisletme gorevinin gerek-
leri arasinda.

Ozetleyerek bitirelim.

Halklarimizin iigiincli cephesi, si-
yaseten fagist seflik rejimi cephesini
yikma amacina bagli olmakta ve bu-
nun i¢in burjuva muhalefet cephesi-
ni yalitma hedefiyle hareket etmekte,
yani ancak bu iki siyasi nitelikte ci-
simlesebilir.

Fiili mesru miicadele sahasinda
fagizme kars1 cephelesmeyi genislet-
mek, birinci olarak, se¢im miicade-
lelerini degil sokak miicadelelerini
temel almayi, ikinci olarak ise, Kiirt

ulusal demokratik hareketi dahil an-
tifagist miicadelenin biitiin kararl
giicleriyle bir araya gelmeyi sart ko-
sar.

Yapilacag1 arttk o kadar berrak
goriinmese bile segimler igin, fasist
seflik rejimine karg1 miicadeleyi ge-
rici burjuva parlamenter restorasyon
programina prim vermeksizin orgiit-
leyen, antifagist cepheyi genisletme-
ye hizmet eden halk¢i demokratik
bir secim ittifaki tabii ki gereklidir.

Sosyal-sovenizmin lanetli topra-
gina basmay1 siirdiirecek, fasizme
karg1 miicadelenin en basit hapisha-
ne ugragini bile gdze almaktan aciz
olacak, sec¢imleri politik varolusu-
nun merkezine yerlestirecek yeni
bir ittifakinsa, sirf Millet Ittifaki’na
katilmamaktan bahsediyor ve sosya-
lizm sozciigiinii siklikla tekrarliyor
diye, sirf kendisini “lgiincii ittifak”
olarak tanimliyor diye, emekgilerin
ve ezilenlerin politik 6zgiirliige susa-
misligina derman olacagina, burjuva
parlamenter restorasyonun sol kana-
din1 olusturmaktan bagisik kalacagi-
na ihtimal verilemez.
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TKP’nin sosyal soven ittifak siyaseti

Yiicel Yildirim

TKP fasizme karsi miicadeledeki basarisizligini ittifak alaninda da
kanitladi. Birincisi ve temel olani fasizme karsi en 6nde direnen Kiirt
hareketiyle demokratik alanda ittifaka kasit pozisyonda yer aldi. TKP'nin
ittifak karsithgr bununla kalmadi. Kiirt hareketiyle ittifakin alternatifi
olarak orgiitlenen Haziran Hareketi'nden (HH) de ilk ayrilan TKP oldu.
HTKP, HE ve diger bazi bilesenlerin secimde HDP'yi desteklemeleri
nedeniyle veya bahanesiyle HH'yi hemen terk etti. Oysa secimde kendi
bagimsiz parti tavrini takinir ama HH ile yiirliyebilir, Kiirtlerden ayn
duran HH'yi fasizmle miicadelenin ciddi bir ittifak glicii olarak
gelistirmeyi deneyebilirdi.

Erdogan fasizmi, kalicitligini sag-
layacak zafer(ler)i kazanamayinca
kitle destegini kaybetmeye basladi,
kaybetmeye devam ediyor. Bu du-
rum ekonomik krizle birlesince kitle
desteginde heyelan olarak yansiyor.

Bu giincel kosullarda burjuva cep-
hede Millet Ittifaki (MI) saflarm
siklastirir ve AKP dokiintiilerini de
toplayarak genislemeye hiz verir-
ken, iktidar segimle devralacagim
yiiksek sesle dile getiriyor.

TUSIAD yeni yaklagim gerektigi-
ni yiiksek olmayan bir sesle de olsa
dile getiriyor. Millet Ittifaki na kapi-
y1 aglyor.

Emperyalist cephede, ABD “de-
mokrasi zirvesi”ne Erdogan’t ca-
girmayarak burjuva muhalefetin
kazanmasina katkida bulunma tavr

takintyor. AB’den Fransiz emper-
yalistleri elestiri-kucaklasma zikza-
ki gizerken, Alman emperyalistleri
Erdogan’a agiktan destegi siirdiir-
meyi ¢ikarlar1 agisindan daha yarar-
1 goriiyor, fakat simirh elestirilerle
olas1 yeni iktidar imkanina acik kap1
birakiyor.

Emekei solda da yeni ittifak go-
rismeleri bagliyor. Bunlardan biri
EMEP-Sol Parti-TKP arasindaki itti-
fak goriismesi. Simdilik “Halk ttifa-
k1 adiyla andiklart “birlik” ¢aligma-
st anlagilan sonuglanmak tizere.

ittifak ihtiyaci secim
déneminde akla gelirse
Secime yonelik de ittifak elbette

distalanamaz. Fakat emekg¢i sol ha-
reketin asil miicadelesi parlamenter
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alanda degil, is¢i simnifi ve emekgile-
rin pratik kitle eylemlerini gelistirme
alaninda olmall.

“Halk Ittifak1”n1 insa etmekte olan
3 parti, ittifak ihtiyacim kitle ey-
lemlerini gelistirmede degil se¢imin
yaklastig1 zamanda akillarina geti-
rebildiler. Ve hizla harekete gece-
bildiler. Demek ki kitle eylemlerini
gelistirme tizerine ilgileri gliclii degil
ki, daha 6nce degil de ancak se¢im
yaklastiginda ittifak iizerine yogun-
lastyorlar.

TKP Genel Sekreteri Kemal
Okuyan’in roportajinda dile getirdi-
gine gore lttifak, “segimleri de igine
alan ama kesinlikle se¢imlerden iba-
ret olmayan” bir birlik.

Bu hareket tarzi iki yaklagimi gos-
teriyor. Birincisi; basta TKP gelmek
lizere {ligliiniin fagizmi yikmak igin
miicadele lizerine degil se¢im iize-
rine anlastigini. ikincisi; secimde
Erdogan fagizminin burjuva muha-
lefete yenilgisi yoluyla fagizmden
kurtulmay1 ve sonrasinda daha risk-

siz miicadele, gorece hizli gelisme
kosullar1 6ngordiigiin.

Oysa diin de bugiin de fasizme kar-
st kitle eylemlerini orgilitlemek, ge-
listirmek biitiin emekg¢i sol hareketin
baslica gorevlerinden 6nde geleniydi,
gelenidir. Emekgi solun birlikte mii-
cadelesi, cephe birligi kurmasi esasen
bu gorev lizerine olmali. Bu goérevde
basarilar kazanarak fagizmi yenilgiye
ugratmak hedefiyle yiiriimeli.

Kitlesel direnis ne denli gelistirile-
bilirse, 6zellikle 2015°ten beri Islam-
ci-Tirkgli fasizme, fasist seflik reji-
mine karsi agir bedellerle yiiriitiilen
silahli direnigle birleserek fagizmi
yenilgiye gotiirebilir.

Ayn1 zamanda Erdogan fasizminin
yeniden 7 Haziran-1 Kasim kanl
stirecine benzer bir siireci tekrarla-
masini piskiirtebilir. Se¢imde agir
baskilar ve hilelerle sonug ilan edip,
fagizmin kitle desteginin slirdigiini
gostererek devam etmesine dayanak
yapmasini da, birlesik orgiitlii kitle-
sel direnis onleyebilir.
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Dahas1 birlesik Millet Ittifaki’nin
parlamenter restorasyonla burjuva-
zinin bu kez de gerici fagizan dikta-
torliikle hakimiyetini siirdiirme ma-
nevrasini zayiflatabilir. Bu manevra
karsisinda gii¢lii bir halk¢1 odak bu
yolla olusturulabilir.

Secim alaninda emekg¢i solun birle-
sik miicadelesi onemsiz degil. Fakat
ancak bu, fagizmi yikma, 6zglirliigi
kazanma ve halk¢1 iktidar kurma
amacindaki kitle miicadelesini ge-
listirmeye tabi olursa devrimci rol
oynayabilir. Vurgulamak istedigimiz
bu ve bu nedenle TKP’nin tavrindaki
secimciligi elestiriyoruz.

Oysa TKP’nin lafizda bile Uglii
Ittifak’a bigtigi rol segimde ittifak-
tan ibaret olmasa da se¢imde ittifaki
esas aliyor. Simdiye degin ittifak ih-
tiyact pek hissetmeyip ancak se¢im
siirecine girince ittifaki hatirlamasi
miicadele agisindan basli basina se-
cimciligi gosteren bir tavir. Se¢im
siirecinde de fasizme kars1 kitle di-
renigini gelistirmeyi esas almamasi
TKP’nin se¢imciliginin bir bagka
kanitidir.

HDP’yi dista birakma: Sol gdste-
rip sosyal sovenist sagcilig1 drtmek

TKP Genel Sekreteri Okuyan,
“HDP’siz ittifak™1 tercih ederken, ne-
den olarak Demirtag’in solu kii¢iim-
seyen mizahi soziinii ve Erdogan’a
secimde yenilgi aldirmak i¢in Millet
Ittifaki’'nin  devlet baskani adayimi
destekleme taktigini gosteriyor.

Asil neden tabii ki bu degil.

Once vurgulayalm. Bugiinkii
TKP’yi kuranlar 1995°ten sonra
ulusalcilikta karar kilinca, Kiirt ulu-

sal ozgiirliik miicadelesine ve genel
olarak ¢ok uluslu bagimli iilkelerde
ezilen/somiirge uluslarm ayrilma
Ozgurliigiine karsit, ulusalct ihtiyaca
uygun sosyal soven teoriler iiretti.
Kongre kararlar1 haline getirdi. Ta-
bii ki Marksizm Leninizm’in soruna
iligkin bakis agis1 ve tezlerini ulu-
salci ihtiyaca gore kesip bigti: Glinii-
miizde uluslarin kendi kaderini tayin
hakki gerici rol oynuyor. Emperya-
lizme yariyor. Tiirkiye emperyaliz-
min bolme ve par¢alama tehdidi al-
tindadir. Bu tehdide karsi miicadele
komiinistlerin asil gorevidir. Kiirt
ulusal 6zgiirlik hareketi burjuvazi-
nin temsilcisi haline gelmistir, em-
peryalizmle uzlasma igindedir. Ile-
rici rol oynamiyor. Desteklememek
ve onunla ittifak iginde olanlar dahil
ittifaka girmemek gerekir.'

Bu tezler Marksizm Leninizm’in
ulusal soruna iligskin goriislerinin,
ticlincli diinya devletcisi ulusalci-
lik ugruna bozulmasi, revizyona ta-
bi tutulmasi, ters yiiz edilmesiydi.
Elestirisini bagka yazilara birakalim,
ittifaklar agisindan oynadigi role ge-
celim.

Bu tezler 1s18inda TKP Yurtsever
Cephe kurmayla ugrast.

Uzun yillar ulusaler ¢izgide yiirii-
diikten sonra ¢ok da yararl olmadigi-
n1 goriince 2014 boliinmesinden son-
ra saflarimi korumak i¢in bu kez saf
sosyalizm lafazanlhigini ¢izgi edindi.

“Sonu¢ alinmasi miimkiin biricik
miicadele sosyalizm miicadelesidir.
Fasizme, savasa, suna buna karsi
demokrasi miicadelesi koskoca bir
yalandir.”

"' Bakiniz, https://www.tkp.org.tr/uncategorized-tr/turkiye-cumhuriyeti-felaketin-esigin-
de-2008/; https://www.tkp.org.fr/uncategorized-tr/8-kongre-raporu/
2 https://haber.sol.org.tr/yazarlar/aydemir-guler/fasizmle-demokrasi-arasindaki-

fark-226552
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TKP, sosyalizm lafazanligi done-
mine gecince de Kiirt ulusal 6zgiir-
liik miicadelesine karsitligini, iiciin-
cli diinya devletgiligini stirdiirdi.
Rojava devrimini karaladi ancak Su-
riye Arap burjuvazisinin devlet bas-
kanini “yoldas Esad” diye 6vmekten
kendini alamadi.

Daha 6nemlisi Kiirt 6zgiirlikk hare-
ketine diismanlikta ve onunla ittifaki
ongodren enternasyonalist devrimci ha-
rekete eskisinden geri kalmayan sos-
yal soven karalama tezlerini yiikseltti:

“Bugiin ise Kiirt siyaseti, bir yan-
dan geride biraktigimiz y1llarda ABD
ile iliskilerde elde ettigi olanaklart
yitirmemek i¢in bu iilkenin bdlge
ve Tirkiye operasyonlarina kirli ve
kanl bir bi¢imde dahil olmakta”dir.?

TKP’nin HDP’yle ittifaki reddinin
nedeni Kiirt ulusal 6zgiirliik miica-
delesine karsitligi ve sosyal soven
diismanlhigidir.

Selahattin Demirtas’in solu kii-
climseyen mizah1 ve HDP’nin se-
c¢imde diktatore kazandirmamak
icin burjuva muhalefet adayini, be-
lediye secimlerinde biiyiik kentler-
de AKP’ye kaybettirmek icin CHP
adaylarini destekleme taktigi degil.

Eger Oyle olsaydi Sol Parti ve
EMEP de 2019 seg¢imlerinde biiyiik
kentlerde ayn1 taktigi uygulamislar-
di. Hatta Sol Parti CHP’den belediye
aday1 bile gdstermisti.

TKP lideri Okuyan, sol gdsterip
Kiirt 6zgiirlik micadelesi karsith-
gini, ligiincii diinya devletgisi sosyal
sovenizmini drtmeye ¢aligiyor. Sos-
yal soven saldirganliginin sol ortiisi

olarak da HDP’nin AKP’ye secim
kaybettirme sag taktigine elestiriyi

kullaniyor.
ABD devirmeye caligirsa
Erdogan’t savunacagini yazmak-

ta mahzur gormeyen* Okuyan, se-
cimdeki bir hatali taktigine ragmen
HDP’yle fagsizme karsi miicadelede
ittifak kurabiliriz demekten kagabi-
liyor. Bu, Okuyan ve TKP’nin insa
ettigi Kiirt 6zgiirliik miicadelesine
diisman sosyal soven tezlerin yol ag-
t1g1 pratik bir tavirdir ve HDP’yi it-
tifak disinda birakmasinin da gergek
nedenini izah ediyor.

TKP giincel temel belgelerinde
Kiirt siyasetiyle ve enternasyonalist
emekgi sol, devrimci, komiinist par-
tilerle ittifaki reddettigini agik¢a for-
miile de ediyor:

“Kiirt halkiin esitlik ve 6zgiirliik
taleplerini uluslararas1 sermaye ve
emperyalist merkezlerin stratejik he-
saplarina eklemleyip gomen Kiirt si-
yasetinin Tirkiye is¢i sinifi hareketi-
nin bir miittefigi oldugunu ileri siiren
“sol”un ayni eklemlenmenin pargast
oldugu agikardir.”

Fasizme karsi miicadelede

ittifak ihtiyaci

Ittifak, esasen fasizmi yikma, 6z-
giirligi kazanma ve halke1 bir ik-
tidar kurma miicadelesinin zorunlu
kildig1 bir ihtiya¢. Secimde de bu
miicadeleye katki saglamanin araci
olarak, bu miicadeleyi gelistirmeye
tabi olacak tarzda ittifak gerekli.

TKP, rejimi fasist degil otoriter
olarak goriiyor. Liberallere ates piis-

3 https://www.tkp.org.tr/uncategorized-tr/2017-guncel-tezler-ve-gorevierimiz/
““Erdogan’i iktidara fasiyan ... uluslararasi bir operasyondu. Buna zamaninda karsi
duranlar, ayni operasyonla Erdogan’in kbseye sikistinimasi veya alt edilmesine de karsi
dururlar.” (31.10.2017) https://haber.sol.org.tr/yazarlar/kemal-okuyan/erdogan-ata-

turkcu-olursa-215369

°> https://www.tkp.org.fr/uncategorized-tr/2017-guncel-tezler-ve-gorevierimiz/
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kiirmesine ragmen onlarm “otoriter
iktidar” tezini benimsemekte mah-
zur gérmilyor. Antifasist duyarlilig
Erdogan fagizmine karsi miicadelede
degerlendirmeyi bir yana birakiyor.

Erdogan diktatorliigiiniin segimle
gidiciligini ongorerek Uglii Ittifak’la
stirece katiliyor. Durumdan bu yolla
daha etkin yararlanmaya calistyor.

TKP’nin fagizme ve Erdogan dik-
tatorliigline karsi, 2015°ten bu yana
pratik miicadelesi sifira yakin. Yasal 1
Mayis mitingi, Suriye’ye savasa karsi
yasal mitingi diginda bir pratigi yok.

Erdogan fagizminin neden gidici
olduguna dair bir analizi de yok. “Ik-
tidar eger toplum g¢apinda tahkimat
yapabiliyorsa fagizmdir, AKP bunu
yapamadigi i¢in kurdugu rejim fagist
degildir” analizinden yine bu neden-
le gidici oldugu tahliline sahip oldu-
gu cikarilabilir.

TKP’nin sdylemeye dili varmiyor
ve kabullenemiyor ama biz vurgula-
yalim: Erdogan fasizmi Kiirt 6zgiir-
liik hareketini ezemedigi i¢in, Hitler
ve Mussolini rejimlerinin basardigi
diizeyde, rejiminin toplumsal deste-
gini tahkim edemedi. Eger Kiirt ha-
reketini ezebilseydi, tim demokratik
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ve sosyalist parti, sendika ve kitle
orgiitlerini kapatir, zindan silahini
zirveye ¢ikarir, ayrica burjuva mu-
halefete de yasak getirirdi.

Erdogan fasizmi isgalci savaslarla
biiyiik devlet sovenizmini tirmandira-
rak da kitle destegini toplumun biiyiik
¢ogunlugu arasinda tahkim etmeyi
hedefledi. Fakat yetmedi, ¢iinkii hep
bir sey eksik kaldr; Kiirtlerin silahli
direnisi siirdii! Bu direnigin elbette
Tiirk halkini veya is¢i smifini mii-
cadeleye ¢ekme yeteneginde olmasi
beklenemezdi. Fakat Erdogan fagiz-
minin Tirk halkinin biiylik ¢ogun-
lugunu “boliiciiliige kars1” zafer sar-
hosluguna ¢ekerek kendisini “toplum
capinda” tahkim etmesini, kesin zafer
kazanmasini engelleyebildi.

Komiinist ve devrimci hareketin
bir boliimii de antifasist silahli dire-
nige katild1.

Ayrica 2015’te baslayan siiregte
komiinist ve devrimci hareket, kitle
eylemleriyle de direnisi siirekli kil-
maya calistt. Agir bedeller de 6dedi.

TKP’nin  kendisine bigtigi mis-
yona gore bu direnislerin kitlesel
eylemlerinde yer almasi gerekirdi.
Fakat ne bu kitlesel direnislerde yer



¢ Marksist Teori 5

76

aldi, ne de silahli ve silahsiz kitle-
sel direnislerin varligim1 ve Erdogan
fasizminin kesin zafer kazanmasini
onleyen roliinii kabul edebiliyor.

Diger faktorler ancak direniglerin
yan1 sira etkisini gosterebildiler. Ve
simdi Erdogan fasizminin gidiciligi
giindeme gelebiliyorsa asil bu dire-
nigler sayesinde olabildi.

Ne burjuva muhalefetin en kritik
anlarda Erdogan fasizmini destekle-
yerek can suyu veren uzlasma/igbir-
ligi ¢izgisi ne de TKP’nin sosyalizm
lafazanligini antifasist miicadeleden
kagmanin arac1 yapan miicadelesizli-
&1 bunda 6nemli bir rol oynayabildi.

TKP fasizme karst miicadelede-
ki basarisizligini ittifak alaninda da

KP Tiirkiye’nin boliiniip

parcalanma tehdidine
karsi miicadeleyi eksen
alma paranoyasini terk
etse de antiemperyalist
ulusalciligi terk edemiyor.

kanitladi. Birincisi ve temel olam
fasizme karsi en onde direnen Kiirt
hareketiyle demokratik alanda it-
tifaka kasit pozisyonda yer aldi.
TKP’nin ittifak karsithgr bununla
kalmadi. Kiirt hareketiyle ittifakin
alternatifi olarak orgiitlenen Haziran
Hareketi’nden (HH) de ilk ayrilan
TKP oldu. HTKP, HE ve diger bazi
bilesenlerin se¢imde HDP’yi destek-
lemeleri nedeniyle veya bahanesiyle
HH’yi hemen terk etti. Oysa se¢cimde
kendi bagimsiz parti tavrimi takinir
ama HH ile yiiriiyebilir, Kiirtlerden
ayr1 duran HH’yi fagizmle miicade-
lenin ciddi bir ittifak giicii olarak ge-
listirmeyi deneyebilirdi.

Fakat TKP fagizm karsisinda pa-
sifist bir ¢izgiye sahip oldugu gibi,
fagizme kars1 cephe yoluyla basari-
lar kazanilmasindan ¢ok kendi gru-
bunu siirdiirmek ve parlatmakla daha
fazla ilgili olmasi nedeniyle Haziran
Hareketi ittifakindan kact:. Ittifak
bozucu ve ittifaktan kagic1 dzelligini
pratikte de kanitlamis oldu.

Diin de, bugiin de, fasizme karsi
halk¢r bir odak olusturarak kitlesel
direnisi ylikseltmenin ihtiyact vardi
ve devam ediyor. Bu odagi olustur-
mada kitle eylemleri orgilitleme ye-
tenegi, giriskenligi ve kitle baglar
ve kitle i¢inde orgiitsel giiclin varlig
dinamo rolii oynar. Ama ayni zaman-
da fasizme karsi olan komiinist, dev-
rimci, demokrat sol parti ve gli¢lerin
ittifaki diger temel bir rolii oynar.

HDK-HDP bu amagla kuruldular.
Birlesik Miicadele Giigleri (BMG)
bu amagla kuruldu.

Bu ittifak giiglerini kitleleri fagiz-
me kars1 direnise seferber etme yo-
lunda daha yetenekli kilmak ve hem
ittifaki bu yolla daha etkili kilmak
hem de daha genisleterek etkisini ar-
tirmak elbette giincel bir gorev.

TKP, Uclii ittifak’la bu goreve al-
ternatif olusturarak veya HDP’yi it-
tifak disinda tutma propagandasiyla
gercekte fasizme karst halk¢i odak
olusturmayr bozan bir rol oynu-
yor. Uglii Ittifak’1 Kiirt hareketiyle,
HDP’yle, BMG’le birlikte hareket
etmeye igeriden yoOneltenler olacagi
zaman, muhtemeldir ki TKP, HH’de
yaptigi gibi ittifak bozucu rol oyna-
yacaktir.

ittifakin programatik ekseni

antiemperyalizm olursa

Okuyan, roportajinda bu ekseni

antiemperyalist, laik ve sinif temelli
olarak belirliyor:
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“Antiemperyalist, smif karakter-
li, laiklige vurgu yapan bir ¢ergeve
konusunda yol aldik”, “Cok ag¢ik bir
antiemperyalist vurgunun oldugu,
bugilinkii somiirii diizenini sorgula-
yan”

“Ozgiirliik ve demokrasi kavram-
lar1 da aynistirict degil ... antiemper-
yalizm, laiklik ve emek ekseni fazla-
styla netlestirici.”

Tabii ki antiemperyalizm ittifak
icin gerekli. Fakat laiklik ve antiem-
peryalizm programatik eksene ve en
oniine konabilir mi? Anlagilan TKP
Tiirkiye’nin  boliinlip pargalanma
tehdidine kars1 miicadeleyi eksen al-
ma paranoyasini terk etse de antiem-
peryalist ulusalcilig1 terk edemiyor.
Dili hep ulusalciliga kayiyor.

TKP “otoriter” dese de Tiirkiye’de
fagist rejim var. Emperyalist bir is-
gal gerceklesmedigi siirece fasizmi
yikma ve halke¢1 bir iktidar1 kurma
giivencesinde politik 6zgiirligi ka-
zanma miicadelesi devrim miicade-
lesinde merkezi gorevdir. Antiem-
peryalist gorevler bu goreve tabidir.

Bunun tersine adeta emperyalist
bir iggal varmis gibi antiemperyaliz-
mi devrimin merkezi gorevi olarak
almak, diger gorevleri ona tabi kil-
mak, a¢ik ki TKP’nin ulusalciliginin
niiksetmesi.

“Emek ekseni” talepler bakimdan
kismi talepleri daha g¢ok kapsiyor
ama sinifsal dayanak olarak emek-
¢i siiflar fasizme karst miicadele-
nin temel dayanaklari. Fakat “an-
tiemperyalizm ve laiklik” fagizmi
yikma miicadelesinin programatik
ekseni yapilirsa ulusalci antiemper-
yalizmden bagka bir sonu¢ ¢ikmaz.
Nitekim ayn1 ciimlede “6zgiirliik ve

demokrasi”yi ittifak acisindan yete-
rince netlestirici gérmeyerek, “an-
tiemperyalizm, laiklik™i “emek” le
ayni1 diizeyde One ¢ikararak da Oku-
yan kendisinin ve TKP’nin ulusalci-
ligin1 sergiliyor.

Sonug¢ olarak; TKP, boliinme ve
parcalanmaya karst miicadele pa-
ranoyasini terk etse de Kiirt ulusal
Ozgirliik miicadelesine ve enternas-
yonalist devrimci harekete karsithi-
gin1, sosyal soven ulusalcl ¢izgisini
siirdiiriiyor. Uclii “Halk ittifaki” ¢a-
lismasina bu ¢izgide ve Kiirt hareke-
tinden uzak tutma hedefiyle katili-
yor. HDP’nin se¢im taktigindeki bir
sag hatasini veya benzer yondeki sag
hatalarini, kendi sosyal soven ve pa-
sifist sagciligimin Ortiisii olarak kul-
laniyor.

Bu ¢izgide giincelde fagizmin des-
tek yitirerek sonunun baslangici sii-
recine girmesi durumundan yarar-
lanmaya calisiyor.

Ittifaka yaklasimi segimleri esas
aliyor. Simdiye degin ittifak ihtiyact
duymayip sec¢im siireci yaklagirken
ittifak ¢aligmasina girmesi bunu gos-
teriyor.

TKP fasizme kargi miicadelede
simdiye degin pasif ¢izgide ve kitle
direniginden uzak kaldi. Sosyalizm
lafazanligin1 pasifizmini de sosyal
sovenizmini de Ortmenin aract ola-
rak kullaniyor.

Fasizmin kesin zafer kazanmasina
engelleyen direnisi, bugiin, kitlesel
direnisi yiikseltmekle birlestirerek
fagizmin yenilgisini saglamak giin-
cel gorevdir. Bu miicadelenin ekse-
ni elbette fagizmi yenmek ve halke1
devrimci iktidar giivencesinde 0z-
giirliigli kazanmaktir. Antiemperya-

¢ https://www.gazeteduvar.com.tr/tkp-genel-sekreteri-okuyan-kurulacak-yeni-bir-

hukumette-aksesuar-olmayiz-haber-1543354
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list ve diger giincel miicadele gorev-
leri bu eksene tabidir.

Komiinistler, bu miicadelenin
zaferinden gegerek sosyalizm mii-
cadelesini basariya ulagtirabilirler.
Isci sinifi ve ezilenler bu miicadele
okulunda egitimlerini basariyla ala-
rak sosyalizm i¢in miicadeleyi zafere
ulastirabilirler.

Bu miicadelede var olan antifagist
ittifaklari, direnise kitle seferber et-
me yeteneklerini gii¢lendirip gelisti-

¢ Marksist Teori 5

rerek, biitiin antifasist giicleri katma
yoniinde genisleterek, fasizmi yenil-
giye ugratma miicadelesini basar-
mak giincel miicadelenin 6ne ¢ikan
gorevidir.

Bu gorevde basart kazandigi 6lgii-
de, isci sinifi ve halklarimiz igin ge-
kim odag1 yaratilabilir, ancak bu yol-
dan fasizme burjuva alternatif olarak
Millet Ittifaki'min hegemonyasina
kars1 da basari saglanabilir.
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Erkeklik bariyer mi olacak,
erkekler bariyeri mi yikacak?

Bahar Mavi

Kadina karsi islenmis suclarin varligindan ve artisindan rahatsizlik duyma,
bunu devrimci sosyalistlerin ideolojik sorunlari olarak goriip sorumlulukla
hareket etme ve degisimi kendinden baslatma sorumlulugu her bir partili
erkegin yapmasi gereken bir gorevdir. Ancak bu sorumlulukla hareket
etmek yerine sorusturma ve suclarin duyulmasindan “6rgutii koruma” adi
altinda rahatsizlik duymak, kadinlarin cinsel suclarla miicadelesini 6rgt
icinde Demokles’in kilici gibi algilama kendi cins ¢ikarlarini ve egemenlik
alanini korumaktan baska bir sey degildir.

Kadin 6zgiirliik miicadelesinin 21.
ylizyilda ulastig1 diizeyin devrimsel
nitelikte oldugunu her firsatta dile
getiriyoruz. Kadinlar diinyanin her
yerinde tarihsel ezilmisliklere karst
miicadele ediyor. Erkek egemenligi-
nin sadece burjuvaziye ait bir 6zel-
lik olmadiginin ve erkeklik halinin
toplumdan yalitik-siniflar iistii ol-
madiginin, bu yonli iddialarin aksi-
ne herkese igkin bir hal oldugunun
bilincinde davraniyor. Bu devrimsel
nitelik elbette i¢inde sadece erkek
egemen sistemin kurumlarini, top-
lumsal diizenini, toplumsal cinsiyet
rollerini alt {ist etme giicii barindir-
miyor. Toplumsal diizeni ve burjuva-
ziyi alagag1 etme iddiasindaki komii-
nist partileri, devrimeci demokratik
orgiitleri, kadin-erkek iligkilerini ve
21. yiizyilda gergeklesecek toplum-
sal devrimlerin olanagini, dmriinii ve

rengini de belirleme niteligi tasiyor.
Yani kadinin 6zgiirlesme miicadele-
sini bilinmeyen bir devrim sonrasi-
na ertelemek gibi kadinlarin 6zerk-
Ozglin-es diizey mekanizmalarinin
olmadigi, karar alma siireclerinde
yok sayildigi/kismi yer aldig1 orgiit
modelleri de toplumsal miicadele-
de karsilik bulmuyor. Burjuvazinin
kadin cinsini iist yap1 kurumlar ile
ezdigini, sOomiirdiigiinii sdylemek
yetmiyor; is¢i smifindan erkeklerin
kadin cinsini sémiirmesine ve erkek
siddetine kars1 politika liretmek ge-
rekiyor. Kadinin devrimei demok-
ratik kurumlardaki goriinmezligini
alt etmek, komiinist bir partideki
kolektif varliginin ve politika yap-
masinin glivencesinin orgiitsel me-
kanizmalarin1 olusturmak, dahasi
bunu somut bir politikaya ve orgiit-
sel isleyise doniistiirmek gerekiyor.



¢ Marksist Teori 5

80

Bu ayn1 zamanda komiinist partilerin
ve devrimci demokratik orgiitlerin
s0z-eylem tutarliliginin ve toplumsal
devrimi gergeklestirme iddialarinin
turnusol kagidi oluyor.

Bu turnusol kagidinin renginin en
fazla belirginlestirdigi yer ise kusku-
suz cinsel suglarla miicadele oluyor.
Ciinkii devlet-erkek isbirliginin en
fazla ortaya c¢iktig1 yer kadna yo-
nelik siddete cezasizlik politikasidir.
Erkek egemen sistemin bugiinki
orgiitlii ve kurumsallagmis hali olan
burjuva devlet, liretim ve yeniden
iretim i¢in emegini, bedenini ve cin-
selligini somiirdiigii kadmin itiraz

u gorevi bilingli
tercihle Gstlenmek
kadin diismanhgidir. Ayni
zamanda kadin ézgiirliik
miicadelesinin ve kadinin
devrimci siddetinin

hedefindedir.

etmesini engellemek i¢in erkegi ken-
dine isbirlik¢i olarak secer. Toplum-
sal yasamdaki her bir erkege kendi
egemenlik sahasini kadin tizerinde
kurma olanagi tanir ve tesvik eder.
Boylece erkek egemen sistemle mii-
cadele etmeden once kadin cinsinin
oniline milyonlarca bariyer diker. Bu
bariyerlerin her biri bir erkektir. Ev-
deki, sokaktaki, is yerindeki, okul-
daki, otobiisteki, sinemadaki her bir
erkek; feodal iliskiler, toplum bas-
kisi, devlet korkusu, biling seviyesi,
gelenek ve gorenek, somut durumla-
rin somut tahlili, adil veya gercekei
olma gibi tiirlii bahanelerle, kadin
cinsinin 0zgilirlesme miicadelesinde
devletin bariyerleri olarak konum-
lanir. Karsiliginda ise kendi ezilmis-

ligini unutarak 6zgirligi i¢in kader
birligi yapmasi zorunlu olan bir bas-
ka ezileni yani kadin cinsini ezer.
Erkek siddetinin ve kadma karsi is-
lenen cinsel suglarin karsisinda dev-
letin vaat ettigi cezasizlik politikasi,
is¢i smifindan erkeklerin, bireysel
egemenlik sahasi i¢in nihai 6zgiir-
liglinii kendi elleri ile engellemesi
anlamina gelir.

Komiinist Erkeklerin
Bariyer Olma Halleri

Erkekler, kadin 6zgiirliilk miicade-
lesini engelleyen bariyer olma go-
revini bilingli veya bilingsiz olarak
tistlenmektedir. Bu gorevi bilingli
tercihle Ustlenmek kadin diigmanli-
gidir. Ayn1 zamanda kadin 6zgiirliik
miicadelesinin ve kadinin devrimci
siddetinin hedefindedir. Bu erkekle-
rin dogrudan bireysel sorumluluklar
olmakla birlikte caligtiklar1 kurum,
sahip olduklar1 konum veya sosyal
statli ile de bu tercihin gorevlerini
yerine getirmektedirler. Bir de bu
“gorevi” bilingli tercih etmeden er-
kek egemen sistemin iginde yetigmis
olmakla edindikleri 6zellikler nede-
niyle bariyer olan erkek vardir ki; bu
bariyer olmaya iradi bir son verecek
degisim ve doniisiimiin muhatab1
olan erkekler onlardir.

Kadin ozgiirlik miicadelesinin
devrimeci niteliginin is¢i smifinin yi-
kici giicti ile birlestiginde sinifsiz, si-
nirsiz ve cinsiyetsiz bir diinya kurma
miicadelemizin zafere ulasacagin
bilen komiinist erkeklerin ‘bariyer’
olma halleri nelerdir?

Komiinistler kolektif yasamlarini
ve bireysel gelisimlerini sosyalist bir
toplumun &zelliklerine gore belirler
ve sekillendirir. Burjuva diizeninin
¢lirimiis insan iliskilerinden, yasam
kosullarindan kopusmak ve bu degi-
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simi iradi yonetmekle gorevlidirler.
Ancak erkek egemen sistemin kiiciik
bir minyatiiriinii bireysel yasamin-
da ve kolektif yagamda olusturmak
diipediiz sugtur. Komiinist erkekle-
rin kolektif icinde erkek ortamlarimi
mesru goérmesi, bu ortamlarin tretti-
gi erkeklik hallerini gézardi etmesi
ise en hafif tabirle sorumsuzluktur.
Bu erkek ortamlar cinsiyet¢i, homo-
fobik konugmalar ile kadin 6zgiirliik
miicadelesinin ilkelerini kiicimse-
yen ve hafife alan tartigmalarin ya-
pildigi, kadm iradesinin tartismaya
acildigl, kadmlarin  6zelliklerine,
duygusal yasamlarina, yoneticilik-
lerine dair dedikodularin iretildigi,
erkek isbirliginin viicut buldugu ve
“saka” adi altinda erkeklik halleri-
nin mesrulagtirildigi bir dizi pratik
ortaya cikartyor. Bu tablo iginde i¢
ortamimizin  devrimcilestirilmesini
ve erkek egemenligi ile miicadeleyi
sadece kadinlarin gorevi olarak gor-
mek komiinist erkeklerin gorevini
yapmamasi, sorumluluktan kagmasi
ve erkek devletin bariyeri olma hali-
ni yok saymasi veya bununla barigik
olmas1 anlamina geliyor.

“Kadin beyani esastir, aksini ispat
etme yiikiimliligi erkege aittir” il-
kesini duyan bir erkegin kuracagi
ilk ciimlenin “Ama yoldas” ile basg-

lamas1 veya “Ya kadin yalan soylii-
yorsa” diyerek adalet terazisi olarak
konumlanmasi ¢ok tanidik ve yay-
gindir. Ancak bir o kadar da temelsiz
bir tartismadir. Komiinist erkeklerin
bir miras gibi birbirine aktardigi ve
ikna olmamaya yeminli bir itiraz
kalibidir ayn1 zamanda. Uzun uzun
“Kadin beyani esastir, aksini ispat
etme yukimliligi erkege aittir” il-
kesini anlatmayacagiz ancak bu ilke-
ye dair yazilan birgok yazinin tekrar
tekrar okunmasini tavsiye ederek ge-
¢ecegiz.* Burada iistiinde durulmast
gereken asil sorun kadinin tarihsel
ezilmisligine, erkek-devlet isbirligi
ile emek, beden ve cinsel somiiriiye
maruz kalmasina dair onlarca kitap
yazacak kadar soz tiiketecek hak-
ki, bilgi ve birikimi kendinde bulan
erkeklerin bu kadar kolay anlagila-
cak bir ilkeyi 1srarla anlamamasi ve
“anlamak” adina “ama”li, “fakat”li
cimlelerle tartismasidir. Bir kadin
polis siddetine veya devletin cinsel
iskencesine maruz kaldigini sdyledi-
ginde kadima siipheyle yaklasmayan
anlayisin  kadinin erkek siddetine
ugradigimi  sdylediginde siipheyle
yaklagsmasi ve kendini yargi¢ yeri-
ne koyan en gerici erkeklik halinin
devreye girerek olay1 tartigmaya ag-
masi ve “dogru karar vermek” adina
biiyilik bir dedikoduculukla her tiirlii
ayrintisina kadar konusma arzusu er-
keklik halinin tezahiiriidiir. Devletin
karsisinda konumlanan devrimci bir
erkek olarak ayni cinsel sucun devlet
tarafindan islenildiginde kabul edil-
mesi, erkek islediginde 6nsel olarak
reddedilmesi veya siipheyle yakla-
silmas1 izaha muhtag¢ bir durumdur.
Erkek-devlet igbirligini gormezden
gelen, erkek egemenligini burjuva-
ziye ait Ozellik olarak tanimlayan
ve en Oonemlisi bir erkegi korumakla
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sistemi korumak arasindaki iliskiyi
yok sayan bir bakig agisidir.

Erkek egemen devletin biitiin ku-
rumlari ile birlikte cinsel suga maruz
kalan kadmin hayatini, davranisla-
i1 ve diinya goriislinii tartigmaya
acarak erkegi aklama politikasinin
sayisiz Ornegini gordilk, maalesef
gormeye de devam ediyoruz. Erke-
gin suglarinin tartisiimasindan evvel
suga maruz kaldigini beyan eden ka-
dinin, “destek olunmaya uygun” ol-
dugunu ispatlamasini beklemek dii-
pediiz erkek isbirlik¢iligidir. Erkek
ile kadin arasinda duygusal bir ya-

ir kadinin su¢a maruz
kalmasindan kendi
cinsi adina en ufak bir
sorumluluk hissedip
ne yapabilecegini
tartismayan erkeklerin
bir sorusturmaya konu
olan erkekle kurdugu iliski
gerici erkek isbirliginin en
somut halinden biridir.

kinlik olup olmamasinin tartigilmasi,
kadinin “ahlaki” sorgulamasinin ya-
pilmasi, sugun islendigi yer-mekan-
zaman denkleminde “Orada, o saatte
ne isi varmisg, aslinda sevgililermis,
kadin onunla bulugsmaya gitmis” gibi
savlarla kadinin pozisyonun tartisil-
mast; su¢a maruz kalmayi hak eden
ve hak etmeyen kadin ayriminin en
kaba halidir. Sevgilisi tarafindan su-
ca maruz birakilan kadin i¢in hep bir
“ama, fakat” vardir, en hafifi haliyle
“sogukkanli olalim, belki altindan
baska bir sey cikar” diyen ve erke-
gin sugsuzlugu beklentisine odakli
bir diisliniis Urlniidiir bu itirazlar.

Ama altim soyle hafifce kaziyinca
duygusal iligkilerdeki erkeklik hali-
nin onaylandigi, kadindan gelenek-
sel davranislarin beklendigi, burjuva
toplumun aile igindeki erkek sidde-
tini yok saymasina benzer sekilde
iki sevgili arasindaki erkek siddetini
mesru gérme halinden, kadimin ha-
yatini ve “ahlaki” durumunu dedek-
tif gibi aragtirma ve erkegin sugsuz-
luguna veya kadmin bu durumu hak
ettigine dair bir kanit bulma umudu
ve beklentisinden bagka bir sey de-
gildir. Burjuva mahkemelerin sayi-
s1z garpici 6rnegini sundugu, erkegin
sucundan kadini sorumlu tutan anla-
yislarin degisik tiirden versiyonlari
olan bu yaklagimlar, burjuva diizenle
diisiinsel ve duygusal diinyasini, ak-
lin1 ve ruhunu tiimilyle ayirma iddi-
asindaki komiinist erkegi, burjuva
diizenin kiltiiriiyle, akliyla, anlayis-
lariyla yozlastiran, siradanlastiran,
devrimciligini torpiileyen korkung
bir kaynaktir.

Bir kadmin su¢a maruz kalmasin-
dan kendi cinsi adina en ufak bir so-
rumluluk hissedip ne yapabilecegini
tartismayan erkeklerin bir sorustur-
maya konu olan erkekle kurdugu
iligki gerici erkek isbirliginin en
somut halinden biridir. Sorusturma-
nin siiresinden tutalim da tedbirin
ne olacagma, cezanin niteliginden
adalet tartismasina kadar bir dizi s6z
tiiketilir. Neredeyse her bir erkek adi
konulmamis bir yargic olarak ilgili
olayda kadimin yipranmasini, maruz
kaldig1 sugtan giiclenerek ¢ikmasi-
ni1, suca neden olaym erkek egemen
davranis ve diisiince bigimlerini tar-
tigmak yerine erkegin en az zararla
cikmasina yonelik bir pozisyon alir.
Bu elbette her bir erkekte cisimlesen
erkek egemenligini koruma reflek-
sinden bagka bir sey degildir. Sanki
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ortada su¢a maruz kalan bir kadin
yokmus gibi erkege durduk yere so-
rusturma agilmis da, bir an 6nce bu
yanligtan doniilmesi gerekir gibi bir
ruh hali hakim olur. Ya da bir hukuk-
cu kesilen erkeklerin ilk argiimani
masumiyet karinesi olur. Kapita-
list toplumda biitiin bireylerin esit
oldugu iddiasi tizerine kurulu olan
burjuva hukukun hangi ilkelerinin
insanligin o giline kadar ki ilerici bi-
rikiminin bir yansimasi olarak sos-
yalistler adina sahiplenilmesi, han-
gilerinin, diin ilerici rol oynasa da
geemisi temsil ettigini ve soOmiiriilen
ve ezilen siniflarin 6zgiirliikk miica-
delesinin deneyimleri ve birikimiyle
icerilip asilmasi, hangilerinin burju-
va diizenin smifli, adaletsiz, esitsiz
niteliginin tistliiniin 6rtlilmesine denk
diistiigl i¢in reddedilmesi gerektigi-
ni, aklin ve devrimciligin siizgecin-
den gecirmeden, tedbirin tartigilmasi
icin neredeyse ezberlenen bu burju-
va hukuk ilkesine dort elle sarilan
devrimci erkekler, kadin 6zgiirliik¢ii
bakis acisinin ilkeleri olan esitsizler
arasindaki hukuktan ve toplumsal er-
kekligin sug isleme potansiyelinden
hi¢ bahsetmezler. Burjuva hukuk
sisteminin kadin diigmani yasalari,
erkek siddetine cezasizlik politikala-
11, agizlara pelesenk olan erkek yargi
gibi tartigmalar hemen unutulur.
Cinsel sug¢ sorusturmasi gegiren
erkeklerin isledigi sugtan utanmasin-
dan ¢ok bunun duyulmasindan utan-
masi veya korkmasi erkek egemenli-
i ile barisik olarak erkek kibrinin ve
gururunun adidir. Kadinin yagamini
didik didik eden ve konusan erkek,
s0z konusu kendisi oldugunda ada-
let tartismasini devreye sokar. Ka-
din oOrgiitiiniin kararlari, sorusturma
yontemleri, sorusturmay1 yiiriiten
kadmnlarin  niteligi-adaleti-iradesi
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tartisma konusu olur. Suga maruz
kalan erkekmis gibi bitmeyen bir
magduriyet tartigmasi alir yiiriir. Su-
ca maruz kalanmn yasadiklarimi gor-
meyen bu kibirle; suca nasil “tegvik”
edildiginden, “iradesi” disinda ge-
lisen olaylar sonucunda kendini bir
anda sugu islemis buldugundan, ka-
din Orgiitiiniin kendisine fazla yiik-
lendiginden, sorusturmanin agilma-
styla birlikte adinin “tacizci, siddet
uygulayan” erkege c¢iktigindan, ¢ok
yiprandigindan, partinin adaletine
giivendiginden ama kadin orgiitiiniin
adaletine giiven sorunu yasadigina
kadar saymakla bitmeyecek degisik
tipte tartisma yapilir. Bu siirecte is-
ledigi suca odaklanan, kendi iddias1
ile devrimci gelisimi arasindaki ag1
farkina ozelestirel yaklasan, kadina
yasattiklarmin altinda ezilen erkek-
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lerin sayisinin ¢ok az oldugunu ve
asil degisimin de bu az sayidaki er-
kekte cisimlestigini belirtelim.
Kadina kars1 islenmis suclarin
varligindan ve artisindan rahatsizlik
duyma, bunu devrimci sosyalistlerin
ideolojik sorunlari olarak goriip so-
rumlulukla hareket etme ve degisimi
kendinden baslatma sorumlulugu her
bir partili erkegin yapmas1 gereken
bir gorevdir. Ancak bu sorumluluk-
la hareket etmek yerine sorusturma
ve suclarin duyulmasindan “Orgiiti
koruma” adi altinda rahatsizlik duy-
mak, kadmlarin cinsel suglarla mii-
cadelesini orgiit icinde Demokles’in
kilic1 gibi algilama kendi cins ¢i-

Sosyalist bir erkegin
erkeklik hallerinden
kopusmadigi durumda
teorik birikiminin,
militanliginin veya

emekgiliginin rengi gridir.

karlarin1 ve egemenlik alanimi ko-
rumaktan baska bir sey degildir. Bu
davranig erkek egemen sistemin kut-
sallastirdig1 aileyi koruma adina aile
ici siddeti yok sayip kadina aileyi
korumak pahasina erkek siddetine
susmay1 dayatmasinin baska bir ver-
siyonudur. Komiinist bir orgiit; kadin
ozgirlik¢l bakis agisi, ilkesi, kural-
lar1 ve programi oldugu miiddetce
hem kadinlar hem de is¢i smifi igin
anlamhidir, 6zgiirliigiin orgiitleyici-
sidir. Toplumsal kurtulus devrimini
de ancak boyle orgiitler. Bu gercegi
yok sayip kendi egemenlik sahasi-
n1 korumak adma orgiitii savunuyor
gibi yapip erkek cinsinin ¢ikarlarini
savunmak erkek egemenliginin en
sinsi ve tehlikeli bi¢gimidir. Bir ko-

lektif cinsel siddet konusunda agik
ilkeler belirlemisse, cinsel su¢ orgii-
te kars1 suctur, cinsel sugla miicade-
le orgiitii koruma miicadelesidir. Ait
oldugu kolektifin devrimi orgiitleme
giiclinli ve iradesini biiyiitmek iste-
yen her bir komiinist erkek, kendi
erkek egemenligini sorgulamadigi
ve degistirmedigi miiddetge hem is¢i
ve emekgilerin devrimci yiiriiyiisiini
hem miicadelenin somut gorevlerini
ertelemis olur.

Erkeklikten Vazgecmek
Tercih Degil Zorunluluk

Sosyalist erkeklerin pratiklerine
baktigimizda kadin 6zgiirliikk miica-
delesinin giindemlerinin, ilkelerinin,
devrimci degisim ve doniisiimii Or-
giitleme yoneliminin gerisinde ol-
duklarin1 séyleyebiliriz. Toplumun
feodal iligki bigimini kendi erkek-
ligine dayanak yapan, toplumun en
geri bilinci tizerinden kendi pratigini
degerlendiren ve bu durumu devrim-
ci nitelik olarak kabul eden bir yak-
lasim s6z konusu. Kadm ozgiirliik
miicadelesi burjuva yasalarin ¢apini
genisletmisken, aile i¢i tecaviiziin
su¢ sayilmasini basarmigken, cinsel
suclarda somut delil aranmayacagi-
ni, cinsel suglarda kadinin beyaninin
yeterli oldugunu kabul ettirmisken,
Sule Cet, Aleyna Cakir davalarinda
oldugu gibi tecaviizcii-katil erkekleri
aklamak i¢in kadmin 6zel yagsaminin
didiklenmesine miisaade etmemis-
ken sosyalist erkekler kadinin yasa-
mini tartigamazlar.

21. yiizyilda kadin 6zgirlik mii-
cadelesi ile kurulan iligkinin dev-
rimciligin turnusol kagidi oldugunu
sOylemistik. Ayni zamanda sosyalist
erkeklerin devrimei gelisimini yo-
netme, liretme ve siirekliligini sag-
lama bakimindan da en temel kriter
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oldugunu belirtelim. Sosyalist bir
erkegin erkeklik hallerinden kopus-
madig1 durumda teorik birikiminin,
militanhigmin  veya emekgiliginin
rengi gridir. Dahas1 kadm devrimi
programina sahip bir partinin, kadin
iradesinin hakim oldugu bir kolek-
tifin icinde erkeklik haliyle varligi-
m siirdiiremez. Ayrica erkeklikte,
erkeklikten dogan ayricaliklarinda
wsrar ederek devrimciligini lireteme-
yecegi, kendi devrimciligini tiikete-
cegi ve devrimci kalamayacagi da
asikardir. Burjuva sistemin 6zellik-
leri ve erkeklik hali, sosyalist erkek-
leri pacasindan tutarak erkek ege-
men sistemin ¢iiriimiisliigiine dogru
ceker. Sosyalist erkeklerin devrimci
gelisimlerini yonetmek i¢in yapmasi
gereken pacasina yapigsan erkekligi
silkeleyip atmak, erkek egemen sis-
teme bariyer olmaktan iradi olarak
vazgecmek ve yasaminda somut pra-
tiklerle orgiitlemektir.

Yillardir kadinin ezilmiglik tarihi-
ni erkegin egemenliginden soyutla-
yarak tartistigini gosteren lafazan,
teorisyen ve bilmis erkeklik halin-
den vazgecip ayni tarihe erkeklik
tarihi olarak bakmali ve erkek-dev-
let igbirliginin bi¢imlerini, yontem-

«ALE

\ AN* l\.&f &eh ’

\'\ud\l.qr

lerini ve degisimin neden ve nasil
orgiitlemesi gerektigini icsellestiren
bir Ozgiirlesme siirecini baglatma-
lidir. Ozellikle aileyi erkek egemen
sistemin en kii¢iik ve orgiitlii yapist
olarak kabul eden, 6zel miilkiyet ilig-
kisini tarihin tekerleginin ezilenler
aleyhine donmesi olarak kabul eden
sosyalist erkekler, hem duygusal ilis-
kilerdeki erkek siddetine hem de bir
kadmin bu siddeti beyan etme, ifsa
etme, itiraz etme gibi yontemlerine
karsg1 ¢ikmamali, sevgili olmay1 ve-
ya flort etmeyi kadmin siddete riza
gosterdigi 6n kabuliine doniigtirme
hatasindan vazgegmelidir.

Cinsel suca maruz kalan kadinin
yasadiklarini gérmezden gelmekten,
sucla saflasma ve sug isleyen erkege
tutum alma saflagma gorevi karsisin-
da en hafif ifadeyle biiyiik sorumsuz-
luk gosterirken, bir kadinin sosyalist
bir erkegin isledigi sucu agiga vur-
masina karsi saflasmaktan ve sug is-
leyen erkegin suguna ortak olmaktan
vazgegilmeli ve devrimci bir orgii-
tiin itibarmin, tiyesi olan erkeklerin
pratik degisiminde oldugunu bilince
¢ikarmalidir. Orgiitii korumak erkek
cinsinin ayricaliklarini korumak de-
gil, kadin cinsinin kolektif giicii olan
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kadin orgiitiiniin iradesini korumak-
tir, ki bu da orgiit i¢indeki erkek ege-
menligi ile miicadelede de kadin ak-
lina, adaletine giivenmeyi gerektirir.

Sosyalist kadinlarin teorik ve poli-
tik yaynlari, cinsel suglarla miicadele
ilkeleri, yonetmelikleri, yOntemleri
ve miicadele anlayislar sosyalist er-
keklerin takip etmesi, bireysel ve ko-
lektif egitime konu yapmasi gereken
materyallerdir.* Yazmsal {riinlerin
teorik birikim yapmak i¢in okunaca-
g1 ve bunun da kadinlarin isi oldugu
gibi kaba ve yanlig bir bakis agisin-
dan uzaklagmalari 6énemlidir. Kadin
ozgiirliik teorisini kendi pratiklerini
sorgulama, degistirme ve derinlesme
bakis agis1 ile okumalidirlar.

Cinsel suglarla miicadeleyi kendi
disinda gorme, oOrgiitsiiz erkeklere
ve kadinlara hasmig gibi algilama ve
sadece fiziksel siddet, taciz ve teca-
viiz gibi toplumsal goriiniirlikkle si-
nirli tutma egilimi; sosyalist erkekler
bakimindan en tehlikeli bakis aci-
sidir. Ciinkli bu bakis agis1 kendini
toplumsal olandan soyutlama, ken-
di diizeyiyle barisik olma ve erkek
kibrini beraberinde tasir. Bu yiizden
erkek siddetinin toplumsal bir sorun
oldugunu, ayni zamanda toplumdaki
her bir erkek tarafindan da bireysel
olarak dretildigini savunan sosya-

list erkekler; erkek siddetinin sade-
ce fiziksel ve cinsel giddet ile sinirlt
olmadigi, insan iligkilerinin her bi-
¢iminde var olan erkeklik halinin de-
gisik tipte siddet bi¢imleri agiga ¢i-
kardig1 bilinciyle hareket etmelidir.
Psikolojik siddeti, ekonomik siddeti,
dijital siddeti, cinsel istismar1 sade-
ce Orgiitsiiz insanlara has diisiinme-
yip devrimci yasamimizi ve kigisel
gelisimini buna uygun bir bi¢cimde
orgiitlemeli, degistirmeli ve sorum-
luluk almalidir.

Kisacasi 21. yiizyilda kadin devri-
mi iilke tilke, sokak sokak biiyiirken,
6zsavunma kadmnlarin elinde silaha
doniismiisken, devlet-aile-baba-ko-
ca-sevgili-abi zinciri her bir kadmnin
isyani ile hitkmiinii yitirirken sosya-
list erkeklerin ne yapmasi gerektigi
giin gibi ortadadir. Bu bir tercih me-
selesidir. Rosa Luxemburg’un dedigi
“Ya sosyalizm ya barbarlik” se¢imi-
dir. Sosyalist erkekler ya erkek ege-
menliginin bariyeri olmaktan vazge-
gerek kadin 6zgiirliikk miicadelesinin
diizeyine gore kendini yeniden insa
edecek ve kadin devrimi ile toplum-
sal devrimi orgiitleyecek ya da nihai
Ozgirligiinden vazgegip smnifinin
yarisina ihanet edip barbarlig1 sece-
cek. Meselenin 6zii bu kadar yalin ve
yapilan tercih bu kadar iradidir.

7
*

* Sosyalist Kadin Dergisi’'nin 28. ile Ozgirlik Icin Sosyalist Kadin Dergisi’nin 1. sayisinin

okunmasini &zellikle éneriyoruz.
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Genclik hareketi icin biiyiik bir imkan

Fadime Sewin

Bogazici Direnisi sirasinda yakici bir sorun olarak hissedilen
genclik hareketinin siyasal 6znelerindeki daginik ve parcali durus,
eylemlerin birlesme potansiyeli ve glindemin saflastirma potansiyeline
karsi hareketin dar kalmasina, yurtlarda gelisen 6rgiitsiiz 6grenci
tepkileriyle bulusamamasina, fasist demagoji ve gozalti saldirisina cevap
verilememesi sonucunu dogurdu.

“Genglik “bugiin” ile gelecek ara-
sinda bir koprii, “eski’nin bagrinda
filizlenen, onunla ¢atisma iginde ge-
lisen “yeni’nin gelecege tasiyicisi-
dw. “Eski”nin degerleri, diisiiniig ve
davranis tarzi heniiz onda koklesme-
mis ya da egemen hale gelmemistir.
Bu nedenle eskiyle baglari zayiftir.
Geleneklerin, yasalarn, dinin, oku-
lun, ailenin (diizenin temel kurumla-
ry) baskist onu -eskimis olan- kuru-
lu diizene tavir almaya yoneltir. Bu
onun eskiyle ¢eliski ve catismalari-
min ifadesidir. “Eski”yle baglarinin
zayifligt nedeniyle toplumun 6gren-
meye, degismeye, yenilige en agik
kesimidir.”

Ideolojisini  toplumsallastirmak,
kurumsallagsmak ve siireklilik kazan-
mak; taban kazanmak isteyen yani
iktidar hedefi olan devrimci siyasal
Oznelerden tutalim iktidarda kalmak
isteyen karsi devrimci burjuvaziye

kadar her siyasal orgiit genglik yi-
ginlari1 kazanmak ister. Genglik;
degisen diinyanin, toplumsal, bilim-
sel, teknolojik, kiiltiirel her gelisimin
hizla yanit buldugu bir kesimdir.
Eskiyenden, paslanan ve clirliyen-
den kopma potansiyelini en giiclii
tasiyan toplum kesimdir. Eski olana
yeterince maruz kalmamustir, dolayi-
styla hizla kavrar, 6grenir ve degisir.
Eylemine ve giicline giiveni vardir,
harekete gectiginde degistirme umu-
du tagir. Dolayisiyla risk alir ve hare-
kete gecer. Genglik emekgi insanlik
icin eskimis diizenden kopusun di-
namik ve devrimci bir kuvveti olma
potansiyeli ile kars1 devrimci cephe
icin risk olusturur. Genglik, egemen-
ler bakimindan risk oldugu kadar
genglik y1ginlart kazanildigi kosulda
egemenler i¢in restorasyon giicii ve
dinamik, etkin kuvvet olanagidir da.
Fasist seflik rejimi de genglik y1gin-
larinin kendisi bakimindan hem cid-
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di bir risk hem de ciddi bir olanak ol-
dugunu kavramis durumda ve itiraz
eden genclik kitlelerini bastirmak,
genclik yiginlarmi politik Islamei fa-
sist ideolojik siyasal ¢izgide saflasti-
rarak kazanmaya doniik politikalar
uyguluyor.

Egitim sisteminde piyasalastirma
ve Ozellestirmenin yani sira uygula-
dig1 politik Islamci fasist miifredat
diizenlemeleri, imam hatip ortao-
kulu ve lisesi zorlamasi, egitimin
niteliksizlestirilmesi,  antibilimsel
uygulamalar, kiz ¢ocuklarinin esit
egitime erisimine doniik engelleme,
cinsiyet¢i miifredat, zorunlu din der-
si baskisi, ortaokul ve liselerde po-
litik Islameci, 1rke1 getelerin yapilan-
dirllmasi, kilik kiyafet yonetmeligi
zorbalig1 ve Erdogan’m yillar 6nce
beyan ettigi “dindar nesil yaratimi”
hedefine bagli uygulamalar. Yine bu
kapsamda fasist seflik ilk ve orta 6g-
renimde demokrat, devrimeci, ilerici,
yurtsever Ogretmenlerin gorevden
alma, ortaokul ve liselerde devrim-
ci-demokrat temelde sz, eylem,
orgiitlenme yasaklari ile 6grencilere
doniik fasist disiplin yonetmelikle-

ri ve disiplin cezalarimi dizginsizce
devreye soktu.

Universitelerde ise soz, eylem,
orgiitlenme yasaklarmi derinlesti-
rip, 6zel glivenlik birimi ad1 altinda
kampiis i¢inde bask1 ve zor mekaniz-
malarini devreye sokarak, kampiisle-
ri polis ablukasina alarak, tiniversite
icine gizli polis yerlestirip 6grenciler
arasinda isbirlik¢ilestirme faaliyeti
orgiitleyerek, kayyum rektor atama-
lar1 ile iiniversite igindeki sosyal-
siyasi topluluk ve etkinligi engelle-
yerek, genc kadim ve LGBTI+’larin
kazanimlarma saldirarak, irk¢i-po-
litik Islamci1 fasist orgiitlenmeleri
palazlandirarak, miicadeleci 6gren-
cilere doniik gozalti-tutuklama ve
sorusturma saldiris1  orgiitleyerek,
itiraz eden akademisyenlerin gore-
vine son vererek, Kiirt ve demokrat
ogrencilere doniik saldirilar orgiit-
leyerek fagist hakimiyet kurmak is-
tiyor.

Yoksul semt ve mahallelerde,
tagralarda ise fasist rejim; gencglik
yiginlar iginde uyusturucu kullani-
mini yayginlagtirma, gayrimesru pa-
ra kazanma yontemlerine mahkum
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etmeye caligma ve cetelestirme sal-
dirts1 ile miicadeleye katillan genc-
lere doniik kagirma, tehdit, darp ve
iskence, gozalti-tutuklama saldirisi,
ajanlastirma saldiris1 orgiitlemekte.

Yoksulluk ve issizlik girdabinda,
geleceksiz birakilmis, fasist baski ve
yasaktan bunalmis durumda genclik
yignlar1. Parali, niteliksiz, fasist egi-
tim sisteminin ¢arklar1 arasinda ezil-
mekte, iktisadi krizin derinlesmesi ile
temel hakki olan barinma, beslenme
gibi ihtiyaglarn karsilayamamakta.
Ogrenimini devam ettirecek maliyeti
karsilayamamakla beraber “6grenim
kredisi” adi altinda faizle borglandi-
rilmakta ve mezun oldugunda issiz-
ler ordusuna katilmakta. Her gecen
giin tiniversite mezunu issizlik orani
artmakta ve genglik yiginlar halinde
orgiin 6grenimine son vermekte. Li-
se ve liniversitelerde, semtlerde fasist
baski ve yasaklar derinlegsmekte ve
genclikte AKP-MHP ile polis, bekgi
ve OGB’ye karsi tepki birikmekte.
Parali, fagist, cinsiyetci egitim siste-
mine kars1 genglik saflagmakta, fagist
baski ve politikalara karsi tepkisini
hizla fasizme karsi saflagarak agiga
cikarma potansiyelinde. Gegtigimiz
yilda bu egilimi Bogazi¢i Direnisi,
Istanbul Sozlesmesi eylemlerine kati-
lim1, barinma hakki i¢in nobetlerinde,
derinlesen yoksulluga karsi sokaktaki
Oncii ajitasyona katilimi ve tepkisinde
gosterdi.

Genglik y1ginlar iginde gelisen po-
tansiyeli ongoren fasist seflik rejimi
ise genclik icinde fagist paramiliter
kuvvetleri orgiitlemeye, fasist devlet
propagandasini derinlestirmeye, lise
ve universitelerde, mahallelerde ce-
telestirme saldirisina yeni bigimler
kazandirmaya devam ediyor.

AKP-MHP fagist iktidar1 gencligi
baskilamaya ve kendine bir kuvvet

olarak kazanmaya doniik politikala-
rini slirdiiriirken burjuva muhalefet
cephesi de gengligi kazanmaya ve
diizen iginde tutmaya doniik politi-
kalar gelistiriyor. Barinma hakki i¢in
patlayan nobet eylemlerinde IBB,
ABB’nin 6grenci yurdu hamlesi,
Bogazi¢i Direnisi’ne katildiklar igin
bursu kesilen 6grencilere IBB’nin
burs verme vaadi, burjuva muhalefet
partilerinin 6grenci genclige doniik
talepleri ve gencligin dilini bulma
cabalar1 genglik kitlelerini kendine
yedeklemeye doniik. Aynit zamanda
Bogazi¢i Direnisi’nin kampiis sinir-
larin1 astigr anda bir belediye bas-
kani olan Imamoglu’nun “Eylemler
kampiis i¢inde devam etmeli” sozi
ve Kiligdaroglu'nun eylemcileri
“ebeveynlerine” sikayet ederek sa-
kin kalmaya ¢agirmasi da burjuvazi-
nin genclikteki diizenin digina ¢ikma
egilimini gordiiglinii ve tim klikle-
riyle bu egilimi diizen i¢ine ¢ekmeyi,
kendine yedeklemeyi amacladigim
gostermekte.

AKP MHP iktidar1 ve burjuva mu-
halefetin gencglige doniik politikalar
tam sonug¢ vermiyor, hem de genglik
kitleleri i¢inde devrimci-reformcu
genglik orgiitlenmelerinin dagimik ve
parcali, iktisadi siyasi durum ve po-
tansiyele nazaran zay1f bir orgiitliiliik
diizeyi olmasina ragmen. Gengligin
en yakici ve acil sorunlari yoksulluk
ve geleceksizlik, fagist baski ve ya-
saklar, fagist saldirilar; geng kadin ve
LGBTI+lar i¢in erkek-devlet siddeti
ve haklarimiza doniik saldirilar, ya-
sam tarzina miidahale. Bu kapsamda
genclik Kkitlelerini fasist seflik reji-
mine; polisine, ordusuna, kurumla-
rina, ¢etelerine karsi saflastiracak ve
dinamik bir kuvvet olarak orgiitleme
goreviyle karsi karsiyayiz. Bu gorevi
basarmak; gengligi devrim miicade-
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lesinin saflarina kazanmak i¢in birle-
sik miicadeleyi orgiitleme, antifasist
genglik direnisini biiyiitmek zorun-
day1z.

Bogazici Direnisi dgrenci genglik
kitlelerinin fasist sefin politikala-
r1 kargisinda hizla saflasabilecegini
gosterdi. Kayyum saldirisi sonrasin-
da polis barikatin1 tanimayip taarruz
eden, hizla hareketin orgiitsel aracla-
rin1 kurarak birlesen, fasist burjuva
medyanin terdér demagojisine karst
ilk andaki siyasal orgiitleri dislayan
bilinci terk edip devrimci dayanis-
ma Ornekleri yaratan, ev baskinlar
ve tutuklamalara boyun egmeyen,
eylemlerde Ogrencilerin  kesimsel
sorunlartyla kendini smirlamaya-
rak Kiirt halkina doniik kayyum
saldirilara karsi tutum gelistiren,
LGBTIi+ bayragini onurla tasiyan,
cesitli toplumsal glindemlerle iligki
kuran, is¢i direnislerine ziyaretler
orgiitleyen, eylem yasaklarina karsi
kararli durus sergileyen ve emekgiler
bakimindan saflagtirict bir giindeme
doniisen bir genglik direnisiydi. Bo-
gazigi Direnisi’ne bakarak degerlen-
dirdigimizde genglik kitleleri i¢inde

fasizme kargi saflasma, kitle sidde-
ti araglarint kullanma potansiyeli,
toplumsal miicadele kesimleriyle
birlesme egilimi, 6grenci genglik ha-
reketinin Orgiitsel araglarini yaratma
yonelimi, koparip alma istemi ve ye-
nilenme kuvveti goriiyoruz. Ancak
direnis siirecinde genglik hareketinin
siyasal Oznelerinin daginik ve par-
cali miidahalesi siire¢ i¢inde dire-
nen genglik kitleleri ile iliski kurma,
sevk etme ve somut siyasal talepler
etrafinda saflastirmada; hareketi sii-
rekli kilacak araglarin yaratiminda,
birlesme ve birlestirmede ciddi bir
zayiflik sergiledi. Genglik Orgiit-
lerinin genel itibari ile agiga ¢ikan
harekete dair degerlendirmelerde et-
kilesimsiz oldugu, yer yer hareketin
gelisimine ve potansiyellerine dair
ilgisizlik ve kiiciik hesapgiligin go-
rildigi, dagmik ve pargali gelisen
tabloya miidahalesiz oldugu, hare-
ketin genis kitle araclarinda agiga
¢ikan tartismalarda dar grupgu ve
dayatmaci bir tarzin gelistigini de-
gerlendirebiliriz. Genglik hareketi-
nin ¢esitli siyasal 6znelerinin gelisen
kitle hareketini kesimsel sorun ve ta-
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lepler sinirt i¢inde tutarak muhafaza
etme gayretinde oldugunu, hareket
kesimsel sorunlara sikismadigi anda
da bu kuvvetlerin adeta hareketten
¢ekildigini sdylemek miimkiin. Son
kertede bugiin kayyumluga ve siyasi
iktidara kars1 Bogazici Universitesi
ogrencileri, akademisyenler cesitli
eylemsellikler sergilemekte. Ancak
ne yazik ki Bogazi¢i direnisi somut
hedefler ve hedeflere bagh kanallar
ile bulusamadi, hareketin i¢ gerilim-
leri sigratict bir nitelige doniistlri-
lemedigi i¢in tirpanlayici bir nitelik
olarak roliinii oynadi.

Bogazi¢i Direnigi’nin  yarattigi
etki, pandemi doneminde Ogrenci
gengligin niteliksiz egitim kosulla-
riin, yoksulluk ve geleceksizligin
derinlesmesi, yonetememe krizinde-
ki fasist seflik rejiminin saldirilarinin
yogunlagsmasinin biriktirdigi 6fke ile
beraber bu yil egitim 6grenim haya-
t1 barinma hakki i¢in ndbet eylem-
leriyle basladi. Barmmma hakki i¢in
baslayan eylemler son donem daha
baskin olan 6grenci gengligin 6fke-
sinin kendiliginden bigimlerde agiga
¢ikmasindan farkli olarak orgiitlii bir
c¢ikisla basladi ve 6grenci genglik ke-
simlerini de asan Slciide bir politik
etki sahasina ulast1. Ilk nobet sonrasi
barmma eylemleri bir ¢cok kente ya-
yildi, bazi kentlerde 1 kisi bazi kent-
lerde birden fazla noktada ortalama
otuz kisilik gruplar halinde nobetler
stirdii. Yalnizca Ogrenci gengligin
yurt ve ev sorunu degil, toplamda
emekgilerin barinma hakkinin gasbi
ve yiikselen kiralar, zamlar eksenin-
de de eylemler bir tepkinin disa ¢ik-
masina 6nayak oldu. Farkli politik
Oznelerin farkli noktalarda benzer
bigimler ve politik igerikle oOrgiitle-
digi nobet eylemleri fagist demagoji
ve fagist polis terdril ile engellen-

mek istendi. Ogrenci genglik kitle-
lerinin “Geg¢inemiyoruz” ¢igliginin
yiikseldigi, parali egitim sorununun
derinlestigi, Bogazi¢i Direnisi dene-
yiminin hafizasinda ¢ok yeni oldugu
kosullarda barmmma hakkini koparip
almay1 hedefe koyan bir siirecin or-
giitlenmesi, O0grenci gengligi genis
kitleler halinde kararli bir miicade-
leye sevk etme ve fasist sermaye
diizenine kars1 saflagtirma, toplum-
sal miicadelenin farkli kesimleri ile
birlestirme olanagiydi. Kentlerde ve
tniversite kampiislerindeki nobet ey-
lemlerinin yani1 sira gesitli yurtlarda
niteliksiz yurt kosullarina ve zamlara
kars1 kendiliginden karakterde kitle-
sel eylemler diizenlendi. Ancak Bo-
gazi¢i Direnisi sirasinda yakici bir
sorun olarak hissedilen genglik hare-
ketinin siyasal 6znelerindeki daginik
ve pargali durus, eylemlerin birlesme
potansiyeli ve giindemin saflagtirma
potansiyeline kars1 hareketin dar kal-
masina, yurtlarda gelisen Orgiitsiiz
Ogrenci tepkileriyle bulugamamasi-
na, fasist demagoji ve gozalti saldi-
risina cevap verilememesi sonucunu
dogurdu. Sosyalist genglik, barinma
sorununa miidahalede ge¢ kalsa da
eylemlerin birlesmesi; genglik hare-
ketinin siyasal 6znelerinin ortak bir
s0z ve eylem hattinda birlestirilmesi
gorevini Oniline ¢ekip gayret gosterir-
ken sorunun siyasi muhatabini, fagist
rejimi hedeflestirdi; zemini yakaladi-
ginda birlesik tipte, zemini olustura-
madiginda ise kendi kuvvetine daya-
narak nobetler orgiitledi.

Barmma sorunu ilk etapta “yurt-
suzlar” ve “ barinamayanlar” tarafin-
dan giindem olarak 6zel bigimlerde
islendi. Her iki calismanin da sozii,
calisma bigimleri, hareket tarzi he-
men hemen ayniydi. “Barimamayan-
lar” caligmasi (Genglik Komiteleri)



¢ Marksist Teori 5

92

sosyal medyadaki hareket tarzi, ba-
rinma sorununa dair 6zel bir hazirlik
ve ongorl, ilk tagi vaktinde atmasi
yani sokak nobetini dogru zamanda
baslatmasi ile hizla kendi sinirmi
asan bir politik etki sahasina kavus-
tu. Pesinden “yurtsuzlar” ¢aligmasi
(Ogrenci Kolektifleri) sokak ndbeti
baslatsa da hali hazirda baglamis ve
bir etki sahas1 yaratmis olan “bari-
namayanlar” ndbetinin bagka park-
lardaki devamcisi, subesi olarak ya-
samda karsilik buldu.

Sosyalist genclik, gengligin i¢inde
bulundugu yoksulluk ve geleceksiz-
lik girdabini, parali egitim sorunu
etrafinda 6fke patlamalan geligebile-
cegini ongoriiyordu. Ancak barinma
sorunu etrafinda bir ¢alismanin hizla
karsilik bulacagini ve bu zeminde bir
hak micadelesinin hedefli, kararli,
militan tarzda bir kitle hareketi ya-
ratma potansiyelini géremedi. Dola-
yistyla gengligin barinma sorunu ile
iliski kurmada gecikti, sorun tespiti
ve gengligin taleplerini belirlemede
zafiyet gosterdi, bir miicadele prog-
ram1 ongoremedi.

“Barinamayanlar” bir ¢ok geng-
lik orgiitii gibi sosyalist gencligi de
giindemle iliski kurmaya zorladi,
Sosyalist genglik barinma hakki mii-

cadelesinin genclik kitlelerinin Bo-
gazi¢i Direnisi’nde de gordiiglimiiz
miicadele istemini gelistirecegini,
sermaye diizenine ve fagizme karsi
saflagtirict bir hat, toplumsal miica-
dele bakimindan da birlestirici bir
hat olacagini 6ngordii. Dogal olarak;
sokak ndbeti, park ndbeti, forum-
bulusma, basin agiklamasi, yiirliyis,
sembolik eylemsellikler, yol kesme,
kurum-yurt isgalleri, zincirleme vb.
cok cesitli bi¢im ve formlar1 barin-
ma hakkint kazanma hedefi ile bag
icinde hayata gecirmek istedi. Bu
giindem etrafinda yapilacak ¢alig-
malarin kitleleri etkilemesi, harekete
gecirebilmesi ve kitle bilincini ge-
listirebilmesi i¢in kuskusuz kitleler
bakimindan etkili bir odak ihtiya-
c1 vardir ve bu da belli bir kuvvet
olusturacak gii¢ ve eylem birligi ile
gergeklestirilebilir. Barinma hak-
kin1 kazanma ortak hedefine ortak,
birlesik kanallardan akmak gerekir.
Sosyalist genglik “barmamayanlar”,
“yurtsuzlar” caligmalar1 ve genclik
hareketinin bir ¢ok siyasal Oznesi
ile hareketin birlestirilmesi, birlesik
bir program ortaya konulmasi, en
azindan somut olarak genclik orgiit-
lerinin kendi ¢aligmalarinin disinda
ortak bir eylem bi¢imi (bir meydan-
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da nobet, bir tiniversitede nébet vb.)
ortaya konulabilmesi i¢in yaptigi
goriigmelerden olumsuz cevap almig
hatta devam eden nobetlere Orgiitlii
olarak kabul edemeyecekleri ama
“birey” olarak katilabilecekleri/no-
betlerin belirlenen politikasinin digi-
na ¢ikilamayacag iletilmistir.
“Barmamayanlar” ve “yurtsuzlar”
caligmalarinda bulunan genglik or-
giitleri de dahil olmak iizere genis
cagrisim1 yaptigi genclik orgiitleri
toplantisina bu c¢alismadaki orgiit-
lerden biiyiik oranda katilim dahi
olmamustir. 11k haftadan sonra bas-
kaca genglik Orgiitlerinin, 6grenci
dayanigsmalarinin giindem ile iligki
kurmasi1 “yurtsuzlar”, “barmama-
yanlar” dahil olmasa da birlesik
zeminde yapilan basin agiklama-
si-forum, Izmir’de Izmir Ogrenci
Dayanigsmast’nin park ndbeti, Es-
kisehir ve farkli kentlerde kentteki
kuvvetlerin yan yana gelisi ile orgiit-
lenen eylem bigimleri sonras1 fagist
seflik rejimi demagoji ve yalan kili-
cma hizla sarildi, eyleme katilanlarin
ailelerini arayarak, fisleyerek evinin

yurdunun olup olmadigini agiklama-
ya basladilar. Hareketin parcali, da-
ginik ve eylemlerin siyaseten de dar
kalmasini, yer yer salt evi ve yurdu
olmayan genglerin sokakta kalmasi
gibi gorlilmesini de firsat bilen fagist
polis her ndbeti farkli gerekgeler ile
siirlandirmaya, yalitmaya ve dema-
gojiyle yalnizlastirmaya gayret etti.
Barinma hakki i¢in yapilan eylem ve
nobetlere farkli kuvvetlerin de ilgi
gostermesi, Orgiitlerin ¢ogunun bir
bigcimde iliski kurma, giindeme mii-
dahale etme kanallar1 bulmast ile dar
grupgu, kesimei yaklagimlarin zemi-
ni de daralmaya bagladi. Bu noktada
fasist sef Erdogan’in devreye soktu-
gu gozalti terdrli hareketin dnemli bir
kesitiydi. Gengligin ve emekgilerin
giiclii sahiplenisi ve biriken 6fkeye
ragmen daginik-parcali tablonun ve
kitleye karst “muhafaza etme, koru-
ma, tutma” basincinin getirisi ile bu
saldirtya cevap verilemedi.

Bugiin yiiksek 6grenim gengliginin
geleceksizlik ve yoksulluk kosullari,
fagist iktidara kars1 6fkesi ¢esitli bi-

i ikiyor. Genglik ha-
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reketinin tiniversitelerde palazlandi-
rilan fagist cetelere karsi eylemli bir
hegemonya miicadelesine girigsmesi,
kampiislerde gencgligi esnek ve siki
bicimlerde antifasist formlarda birles-
tirme gorevi var. Bu gorev, her tiirden
itirazin bastirilmaya c¢alisildigi kosul-
larda parali fagist egitim sistemine
kars1 ajitasyon faaliyetini orgiitleye-
bilmenin, geng kadin ve LGBTI+’lar1
cinsiyetei, fobik politikalara kars1 ay-
dinlatmanin, kayyum rektorlere kar-
st tutum gelistirebilmenin, barinma
sorunu ekseninde yaratilacak Orgiit-
lenmelerin; Ozcesi siyasal Oznelerin
genglik kitlelerinin sorun talep ve is-
temleriyle bag kurabilmesinin, miida-
hale edebilmesinin bir kosulu olarak
degerlendirilmelidir.

Sosyalist genglik, liselilerin pan-
demide egitim hakkinin gasp edildi-
&1, evlere kapatildigi giinlerin ardin-
dan biriken 6fkesini orgiitleme goriis
acist ile hareket etmekte. Genglik
hareketinin nitelik sorunu, lise mii-
cadelesinden kopukluk ve liseli kit-
lelerle temassizlik sorunu karsisinda
liseli kitleler ile temas kurma, dev-
rimci gencglik miicadelesi saflarina
cekme gorevi; lise miicadelesinde
birlesik bir hatt1 tutma ve orgiitlen-
me kanallar1 yaratma gorevi ile karsi
karsiyayiz. AKP-MHP’nin liselerde-
ki fagist hegemonyasini dagitmak ve
yeni kuvvetleri miicadele saflarina
katabilmek icin liseli yigmlara git-
mek zorundayiz.

Toplumsal miicadele kuvvetlerinin
bastirilmak istendigi ve ¢ikis yolu
aradigi bu déonemde genglik hareke-
ti eylemiyle yol gosterici olacaktir.
Bu potansiyeli bagrinda tasidigimi
gormek icin Istanbul Sozlesmesi ve
kadin, LGBTI+ eylemlerine katilim-
daki yas grubuna, zamlara ve yoksul-

7
*

luga karst bir ¢ok kentte ve bir ¢ok
semtte sokaga cikan oncii kuvvet-
lerin biiylik oranda geng¢ bir kuvvet
olusu, cagrili eylemlere katilan ve
barikatlara kars1 direnerek gozaltina
alinan kitlenin biiyiik ¢ogunlugunun
genc olusunda dahi gorebiliriz, bu
noktada bu topraklardaki miicadele
tarithinde genclik kitlelerinin anti-
emperyalist miicadelesi, ig¢i-kdyli
eylemlerinde oynadigi rol, ‘71 dev-
rimei atiliminin zeminini tekrar ha-
tirlatalim.

Buz kiran roliinii oynama goérevini
basariya ulastirmak i¢in, ezilenler ve
emekgiler cephesinde birlesik tarzin
ingas1 i¢in genglik hareketinin dagi-
nik ve pargali tablosunun degismesi
gerekiyor. Temas edilen dar bir kitle-
yi fasizme kars1 saflagtirma hedefin-
den uzak; muhafazaci bir yaklasgim
ile, genis olanak ve potansiyeller
icinde kiiciik hesaplar yaparak, dar
grupgu yaklagimlart kemiklestirerek
kazanmamiz miimkiin degil. Kazan-
mak ve sigramak i¢in birlesik miica-
deleyi yiikseltmek, saflart siklastirip
cogaltmak zorundayiz. Kendisini
amaglastiran grupgu sekterizm de-
gil yasamsal talepleri i¢in gengligin
birlesik miicadelesini yayma, gelis-
tirme goris acist ve eylemi on bin-
ler ve yiiz binlerce gence giiven ve
devrimci bir mesaj verebilir. Fasist
seflik rejimine karsi kitlesel eylem-
lerin gelisim potansiyeli var, bu po-
tansiyeli agiga ¢ikarmak igin kitle
siddetini kullanma ciireti, eylemlerin
siirdliriilmesinde kararlilik ve burju-
va muhalefetin emek¢i ve ezilenleri
kendine yedekleme planina karsi
hareketi diizen disinda tutabilecek
kuvvet antifasist genglik kuvvetle-
ridir. Bu gii¢ ve giivenle yiiriiyelim,
birlesik genglik direnisini biiyiitelim.
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Uluslararasi glicler dengesinin degisim

ve olasi sonuclari
Ibrahim Okcuoglu

Amerikan emperyalizminin yeni jeopolitik konsepti kacinilmaz olarak Cin
emperyalizmi tarafindan karsi bir konseptle dengelenmeye calisilacaktir.
Bu, bir nevi karsilikli jeopolitik restlesmedir. Bu restlesme bir taraftan
silahlanmayi hizlandirirken diger taraftan her bir taraf kendi adina
bolgesel ve diinya capinda muttefiklik iliskilerini ivmelendirecektir. Bu iki
tlke arasindaki jeopolitik rekabet cok rekabet merkezli diinyanin iki
kutuplu diinyaya dogru evrilmesini de hizlandiracaktir.

Ingiliz emperyalizminin diinya ha-
kimiyetinden farkli olarak Amerikan
emperyalizminin hakim gii¢ oldugu
donemin ayirt edici baz1 6zellikleri-
nin oldugunu gérmekteyiz. ABD’nin
hala devam eden hakimiyeti var ol-
dugu stirecte diinya {i¢ farkli donem-
den gecmistir:

Ingiliz emperyalizminin diinya
hegemonyasinin heniiz siirdiigii 1.
Diinya Savasi’ndan sonra, Ekim
Devrimi ile birlikte diinya sosyalist
ve kapitalist sistem olarak boliindii.
2. Diinya Savasi bir yandan ABD
emperyalizminin  kapitalist  diin-
yada hakimiyetini getirirken diger
yandan bir dizi iilkede gerceklesen
devrimlerle birlikte SSCB o6nderli-
ginde sosyalist kamp olustu. ABD
emperyalizmi kapitalist diinyanin
hegemon giicli oldu. Bdylece diin-
ya biri kapitalist ve digeri sosyalist

iki kampa boliindii. 1956°’da modern
revizyonizmin SSCB’de iktidar1 al-
masindan sonra sosyalist kamp ice-
risindeki celiskiler ve miicadeleler
keskinlesti; 60’larin basinda Cin ve
Arnavutluk’un ayrismasiyla sosya-
list kamp modern revizyonist kampa
doniistii, 90’larin basinda SSCB’nin
tasfiyesine degin diinya modern re-
vizyonist ve kapitalist kamplar bigi-
minde bolliinmiistii. Bu donemde de
ABD emperyalizmi kapitalist diinya-
nin egemen giicliydii. 1991/1992°de
revizyonist Sovyetler Birligi ve onun
giidiimiindeki revizyonist blokun y1-
kilmasiyla kapitalist diinya pazari
yeniden biitiinlesti. Simdi bu donem-
de yastyoruz.

Diinyanin siyasi haritasinda Ame-
rikan emperyalizmi ilk iki donemde
sadece ve sadece kapitalist diinyanin
hakim giicii ve ancak {igiincii done-
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minde biitiin diinyanin hakim giict
oldugunu gostermektedir.

Uzun zamandan beri Amerikan
emperyalizminin gerileme/¢okiis sii-
recine girdigi iizerine yazilmakta ve
tartistlmaktadir. Ozellikle bu durum,
dolarin altinla bagimin kaldirilmasin-
dan bu yana (1971) siirekli tartigilir
olmustur.

Diger bir gercek ise diinya tizerin-
de Amerikan hakimiyetinin hizli bir
gerileme silirecine girmesini engelle-
yen yegane olgu, SSCB ve revizyo-
nist blokun dagilmasiydi. 1989-1992
arasinda gergeklesen bu dagilma/
¢okilis ve ayni zamanda Cin’in so-
runsuz bir bicimde klasik kapitalist
sisteme gegmesi, Amerikan emper-

BD, kendi cikarlari

icin her iilkeye, her
uluslararasi kurulusa
istedigini yaptiracak
durumda degildir artik.

yalizminin diinya hakim giicii olarak
yeniden, gecici de olsa giiclenmesini
beraberinde getirmis ve boylece ge-
rileme siireci yavaslamisti. Ancak bu
da uzun siirmedi. Ozellikle Cin’in
hizli yiikselisi ve diinyanin ¢ok re-
kabet merkezli olusu Amerikan em-
peryalizminin geriye doniisiimii ol-
mayan bir gerileme/¢okils agamasina
girdigini gostermektedir. Amerikan
emperyalizmi 2. Diinya Savagi’ndan
bu yana oynadigi “diinya polisi”
roliinii arttk oynayacak durumda
degildir. Hala birgok alanda hakim
konumda, ama bu konumun, sarsilan
bir hakimiyeti ifade ettigini kendisi
de bilmektedir. ABD, kendi ¢ikarlart
icin her iilkeye, her uluslararas1 ku-

rulusa istedigini yaptiracak durumda
degildir artik.

Cin ve Hindistan merkezli Asya,
1000 yil boyunca diinya iiretiminin
ylizde 50’den fazlasimi saglamisti.
Ama bundan dolay1 bu her iki tlke
gercekte de diinyaya hakim olabil-
misler miydi? Ornegin Cin’in Orta
Asya yayilmaciligi; 15. yiizyilda
amiral Zheng He’nin deniz seferleri
bu iilkenin diinya hakimiyeti amac1
bakimimdan dikkati ¢eker. Diinya
hakimiyeti i¢in Hollanda, Portekiz,
Ispanya, Devlet-i Aliyye (Osmanl
Devleti), Biiyiik Britanya da yakla-
sik 1500°den sonra rekabet etmisler-
dir. Ama bu {ilkelerin somiirgecilik
adimlar1 diinya hakimiyetine gotiir-
memistir. Onlerindeki belirleyici
engel, bu iilkelerin hem deniz giicii
hem de kara giicii olarak diinya ha-
kimiyetini saglayacak ve siirdiirecek
durumlarinin olmamasiydi. Ancak
ABD, hem deniz hem de kara giicii
olarak diinyanin her yaninda varlik
gosteren, bu varligmi siirekli kilan
bir konuma gelmistir.

Biiyiik Britanya 1850’de “diinya
atolyesi”’ydi. 100 sene sonra bu ro-
it ABD devraldi. Simdilerde bu rolii
Cin tstlenmistir. Bu ii¢ iilke her bi-
ri kendi zamaninda “diinya atolye-
si” olmanin yani sira ayni zamanda
diinya kdylisii ve madencisi duru-
mundaydi. Yani tarim ve maden-
cilikte de s6z sahibiydi bu iilkeler.
Diger bir ifadeyle; ABD ve Biiyiik
Britanya hem kendi sanayilerine
ham madde temin etmek i¢in ve ay-
n1 zamanda diinya pazarlarina ham
madde, gida maddeleri siirmek igin
(ihracat) diinya koyliisii ve maden-
cisi durumundaydilar. Simdi Cin bu
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konumda, ama siirecin heniiz basin-
da. Daha o6nceki donemlerle karsi-
lastirildiginda bugiin {iretim, ticaret,
sermaye hareketi kosullar1 tamamen
degismistir; tekelci kapitalizmin kii-
resellesme evresinde eski hakimiyet
bicimleri de degisime ugramakta,
mali ekonomik somiirgecilik 6n pla-
na ¢ikmaktadir.

Cin’in disinda ABD’nin yerini
alabilecek baska bir hegemon gii¢
yok; gelismeler sadece ve sadece
Cin’i isaret ediyor: Rusya ve diger
onde gelen biitiin emperyalist tlke-
ler, giiniimiiz kosullarinda Amerikan
emperyalizminin konumuna gelerek
diinyanin ekonomik ve siyasi hari-
tasina damgasini vuracak durumda
degiller; Hindistan baglaminda en
azindan yakin gelecekte degiller.

Bu durumda diinya hakimiyeti
icin jeopolitik “oyun” iki tilke ABD
ve Cin tarafindan oynanacaktir. Her
bir taraf rakibinin oyununu bozmak,
bosa ¢ikartmak ve yenmek igin ye-
ni miittefiklik iliskilerine girecektir;
saflar yeniden belirlenecektir. Yeni

jeopolitik doktrinler gelistirilecek-
tir; her bir miistakil miittefik tilkeye
oyundaki roliine gore gorev ve pay
verilecektir. Bunun 6tesinde, bir ki-
sim iilke, istemese de bu oyunun bir
parcas1 yapilacaktir, zorlanacaktir,
baski altina alinacaktir; gerekirse
darbeyle hizaya getirilecektir. Oyle
tilkeler var ki, cografi konumundan
dolayr bu oyuna katilmak zorunda
kalacaktir.

SSCB’nin dagilmasindan sonra
tek stiper giic olarak kalan Ameri-
kan emperyalizmi biitiin diinyaya
hakim olmak; diinya hegemonyasi
kurmak i¢in o donem yeni bir jeopo-
litik doktrin gelistirdi. Bu jeopolitik
doktrine gére Amerikan emperyaliz-
mi, miittefiklerini de kullanarak 21.
ylizyilda, ama en azindan 21. yiiz-
yilin ilk yarisinda diinya hegemon
giicii olarak kalmaliydi. Plan bunun
tizerine yapilmisti. Bu jeopolitika-
nin olusturucusu Z. Brzezinski’dir.
1997°de yaymmlanan “Die einzige
Weltmacht, Amerikas Strategie der
Vorherrschaft - “Yegane Diinya Gii-
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cli, Amerikan Hakimiyeti I¢in Stra-
teji” kitabinda ABD’nin yeni jeopo-
litik doktrinini biitiin ayrintilartyla
aciklar.! Bu jeopolitika Avrasya iize-
rinde hakimiyet kurmaktan baska bir
sey degildir.

Amerikan emperyalizmi bu jeopoli-
tikasini gergeklestirmek i¢in miicade-
lesini ve rekabetini siirdiirdii. Yeltsin
donemi Rusya’st ABD’yi umutlan-
dird1. Ancak, 2000’de baslayan Putin
donemi umutlari kirdi. SSCB’nin da-
gilmasmdan sonra giindemden diis-
meyen “Amerikan ylizyili” tarihin
¢copliigiine atildi. ABD’nin Avrasya
jeopolitikasi, biitiin ¢abalarina rag-
men basarili olmadi, ayn1 donemde
iki dev giiclin yiikselisi Amerikan
hegemonyasmin sonunun  geldigi
tizerine analizlerin sik¢a yapilmasi
beraberinde getirdi. Ozellikle Cin’in
durdurulamaz yiikselisi ve niikleer
giic olarak Rusya’nin toparlanmasi
ABD iddialarini sarsti. Buna ek ola-
rak baska iilkelerin de rekabet mer-
kezleri olarak gelismesi ve ABD ile
AB arasindaki iligkilerin her zaman
ABD’nin istedigi gibi gelismemesi
son kertede ABD’nin giiciinii sorgu-
lanir hale getirmistir.

SSCB’nin  dagilmasindan sonra
Amerikan emperyalizmi devasa aske-
ri giictiyle, rakiplerinin fersah fersah
geriden takip ettigi ekonomik giiciiy-
le, diinya ¢apinda 6rmiis oldugu dip-
lomatik agiyla adeta tek basina kal-
mist1. Sonlanan 20. yiizyil, SSCB’nin
varligindan dolayr tam anlamiyla
bir “Amerikan ylizyili” olmamisti.
Simdi, 21. yiizyil, ger¢ek anlamda

“Amerikan ylizyil1” olmaliydi. Biitiin
diinya, daha simdiden tek siiper giiclii
yiizyil diislincesine alismaliydi. Ama
olmadi ve 21. ylizyilin ilk ¢eyreginde
Cin, diinyay1 yeniden paylagmay1 ta-
lep edebilecek olan, gercekten jeopo-
litika tiretme ve uygulama yetenegine
sahip tilke olarak Amerikan emperya-
lizmine meydan okumaya basladi.

Brzezinski, Mackinder ve
Spykman’in SSCB’yi ¢embere alma
teorisini, Rusya’y1r g¢embere almak
olarak gelistirdi. Simdi bu jeopolitik
doktrin; diinya hakimiyeti i¢in jeopo-
litik kurgu iflas etti. “Avrupa Kiy1 Bol-
gesi” veya “Bat1” cephesi son smavint
Ukrayna krizinde verdi. ABD, yiik-
lenmesine ragmen ne Karadeniz’de
ne de Ukrayna sahasinda istedigini
alamadi ama heniiz “pes” de etmedi.

“Yakin Ortadogu” veya “Gliney”
cephesinde de durum ayni. Bu cephe-
de de Amerikan emperyalizminin Av-
rasya jeopolitigi iflas etti. Ortadogu
ve Afganistan’da yillarca isgal savas-
lar1 yiiriittii, fran’1 her zaman tehdit
etti. Sonug ortada: Iran teslim olmadi.
Afganistan’dan kagmak zorunda kal-
di. Irak’da ¢ikmak tizere. Suriye’deki
giicii, Suriye’deki sorunlariyla sinirli.
Bu cephe de iflas etti.

Geriye Giineydogu (Hindistan) ve
Dogu (Cin) cephelerinin kaldigini
goriiyoruz. Simdi esas agirhigt bu
bolgelere vermektedir.

Her iki jeopolitik doktrinin harita
tizerinde karsilagtirmasi (Harita 1):

16 Eylil 2021°de ABD Bagkani
Joe Biden, Ingiltere Bagbakan1 Bo-
ris Johnson ve Avustralya Bagbakan

' Bu kitabin elestirisi icin bkz.: I. Okcuoglu, Emperyalist Kiresellesme ve Jeopolitika,

Ceylan Yayinlar, Subat 2009
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Eski: Avrasya jeopolitik doktrini (Rusya'yi gevrelemek ve pargalamak)

Scott Morrison ile goriisiir ve yeni
bir askeri ittifakin (AUKUS) kurul-
dugu agiklanir. Paktin amaci, Hint-
Pasifik bolgesine odaklanarak Cin’i
denizde c¢embere almaktir. Paktin
kurulmasi Amerikan emperyalizmi-
nin Cin’e kars1 biitliin kozlar1 oyna-
yacagina agik bir ifadesidir.

Ikinci haritada sunu gdriiyoruz:
ABD, Pakistan’dan Japonya’ya Cin’i
denizden ¢evreleyen bir ileri savun-
ma halkasi olusturmaktadir. Bu sa-
vunma hattinin tutulmasinda 6ncelik-
le AUKUS belirleyici olacak. Ancak
bu halkanin i¢inde yer alan iilkelerin
bir kismi1 ABD ile askeri igbirligi i¢in-

Yeni: Cin'i denizden ¢evreleme doktrini

*us ity bases
| Gusams

1 Counres that cooperate mitarly withthe US.
& Countries that cooperate mitarily with the U and China
& Countries that cooperate mitarily with Chica

deyken (Hindistan, Tayland, Filipin-
ler, Tayvan, Gliney Kore, Japonya),
bir kismi da Cin ile askeri isbirligi
icindedir (Laos, Myanmar). Bir kisim
iilke de hem ABD hem de Cin ile as-
keri isbirligi icindedir (Pakistan, Sri
Lanka, Banglades, Malezya).

Yeni jeopolitik doktrinini ABD
kendine sadik iki tilkeyi dogrudan ya-
nina alarak olusturmaya baglamistir.
Bunlardan biri Ingiltere, digeri de II.
Diinya Savasi’nda Japonya’ya karsi
is olarak kullanilan Avustralya’dir.

Cin’i ¢gembere alma ve Cin’in bu
¢emberi par¢alama durumuna yakin-
dan bakalim (Harita 2):

27—
P s
e @) Pectirl Bedrbendidbar L ) hend Shain

D vurtims Saceutan T Fousles
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Avrasya, onun Pasifik’e uzanan
dogu kismi her zaman jeopolitika
iiretme yetenegine sahip olan iilke-
ler arasinda ¢atisma alani olmustur.
Simdi, iflas eden Avrasya jeopoliti-
kasindan sonra Cin merkezli (iflas
eden Rusya merkezliydi) yeni jeo-
politika Asya ve Avrupa arasinda
catigsma ve igbirligi dinamikleriyle
doludur. Sayisiz askeri iisler, kasi-
nan ve ¢eliskiye doniistiiriilmeye
calisilan bolgeler (etnik ve dinsel
gruplar), gecici olarak sogutulan
sorunlar; diinyaya a¢ilimi engelle-
mek i¢in (Cin) ablukaya alinan gii-
zergahlar (deniz yolu), buna karsin
Cin’in aradig1 ¢ikis yolu (kara yolu
ver demir yolu) diinyanin niikleer
giice sahip 4 iilkesinin (Rusya, Cin,
Pakistan ve Hindistan) ayni alanda
olmasi bu alanda miittefiklik ilis-
kilerinin kolay gelisemeyecegini
gostermektedir. Basi ¢eken ABD,
Cin ve Rusya’dir. Ancak buna po-
tansiyel de olsa yeni bir olusum
katilmaya aday gozikmektedir.
Tirkge konusan iilkelerin kurdugu
Tiirk Konseyi, istanbul’da gergek-
lestirdigi son toplantisinda “Tiirk
Devletleri Teskilati” adini alarak
igbirligi bir adim daha ileri tagindi.
(Turkiye, Azerbaycan, Kazakistan,
Kirgizistan, Ozbekistan; gozlemci
ilke olarak Macaristan ve Tiirkme-
nistan)

Bu yeni gelisme de zaten farkh
iilkeler arasindaki rekabetin, karma-
karigik ekonomik durumun, askeri
ustiinlik saglama g¢abalarinin; miit-
tefik elde etmek i¢in havug-sopa tak-
tiklerinin; siyasi ittifak kurmak i¢in
gii¢ ve diplomasi sovunun gelecekte
diinyanin bu cografyasinda nasil bir

durumla karsi karsiya kalinacagini
acikea isaret etmektedir.

Ikinci harita sunu gostermektedir:

Amerikan emperyalizmi Hint-
Pasifik alaninda “ada zincirleri” (is-
land chains) bi¢iminde olusturdugu
askeri varligiyla Cin’in denizden
tedarik ve ticaret yolunu kesmeye
caligmaktadir. Bu durum Cin emper-
yalizmini tedirgin etmenin Stesinde
korkutmaktadir. Bu ¢evrelenmeyi
engellemek i¢in Cin’in yaptig1 ilk
is askeri adim atarak “Dokuz ¢izgi”
hattiyla; “Bu alan benimdir” diyerek
Giliney Cin Denizi’ni kontrol etme-
ye c¢alismak olmustur. “9 Cizi” alani
Cin’in Vietnam, Filipinler, Malezya
gibi iilkelerle dogrudan kars1 karsiya
gelmesidir.

Amerikan emperyalizminin deniz-
den c¢evrelemesinden kurtulmak igin
Cin, deniz yoluyla Bati, somutta da
Avrupa agilmmin (ipek Yolu Inisi-
yatifi) altyapisim1 kiralanan liman-
larla, demiryolu ingasiyla, bagkaca
altyapt  yatinmlariyla, Cibuti’de
kurulan deniz asir1 iisle olusturma-
ya calistyor. Ancak, deniz yolunun
ABD ve miittefikleri tarafindan ke-
silmesi bu ¢abalarin sonug vermeye-
cegini gosterir.

Cin, Bolgesel Kapsamli Ekonomik
Ortaklik (RCEP) ve Sanghay Isbir-
ligi Orgiitii (SCO) {izerinden komsu
tilkelerle ekonomik iligkilerini gelis-
tirmek ve onlar1t ABD’ye kars1 miit-
tefik olarak kazanmak icin ugrasiyor.
Ancak, RCEP iiyeleri arasinda Cin
ile geligkili olan Vietnam, Filipinler,
Malezya, Giiney Kore, Avustralya
gibi iilkeler de var. Cin, “dokuz ¢iz-
gi” anlayisindan vazgecmedigi miid-
detce ayni1 bolgede hak iddia eden iil-
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kelerle ayn1 cephede pek bulusamaz.
ABD de bu durumu sonuna kadar
kullanir.

Amerikan emperyalizmi, Cin’in
meydan okumasini gérdil. Bu neden-
le boylesi durumlarda zaman alan
strateji degisimini adeta apar topar
gercgeklestirdi; Cin’e karst silahli gii-
cliniin agirlik merkezini Hint-Pasifik
alanina kaydirdi. Simdi, ABD ve Cin
Hint-Pasifik alaninin iki ana stratejik
noktasinda -Dogu ve Gliney Cin de-
nizlerinde ve Malakka Bogazi’nda-
dogrudan kars1 karsiyalar. ABD’nin
elindeki ilk miittefiklik silah1 QUAD
(Cin’e karst ABD, Japonya, Avust-
ralya ve Hindistan arasinda 2007°de
baslatilan ve 2017°de dortlii bir itti-
fak halini gelen Dortlii Gilivenlik Di-
yalogu) ve 15 Eyliill 2021 tarihinde
Avustralya, Birlesik Krallik ve Ame-
rika Birlesik Devletleri tarafindan
yine Cin’e kars1 kurulan tg¢lii bir gii-
venlik pakti AUKUS dur.

Simdi Amerikan emperyalizmi
diinya c¢apinda tarihinin en biiyiik
meydan okumasiyla karst karsiya.
Daha once, II. Diinya Savagi’ndan
sonta SSCB ve sosyalist kampa

m A

kargi, Kurusgcev modern revizyoniz-
min SSCB’de iktidara gelmesi ve
sosyalist kampin revizyonist kampa
dontismesinden sonra SSCB ve Var-
sova Pakti’na kars1 “0zgilir” diinya-
nin jandarmaligini yapiyordu. Daha
once karst karsiya gelen kamplar
(sosyalist-kapitalist ve revizyonist-
kapitalist) farkliydi. Simdi ise kapi-
talist diinya iginde diinyay1 yeniden
paylasmay1 talep eden bir iilke olan
Cin, ABD’ye meydan okuyor. Ve he-
gemonya degisiminin Ingiltere-ABD
arasindaki degisim gibi olmayacagi
da oldukga acik.

Bélgesel Krizler ve Catismalar
Yayginlasacak ve Yogunlasacak

Amerikan emperyalizminin yeni
jeopolitik konsepti kaginilmaz ola-
rak Cin emperyalizmi tarafindan
karsi bir konseptle dengelenmeye
calisilacaktir. Bu, bir nevi karsilikli
jeopolitik restlesmedir. Bu restlesme
bir taraftan silahlanmay1 hizlandirir-
ken diger taraftan her bir taraf ken-
di adina bolgesel ve diinya ¢apinda
miittefiklik iligkilerini ivmelendi-
recektir. Bu iki {ilke arasindaki jeo-
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politik rekabet ¢ok rekabet merkezli
diinyanin iki kutuplu diinyaya dogru
evrilmesini de hizlandiracaktir. Her
bir taraf kendi ¢ikarlarinin 6n planda
oldugu miittefiklik iliskilerini yay-
ginlastirmaya calisacaktir. Ancak, su
kadar1 da acik ki, bu iki tilke kendi
aralarindaki rekabeti kolay kolay
savas boyutuna ¢ekemezler. Bunun
tek nedeni her iki tarafin da niikle-
er silahlara sahip olmasidir. Bunun
yerine islerine geldigi alanlarda ger-
ginlik ¢ikartacaklar, mevcut gergin-
likleri catigmalara doniistiirecekler;
vekiller {izerinde savasacaklardir.
Glnlimiizde ABD’nin, Rusya’nin,
Tiirkiye’nin yaptig1 gibi.

Dogu Avrupa, Ukrayna, Karade-
niz, Giircistan, Gliney Kafkasya (Er-
menistan-Azerbaycan); Afganistan,
Orta Asya; Ortadogu, Dogu Akde-
niz, Libya, kita olarak Afrika; Cin’in
hak iddia ettigi “dokuz ¢izgi” alam
ve Malakka Bogaz1 mevcut ve yeni
catisma alanlaridir. Buralarda sim-
dilik dondurulmus/sogutulmus etnik
veya dinsel veya ekonomik ¢ikarsal
sorun ocaklar1 yeniden 1sitilabilir,
mevcut olanlar alevlendirilebilir ve-
ya yenileri olusturulabilir. Amag, ye-
ni krizlerle vekalet savaglarini miim-
kiin oldugunca uzatabilmektir.

Bu ¢atigsma alanlarmin hepsini bu-
rada ayrintili olarak ele almaya ge-
rek yoktur. Belli basli olanlarini bi-
raz agalim.

Rusya-ABD, Rusya-Cin:

Burada ii¢ degil iki olasilik var.
Rusya, ABD ve Cin rekabetinde ta-
rafsiz kalamaz. Dolayistyla ya ABD
ile ya da Cin ile miittefiklik iligkisine
girmek zorunda kalacaktir.

Rusya ile ABD/NATO arasin-
daki celiskiler bugiin Ukrayna ve
Karadeniz’de oldugundan daha da
keskinlesmez veya dogrudan bir
catigmaya evrilmez. Cin’i ¢evrele-
mek ve onu yalniz birakmak isteyen
ABD’nin Rusya ile iligkilerini daha
fazla germe liikksii yoktur. Bunun
otesinde ABD, Rusya’yr miitte-
fik olarak kazanmadan, en azindan
kendi yaninda goziikiiyor duruma
getirmeden Cin’i gevrelemesi im-
kansizdir. Denizden ¢evreleyebilir,
ama Avrasya kara kiitlesi (kitasi)
Avrupa simirlarina kadar tamamen
acik kalir.

Rusya’nm Cin’den kopmasi halin-
de ABD’nin istedigi olur, Cin yalniz-
lastirilabilinir. Ancak, boyle bir ge-
lisme bugiin ve yakin gelecekte pek
miimkiin gozilkmemektedir. Rusya
ve Cin’in yakin ge¢misteki iligkileri
“soguk” iliskilerdi. Ideolojik miica-
delenin Gtesinde 15 Mart 1969°da
Ussuri nehri ve o nehirde bulunan
Zhenbao Adast i¢in kisa siireli de ol-
sa savastilar. Daha o zaman ABD’nin
SSCB’yi gevreleme stratejisine Cin
fiilen katilmis oluyordu. Cin, zaten,
Rusya ile iligkilerinin bozulma-
sindan bu yana ABD’ye hep yakin
durmustur. Ancak bugiin durum de-
gisti; bu sefer sdz konusu olan Cin.
Jeopolitik doktrin degisiminin bu
asamasinda Rusya’nin ABD yaninda
yer almasi veya en azindan 1960°l
yillarm sonundan bu yana Cin’in
ABD’ye yakin durmasina benzer bir
durus Rusya’dan pek beklenmez.

Cin-Rusya ortakligi veya miitte-
fikligi siirecektir. Ancak, bunun bir
smirmin oldugu da unutulmamali.
Cin’in, Rusya’nin en dogusunda,



Uluslararasi giigler dengesinin degisim ve olasi sonuglari ¢ 10 3

Sibirya’da ezelden beri gozii vardir.
Bunu ne Cin saklar ne de Rusya bil-
mezlikten gelir. Yarin Cin, diinya-
nin II. Diinya Savasi’ndan sonraki
ABD’si olursa Rusya’nin dogusuna
dogru yayilma giicline sahip olacak-
tir. Boyle bir Cin’i Rusya istemeye-
cektir. Dolayisiyla onun Cin ile miit-
tefikligi ABD’nin geriletilmesinin,
¢okiisliniin  hizlandirilmasina yete-
cek kadar olacaktir. Rusya ve Cin,
“siradan” bir ABD isterler.

Bundan dolay1 bir Rusya-Cin ay-
risimindan en azindan bugiin agisin-
dan bahsedilemez.

AB-ABD, AB-Rusya/Cin:

AB’nin ABD, Rusya ve Cin kar-
sisinda jeopolitik bakimindan higbir
sans1 yok, olamaz da. Ciinkii AB,
siyasal bir biitiin degil, gl¢li bir
ekonomik entegrasyondur. AB’nin
ABD, Rusya ve Cin gibi gii¢ siyase-
tinin araclartyla, yani askeri olarak
kendini ifade etme durumu yok ve
olamaz da. Burada kimin sermayesi-
nin ¢ikari i¢in askeri imkanlar kulla-
nilacak sorusu giindeme gelir. Bunun
otesinde AB’nin askeri giicii de yok,
sadece liye llkelerin ulusal ordular
var.

AB, ABD, Rusya ve Cin gibi jeo-
politik diisgiinme ve bunu uygulama
imkanina sahip degil, onun yapisi
buna izin vermiyor. AB, bir Fransa,
bir Almanya gibi jeopolitik diisiine-
mez. Bu nedenle bir ABD, Rusya
ve Cin gibi kutup olabilme durumu
yoktur. Bu {ilkeler arasinda ezilme-
mek icin kendini jeopolitik olarak
tanimlamast s6z konusu degildir.

Boyle bir varolusun sonuglart da
aciktir: Jeopolitika gelistirme imkan

ve yetenegine sahip olan iilkeler ta-
rafindan, somutta da ABD, Rusya ve
Cin tarafindan itilip kakilmak, teh-
ditlere acik olmak. Bu nedenle AB,
her hareketinde, katlanabilecegi bir-
takim ¢ikislarin 6tesinde bu iig tlke-
nin ayagina basmamaya calisacaktir.
ABD istiyor diye ne Rusya ne de Cin
ile ekonomik ve siyasi bagimi sinir-
landirmiyor, smirlandirmayacaktir.
Siiphesiz, ABD-Rusya/Cin arasinda
iplerin gerilmesinde ABD yaninda
yer alir, aliyor da. Ancak bu, biitiin
imkanlariyla ABD’nin yaninda yer
almak anlamima gelmez. Bu konuda
AB tiyesi olan iilkeler arasinda farkli
goriigler var.

B’nin ABD, Rusya

ve Cin karsisinda
jeopolitik bakimindan
hicbir sansi yok, olamaz

da.

Dogu Avrupa-Ukrayna-Karadeniz-
Giircistan-NATO-ABD/Rusya:

Jeopolitik agirlik merkezini Cin’e
kars1 Pasifik’e kaydiran Amerikan
emperyalizmi, Dogu Avrupa ve
Ortadogu’dan bir kisim giiclinii ¢eki-
yor. Ancak, ¢ikacagi alanlarda kont-
rolii saglayabilmek icin bu gorevi
hangi sadik usaklarma verecegi he-
nliz tam kesinlesmemistir. Bu sadik
usaklar icinde Tiirkiye yok. Bunun
olabilmesi icin Tirkiye, ABD’nin
istedigi eski Tirkiye olmalidir: Su-
riye, Libya ve Dogu Akdeniz’den
cikmak, Kibris’da iki devletli yapi-
dan bahsetmemek, Rusya ile iliski-
leri sinirlandirmak. Yunanistan’in
ABD tarafindan askeri iisse ¢evir-
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mesine ses ¢ikartmamak. Dogu Av-
rupa-Karadeniz-Kafkasya  hattim
tutmak, Rusya’y1 bu hatta durdur-
mak! Bu durumda Baltik iilkelerin-
den Ukrayna’ya, oradan Karadeniz
tizerinden Kafkasya’ya uzanan hatti
Rusya’ya karsi savunmak NATO
adma daha ziyade Tiirkiye’nin gore-
vi oluyor.

Dogu Avrupa’da Rusya, Baltik iil-
kelerinden Ukrayna ve Karadeniz’e
varan hatta durdurulmalidir, Rusya
dogu Ukrayna’da ayrilik¢1 giicleri
desteklemekten vazgecmelidir.

AB, ister istemez bu bolgedeki ca-
tismanin i¢indedir. Polonya gibi baz1
tiye iilkeler agiktan ABD yanlisidir.
Ukrayna ve Giircistan’in NATO’ya
almmasi icin ABD, AB ve NATO
tyesi llkeleri sikigtiracak, aciktan
tarafli olmaya zorlayacaktir. Ay-
m taktigi Karadeniz’i NATO goli
yapmak, Montrd Anlagmasi’ni zor-
layan, delen askeri yigimak yapmak
icin de uygulayacaktir. Burada dog-
rudan hedef de Tiirkiye olacaktir.

Giiney Cin Denizi'nde kiyidas il

Rusya’nin askeri giiciinlin bir kis-
min1 baglamak i¢in ABD, Baltik iil-
kelerinden Katkasya’ya uzanan bu
hatt1 diri tutacaktir, bunun igin elin-
den geleni yapacaktir.

ABD-Rusya-Ortadogu:

ABD bu bdlgeden de cekiliyor,
yerini ise Rusya dolduruyor. Ancak,
Ortadogu’da Tiirkiye ve Iran da re-
kabet ediyor. Bu bolgede catismala-
rin dinamiginde bir eksilme, gerile-
me olmayacaktir.

Cin’in “Dokuz Cizgi”

alani-komsu iilkeler:

ABD ile Cin arasindaki Giiney
Cin Denizi’ndeki rekabet bir ciimle-
de 6zetlenebilir: ABD, Cin’i deniz-
den abluka altina almaya ¢alisirken
Cin, ABD’yi bolgeden otelemeye;
Giliney Cin Denizi ve Bat1 Pasifik’te
kontrolii ele gecirmeye caligsmakta-
dir.

Gliney Cin Denizi’nde catismali
alanlar ve kiyidas tilkeler (Harita 3):

keler ve catismali alanla}

China
India Myanmar \ r_7£
Laos Sout'lrunoSen Pacific Ocean
i I
Thailand slands 1 Philippines
Indian Ocean
[l Cambaodia =
== China
Vietnam Iy 2 g Vietnam
nds gq — Malaysia
Nalund 3 == hifippines
isonds /' 3runel
et 4 oen indonesia
& /7 Brunei 1 Scarborough Shoal
. 2 Mischief Reel
= Singapore . hasyes - — DN 3 Second Thonas Shoal
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Giiney Cin Denizi, uluslararasi de-
niz ticaret yollar1 ve enerji zenginlik-
leri bakimindan olduk¢a onemlidir,
stratejiktir. Cin, komsu veya burada
hak iddia eden iilkelere sormadan
cektigi “dokuz ¢izgi” smirtyla bu
alana sahip ¢ikmaktadir. Yani Giiney
Cin Denizi’nin ylizde 90’indan faz-
lasma sahip ¢ikmaktadir. Hak iddia
eden diger iilkelerle anlasmazligi
germektedir.

Cin’in Giiney Cin Denizi’ndeki
hak iddias1 ve “dokuz ¢izgi” ile bu
denizin yiizde 90’ min kendisine ait
oldugunu agiklamasi bir taraftan bu
denize kiyidas tlkelerle ittifak kur-

€ € Bir kusak bir

yol” projesiyle
Cin emperyalizmi,
emperyalist yayilmacilikta
emperyalizmin tarihinde
simdiye kadar goriilmemis
yeni bir strateji gelistirdi.

masint engellerken, diger taraftan
da mevcut anlagmalar yiiriitiilemez
hale getirmektedir. Cin’in bu tav-
rindan dolay1 ASEAN (Giineydogu
Asya Uluslar Birligi) fiilen ikiye
boliinmiis durumdadir. ASEAN {iye-
lerinden besi (Brunei, Endonezya,
Malezya, Filipinler ve Vietnam) s6z
konusu “dokuz ¢izgi” meselesinden
dolay1 Cin ile anlagsmazlik i¢indedir.
Diger bes iiye (Kambogya, Myan-
mar, Laos, Singapur ve Tayland) ise
Cin’e kars1 tavir almaktan ¢ekiniyor;
Cin’in ticareti ve yatirimlar1 durdu-
racagindan korkuyor.

Cin, harita 3’de  gosterildi-
gi gibi ABD tarafindan ‘“adalar

zinciri’yle kuzeyde Japonya ve Gii-
ney Kore’den, giineyde Singapur’a
kadar denizlere serbest erisiminin
siirlandirildigindan, ABD’nin bdl-
gedeki miittefikleriyle birlikte ken-
dini kusattigindan hareket ediyor. Bu
durumda Cin’in jeopolitik amaci bu
smirlandirmay1 kirmak oluyor.

Gliney Cin Denizi’ndeki hakimi-
yetinin oniindeki en biiylik engelin
ABD donanmasi oldugunu Cin de
goriiyor. Bu deniz iizerine hakimiyet
kargilikli hamlelerle devam etmek-
tedir, catigma tehlikesi giderek art-
maktadir.

Cin, Giiney Cin Denizi’nde ya-
pay adalar insa ediyor, bu denize
kiyidas olan iilkeler tarafindan talep
edilenler de dahil olmak iizere, ba-
71 takimadalarda askeri giliclini art-
tirdi, arttirtyor; drnegin Vietnam ve
Filipinler’in hak iddia ettigi Spratly
Adalari’nda ugak pisti insa etti ve
Vietnam’in da hak iddia ettigi Pa-
racel Adalari’nda karadan havaya
fiizeler yerlestirdi. Biitiin bunlar bir
taraftan silahlanmay1 hizlandirirken,
Cin ile ¢atigmali-geliskili olan {ilke-
leri ABD’nin yanina itmektedir.

Sonug itibariyle:

“Bir kusak bir yol” projesiyle Cin
emperyalizmi, emperyalist yayil-
macilikta emperyalizmin tarihinde
simdiye kadar goriilmemis yeni bir
strateji gelistirdi. Gayet “barisgil”,
sadece sermaye hareketi iizerinden
s0z konusu proje i¢in stratejik gorii-
nen iilkelerde limanlar kiralamak, in-
sa etmek veya amaca uygun bigimde
yenilemek, enerji (petrol, dogal gaz)
sevkiyati i¢in boru hatlar1 dosemek,
telekomiinikasyon aglar1 6rmek; ki-
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saca sOz konusu iilkelerde altyapi
kurarak veya yenileyerek Cin serma-
yesini diinya pazarlarma tasimaya
caligmaktadir. Tabii ki, bu sermaye
ihrac1 sadece sermaye ihraci olarak
kalmayacaktir. Cin sermaye ihraci
kagmilmaz olarak siyasi etkilemeyi,
s0z konusu tilkelerin siyasetinde s6z
sahibi olmay1 da beraberinde getire-
cektir.

Emperyalizmin tarihinde simdiye
kadar Ingiliz tarzi ve Amerikan tar-
z1 yayimacilik ve uluslararasi bir
diizen gormistik. Simdi de diger
ikisinden farkli bir yol izleyen Cin
yayilmacilig1r ve muhtemelen Cin’in

Bu jeopolitik

oyunda Amerikan
emperyalizminin basat
amaci Rusya ve Cin’i
diinya denizlerinden uzak

tutmak, Avrasya karasina
(kitasina) hapsetmektir.

damga vuracagi bir Cin tarzi ulusla-
rarasi diizenle kars1 karsiya kalaca-
g1z.

Cin emperyalizmi denizden kusa-
tilacag1 endigesiyle “Bir kusak bir
yol” projesinin kara ayagini da deniz
yolu adimlarina paralel olarak es za-
manl gelistirdi, gelistiriyor. Mantik
oldukga basit: Denizden kusatilirsam
karayolu ve demiryoluyla Rusya
(Kuzey Koridoru), Orta Asya Tirk
cumhuriyetleri, Azerbaycan, iran ve
Tiirkiye’ye tizerinden (Orta Koridor)
Avrupa’ya baglanirim. Cin’in Pa-
kistan tizerinden denize (Hint Ok-
yanusu) inme ¢abasi da ayni amaci
giitmektedir.

Cin, Latin Amerika ve Afrika’da-
ki yatirimlarinin ve bu yatirimlar
tizerinden siyasi etkilemesinin bosa
cikartilmasimi engellemek icin de-
nizden ablukay1 kirmak zorunda ol-
dugunu gormektedir.

Amerikan emperyalizmi rekabe-
tin bu asamasinda istikrarsizlik ve
giivensizlik kaynagidir. Savunma
durumundadir ve bunu NATO’daki
ve baskaca miittefiklerine sormadan
planlamaktadir. Meydan okuyan Cin,
ABD’yi panikletmistir. Amerikan je-
opolitik akli bu siiregte Cin ve Rusya
ile stirekli gerginlik i¢inde olarak; bir
taraftan miittefikler kazanarak, ayn
zamanda Cin ve Rusya’y1 yipratarak
yol almanin dogru oldugu goriisiin-
dedir.

Amerikan emperyalizmi, Cin’i de-
nizden abluka altina almanin basarili
olmasi i¢in deniz giicii Gistiinliiglini
devam ettirmek zorunda oldugunu
bilmektedir.

Malakka bogazindan gegerek Cin
limanlarina sevk edilen giinliik pet-
rol miktar1 4 milyon varildir. Bu sev-
kiyatin durmasmin ne anlama gele-
cegini hem ABD hem de Cin ¢ok iyi
biliyor. ABD bu sevkiyati deniz ab-
lukasiyla engellemeye calisirken Cin
de olasi engelleme durumunda sev-
kiyat1 karadan (boru hatt1) saglamak
icin “Bir kusak bir yol” ile adimlar
atryor.

Kaosa neden olmayan hegemon-
ya ve jeopolitik a¢cilim olmaz. Bu
nedenle ABD-Cin-Rusya arasinda
jeopolitik rekabet, yani siyasi, eko-
nomik, diplomatik, askeri alanlarda
gli¢ miicadelesi hibrid savaslar, ve-
kalet savaslari, yeni ittifak iliskile-
ri bi¢iminde devam edecektir; bu



Uluslararasi giigler dengesinin degisim ve olasi sonuglari ¢ 107

siirecte ¢evrelenen ¢evrelemek igin
hamle yapacaktir. Bunlarin hepsi,
karsilikli yipratmaya, giigten diistir-
meye, vazgecirmeye hizmet eden
hamleler olacaktir. Bu hamleler is-
tikrarsizligi, savaslari kaginilmaz
kilacaktir.

Bu jeopolitik oyunda Amerikan
emperyalizminin basat amaci Rusya
ve Cin’i dinya denizlerinden uzak
tutmak, Avrasya karasmna (kitasina)
hapsetmektir. Karadeniz kiyisindan
Oteye gecemeyen, Akdeniz’de sinirli
bir askeri (deniz) giicliyle kalmis bir
Rusya; Giiney Cin Denizi’ne hapse-
dilmis bir Cin, ABD’nin istedigi bir

Bu jeopolitik

oyunda Amerikan
emperyalizminin basat
amaci Rusya ve Cin’i
diinya denizlerinden uzak

tutmak, Avrasya karasina
(kitasina) hapsetmektir.

Rusya ve Cin olacaktir. Amerikan
emperyalizmi bu oyunu kendi lehi-
ne c¢evirene kadar devam ettirecek,
bdylece Cin ve Rusya’nin enerjisi-
ni tiiketmeye g¢alisacaktir. Bu oyunu
oynayabilmek i¢in Amerikan emper-
yalizmi Cin ve Rusya’y1 her alanda/
bolgede veya ¢ok alanda/bolgede si-
kistirmayacaktir. Buna giicii yetmez.
Ancak, jeopolitik ¢ikarlar1 bakimmda
Rusya ve Cin i¢in énemli olan stra-
tejik alanlara agirlik verecektir. Bu
nedenle Rusya’y1r dogu Avrupa-Bal-
tik iilkeleri-Ukrayna-Karadeniz-Giir-
cistan hattinda sikigtirmaya, Cin’i
ise Pasifik’te Dogu ve Giiney Cin
Denizi’ne hapsetmeye calisacaktir.

Dogu Avrupa-Baltik iilkeleri-Uk-
rayna-Karadeniz-Giircistan  hattin-
da NATO en uygun aragtir. NATO
iizerinden Karadeniz’i 1sitmasinin,
Ukrayna ve Giircistan’in NATO’ya
alinmasini giindemde tutmasinin ne-
deni budur. Ancak, Ukrayna-Karade-
niz-Giircistan hatt1 Tiirkiye’siz tutu-
lamaz. Bunu ABD bildigi gibi Rusya
ve Tirkiye de biliyor. Tiirkiye-ABD-
Rusya iliskilerinde bu cephe dnemli
bir rol oynayacaktir.

Cin’in denizden kusatmak i¢in ye-
ni ittifaklarin (QUAD ve AUKUS)
islevsel olup olmayacagini, Cin’in
Giliney Cin Denizi’ndeki hak iddia-
larim kiyidas iilkelerle nasil ¢ozece-
gini zaman gosterecektir.

Cin’inmeydan okumasi, Rusya’nin
teslim olmamasi, ABD’yi savunma
konumuna itmigtir. Amerikan em-
peryalizmi mevcut hakimiyetini Cin
ve Rusya’ya kars1 her yolu deneye-
rek savunmak zorunda kalmistir.

Ozellikle Amerikan emperyalizmi
basta olmak tizere klasik Bati diin-
yas1 hazmetmekte zorlandiklar1 bir
Cin gercegiyle kars1 karsiyadir. Cok
rekabet merkezli diinya yeni ittifak
iliskileriyle ii¢ kutuplu bir diinyaya
dogru evrilmektedir: ABD, Rusya ve
Cin arasindaki diinya hakimiyeti i¢in
rekabet uluslararasi diizenin nasil se-
killenecegini gosterecektir.

Geriye doniisii olmayan bir jeopo-
litik oyun basladi. Rubicon gegildi!

Ancak emperyalizm her seye muk-
tedir degildir, tarih; sinif miicadelesi,
ulusal kurtulus miicadeleleri, anti-
emperyalist miicadeleleri bunu gos-
termistir. 21. yilizyilin da kapitaliz-
min, diinya hakimiyeti i¢in jeopolitik
oyunlarin, baski, fagizm ve somiirii-
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niin ylizy1li olmamasi i¢in miicadele
edecek sayisal bakimdan milyarhk
bir ordunun oldugunu emperyalistler
bilmeliler. Heniiz biiyiik saldirila-
ra gegmeseler de iilkesel bazda is¢i
siifi, emekgiler ve ezilenler baski,

talan ve somiiriiye kars1 miicadelele-
rini stirdiiriiyorlar. Tekil iilkelerde ve
bolgelerde diinya devriminin atesleri
tutusturuluyor. Bu da emperyalistle-
rin korkusudur.
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Hangi enternasyonalizm?

Veysel Giliney

Ulus-devlet odakli enternasyonalizmden komiinal ve esitlikgi bir
enternasyonalizme dogru hareket eden enternasyonalizmi ayaga
kaldirmanin (tabi cok ge¢ degilse) zamani geldi. Ciinkd, fasizmin
yiikselisinin arifesinde ispanya ic savasi ikinci Diinya Savasi icin neyse,
yeni-muhafazakar statiikonun ¢okiis caginda Filistin direnisi ve Rojava
devrimi odur. Onlarin trajedisi de bizim olma riski tasiyor.

Lobicilik ve lojistik destek olarak
enternasyonalizmin kékenleri

Enternasyonalist miicadelenin me-
kansal/siyasi birimi nedir? Kapitalist
gelismenin Avrosantrik (en dar anla-
miyla) yorumuna gore the nation par
excellence (ulus, ¢n.) birimidir.

Ikinci (1889-1916) ve Uciincii
Enternasyonal (1919-1943) resmi
kitasal sosyalizmin oOrgiitsel zirvele-
riydiler.

Her ikisi de, kapitalist emek stireci-
nin piramidal ve hiyerarsik modelini
yansitan piramidal ve asir1 merke-
zilestirilmis bir aygitin zirveleriy-
di. Kapitalist tiretim, kokleri sanayi
devriminden kaynaklanan {retim
yonetimine dayanan temel modern-
lestirici paradigmaydi. Enternasyo-
naller de, devrimci deneyimlerin zir-
veleri degildi.

Ikinci Enternasyonal, batili iilke-
lerin is¢i partileri kendi burjuvazi-

lerinin -bagka bir deyisle kendi ulus
devletlerinin giivenligi i¢in- savas
biitgeleri lehinde oy kullandiklarinda
vurularak oldiirtildd.

Ikinci Enternasyonal partileri hala
ayn1 misyonu siirdiiriiyorlar.

Uciincii  Enternasyonal’in  mezar
kazicilari, Dogu Avrupa disindaki
is¢i smifi partilerini lobi gruplarina
doniistiiren “komiinist partilerin ade-
mi merkeziyet¢iligi”nin (1937) karar
vericileriydi. Daha once emperya-
list zincirin “zayif halkas1” olarak
goriilen ulus-devletlerde devrimci
miidahale yasaklandi. Enternasyona-
lizm, liderlerinin bir an 6nce ABD’yi
ekonomik olarak “yakalamak” ve
“gdmmek” i¢in cabalamaya bagsla-
dig1 Sovyetler Birligi’nin ulusal si-
nirlarini giivence altina almak igin
zincirlendi.

Dolayisiyla, sosyal kurtulus bir
ulusal ekonomik gelisme yolu olarak
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diistintildiigiinde, enternasyonalist
miicadeleyi orglitlemek i¢in siyasi Or-
giitleyicileri dogrudan islevlendirmeye
(6rnegin bir yere gondermeye) gerek
yoktu. Enternasyonalist ¢alisma, zaten
kurumsallagmus siyasi giigler i¢in lobi-
cilik ve lojistik destege indirgenmisti.

Sovyet liderliginin Ispanya’da
(1936) cumhuriyet¢ci  direnisi,
Yunanistan’da devrimci miicade-
leyi (1943) feda etmesinin nedeni
budur. Birkag trajediden bahsetmek
gerekirse, Tirkiye’deki (1920’ler-
den itibaren) Kemalist rejimin veya
Arjantin’deki Videla’nin kirli savag
rejimininin (1976’dan 1981°e¢ ka-
dar) dolayli ve ¢ogu durumda dogru-
dan desteklenmesi ornek verilebilir.
Emekgi sol, komiinist ve bazen ulu-
salct kimi partilerin organizasyonun-
da farkli iilkelerde tutsak diisenler ile
dayanigma veya idam edilen devrim-
cilerin anisina diizenlenen folklorik
sOlenler kiiltiirel/duygusal bir teselli
islevi gordii. Bugiin bu ritiielleri za-
man zaman tekrarliyorlar.

Bu enternasyonalizm gelenegini
incelememiz gerekiyor.

Avrupa merkezli enternasyona-
lizm, aydinlanma realizmi ve simir
oOtesi gercekligin pozitivist yorumun-
dan kaynaklanan bir dizi uygulama
ve fikirden ibarettir. Ulus-devlet si-
nirlarimin belirli bir konfigiirasyonu,
uluslararasindaki herhangi bir iligki
icin referans teskil eder.

“Ilerici” ve hatta “Marksist” olma-
st durumunda, enternasyonalist, ¢i-
karlar1 reel politik ¢ercevesinde be-
lirlenen bir ulusun bir bolimii olarak
halk ya da is¢i siiflarmin bir bile-
seni olmaktan baska bir sey degildir.

Uluslararas1 orgiitlerin sonraki gi-
risimleri, belirli siyasi mezheplerin
yapilariydi.

Sahada Enternasyonalizm

Etnik, dinsel, mezhepsel kirimlar
ile karakterize olan “Ortadogu”nun
degisken ve giinliik ittifak iligkileri,
pragmatik igbirlikleri ve anlagsmalari,
tehlikeli barig girisimlerinin golge-
sinde Avrupa merkezli ve ulus-devlet
odakli enternasyonalizm gelenegin-
den giin gectik¢e kopan bir hareket
var. Yani Kiirt siyasi hareketi, “enter-
nasyonalist miicadele” denilen seyin



siyasi biriminin ulus-devlet degil,
komiin oldugunu diisiiniiyor.

Etnik arinmalarin, soykirimlarin,
siirgiinlerin ve katliamlarin gergek-
lestirdigi bir bolgede Kiirt siyasi ha-
reketi, dilnyanin en biiyiik devletsiz
ulusunun “bayrak bagimsizligini”
reddediyor. Halklar tarafindan kendi
kendini yoneten bir komiinler kon-
federasyonunu arzuluyorlar. Kalvari
dagina ¢imayu tercih ediyorlar.’

Paris Komiinii, komiin hareketi-
nin destans1 doruklarindan biriydi
ama essiz degildi. Marx Almanya’da
yasadi, Fransa’ya gecti, Paris
Komiini’niin yenilgisinden sonra
Ingiltere’ye s1gimdi. Marx, tiim bilgi-
sini, “tarihi olmayan halklar” tizeri-
ne yapilan tiim c¢aligsmalarin sansiir-
lendigi, kiigtiltilen, siniflandirilmas,
yalnizca emperyalist somiirge dev-
letlerinin resmi tarihlerine erisebilir
kiitliphanelerden aldi. Bugiin bile
Inkalar, Katharlar, Seyh Bedreddin
Isyan1 (1416) veya Mahabad Cum-
huriyeti (1946), Iran’daki sdralar,
Rusya’daki mir toplumu hakkinda
British Royal Kiitiiphane’de bilgi
edinmek miimkiin degil.

Marksizm’in olusumu ve gelisimi,
baslangicta entelektiiel analitik alan-
da bir hareketti. Ancak bu hareket
Hegel, Smith ve Ricardo ii¢geninin
smirlan iginde, ayni alana bir mi-
dahaleyle ortaya ¢ikti. Toplumlarin
gelisme yasalarmin kesfi, Hegel’in
sisteminden bir kopus degil, He-
gel paradigmasi i¢inde bir derinles-
me anlamima gelir. Degerin kesfi,

Hangi enternasyonalizm? ** 1 1 1

Ricardo’nun analiz alaninin tama-
men disina ¢ikarak degil, onun igin-
de derinleserek ortaya cikar.

Marx merkezden bakti, ki bu a pri-
ori Avrupa kitastydi ve diinyay1 kap-
samadi. Baska bir deyisle, Charles
Darwin Avrupa’da kalsaydi, “Tiirle-
rin Kdkeni”ni yazamazdi. Avrupa’ya
sikisip kalmamaya karar verdigi i¢in
yazabildi.

Biri Avrupa merkezli “fabrika’nin
Otesine gectiginde tarihsel 6zne ola-
rak digerlerini anlamaya basladi:
“...Komiin, (devrimci de olsalar)
onu savunan savasgilarin smirladigt
bir alana ya da bdlgeye indirgene-
mez: Komiinarlar arasinda Oriilmiis
bir dizi baglanti, siyasi Orgiitlenme
araglar1 ve dayanigsma baglar ve ay-
n1 zamanda digartya dogru yaydig
hareketler ve karsilikli destekleyici
iliskiler araciligiyla tanimlanir...”

Giivenli enternasyonalizm ve saf
Marksizm gelenegini sonlandirmak

Glivenli  enternasyonalist  kiil-
tiir gelenegi icinde, Londra veya
Paris’ten Marksist entelektiiel ve-
ya alternatif aktivist, ezilen halklari
emperyalizmin entrikalar1 ve politi-
kalar1 konusunda uyarir. Onlara sii-
rekli 6gretir. Yorumluyor, yargiliyor,
geri kalmig insanlar1 kiiyor. Yine,
kurumsal Avrupa merkezli enternas-
yonalizmin benzersiz araglar1 olarak
komiinist ve is¢i partileri, jeopolitik
gliglerin gili¢ oranini analiz etmek
icin her bir kag yilda bir “yakinlar1”
ile bir araya gelirler. Dahasi, Ber-

I Peygamber isa’nin omzunda tasidigi hag ile iskenceler icerisinde cikartldigi dag
2 RAF Uyelerinden mektup, Revolutionary Antifascist Front, Til Tamir, Rojava, 22 Kasim

2019
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lin ya da Paris’teki ana akim beyaz
feministler, Rojava’da cinsiyet 0z-
giirliigii ve esitligi i¢in her giin dlen
tclincii siif kiz kardes savasgilari-
na goz yuman yatakta ziplayan “ii¢
bilge maymun”u oynuyor. Rojava,
2014-2019 yillar1 arasinda Bati’daki
sivilleri terdrden, fanatizmden, selefi
cihatgiliktan, koktendincilerden (ne
derseniz deyin) korudu ama kalenin
ufkunun 6tesinde uzak bir iilke ola-
rak kalmali! Goriiniiste dokunulama-
yacak kadar soyut.

Kurumsal sol hareketlerin, sendi-
ka aristokrasisinin ve komiinist par-
tilerin yani sira ana akim alternatif
gruplarin ve sivil toplum orgiitle-
rinin biirokrasisinin goziinde “orta
dogu”daki devrimci hareketler asla
yeterince medeni, tamamen demok-
ratik, liberal veya sosyalist degil-
dir. Dolayisiyla, bir avug ¢igir agan
enternasyonalist kadin ve devrimci
disinda, herhangi bir Kiirt savasci,
Iranli kadin veya Filistin direniscisi
giivenilmezdir. Bazi baglamlarda,
yerel veya emperyalist giicler tara-
findan maniple edilmedikleri takdir-

de sosyal ve politik geri kalmisligin
kurbanlari olurken, bazi baglamlarda
folklorik dramatik olaylarda rol oy-
nayabilirler.

Boylece orta simif beyaz solculari,
belirli bir kelime dagarcigi ve hatta
jargon (yani insanlarin kendilerini
tanimladiklar1 ve gruba ait oldukla-
rin1 gosterdikleri bir dil) gelistirerek
baskaca insanlar1 disladig1 gibi anla-
may1 da daha zorlastirir.

Evrensel Avrupa merkezli enter-
nasyonalizm projesi, insanliga yeni
bir st ozgiirlestirici kimlik sunar-
ken, analitik ¢ikis noktasi olarak
(burjuvazinin egemen smif oldugu)
verili burjuva uluslar1 degil, onla-
rin proleter smiflarmi aldi. Ancak
bu smiflar ve kurumsal sol, modern
kapitalist diizenin yararl bilesenleri
haline geldiklerinde, somiirgelesti-
rilmis halklara sirtlarint dondiiler.
Ulus-devlet odakli enternasyona-
lizmden komiinal ve esitlik¢i bir en-
ternasyonalizme dogru hareket eden
enternasyonalizmi ayaga kaldirma-
nin (tabi ¢ok gec degilse) zamam
geldi. Ciinkii, fagizmin yiikselisinin



arifesinde Ispanya i¢ savasi Ikinci
Diinya Savasi i¢in neyse, yeni-mu-
hafazakar statiikonun ¢okiis ¢aginda
Filistin direnisi ve Rojava devrimi
odur. Onlarm trajedisi de bizim olma
riski tasiyor.

Enternasyonalizm,  devrimcileri
miitkemmel olmayan, Avrupa klise-
lerinin giinliik kiiltiirel kodlartyla
zorunlu olarak uyumlu olmayan ve
bazen rahatimiz i¢in korkutucu olan
baska insanlar1 anlamaya basladig
yerde baslar. Bu nedenle Rojava’da
diinyanin herhangi bir yerinden ¢ok
daha fazla binlerce Anadolulu, Er-
meni, Yunan, Avrupali, Kuzey Ame-
rikali, Avustralyal, Afrikali, Kafkas-
yali, Kiirt, yezidi, Arap ve Tiirkmen
ile birlesti.

Bir kez olsun son sozii onlar soy-
lesin:

“...Bu nedenle, devletlerin ken-
dilerinin 6zerk hale gelen kiiresel

Hangi enternasyonalizm? ** 1 1 3

bir savas makinesinin pargalarindan
baska bir sey olmadig1 bir diinya-
nin bosluklarinda saglam duruyoruz

23

“...Surada burada, yikintilarin ve
Ofkenin ortasinda, kapitalizmin so-
guklugu ve korkung tekdiizeliginden
var olma ve onu kirma erdemine sa-
hip, kusurlu ve saf olmayan devrim-
ci deneyimler dogar. Baska bir seyi
deneyimlemek isteyen bizler i¢in bu-
na hararetle katilma yetenegi, enter-
nasyonalizm i¢in biiyiik bir meydan
okuma sunuyor. Bu a¢idan bakildi-
ginda Rojava, siiphesiz son yillarin
en bagarili deneyimi olmaya devam
ediyor. Yatay dayanigmalar arasinda
bir miicadele toplulugu yaratmanin
fizibilitesi somuttur...”

“..Enternasyonalist ~ dayanisma
icin bir miicadele yiirlitmiiyoruz,
devrimin her eve girmesi i¢in halkla-
rin siper yoldagligini yaratiyoruz....”

3 bidem
4 Ibidem

> Bayram Namaz, MLKP Rojava Temsilcisi, Serekaniye'de 23 Mart 2019'da 8limsizlesti
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Sudan Devrimi’nin ikinci perdesi*

Sara Abbas

Darbeye karsi 6rgiitlenmenin temel aktord, internet olmamasina ragmen,
etkin bir sekilde seferber olan mahalle direnis komiteleri oldu. Darbeden
saatler sonra, Hartum'un biiyik bir kismi -Sudan’da denenmis ve test
edilmis bir taktikle- barikatlarla donatildi. Barikatlar esnek bir sekilde
kullanihyor, trafige izin vermek icin zaman zaman kaldirliyor ve sokak
protestolari gibi herhangi bir tehlike yaklastiginda yeniden kuruluyor veya
genisletiliyordu. Barikatlari insa eden gencler, ordu ve paramiliter RSF'nin
siddet tekeli ile dogrudan yiizlesmek yerine, onlarla kedi fare oyunu
oynuyordu.

25 Ekim 2021 Pazartesi giiniiniin
erken saatlerinde Sudan ordusu bir
kez daha en iyi bildigi seyi yapti: bir
darbe diizenledi, radyo kanallarini ele
gecirdi, bagbakani tutukladi, hiikiime-
ti feshetti ve olagantistii hal ilan etti.

Bu, iktidar1 ele gecirme eylemi,
Sudan’da  Aralik 2018’deki Kkitle-
sel ayaklanmalarla baslayan, Nisan
2019’da Omer El Besir’in Islami as-
keri diktatorliigliniin diistisiiyle so-
nuc¢lanan ve sonrasinda devam eden
devrimci silirecin  son boliimiiydii.
Sudan’da “’Aralik Devrimi” olarak
bilinen ayaklanmalarin ardindan re-
jim tamamen ¢okmemis daha ziyade
ordu ile Ozgiirliik ve Degisim Giigleri

(FFC) olarak anilan sivil siyasi gligler
arasinda huzursuz bir gli¢/yetki pay-
lagimi diizenlemesi getirmisti. Bu son
darbe simdilik en azindan bu diizenle-
meye son vermis oldu.

Son iki yilda iilkedeki siyasi uz-
lasmanin en O6nemli araci, Agustos
2019°da imzalanan anayasal belge
oldu. Bu belge, goriiniiste yeni hii-
kiimetin Sudan ekonomisini ¢okii-
stin esiginden geri getirecek, barist
saglayacak, yolsuzlukla miicadele ve
adaleti saglama yetenegine sahip yeni
kurumlar insa edecek, yeni ve kalici
bir anayasa ve glivenilir se¢imlerin
Oniinii acacak bir gecis donemini an-
latryor.

" https://www.rosalux.de/en/news/id/45383/the-sudanese-revolutions-second-act’'da
yayinlanan yazill Umit Cagdas MT icin ¢evirdi.
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Afrika Birligi'nin aracilik ettigi ve
Amerika Birlesik Devletleri, Birlesik
Krallik, Almanya, Avrupa Birligi ve
Birlesmis Milletler dahil olmak iizere
uluslararasi aktorler tarafindan destek-
lenen belge ayni1 zamanda Hizli Des-
tek Kuvvetleri’ni hiikiimetin en {ist
seviyelerine entegre etti. El-Besir’in
himayesi altinda olusturulan (ve s6z-
de, orduya bagli olan) paramiliter bir
grup olan RSF, esas olarak Darfur’da-
ki savagla iin salmis soykirimer Can-
jaweed milislerinden olusturulmustu.
Anlagma, soykirimer RSF’ye, lideri
Mohamed Hamdan Dagalo (Hemed-
ti olarak bilinir) araciligiyla 2019°da
kurulan (ve bilesiminde Ozgiirliik
ve Degisim Gilgleri/FFC ile ordu-
nun da bulundugu) Sudan Egemenlik
Konseyi’nde bir pozisyon sagladi.

Bu yilin baslarinda konsey, Gegis
Hukiimeti ile bir barig anlagmasi im-
zalayan silahli hareketlerin iiyelerini

de icerecek sekilde genisletildi. Ku-
ruldugundan bu yana Konsey, baginda
Abdel Fattah al-Burhan ile vekillik
roliinii tstlenen Hemedti’nin dahil
oldugu ordu tarafindan yonetiliyordu.
Ancak anayasal belgeye gore liderligi
belli bir siire sonra sivillere gegecek-
ti. Anlasma ile ayrica, 2019°da FFC
tarafindan secilen bir basbakan olan
ekonomist Abdullah Hamduk’un li-
derliginde ¢ogunlugu sivil bir kabine
olusturuldu.

Anlagmay1 takip eden iki y1llik “ge-
¢is stireci” galkantili gecti. Protestolar,
sadece Omer El Besir’in savas icin
hedef aldig1 Darfur bolgesinde degil,
siddetin yogun olarak devam ettigi —
ozellikle dogu Sudan gibi- bolgelerde
hi¢ durmadi. Ulke y&netimini elinde
bulunduran FFC-Ordu-RSF bilesimli
karmagik yapiya 2020 yilinda hiikii-
met ile {ilkedeki farkli silahli hare-
ketler arasinda miizakereler sonucu



imzalanan ve Juba Anlagmasi olarak
bilinen anlagmanin taraflar1 da dahil
edildi. Bu yeni giicler de digerleri gibi
devlet yonetiminde yer alma talebin-
deydiler.

Neredeyse bos bir hazineyi devralan
Bagbakan Hamduk, ¢abalarinin ¢ogu-
nu, Sudan’t ABD Devlet Terorizm
Sponsorlar1 Listesi’nden ¢ikarmaya;
tilkeyi, uluslararasi ekonomik diizenle
daha uyumlu hale getiren ve borglarin
hafifletilmesine daha da yakinlagtiran
biiyiik 6lciide neoliberal bir yaklagim
izlemeye odakladi. Bununla birlikte,
Sudan’daki, 6zellikle bagkent Hartum/
merkez ile marjinallestirilmis, kaynak
acisindan zengin/cevre bolgeler ara-
sindaki koklii esitsizligi gidermek i¢in
cok az sey yapti. Devrimin ardindan,
El Besir rejiminin temel unsurlarimdan
biri olan enflasyon yeni bas dondiirii-
cii boyutlara ulasti (BM’ye gore Mart
2021°de yiizde 304). Bu, ¢cogu Sudan-
l1 i¢in (devrimi atesleyen protestolarin
tetikleyicisi olan) hayat pahaliligim
daha da dayanilmaz hale getirdi.

Darbeye Giden Yol

Darbeden haftalar once iilkede tan-
siyon yiiksekti. Kasim ay1 yaklagirken,
ordunun Egemenlik Konseyi liderligi-
ni sivillere devretmesi i¢in son tarih
belirmisti. Ordudaki kidemli asker-
ler, Ozgiirliik ve Degisim Giigleri’ne
(FFC) ve Hamduk’un kabinesine, on-
lart tilkeyi kotii yonetmekle suclaya-
rak, agik¢a saldirmaya bagladilar.

Sokaklar, ordunun giderek artan
saldirgan tutumuna kitle seferberligi
ile yanit verdi. 1964 Devrimi’nin yil-
dontimii olan 21 Ekim 2021°de, sivil
yonetimi desteklemek i¢in {ilke gene-
linde milyonlarca insan alanlara cikt1.
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Orduya verilen mesaj agikti: krize,
catigmaya ve acliga hatta hiikiimetin
sivil bileseninden de memnuniyetsiz-
ligine ragmen, Sudan halki demokra-
tik bir gecise siki sikiya bagh olacak
ve askeri yonetime kararli bir sekilde
kars1 ¢ikacaktir.

Sadece dort giin sonra, iilkeyi i¢
savagtan kurtarmak ve ‘devrimin gi-
disatini diizeltmek’ bahanesiyle aske-
ri darbe gergeklesti. Darbecilerin bu
—sOzde, devrimi kurtarma- sOylemi,
1964 ve 1985°te askeri diktatorliikleri
deviren fakat devam eden birkag yil
icinde yeniden askeri darbelerle karst
karstya kalan Sudanlilar igin elbette
¢ok tanidikti.

Ordu, iktidar1 ele gecirmenin bir
araci olarak interneti kesti ve iletisimi
kesintiye ugratti. Bagbakan Hamduk
ile merkezi ve eyalet hiikiimetlerinin
birkag {iyesini gozaltina aldi, kabine-
yi ve Egemenlik Konseyi'ni feshetti,
El Besir rejimiyle baglantili tanmmus
Islamcilart hapishaneden salivermeye
ve rejim tiyelerini kamu hizmetine ge-
ri dondiirmeye bagladi.

Toplu Sivil itaatsizlik

25 Ekim’in erken saatlerinde darbe
haberleri yayilirken, 2019°da devri-
me Onciiliik eden (¢cogunlukla beyaz
yakal1) meslek ve ticaret birliklerinin
cat1 Orgiitii olan Sudan Profesyoneller
Dernegi (SPA) dahil, cesitli sivil top-
lum orgiitleri orduya karsi toplu sivil
itaatsizlik cagris1 yapmaya basladi.
Ordunun o zamandan beri yiiriittiigi
sistematik korkutma ve terére rag-
men, sivil itaatsizlik kampanyasi glic-
lii bir sekilde devam etti.

Darbeye kars1 orglitlenmenin temel
aktord, internet olmamasina ragmen,
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etkin bir sekilde seferber olan mahalle
direnis komiteleri oldu. Darbeden sa-
atler sonra, Hartum’un biiyiik bir kis-
mi1-Sudan’da denenmis ve test edilmis
bir taktikle- barikatlarla donatildi. Ba-
rikatlar esnek bir sekilde kullaniliyor,
trafige izin vermek i¢in zaman zaman
kaldiriltyor ve sokak protestolar1 gibi
herhangi bir tehlike yaklastiginda ye-
niden kuruluyor veya genisletiliyordu.
Barikatlari inga eden gengler, ordu ve
paramiliter RSF’nin siddet tekeli ile
dogrudan yiizlesmek yerine, onlarla
kedi fare oyunu oynuyordu. Barikat-
lar elbette fiziksel bir c¢atigsma aract
olmaktan ¢ok daha fazlasiydi: orduyu,
RSF’yi, polisi ve giivenlik giiclerini
onamayl ve onlarin dizginlerinden
bosalarak hayata miidahale etmelerini
ret etmeyi sembolize ediyordu. Birim-
leri, “thatchers” olarak adlandirilan
kamyonetlerde dolasan RSF’ye 6zel-
likle biiyiik bir kin duyuluyordu.
Yaygin grevler ve niifusun ¢ogun-
lugunun genel olarak calismay1 red-
detmesinin de bagka bir tiir “barikat”
olusturdugu sdylenebilir. Darbenin ilk
giiniinde ilk grev bankacilik sektoriin-

deki isciler tarafindan yapildi. Doktor-
lar, demiryolu iscileri ve d6gretmenler
de dahil olmak iizere diger sektorler
de kisa siirede buna katildi. Diplo-
matlar da darbeyi reddettiler ve ¢ok
sayida Sudan biiyiikel¢isi darbecileri
tanimay1 reddettiklerini agikladilar.
Daha sonra, darbeye kars1 olduklari
beyan ettikleri i¢in Sudan Egemenlik
Konseyi Bagkani darbeci General Ab-
dulfettah el- Burhan tarafindan “ko-
vulanlar” arasina Sudan’m AB, Cin,
Fransa ve ABD biiyiikelgileri de girdi.
Sendikalarin giiclinii ve bagimsiz-
ligim1 yeniden insa etmek igin ¢aligan
Sudan Isci Sendikalarimin Restorasyo-
nu i¢in ittifak (SWARTU) gibi grup-
lar, kiiresel is¢i hareketine dayanisma
cagrisinda bulundu. En son, 6zel ve
kamu sektorlerindeki 30 sendikadan
olusan Sendikalar Ittifaki da toplu si-
vil itaatsizlik ¢agrismda bulundu.
General Burhan liderligindeki ordu
ise, sendikalar1 yasaklamaktan, kit-
lesel sivil itaatsizlik ¢agrisma katilan
veya darbecilerin emirlerine uymay1
reddeden personeli tutuklamaya ve
gorevden almaya kadar is¢i hareke-




tine bir dizi saldirnyla karsilik verdi.
Onlemlerin amaci iki yonlii goriinii-
yordu: isgilerin drgiitlenme olanagini
ve darbeyi reddetme egilimini kirmak.

Petrol ve gaz sektoriindeki isciler
de hedef alindi. Petro-Enerji E&P
Sendikas1 Hazirlhik Komitesi’'nce 5
Kasim’da yapilan agiklamada, dar-
becilerin ordudaki ve Enerji Ba-
kanligi’'ndaki ajanlar1 tarafindan bu
sektordeki iggilere yonelik bir siddet
kampanyasi baglatildig1 belirtildi. Su-
dan Petrol Sirketi Sudapet’in binalari
ve Hartum’un kuzeyindeki, dnemli bir
petrol rafinerisi olan, Al-Jili istasyonu
giivenlik giicleri tarafindan basildi.
Kurumun iki ¢alisani, Sudapet Bagkan
Vekili mithendis Fadl Abochouk ve
PetroEnergy P&E Sendikast Hazirlik
Komitesi Bagkani miihendis Moha-
med Abdel Basset tutuklanarak bilin-
meyen yerlere gotiirtildii. Diger birkag
caligan keyfi olarak isten ¢ikarildi.

7 Kasim’da c¢ok sayida Ogretmen
genel grev ilan ederek Hartum Eyaleti
Egitim Bakanlig1 binalarinin 6niinde
ndbet tuttu. Protesto eyleminde, darbe
ile birlikte darbe sonrasinda El Besir
rejimi tyelerinin kurumlara yeniden
atanmasi kinandi. Bu eyleme katilan
grevcilerin bircogu tutuklandi, go-
zaltina alinan Ogretmen sayisi en az
119’a yiikseldi.

Milyonlarin Eylemi

30 Ekim’de internet kesintisine rag-
men mahalle direnis komiteleri 6nder-
ligindeki sivil gruplar biiyiik protes-
tolar diizenledi. Bat1 medyasi eyleme
yiiz binlerce kisinin geldigini bildirse
de gorgii taniklar1 eyleme milyonla-
rin katildigini iddia ediyordu. Orne-
gin baskent Hartum’da biiyiik tek bir
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protesto gosterisi olmasi beklenirken,
ordunun, protestocularin bir araya gel-
mesini 6nlemek icin sehri lige bolen
Nil nehrinin kollar1 tizerindeki kdp-
rilleri kapatmasi iizerine ii¢ ayr1 ¢ok
biiylik gosteri yapildi.

Sudanh Doktorlar Merkez
Komitesi’ne gore, o giin cok sayida
protestocu vurulmus, 25 Ekim’den bu
yana Oldiiriilen gostericilerin toplam
sayist 15°e ulasmistt. Komite, Hartum
disindaki bolgelerle iletisim sinirl ol-
dugu icin gercek rakamin daha yiiksek
olabilecegi konusunda uyar1 yapmisti.

Hartum’da solcu bir aktivist olan
Muzan AlNeel, 21 Ekim’deki Mil-
yonlarin Yiriylisi eylemi ile 30
Ekim gosterisi arasmda sloganlardaki
belirgin degisime dikkat ¢ekti ve slo-
ganlarmn daha keskin bir sekilde ordu
karsiti icerige birlindiiglinii belirtti.
Bu, son aylarda kamuoyundaki daha
belirgin bir degisimin gostergesidir:
2019 yazinda eskiden radikal bir yak-
lasim olan - ordunun tamamen ve der-
hal iktidardan uzaklastirilmas: talebi
- bugiin milyonlarca kisi tarafindan
benimsenen ana akim bir tavir haline
geldi.

Direnis Komiteleri

Sokaklari Yénetiyor

Ulke geneline yayilmis ve ¢ogun-
lukla mahalle diizeyinde orgiitlenmis
direnis komiteleri Sudan’daki devrim-
ci hareketi anlamanin anahtar1 olsa
da, iilke ile ilgili uluslararasi basinda
yer alan haberlerde neredeyse tama-
men yoklar. Sudan’li gazeteci Muzan
Alneel’in yakin zamanda yazdig1 gibi:

“Sudan Profesyoneller Dernegi
(SPA), 2019 yilinda (2013 protestolar1
sirasinda olusturulan) taban komite-
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lerinin daha 6nceki deneyimlerinden
yararlanarak mahalle direnis komi-
telerinin  olugturulmasi  cagrisinda
bulundu. Komiteler, 2019°daki ayak-
lanmanin bagkahramanlari oldular ve
sahada protesto gosterileri organize
eden etkili ¢alismalar yiirtittiiler. Mart
2019°da bir giinliik grevi ilan etmeden
hemen Once, SPA, belirli kurumlar
icinde grev komiteleri veya direnis
komiteleri kurulmasi cagrisinda bu-
lunmustu. Bununla birlikte, bu komi-
telerin eylemlerinin kapsami, sahada-
ki direnisle sinirli kaldi: komitelerin
rejimi devirmek i¢in sokak diizeyinde
calismas1 gerektigi, siyasi liderligin
ise kendisini yeni bir hiikiimet hazirla-
maya ve El Besir rejiminin diistisiiniin
ardindan yapilacak diizenlemelere
adamalar1 konusunda {stii kapali bir
kamuoyu konsensiistine varilmisti.”
Komitelerin ordu/RSF ve rejim ka-
Iintilarmin ~ siddetini  savusturmakla
ugrasmanin yaninda FFC’nin onlar
kendi biinyesine katma girisimlerine
karsi koymakla da ugrastigi son iki
yil, taban liderliginin nasil ortaya ¢1-
kabilecegine dair bir laboratuvardan
bagka bir sey olmadi. Komitelere ve
protestoculara yonelik saldirilar de-
vam etti. Ayn1 zamanda, rejimin sidde-
tinin boyutuyla ilgili korkung ifsaatlar
ortaya ¢ikmaya devam etti. Skandallar
arasinda, bazilarinin, devrim sirasinda
kaybedilerek oldiiriilenlere ait oldu-
gu disiiniilen toplu mezarlar ortaya
cikarilmast ve morglarda yigilmis
ve ciiriiyen cesetlerin bulunmasi da
vardi. Ayrica, Sudanli Bahaa el-Din
Nouri’nin 2020’de kagirilip 6ldiiril-
mesinden sonra, RSF’nin kendi 6zel
gozalti merkezlerini iglettigi ortaya
cikti. Topluluklarin ¢ektigi acilarmn

ve daha iyi bir yasam umutlarmm 6n
saflarinda yer alan direnis komiteleri,
bazi alanlarda koordinasyon organlart
olusturarak kendilerini daha da orgiit-
lediler.

Devrim sirasinda genis destek ve
hayranlik toplamasma ragmen, ko-
miteler 2019’da SPA/FFC’nin ikinci
kemanimi oynadilar, heniiz bagka tiirli
davranacak kadar olgun veya kendin-
den emin degillerdi ve FFC tarafin-
dan iist diizey karar alma siireclerinin
disinda tutuldular. Bugiin, komiteler
artik sadece takip etmekle yetinmiyor.
Darbeden bu yana, Biiylik Hartum’un
(Hartum, Kuzey Hartum ve Omdur-
man’daki komiteleri temsil eden) ii¢
direnis koordinasyon komitesi ortak
taleplerde bulundular. Bu talepler
SPA, ¢esitli sivil toplum kuruluslari,
Sudan Komiinist Partisi ve bazi sendi-
kalar tarafindan da desteklendi. Komi-
telerin durusu su sloganla 6zetleniyor:
“[Orduyla] ortaklik yok, miizakere
yok, uzlagsma yok.” Daha 6zel olarak,
asagidaki talepleri 6ne ¢ikartyorlar:

Askeri darbenin ortadan kaldirilarak
tiim yetkinin sivillere devredilmesi.

Askeri Sura’nin tiim {iyelerinin as-
keri darbeye tesebbiis suglamasiyla
acilen yargilanmak {izere yargiya tes-
lim edilmesi.

Askeri Konsey tiyelerinden ve Gii-
venlik Komitesi {iyelerinden herhangi
biriyle diyalog veya miizakere yapil-
mamasi ve yabanci giliclerin herhangi
bir miidahalesinin reddedilmesi.

Tiim silahli milislerin dagitilmasi ve
belirli bir siire iginde tilkenin siirlari-
n1 ve halkin 6zgiirliik, barig ve adalet
haklarmi korumay1 amaglayan ulusal
bir doktrine uygun olarak ulusal bir si-
lahl1 giiclin yeniden yapilandirilmasi.



Ordu ve polis gibi tiim silahli un-
surlarin siyasi siiregclerden tamamen
kesin olarak cikarilmasi ve ordunun
siyasal tavirlarin su¢ olarak tanim-
lanmasi.

Ilgili mesleki ve akademik kurum
ve olusumlarin gozetiminde, belirli
bir siire iginde sivil diizene gecis sii-
recinin tiim yapilarmin olugturulmasi.

Sudan devletinin, tim ekonomik,
siyasi ve giivenlik alanlarindaki karar-
larda tam egemenliginin saglanmast.

Sunu belirtmek 6nemli: darbe sade-
ce komitelerin gelisimini hizlandirds -
bir biliylime siirecine soktu ve en azin-
dan Hartum’da, birbirlerine daha da
yakinlastirdi. Koordinasyon gdrevine
yeni bir aciliyet kazandirdi ve sadece
neyin miimkiin ve kabul edilebilir ol-
dugu konusunda degil, ayn1 zamanda
komitelerin hangi yonetisim yapisini
benimsemesi gerektigi konusunda
i¢ tartigmalart 6n plana ¢ikardi. Ay-
n1 dénem baskentteki bazi komiteler
sOzciilerini agiklayarak, acik ve gorii-
niir bir sekilde kendilerini ifade etme
ihtiyacin1 ne kadar ciddiye aldiklarmi
gosterdi.

SPA ve komiteler arasindaki rol de-
gisimi de dikkat ¢ekicidir. Komiteler
iki yil 6nce, tilkenin ¢cogunda oldugu
gibi, SPA’nin onciiliik ettigi Ozgiirliik
ve Degisim Bildirgesi etrafinda top-
lanmiglardi. Anayasal belgeyi kabul
etmekte isteksiz olmalarma ragmen,
bu ulusal meseleyi SPA ve onun daha
genis koalisyonu olan FFC’ye birak-
miglardi. SPA igindeki i¢ bolinmeler
ve SPA’nin 2019’da destekledigi ve
miizakere siirecine dahil olarak destek
verdigi anayasal belgenin uygulanma-
masmdan kaynaklanan kamuoyu ha-
yal kiriklig1 SPA’nin eskisi kadar etki-
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li olamamasina neden oldu. Darbeden
bu yana, SPA, birlesik bir siyasi s6z-
lesmenin temelini olusturabilecegini
umarak devrimci organlara tartigma
icin bir teklif sundu.

Ulke geneline yayilmis olan direnis
komiteleri elbette oldukea cesitlidirler
ve belirli talepler iizerinde anlagsa-
lar da, bulunduklari alan ve bdlgele-
re bagl olarak farkli simf ¢ikarlarim
temsil etmeleri muhtemeldir. Buna
ek olarak, bagkent Hartum komitele-
ri, iktidar koltuguna cografi ve tarihi
yakinliklar1 nedeniyle ¢cok daha fazla
goriiniirliige ve “ses”e sahiptir. Ulusal
bir platform agisindan bakildiginda
simdilik - ozellikle internet kesintisi
nedeniyle - bagka yerlerdeki komite-
lerin ¢ok az1 kendilerini ifade edebi-
lecekleri ortamlarda varlik gosterebi-
liyor.

Son olarak, bugiin, Sudan iizerine,
direnis komitelerinin 6ncii roliinii vur-
gulamadan yapilan hi¢bir analiz duru-
mu dogru ve hakkini verecek bir sekil-
de agiklayamazken, bu komitelerin bir
boslukta var olmadiklarmi anlamak da
cok onemlidir. Aksine, talep temelli
kuruluslardan sendikalara, feminist ve
kadin gruplarina, 6grenci hareketine
ve llke icinde yerlerinden gogertil-
mis insan gruplarina kadar ¢ok sayida
akimin ve siyasi olusumun ortaya ¢ik-
t1g1, yeniden ortaya ¢iktigi ve birles-
tigi bir baglamda gomiiliidiirler. Hal
bdyle olunca, bu biiyiik toplamdan bir
aktoril ¢gikaran ve onu sinirlt bir anla-
y1s lizerine koyan herhangi bir analiz
yetersiz kalacaktir. Aksine, devrimci
potansiyel acisindan en 6nemlisi Su-
dan’daki (daha genis, daha yogun ve
daha karmagik hale gelen) iliskiler
agidir.
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Statiikoya Déniis mii?

Su anda sokaklarda olan iki ana
slogan, “Geri donmek imkansiz!” ve
“Kahrolsun kan ortaklig1!”, Sudan’da-
ki ruh halini 6zetliyor. “Kan ortaklig1”
Burhan ve Hemedti arasindaki anlas-
may1 vurgulasa da, hala ekonomiyi
ve giivenlik servislerinin bazi kisim-
larm kontrol eden rejimin karanlhk
kalintilar1 ve onlara teknik bilgi ve
fon saglayan bolgesel ve uluslararasi
miittefiklerini de kapsiyor. Rusya, Mi-
sir, Birlesik Arap Emirlikleri ve Suudi
Arabistan gibi devletler, Sudan askeri
yonetimine ne kadar yatirim yaptikla-
rim gosterdiler.

Almanya ve ABD (ve onun “troyka”
ortaklart Norveg ve Birlesik Krallik)
liderligindeki uluslararast toplumun
cogu darbeyi kesin olarak kmamis
ve digerlerinin yan1 sira Almanya ve
Diinya Bankasi Sudan’a yardimlar
askiya almis olsa da, uluslararasi top-
lum, anayasal belgeyi ve onunla bir-
likte 25 Ekim oncesi statiikoyu kur-
tarmaya yatirim yapiyor. Bu pozisyon
iki varsayima dayaniyor: darbe dncesi
anayasal anlagmanin ise yaradig1 (az

f 'j ,
ya da ¢ok) ve sadece darbe tarafindan
bozuldugu ve fakat ordunun Sudan’da
istikrar1 saglamak i¢in gerekli oldugu
ve bu nedenle tamamen diglanamaya-
cagl.

Sorun su ki, anayasal belgeyle tem-
sil edilen siyasi ¢Oziim, bastan beri
derinden kusurluydu. Ordunun siya-
setteki baskin roliinii ortadan kaldi-
racak, RSF’yi mesrulastirmaya c¢a-
lismak yerine yasanan sorunlardan
dolay1 sorumlu tutacak herhangi bir
mekanizmanin olmamast, iilke yone-
timindeki ¢eliskileri derinlestirmekten
baska bir ise yaramadi. Baska bir de-
yisle, sorunlar1 ¢g6zmekten ¢cok onlarla
yiizlesmeyi geciktirdi. Protestoculara,
ordunun ve RSF’nin kademeli ola-
rak iktidardan diisiiriilecegi ve {ilke
kaynaklarmin yok edilmesinden ve
yagmalanmasindan sorumlu olanlarm
yargilanacagma dair gilivence veril-
misti.

Anlasmanin orduya Savunma ve
Icisleri Bakanliklarmin kontroliinii
vermesi ve RSF’yi orduya paralel bir
varlik olarak mesrulastirmasi, gliven-
lik hizmetlerinde herhangi bir reform




girisiminin basarisizliga mahkm ola-
cag1 anlamina geliyordu. Bu, anayasal
belgede orduya kars1 bir denge unsuru
olarak tasavvur edilen kurumlarim hig-
bir zaman varlik gdsterememesi ger-
cegiyle daha da kotiilesiyordu: Gegis
Yasama Konseyi, Anayasa Mahke-
mesi ve bagimsiz komisyonlar etkisiz
veya eksik kaliyordu.

Rejimin st diizey ekonomik sug-
larm takip etmek ve belgelemekle
gorevli bazi komiteler bir miktar iler-
leme kaydederken, diger cabalar ¢ok
ileri gidemedi. Belki de bunlarin en
Onemlisi, Hartum’da Askeri Genel
Komutanlik 6niindeki kitlesel oturma
eyleminin vahsice dagitildig1 3 Hazi-
ran 2019 katliamini arastirmak iizere
iki y1l 6nce kurulan komitedir. Tkilem
acikti: Protestocularin ¢ogu orduyu ve
RSF’yi, 6zellikle de RSF’yi katliamin
failleri olarak gosterse de, bu iki ku-
rumu kontrol eden kisiler zaten gecis
hiikiimetinin en st diizeylerinde bu-
lunuyorlardi. Komite ise bulgularmi
heniiz yaynlamadi.

Bu kimelenme, Hemedti ve
Burhan’in  Egemenlik Konseyi’nin
basinda yalnizca gii¢ savasi verdikle-
i ve Sudan’1 bagiml bir devlete do-
niistiirmeye yonelik El-Besir projesini
stirdlirmek i¢in derin cepleri ve kaza-
nilmis ¢ikarlari olan uzun bir yabanci
destekei listesi biriktirdikleri anlamina
geliyordu. iki adam, miittefik olsalar
da, ayn1 zamanda, ¢ikarlart celistigin-
de iliskilerini potansiyel olarak hemen
tiiketebilen rakiplerdir.

Bundan Sonra Ne Olacak?

Bundan sonra ne olacagini tahmin
etmek zor. Sahadaki durum 2019’dan
bu yana 6nemli dl¢ilide degisti ve eski
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regetelerin su anda ise yaramast pek
miimkiin degil - aslinda hi¢bir zaman
ise yaramadi. Ayrica, Sudan halkinin
stirece, Ozellikle de yukarida ana hat-
lartyla belirtilen “’temel celiskileri”
ele almayan herhangi bir siirece gii-
venmesi pek olasi degildir. Bagbakan
Hamduk (o sirada ev hapsinde tutulu-
yordu) ordunun kukla bagbakan olma
girisimlerine ¢ok direndi. Bu onun
giiveni yeniden insa etmesine ve ka-
muoyunda yeniden yiikselmesine izin
verdi.

Ancak Hamduk’un orduyu reddet-
mesi, devrimci bir yolu benimsemek-
le ayni sey degildir. Devam eden gayri
resmi miizakereler yogun, ancak pek
ilerlemiyor. FFC, orduyla ancak Ham-
duk ve diger tutuklularin serbest bira-
kilmast ve gorevlerine iade edilmesi
durumunda pazarlik yapacagim belirt-
ti. Ordu simdiye kadar anlagmaya ya-
nagmadi ve hatta gecen hafta Burhan
baskanlhigindaki ve askeri, RSF, bazi
silahl1 hareketler ve El Besir rejiminin
eski yiizlerinden olusan yeni bir yone-
tim konseyi ilan ederek pozisyonunu
saglamlastirdi. Miizakereler resmi
olarak devam ederse, FFC’nin bazi
hiziplerinin ordu i¢in “yumusak bir
inig”e yanasabilecegini bekleyebiliriz.
2020’de FFC ile yollarm ayiran SPA
gibi gruplar aym fikirde olmas1 pek
olasi degil ve direnis komiteleri ve di-
ger bircok devrimci organ miizakere-
leri tamamen reddediyor.

Su anda bir anlasma olas1 goriin-
miiyor. Ancak Oniimiizdeki aylarda
ulagilirsa, bunun 6ncelikle sokaga an-
latilmas1 gerekecek. Sosyolog Sarah
Dawi kisa siire dnce, kendi ifadesiyle
“riza Uretme” silirecinin ¢oktan bagla-
digin1 ve devrimei hareketin bununla
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dogrudan yiizlesmeye hazir olmast
gerektigini savundu. Devrimcilerin
rizasini almak bu sefer 2019’a gore
daha da zor olacak. Direnig komitele-
ri Hamduk’un 6zel goriigme davetini
zaten reddettiler ve miizakere etmeye-
ceklerini, bunun yerine halkla miting-
ler diizenlemekten mutlu olduklarmi
soylediler.

Devrimci miicadelenin  zorlandi-
g1 noktalardan biri, simdiye kadar
Hamduk’a ve onun neo-liberal poli-
tikalarma meydan okuma silahinin
zaman zaman ordunun ve rejimin
geri doniis mimarlarinin eline gec-
mis olmastydi. Ancak yeni organlar
ve alternatifler ortaya ¢ikmaya devam
ettikce ve daha da 6nemlisi, Sudan’da
baglanti kurma, birlikte Orgiitlenme
ve radikal olarak esitlik¢i bir yonetme
vizyonu sunma kapasiteleri gelistiril-
dikge, yeni olanaklar ¢ikiyor. Devrim-
ci hareket - kendinden emin ve agik
gorlislii olmasma ragmen - heniiz o
asamada degil. Bu alternatiflerin ne
kadar ¢abuk somutlagabilecegi, 6zel-
likle de darbenin zamanla sertlesmesi
muhtemel oldugundan, &niimiizdeki
donem goriilecektir.

Bu arada, Almanya’nin —c¢ikarlari-
na dayali- sefil tarihi ve AB’nin smir
kontrolii konusunda El Besir rejimiy-
le yaptig1 isbirligi diistiniildiigiinde,
Almanya’da ve diger iilkelerde Sudan
direnisi ile dayanigma igin her seyden
once lilkedeki emperyalist miidahale-
lere kars1 koymaya odaklanmak kritik

onem tasiyor. Avrupalilarm Sudan
devrimi i¢in yapabilecekleri en 6nem-
li sey, Sudan halkmimn taleplerini ve
6zlemlerini sona erdiren gidisattan ve
anlagsmalardan kendi hiikiimetlerini
sorumlu tutmaktir.

Ikinci olarak, RSF ve orduya sag-
lanan yasadig1 fon kaynaklarmin izini
stirmek ve bunlart engellemek igin
ciddi baski uygulanmalidir; bu, karst
devrimi koriikleyen yagmaci ekono-
minin batili kapitalist ekonomilerin
bir parcasi oldugu goz oniine alindi-
gmda ancak uluslararas1 diizeyde ya-
pilabilir.

Kiiresel dayanigmanin iiciincli ve
oldukca 6nemli bir yani da; tutuklu-
lar1 serbest birakmasi, tilkedeki tele-
komiinikasyon sistemini eski haline
getirmesi ve protestolarda ve muha-
liflere ve topluluklara karst olimciil
giic kullanmaktan kaginmasi i¢in or-
duya baski uygulanmasina odaklan-
malidir. Tecriibelerimize dayanarak
sOylemek gerekirse, ordunun kdseye
sikistigini hissetmesi veya miizakere
pozisyonunu iyilestirmek istemesi
durumunda daha fazla siddete hazir-
likl1 olmaliy1z.

Bu yaz1 yazilirken, 13 Kasim, dev-
rimciler yeni bir “’Milyonlarmn Yirii-
yiisii” daha sahneliyorlar ve protes-
tocular bir kez daha kursun ve goz
yasartic1 gazla karsilandi ve bu da da-
ha fazla sivil 6liimiine yol acti. Kesin
olan tek bir sey var: Sokaklarin baski-
st yakin zamanda dinmeyecek.




MLKP de diger benzerleri gibi kendi tarihini kendisi
yapmis ve o da farkl yapmistir. Fakat o, tasfiyecilik ve
dogmatizme sapmadan yapisal krizi devrimci bicimde

anlama, analiz etme ve yeniden yapilanmayi devrimci bir
tarzda yanitlama hattini aciga cikartabilmistir. Marksist
materyalist analiz “bunun neden bdyle oldugu” ve “nasil
gergeklestigi” sorularinin yanitlarini agiga ¢ikartmakla
yukimluduir.
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