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iran’da Ayaklanma: Yoksullarin Ofkesi

Ziya Ulusoy

Ulusalcr tutuma dusmiis Yiriiyis, ayaklanma sonrasi ¢ikan yayinlarinda san-
ki ayaklanma yokmus gibi davrandi. Tegkilati Mahsusa’'nin énciisii Karakol
cemiyetinin isgal altindaki istanbul’dan Anadolu'ya silah tasiyan “devrimci-
ligini” heyecanla tefrika ederken, iran halklarinin molla rejiminin cellatlarina
meydan okuyan sanli ayaklanmasindan bahsetmedi bile. “islami gericilige
karst cumhuriyet degerlerini barikat olarak yiikseltmeyi” bikip usanmadan
dneren KP de, iran halk ayaklanmasini sessizce gecistirme utancini paylasti.

Kemal Okuyan, “mollanin-imamn alternatifi yanki olmak zorunda
degil” diyerek, iran halklarini kiistahca uyarmaktan cekinmedi.

28 Aralik’ta Meshed’de baslayan
gosteriler Iran ¢apinda halk ayaklan-
masina doniigiince, rejimin her iki
kanadi ayaklanmay1 ezmede birlesti.

Baslama fisegi olan Meshed gdos-
terisini, Ruhani hiikiimetini yipratip
kendi kitle destegini genisletmek
amaciyla, “sertlik yanlis1” kesimin
tesvik ettigi bile soylenebilir. Fakat
gbsteri Iran capinda bir ozgiirliik
ayaklanmasimi tutusturunca, bizzat
mollalarin bagi Hamaney ayaklan-
manin ezilmesi i¢in biitiin karsidev-
rimci giicleri harekete gegirdi.

Ulke Capinda

Genellesen Ayaklanma

Meshed’de baslayan gosteriler,

[ran ¢apinda hizla yayildu. Irili ufakl
bir¢ok kenti kapsamia aldi. “Pro-

testolarin 100°den fazla sehre ve
kucuk kente sicramis oldugu gerce-
gi” belirtildi. (Asef Bayat’la soylesi,
sendika62.org, 08.01.18)

Politik islamct ve muhafazakar
kesimlerin baskin oldugu Meshed
ve Kum’dan, dnceki ayaklanmalarin
merkez uissii Tahran’a, Kiirt kentleri
Kirmansah ve Ine’den, Azeri kenti
Tebriz’e, sanayi kenti Isfahan’dan,
Arap kenti Ahvaz’a, Beluci kentleri
ile Horasan kentlerine degin her yer-
de halk gosterilere katildi.

2009 ayaklanmasi, daha ¢ok Tah-
ran ve Tebriz eksenli olmus, diger
kentlere daha az yayilmisti. Fakat
2017 Aralik ayaklanmasi bu iki bii-
yik kent disinda patlak verip yay-
ginlast1, ardindan bu kentlere sigra-
di. Bu durum, halkin, molla rejimine



6 ** Marksist Teori 30

demokratik tepkinin baskin oldugu
bu iki kent 6tesindeki yerlerde ayak-
lanmaya alabildigine yaygin katila-
rak, “tasra”da da mollalarin Kkitleler
tizerindeki siyasi hegemonyasin
geri gelmemek lizere yiktigin1 goste-
riyor. Dahasi, yoksul halkin muhafa-
zakar boliiklerinin de kitlesel olarak
ayaklanmaya katildiklar1 goriliiyor.

Ayaklanmanin yoksullagmaya karst
tepkiden patlak verdigini dikkate alir-
sak, molla rejiminin her iki kanadi-
nin simdiye degin iktidar1 korumada
yararlandig1 islameci ideolojik etkiye
ragmen, iscilerin, issizlerin, gengle-
rin, kadinlarin ve yoksullarin molla
iktidart altinda hem 6zgiirliik yoksun-
luguna ama hem de kapitalist talan ve
somiirliye karsi toplumsal bir patlama
icine girdiklerini soyleyebiliriz.

Ayaklanma, politik biling ve de-
neyi daha yiiksek olan kesimden,
ornegin Ogrenciler ve kent kiigiik
burjuvazisinden degil, kent yoksul-
larindan basladi. Biitlin haber ve yo-
rumlar bu gercegi teslim ediyor.

Bu durum, ayaklanmanin her ta-
rafa yayillmasim saglayan etkenlerin

T
a1

basinda geliyor. Siradan tasra kent-
lerinin yoksullari, simdiye degin
orgiitsiizlik ve bilingsizlikle, molla
rejiminin politik islamc1 ideolojisinin
etkisiyle yonetilebiliyorken, simdi bu
etkiyi bir kenara atarak talepleri i¢in
harekete geciyorlar. Islami kapitaliz-
min dayattig1 yoksulluk ve islamci
rejimin teokratik mengenesi iginde
eskisi gibi yasamak istemediklerini
eylemleriyle dile getiriyorlar.

Fakat bu, basitge ekonomik talep-
ler temelinde harekete gegmek an-
lamma gelmiyor. Kimi burjuva ka-
lemler ve hatta solun bazi kesimleri,
petrol fiyatlarinin diigmesinin yarat-
t1g1 yoksullagsmaya tepki olarak ve
Venezuela benzetmesi yaparak, Iran
ayaklanmasimin nedenini agiklama-
ya calisiyorlar.

Bu yorumlar bastan sona yanlis.
Cilinkii Venezuela rejiminin elinde
ekonomik alanda yalnizca petrol ge-
lirleri var. Ekonominin diger dallart
0zel sermaye ve tarim oligarsisinin
elinde. Ve bu tekeller, MUD adli fa-
sist sag koalisyonun basini ¢ekiyor,
ABD’yle birlikte Chavezci rejimi

B oY
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devirmek istiyorlar. Petrol fiyatlari-
nin diigmesinin yarattii ekonomik
zorluk yoksullara yardimda gerile-
meye yol agsa da, yoksullarin gogun-
lugu oligarsiye ve temsilcisi MUD’a
tepki gosteriyor. PSUV iktidarinda
parti ve biirokrasi elitlerinin miilk
edinip zenginlesmesinden rahatsiz-
lik duyan yoksullar, yine de rejim
karsit1 fagist MUD saflarina gegmek
yerine, PSUV’dan desteklerini kis-
men ¢ekmekle yetiniyorlar.

Oysa Iran’da siyasi iktidar tekeli-
ni ellerinde tutan mollalar, yalnizca
siyasi alanda herhangi bir degisime
izin vermeyen zor ve yasak uygula-
makla kalmiyorlar. Petrol ve gaz kay-
naklarinin miilkiyet ve gelirini elde
tuttuklar1 gibi, ekonominin tiim sek-
torlerine 6zel miilkiyet ve vakif miil-
kiyeti formlarinda egemenler. Petrol
fiyatlarinin diigmesi ve uzun siiren
ambargo nedeniyle devlet biitgesi za-
yifliyor. Ama vakiflarin vergi dis1 ka-
lan imtiyazli karlariyla, molla elitinin
ve politik islamci biirokrasinin 6zel-
lestirmelerle ele ge¢irdigi sermayenin
karlar1 artmaya, mollalar kapitalist
olarak semirmeye devam ediyor.

Islami kapitalizmin -bu terimi poli-
tik islamc1 rejim altindaki kapitalizmi
ve iktisaden de politik islamecilarin
egemenligindeki kapitalizmi ifade et-
mek i¢in kullaniyoruz- yarattigi yok-
sullagma daha genis kitleleri kapsami-
na almaya devam ediyor. Yoksulluk
ve zenginlik kutuplasmasi biiyliyor.
Iran iscileri ve ezilenlerinin, teokratik
fagist rejime tepkisi ile yoksullagsma-
ya tepkisi ayni1 hedef lizerinde birle-
sip yogunlagiyor. Emek-sermaye ¢e-
ligkisi ile halk-devlet celiskisi iran’da
tamamen ¢akisiyor.

30 yildir umut bagladiklart veya
beklenti i¢inde olduklar kapitalizmin
islami versiyonunun da kendi yoksul-
luklarin1 ortadan kaldiramayacagini,
dahast molla rejimi elitlerinin ve va-
kiflarin 6zellestirmelerle zenginlikleri
yagmaladigini, is¢ilerin ve emekgile-
rin suyunu sikarak soydugunu goren,
politik 6zgiirlik kirintilarina bile sa-
hip olmamanin acisini zaten alabildi-
gine derinden yasayan yoksullar 6f-
keyle eyleme geciyor. Boylece molla
diktatorliigiine karst patlak veren 6z-
giirliik ayaklanmasi, ayni zamanda ve

Slradan tasra kentleri-
nin yoksullari, simdiye
degin orgiitsiizliik ve
bilingsizlikle, molla
rejiminin politik islamci
ideolojisinin etkisiyle
yonetilebiliyorken, simdi
bu etkiyi bir kenara
atarak talepleri icin

harekete geciyorlar.

nesnel bakimdan, mollalarin iplerini
tuttuklar1 sermaye iligkilerine karst
bir nitelik de barindirtyor.

Molla Rejimine Karsitlik

Ve islami Kapitalizme Ofke

Degindigimiz gibi, iran’in sémii-
riilen ve ezilen smiflarmin yoksul-
lagsmaya ve mollalarin talanina karst
6fkesi basit bir ekonomik talep degil.
Ozgiirliik yoksunluguna, toplumsal
adaletsizlige ve esitsizlige karst si-
nifsal temelli bir isyan bu.

Sosyalizmin program olarak one
cikmiyor veya ayaklanmaya sosya-
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lizmi program edinen bir partinin 6n-
derlik edemiyor olmasi, sOmiiriilen
ve ezilen smiflarin politik 6zgiirliik
hedefi ve kapitalizme tepkisi gerce-
gini ortadan kaldirmaz. Fasist molla
diktatorliigiine ve islami kapitalizme
isyan ticret artis1 i¢in miicadele de-
rekesine indirmek ise ayaklanmanin
igerigini hi¢ anlamamak demektir.
Ve bunu anlamayanlar, Iran halkla-
rinin gosterilerin baglamasindan kisa
bir stire sonra “Hamaney’e 6lim”,
“Ruhani’ye 6lim”, “Diktatore 6lim”
sloganlarini yiikseltmelerini hayretle
kargiladilar.

oksulluk ve zenginlik
kutuplasmasi biiyu-

yor. iran iscileri ve
ezilenlerinin, teokratik
fasist rejime tepkisi ile
yoksullasmaya tepkisi ayni
hedef (izerinde birlesip
yogunlasiyor. Emek-
sermaye celiskisi ile halk-
devlet celiskisi iran’da
tamamen cakisiyor.

Oysa Iran halklarinin talep ve 6z-
lemlerinin birlestigi potanin, fagist
molla diktatorliigl karsisinda 6zgiir-
liigiin kazanilmas1 oldugu acikti. Isci-
ler ve emekgiler i¢in teokratik fasiz-
me kars1 6zgiirliik, halk gencligi i¢cin
yasami ve gelecegi agisindan ozgiir-
likk, kadnlar i¢cin erkek egemen din-
sel tahakkiime kars1 6zgiirliik, Kiirt-
ler, Azeriler, Beluciler ya da Araplar
icin ulusal onur ve 6zgiirlik...

Politik islamc1 rejime karsi mii-
cadelenin baslangici, Iran devrimi

icinde Oncii devrimci Orgiitlerden
gelmisti. Devrimei hareketin agir
yenilgisi sonrasi ise, su ya da bu
olay1 vesile ederek kitle hareketle-
rini baglatip gelistirenler genellikle
ogrenci genclik ve egitimli kadmlar
olmustu.

2009’da se¢im hilesine karst Ye-
sil Hareket’i rejimin muhalif kanad1
baslatmis, ama halkin miicadelesi
onlar1 asarak politik islamer rejimi
degistirmeyi amacglayan demokratik
bir ayaklanmaya doniismiistii. Fakat
ayaklanmanin basini ¢eken tabaka-
lar 6grenciler ve egitimli kadinlards;
yoksullar, is¢iler ve issizler ayaklan-
maya katildiklar kadariyla bu taba-
kalarin hegemonyasi ve Onciiliigl
etrafinda hareket etmislerdi.

Simdi ise is¢isi, igsizi, genci ve ka-
dintyla yoksul siniflar ayaklanmanin
onciisii konumuna geldiler. Devrim-
ci bilingleri ve gii¢lii 6ncii orgiitleri
olmaksizin alanlara ¢ikmalarina rag-
men, ¢ok gecmeden rejimin her iki
kanadint da hedef aldilar. Vurgula-
digimiz gibi, rejimi yikmayi amag-
layan sloganlar1 korkusuzca ve hizla
yiikselttiler.

Bu durum, ge¢miste rejimin so-
ziim ona “1liml1” kanadindan reform
beklentisinin de siire¢ iginde kirilmig
oldugunu gosterdi.

Iktidar dalas1 icinde olan her iki
kanat da islami kapitalizmin zengin-
ligini yagmalamada sug ortaklig1 ya-
piyorlardi. “Ilimli” denilen kanadin
onde gelen temsilcilerinden Rafsan-
cani ailesinin ozellestirmelerden ele
geeirdigi devasa sermaye miilkiyeti
buna Ornektir. Ama ayni1 zamanda,
Ahmedinejat doneminde de 6zelles-
tirmelerin hizlanarak siirmiis oldu-
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gunu, neoliberal ekonomik politika-
nin uygulandigini vurgulayalim.

Ayrica politik arenada velayeti
fakih olarak Hamaney’in, politik is-
lamcr “1limli” kanadin ¢ogu temsil-
cisinin devlet baskanlig1 adayligini
yasaklayarak, molla rejimi gerceve-
sinde politik bir yumusamaya imkan
birakmadigini, kitleler deneyleriyle
Ogreniyor. Dahasi, miicadeleye ka-
tilan kitleler “en 1liml” Musavi’nin
geemiste yillar siiren bagbakanligi
sirasinda rejimin idam vinglerini ara-
liks1z galistirdigini bilince ¢ikariyor.
S6ziim ona “ilimli” politik islamei-
lardan beklentiyi, gelisen politik bi-
lingle sona erdiriyor.

[ran devleti, siyasal sisteminden
taviz vermeden, ama Obama’yla
yaptig1 niikleer silah arastirmalari-
n1 durdurma anlagmasi karsiliginda,
diinya kapitalizmiyle mali-iktisadi
biitiinlesmeyi amagliyordu.

Sonugta, aralarindaki gorece far-
ka ragmen her iki kanadiyla rejim
bu ¢izgide ilerlerken, bolgesel nii-
fuzunu gelistirme amacindan da
vazgecmedigi icin, ABD emperya-
lizminin savag gerginligini yeniden
tirmandirmasiyla karsilagiyor. Suri-
ye gerici i¢ savasi ve Yemen sava-
s1, ABD’nin ve bolgesel miittefik-
lerinin Iran bélgesel niifuzuna kars
savaslaridir ayn1 zamanda. Niikleer
silah arastirmalarini durdurma an-
lagsmasina meydan okuyan Trump’la
birlikte savas gerginligi yeniden tir-
maniyor. Bunu, ABD’nin gerileyen
diinya hakimiyetini slirdirmek igin
devasa askeri giictinii kullanma stra-
tejisinin, bolgesel hegemonik giic
odaklarindan biri olan Iran molla
rejimiyle catismasi olarak okumak

gerekir, Trump’m kisisel macerast
olarak degil.

Molla rejimi bu hegemonya savas-
larindan zaferle ¢ikti. Olas1 bir ABD
savasina ise, Saddam ve Esad’dan
cok daha hazir oldugunu gosterdi.
Ama biitiin bu basarilari, Iran halkla-
rinin rejime meydan okumasini 6nle-
meye yetmedi.

Ayaklanmayi Hazirlayan
Miicadele Birikimi

Iran halklarinin Aralik ayaklanma-
sin1, elbette onu dnceleyen siiregler-
deki is¢i grevleri, 2009 ayaklanmasi,

1 sciler ve emekgiler icin
teokratik fasizme karsi
ozgiirliik, halk gencligi
icin yasami ve gelecegi
acgisindan 6zgiirliik,
kadinlar icin erkek
egemen dinsel tahakkiime
karsi 6zgiirliik, Kiirtler,
Azeriler, Beluciler ya da
Araplar icin ulusal onur

ve ozgiirluk...

irker hakarete karst Azeri halkinin
2008°deki ulusal gosterileri, Orta-
dogu ve Kuzey Afrika’da Arap halk
isyan1 doneminde bastirilan ayaklan-
ma girisimi, Rojhilat Kiirdistan’da
idamlara ve kolberlerin katledilme-
sine karsi baskaldirilar ile birkag
ay Onceki Kirmansah depreminde
yardimlarm engellenmesine karst
gosteriler, biitiin bu miicadeleler ve
ayaklanmalar hazirladi.

Aralik ayaklanmasi, Suriye geri-
ci i¢ savasinda, Yemen savaginda ve
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Irak’ta molla rejiminin basar1 ve nii-
fuz kazanmasina ragmen patlak verdi.

Biitin burjuva rejimlerde oldu-
gu gibi molla rejimi de, her zaman,
dista savasi ve zaferi icte iktidarini
giiclendirmenin basamagi, sinif mii-
cadelesini bastirmanin sovenist ma-
nivelast yapmustir. Irak-iran savasi
molla rejiminin devrimci hareketi
ezmesinin, adeta kokiinii kurutmaya
girigmesinin ¢ok elverigli bir aract
olmustu. Ama Iran’m Suriye, Yemen
ve Irak’taki dis politika ve savas ba-
sarilar1 bu kez Iran halklarini sove-
nizmle zehirlemeye yetmedi.

Reiim ayaklanmaya
onderlik edenleri
idamla tehdit etti.

Ama halk bu tehditleri
dinlemedi. Ote yandan,
ayaklanan halk kitleleri-
nin rejim yanlisi karsidev-
rimci giiruhlarla farkl
zamanlarda alanlara
citkmasi, olasi kitle kirim-
larinin 6niine gecti.

Bu gerceklik, Aralik ayaklanmasi-
nin énemini daha da biiyiitiiyor. iran
halklarinin artik molla rejimi altinda
yasamak istemedigini, rejimin halk-
lar1 aldatma imkanlarinin tilkendigini
ve hemen biitlinliyle zora dayanarak
ayakta kalmaya calisacagini gosteri-
yor. Molla rejiminin bolgede siyasi
prestijinin ve etkisinin en gii¢lii ol-
dugu bir donemde, iistelik Filistin ve
Liibnan direniglerine verdigi destekle
siyonizme ve ABD emperyalizmine
kars1 bolge halklart nezdinde kazan-

dig1 sempatiye ragmen, Iran halklari-
nin ayaklanmasi bunu kanitliyor.

Ayaklanmadan
Korkuya Kapilanlar

Molla rejiminin biitiin siyasi frak-
siyonlari, aralarindaki dalasi bir ya-
na birakarak, ayaklanmayi ezmek
icin hemen birlestiler. Ruhani 6nce
kitleleri yatigtirmak istedi, “Sorun-
lar varsa konusulur, micadeleye ne
gerek var” tiirtinde sozler etti. Fakat
devrimci tehlikenin ciddiyetini fark
edince, Ruhani de Hamaney de basli-
ca karsidevrimeci silahlarina sarildilar.

Rejim yanlis1 kitle sokaga salindi.
Bu karsidevrimei giiruh, “Liderimiz
olin desin, Olelim” gibi halka goz-
dag1 veren sloganlar atti. Ancak bir
kez daha goriildi ki, molla rejimine
taraftar kitleyi sokaga cikararak is-
tiinliigiinii kanitlama tiyatrosu, Iran
halklarmin rejimi destekledigi imaji-
n1 yaratmaya yetmiyor, fasist tehdit
ve siddet disinda bir sey liretmiyor.

Rejim ayaklanmaya onderlik eden-
leri idamla tehdit etti. Ama halk bu
tehditleri de dinlemedi. Ote yan-
dan, ayaklanan halk kitlelerinin re-
jim yanlist karsidevrimei giiruhlarla
farkli zamanlarda alanlara ¢ikmasi,
olasi kitle kirimlarinin 6niine gegti.

Ayaklanma devam edince, molla
rejimi Besic’i saldiriya gegirdi. Kan
doktii ve 30’a yakin insani katlet-
ti. Pasdaran ve ordu komutanlar1 da
tehdit ardma tehdit savurdular. En
son Pasdaran ii¢ sehirde sokaga inin-
ce, ayaklanma bir dahaki sefere daha
giiclii gelmek tizere geri ¢ekildi. Re-
jim iskence altinda 9 ayaklanmaciy1
katletti. Yaklagik 4 bin insani zinda-
na att1. Politik islamci iktidar, yikilan
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korku duvarmi boyle kan dokerek,
muhtemelen idamlara da hazirlana-
rak, yeniden 6rmeye calisiyor.

Molla rejimi, ayaklanmanin bi-
yliimesine karsi dalgakiran rolii oy-
namasi i¢in, ayaklanmanin ABD,
siyonizm ve Suudi hanedanlig tara-
findan kigkirtildig1 yalanina sarildi.
Trump’in ayaklanmay1 overek diis-
manini zayiflatma arayist ve kigkirti-
c1 sozleri, tersten, halk ayaklanmasi-
ni1 frenleyici rol oynadi.

Diktatér Erdogan da Fransa zi-
yareti Oncesi verdigi demecte ayni
yalana sarildi: “ABD, Israil... fran,
Pakistan(in) ...icislerini karigtirmak-
tadir’. “Karistirilan Islam (ilkele-
ridir. Bunlar uzerinde oyun oynani-
yor.” (tr.mehrnews.com, 05.01.18)

Fasist politik islamci sef ve onun
tetikgileri, Iran halklarmin ayaklan-
masinin Tlrkiye ve Kiirdistan’daki
halklar1 hizla etkileyebileceginden
korktular. Iran ayaklanmasinin ayna-
sinda, yalnizca molla fasizminin de-
gil, Erdogan fasizminin de yikiligini
goriip iirktiiler.

Erdogan’im  basglica  miittefiki
Bahgeli ayni nakarati tekrarladi:
“Jran Turkluginin bozguncularin,
ayaklandirma cagrisi yapan kan-
I emperyalizmin tehlikeli tuzagina
dismeyecegine inancim tamdir...
Gezi Parki’nda denediler, olmadi.”
(www.haberler.com, 05.01.18)

Peringek de Erdogan’la yaristi:
“ABD emperyalizminin /ran’daki fit-
ne hareketi, ekonomik sikintilari ve
halkin cesitli gikayetlerini kullani-
yor... Vatan Partisi bildirisinin (vur-
guladigi gibi)... ABD-/srail fitnesine
karsi fran devleti ve halkinin yanin-
dayiz.” (Aydnlik, 03.01.18)

Erdogan ve eli kanli su¢ ortaklari
Iran halklarinin  ayaklanmasindan
korkmakta haklilar. Iran halklarinin

Tiirkiye ve Kiirdistan halklari, daha
biiyiik ayaklanmalar1 hazirlayacak,
onlarin ¢iiriimiis militarist aygitini
ve talanc1 egemenligini yikacaktir.

Tarihin Motoru: Siniflar Miicade-
lesi Mi Devletler Miicadelesi Mi?

2009 ayaklanmasini, emekei sol-
dan ¢esitli antifasist ve devrimci par-
ti ve Orgiitler de suglamis, egemen si-
niflarin it dalaginin bir pargasi, hatta

Fa§ist politik islamci

sef ve tetikgileri, iran
ayaklanmasinin Tiirkiye
ve Kiirdistan’daki halklari
hizla etkileyebileceginden
korktular. iran
ayaklanmasinin
aynasinda, yalnizca molla
fasizminin degil, Erdogan
fasizminin de yikihisini

goriip urktiiler.

emperyalizmin bir kigkirtmasi olarak
gormiislerdi. EMEP’ten Yirliyiis’e
degin degisik siyasi anlayislar, bu
utang verici tavra girmislerdi.

Bu tavir en basta, emperyalist dev-
letlerin daha zayif kapitalist devlet-
leri yitkma oyununa gelmekten so-
zim ona kaginmak, hatta ikincileri
emperyalist saldirganliga kars1 des-
teklemek bakis agisindan kaynakla-
niyordu. Bu ulusalci goriis dylesine
etkiliydi ki, 2009°da Iran halklari-
nin se¢im hilesi vesilesiyle rejimin
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despotizmine kars1 ayaklandigini
anlamak ve bu ayaklanmay1 destek-
lemek yerine, “/ran’i teslim alma
politikasinin fran halkinin direnisi-
ne carpmasi” (Evrensel) yorumuyla
Ahmedinejat’a Ustli Ortiilii destek
verilmisti. “/ran’da kullanilan yon-
temler, akla hemen Romanya gibi
sosyalist Ulkelerdeki karsidevrimleri
getiriyor” (Yiriyiis) vaaziyla ayak-
lanma mahkum edilmisti.

Simdiki ayaklanmada, EMEP ve
Evrensel yazarlar1 nihayet gegmisin
yanligini bir kenara biraktilar. Fakat
ulusalc1 tutuma diigmiis Yiriyds,
ayni tavrini sessiz kalarak stirdiirdii.
Ayaklanma sonrasi ¢ikan yaynla-
rinda sanki ayaklanma yokmus gibi
davrandi. Teskilati Mahsusa’nin 6n-
ciisii Karakol cemiyetinin isgal altin-
daki Istanbul’dan Anadolu’ya silah
tastyan “devrimciligini” heyecan-
la tefrika ederken, ran halklarmm
molla rejiminin cellatlarina meydan
okuyan sanli ayaklanmasindan bah-
setmedi bile.

Meshur “Yurtsever Cephe”ci ve
“Jslami gericilige karsi cumhuriyet
degerlerini barikat olarak yikselt-

O

meyi” bikip usanmadan 6neren KP
de, Iran halk ayaklanmasini sessizce
gegistirme utancini paylasti. Kemal
Okuyan, “mollanin-imamin alter-
natifi yanki olmak zorunda degil”
diyerek, Iran halklarimi kiistah¢a
uyarmaktan c¢ekinmedi. (haber.sol.
org.tr, 02.01.18) Uydurdugu ulusalci
antiemperyalizme adeta kendisini de
inandirdigini gosterdi.

ODP liderleri ve yazarlari, bu kez
yaymlarinda Iran ayaklanmasina
cokca yer verdiler. Fakat anlasilan,
yine de tereddiit halinden ¢ikama-
dilar. ODP BK iiyesi Onder Isleyen,
“Sol hareketin bu isyanlari toptan-
cl bir yaklagimla bakarak, icindeki
farkli dinamikleri gormeksizin ko-
sulsuz bicimde desteklemesi” tavrina
kars1 ¢ikti. (Birgiin, 14.01.18) Birgiin
yazart ODP’li Mustafa K. Erdemol
da ayaklanmada hala emperyalizmin
parmag1 olabilecegi tereddiidii tasi-
yordu: “Mutlaka birtakim ‘merkez-
ler’ igin iginde... 2009 olaylarinda
Ingiltere’nin gok bilyiik etkisi oldugu
ileri stirilmastd.” (Birgiin, 02.01.18)

Sonugta ODP’liler, Iran ayaklan-
masint desteklerken bile tereddiit
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gosteriyorlar; Kiligdaroglu’nun ken-
disini koruma yiiriiylisiinden duy-
duklart heyecani, ona verdikleri ko-
sulsuz destegi, iran’m cesur gengligi
ve halklarindan esirgiyorlar.

Biitiin bu siyasi akimlarin sessiz-
ligi veya destekleme tereddiidii, on-
larin ulusalciliktan kurtulamamis ve
iceriksiz antiemperyalizm anlayigin-
dan kaynaklaniyor. Illa da emperya-
lizme kars1 yerel burjuva devletleri
destekleyecekler! Ve illa da halklarin
miicadelesinin arkasinda emperya-
list kigkirticilar arayacaklar!

Halk¢1 demokratik ayaklanmala-
r1 desteklemekten boyle uzak duran
solculara ve devrimcilere her ayak-
lanmada yeniden hatirlatacagiz: Ta-
rihin motoru devletlerin miicadelele-
ri degil, sinif mucadeleleridir!

Tam da burada, Lenin’in ayaklan-
malarin dogasi lizerine yaptig1 anali-
zi animsatmanin zamant:

“*Saf’ bir toplumsal devrim bekle-
yen ... gergek bir devrimin ne oldu-
gunu hi¢ anlamayan sdzde-devrimci-
dir.” 1905 Rus devrimi bir burjuva
demokratik devrimdi. Bu devrim,
nifusun hognut olmayan butin si-
niflarinin, grup ve ggelerinin vermis
olduklari bir dizi savas! igerdi. Bun-
lar arasinda en barbar 6nyargilara
sahip bulunan en muglak ve akilal-
maz amagclar igin savasan yiginlar
vardi, Japonlardan para alan kuglk
grupcuklar vardi, spekilatorler, se-
rivenciler vb. vardi. Nesnel olarak,
yiginlarin hareketi carhgi sarsiyor
ve demokrasi yolunu agiyordu. Onun
icin bilingli igciler hareketin basinda
idiler.” (Uluslarin Kaderlerini Tayin
Hakki, V.I. Lenin, Sol Yaynlari, s.
198-199)

Daha Fazla Ayaklanma!

Bu siari, Che’nin Vietnam devri-
mini yayma amaciyla dile getirdigi
slogana atifla yiikseltiyoruz.

Iran halklari, biitiin zor kosullara
ragmen ayaga kalkarak, devrimci bir
siire¢ yaratti. Arap halklarinin ayak-
lanmalar lizerinden daha 10 yil bile
gecmedi. Ve bugiin Tunus’ta yine
ayaklanma patlak verdi. Gezi-Ha-
ziran ayaklanmasindan bu yana ge-
cen zaman heniiz 5 yili doldurmadi.
6-8 Ekim serhildanm1 Gezi’yi takip
etti. Rojava devrimi etkisini yaya-

tirdistan’in biiyiik

béliimiinde on yillardir
stiren ulusal demokratik
devrim, bolgede
ayaklanmalar dalgasini
olusturma ve birbirine
baglamada, miicadelenin
geri cekildigi yerleri
yeniden esinlendirmede
oncii rolii oynamaya

devam ediyor.

rak dimdik ayakta duruyor. Basir
Kiirdistan’da halk ayaklanmasinin
halen duman tiitliyor. Ve simdi de
Iran halklarinin ayaklanmasi. ..

Evet, bolgesel ayaklanmalar zin-
ciri, emperyalistlerin ve yerel gerici
egemen devletlerin tiim zulmiine,
kanli mezhep ve somiirge savaslari-
na ragmen, kendini iiretmeye devam
ediyor.

Ayaklanmalar bastirilsa ve ezilse,
hatta bazen gerici gatigsmalarla yo-
lundan saptirilsa bile, i¢inden gec-
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mekte oldugumuz tarihsel donemde
bolgesel devrimci durumun disavu-
rumu oluyor. Her bir ayaklanma,
yalnizca ayaklanmay1 gergeklesti-
ren halkta devrimci gelisim yarat-
makla kalmiyor, bolgenin diger
tilkelerini etkiliyor, baska halklara
esin kaynagi oluyor. Hem ayaklan-
may1 gerceklestiren halkin bir son-
raki ayaklanmasina daha giiclii bir
basamak hazirliyor, hem de diger
halklarin ayaklanmalarma ilham
kaynag1 oluyor.

ABD’li emperyalist ideologlarin
Soguk Savas doneminde bilhassa
Gilineydogu Asya devrimleri i¢in kin
ve korku duyarak sdyledikleri gibi,
“Domino tagi gibi her ayaklanma di-
gerini tetikliyor”.

Ama bugiin kosullar bambagka.
Diinden farkli olarak diinya kapita-
lizmi biitiinlesmis hale geldi. Krizler
hizla bolgesel ve diinyasal karakter
kazanabiliyor. “Kii¢lilen diinya”da
is¢i sinift ve ezilenlerin miicadele-
leri birbirlerini hizla etkiliyor. Bu
maddi temel tlizerinde, emek-serma-
ye ve halk-devlet celiskilerinin yol

actigi devrimci hareketler, krizler
ve ayaklanmalar, devrimci durum
ve yiikselisler ¢ok gegmeden bolge-
sellesebiliyor. Bir halk ayaklanmasi,
kargidevrimci zorbalikla geriletildigi
zaman dahi, hizla kendisini yeniden
tiretebiliyor.

[ran halklarmin 6zgiirliik ayaklan-
mast da, iste bu gelismenin hem ifa-
desi hem de etkeni.

Vurgulamadan gegilmemeli: Kiir-
distan’mn biiyiikk boliimiinde on yil-
lardir siiren ulusal demokratik dev-
rim, bolgede ayaklanmalar dalgasini
olusturma ve birbirine baglamada,
miicadelenin geri ¢ekildigi yerleri
yeniden esinlendirmede Oncii ro-
lii oynamaya devam ediyor. Yarin
hangi halkin veya halklarin devrim-
lerinin 6ne gececegine dair elbette
kehanette bulunulamaz. Fakat hangi
halk devrimci bakimdan 6ne gecerse
gecsin, ayaklanmalar dalgast onle-
nemez. Ofkesi ve cesaretiyle buna
katkida bulundugu ve bdlgenin en
militarist diktatorliiklerinden birine
meydan okudugu i¢in, bugiin onur,
ayaklanan Iran halklarinm olsun!
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Avrupa’da Fasizmin Yeni Halleri

Arif Celebi

Miilksiizlesen kuiglik burjuvazi, isinden olan ya da diisiik lcretle calismak
zorunda kalan isci sinifi ve gelecek umudunu yitiren genglik 6fkesini yaban-
cilara daha c¢ok yoneltir oldu. Avrupa’da yeni tiir fasizm bu kosullarda ge-
listi. Hitler ya da Mussolini'nin kitle tabani ile buglinkii fasizmin kitle tabani
birbirine benzerdir: issizler, yikima ugramis kiiglik burjuvazi, yoksullasan
emekgi siniflar. Buna karsin bugtinkii fasizm, ne tekelci sermayenin siyasi
egilimidir, ne de antikomiinizm temelinde istihbarat 6rgiitlerince
ozel olarak orgiitlenmistir. Bugtiinkii fasizm emperyalist
kiiresellesme kosullarinin yarattigi bir sonugtur.

Avusturya’da Onceki secimlerde
yiizde 17,5 oy alan irke¢1 fagist parti
FPO, Eyliil 2017 se¢imlerinde yiizde
26 oy oranina ulasarak hiikiimet orta-
g1 oldu. Ayni zamanda 6nceki se¢im-
lerde yilizde 4,7 alan Almanya’da-
ki kg1 fasist parti Almanya Igin
Alternatif’in (AfD) oylarmi yiizde
13,2’ye yiikseltmesi, Avrupa’da 1rke1
fasist partilerin yiikselisinin yeni iga-
retleri sayildu. Irker fagist partiler bun-
lardan ibaret degil. Fransa’da Ulusal
Cephe, Hollanda’da Ozgiirliik Partisi,
Isvigre’de Halk Partisi, Danimarka’da
Halk Partisi, Finlandiya’da Finler,
Macaristan’da Jobbik Onemli oy
oranlarina ulasmis olanlardan One
¢ikanlart. Yunanistan’da Altin Safak,
Slovakya’da Slovakyamiz, Isveg’te
Isve¢c Demokratlar ve baskalari bun-
lara eklenebilir.

One Cikan iki Tema: Korumacilik
Ve Yabanci Diismanligi

Irk¢1 fagist partilerin programlari
ve propagandalarinda korumacilik
ve yabanci diismanligi 6ne ¢ikiyor.
Yabanct diismanligimin  merkezin-
de ise islamofobi duruyor. DAIS’in
Avrupa’nin c¢esitli kentlerinde ger-
ceklestirdigi  hunharca eylemlerin
yabanci diismanliginin islamofobi-
ye evrilmesinde pay1 biiyiikk. Yine
de bunu asil neden olarak gdérmek
yaniltict olur. Bu eylemlerin higbiri
yokken de islamofobi vardi, eylem-
ler bu yondeki siireci hizlandirdi.

Yabanci diismanliginin merkezin-
de gogiin sinirlandirilmas: duruyor.
Go¢ edenlerin biiylik bdliimiiniin
Islam iilkelerinden geliyor olusu
yabanci diismanliginin son yillarda
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onemli dlgilide islamofobi goriinimi
almasinda etkili oldu.

“Ulusal sermaye™nin disa goc et-
mesini engelleme, mali sermaye
akimlarma sinir getirme, giimriik du-
varlarmi yeniden kurma ekonomik
korumacilik tedbirleri olarak 6ne ¢i-
kan baglica konular.

Kisaca, sermayenin disariya go-
¢liniin smirlandirilmasi, yabanci is-
cilerin igeri gogliniin engellenmesi
isteniyor.

Buradan da goriilityor ve anlagili-
yor ki, 1rk¢1 fasist partiler emperya-

Buradan da gériiliiyor
ve anlasihyor ki, irk¢i
fasist partiler emperyalist
kiiresellesmeye karsi
gerici burjuva ulusalc
tepkiyi temsil ediyorlar.
2007-08 diinya ekonomik
bunalimindan sonra
yiikselise ge¢cmeleri

bu tepkinin ulastig
diizeyi g6steriyor.

list kiiresellesmeye karsi gerici bur-
juva ulusalc1 tepkiyi temsil ediyorlar.
2007-08 diinya ekonomik bunali-
mindan sonra yiikselise gegmeleri bu
tepkinin ulastig1 diizeyi gosteriyor.

Fasizmin Cesitli Halleri

Fasizmin ortaya c¢ikist ve bugline
kadarki siirecini ii¢ asamaya ayirmak
miimkiin.

1- Fasizmin Dogusu

Fasizm, kapitalizmin emperya-
lizm ¢aginda tekelci sermayenin en
saldirgan kanadinin siyasi egilimine

tekabiil eder. Onun “en saldirgan”
olmasinin baglica iki nedeni vardir.
Ilki, somiirge paylasiminda geg kal-
mis emperyalist lilkelerdeki tekelci
sermayenin diger emperyalistlerin
elindeki somiirgeleri ve pazarlar ele
gecirme istegidir. Bunun savas ve is-
gal disinda bir yolu yoktur. ikincisi,
Ozellikle yine bu iilkelerde gelisen
is¢i sinifi hareketini ve sosyalizmi,
burjuva liberalizmi ve parlamen-
tarizmle dizginleme ve engelleme
imkan1 artik eskisi kadar miimkiin
degildir. Bu nedenle politik 6zgiir-
liglin ortadan kaldirilmas1 gerekir.
Bunun da igeride dizginsiz bir sid-
det ve devlet terdrii uygulamaktan
baska bir yolu yoktur. Sémiirge pay-
lasiminda ge¢ kalmis iilkelerin so-
miirgelerden elde ettigi kazancin bir
boliimiinii is¢i sinifina dagitarak onu
devrimci egilimlerden uzak tutma
imkan1 digerlerine gore daha sinirli-
dir. Devrim korkusu bu iilkelerdeki
tekelci burjuvaziyi hizla fagizme sa-
rilmaya iter. Fasizmin Italya, Alman-
ya, Japonya gibi somiirge savasinda
gec kalmig iilkelerde ortaya c¢ikarak
diinyaya yayilmasi bu her iki nedene
baglidir.

Burjuva liberalizminin devrimi
engelleme kapasitesinin zayifladigi
her yerde burjuvazi fasizme bir kur-
taric1 olarak sarilmistir. Bu nedenle
fagizm, tekelci burjuvazinin en sal-
dirgan kesiminin politik ¢ikarlarini
giitse de, iktidar oldugu iilkelerde gi-
derek biitiin burjuva kanatlarin bag-
lica ideolojisi haline gelir. Emperya-
list olmayan pek ¢ok iilkede fagizmin
iktidara gelmesi devrim korkusunun
burjuvaziyi tek bir cephede, fasizm
cephesinde toplamasi ile miimkiin
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olmustur. 1930’larda pek c¢ok Bal-
kan ve orta Avrupa tilkesindeki fasist
diktatorliiklerin ortaya ¢ikmasinin
nedeni budur. Bazi iilkelerde bunun
gerceklesmemis olmasinin nedeni,
fasizme kars1 halk cephelerinin ku-
rulmus olmasidir.

Fasizmin Kkitle taban1 kent ve kirin
kiigiik burjuvazisi ve is¢i smifidir.
Kapitalist bunalimin sarstig1 emekgi
siiflar arasinda burjuva hegemonya
krizi siddetlenir. Boyle durumlarda
geleneksel burjuva ideolojilerin ye-
rini yikici yeni arayislar alir. Burjuva
liberalizmi ile eskisi gibi yonetme
olanag1 kalmaz. Is¢i sinifinin ideo-
lojisi olan sosyalizme liberalizmle
kars1 durmak artik miimkiin degildir.
Kiiciik burjuvazinin ve is¢i sinifinin
¢ikarlarint bir bagka formda savun-
ma iddiasi ile hareketi ¢okertme ve
tekelci burjuvazinin ¢ikarlarina bag-
lama aract olarak fasizmin ortaya
c¢ikist bu kosullar altinda gergeklesir.

Fasizm, politik 0Ozgirliigiin or-
tadan kaldirildigi, politik iktidarin
fasist bir sef ve etrafindaki kiigiik
bir azinlikta toplandigi, irkeilik ya
da egemen ulus milliyet¢iliginin
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toplumsal biling haline getirildigi,
idealizmin ve toplumsal muhafaza-
karligin ytceltildigi, tiim toplumun
yukaridan asagiya tek tip (patron
kuruluslari, sendika, dernek, kuliip
vb.) fasist orgiitlerde, askeri ya da
yari-askeri tarzda yonetildigi, libe-
ralizm ve komiinizm karsitligini esas
alan, muhalif akimlarin sivil ve fasist
devlet terdriiyle ezildigi bir burjuva
devlet bi¢cimi ve ideolojisidir.

Ikinci emperyalist paylasim sava-
sinin antifasist savasa doniismesiyle
fasizm yenilgiye ugratildi. Buna kar-
sin Ispanya ve Portekiz’deki fasist
diktatorliikler uzun yillar varligini
korudu.

2- Diinyanin ki Kampa

Bolunmesi Ve Fasizm

Antifasist savasin zaferle sonug-
lanmasindan sonra, basta Cin olmak
iizere Dogu Avrupa ve Balkanlar’da-
ki pek ¢ok tilkenin demokratik halk
devrimlerinin ardindan sosyalist in-
saya yonelmeleri, somiirgelerin ulu-
sal kurtulus savaglariyla emperyalist
somiirgecilik tekelini parcalamaya
girismeleri ile diinya iki diisman
kampa ayristi. Sosyalizmin yayil-
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masini engellemek ve onu yenilgiye
ugratmak kapitalist kampin baslica
amaci haline geldi. Bu amaca baglh
olarak kapitalist kamp emperyalist
ABD’nin 6nderliginde birlesti. NA-
TO, IMF, Diinya Bankas1 bu amaca
bagli olarak kuruldu. Yine ayni ama-
ca bagli olarak uluslararasi sendika-
lar, yardim kuruluslari, medya sir-
ketleri, sanat evleri, yaymevleri vb.
kuruldu.

Fasizm, bu donemde emperyalist
kampim kullandigi en basta gelen
aparatlardan biri oldu. Yargilanip

asizmin antikomiinist
bir aparat olarak kul-
lanilmasinin esas bicimi
NATO biinyesinde
kurulan kontrgerilla
orgiitlenmesiydi.
Kontrgerilla NATO
biinyesinde olsa da,
diinyanin her yanindaki
antikomiinist faaliyetleri
organize ediyordu.

cezalandirilan kiigiik bir azmhigin
disinda kalan fasist kadrolarin ge-
ri kalam burjuva devletlere entegre
edildi. Bunlar yenilenen istihbarat
kurumlarinin kurucu kadrolar1 ola-
rak degerlendirildi.

Fagizmin antikomiinist bir aparat
olarak kullanilmasinin esas bi¢imi
NATO biinyesinde kurulan kontrge-
rilla oOrgiitlenmesiydi. Kontrgerilla
NATO biinyesinde olsa da, yalnizca
NATO iiyesi llkelerde faaliyet yii-
riitmiiyordu, diinyanin her yaninda-
ki antikomiinist faaliyetleri organize

ediyordu. Bu orgiitlenmeler resmi
devletin digindaydi, gizliydi, fakat
NATO ya da emperyalist yasalli-
ga tabiydi. Bdylece fasizm burjuva
kampin biinyesine icerilmis oldu.

Kontrgerillanin baglica gorevi, ko-
miinizmin prestijini yok etmek i¢in
komplolar kurmak, yalanlar {iret-
mek, komiinist partileri zayiflatmak,
devrimci hareketleri paralize ve 6n-
derlerini imha etmek, olas1 bir ayak-
lanmay1 orgiitlenmis sivil fasist kuv-
vetlerle ezmek, ¢izgi disina diisen
devletleri askeri darbelerle yeniden
kontrol altina almak, devletlerin sos-
yalist kampa kaymasini engellemek
ve herhangi bir savasta karsidevrim-
ci kuvvetleri sevk ve idare etmekti.

Bu durumda fasizm {i¢ bigimde
karsimiza ¢ikiyordu. Ilki gizli kont-
rgerilla, ikincisi bunun kitleler i¢inde
faaliyet yiiriiten sivil fasist kurum ve
partileri, ligiinciisii askeri fasist dar-
belerle kontrgerillanin iktidar1 dog-
rudan ele almasi.

Sivil fasist kurum ve partiler kont-
rgerillanin  yeriistindeki  yapisiy-
di. Isci smifi hareketini saptirmak,
devrimci  gelismeyi  baltalamak,
provokasyon ve komplolarla hal-
kin bilincini bulandirmak bu yapi-
nin varlik nedeniydi. Bunlar devlet
eliyle orgiitlense de, elbette bunlarin
bir kitle taban1 vard1. Is¢i ve emek-
cileri, gengligi antikomiinist temel-
de etkilemek ve orgiitlemek varlik
sebeplerinden biriydi. Burjuva de-
mokrasisi ve “sosyal devlet” kapita-
list emperyalist devletlerin sosyalist
kampa kars1 kullandiklar baslica ar-
glimandi. Dolayisiyla, rkeilik ya da
gerici milliyetgilik, sivil fagist mi-
litarist giicler burjuva egemenligin



yardimci unsurlartydi. Bunlar daima
kontrol altinda tutuluyordu. Bir ¢e-
sit tasmali kopektiler. Gerektiginde
tasma biraz uzatiliyor, gerektiginde
kisaltiliyordu.

Yeni-somiirge devletlerde ise du-
rum farkliydi. Buralarda ne burjuva
demokrasisi ne de “sosyal devlet” ge-
liskin niteligi ile ortaya ¢ikmamisti,
oldugu kadartyla da bigcimseldi. Dev-
rimci miicadele ve yikselen ilerici
halk hareketleri kargisina sivil fagist
parti ve orgiitler ¢ikariliyor, bunlar
yetmediginde fasist askeri darbeler-
le iktidar glivence altina alintyordu.
Ortalik biraz durulunca da ‘“normal
rejim”e geri doniiliyordu. Latin
Amerika’nin neredeyse biitiin {ilke-
lerinde, Tirkiye ve Yunanistan’da,
Giliney Kore ve Endonezya’da, Pa-
kistan ve Iran’daki askeri darbeler
fasizmin bu déonemde yeni-somiirge
lilkelerde emperyalistlerin  giidii-
miinde iktidar olma bi¢imiydi.

Bu donemde fagizm artik tekelci
sermayenin “en saldirgan” kanadinin
siyasal egilimi olmaktan ¢ikmis, em-
peryalist burjuvazinin giidiimiinde
kullandig1 bir aparata dontismiistii.
Yeni-somiirge iilkelerde devrim ve
komiinizm korkusu karsisinda tekel-
ci burjuvazinin tiim kanatlari fasist
darbeleri desteklemisti.

3- Revizyonist Blokun Yikilmasi

Ve Yeni Fagist Hareketler

1990’lara  gelindiginde “Dogu
Bloku”nun yikilmasi, Cin’in kapita-
list yola girmesi ile emperyalist bur-
juvazi komiinizm tehlikesini bertaraf
ettigini distiniiyordu. Onlara gore
“tarihin sonu” gelmisti. Burjuvazi-
nin egemenligi ve kapitalizm zafer
kazanmust.
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Sosyalist inga devletlerinin igten
ice ¢iirliyerek, ideolojik ve politik
yozlagmaya ugrayarak yikilmasinin
ardindan patlayan apseden irin bo-
salir gibi gericilik bosaldi. Rusya,
Ukrayna, Polonya, Macaristan, Es-
tonya basta gelmek ilizere pek cok
eski “Dogu Avrupa” iilkesinde gerici
milliyet¢i neo-nazi gruplar ortaliga
sagildu.

“Komiinizm tehlikesi” ortadan
kalkmigti. Eski bigcimiyle kontrgeril-
laya ihtiyag kalmamisti. Kontrgeril-
lanin sivil fasist uzantilari varliklarini

Latin Amerika’nin
neredeyse biitiin
tilkelerinde, Tiirkiye ve
Yunanistan’da, Giiney
Kore ve Endonezya’da,
Pakistan ve iran’daki
askeri darbeler fasizmin
bu dénemde yeni-sémiirge
lilkelerde emperyalistlerin

glidiimiinde iktidar
olma bicimiydi.

korumaya devam etti. Bunlar istihba-
rat Orgiitlerinin kontroliinde kaldi.
Provokasyon ve komplo orgiitleri
olarak kullanildi. Bunlarin varolu-
sunda antikomiinizm giderek silikle-
sirken yabanci diismanligi koyulasti.

Emperyalist Kiiresellesme

Ve Fasizm

Emperyalist kiiresellesme serma-
yenin yogunlasmasi ve merkeziles-
mesinin diinya tekellerinin hakimi-
yetine yol acacak diizeye ulagmasinin
sonucudur. Bu tekeller elinde bi-
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rikmis asir1 fazla sermayenin artik
diinya ekonomisi ve siyasetinin eski
bi¢imi altinda degerlenmesi miim-
kiin degildir. Diinya pazarmin ve
siyasetinin bu gerceklige ve ihtiyaca
uygun olarak yeniden diizenlenmesi
emperyalist kiiresellesmenin baslica
icerigidir.

Sermayenin serbest dolagiminin
ontindeki engellerin  kaldirilmasi,
serbest diinya pazari, diinya fabri-
kasinin meta iiretiminde belirleyi-
ci hale gelmesi, devletin ekonomik
hayattan ¢ikarilarak elindeki iktisa-

u kacinilmaz olarak
miilkstizlesmeyi hiz-
landiriyordu. Yoksul
tilkelerde sosyal devlet
giivencesinin ¢ok kisitl
olmasi ya da hi¢ olma-
masi issiz, evsiz, miilksiiz
milyonlarca insani biiyiik
kentlere ve Avrupa’ya
dogru géce mecbur
birakiyordu.

di varlik ve pazarin 6zel sermayaye
devri, diinyanin tek bir mali sermaye
aginda birlestirilmesi, sosyal devlet
hizmetlerinin metalastirilmasi, tase-
ronlagtirmayla liretim siireclerinin
par¢alanmasi, kazanilmis is¢i hak-
larinin tasfiyesi emperyalist kiiresel-
lesmenin baglica ozellikleri olarak
siralanabilir.

Emperyalist kiiresellesmenin bas-
lica sonuglarini soyle siralayabiliriz:

1) Emperyalist iilkelerdeki sanayi-
nin ucuz isgiicii iilkelerine kaymasi,
bu {lilkelerin birer sanayi ilkesi ol-

maktan daha ¢ok mali sermaye dev-
letine, mali oligarsi merkezine doniis-
mesi, bu iilkelerdeki proletaryanin
giderek artan bi¢cimde hizmet sekto-
riinde yogunlasmasi. Ucretlerin diisii-
riilmest, igsizligin kroniklesmesi, sos-
yal kazamimlarim peyderpey tasfiye
edilmesi ile zengin-fakir arasindaki
ucurumun giderek derinlesmesi.

2) Yeni-somiirge ilkelerde tarim
esasli ekonominin yikilarak burala-
rin birer sanayi {ilkesine evriltilmesi,
merkez bankasinin 6zerklestirilmesi,
i¢ ve dis pazarin tekellerin kontrolii-
ne verilmesi, buralarin birer ucuz is-
giicii cehennemine doniistiiriilmesi,
sermayenin girig ve ¢ikisinin oniin-
deki tim engellerin kaldirilmasi ile
mali-ekonomik  sdmiirgelesmenin
tamamlanmasi.

3) Diinyanin her yaninda kiigiik
burjuva miilkiyetin tasfiyesinin hiz-
lanmas1 ve bunlarin ig¢i sinifi saflari-
na itilmesi, kronik igsizlik diizeyinin
her kriz sonrasi bir kerte daha yiik-
selmesi, gengler arasinda issizligin
artmasi.

Bu kosullar altinda emperyalist
tilkelerde is¢i smifi ve emekgilerin,
gencligin  durumunda koklii degi-
simler meydana geldi. Son elli yilda
emperyalist devletlerdeki emekgiler
emperyalist somiiriiden nemalanabi-
liyordu. Emperyalist tekellerin baska
tilkelerdeki yatirimlarindan emperya-
list {ilkenin is¢i ve emekgileri de bir
Olgiide faydalanabiliyordu. Sendika-
larn gii¢lii olmasi, sosyalist iilkelerin
yarattig1 basing burjuvaziyi taviz ver-
mek zorunda birakiyor, isci sinifinin
dayanigmasi ve dayatmasi ile “sosyal
devlet” alan1 genisliyor, ig¢i sinifi ¢o-
cuklar1 ebeveynlerinden daha iyi bir



hayat slirdiirme imkani buluyordu.
Haliyle bu kosullar altinda, emperya-
lizm nesnel olarak emperyalist iilke
is¢i sinifi ve emekgilerinin de ¢ika-
rina isliyor, emperyalist devletlerde
yasayanlar ayni zamanda birer em-
peryalist ulus meydana getiriyordu.
Emperyalist kiiresellesme emper-
yalist ulusu dagitti. Emperyalist te-
kellerin iilke digina somiirii avina
cikmasinin simdi emperyalist tilke is-
¢i ve emekgi siniflarina herhangi bir
getirisi yoktu. Tersine, sermayenin
disart gitmesi igsizligi artiriyor, tic-
retleri diisiiriiyor, ¢caligma kosullarini
kotilestiriyordu. Artik ticretler ulusal
piyasa Ol¢eginde degil, giderek diin-
ya piyasasi dl¢eginde belirleniyordu.
Bundan bdyle bir Ingiliz, Alman ya
da Fransiz isgisi ile bir Cin, Hindis-
tan, Banglades iscisi ayni diinya pi-
yasasinda is ariyordu. Ozellestirme
ve tageronlastirma ile ig¢i Orgiitliilii-
gi dagitiliyor, sosyal haklardaki ki-
sitlama ile emekgiler kazanilmig hak-
larint bir bir kaybediyordu.
Emperyalist kiiresellesme diinya
Olceginde yoksullagmay1 biiyiittii.
Emperyalist tekeller, diinyanin her
yanindaki ulusal pazarlara hakim
hale gelirken, yoksul iilkelerdeki var
olan tarim ve sanayiyi de yikiyor ve
kendi denetiminde yeniden kuru-
yordu. Bu kaginilmaz olarak miilk-
stizlesmeyi hizlandiriyordu. Yoksul
tilkelerde sosyal devlet glivencesinin
cok kisitlt olmasi ya da hi¢ olmama-
st igsiz, evsiz, miilksliz milyonlarca
insani biiyiik kentlere ve Avrupa’ya
dogru goce mecbur birakiyordu.
Emperyalist kiiresellesme ayn1 za-
manda, yeni-somirgelerin mali-eko-
nomik somiirgelere doniistliriilme
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stireciydi. Kimi yeni-somiirge tilke
egemeni politik ¢ikarlar1 geregi bu
slirece ayak direyince, emperyalist
devletler savagla ve isgalle bu dev-
letleri dize getirmek igin harekete
geciyordu. Bu da yeni gog¢ dalgalari-
nin bir baska nedeniydi.

Emperyalist kiiresellesme politika-
lartyla yasam sartlar1 zaten zorlasan,
issizlesen Avrupa is¢i smifinin bir
boliigii bu yeni gog dalgalart ile ge-
lenleri rakip gérmeye basladi. Ken-
di sosyal haklarmin kisilmasini bu
gogerlere ayrilan sosyal ddeneklere

H er seyden 6nce,
sosyal demokrasi isci
sinifinin bir fraksiyonu
degildir, onlarin da icinde
yer aldig1 bir cephe
burjuvaziye hizmet eder.
Dahasi, kimi kez fasist
partilere karsi burjuva
koalisyona katilmak

acikca sinif isbirligine
yol agmaktadir.

bagladi. Miilksiizlesen kii¢iik burju-
vazi, igsinden olan ya da diisiik ticret-
le ¢alismak zorunda kalan is¢i sinifi
ve gelecek umudunu yitiren genclik
Ofkesini yabancilara daha ¢ok yonel-
tir oldu.

Avrupa’da yeni tir fagizm bu
kosullarda gelisti. Hitler ya da
Mussolini’nin kitle tabani ile bu-
giinkii fagizmin kitle tabani birbirine
benzerdir: igsizler, yikima ugramis
kiigiik burjuvazi, yoksullasan emek-
¢i smiflar. Buna kargin bugiinkii fa-
sizm, ne tekelci sermayenin siyasi
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egilimidir, ne de antikomiinizm te-
melinde istihbarat orgiitlerince 6zel
olarak oOrgiitlenmistir. Bugiinkii fa-
sizm emperyalist kiiresellesme ko-
sullarmin yarattig1 bir sonugtur.

Avrupa’daki yeni fagizm, sermaye-
nin digar1 akmasinin sinirlandirilma-
sin1, mali sermaye akimlarina vergi
konulmasini, giimrikk duvarlarinin
yeniden yiikseltilmesini ve ulusal
simirlarin gd¢ dalgalarina karst ye-
niden Oriilmesini talep ediyor. Bun-
larin higbiri emperyalist tekellerin
cikarina degildir. Yeni fagizm em-
peryalist kiiresellesmeye kars1 gerici
bir reflekstir.

Denebilir ki, Hitler de antikapita-
list sdylemler gelistirdi. Dogru. Bu-
na karsin Hitler’in politikalar tekel-
ci sermayenin ¢ikarlarina dogrudan
tekabiil ediyordu. Iceride is¢i sinifi
orgiitliligliniin  dagitilmasi, komii-
nizmin ezilmesi, digarida yeni pa-
zarlar elde etmek igin savas Alman
tekellerinin en biiyiik istegiydi.

Yeni fasizmin talepleri ise emper-
yalist tekellerin dogrudan c¢ikarina
tekabiil etmez. Sermaye hareketleri-

ne sinir getirmek, glimriik duvarlari-
n1 yiikseltmek tekelci sermayenin ¢1-
karma degildir. Bu nedenle, bu yeni
fagizmleri emperyalist devletler ve
tekeller tarafindan kurulmus organi-
zasyonlar olarak degerlendirmek ya
da sermayenin rezerv siyasi aparat-
lar1 olarak tanimlamak dogru olmaz.
Tipk: ISID’in basitce emperyalistler
tarafindan yaratilmig bir canavar ola-
rak tanimlanamayacag gibi. ISID de
emperyalistler tarafindan desteklen-
di, fakat belirli bir anda onun ¢ikar-
lar1 ile emperyalistlerin ¢ikari gatisti.
ISID de emperyalist kiiresellesme-
ye verilen gerici tepkinin bir baska
tiiriidiir. Buradan bakinca, ISID ile
yeni fasizmlerin emperyalist kiire-
sellesme siirecinde yikima ugramis
kiigiik ve orta burjuvazinin, emekgi
yigmlarin verdigi gerici bir tepkinin
farkl tiirevleri oldugu goriiliir.

Hig kusku yok ki, istihbarat orgiit-
lerinin fagist partiler icinde ¢aligsmast
vardir, bu partileri yonlendirmeye
caligmaktadirlar. Tekelci sermaye
bu partileri is¢i smifinin bilincini
carpitmak i¢in fonlamaktadir. Ne ki




bu partilerin iktidara gelecek kadar
giiclenmesini istemezler, bdyle bir
olasilik  belirdiginde desteklerini
¢cekmekte, dahasi iktidar olmalarini
engellemeye caligsmaktadirlar. Bir
zamanlar Avusturya’daki fasist par-
tinin iktidar ortag1 olmasimi AB’nin
tanimamasi ya da Fransa’da Ulusal
Cephe’ye kars1 hemen biitiin burjuva
partilerin ittifaka girmesi Ornekler-
den sayilabilir.

Yeni Fasizmlere Kars1 Miicadele

1930°lu yillardaki fagizme Kkar-
st miicadelede Halk Cephesi takti-
gi uygulanmistt. Bu ge¢ kalmis bir
taktikti. Fagizm daha en basta dog-
ru ¢odziimlenmedigi icin gelismesi
ve iktidar olmasi 6nlenememisti. O
donemde sosyal demokrasi heniiz
daha is¢i sinifi hareketinin reformist
bir fraksiyonuydu. Kii¢iik burjuvazi-
nin devrimci kanadi da antifasist rol
oynayabilirdi. Dahasi, kimi burjuva
katmanlar ve unsurlar da fagizme
kars1 ittifaka gecmeye meyilliydi.
Boyle kosullarda “sinifa kargi sinif”
politikasinin yerini “fasizme karsi
halk cephesi” almaliydi. Nihayet gec
de olsa bu taktik benimsendi ve bu
daha da gelistirilerek ikinci emper-
yalist paylasim savagimin antifagist
savasa evriltilmesine hizmet etti.

Antifagist savasin zaferle sonug-
lanmasinin hemen ardindan emper-
yalist devletlerce kontrgerilla olarak
icerilen fasizmlere karst miicadele
dogrudan burjuva devleti, yeni-so-
miirge iilkelerde fasist askeri darbe-
leri ve fasist diktatorliikleri hedefli-
yordu. Sivil fagist militarist giiglere
kars1 savas fasist devlete karsi miica-
delenin bir parcasiydi.
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Avrupa’da yeni fasizmlere karsi
miicadelede her iki taktik de islevli
olmaz. Her seyden dnce, sosyal de-
mokrasi ig¢i sinifinin bir fraksiyonu
degildir, onlarin da i¢inde yer aldig1
bir cephe burjuvaziye hizmet eder.
Dahasi, kimi kez fasist partilere kar-
st burjuva koalisyona katilmak agik-
ca smif igbirligine yol agmaktadir.
Bugiin fagizme karsi burjuvaziyle
ittifak tekelci burjuvazinin kuyrugu-
na takilmaktan, onun taktigine bag-
lanmaktan bagka bir anlama gelmez.
Bunun en yakin 6rmegi Fransa’dir.

u arayisa karsi

fasizm korkusuyla
burjuvazinin etegine
yapismak yerine,
yiginlarin taleplerine
yanit olmak yegane
¢6ziimdiir. Yiginlarin
karsisina devrimci ¢éziim
programiyla ¢cikmaktan

baska yol yok.

Ulusalct partiye karsi emekei sinif
parti ve orgiitleri burjuvaziyle ittifak
yapmaktadir. Sonugta ulusalci par-
tinin iktidar olmasi Onlenmektedir,
ama diger yandan burjuvazi is¢i si-
nifi ve emekgilere karsi saldirilarina
devam etmektedir. Ulusal Cephe’nin
burjuvaziyle ittifak yapilarak en-
gellenmesi ne politik demokrasinin
gelistirilmesine ne de sosyal ve eko-
nomik haklarin korunmasina hizmet
etmektedir. Aksine, bu durum her
seferinde, Ulusal Cephe’yi kitleler
nezdinde yikima siiriiklenen emek-
cilerin baslica temsilcisi yapmaya



2 4 ** Marksist Teori 30

yaramaktadir. Ayni durum yarin
Almanya’da da yasanacaktir. AfD’ye
kars1 tekelci burjuvazi herkesi kendi
safinda toplanmaya cagiracaktir.
Kapitalizmin varolugsal krize sap-
landig1 gliniimiiz kosullarinda siya-
setin uglara kaymasi kacinilmazdir.
Burjuvazinin biitiin geleneksel siyasi
fraksiyonlar1 aynilagsmigtir. Sosyal
demokrat, sosyalist, hristiyan de-
mokrat ya da baska bir adla ortaya
ciksinlar, uyguladiklari program ar-
tik birbirinden farksizdir. Fransa’da
Hollande’la Sarkozy, onunla Macron
arasinda bir fark var mi1? Almanya’da
aylardir hiikiimet kurulmuyor, ama
devlet tikir tikir isliyor. Bu partiler-
den hangisinin hiikiimet olacaginin
bir onemi yok. Hal bdyle iken, yiki-
ma ugramis ve giderek hayat sartla-
1 kotiilesen yiginlar taleplerini dile
getirdigini diisiindiikleri siyasi prog-
ramlar arayigina girmektedir. Fagist
partilerdeki yiikselme bu arayisa ve-
rilen yanitlardan biridir. Bu arayisa
karg1 fagizm korkusuyla burjuvazi-
nin etegine yapismak yerine, y1gin-
larin taleplerine yanit olmak yegane

coziimdiir. Yiginlarin karsisina dev-
rimci ¢ozim programiyla ¢ikmaktan
baska yol yok.

Avrupa’da reformcu ¢dziim done-
mi bitti. Emekei kitleler politikada
uclara savrulmaktadir. Ya fagist par-
tiler egemen olacak ya da devrim-
ciler. Hegemonya kavgasi bu ikisi
arasinda olacaktir. Bu hegemonya
miicadelesinde onlar da devrimciler
de gecmisten gelen degerlerine sa-
rilarak ileriye dogru yiiriiyebilirler.
Son tahlilde tekelci burjuvazi fagist-
lerden yana agirhigimi koyacaktir,
ama bu yarinki konudur. Fagistlerin
giic kazanmasii engellemek, onla-
rin hakim oldugu alanlara girmek,
onlarin emek¢i siniflarin  ¢ikarla-
rin1 temsil etmedigini halka anlat-
mak, halk milisi orgiitlenmeleri ile
emekgcilere fasizme karsi Ozgiliven
kazandirmak, kisacasit kendi giiciine
giivenmek esas olmalidir. Biitiin ile-
ricileri devrimcei bir programa bagh
olarak antifasist cephede toplamak,
fagizme kars1 miicadeleyi kapitaliz-
me karst miicadeleyle birlestirmek
disinda bir yol yok.
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Ekonomik Kriz: Teget Mi, Kiris Mi?

Olcay Celik

Bugiin Tiirkiye'de déviz kurlarinin ekonomik krizin seyrini belirlemede ana
etken haline gelmesinin sebebi de bu. Kurdaki tek kurusluk artis, borglara
milyon dolarlarla dlciilen bir yiik getirmekte ve bu ylik yerli sermayeyi zaten
o kadar da verimli olmayan iiretimi genisletme noktasinda cekingen kilmak-
tadir. Kuru dizginlemek icin TC merkez bankasi faizleri dogrudan ve dolayli
yollarla artirmak zorunda kalmaktadir, ancak artan faizlerin en biiyiik zaran
da sanayi yatinmlarina darbe vurmasidir. Mali-ekonomik sémiirge tarz
blyiime modeli diyebilecegimiz bu model fonsuz kaldiginda, kurlar
ve faizler artarken, ayni zamanda enflasyon ve issizlik de yiikseliyor.

Kapitalist tiretim tarz1 igine yuvar-
landig1 asir1 Uretim krizini bir tiirli
asamiyor. 2008’de baslayan kriz
bitmeyen bunalima doniisiiyor. IMF
2060 sonras1 biiyiimenin yiizde 0’a
oturabilecegi Ongoriisiinde bulunu-
yor. Bitmeyen bunalimin “kirilgan
ekonomi” diye tabir edilen Tiirkiye
gibi mali-ekonomik somiirge iil-
kelere faturasi ¢ok daha fazla olu-
yor. 2002 sonrasi diinyaya yayilan
somiirgecilik fonlarmin “evlerine”
donmeleri kurlarin  yilikselmesine
yol agiyor. Artan kurlar, ekonomile-
ri tamamen dis kaynak girisine bagh
olan bu iilkelerin borg¢larini katliyor,
tretimlerini daraltiyor. Tirkiye bu
sarsintilar1 en fazla yasayan ma-
li-ekonomik sdmiirgelerden birisi.
Politik islamci fasist burjuva iktidar

bu ¢okiisii ertelemek i¢in igeride ve
disarida yiiksek catismali bir hattan
ilerliyor. Peki, bu g¢abalar ne kadar
sonug veriyor? Bu ¢atigmali varolus
krizi “teget” mi yaratir, yoksa siyasi
iktidarin dairesini yarip gecen bir ki-
rise mi doniigiir?

2008: Bitmeyen Bunalim

2008’de ABD’de asir1 konut tireti-
mi ve konut kredisi krizi olarak bas-
layan, 2010’lar basinda 6zellikle Gii-
ney Avrupa tilkelerine kamu borglari
krizi olarak sigrayan, son yillarda ise
Tiirkiye gibi mali-ekonomik sémiir-
ge tiilkelerde kur krizi olarak kendini
gosteren kapitalizmin son krizi siirii-
yor. 2010°da uluslararasi tekellerin
yiizde 8 olan kar oranlari, 2016 itiba-
riyla, 2008 krizi seviyesi olan yiizde
5-6’lara diismiis durumda. Toparlan-
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ma sinyalinin aranacagi en Onemli
gostergelerden biri olan toplam sabit
sermaye yatirimlarinin diinya hasila-
sina oranti ise artmiyor, azaliyor. Bu
oran 1980°de yiizde 26 iken, 2015°te
ylizde 23,5’e¢ gerilemis vaziyette.
Diger bir 6nemli gosterge olan emek
tiretkenliginde, yani goreli artideger
somiirii kapasitesindeki artis hizi da
‘90’lardan bu yana geriliyor.
Uretime dénmeyen Kar kiitleleri-
nin hayali sermaye alanina yoneli-
sinin boyutlar1 da devasa miktarlara
ulasmig vaziyette. 2017 itibartyla

uresel 6lcekte bak-
tigimizda, bugiin en
zengin yiizde 1 diinya
zenginliginin yarisini
alirken, en yoksul
yiizde 80 ise bu zen-
ginligin ytizde 5,5’ini
paylasiyor. 3 milyar insan
yoksulluk sinirinin
altinda yasiyor. Kiiresel
issizlik artiyor.

toplam borcun kiiresel ekonomi-
ye orant yiizde 220’ye ulasti. Yani
mevcut Uretimin toplami1 kadar bir
miktar gelecekten bor¢ alinmig! Ha-
yali sermayenin reel iiretimden tam
olarak bagimsizlagmasi mantiksal
olarak imkansiz oldugu i¢in, sanayi
sermayesinin kar oranlarinin giderek
diismesi gelecekteki artidegerin tire-
timini, dolayisiyla gelecegin gaspina
dayal1 olan hayali sermaye pazarinin
karliligini da riske sokmaya bagladi.

Ekonomik diizlemde yasanan bu
kriz, hem giderek azalan pazarlar

tizerindeki emperyalist yeniden pay-
lasim savaginin siddetini, hem de
tekeller lizerindeki maliyet azaltma
baskisini artirtyor. Sikisan karlarin
is¢i simifina yoksulluk, igsizlik ve
gelir adaletsizligi olarak yansimasin
da verilerden agikga gorebiliyoruz.
Yeniden paylasim savaslar1 miilteci-
lestirmeyi en iist seviyeye ¢ikarirken,
maliyet kisma baskist da emperyalist
tilke iscilerine reel {icretlerin diisme-
si, bireysel borglanma artigi, ¢aligma
rejiminin esneklestirilmesi ve kemer
stkma politikalartyla, yani sosyal
fonlarin azalmasi olarak donmekte.
Kiiresel 6l¢ekte baktigimizda, bugiin
en zengin yiizde 1 diinya zenginligi-
nin yarisint alirken, en yoksul yiizde
80 ise bu zenginligin yiizde 5,5’ini
paylasiyor. 3 milyar insan yoksul-
luk sinirinin altinda yastyor. Kiiresel
igsizlik artiyor. Yedek isci ordusuna
2017 yilinda yaklasik 4 milyon igsi-
zin daha katilacagi tahmin ediliyor.
Bu oran genglerde ¢ok daha korkung
seviyede. Hem geng igsizligi, hem de
istihdamdaki gencligin yoksullugu
artiyor. Istihdamdaki genglerin iigte
birinden fazlast mutlak yoksulluk
sinir1 olarak kabul edilen giinde 3,1
dolarm altinda gelire sahip. Kiigiik
burjuvazinin durumu da farkli degil.
Orta smiflar miilksiizlestirilip prole-
terlestiriliyor, yani proletaryanin ta-
bani giderek genisliyor. Ote yandan,
kafa emegi ile kol emegi ve ezen-
ezilen ulus isgileri arasindaki gelir
ve statii farklar1 ortadan kalkiyor, si-
nif negatif anlamda homojenlesiyor.

Sermayenin Komiinizmi?

Kiiresel asir1 tiretim krizinin ¢i-
kigsizligmin ne boyutlara vardigim
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anlamak i¢in IMF’nin agiklamala-
rina bakmak yeterli olacaktir. Bil-
digimiz, tanidigimiz IMF, hani su

yeni-somiirgelerin -~ mali-ekonomik
sOmiirgelere doniistiiriilmesinin mali
stirecini yoneten IMF, son yaymla-
dig1 diinya raporu ve sosyal medya
tizerinden siklikla gelir adaletsizli-
ginin iyice arttig1 konusunda “uya-
rilar” yapiyor. Benzer “elestirileri”
Diinya Ekonomik Forumu’ndan ve
Diinya Bankasi’ndan da duyuyoruz.
Bunu, tikanmis talebin oniiniin acil-
mast i¢in kitlelerin alim giiciinii des-
tekleyici kamu politikalariin tegvik
edilmesi, yani keynesyen bir 6nlem
onerisi olarak okuyabilir miyiz?
Emperyalist kiiresellesme evresin-
den 6nceki donemlerde ortada kolek-
tif bir sermaye giicii olarak “sosyal
devlet” varken, yani kapitalist tekel-
ler karlarmin bir kismint bu aygita
devretmisken, bu bir ekonomi poli-
tikas1 arac1 olabilirdi, sliphesiz. An-
cak “sosyal devlet”in 6zellestirmeler
yoluyla kapitalist pazara acilarak
tirpanlandigi, bu gecis siirecindeki
refahin kamunun bor¢landirilmasiy-

la finanse edildigi ve bu sebeple
emperyalist merkezler de dahil ne-
redeyse tiim {ilkelerin kemer sikma
politikalar1 uygulandig1 giiniimiizde,
once goreli, sonra da mutlak olarak
daralan alim giiclinii kamu politika-
lar ile sagaltmak artik s6z konusu
degildir. Diger bir deyisle, ortada pa-
zara konu olmayan bir birikim sahibi
olarak “kamu” kalmamigken, “key-
nesyen” talep genisletme politikalari
aktif ve ¢0ziim saglayici nitelikte bir
ara¢ olarak diisiiniilemez. O halde
cagri kime yapiliyor? Kapitalistle-
rin bizzat kendilerine mi? Oncelikli
giindemi emek maliyetlerini azalt-
mak olan sermaye sinifinin boyle bir
hamle yapmasi bir cebinden aldigini
oteki cebine koymak anlamina gele-
cegi i¢in, bu da olas1 goziikmiiyor.
Bu cagrilarin amaci “sosyal dev-
let” namima uygulanan son kirmti-
lar1 da tiiketimi destekleyecek birer
enstriimana doniistiirerek kullanmak
olabilir. Ornegin, sermaye kurum-
larinin bu ¢agrilarina paralel giden,
caligan-caligmayan herkese aylik
harcanabilir “temel yurttashk geliri”
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verilmesini dngoren tartismalarin bu
konuyla yakindan bir ilgisi olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Is¢i smifinin
6denmemis geliri sayilan kidem taz-
minati, “sosyal devlet” harcamalar
olarak sunulan egitim, saglik, sosyal
giivenlik, iskan, ulasim hizmetleri
ve dogrudan sosyal yardimlar temel
yurttaglik gelirinin kaynagi olabilir
ve isci smifinin gelecegi igin ayril-
mis bu fonlar bugiiniin pazarinin ko-
nusu haline getirilebilir.
“Sermayenin komiinizmi” ironik
nitelemesine konu olan bu gelir bi-

inans disi 6zel sir-
ketlerin net déviz

acig1 212 milyar dolara,
tilkenin toplam déviz
aciginin milli gelire orani
da yiizde 52’lere dayand:.
Oysa bu oran 1998’de
sadece yilizde 28’di. Cari
agigin sene sonunda

45 milyar dolari

asacagi ongoriiliiyor.

¢imi, bir yaniyla tekellerin bugiin-
lerde bu krizi agabilmek igin robot-
lu tretime gecisi konusmasiyla da
baglantili. Uretici giiclerde gercek-
lestirilecek boylesi bir devrim tekil
kapitalist bloklarin belli bir siire igin
diger kapitalistlerden ekstra-kar em-
mesine miisaade edecek olsa da, bu
teknolojinin hizla yayginlagmasi ile
biiyiiyecek issizligin artidegerin ger-
¢eklesme imkanlarint daha da daral-
tacag1 ortadadir. Iste, temel yurttas-
lik geliri tam bu noktada, ideolojik
olarak da tstiinliiglini yitiren kapi-

talizmin, elde kalan son kaynaklari
yeniden dagitma yoluyla hem gelir
adaleti illlizyonu yaratmasina hem
de artidegerin gerceklesmesi sorunu-
na alim giiciinii artirarak cevap ver-
mesine hizmet edebilir.

Tabii sermaye safinda bu perspek-
tifin heniiz olgunlagsmadigim belirt-
mekte fayda var. Elimizdeki somut
ongorii ve gerceklerden yola cikar-
sak, kapitalist iiretim tarzinin kendi-
ni toparlanmasi adina bir umut 15181
oldugunu soyleyemeyiz. OECD’nin
kiiresel ekonominin ortalama biiyii-
mesinin 2014-2030 aras1 yiizde 3,6,
2030-2060 arasinda da yilizde 2,7
olacagini, 2060 sonrasinda ise yiiz-
de 0,5’¢ diisecegini 6ngdrmesi, IMF
raporlariin da benzer karamsarlikta
oldugu gergegi bizim i¢in veridir.

Tiirkiye: Sular Cekilince

Ortaya Cikan Harabe

Kapitalist kriz, Tiirkiye gibi mali-
ekonomik somiirge iilkelerde kendi-
ni ¢ok daha yakici bir sekilde hisset-
tiriyor. 2001 krizini bir agma yontemi
olarak tekelci sermaye, ABD merkez
bankast FED’in niceliksel genisleme
politikas1 araciligi ile hem dogrudan
yabanci yatirimlar hem de kisa vade-
li portfoy yatirimlar yoluyla kendi-
lerine yeni pazarlar saglayacak {il-
kelere akmaya baglamisti. Fonlar bu
iilkelerdeki yatirimlart artirmis, is-
birlik¢i burjuvazinin karlarina adeta
bir bahar yasatmisti. Ancak Tirkiye
burjuvazisi 6zelinde konusursak, bu
baharin epey hoyratca degerlendiril-
digini sdyleyebiliriz.

2003 itibariyla dogrudan yati-
rimlar, zaten artideger iiretiminin
belkemigi olan imalat sanayisini



gelistirecek alanlara degil, ozelles-
tirme talanina, bankacilik-finans ve
perakende sektorlerine geliyordu.
Isbirlik¢i burjuvazi de yerli sanayiyi
gelistirmekten daha ¢ok, s6z konusu
alanda yabanci sermaye ile ortak-
liklar kurmaya yoneldi ve toplamda
ekonomi i¢indeki imalat sanayisi-
nin pay1 azaldi. Sanayi lretimiyle
ilgili ithal ikamesi gibi uzun erimli
politikalarla “vakit kaybedilmedi”.
Tersine, yabanci fon akisi sayesinde
ucuzlayan yerli para birimi sanayici
kapitalistin hizli iiretim ve kisa va-
deli kar realizasyonu saglamak igin
ucuz hammadde ve ara mali ithala-
tina yonelmesine neden oldu. Bu da,
bir siireligine yiiksek karlar saglasa
da, sanayiyi gitgide disa bagimli
kilarak {retiminin dikey baglarim
kopardi.

Ihracattaki ithal girdi paymin sii-
rekli artmasi, genisletilmis artideger
tiretimi yapabilmek igin artan oran-
da dis kaynaga ihtiya¢ duyulmasina,
doviz borcunun ve cari a¢igin siirek-
li artmasina, dolayisiyla ekonominin
artan oranda disa bagimli olmasina
yol agt1. Bugiin finans dis1 6zel sir-
ketlerin net doviz agigt 212 milyar
dolara, tilkenin toplam doviz agigi-
nin milli gelire oran1 da yiizde 52’le-
re dayandi. Oysa bu oran 1998’de
sadece yiizde 28°di. Cari ag1gin sene
sonunda 45 milyar dolar1 asacagi 6n-
goriiliiyor.

2008 krizi sonrast daralmaya bas-
layan kiiresel iiretim, yabanci dog-
rudan yatirnm fonlarinin akis hizim
duraganlastirmisti. “Sicak para” diye
tabir edilen ve fiziksel yatirima degil
devlet tahvillerine ve borsaya kisa
stireli kar vurgunlari i¢in girip ¢ikan
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portfdy yatirimlan ise gorece daha
dalgali bir seyir gosterdi, ve 2001-
2008 donemi kadar olmasa da, 2009
sonrasinda da cari ac1g1 finanse ede-
rek borcluluk artisiyla bilylimenin
strdiiriilebilirligini sagladi. 2013°de
FED’in niceliksel genisleme poli-
tikasina son verecegini agiklama-
simin ardindan, 2017 itibaryla faiz
artirnmina gitmesi ve Avrupa merkez
bankast ECB’nin de ayni dénemde
varlik artinmina gidecegini agik-
lamasi ile birlikte mali oligarsinin
fonlarinin ¢ekiligi hizlandi. Bu geri

Y Ikede teknolojik

bir devrim
yasanmadiysa, sanayinin
kapasite kullanim
oranlari artmiyorsa ve
ustiine tstliik issizlik
de yiikseliyorsa, sanayi
hasilasinin biiyiimemesi
gerekir. Bu noktada isi

TUIK’in hallettigine dair
ciddi siipheler var.

cekilis, mali-somiirge iilkelerin para
birimlerinin hizla deger kaybetmesi-
ne, faizlerin yiikselmesine, giderek
artan doviz borg¢larinin bir de kur far-
ki nedeniyle katlanmasina yol agti.
Bugiin Tiirkiye’de doviz kurlarinin
ekonomik krizin seyrini belirlemede
ana etken haline gelmesinin sebebi
de bu. Kurdaki tek kurusluk artis,
borglara milyon dolarlarla 6lgiilen
bir yiik getirmekte ve bu yiik yerli
sermayeyi zaten o kadar da verimli
olmayan tiretimi genigletme nokta-
sinda c¢ekingen kilmaktadir. Kuru
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dizginlemek i¢in TC merkez bankasi
faizleri dogrudan ve dolayl1 yollarla
artirmak zorunda kalmaktadir, ancak
artan faizlerin en biiyiik zarar1 da sa-
nayi yatirimlaria darbe vurmasidir.
Sorunlar sadece bununla da smirh
kalmiyor elbette. Mali-ekonomik
somiirge tarzi bilyiime modeli diye-
bilecegimiz bu model fonsuz kal-
diginda, kurlar ve faizler artarken,
ayn1 zamanda enflasyon ve issizlik
de yiikseliyor. Enflasyon ¢ift haneye
yerlesmis vaziyette. Issizlik tarihin
en yiiksek seviyelerini zorluyor.

Kurlar yeteri kadar
ylikselip iilke eko-

nomisinin risk puani
artinca, yiikselen bu
risk lizerinden finansal
kar elde etmek isteyen
portfoy yatirnmlar
tilkeye tekrar hiicum
etmis ve bu da kurlar
tizerindeki baskiyi bir
miktar gevsetmistir.

Peki, ekonomi buna ragmen nasil
bliyliyor diye bir soru sorulabilir.
Ulkede teknolojik bir devrim ya-
sanmadiysa, sanayinin kapasite kul-
lanim oranlar1 artmiyorsa ve {stiine
iistliik igsizlik de yiikseliyorsa, sana-
yi hasilasmin biiyiimemesi gerekir.
Bu noktada isi TUIK’in hallettigine
dair ciddi stipheler var ve ortada bu
stipheleri kanitlayacak ciddi mate-
matiksel celigkiler de var. Ornegin
ayni seyi Olcen sanayi lretim en-
deksi ile sanayi milli gelirinin bii-
yiime hizlarinin paralel seyretmesi

gerekirken, TUIK’in “yeni hesapla-
ma yontemi” sayesinde bu baglanti
kopmus vaziyette. Sanayi milli geliri
sanayi iretim endeksinden 2-3 kat
fazla bliyliyor. Bunun sebebi, iire-
tim endeksinin, olmas1 gerektigi gi-
bi, sanayi sirketlerinin somut {iretim
verilerinden hareketle hesaplanmasi,
ancak hasila hesabinin artik maliye
bakanlig1 kayitlar1 kaynak alinarak
yapilmasi. Kisacasi, 6l¢iime degil,
kerameti kendinden menkul devlet
kayitlarma bakilarak yapilan milli
gelir hesabinin artik burjuvazi igin
dahi bir anlam1 kalmamis vaziyette.
Bu acidan bakarsak, 3. ¢eyrek veri-
lerinde yiizde 10’luk bir milli gelir
artig1 dahi siirpriz olmaz!

Cokiis Erteleme Mekanizmalari

2016’n1in ikinci yarisinda inise ge-
cen Tiirkiye ekonomisi, tiglincii ¢ey-
rekte yiizde 1’e yakin kii¢iilmiis ve
son ¢eyrekte kurlarin yilikselmesi ile
krize girisin ilk sinyalleri vermisti.
Bu sarsint1 iki sekilde 6telendi: 1) ya-
banci sermayenin tekrar girisi, 2) bii-
yiik ¢capli kamu maliyesi politikalari.

2016 Kasim’inda yabanci portfoy
fonlari, saray iktidarinin uygulama-
larinin miilkiyet rejimini tehdit eder
hale gelmesinin bir yansimasi olarak
orta capli bir ¢ikis yapmaya basla-
mis, ancak 2017 itibartyla tekrar gi-
rise yonelmisti. 2016 i¢in kurtarici
roliinde olan kayitdis1 sermaye giri-
si gegen sene 3,5 milyar dolar iken,
2017°de bu rakam 930 milyon dolar
cikis olarak gerceklesti. Ancak Gte
yandan, yerli sermaye tam ters yon-
de bir hareket sergileyerek, 2016’da
1,5 milyar olan yurtdigina ¢ikis dii-
zeyini 2017°de 3,6 milyara ¢ikardi.



Sermaye hareketlerinin bu seyrinin
sliphesiz bir mantig1 var. 2017’de ar-
tan yabanci sermaye giriginin bilesi-
mi “vurguncu” diyebilecegimiz nite-
liktedir. Kurlar yeteri kadar yiikselip
tilke ekonomisinin risk puani artinca,
yiikselen bu risk tizerinden finansal
kar elde etmek isteyen portfoy yati-
rimlari lilkeye tekrar hiicum etmis ve
bu da kurlar iizerindeki baskiy1 bir
miktar gevsetmistir. Yerli sermaye
kagiglarinin artmasi ise tam da bu
riskten kagistir. Bu kagis, genel ola-
rak yigmlarin yaklasan kriz karsisin-
da kendilerini koruma araci olarak
altina yonelik talepleri neticesinde
gerceklesen altin ithalatinda viicut
bulmustur. Ozetle, 2017’nin serma-
ye hareketleri, krizi 6teleyici de olsa,
bizzat krizin i¢ hareketleridir.

Krizin yikici etkilerinin Stelenme-
sindeki asil ara¢ etkin kamu mali-
ye politikalarinda yatiyor. Sermaye
kesimine daha fazla kredi, tesvik
ve vergi affi yoluyla kaynak aktari-
mi ile umuluyor ki, bu “yardimlar”
sermayeyi cesaretlendirsin, ireti-
me 1sindirsin. Bu Onlemlerden en
hacimli olan1 Kredi Garanti Fonu
(KGF). Bankalara, agacaklart kredi-
lerden dogacak geri doniis zararinin
ylizde 7’sine kadar devlet garantisi
sOzll veren siyasi iktidar, bu yolla
300 binden fazla firmaya 220 milyar
TL’yi bulan kaynak aktarmis vazi-
yette. KGF’nin Eylill ay1 raporuna
gore, kredi kullanan firmalarin {igte
birinin kredi skoru B’nin altinda. Ay-
rica alinan kredilerin yiizde 30’luk
bir béliimiiniin arsa, liikks araba, ofis
alimina harcamis oldugu ya da daha
once aldiklar1 kredili mevduat he-
sab1 ile rotatif kredilerini kapamak
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icin kullanildigi tahmin ediliyor. Ya-
ni bu devasa kredi hamlesinin batik
riski sanilandan fazla olabilir. ikinci
biiylik 6nlem, “kamu-6zel isbirligi”
(KOI) adiyla bilinen yol-képrii pro-
jeleri. Yabanci ortakli sirketlerin bu
sefer de yurtdigindan alacaklari kre-
dilere ve yetersiz arag gegisi yoluyla
olusacak zararlara kefil olunan bu
projelerden beklenen sey ayni: iire-
tim ve istihdamin artmasi.

Bu iki 6nlem temelde krizin yikici
etkilerinin ertelenmesi i¢in bir olanak
ve ekonomide (istthdama donmese

erli sermaye

kagislarinin artmasi
ise tam da bu riskten
kagistir. Bu kagis, genel
olarak yiginlarin yaklasan
kriz karsisinda kendilerini
koruma araci olarak
altina yonelik talepleri
neticesinde gerceklesen
altin ithalatinda viicut
bulmustur.

de) bir canlanma yaratabiliyor. An-
cak burada iki sorun ortaya cikiyor:
1) Isletmelerin faaliyet yillari tamam-
landiginda, mega projelerin zararlari
nasil 6denecek? 2) Batik krediler ar-
tarsa ve kefalet orani yiizde 7’yi as-
mak zorunda kalirsa, bu batiklar kar-
silamak i¢in gereken miktar nereden
bulunacak?

Bunun cevabini 2018 biitgesinde
ve yeni torba yasada gérmekteyiz.
2018 i¢in normalde hazine borglan-
ma limiti kanunen 52,2 milyar TL’ye
(bir 6nceki senenin biitge agiginin
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yiizde 10 fazlasina) kadar esnetilebi-
liyor. Ancak bu limitler Agustos so-
nu itibariyla agildigi icin, meclise ge-
tirilen yeni torba yasada bor¢lanma
limitine 37 milyar TL daha ekleniyor
ve boylece limit 89,2 milyar TL’ye
kadar genisgletiliyor. Bu borg elbette
ki yiiksek maliyetle yeniden disari-
dan aliacak. Yeni biitgenin ig¢i sinifi
ve emekgilere yogun bir vergi ylki
bindirdigini de hesaba kattigimizda,
siyasi iktidarin yakinda biiylik bir
zarar ve batak operasyonuna girise-

Yabana portfoy yati-
rimlarinin giris-cikis

mantiginin risk istahina
ve kisa dénemli finansal
kara bagh oldugunu
belirtmistik. Gériiliiyor ki,
yabanci yatirimailar riskin
“yiiklenemeyecek kadar”
yiikseldigi ve fiyatlarin
yeteri kadar ylikselmis
oldugu kanaatindeler.

cegi, bunun faturasimin da bir yerden
cikarilmasi gerektigi ortada. Kamu-
oyunda her ne kadar motorlu tasitlar
vergisindeki artis glindem olsa da,
gelir vergisinin 3. dilimindeki artis
ile ticretlerin dogrudan tirpanlanma-
sina gecisi bunun ilk isaretlerinden
biri olarak okuyabiliriz. Bunun ya-
ninda, vergi mantigin1 zorlayacak bir
takim uygulamalarla karsilasmamiz
da olas1t. Ornegin, tiitiin ve alkolde
vergi artiginin artik negatif bir etki
ile vergi gelirlerini azaltacak oranla-
ra ¢ikmig olmast karsisinda, meyve
suyuna liiks tiikketim vergisi uygu-

lanmaya baslanmasi gibi akla ziyan
pratiklerle daha ¢ok karsilasabiliriz.

Yine Aylardan Kasim

2016 Kasim’indaki sermaye ¢ikisi-
nin siyasi iktidara orta capl bir kalp
carpintist  yasatmasimin ardindan,
tam bir sene sonra yine Kasim ayinda
yabanci portfoy yatirnmlarimin ikinci
cikis dalgasi basladi. 1 haftada tam 1
milyar dolar tutarinda fonun spekii-
latif sermaye piyasalarindan ¢ikmast
dolar kurunu 4 TL’ye yaklastirirken,
Euro kuru da 4,6 TL yi ast1.

Yabanct portfoy yatirimlarinin
giris-¢ikis mantigmin risk istahina
ve kisa donemli finansal kara bagh
olarak hareket ettigini belirtmistik.
Goriiliiyor ki, yabanci yatirimei-
lar riskin “yliklenemeyecek kadar”
yiikseldigi ve fiyatlarin yeteri kadar
yiikselmis oldugu kanaatindeler. Bu-
nun ekonomik sebebi siyasi iktidarin
bagvurdugu sira dis1 kamu maliyesi
yontemlerinin bir ige yaramiyor ol-
masi, KGF ve bankalarin batik ris-
kinin ekonominin geneline sirayet
ederek kritik boyutlara yiikselmesi,
firmalarda nakit tutma egiliminin
artmasi ve 0deme siirelerinin uzamis
olmasiyla beraber seri iflas olasilik-
larim hayli artirmasi olarak yorum-
lanmasidir. Bunun yaninda, sarayin
burjuva miilkiyet diizenine ve mali-
ekonomik somiirge programina ters
bir hamle (merkez bankasinin 6zerk-
liginin ihlali, kayyum politikas1 vb.)
gelistirme ihtimalinin giincelligi de
risk algisini artirmaktadir.

S6z konusu ¢ikislarin siyasi sebep-
lerinin ise siyasi iktidarin ABD ile
yasadigr gerginligi yiikseltip S-400
flize anlagmasi yoluyla Rusya ve



[ran bloguna yakinlasmasi ve iran’a
ambargoyu delmekle suglanan Riza
Zarrab’1n itiraf¢1 olup ABD mahke-
melerinde AKP ve saray aleyhine
konusacagi haberlerinin dedikodu-
dan daha ileri bir noktaya taginmasi
oldugu soylenilebilir. Kisacasi, em-
peryalizm liginde yer kazanmak i¢in
emperyalistler arasindaki celigkiler-
den faydalanmaya caligan saray, ipin
ucunu kagirmig gibi goziikiiyor. Em-
peryalistlerin saray1 cezalandiracagi
beklentisi de c¢ikislara yol acgiyor.
Peki, yeniden alevlenen bu kur krizi
kargisinda siyasi iktidar ne yapiyor?

Su an kurlar1 baskilayabilmenin
tek yolu faiz artirnmi. Ancak saray
wsrarla faizlerin diisliriilmesi gerek-
tigini sdyliyor, zira biliyor ki, artan
faizler yatirimlar1 ve konut talebini
baskiliyor. Ozellikle konut talebi-
nin diismesi suretiyle Tirkiye nin
yillardir sirti1 dayadigi insaat-em-
lak sektoriine ciddi darbe vuracak
olmasi saray1 tedirgin ediyor. Hali-
hazirda bu sektdrde konut fiyatlari
artig1 maliyet artisinin sadece yarist
kadar oldugundan, karlar zaten cid-
di anlamda baskilanmis vaziyette.
Yiikselen faizlerle birlikte talebin
daha da gerilemesi, birakin krizden
insaat ile c¢ikabilmeyi, krizin 6nce
ingaat sektoriinii vurmasi anlamina
gelebilir.

Ancak faizler artmazsa bu sefer de
kurlar1 baskilamak miimkiin olmu-
yor. Sarayin baskis1 ve kapitalizmin
demirden kanunlari arasinda sikisan
merkez bankasit dolayli yollardan
faiz artirnmina gitmeyi segiyor. Zira
kur karsisinda su an i¢in baskaca da
bir silaha sahip degil. Elbette bu da
ise yaramiyor. Hem faizler, hem de
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dolar ve euro kuru yiikselmeye de-
vam ediyor.

Ote yandan, artan enflasyon da it-
halat yoluyla ucuz meta saglayarak
asilmaya calisiliyor. “Ithal et” yoluy-
la etin kilosunun 45 TL’den 25 TL’ye
distiriilmesinin kitleler nezdinde ki-
sa vadeli olumlu bir etkisi olsa da, bu
hamle krizi yaratan temel mantigi,
yani diga bagimlilig1 bir nebze daha
artirtyor. Susayan ekonomiye tuzlu
su igiriliyor, artan susuzluk daha faz-
la tuzlu su ile giderilmeye calisiliyor.

ncak faizler artmazsa

bu sefer de kurlar
baskilamak miimkiin
olmuyor. Sarayin baskisi
ve kapitalizmin demirden
kanunlari arasinda sikisan
merkez bankasi dolayl
yollardan faiz artirimina
gitmeyi seciyor. Zira kur
karsisinda baska bir silaha

sahip degil.

2019’a Kadar Savas!

Yaratilan artidegerin aslan payi-
nin diinya tekellerine akiyor olmasi,
mali-ekonomik somiirgeleri kiiresel
asirt birikim krizleri karsisinda da-
ha savunmasiz birakir. Krizin etkisi
sanayinin ithalata bagimlilig1 dl¢i-
stinde artar ve tiretim krizinin kur ve
doviz borcu krizi olarak yasanmasi-
na sebep olur. Bu krizin kapitalizm
icerisinde etkisini azaltmak, toplam
artideger iiretiminde ithalat paymnin
ne derece azaltildigina, dolayisiyla
sanayiyi stratejik olarak oOrgiitleme
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diizeyine ve teknoloji yaratimina,
isgiicii ve hammadde maliyetlerinin
ne derece baskilanabildigine ve/veya
yeni sOmiirge pazarlarina ne kadar
yonelindigine baghdir.

Tiirkiye burjuvazisinin teknoloji
atilimi yoluyla {iretici giligleri dev-
rimcilestirme ya da tedarik zincir-
lerini ithalat bagimliligini1 azaltacak
diizeyde yeniden Orgiitleme sansi
diinya-tarihsel olarak miimkiin go-
ziikmemektedir. Ustiine iistliik pet-
rol fiyatlarinin tarihsel seyri yonii-
nii yukariya g¢evirmis durumdadir.
Isgiicii maliyetlerinin OHAL mari-
fetiyle baskilanmasi ve yayilmact
somiirgecilik ve vahsi birikim arag-
larmin aktif kullanimi su an i¢in en
giincel stratejidir. Bu da kendini, bir
yandan emegin kazanilmis haklari-
na ve Orgiitliiligline yonelik cephe
saldiris1 gelistirmekle gdosterirken,
diger yandan da savas sanayisini
gelistirmekle, Ortadogu’daki em-
peryalist yeniden paylasim savasin-
da taraf olmakla, miiltecileri ucuz

HP Giene! Basian Yordmis Semin Yaion, CHP, sevann awdalin yapmak yerne ortzk rhee

isglicii ordusu olarak kullanmakla
ve bu yolda emperyalist bloklarla
girilen siirtiigmeli hattan ilerleyerek
dis borg akisini giivence altina alip,
bir takim imtiyazlar elde etmekle
gostermektedir.

Bu gerilimli ekonomi-politik yol,
akillara ister istemez su soruyu geti-
riyor: Bu dis finansman akis1 ve geri-
lim nereye kadar siirdiiriilebilir? Sa-
rayin, 2019 se¢imlerine kadar yedigi
yumruklarla sersemleyen, ancak ni-
hai yumrugu yememek i¢in eline ge-
cirdigi her seyi diismanina caresizce
firlatan bir sokak serserisi gibi tiim
maliye ve para politikas1 araglarini
kullanmaya devam edecegini, ser-
maye kesimine kaynak aktariminin
son hizla siirecegini sdyleyebiliriz.

Carlik Fagizminin Ve Burjuva
Firsatgiliginin Otesinde

2019 galibiyetinin, yukarida bah-
sedilen wvahsi birikim araglarinin
kullanim1 konusunda siyasi iktidarin
elini, ekonomik yonden olmasa bile,
siyaseten ¢ok daha rahatlatacagi dii-
siiniilebilir. Ancak bunlarin tamami
“krizi oteleyici” niteliktedir ve son
derece kirillgan bir zemin {izerine
yikselir. Kapitalist tiretim tarz1 igeri-
sinde kalindigr miiddetce bu ekono-
mik kriz ne radikal — i¢ce kapanmaci
egilimlerle ne de burjuva demok-
ratlarinin dillerine pelesenk ettikleri
“yapisal reformlar” ile asilabilir.

Radikal — i¢ce kapanmaci egilim,
soylemsel diizlemde sadece kitlele-
rin siyasi konsolidasyonuna yarar.
Bunun disinda somut bir anlami ola-
caksa, boyle bir hat 6ncelikle merkez
bankasina miidahale ederek faizlerin
artisin1 engellemeyi gerektirir. An-



cak iktidar bunu yaparsa doviz kur-
lar1 tirmanigini durdurabilmek igin
eszamanli olarak sabit kur rejimine
de gegmek zorundadir. Burjuvazisi-
nin ¢ikarlar ve faaliyetleri tamamiy-
la uluslararasi tekellerin mali-ekono-
mik sdmiirge programina baglanmis
olan ve ekonomisi dig kaynak girisi
ile ayakta durabilen bir iilke i¢in bu
elbette ki ham bir hayaldir. Ekono-
mi-politik ve siyasi ¢ercevesini ge-
celim, diinya pazarma bu sekilde
entegrasyon saglamig bir iilkenin
sabit kur uygulamasi salt matema-
tiksel anlamda dahi devasa miktarda
doviz rezervi gerektirir. Merkez ban-
kasmin net doviz rezervinin 11-12
milyar dolar civarinda oldugu diisii-
niiliirse, bunu uygulanamayacagi da
anlasilir. Siyasi iktidar her ne kadar
emperyalistlerle ¢atismali bir hattan
yiirlimeyi tercih etse de, bu asla ve
asla emperyalizm liginden kopmak
anlamina gelemez.

Kriz, burjuva solu olan CHP’nin
borazanligini yaptig1 iizere, yeni bir
burjuva program g¢ergevesinde “sos-
yal devlet” perspektifine gecilerek
de asilamaz. Bunun en temel sebebi
de, sosyal ve refah odakli olabilecek
bir devlet aygitinin yillar nce tasfi-
ye edilip tekellerin ve isbirlik¢i bur-
juvazinin pazari haline getirilmis ol-
masidir. Onca tesvik, vergi affi, kredi
ve OHAL “imkan1” karsisinda bile
kar oranlarinin disiikligi sebebiyle
yatirimdan geri duran, aksine, tilke-
yi hizlica terk edip Panama ve Malta
gibi vergisizlik cennetlerine kagan
sermaye kesiminin yeniden kolek-
tif bir sermaye giicii olarak “sosyal
devlet”i insa etmesinin ne maddi ne
de tarihsel zemini ortadadir.

Ekonomik Kriz: Teget Mi, Kris Mi? % 3 5

Krizden ¢ikigin anahtart ne bugiin-
kii ¢ar ve siirekasinin ne de emper-
yalizme yedeklenmis burjuvazinin
elindedir. Kendini dayatan ¢oziim,
bunlarin yikilisindadir. Sermayenin
atil biraktig1 birikim, kar i¢in tireti-
min degisik formlart ile degil, sade-
ce ve sadece toplum igin iiretim ile
biiylimeyi ve refah artigini ayn1 anda
saglayabilir. Bu temel gergek, bugiin
kendini eskiden oldugundan ¢ok da-
ha yakici bir bigimde gostermektedir.

Kirisin Girisi
Peki, 2019°dan once bu krizin te-
getle gegistirilemeyip, iktidar dai-

er seyden 6nce,

kur artisi dursa bile
gerilemedigi miiddetce,
ki gerilemesi icin somut
bir sebep yok, yaklasan
ic ve dis bor¢ vadeleri ile
birlikte yikim ve bu yikimi
6nlemek icin alinacak
sert 6nlemler kendisini
daha yakici bir sekilde

gostermeye baslayacaktir.

resini yaran bir kirise donlisecegini
bekleyebilir miyiz? Buna ekonomi-
politik igerisinden kesin bir cevap
vermek elbette zor. Ancak sistemin
tikanma ve patlama noktalarina dair
ongoriilerde bulunmak da miimkiin.

Her seyden once, kur artig1 dursa
bile gerilemedigi miiddetce, ki ge-
rilemesi i¢in somut bir sebep yok,
yaklasan i¢ ve dig bor¢ vadeleri ile
birlikte yikim ve bu yikimi 6nlemek
icin alinacak sert 6nlemler kendisini
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daha yakici bir sekilde gostermeye
baslayacaktir. Yiiksek borglar girket-
leri daha fazla nakit tutmaya, yani
ekonomiyi daha fazla durgunlagma-
ya sevk edecektir.

Bu yetmezmis gibi, KGF’nin batik
kredilerinin ve KOI’lerin zararla-
rinin kargilanmasi igin genisletilen
biitge agiginin finansmani i¢in satila-
cak pek bir sey kalmadigi diisiiniil-
diigiinde, is¢i ve emekgiler lizerinde-
ki vergi ylikliniin giderek artmasinin
alim giiclinde yaratacagi daralmayla
birlikte toplumsal huzursuzluklar
artacaktir. Ucretler iizerindeki gelir
vergisine yapilan kiigiilk miidahale
heniiz bir baglangi¢. Yiiksek ihtimal-
le, vergi dilimlerine daha ¢ok orta se-
viyedeki tcretli iscileri etkileyecek
sekilde oran artig1 gelebilir.

Bunun yaninda, kur artig1 sadece
doviz borcunu degil, maliyet artigini
da getirecegi i¢in enflasyonun ytiiz-

de 15’lere tasinmasi kuvvetle muh-
temeldir.

Tim bunlarin en somut sonucu
iflaslarin artmas1 ve zaten daralan
tiretimin tetikledigi igsizlik (6zellik-
le geng issizligi) artisinin hizlanmasi
olacaktr.

Daralan isgiicii pastasi, emekgiler
arasindaki cinsel, ulusal ve yasa da-
yali ¢eligkilerin daha sert yaganmasi-
na yol agiyor. Dolayistyla bu miilk-
stizlestirme dalgasindan en biiyiik
pay1 kadinlarin ve genglerin alacagi-
na siiphe yok. Su an yiiksek tahsilli
issiz sayisi 1,5 milyonu asti. Ise yer-
lesen her 100 kadindan 75’1 kayitdi-
s1, yani diigiik ticretli ve gilivencesiz
islere yerlesiyor. Her 3 gengten biri
ne iste, ne stajda, ne de egitimde.
Dolayisiyla genclerin ve kadinlarin,
daha 6zelde de geng kadinlarin iize-
rindeki sosyo-ekonomik basincin da-
ha yiiksek olacagi sOylenebilir.
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Kapitalizmin “Dogal” Krizi

Raperin Rénas

Sermaye siirekli en karli yatirim dallarinin pesinde kosar ve cevre teknolo-
jileri de elbette bu kuralin istisnasi degildir. Fakat, diistik karlilik nedeniyle
tiretken yatirnrmdan gittikce koparak spekiilasyonda yogunlasma gercegi
simdilik surada dursun, sermayenin cevreyi koruma degil salt kar odakh
yatinm karakteristigi bugunuin karini yarinin her seyinden ustiin tutmak
anlamina geldiginden, cevre krizini durdurma kudretinde bir yatirm
dallan 6nceligi hicbir zaman ortaya ¢cikmayacaktir. Baska bir deyisle,
enerji kaynagi olarak petrol riizgardan ¢ok kar getirdigi strece,
son damlasina kadar yakilacaktir.

Birkag on yil evvel bilimkurgu
filmlerinin senaryosu olan “kiya-
met glinli” manzaralari, giiniimiizde
ekolojik belgesellerin ve arastirma-
larin bilimsel konusu haline gelmis
durumda. Gittikce bliyliyen bir kitle
nezdinde, insanligin yasam kosulla-
rinin temellerini tehdit eden ve biitiin
yerkiireyi kapsayan bir ekolojik kri-
zin ¢oktan ac1 bir gercege donlistiigii
apacik ortada.

Tsunamiler, depremler, iklim degi-
sikligi, ozon delikleri, gida skandal-
lart', yok olan canli formlari, hava
kirliligi, okyanuslarin zehirlenmesi,
tath su kithgi, ¢op yiginlart ve Fu-
kusima’daki gibi niikleer felaketler,
arti ¢evre kirlenmesinden kaynak-

It milyonlarca 6liim artik kapitalist
hakikatin giindelik hali oldu. Bilim
insanlar1 kanser hastaliginin yiizde
90’min bugilin c¢evre etkilerinden
kaynakli oldugunu belirtiyorlar. Fa-
kat bu, uluslararas: tekelleri, diin-
yamizi yagmalamaya ve yasam te-
mellerimizi yok etmeye durmaksizin
devam etmekten alikoymuyor elbet-
te. Emperyalist kapitalizmin insanlik
dis1 kar hirsi tabii ki kimse i¢in stirp-
riz degil, fakat kii¢iik bir sorun var:
sermaye artik kendisinin de {istiinde
oturdugu dali kesmeye kalkiyor!

Ekolojik Krizin Kiiresel Niteligi

Marks ve Engels, 150 sene Once
bile, kapitalist liretim tarzinin dogal

[1] Ekim 2017°de BBC tarafindan yayinlanan resmi bir rapora gére, 2016’nin en tehlikeli Grinler
listesinde Turkiye Uretimli biberler “yiiksek derecede bocek ilaci kalintisi” nedeniyle dérdinci
sirada yer aliyor. Afiyet olsun!
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—

cevre iizerindeki yikimina isaret et-
mislerdi. Biliyiik sanayi iiretimi ile
dogaya yapilan miidahale, celik ve
demir iiretiminin, kdmiir ¢ikariminin
ve kentlesmenin devasa artis1 gibi
unsurlarla, yeni bir asamaya varmist.

1950’11 yillarda ilk modern cevre
hareketleri, belirginlesen c¢evresel
yikimlara tepki olarak ortaya gikt1.
O donemde giindeme gelen doga so-
runlart daha ¢ok yerel nitelikteydi:
surada zehirlenmis bir nehir, orada
bir metropoliin iistiine ¢okmiis du-
man. Bugiin ise cevre krizi ulusla-
rarasi bir boyuta varmistir. Mesela
iklim felaketi, artik sadece tek tek
bolgeleri degil, bir biitiin olarak do-
gay1 etkilemektedir.

Yerkiiremizdeki biitiin yasam, ye-
rlstlintin 60 km tstiinden 5 km altina
uzanan, toprak ve kayaglar (litosfer),
su kaynaklar1 (hidrosfer) ve gazlar
(atmosfer) olarak {i¢ katmana ayri-
labilen biyosferde? gergeklesir. 3,5
milyar yil 6nce, Engels’in “yumurta
beyazinin varolusu” veya “albimin”
olarak nitelendirdigi ve “bu varolus

i i

o it .
bicimi de esasen bu maddelerin kim-
yasal bilesenlerinin kendi kendine
strekli yenilenmesinden ibarettir”
sozleriyle 6zetledigi yasamin ta ken-
disi burada baslamistir.

Bugiin, biitiin bir biyosfer siste-
minde, yani yagam alanimizda, eger
onii hizla alinmazsa insanligin yok
olusuna sebep olabilecek dramatik
degisiklikler goriiliiyor.

Doganin yikiminin nasil bir boyu-
ta vardigini ortaya koyan bazi 6rnek-
lerden bahsedelim:

Hava durumu kaydedildiginden
beri yasanan en sicak 10 senenin
hepsi son 20 sene i¢inde gergekles-
ti. 2016 ise diinyanin simdiye dek
kaydedilen en sicak senesiydi. Deniz
seviyesi son bir ylizyilda 17 cm yiik-
seldi. Basta komiir ve petrol olmak
iizere fosil enerji maddelerinin yakil-
mastyla olusan karbondioksit (CO,),
ama ayni zamanda metan, glilme
gazi (N,O) ve sonunda yasaklanan
CFC’nin yedegi olarak iiretilen PFC
gibi sera gazi emisyonlarindan do-
lay1, 1880°de ilk kez 6l¢iilmesinden

[2] Yunanca biyos hayat, sfayra ise kire anlamina gelir.
[3] Anti-Dihring, Friedrich Engels, MEW Bd. 20, s. 75 (Anti-Dihring, ¢cev. Kenan Somer, Sol

Yayinlari, 1995)



bugiine diinyada ortalama sicaklik
0,89 derece yiikselmis durumda.
2013’te, 25 milyon yildan sonra ilk
defa, atmosferdeki CO, miktar1 400
ppm’yi (milyonda bir birim) asmis
oldu. Diinyanin toplam 4,5 milyar
yillik varolusunda iklim degisiklik-
leri cokca yasanmis olsa da, bunla-
rin her biri on binlerce yila yayilan
gelismelerdi, hicbiri bu kadar ani ve
sigramali degildi.

Iklimin 1smmas1 siddetli yagmur,
sel ve kurakliga, agir1 sicaklik ve ani
sogumalara neden olur. Deniz se-
viyesinin ylikselmesi boyle devam
ederse, Banglades gibi tilkeler, New
York ve Sangay gibi sayisiz sahil
kenti sular altinda kalacaktir. Buzul-
larin erimesiyle birlikte, bir taraftan
seller olurken, obiir taraftan bunlarin
altinda yatan yeni sera gazlar1 hava-
ya karigir, bu da daha fazla isinmaya
yol agar. Yine buz daglarmin gittikce
erimesiyle daha az giines 1511 uzaya
geri yansitilir, dolayisiyla 1sinma ar-
tar. [sinmadan kaynakli kiiresel hava
akimlar1 degisir, baz1 bolgeler asirt
sogukta hapsolur, yani baglarinda
ise subtropikal nemli ve sicak hava
akimlar1 kuzeye dogru yonelir.

Eskiden 70 iilkede bulunan yagmur
ormanlarin kapladigi alanin yarisin-
dan fazlasi, 1900-1980 arasinda yitip
gitmis durumda. Atmosferden aldig1
CO,’yi fotosentez yoluyla oksijen
ve karbonhidrata ¢eviren, dolayisiy-
la CO, oranim diisiirme fonksiyonu
olan ormanlarin kesilmesiyle, dogal
dengeyi saglayici bir mekanizma da-
ha yok ediliyor.
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Ozon katmani giinesin ultraviyole
isinlarmin yiizde 95’ini engelleyip
uzaya geri yansitir. Ozon katmani
220 dobson biriminden daha zayif
diiserse, bir ozon deliginden bahse-
dilir. 2000 yillinda giiney yarimkiire
tizerindeki ozon deligi 28 milyon
km?’ye kadar biiylimiistii ki, bu ne-
redeyse Afrika kitasina denk diisen
bir alandir. Ultraviyole 1sinlar1 kara-
daki ve sudaki canli organizmalara
zarar verir, bagisiklik sistemini kotii
etkiler, deri kanserine neden olur ve
gozleri bozar.

950’li yillarda ilk
1 modern cevre
hareketleri, belirginlesen
cevresel yikimlara tepki
olarak ortaya cikti. O
dénemde giindeme gelen
doga sorunlari daha ¢ok
yerel nitelikteydi: surada
zehirlenmis bir nehir,

orada bir metropoliin
ustiine ¢c6kmiis duman.

Ozon katmaninin incelmesinin se-
bebi, CFC (kloroflorokarbon) gibi
gazlarin ylkselmesidir. ‘80°li yillar-
dan beri siiren protestolar sonucunda
CFC artik yasaklanmis, fakat ayni de-
recede olmasa da ozona gene zarar ve-
ren ve milyonlarca ton iiretilen HFC
(hidroflorokarbon) ve PFC (perfloro-
karbon) onun yerini almistir.*

Isvigreli bilim insanlarinin bir
arastirmasi, incelmis ozon katma-

[4] 1987°de Montreal Protokoll imzalandi, fakat birgok lGlke anlasmanin disinda kaldi ve tekeller
zararli gazlari kara gevirmekten geri durmadi. Ancak 2010 yilinda son Ulkeler de yasaklama
kararina katildi, fakat yasaklanan gazlarin yerine uretilen yeni gazlar goktan piyasaya ¢ikmisti.
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niin binlerce kilometre uzaklikta
olan tropik bolgeleri bile etkiledi-
gini gosterdi. Antarktika ve Arkti-
ka’daki ozon deliginden kaynakli,
Fransiz Polinezyasi’ndaki yagmur
miktarmin 1960-90 arasi donemde
ylizde 50 arttig1 kanitlandi. Bu or-
nek, her seyden Once, biyosferdeki
farkli unsur ve siireclerin birbirle-
rine ne kadar baglh olduklarini ve
etkide bulunduklarin1 gosteriyor.
Tirlerin yok olusunda da benzer
bir baglantililik var. Cogu zaman
bir canli formu bir ekosistemin bii-

B uzullarin erime-
siyle birlikte, bir
taraftan seller olurken,
obiir taraftan bunlarin
altinda yatan yeni sera
gazlari havaya karisir,

bu da daha fazla
iIsinmaya yol acar. Yine
buz daglarinin gittikce
erimesiyle daha az giines
ISIN1 uzaya geri yansitilir.

tiiniinde merkezi bir rol oynar ve
kaybolmasiyla birlikte dengeler sid-
detle sarsilabilir. Fakat maalesef,
bu fark edildiginde genellikle ¢ok
gec kalinmig olur. Bugiin bilinen
toplam 1,9 milyon hayvan tiirii s6z
konusudur; bunun 1,88 milyonuysa,
cogu bocek olmak iizere, omurgasiz
hayvandir. Ve tahminlere gore, her
sene en az 35 bin tiir yok olmakta-
dir. Greenpeace’e gore, gegmis 500
sene icinde yok olmus tiirlerin top-

laminin tam 8 kat1 kadar tlir bugiin
yok olma riskiyle kars1 karstyadir.

Denizlerde besin zincirinin temeli
olan ve kiiresel oksijen tretiminin
yiizde 70-80’ini gerceklestiren fitop-
lankton adli minik yosunlarin mik-
tarinda 1950°den bu yana yiizde 40
azalma yasandi. Bu, sadece denizle-
rin ekosistemini altiist etmekle kal-
miyor, iklim ve hava kosullarini da
yogun etkiliyor. Denizler eksiyor?,
mercanlar Slilyor, plastik kirletiyor.
Denizlerde sahile yakin, bazilar1 bir-
ka¢ on bin km? biiyiikliigiinde olan
500’den fazla “Olii bolge” olusmus
durumda. Denizlerin  kirlenmesi,
zehirlenmesi, 1sinmasi ve eksimesi
neredeyse geri donlisii olmayan bir
seviyeye ulagsmak iizere.

2012’de, sadece bir yil iginde,
diinya ¢apinda yaklasik 1,9 milyar
ton ¢op iretilmis. Bunun yiizde 70’1
toplanmig ve ama yalnizca yiizde
19°u geri doniisiime tabi tutulmus.
Kalanin nerede oldugunu tahmin et-
mek zor degil. Copler yakilsa bile,
bu islemden asir1 zehirli kalintilar ve
sera gazlar1 ortaya ¢ikiyor. Zehirli ve
niikleer ¢opler suyu, havayi ve top-
rag1 inanilmaz derecede kirletiyor.
Uretim igin iiretim yapan ve Kari
yiikseltmekten baska bir seye bak-
mayan sermaye, dogal kaynaklarin
geri dondstiiriiliip yeniden {iretime
girdikleri biitiinliiklii bir ekonomik
cevrimle ilgilenmiyor. Oysa anlamli
diizeyde bir geri donlisiimi gergek-
lestirebilmek i¢in, bunu {iretim asa-
masinda planlamak gerekiyor. Or-
negin, bol miktarda degerli metaller
iceren elektronik ¢oplerden bazilart

[5] Atmosferde artan karbondioksitten dolayi denizlerin pH degerinin diismesine “eksime” denir.



sadece yiizde 1 oraninda geri doniis-
tiiriiliiyor. Ustelik ayn1 maddelerin
ilgili madenlerin yeniden ¢ikarilma-
styla tekrar tretilmeleri, geri doniis-
tirtilmelerine kiyasla 2 ila 10 kat da-
ha pahaliya patlayabiliyor.

Rus emperyalizmi tarafindan testle-
rine baglanan, 10 bin kilometre menzi-
le sahip ve Hirosima ile Nagazaki’ye
atilan bombalardan 2000 kez daha
giiclii, Fransa biiyiikliiglinde bir kara
parcasini haritadan silebilecek olan
“Satan 2” adli termoniikleer fiize gibi
say1siz kimyasal, biyolojik ve niikle-
er silahin varlig1 da diinyadaki yasam
icin baslica tehlikerden baska birini
meydana getiriyor.

21. yiizyilda, 1,2 milyardan fazla
insan temiz sudan mahrum. Eksik
ya da kirli igme suyundan dolay1 her
giin yaklagik 11 bin ¢ocuk Olilyor.
Bu oliimler aslinda suyun olmama-
sindan kaynaklanmiyor, zira tek bir
arabanin {iretilmesinde 380 bin litre,
bir kilo kirmiz1 et i¢inse 15 bin 500
litre tatl su harcaniyor.®

Kapitalist tiretim tarzinin simirsiz
somiirii ve zulmii elbette ¢cevre sorun-
larm1 da kapsiyor. Emperyalistlerin
bagimli {ilkelere doga cercevesinde
cektirdikleri zuliimler bu yazi kap-
saminda giremeyecegimiz devasa bir
konu. Fakat sunu belirtmeden gege-
miyoruz: Cevre sorunlarini lretenler
esasen bir avug diinya tekeli ve em-
peryalist devletken, bunun acimasiz
sonuglarma en fazla maruz kalanlar
ozellikle mali-ekonomik somiirge-
lerde yasayan halklardir. Ornegin
2017’de yaymlanan verilere gore, se-
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ra gazi karbondioksitin emisyonlarin-
da yiizde 75,26’lik pay G20 iilkeleri-
ne aittir, ki bunlar i¢inde sadece Cin
ve ABD’nin ortak pay1 yiizde 37’dir.

Doga yikimimin pek dikkate alin-
mayan bir bagka sonucu ise gogtiir.
2008-2017 arasi, savaglar nedeniyle
go¢ edenlerin 2-3 katindan fazla in-
san doga felaketlerinden kaynakli
go¢ etmek zorunda kalmistir. Belki
bircok durumda iklim miltecileri
devletler aras1 smirlar1 gecemedik-
leri i¢in pek giindeme gelmemistir.
Greenpeace’in bir arastirmasina go-

ksik ya da kirli icme

suyundan dolayi1 her
giin yaklasik 11 bin ¢cocuk
6liiyor. Bu 6liimler aslinda
suyun olmamasindan
kaynaklanmiyor,
zira tek bir arabanin
tiretilmesinde 380 bin
litre, bir kilo kirmizi et

icinse 15 bin 500 litre tath
su harcaniyor.

re, her sene 25,4 milyon insan iklim
felaketleri nedeniyle zorunlu gog et-
mektedir. 2008-2015 yillar arasinda
sadece sellerden dolay1r 110 milyon
insan memleketlerini terk etmeye
mecbur olmustur.’

Artik burjuva kaynaklar bile doga
felaketlerinin bizzat mevcut sistem-
den kaynaklandigini inkar edemiyor-
lar. 2016°da yaymnlanan yedi farkli
arastirmanin sonuglarina bakilirsa,

[6] Akt. Katastrophenalarm! Was tun gegen die mutwillige Zerstérung der Einheit von Mensch
und Natur?, Stefan Engel, Verlag Neuer Weg, Juni 2014, s. 211
[7] Akt. Klimawandel, Migration und Vertreibung, Greenpeace, Mai 2017
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ilgili uzmanlarm yiizde 90’mdan
fazlasi kiiresel 1sinmanin suglusunun
insan oldugunu ifade ediyor. Kusku-
suz burada “insan” yanitin1 “kapita-
lizm” diye diizeltmek gerekiyor.
Dogay! Krize Sokan Fail Besbelli

Doganin Diyalektigi yapitinda En-
gels, insanin hayvandan farkli olarak
dogaya belli bir amagla miidahil ol-
dugunu, dogada kendi amacina hiz-
met edecek doniisiimler gerceklestir-
digini, fakat ¢ogu durumda bunlarin
daha sonraki etkilerini hi¢ de kesti-

remedigini ve biiylik yikimlara yol
016’da yayinlanan
2. yedi farkh arastir-
manin sonuglarina baki-
lirsa, ilgili uzmanlarin
ylizde 90’indan fazlasi
kiiresel iIsinmanin suc-
lusunun insan oldugunu
ifade ediyor. Kuskusuz
burada “insan” yanitini
“kapitalizm” diye
diizeltmek gerekiyor.

actigini birgok drnekle ortaya koyar.
Engels, insan ile doga arasindaki ilis-
kiyi tarif ederken, insanin “dogaya
hic de yabanci bir halk Gzerinde ege-
menlik kuran bir fatih gibi, doganin
disinda duran biri gibi egemen olma-
digimizi, etimiz, kanimiz ve beynimiz-
le doganin bir pargasi oldugumuzu,
onun tam ortasinda durdugumuzu
ve onun uzerindeki bitun egemenli-
gimizin de, oteki varliklardan farkh

olarak, onun yasalarini anlama ve
dogru uygulama avantajina sahip ol-
mamizdan ibaret oldugunu™® belirtir.
Devamla, “bu yasalari ¢ozdligimiiz
ve mudahalemizin uzun vadeli so-
nuclarini anladigimiz 6lglide, insan-
lar dogayla birlik olduklarini sadece
sezmekle kalmayacaklar, bunun bi-
lincine de varacaklardir; ve digsin-
ce ile madde, doga ile insan, ruh ile
beden arasinda bir geliskinin oldugu
bu sagmasapan ve dogal olmayan ...
fikir imkansizlasacaktir” der.

Yani meseleye, ne dogay1 boyun-
duruk altina almak, ne de onu bugiin
bazi “biyomerkezci” akimlarin yap-
tiklar1 gibi “kotii insan”dan korumak
cergevesinde yaklagilabilir. Mesele,
insanin bizzat bir pargasini olustur-
dugu dogayla uyum i¢inde ve yara-
tict bir birliktelik halinde yasamasi,
doga yasalarin1 dikkate alarak kisa
ve uzun vadede insanligin gelisim
ihtiyaglarint  karsilamasidir. Fakat
Engels’in de devaminda dedigi gibi,
bunun i¢in doga yasalarini anlamak
yetmez, mevcut Uretim tarzini ve
biitiin toplumsal diizeni altiist et-
mek gerekir. Cilinkil kapitalist {iretim
tarzt bununla temelden ¢elisir. Kar-
dan baska bir amag¢ tanimayan tek
tek kapitalistler ve bir biitiin olarak
sermaye, dogaya kasasiz bir “self-
service” diikkkaniymig gibi bakar
ve tim zenginligin kaynaklar1 olan
emegi ve dogay1 hirsla somiirmeye
calisir. Ne dogayla uyumun gerekleri
ne de dogaya miidahalenin sonugla-
r1 sermayenin umurundadir. Yeter ki
mal satilsin, kar getirsin! Kapitalist
toplumda insan nasil kendi emegine

[8] Dialektik der Natur, Friedrich Engels, MEW Bd. 20, s. 472 (Doganin Diyalektigi, cev. Arif

Gelen, Sol Yayinlari, 1991)



yabancilasiyorsa, dogaya da Oyle ya-
bancilagmasi kagiilmazdir.
Kapitalizmde her sey meta haline
gelir, hatta bugiin genetik materyaller
(6rnegin tohumlar) ve igme suyu bile
coktan 6zel miilkiyete donlismiistiir.
Yakinda soluyacagimiz havayi bize
satmaya kalkisirlarsa, buna da sa-
sirmamak gerekir. Sermaye dogay1
metalar bigiminde boliip pargalar.
Kapitalizmde gitgide biitiin {iretim,
yani insanin dogaya miidahalesi de,
kar amacina baglanir. Insanin da bir
pargasi oldugu doganin durumu top-
lumsal iligkiler biitiinlinde egemen
smifca donemsizlestirildiginden, diin-
yadaki yasami tehlikeye sokan fosil
yakitlariin, hem de herkes bu tehli-
keyi bilmesine ragmen, bir avug giic-
lii petrol tekelinin karina kar katmak
icin kullanilmaya devam edilmesi
tipinde 6rnekler durmaksizin yinele-
nir. Bugiin iklim degisikliklerindeki
sorun da, bunun maddi nedenlerini
bilememekten ya da bilimsel c¢a-
re bulamamaktan degil, tamamen,
sermaye boliklerinin rekabeti ve
cikarlariyla belirlenen toplumsal ve
siyasal iligkilerin dogal ¢evreyi ko-
ruyacak yeterlilikte 6nlemlere engel
teskil etmesinden ileri gelmektedir.
Dogal c¢evreyi korumak, kisinin
organik beslenmesiyle alakasizdir.
Bireysel tutumlara indirgenen ¢dziim
yollari, yani evdeki ¢copli ayristirmak,
arabaya biyoyakit koymak ya da cep
telefonunu giines enerjisiyle doldur-
mak gibi tekil reformlar ¢oktan an-
lamsizlagmistir. Giiniimiizde diinyasal
boyutlara varmis, birbirini karsilikli
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kosullayan bir dizi faktoriin kiime-
lenmesinden olusmus doga krizine,
artik “sorumlu davranmak” ya da tek
tek reformlar1 dayatmakla ne yazik ki
¢oziim getirilemez.’ Bu kriz ancak in-
sanlig1 ve dogay1r mahveden, her seyi
kar hirsina tabi kilan kapitalist siste-
min kokiinii kazimakla asilabilir.

Greenwashing Ve
Timsah Gézyaslari

Doganin yikimi o kadar gdze bati-
yor ki, artik sermaye temsilcileri de
tepki vermek zorunda kaliyor. Cevre
zirvelerinde edilen kutsal yeminler

Kapitalizmde her
sey meta haline gelir,

hatta bugiin genetik
materyaller (6rnegin
tohumlar) ve icme

suyu bile coktan 6zel
miilkiyete déniismiistir.
Yakinda soluyacagimiz
havayi bize satmaya

kalkisirlarsa, buna da
sasirmamak gerekir.

burjuva medyada en parlak sekilde
servis ediliyor. Esasen yaygin de-
mokratik protestolar sonucu alinan
ve bircogu kagit lizerinde kalan ka-
rarlardan bazilariyla, emperyalist
lilkelerde ormanlar tekrar ¢ogalmaya
veya nehirler ve hava biraz olsun te-
mizlenmeye bagladi. Mali-ekonomik
somiirgelerde ise gidisatin tam ter-
si yonde oldugunu vurgulamaliyiz

[9] Bu elbette devrime tabi kilinmis reformlar icin miicadeleyi 6nemsiz kilmaz, tam tersine, eko-
lojik alanda gtincel politik talepler formiile etmek ve bunun igin miicadele yuritmek 6nemli bir

gorev olarak 6nimuizde durmaktadir.
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tabii. Zira kiicliik yamalar ¢iiriiyen
yarayl kapatamiyor. Burjuva “¢o-
ziimler”, sorunu daha ¢ok kaydirma-
ya ve yeni sikintilara neden oluyor.
Ornegin, Londra’nin iizerindeki du-
man agir sanayi uretimi tagindikca
azaldi, fakat daha beteri bugiin Cin
metropollerinin iizerini kapladi. Ya
da kOmiiriin yerine “temiz enerji”
diye pazarlanan, fakat hicbir sekilde
tam giivenligi saglanamayan niikleer
enerjiye gecisin, yagmurdan kagar-
ken doluya tutulmaktan bagka bir an-
lama gelmedigi fazlasiyla gorildi.

apitalizm azami kar
hirsinin tuzaginda fi-
ziksel yasam kosullarinin
altini siirekli oyuyor

ve durum kontrolden
cikiyor. Sermaye ac¢isindan
“bizden sonrasi tufan”
yaklasimi yeni degil, ama
bugiin yeni olan su ki,
artik “bizden sonrasi”
kismi ortadan kalkti.

Yalin ekolojik gercekler karsisin-
da timden inkar yolunu tutamayan
burjuvazi, kafa karigtirmak amaciyla
milyonlart “iklim kuskucular1”nin
ceplerine akitiyor. Bunlarin tek isi,
sahte veriler ve yalan dolu yontem-
lerle iklimdeki acil durumu tartigmalt
kilmak ve sermaye tekellerinin yeni
yatirimlarina yesil 151k yakilmasim
kolaylastirmak. Simdilerde pek mo-
da olan benzer bir girisim ise “green-
washing”, yani ekolojik anlamda ak-

lama. Buna gore, kar amagl projeler
“cevre korumasina katki1” olarak su-
nuluyor ve tstelik tekellere boylelik-
le ek fonlar saglaniyor. Sermayeye
bu sekilde yesil boya siiriilmesinin
bir 6rnegi, gevreye son derece zararl
¢Op yakma tesislerinin “cevre dos-
tu” olarak ambalajlanmasi. En iinlii
“greenwashing” temsilcilerden biri
ABD’li burjuva siyaset¢i Al Gore.
Ciinkii o, karbon ticareti sayesinde
spekiilatif sermayeye devasa kazang
getiren yeni bir pazar alami yaratti.
Ve elbette, bunun karbon emisyonla-
rin1 azaltmakta pek bir etkisi olmadi.
Kyoto Protokolii gergevesinde ya-
pilan sertifika ticareti de buna ben-
zer bir 6rnek. Hindistan ve Cin’de
HCFC-22  (hidrokloroflorokarbon)
tiretimi, sirf sonra imha ederken para
kazanma hesabiyla, dnce yiizde 25
artirildi, zira bu gazin bir tonunu im-
ha etmenin 6diilii 140 bin euro idi."

Emperyalist Kiiresellesme

Evresinde Ekolojik Kriz

Asilabilir Mi?

Kapitalist sistem azami kar hirsinin
tuzaginda fiziksel yasam kosullari-
nin altint siirekli oyuyor ve durum
gittikce kontrolden ¢ikiyor. Serma-
ye acisindan “bizden sonrasi tufan”
yaklagimi yeni degil, ama bugiin yeni
olan su ki, artik “bizden sonrasi1” kis-
m1 ortadan kalkti, yani sermayenin
ayaklar1 simdiden 1slanmay1 bagladi.

“On Yedi Celigki ve Kapitalizmin
Sonu” kitabinda David Harvey'!, do-
ga-sermaye celigkisini de inceliyor.
Cevre krizinin sermaye icin 6limciil
bir geliski olup olmadigini soruyor ¥©

[10] Akt. Katastrophenalarm, s. 96-97

[11] David Harvey: Ingiliz cografya ve antropoloji profesord, elestirel siyasal iktisatgcl.



bu yayginlasan fikre kuskulu bak-
maya gotiiren dort neden saytyor: 1)
Kapitalizmin ekolojik sikintilar ta-
rihi uzun, fakat bunlar simdiye dek
hep ¢oziilebildi ve “diinya batti ba-
tacak” sOylentilerden higbiri gercek-
lesmedi. 2) Doga, sermaye birikim
stirecinin bir bilesenidir; 6rnegin, bir
bitkinin bilyliyebilme marifeti karin
ve yeniden yatirimin bir pargasidir.
3) Sermaye, ¢evre sorunlarini biiyiik
bir kazang kaynagima gevirdi; ¢evre
teknolojileri uluslararas1 finans pi-
yasalarinda Onemli bir faktor oldu
ve boylece dogayla metabolik iliski
birikim stratejisine doniistlriildi. 4)
Bir doga felaketinin ortasinda bile
sermaye donmeye ve birikmeye de-
vam edebilir; doga felaketleri serma-
yeye ayni zamanda yeni kar firsatlar
sunar ve goreli art1 niifusu goz oniin-
de tutan sermaye doga yikimindan
kaynakli olas1 kitlesel kiyimlar1 dert
etmez."?

Bu argiimanlara bir géz atalim.
Harvey’nin de kabul ettigi gibi, yer-
kiiremizde biitiin yagsamin heniiz yok
edilmemis olmasi bunun gelecekte
olmayacagina dair hicbir giivence
olusturmaz. Zaten bu nitelikte sii-
recler tek bir defa yasanir. Ayrica
burada basitce “diinyanin batmas1”
olayimdan ¢ok, sermaye bugiin doga-
y1 gittikge daha yogun ve karmasik
bicimlerde etkileyen krizin {istesin-
den gelebilir mi yoksa sermaye-doga
celiskisi emperyalist kiiresellesme
asamasinda sermeyenin ekolojik
olarak da kendi smirlarina dayan-
mishigimin bir ifadesi mi sorusu s6z
konusu edilmelidir.
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Harvey’nin ikinci neden olarak
belirttigi, doganin sermayenin sirkii-
lasyon ve birikim siirecinin bileseni
olmasi gercegi, hi¢ de ayni siirecin
antagonist bir ¢eligki barindirmasi-
n1 distalamaz. Temelinde toplumsal
tiretim ile 6zel miilkiyet arasindaki
karsitlik yatan kapitalizm, zaten ken-
di “mezar kazicis1” olan ig¢i sinifint
ortaya ¢ikarmig olmak gibi onulmaz
bir ¢eliski baridirir. Sermaye-doga
iliskisinde doga tabi kilinandir, fakat
bitkiler genetik manipiilasyon, asir
yagmur ya da kurakliktan artik 6ngo-

Bilimsel arastirmalara
ve bilimin tiretime
uygulanisina kapitalist
mantik yon verdikce,
cevreye zararsiz
teknolojiler, tipki
robotun tiimiiyle canli
emegin yerini almasinin
olanaksizligi gibi,

Uretimde egemen hale
gelmeyecektir.

riildiigi gibi biiylimediklerinde, hatta
son derece degisken kosullara nasil
tepki vereceklerini kestirmek artik
imkansizlagtiginda, onlardan kar ko-
parma olanaklar1 da eriyip gider.
Dogru, kapitalistler bize ii¢c kafal
tavugu veya dogrudan zehri de “gur-
menin lezzet zirvesi” diye satmaya
kalkisir, ama yer miyiz? Yani evri-
min gelisim hizina bakildiginda sin-
dirim sistemimizin iklim kadar hizl
degismesi zor goriiniiyor, dolayisiy-

[12] Seventeen Contradictions and The End of Capitalism, David Harvey, Profile Books, 2014,
s. 246-250 (On Yedi Celiski ve Kapitalizmin Sonu, gev. Esin Sogancilar, Sel Yayincilik, 2015)
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la kapitalizmin bu kadar “kontrol-
den ¢ikmis” ve daha da ¢ikacak bir
dogay1 sindirmesi imkansiz duruyor.
Kontrol edilebilecek ve hesaplana-
bilecek bir durum olmaktan ¢ikan
cevre krizi, kara cevrilebilecek bir
savasa da benzemiyor, ¢linkii kar-
sida riigvete gelen veya silah satin
alan bir rakip degil, doganin nesnel
yasalar1 bulunuyor. Birbirini etkile-
yerek gelisen dogal felaketlerin her
birinden ancak ¢ok kisa vadede kar
cikarilir, fakat nihayetinde ekolojik
yikim kosullar1 sermaye yatirim fir-

E skiden sermaye, bir
yerdeki kaynak tiike-
nince ya da zamaninda
Brezilya’daki kahve eki-
minde oldugu gibi artik
toprak verimsizlesince,
cekip baska yere giderdi.
Fakat bugiin artik 6yle

el degmemis topraklar
neredeyse kalmadi.

satlarin1 da asir1 sicakta eritir veya
seller altina birakir.

Daha simdiden sermaye i¢in “deger
kayb1” ciddi; denizlerde balik bulun-
muyor, verimli topraklar ¢ollesiyor.
Dogay1 pargalayip metalastirmak
sermayeyi dogaya hakim kilmiyor.

Sermaye siirekli en karli yatirim
dallarmin pesinde kosar ve cevre
teknolojileri de elbette bu kuralin is-
tisnast degildir. Fakat, diistik karlilik
nedeniyle tretken yatirimdan gittikce
koparak spekiilasyonda yogunlagma

gercegi simdilik surada dursun, ser-
mayenin c¢evreyi koruma degil salt
kar odakl1 yatirim karakteristigi bugii-
niin karmi yarinin her seyinden iistiin
tutmak anlamma geldiginden, cevre
krizini durdurma kudretinde bir yati-
rim dallar 6nceligi hi¢bir zaman or-
taya cikmayacaktir. Baska bir deyisle,
enerji kaynagi olarak petrol riizgardan
cok kar getirdigi siirece, son damlasi-
na kadar yakilacaktir. Bilimsel aras-
tirmalara ve bilimin {iretime uygula-
nigina kapitalist mantik yon verdikge,
cevreye zararsiz teknolojiler, tipki
robotun tiimilyle canli emegin yerini
almasiin olanaksizlig1 gibi, tiretimde
egemen hale gelmeyecektir.

Sermayenin Dayandig Sinirlar

Sermayenin tarihinde bilimsel-tek-
nik devrimler ekonominin canlan-
masinda katalizor olmustu. Temel
enerji kaynagi olarak petrol dev-
reye girdiginde, otomobil”® diinya
pazarin1 fethedip krizle bogusan
ekonomiye adeta ilag gibi gelmisti.
Ardindan da genel bir otomatizas-
yon si¢gramasina zemin hazirlamigti.
Bugiin benzer bir gelisme, yani sii-
regen durgunluga yakalanmis kapi-
talist ekonomide reel bir canlanma,
Ornegin toptan elektro arabaya veya
giines enerjisine gegisle saglanabilir
mi? Farz edelim ki, sadece elektrikle
caligan araba yanmali motoru 1skar-
taya ¢ikarip ve son engelleri de asip
diinya pazarmma hakim olsun. Kus-
kusuz bu, ¢aresizce yeni pazarlar ve
karli yatirim dallar1 arayan sermaye
i¢in kiiglimsenemez bir gelisme olur.
Bugiin hayli gii¢lii olan biiyiik oto-

[13] Bu arada gegerken belirtelim: otomobilin gelisiminde bir kadinin (Berta Benz) ¢ok buylk

katkilari olmustur.



mobil ve petrol tekellerinin direnisi-
nin dindirilmesi ve tretici giiclerde
belirli bir yenilenmeyi de getirecek
bdyle bir hamlenin gergeklestirilme-
si hi¢ de imkansiz sayilamaz. Fakat
giinlimiiziin emperyalist kiireselles-
me diinyasinda, bu tiirden yenilenme
hamlelerinin sermayeye nefes aldiri-
c1 etkisini smirlandiran ve birbirini
kosullayan iki temel faktor goktandir
sahnede: Bir yandan, ekonominin
biitiiniinde reel retimin pay1 oto-
mobil atagi déneminde oldugu ka-
dar biiytik degil artik. Diger yandan,
fazla sermayenin miktar1 Oyle asirt
boyutlara vardi ki, herhangi bir yeni
tiretken yatirim dali bu kronik asiri-
l1g1 emebilme kapasitesinde olamaz.
Bu yiizdendir ki, yeni teknolojilerle
yaratilacak yeni yatirim dallart ve
piyasa katmanlari, bugiin sermaye
iligkilerinin tikanmighigina nitel de-
gil yalnizca nicel etkide bulunabilir.
Ve teknolojik devinim atesi biiyiik
oranda sonmiis sermayenin “yesil
teknoloji”’ye yatirim yapma itkisi de
artik dyle giiclii ortaya ¢ikamaz.
David Harvey’nin diigiindigi gi-
bi ekolojik sorunlarin asilabilmesi
icin, sermayenin kendi dogasina ay-
kir1 6zelliklere sahip olmasi gerekir.
Artik kiiresel nitelige sahip olan ve
her unsuru dogrudan digerine bagh
bulunan ¢evre krizi, diinya ¢apin-
da koordine edilmis, planli ve uzun
vadeli bir miidahaleyi sart kosuyor.
Oysa, tek bir sirket plana gore liretim
yaparken ve ama toplumsal g¢apta
liretim anarsisi ve rekabet kapitalist
ekonomin kesin yasalar1 olarak hiik-
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miinii siirdiiriirken, sermayenin plan-
1 ve koordineli bir tarzda ekolojik
krize miidahale etmesinin herhangi
bir nesnel zemini yok.

Emperyalist kiiresellesme evresin-
de asir1 siddetlenmis rekabet ve kar
oranlarindaki diisiis, sermayeyi, sa-
dece insanlar1 degil, biitiin dogay1 da
acimasizca somiirmeye itiyor. “Refah
devleti” doneminde ¢evre hareketinin
talepleriyle uzlasabilen bir reform ka-
pasitesi gelistirilmigken, bugiin ser-
maye acisindan ekolojik tedbirler gibi
“ek giderler” igin bir marj kalmamig

Sermaye ile doga
arasindaki celiski,
bugiin sinif miicadelesinin
gayet somut ve biitiin
ezilenlerin hayatini aci
bicimde etkileyen, iistelik
yeni antikapitalist
dinamikler doguran en
6nemli konularindan

birine déniismiis vaziyette.

durumda.'* Sermayenin, diisik kar
oranlarindan dolay1 iiretimden geri
cekildigi, tasidign vergi yiikiini sir-
tindan atmanin yollarina baktigi, bas-
lica kamusal hizmetleri dahi gittikce
piyasalastirdigi bir zamanda, ¢evre
koruma tedbirleri i¢in yeni sabit ser-
maye yatirimlarina yoneltilmesi ya da
yeni vergilere baglanmasi toplumsal
diizeyde artik miimkiin gériinmiiyor.
Giuglii ¢evre hareketleri tekil serma-
ye tekelini ¢evre koruma tedbirleri

[14] Kapitalizminin varolussal krizi hakkinda daha fazla bilgi igin su kaynaklara basvurun: “Kapi-
talizmin Varolussal Krizi”, Arif Celebi ve “Varolussal Krizin Ekonomik Maddi Temeli”, Sema Duru

Boran, Marksist Teori, sayi 25, Mart-Nisan 2017
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almaya veya burjuva devleti belirli
bir ¢evre sorununa miidahale etme-
ye zorladiginda dahi, boyle tedbir ve
miidahalelerin toplumsal diizeyde ge-
nellesmesinin yolu acilmiyor.
Sermayenin dogal kaynaklari ta-
lan etme 6zelligi yeni degil. Eskiden
sermaye, bir yerdeki kaynak tiike-
nince ya da zamaninda Brezilya’da-
ki kahve ekiminde oldugu gibi artik
toprak verimsizlesince, ¢ekip bagka
yerlere giderdi. Fakat bugiin artik 6y-
le el degmemis topraklar neredeyse
kalmadi, ya kutuplarin altinda ya da
okyanuslarin derinliginde yatan yeni
dogal kaynaklarsa ancak ekolojik ba-
kimdan son derece zararli yontemler-
le ¢ikarilabilir ki bu da ekolojik krizin
kesinlesmesine yol acar. Bu anlamda
da sermayenin geniglemesi diinyanin
fiziki sinirlarina ¢arpmaya basladi.
Tamamen hakli olarak Harvey, ser-
mayenin dogay1 metalagtirmaktan ve
0zel miilkiyet haklarmma boélmekten
istese de vazgegcemeyecegini soyler.
Ve bundan da, c¢evre hareketinin,
eger salt makyajvari degisikliklerin

Otesine gegmek istiyorsa, bugiin artik
antikapitalist bir karaktere sahip ol-
masi1 gerektigi sonucunu ¢ikarir. Fa-
kat Harvey, bizim de katildigimiz bu
sonugla tutarsizlik gosteren bir sekil-
de, sermayenin dogayla iliskisindeki
icsel celiskiyi yonetme kapasitesini
yitirdiginin ileri siirlilemeyecegi go-
riistindedir. Meseleye boyle yaklas-
t1g1 icin de, bugilinkii ekolojik krizin
oznel ve dolayisiyla degisebilecek
kararlara bagli olmanin &tesinde ser-
mayenin nesnel bir ¢ikmazi oldugunu
yeterince géremez. Su politikaya, bu
kurumsal diizenlemeye ya da o ide-
olojik argiimana bagl olarak degil,
dogrudan kendi dogasindan kaynak-
lanan bir egilimle sermayenin, ken-
disini dahi yok etme riski biriktiren
ekolojik krizi durduramayacak olusu
s0z konusudur burada. “Eger serma-
ye-doga iligkisinde ciddi bir sorun
varsa, sermayenin disinda degil icin-
de gelisen bir celigkidir bu” diyen ve
sermayenin ekosistemini icten ige
ilerleyen kanserli ¢liriimeler toplami-
na benzeten Harvey, tam da buradan
yapilabilecek teorik ¢ikarsamay1 ya-
pamaz ve yerinde sayar: “Sermaye-
nin kendi ekosistemini yikma giiciine
sahip oldugunu iddia edip de, onun
kendisini pisliklerden cikarma ve ic
celigkilerini ¢6zme veya en azindan
dengeleme potansiyeline sahip oldu-
gunu ayni zamanda Oyle kolay inkar
edemeyiz.”"® Ama niye?!

Kimsenin ekolojik kriz nedeniyle
yarin sermayenin kendi kendine ¢o-
kecegini iddia ettigi yok, ancak ¢ev-
re konusunda da “ya sosyalizm ya
barbarlik” ifadesindeki yol ayrimina

[15] Harvey, s. 259



gelindigi, azami kar i¢in Uretimin
diinyasal-fiziksel yikim sinirlarina
hizla yaklagsmakta oldugu gercegi
giin gectikce belirginlesiyor. Artik
ekolojik kriz kapitalizm i¢in varo-
lussal bir nitelik kazanmis durumda.

Harvey, her ne kadar ekolojik kri-
zin varolussal niteligini kabul etmese
de, kendi bakisina gore sermaye ve
doga arasindaki geligkili metaboliz-
mada sermayenin gelecegini tehdit
edebilecek iki neden sayar. Ilkin, ran-
tiye sinifinin, yani topragi ve dogal
zenginlikleri elde tutan ama tretimle
zerre kadar ilgilenmeyenlerin biiyii-
yen giiciine vurgu yapar. Cilinkii, der
Harvey, boylece iiretici sermayenin
zararina tekelci rantlar elde edilir, ni-
hayetinde kar orani sifira dogru indi-
rilir ve tabii bununla beraber yeniden
yatirim saiki de. Yani onun tezine
gore, rantiyeler doga giiclerini miilk
edinerek ve sermaye ile doganin ge-
liskili birligi olan kapitalist ekosis-
temde kilit mevzileri isgal ederek
liretici sermayeyi bogarlar. '

Harvey, ikinci neden olarak, ser-
mayenin insan dogasiyla ve doganin
biitliiniiyle asir1 6l¢iide yabancilastiri-
c1 iligkisinden ve bunun neden olabi-
lecegi isyandan soz eder. Ona gore,
dogal diinyay1 meta formuna biiriin-
meye zorlayarak meydana getirilen
yikim, doga gii¢lerinin artik sermaye
i¢in yararli olmaktan ¢ikmasindan da-
ha derin bir anlam tagir; boylece asil
yikilan, insan dogasidir, sermayenin
dikte ettiginden farkli bir tarzda in-
san olabilme yetenegidir. Harvey nin
sozleriyle, “Doganin ve insan doga-
sinin salt metaya indirgenmesinde
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yatan insanlikdisiliga karsi hiimanist
bir isyanin tohumlari ekilmektedir.”"”
Harvey’nin altin1 ¢izdigi her iki bo-
yut da isabetlidir, fakat sermaye aci-
sindan ekolojik kriz onun diisiindii-
giinden daha derin ve ¢6ziimsiizdiir.

Sonu Gelmesin Diye
Son Sézii Biz S6ylemeliyiz

Uzun yillar boyunca g¢evre sorun-
lar1 kii¢iik burjuva reformizminin
politik oyun sahasi gibi algilandi.
Hatta isci smifi, mesela maden sek-
tortinde “isyerlerinizi yok etmek is-
tiyorlar” sdylemiyle igsizlik sopasi
kullanilarak, c¢evre hareketleriyle
karg1 karsiya getirilmeye calisildi.
Fakat gitgide ekolojik kriz dolaysiz
olarak milyonlarca insan i¢in 6lim
kalim meselesine doniistii.

Vardigimiz noktada, artik sistem
ici ¢oziimlerin nesnel zemini kalma-
di. Sadece, doga ve insanin uyumlu
birligine dayanan, burjuvalarmn karla-
rin1 degil insanlarin ihtiyaclarini esas
alan, kaos ve rekabet degil plan ve
orant1 iizerine insa edilen, yaraticili-
&1 kapitalist mantigm prangalarindan
kurtaran ve yeni ekolojik teknolojile-
rin kullaniminin 6niinii tam anlamiyla
acan bir sosyalist sistem mevcut eko-
lojik krize gergek ¢cozlimler bulabilir.

Devrimci hareketin ¢cevre sorununa
uzun siire hak ettigi ilgiyi gosterdigi
sOylenemez. Bu, nedenleri bir yana,
kesinlikle hemen son vermemiz ge-
reken bir durumdur.

Sermaye ile doga arasindaki celis-
ki, bugiin sinif miicadelesinin gayet
somut ve biitiin ezilenlerin hayatini
ac1 bigimde etkileyen, istelik yeni

[16] Harvey, s. 260-261
[17] Harvey, s. 262-263
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antikapitalist dinamikler doguran en
onemli konularindan birine doniis-
miis vaziyette. Bu, Gezi ayaklanma-
sinin flinyesine doniisen aga¢ kesimi-
ne karsi direnise veya Karadeniz’de
HES’lere karsi militan halk hareket-
lerine bakildiginda da, kadinlarin ve
ozellikle genclerin ekolojik glindem-
lere artan ilgilerine dikkat edildiginde
de rahatlikla goriilebilecek bir gelis-
me. Demek ki, insanligin varolugsal
cikarlarinin giliniimiizde sermayenin
amansiz kar mantigiyla ne derecede
catistigini en ¢iplak sekliyle ortaya
koyan g¢evre sorunu etrafinda, fagist
diktatorliige ve kapitalist sisteme kar-
st bir miicadele firtinasi estirilebilir.
Son yillarda sayilar1 hizla artan
“marksist ekolojistler” veya “ekolo-
jist marksistler” de, ekolojik krizin
ancak antikapitalist bir ¢ozlimle asila-
bilecegi gergeginin biling bigimlerin-
de kendini gosteren bir yansimasidir.
Sosyolog Ted Benton, felsefeci
André Gorz ve ekonomist James
O’Connor’in da temsilcileri arasin-
da bulundugu ekososyalizm, 1980’li
yillarda yeni bir akim olarak ortaya
cikmisti. O donemde daha ziyade
marksizmin konuya yeterli ilgi gos-
termedigine dair elestiri 6n planday-
ken, 1990’11 yillarin sonuna dogru
etkinlik kazanan Paul Burkett ve

John Bellamy Foster' gibi “ekolo-
jist marksistler” ise, Marks’in ortaya
koydugu politik ekonomi elestirisin-
deki ekolojik baglama ve Engels’in
ekolojik alanda sundugu degerli
katkilara isaret edip, marksist teo-
rinin perspektifinden kapitalizme
kargi ekolojik miicadele gorisleri
gelistirmeye yogunlagtilar. Vandana
Shiva gibi ekofeministlerden etki-
lenmis olan Judi Bari gibiler de, dev-
rim ve sosyalizm ¢izgisine belirgin
bir yaklagsmaya sunlari ifade ettiler:
“Hedeflerinde ciddi olan ekolojistler
devrimci olmalidir.”” ““Sosyalizmin
baslica amaclarindan biri “kar icin
degil kullanim igin dretim’dir. Bu
nedenle, kapitalizmde oldugu gibi
sosyalist sistemde bir dengesizligin
olusacagindan soz edilemez ve bu
nedenle, yeryuzlnu tahrip etmeyecek
sosyalist bir yapinin kurulabilecegi-
ne inantyorum.”"

Glinlimiizde is¢i sinift ve ezilenle-
rin devrimci hareketlerinde ekoloji
artik vazgecilmez bir giindem haline
geliyor. Ve daha 6nemlisi, bu soru-
nun ancak antikapitalist bir devrimle
coziilebilecegi bilinci her gecen giin
giicleniyor. Kapitalizm insanligin
sonunu getirmeden, kapitalizmi alt
etme miicadelemizle diinyamiza biz
sahip ¢ikalim.

[18] John Bellamy Foster: Monthly Review’in editérl ve sosyoloji profeséru. Tirkgede “Marx’in
Ekolojisi” (cev. Erciment Ozkaya, Epos Yayinlari, 2001) adiyla yayinlanan kitabi, ekolojist mark-

sistlerin 6nemli eserleri arasindadir.

[19] Devrimci Ekoloji Biyomerkezcilik ve Derin Ekoloji, Judi Bari, cev. Anahid Hazaryan, Teori

ve Politika, say1 31
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Ne Diizenici Muhalefet, Ne Devleti Kurtarmak!
Gengligin Gorevi Devrim Yapmaktir!
Cebrail Unlii

Muhalefet'in kavramakta zorlandigi ya da kabullenmek istemedigi, saray
fasizminin devrimci-demokratik giicleri teslim almak icin topyekiin savasa
tutustugudur. Genglik Muhalefeti bu gercegi kavrayamadigi siirece, her
devrimci eylemi ve fasizme karsi her miicadeleyi “oyuna gelmek”le itham
edecektir. Saray fasizmi karsisinda tarihi bir direnis sergileyen Kiirt halkina
ve politik 6nciistine karsi sergilenen yaklasim da tam olarak budur. Kiirt
ulusal 6zgiirliik hareketi ve yurtsever genclik, AKP'nin savas oyununa
gelmekle suglanmaktadir ve bunun tek bir anlami vardir. Genclik
Muhalefeti, saray fasizminin saldinlan karsisinda direnise
gecenleri, boyun egmedikleri icin mahkum etmektedir.

Bastan belirtmek gerekir ki, Og-
renci  Kolektifleri ve Devrimei
Genglik’le yirittigiimiiz tartisma,
FKF ya da Geng Muhalefeti ile yii-
riitecegimiz tartismadan, kategorik
olarak da amag agikligi bakimindan
da ayrismaktadir. Ilk tartismanin
amaci, blinyesinde gii¢lii bir dinamik
barindiran, sokakta fiili mesru mii-
cadele icerisinde yer alan, genclik
hareketine onemli miicadele dene-
yimleri kazandiran, genclik kitleleri
ile dolaysiz baglar kurmay1 bagara-
bilen bir politik 6znenin devrimci
yanini tartismalarla giiglendirmek ve
kendisini daha farkli bir diizeyde 6r-
giitleyebilmesine katki sunmaya ca-
lismakken, ikinci tartigmanin amaci,
bahsi gecen genclik orgiitlerinin de-

mokratik ¢izgilerini giiclendirmeye
ve tutarli hale getirmeye yoneliktir.
Ancak bu durum, yazinin muha-
tab1 olan iki genclik Orgiitiinii, FKF
ile Genglik Muhalefetini, bir ve ayn1
niteliklerde degerlendirdigimiz anla-
mina gelmemektedir. FKF, kendisini
TKP’nin koyulagmis sosyal-soven
¢izgisinden, onun en berbat pasifist
tutumlarindan, devrimei Orgiitler ve
ozellikle de Kiirt ulusal 6zgiirliik ha-
reketi ile arasina birkag boy mesafe
birakmay1 politika zanneden anla-
yislarindan ayristirarak var etmistir.
Icerisinden cikip geldigi parti ile yii-
rlttigi en 6nemli tartisma, AKP/sa-
ray fasizmine kars1 daha “aktif” bir
miicadele ¢izgisinin gerekliligi {ize-
rinedir. Ve bu anlayisin gerekliligi
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olarak, diktatorliige kars1 gengligin
birlesik miicadelesinde dnemli bir it-
tifak giicii olarak bulunmaktadir.
Ancak devrimci miicadelenin yaki-
c1 pratigi gostermistir ki, FKF, ¢erce-
vesini parcalayarak ¢iktig1 ¢izgiden
fazla uzaklagamamis, ayni ¢izginin
daha soluna gegmekle yetinmistir.
Elbette ki bizler, FKF’den ve onun
temsilcisi oldugu siyasi c¢izgiden,
politik iktidar miicadelesi ytiriite-
cek, illegal temelde Orgiitlenmis,
devrimci bir stratejiyi hayata gegir-
meye ¢aligan ve bu stratejinin taktik

6 zellikle de devrimci
genclik hareketleri
ve degisik lilkelerdeki
komsomollar bakimindan
spor kuliipleri, kiltiir-
sanat dernekleri, degisik
branslarda verilen kurs
calismalari antifasist
genclerin 6nemli kitlesel
orgiitluliikler insa ettikleri
alanlar olmustur.

carpismalarini giin be giin orgiitleye-
cek bir devrimei parti yaratmalarini
beklemiyorduk. Bu, ayaklarmi siki
sikiya bastiklar1 legalist ve reform-
cu topragin inkar1 anlamina gelirdi.
Ancak FKF’den tim bunlar1 bekle-
medigimiz gibi, politik islamc1 saray
fasizmi karsisinda bu kadar kendili-
gindenci, programsiz ve edilgen ol-
malarini da beklemiyorduk.
Uziiciidiir ki, bu programsizlik,
saray fagizmini durduracak iki temel
miicadele yontemi, iki esas stratejik
goriis olarak, iddiali ve gosterisli

sozlerle ambalajlanarak devrimci
genclik hareketinin 6niine miicadele
cizgisi diye sunulmaktadir.

Ancak FKF’nin 6nerdigi bu iki
temel goOriisii aciklamadan Once,
kiigiik bir hatirlatma yapmak ge-
reklidir. FKF, igerisinden gegmekte
oldugumuz siireci “gericilige-yobaz-
liga karsi aydinlanma micadelesi”
olarak kavramsallastirtyor ve biitiin
hareket planini bu goriis a¢isina gore
olusturuyor. Bu yiizdendir ki, “gl¢
biriktirme stratejisinin kritik araci”
olarak ifade edilen Genglik Daya-
nigma Dernekleri de, FKF’nin bay-
ragina yazdigi “cumhuriyetgci laiklik”
miicadelesi de, “AKP’yi yikacak ku-
rucu micadele bagliklar” iddiasiyla
gengclik hareketinin Oniine getiriliyor.

Fasizme Karsi Dayanismacilik Mi
Beklemecilik Mi?

“Dayanismaciligin bir siyaset tar-
21” oldugunu ilan ederek dayanisma
aglari, dayanmigma dershaneleri ve
dayanisma dernekleri orgiitlemeye
girisen FKF, yiirtitegeldigi caligmay1
“gericilige kargi direng hattl” olarak
tanimlamakta ve “aydinlanmacihigi
toplumsallastirma” gorevinin yeri-
ne getirilmesi olarak kavramsallas-
tirmaktadir. AKP gericiligine karst
barikat kurdugunu da yazilarinda
ifade eden FKF, iddialarin1 daha da
ileri tagiyarak, dayanisma dershanesi
kurmay1 “Tirkiye solunun 6rgtstiz-
liglini agacak, anlayls sorunlarini
bitirecek ve toplumsal alanda guc
biriktirmesine imkan sunacak” yeni
bir mevzi kabul etmektedir.

Basta cografyamizdaki devrim-
ci miicadelenin zengin deneyimleri
olmak tizere, tiim diinyada fagizme



karsi verilen tarihsel miicadeleler
gostermistir ki, bu uzun erimli miica-
delede degisik tipteki esnek orgiitsel
araclar olduk¢a 6nemli roller tstlen-
mistir. Ozellikle de devrimci geng-
lik hareketleri ve degisik {ilkeler-
deki komsomollar bakimimdan spor
kuliipleri, kiiltiir-sanat dernekleri,
degisik branslarda verilen kurs ca-
lismalar1 antifagist genglerin dnemli
kitlesel orgiitliiliikler insa ettikleri
alanlar olmustur.

Ancak tim bu deneyimlerin
FKF’nin 6nerdigi “Turkiye solunun
guc biriktirme stratejisi olan” da-
yanisma aglar ile dyle fazla ortak
noktast bulunmamaktadir. Bahsi
gecen tarihsel Orneklerdeki esnek
orgiitliiliikler, agir illegalite sartlart
altinda fasizme karsi miicadelenin
gerekliliklerini  yerine getirmek,
daha belirgin olarak ise ytriitiilen
silahli miicadelenin devamliligin
saglamak i¢in ilgili iilkelerin komii-
nist partileri tarafindan kurulmustur.
Ve biitiin bu orgitliliikkler devrimei
bir programin, devrimci stratejiye
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bagh politik taktiklerin konusu ola-
rak devrimci hareketlerin giindemi-
ne gelmistir.

Yoksa amag, FKF’nin dedigi gibi
“geriye cekilen kitle mucadelesinin
zorlu  kosullarinda, soluklanmak
ve glc biriktirmek” degildir, aksine
miicadelenin kesintisiz olarak devam
etmesini olanakl kilmaktir. Tam da
bu yiizdendir ki, FKF’nin dayanis-
ma aglari, saray fagizmi karsisinda
hareketsizlik ve bekleme anlamina
gelmekte, antifagist direnisin kitle
tabanin1 genisletmeye hizmet etme-
mektedir. Eger FKF, tarihsel mira-
sin1 sahiplendigini sdyleyerek 2013
yilinda ismini aldig1 Fikir Kuliipleri
Federasyonu’nun devrimci Onder-
lerinden, yani Denizlerden, Mahir-
lerden ve Ibrahimlerden biraz olsun
O0grenmis olsaydi, fagizm karsisinda
giic kazanmak i¢in idealize edilmis
dayanigma aglar1 ile beklemecilik
koridoruna girmeyi degil, fasizmi
yikabilecek miicadele orgiitleri kur-
maya Oncelik vermeyi tercih etmesi
gerekirdi.
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Bu hususta dikkat edilmesi ve
gozden kagirilmamas: gereken nok-
ta sudur: Kuskusuz biz de sosyal
dayanmigsma pratiklerine karsi degi-
liz ve ezilenlerin dayanigmasini Or-
giitlemenin politik ¢aligmanin konu
bagliklarindan bir tanesi oldugunun
farkindayiz. Bu ylizdendir ki, itirazi-
miz dayanismaya degil, “neoliberal
modelin krizini halkgr atilimlarla
firsata cevirecegiz” lafazanliklariyla
sosyal dayanigmaciligin, fasist saray
cuntasina karsi esas miicadele prog-
rami olarak sunulmasimadir.

KF’de ve daha bir¢cok
genclik orgiitiinde i-
fadesini bulan bu sakat
algilayis, fasist politik
islamci saray diktator-
liigline karsi miicadele-
nin “cumhuriyetgi-laik”
ve dahasi diizenigi bir
muhalefet ekseninde
somutlastiriimasi
egilimini besliyor.

Aciktir ki, tim bunlarla FKF ha-
vanda su dovmeye calisiyor. Eger
siz, fasist diktatorliikle neredeyse
yarim asirdir garpisan ve fagizmi
yikabilmek i¢in agir bedelleri omuz-
lamak gerektiginin bilincinde olan
devrimci genglik hareketine “Etik ve
estetik alandaki boslugumuzu hizla
kapatmaliyiz. Kiglk burjuva edebi-
yatina kars! kendi sesimizi yikselte-
cek kanallar agmali, var olan kanal-
lara niifuz etmeli, daha ¢ok okumali
ve daha ¢ok yazmaliyiz” diyorsaniz,
hakim olmakla ¢ok¢a Gviindiigiiniiz,

fagizm olgusundan ve onun marksist
tahlilinden hicbir sey anlamamissi-
niz demektir.

Cumhuriyeti Kurtarmak
Ya Da Devlet¢i Reformizm

FKF’nin, fasist politik islmac1 sa-
ray iktidar1 karsisinda, kendi tabirleri
ile sdyleyecek olursak, “yobazliga
karsi aydinlanma miuicadelesinde”
insa etmeye calistigi bir diger ¢ii-
rik mevzi ise laikligin korunmasi
ve cumhuriyetin savunulmasidir. Bu
yiizdendir ki, kullandiklar1 kavramlar
laiklige ve cumbhuriyetcilige dogru
seyir gosterirken, gerceklestirdikleri
eylemler de 29 Ekim fener alaylari-
na, 30 Agustos zafer bayramlarina ve
son olarak da CHP’nin cumhuriyetin
kalesi olarak addettigi Canakkale’de
gerceklesen adalet kurultayma katil-
maya kadar genisliyor. Niyet ne olur-
sa olsun, bu ¢izgi benimsendiginde
nesnel olarak, saray diktatorliigiiniin
her saldirist FKF’yi Tiirk burjuva
cumhuriyetine ve onun tarihsel tem-
silcisi CHP’ye yakinlastiriyor.

Oyle ki FKF, “cumhuriyet miica-
delesi politik devrimciligin olmazsa
olmazidir” diyerek, somiirgeci fasist
devletin kurucu ideolojisini devrim-
ciligin olgiiti olarak kabul etmekte
beis gbérmezken, “devrim micade-
lesinin ana arteri olarak laiklik” sa-
vunusunu genglik hareketinin yeni
donem kurucu ve birlestirici mayasi
olarak sunuyor. Laikligi savunma-
yan genglik orgiitleri ise FKF’nin
nazarinda “Orgutli ¢ilginligin tem-
silcileri” olarak degerlendiriliyor.

Komiinist gengligin yazininda,
FKF ile bu temelde yiiriitiilen pole-
mik ve tartigmalar mevcuttur. Ancak



politik miicadele bosluk tanimadigi
gibi ideolojik miicadele de bosluk ta-
nimtyor, bu yiizden de baz1 gergekle-
11 her seferinde yeniden vurgulamak
gerekiyor!

FKF cumhuriyet bahsinde fena
halde yanilmaktadir. Ciinkii iddia
edildigi iizere, “cumhuriyet artik
bir direnis hareketi” falan degildir.
Onun saray diktatorligiine direnci,
somiirgeci fagist diktatorligiin eski
iktidar sahiplerinin ve politik bakim-
dan tasfiye edilmeyi sindiremeyenle-
rin ¢ikarlarini yansitmaktan ibarettir.
Her FKF iiyesinin, dahast marksizm
iddiali tiim devrimci genglik ha-
reketi kadrolarinin ezbere bilmesi
gerektigini  diigiindiiglimiiz yegane
sey, her iktidarin bir sinif karakteri
oldugudur. Bu, FKF’nin egitim ca-
lismalarinda da 6gretilen marksizm-
leninizmin abecesini olusturmakta-
dir. Ve elbette ki, cumhuriyet de bir
iktidar bi¢imidir; baslangigta Tiirk
biiyiik burjuvazisi ve biiyiik toprak
sahiplerine, gitgide isbirlikgi tekelci
burjuvaziye aitti. CHP bu cumhu-
riyetin kurucu partisidir. Isbirlikgi
tekelci burjuvazinin sonraki yillarda
politik temsilcilerini ¢esitlendirme-
si ve CHP’nin orta burjuvazinin de
politik temsilciligine soyunmasi bu
gercegi degistirmez. CHP’nin tarih-
sel misyonu da adalet aramak degil,
devrimci dinamikleri sistem igerisin-
de tutmaya galigmaktir.

FKF’de ve daha bircok genglik
orgiitiinde ifadesini bulan bu sakat
algilayis, fasist politik islamc1 saray
diktatorliigiine karsi miicadelenin
“cumhuriyetci-laik” ve dahasi diize-
ni¢i bir muhalefet ekseninde somut-
lastirilmasi egilimini besliyor. Ancak
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yasanmakta olan sudur: Cumhuriyet-
ciligi ve laikligi 6ne ¢ikaran egemen
smiftan muhalefetin bugiline kadarki
temel dayanaklar1 olan ordu, yliksek
biirokrasi ve biiyiik burjuvazi, Er-
dogan iktidarmin Oniinde/yaninda/
arkasinda hiza almis durumdadir.
Ve orta smiflarin igerisinden gelen
onemli bir genclik kitlesi bu ko-
sullarda politik arayis halindedir.
FKF’nin amagladig1 da, tam olarak,
bu kesimin temsilcisi olabilmektir.
Ancak FKF’nin yaptigi hesap
tutmayacaktir. Cumbhuriyetin yikil-

Cumhuriyetin
yikilmakta oldugu ve

“kurtarilmasi gerektigi”
anlayisina dayanan,
“devleti kurtarma”ya
odakli bir devletgi-
reformist anlayis bizzat ‘71
devrimcilerinin eylemiyle
yikilmis ve bir daha geriye

doéniilmeyecek bicimde
ondan kopus saglanmistir.

makta oldugu ve “kurtarilmasi ge-
rektigi” anlayisina dayanan, “devleti
kurtarma”ya odakli bir devletci-re-
formist anlayis bizzat ‘71 devrim-
cilerinin eylemiyle yikilmis ve bir
daha geriye doniilmeyecek bigimde
ondan kopus saglanmstir.

Sarih bir sekilde bilinmelidir ki,
cumhuriyetgi-laik yaklagimdan ha-
reketle fasizme karsi tutarl, ger-
¢ekei ve basarili bir miicadele ¢iz-
gisi iiretilemez. Cilinkii bu yaklagim
Erdogan fasizminin smifsal 6ziinii
saklamakta, fasizme karsi miicade-
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leyi “laik yasam tarzini savunma
miicadelesi’ne indirgemektedir.

FKF’nin her firsatta “cumhuriyeti
yikmak isteyen ideolojilerin karsisin-
da olacagiz” demesi bosuna degildir
ve ayn1 FKF “Mustafa Kemal’in bas-
ladig isi bitirmekte” sonuna kadar
kararli gbziikmektedir. Boyle olmasi
da anlasilirdir. Eger bir genglik 6rgii-
tii, fasist diktatorligii yikacak strate-
ji-taktik ve programa sahip degilse,
devrimci miicadelenin biitiin zorluk-
larm1 yerine getirecek, bariscil ve
silahl1 miicadele bigimlerini bir ara-
da kullanabilecek savas Orgiitiinden
yoksunsa, yikmak yerine onarmay1
ve kurtarmayi glindemine alacaktir.
FKF’nin yaptig1 da budur. Somiirge-
ci fasist devletin kurucu ideolojisine,
onu ayakta tutan siniflarin ve siyasi
Oznelerin politikalarmna demir atil-
mustir. Iktidar miicadelesinin gerekli-
liklerine gore kendisini 6rgiitleyeme-
yen her politik 6znenin gelecegi yer
de asag1 yukar1 burasi olacaktir.

FKF ile yiriittiigiimiiz tartismay1
bitirirken, son bir vurgu yapmayai,

devrimci genglik hareketinin aydin-
lik tarihine kara calinmamasi igin

zorunlu goriiyoruz. “Deniz Gez-
mis, Ittihatcilarin ya da Mustafa
Kemal’in devamcist” degildir. Mahir
Cayan hicbir zaman “cumhuriyetin
arayisgist” olmamistir. Onlar biitiin
Omiirlerini ve eylemlerini somiirge-
ci fagist diktatorliigii yikma miica-
delesine vakfetmislerdir. Ve genclik
miicadelesinin bugiinkii militanlari-
na biraktiklart miras, cumhuriyet ve
laiklik bayrag: degil, “Yagasin mark-
sizm-leninizm, Yagsasin Turk ve Kirt
halklarinin miicadelesi” sloganlari
olmustur.

Eylemsiz Ve Diizenici Bir
Mubhalefet: Gen¢lik Muhalefeti

Genglik Muhalefeti, genclik hare-
ketinin devrimci iddialar1 ve mili-
tanlig1 en zayif Orgilitlenmeleri ara-
sinda basi ¢cekmektedir. Bu elbette
ki, Genglik Muhalefeti’ni var eden
siyasal ¢izginin yapisal karakte-
rinden kaynaklanmaktadir. Oyle ki
Mubhalefet, devrimci gencglik hare-



keti icerisinde diizenigilesmenin
onciiliigiinii yapan politik gelene-
gin devamcisidir ve bu yolda emin
adimlarla ilerlemektedir.

Devrimci orgiit, devrimci progra-
matik goriisler ve devrim stratejisi
gibi konular ¢oktandir bu g¢evrenin
giindeminden c¢ikmigken, bugiin
Genglik Muhalefeti’nin  bulundugu
yer oldukea diisiindiiriiciidiir. Mahir
Cayan’1, politiklesmis askeri savas
stratejisini, Kesintisiz Devrim’i te-
reddiitstiz sahiplendigini sdyleyerek
basladig1 politik yasaminda, bugiin
30 Agustos Zafer Bayrami’ni dev-
rimci miicadelenin sanli bayragi ola-
rak kaldiracak duruma dismiistiir.
Bu yiizdendir ki, saray diktatorligii-
ne karst direnmek isteyen genglige
adres olarak devrimci direnis bigim-
lerini degil, CHP Genglik Kollart’yla
kol kola yiiriimeyi 6nermektedir.

Elbette ki, Genglik Muhalefeti’nin
teorik-politik ve ideolojik varligina
dair sayfalar dolusu tartigma yiiriit-
mek miimkiindiir. Ancak bu satirlar-
da simdilik, fagist saray diktatorlii-
giine karsi Genglik Muhalefeti’nin
temel yaklagimlarina deginilecektir.

Mubhalefet, saray fasizmi karsi-
sinda izledigi reformculugu ve pa-
sifizmi, lafazanlikla saklayabilece-
gi samsma kapilmaktadir. Oyle ki,
HDP Gengligi bileseni olan genglik
orgiitleri “saray fagizmi kargsisinda
gencligi parlamentarist hayallerle
oyalamak”la itham edilmekte, “an-
cak parlamentarist hayallerin artik
gegerli olmadig1” belirtilmektedir.

Evet, bu sozleri yasadisi miica-
delenin biitiin bigimlerinden 6zenle
kaginan, devrimci siddet eylemle-
rini siklikla “provokasyon” olarak
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tanimlayan, iiniversitelerde gercek-
lesen antifasist direnislerin ardindan
“maceracilik” naralar1 atan ve dahasi
CHP Genglik Kollar’ni en temel it-
tifak giicli sayan Genglik Muhalefe-
ti sdylilyor. Ve tim bu elestirilerini,
genclik hareketinin somiirgeci fasiz-
me karst miicadelede bir adim olsun
geri adim atmayan, biiyiik bedelleri
omuzlayarak ilerleyen, onlarca mili-
tanin1 0limstiizliige ugurlayan en diri
ve militan 6znelerine yoneltiyor.
Ancak gergekler yalin ve ortadadir.
Devrimei genclik hareketinin  son

Genglik Muhalefeti,
genclik hareketinin

devrimci iddialari ve
militanligi en zayif
orgiitlenmeleri arasinda
basi cekmektedir. Bu
elbette ki, Genglik
Muhalefeti’ni var

eden siyasal ¢izginin

yapisal karakterinden
kaynaklanmaktadir.

yirmi yillik tarihinde, militan eylem-
lerin ve birlikteliklerin hemen hep-
sinde disarida kalan, biitiin 6nemli
donemeclerde genglik hareketini dii-
zen sinirlarinda tutmak igin ugrasan
Genglik Muhalefeti olmustur.

Tim bunlara ragmen Genglik
Mubhalefeti, saray fasizmi karsisin-
da “siyaseti yenilemek” gerektigi-
ni sOyleyerek “kurucu bir misyon”
tistlendigini ilan ediyor ve AKP’yi
yenilgiye ugratmak icin Gezi’de
aciga cikan gencligin militan ara-
yislarma yanit olabilecek yeni bir
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genclik Orgiitiiniin yaraticis1 olaca-
g1 vurguluyor. Ancak hatirlatmak
gerekir ki, fasizme karsi direnisin
ve militanligin yolu ile Muhalefet’in
anladig1 militanlik tamamen farkli-
dir. Tipki kendilerinin sdyledigi gibi,
bu militanlik “Gezi’nin farklilikla-
rindan 6grenmek” ve “maceraciliga
kagmayacagiz’in soziinii vermekten
daha fazlas1 degildir.

Hemen her eyleminde Mahir
Cayan’in bayragini tasiyan Genglik
Muhalefeti’ne, yine Mahir Cayan
ile yanit vermek yerinde olacaktir:
“Bunlara gore, hapislere tikilanlar,
sehit edilenler devrimciler degiller-
dir ki, onlar ‘anargist’, ‘macerape-
rest’, ‘bir avuc sol hayta’dir. ‘Ha-
kiki’ devrimciler ne sehit olur, ne de
hapishanelere duger...”

Mubhalefet’in kavramakta zorlandi-
&1 ya da kabullenmek istemedigi, sa-
ray fasizminin devrimci-demokratik
giicleri teslim almak i¢in topyekiin
savasa tutustugudur. Genglik Mu-
halefeti ve onun temsilini buldugu
politik akim bu gercegi kavrayama-

dig1 siirece, her devrimei eylemi ve
fasizme kars1 her miicadeleyi “oyuna
gelmek™le itham edecektir.

Saray fagizmi karsisinda tarihi bir
direnis sergileyen Kiirt halkina ve
politik Onciistine karsi sergilenen
yaklasim da tam olarak budur. Kiirt
ulusal 6zgiirliik hareketi ve yurtsever
genclik, AKP’nin savas oyununa gel-
mekle suclanmaktadir ve bunun tek
bir anlami vardir. Genglik Muhale-
feti, saray fasizminin saldirilart kar-
sisinda direnise gegenleri, boyun eg-
medikleri i¢in mahkum etmektedir.

Elbette ki en pespaye pasifizmin
ifadesi olan bu goriisler, Genglik
Mubhalefeti’nin  reformcu  sinirla-
rmin zorlandigr her alanda agiga
¢ikmaktadir. Akademik-demokratik
miicadelenin igerisinde yer alan her
genclik militaninin ¢ok iyi bildigi
tizere, politik islamc1 fasistlere ya
da iilkiict fasistlere doniik her dev-
rimci eylem Mubhalefet tarafindan
“provokasyona gelmek, kitlelerden
kopmak ya da maceracilik” olarak
elestirilmektedir.




Birlesik Miicadelenin
Adresi Sokaktir

Genglik Muhalefeti’nin saray dik-
tatorliigii karsisinda onerdigi birle-
sik genclik miicadelesi isabetlidir,
ancak bu dogru tespitin devrimci
olmayan eylem ve diisliniis bi¢im-
leriyle hayata gecirilmesi imkan-
sizdir. 2015 yilindan beri bu amag
etrafinda c¢aligmalar yiiriiten Muha-
lefet, en istikrarli eylem birlikteligi-
ni de, devrimci genglik hareketinin
ozneleri ile degil, CHP Gengligi ile
saglamistir.

Bu, devrimei genglik hareketi i¢in
bir bakima olumlu bir sonugtur. Ciin-
kii genclik hareketinin 6nemli bir ke-
simi, saray diktatorligiine direnis ad1
altinda egemen smiflara yedeklen-
meye, en pasif eylem bigimlerine ra-
z1 olmaya ve sosyal-sovenizme yeni
alanlarin a¢ilmasina onay vermemis-
tir. Genglik hareketi, direnis slogan-
lar1 esliginde hareketsizlige gotiiren,
daha dogrusu CHP ile el ele yasal-
parlamentarist miicadeleyi Oneren
anlayiglar tarihsel tecriibesiyle alt
etmeyi basarmistir.

Kaldi ki, Muhalefet’in birlesik
genclik cephesi cagrilarn alabildi-
gine samimiyetsizdir. Tirkiye ve
Kiirdistan’da genglik orgiitleri, iki
yili agkin bir siiredir birlesik mii-
cadelede onemli deneyimler yarat-
mislardir. Ustelik bu deneyimler,
CHP’nin ekseninde degil, devrim-
ci genclik orgiitlerinin Suru¢ Icin
Adalet eylemlerinde ve sokakta insa
edilmistir. Birlesik miicadele, bu de-
neyimle uzun bir aradan sonra, ye-
niden ve daha giiclii olarak genclik
hareketinin glindemine gelmistir.
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Mubhalefet ise, iradi bir karsi ko-
yusla, genclik hareketinin tarihine
coktan yazilmig bulunan bu dene-
yimlere uzak durmus, hi¢bir ortak
miicadele platformunda yer alma-
misti. CHP Gengligi ile eylemler
gercgeklestirerek CHP’yi sola g¢ekti-
gini zanneden Mubhalefet, Surug I¢in
Adalet miicadelesinde bir araya ge-
lerek saray fasizminin karsisina diki-
len genglik orgiitlerinden biri olmay1
tercih edememistir. Bu, saray rejimi
ile olas1 sert carpismalardan ve Kiirt
ulusal 6zgiirliikk miicadelesi ile po-

evrimci genclik hare-

ketinin son yirmi
yillik tarihinde, militan
eylemlerin ve birliktelik-
lerin hemen hepsinde
disarida kalan, biitiin
6nemli ddnemeclerde
genclik hareketini diizen
sinirlarinda tutmak

icin ugrasan Genglik
Muhalefeti olmustur.

litik iliskilenmekten kaginmasindan
kaynaklanmaktadir.

Bu iki olgu, Muhalefetin ayagi-
na vurulan devletli prangalardir. Ve
eger Genglik Muhalefeti diktatorliik
kargisinda en azindan tutarli bir de-
mokratik ¢izgiyi hayata gegirmek
istiyorsa, ayagindaki prangalardan
derhal kurtulmalidir.

Son S6z Yerine

Tiim bu tartigmalarin sonucu ola-
rak, genglik hareketinin biitiin politik
6zneleri i¢in, kendilerini programatik
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ve stratejik diizeyde orgiitlemelerine
ihtiyag vardir gibi genel bir sonug ¢i-
karilamaz. Komiinist genglik i¢in bu
sorun, marksist leninist komiinistle-
rin parti ilantyla nihayete erdirilmis-
tir. Komsomol, o gilinden bu yana,
partisinin programini devrimimizin
programi olarak kabul etmekte, onun
stratejik gorlslerini genglik kitleleri
arasinda yaymakta, politik iktidarin
fethedilecegi devrimci savas gilizer-
gahma gore kendisini konumlan-
dirmaktadir. Bu yiizden komsomol,

saray diktatorligi karsisinda g¢iplak
yumruklart ile degil, stratejik bir
aragla, komiinist partinin politik as-
keri nitelikli glicliyle doviismektedir.
Bu satirlardan genglik orgiitlerine
yoneltilen ¢agr ise, bir an once fa-
sist politik islamei saray diktatorligi
karsisinda programatik ve stratejik
bir cizgiye baglanarak savas mev-
zilerine ge¢meleri, bu amagla ken-
dilerini Grgiitlemeleri ve bunun igin
gerekiyorsa kendi ¢izgileri ile kavga
ederek ilerlemeleri yontindedir.
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ABD Kuzey Kore Gerilimini Tirmandiriyor

Emin Orhan

Kuzey Kore'nin elinde bulundurdugu sinirli sayida niikleer silahin biiytik bir
tehlike tegkil ettigini ileri sirmenin hicbir inandiriciligr yoktur. Abartili haber
ve yorumlar, emperyalistlerin haydutca emellerini gizlemenin 6rtisiinden
ibarettir. Oysa gercek rakamlarin gosterdigi, durmadan silahlanan emper-
yalist gli¢ odaklarinin diinyay: tehdit ettigidir. Emperyalizm ve 6zellikle
ABD emperyalizmi, Glineydogu Asya halklari basta olmak tizere,
halklar icin esas tehdit ve tehlike kaynagidir.

ABD emperyalizmi her firsatta
Kuzey Kore’yi hedef gostermeye
devam ediyor. Trump’in basa gec-
mesinden sonra savas ve saldirgan-
lik hedefleri arasinda Kuzey Kore de
var. Trump’in, bagkanlik koltuguna
oturur oturmaz, ilk icraatlarindan
biri Kuzey Kore’yi ortadan kaldir-
makla tehdit etmek olmustu. ABD,
Trump’in Asya ziyaretinden sonra,
Kuzey Kore’yi “terére destek veren
tilkeler” kategorisine soktugunu ilan
etti, ekonomik ve ticari ambargo uy-
gulama karar1 aldi. ABD emperya-
listleri, askeri kusatmayi siyasi, ik-
tisadi, mali ve diplomatik adimlarla
tamamlamak istiyor.

ABD’nin bu kararmin ardindan,
Cin devlet baskani ve CKP genel
sekreteri Si Jinping’in 6zel temsil-
cisi Song Tao Kuzey Kore’yi ziyaret
etti. Bu ziyaretin Trump’in Asya zi-

yaretinin arkasindan gelmesi dikkat
¢ekici. Cin, Kuzey Kore’nin niikleer
denemeleri durdurmasi karsiliginda,
ABD’nin bolgede askeri tatbikatlar
durdurmasini savunuyor.

Kuzey Kore’nin niikleer silah tiret-
mesi ABD ile Kuzey Kore arasinda
stiren gerilimin ana kaynaklarindan
biri. Bu gerilim bugiin baslayan bir
olgu degil. Bugiin siirmekte olan ge-
rilimin 6zellikle 2. emperyalist pay-
lasim savasi kosullarindan beslendi-
gini, ABD emperyalizminin Giiney
Asya’da hakimiyet kurma ve bunun
sonucu olarak saldirn dayanaklar
olusturma cabalariin da bunu giic-
lendirdigini soylemeliyiz.

Kuzey Kore Tarihine
Kisa Bir Bakig

Bugiin Kuzey Kore’nin silahlan-
masi ve niikleer silaha sahip olmasi,
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bu {ilkenin gecirdigi tarihsel siirecle
baglantilidir.

Kore yarimadast once Cinliler,
1884 yilindaysa Japonlar tarafindan
isgal edildi. Kore halkinin isgalcile-
re karsi uzun bir miicadele deneyi ve
direnis gelenegi var. Kore komiinist
hareketi isgale karsit miicadele igin-
de sekillendi. 2. emperyalist payla-
sim savasi sirasinda, Kore halki Ja-
pon isgalcilerini Sovyet askerleri ile
birlikte tilkeden kovdu. Hitler fasist
kampimin yenilmesi onunla birlik-
te hareket eden Japonya’nin da ye-

ira1952’den sonra

da ABD’nin Kuzey
Kore’ye doniik kusat-
masi ve kiskirtmalari
devam etti. Amerikali ve
Avrupa emperyalistlerin
siirekli saldirganlik
basinci, Kuzey Kore’nin
kendisini savunma
amach silahlanmasiyla
yanitlandi.

nilmesi demekti. Japonya yenilgiyi
kabul etmeden 6nce, ABD emperya-
listleri, Japonya’ya karsi durumdan
vazife ¢ikararak, Kore’ye giineyden
cikarma yapti. Bdoylece Kore’nin
Kuzey ve Giiney olarak boliinmesi
icin de baslangi¢ olusturdu. Kore,
38. paralelden yapay olarak boliin-
dii. 1948°’de Giiney Kore kuruldu
ve ABD’nin destekledigi Syngmen
Rhee cumhurbagkani oldu. 9 Eyliil
1948°de de kuzeyde Kore Demok-
ratik Halk Cumhuriyeti kuruldu ve
Kim Il Sung bagbakanliga getirildi.

25 Haziran 1950°de emperyalist-
lerin kiskirtmasiyla Giiney Kore ile
Kore Demokratik Halk Cumhuriyeti
savasa girdi. Kore Demokratik Halk
Cumbhuriyeti, Seul’u ele gecirerek
Naktong 1rmagma kadar ilerledi.
ABD ve isbirlik¢ileri savasin basla-
rinda sikigti. Bunun {izerine ABD,
BM kuvvetleri adi altinda Kore
Demokratik Halk Cumhuriyeti’ne
saldirdi. Bu kez Kuzey Kore’nin
yardimina Cin kostu. Cin’in miida-
halesi dengelerin degismesine yol
acti. Sovyetler Birligi ve Cin Halk
Cumhuriyeti’nin de destegiyle, 1952
yilinda, ABD ve Avrupa emperyalist-
lerinin olusturdugu sézde “baris gii-
clii” Kuzey Kore topraklarindan ko-
vuldu. Fakat ABD, Giiney Kore’de
tutunarak buray1 bolgesel saldirgan-
liginin merkezi haline getirdi.

ABD emperyalistleri, fagist kam-
pin yenilmesi ile birlikte sosyalizmin
diinya capinda yankilanan zaferini
hazmedememisti. Savasin sonuna
dogru, 6-9 Agustos’ta Japonya’nin
Hirosima ve Nagazaki kentlerine
atom bombas1 atarak, 200 bin ki-
sinin Oliimiine yol agmisti. Atom
bombasmin esas hedefi, 2. Diinya
Savagi’ndan biiyiikk bir siyasi pres-
tij ve ideolojik iistiinliik kazanarak
cikan sosyalist Sovyetler Birligi ve
diinya devrimiydi. Amag, sosyaliz-
min gelisme hizini kesmek ve diinya
devrimine kars1 goézdagi vermekti.
Boylece ABD’nin basini ¢ektigi em-
peryalist kamp, Sovyetler Birligi’'ne
kars1 Soguk Savasi da baslatiyordu.
Soguk Savas siirecinde ABD, niikle-
er silahlariyla Kiiba’y1 vurmay1 giin-
demine aldi. Hirosima katliamindan
sonra Sovyetler Birligi de niikleer
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silah iiretmek zorunda kaldi. Keza
Mao Zedung, artan ABD saldirgan-
ligina niikleer silahla kars1 koymay1
savundu.

Kuzey Kore’nin hizli silahlanmasi
iste bu uluslararasi sartlarin tiriinii ol-
du. Zira 1952’den sonra da ABD’nin
Kuzey Kore’ye doniik kusatmasi ve
kiskirtmalari devam etti. Amerikali
ve Avrupa emperyalistlerin siirekli
saldirganlik basinci, Kuzey Kore nin
kendisini savunma amagcl silahlan-
masiyla yanitlandi.

Kuzey Kore’de basta toprak re-
formu olmak {izere her alanda
halk¢i demokratik reformlar ger-
ceklestirilirken, Giiney Kore ABD
emperyalizminin denetiminde ye-
ni-somiirge bir iilke olarak sekil-
lenmisti. Fakat Kore Demokratik
Halk Cumbhuriyeti’nin sosyalizm-
den esinlenen uygulamalari, giderek
sosyalizmi devlet¢ilige indirgeyen,
iktidar1 asir1 merkezilestiren, kendi
giiciine giiveni ve kendine yetmeyi
ideolojilestiren (Cuce ideolojisi) bir
yola girdi. Ordu temel bir devlet ku-
rumu olarak giiclendirildi. Iktisadi

yasamda oncelik ordunun ihtiyagla-
rina ayrildi. Kuzey Kore, Sovyet-Cin
ayrismasinda da kendi ulusal ¢ikar-
larini esas aldi. Bir donem Sovyetler
Birligi’'ne yaslanirken, daha sonra
Cin’e yaslanarak ayakta kalmaya ca-
list1. Kim il Sung’dan sonra, vasiyet
ettigi oglu Kim Jong Il devlet baska-
m oldu. Kim Jong Il’in vefatindan
sonra da, 2011 yilindan bu yana onun
oglu Kim Jong Un devlet baskanli-
gim yiiriitmektedir. Babadan ogula
gegen bir cesit merkezi biirokratik
iktidar gelenegi siirmektedir. Bugiin
Kuzey Kore, Rus emperyalistleri ile
yakin iligkilerini siirdiirmekle birlik-
te, Batili emperyalistlerin ambargo
ve tehditleri nedeniyle esasen Cin’e
bagiml bir iilke konumundadir.
Kore Demokratik Halk Cumhu-
riyeti’nin niikleer tesisleri bagkent
Pyongyang’in kuzeyinde bulunan
Yongbyum bolgesindedir. Kuzey

Kore’nin niikleer silah gelistirmesi
ABD’nin, Avrupa Birligi’nin, hatta
Rusya ve Cin’in itirazlarina yol ac-
t1. Kuzey Kore buna ragmen niikleer
denemelerini gergeklestirdi.
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Kuzey Kore devleti, Aralik
2002’de niikleer programini bas-
latigimi ve Ocak 2003’te Niikleer
Silahlarin Yayilmasinin Onlenmesi
Antlagmasi’'ndan (NPT) c¢ekildigi-
ni duyurdu. Kuzey Kore’yi Nisan
2003’teki Birlemis Milletler toplan-
tisinda Cin’le beraber Rusya savun-
du. Kuzey Kore, 2006°da ilk niikleer
denemesini yapti. 2007’°de, ulusla-
rarasi ambargonun kaldirilmasi kar-
siliginda niikleer silah gelistirme ve
balistik flize iiretme c¢aligmalarini
durdurmay1 kabul etti. Fakat ABD

BD emperyalistleri-
nin asil amaci, Ku-
zey Kore’yi teslim

alarak Rusya ve Cin’i
buradan kusatmaktir.
Bu bélgesel stratejik

bir hedeftir. Pasifik
denizinde donanmasini,
savas filolarini serbestce
dolastiracag bir bélge
istemektedir.

buna uymayinca, niikleer ¢aligma-
larin1 tekrar baslatmaktan, 2009 ve
2013 yillarinda niikleer deneme yap-
maktan geri durmadi. 2016’daysa
hidrojen bombasinin ilk testini yap-
tigin1 ve basarili oldugunu diinyaya
duyurma yoluna gitti.

Onceki niikleer denemeler konu-
sunda tepki gostermeyen Rusya, hid-
rojen bombas1 denemesine sert tepki
verdi. Rusya’nin bu tepkiyi goster-
mesinin nedeni, Kuzey Kore’nin
Rusya’ya ragmen denetlenemez bir
gii¢ haline gelmesinden ve olas1 bir

niikleer savastan kendisinin de zarar
gorebileceginden duydugu kaygiydi.

ABD Saldirganliginin

Nedenleri Ve Hedefleri

ABD emperyalizminin Giineydo-
gu Asya lizerinde hakimiyet kurma
cabalart yeni degil. 1800’li yillar-
dan itibaren, Asya’nin dogu ve gii-
neyinde egemenlik kurma yonelimi
hep oldu. ABD, bu yayilma politi-
kasmin bir sonucu olarak, ilhak ve
isgallere bagvurdu. Vietnam’t ve
Kambogya’yr isgal etti. Yeni-so-
miirgeci politikalara gegisle birlikte
kendisine sadik isbirlik¢ileri isbasina
getirdi. Darbeler orgiitledi, katliam-
lar gergeklestirdi.

Varsova Pakti’nin dagilist ve Sov-
yetler Birligi’nin ¢okiigii uluslararasi
dengeleri ABD ve AB emperyalist-
leri lehine degistirmisti. Fakat hayal
edilen “tek kutuplu diinya”nin 6mrii
uzun olmadi. Kapitalist diinya git-
gide ¢ok kutupluluga gegti. Simdi
emperyalist giigler arasindaki saflag-
malar, flu olmaktan ¢ikarak, belir-
ginlesmeye dogru yon kazanmakta-
dir. Bir yanda ABD emperyalistleri,
Almanya’nin bagini ¢ektigi AB em-
peryalizmi yer alirken, Rusya ve Cin
degisik sorunlarda ve ¢ikar gatigma-
larinda ortak bir tutum almaktadirlar.

ABD emperyalistlerinin bolgede
saldirganligi gelistirmeye caligmasi
sadece Kuzey Kore {izerinde santaj
ve kugsatma politikast uygulamakla
sinirlt degil. ABD, yakin zamanda
Avustralya, Japonya, Yeni Zelanda,
Gliney Kore, Kambogya, Vietnam,
Dogu Timor vb. birgok iilke ile tat-
bikat adi altinda askeri hazirliklar
yapmaktadir. Kuzey Kore nin niik-
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leer silahlarim1 gerekce gostererek,
kendi saldirgan, yayilmaci ve he-
gemonik emperyalist politikalarina
mesruiyet yaratmak istemektedir.
Bolgede silah satisgini  artirmanin
yaninda, yeni askeri tisler de agmak-
tadir. Bolge iilkelerini Kuzey Kore
tehdidi tizerinden yanina ¢ekmeye
calismaktadir.

ABD emperyalistlerinin asil ama-
c1, Kuzey Kore’yi teslim alarak Rus-
ya ve Cin’i buradan kusatmaktir. Bu
bolgesel stratejik bir hedeftir. Pasifik
denizinde donanmasini, savas filola-
rin1 serbestce dolastiracagi bir bol-
ge istemektedir. Bu bolgede askeri
varligin artirarak, Cin ve Rusya’y1
denizlerde kuracagi hakimiyetle ku-
satma hesabindadir. Cin ve Rus em-
peryalistleri ise, bu stratejik hesap-
larin farkinda olarak, Kuzey Kore
ile iliski kuruyorlar ve onu himaye
ediyorlar.

ABD, niikleer silah tekelini elinde
bulundurmak istiyor. Simdiye kadar
Kuzey Kore’nin higbir iilkeyi tehdit
ettigi goriilmedi. Buna karsilik ABD,
diinyada ilk atom bombasini kulla-
nan iilkedir. Niikleer silahlara sahip
olmay1 ideolojik ve siyasi hegemon-
yanin bir arac1 yapmistir. Hakimiyet
kurdugu her yeri, insanligin gelece-
gini ortadan kaldiracak bir niikleer
silah deposu haline getirmektedir.
ABD, niikleer silahi ilk kullanan il-
ke olmayacagi1 deklarasyonunda bile
bulunmamistir. Amerikan emperya-
lizmi, BM’nin niikleer silah iireti-
mi ve kullanimin1 yasaklama yonli
kararini, Kuzey Kore ABD’nin de
uymasi sartiyla bu karara uyacagi-
ni bildirdigi halde, kabul etmekten
uzak durmustur.

ABD emperyalizminin ~ Tiirki-
ye’deki Incirlik iissiinde 50 ila 70
adet arasinda B61 tipi niikleer bom-
bas1 bulunmaktadir. Ki bu niikleer
bomba, Hirogima ve Nagazaki’ye
atilan atom bombasindan 1000 kat
giiclli olan hidrojen bombasidir. Da-
has1 ABD, Kuzey Kore’ye kars1 Gii-
ney Kore’de niikleer bomba stokla-
mis durumdadir.

ABD’nin yam sira, Fransa, Ingil-
tere, Rusya, Cin, Pakistan, Hindistan
ve Israil gibi iilkeler niikleer giice
sahiptir. Ornegin, Israil’in elinde bu-

uzey Kore’nin elinde

bulundurdugu sinirh
sayida niikleer silahin
biiyiik bir tehlike teskil
ettigini ileri siirmenin
hi¢cbir inandiricihgr
yoktur. Abartili
haber ve yorumlar,
emperyalistlerin haydutca

emellerini gizlemenin
ortiisiinden ibarettir.

lundurdugu niikleer baglikl fiizeler,
diinyay1 yok edecek biiytkliiktedir
ve agikca diinya icin bir tehdittir.

Diinyada, bilinen niikleer baslikla-
rin sayis1 15 bine yakindir. ABD’nin
6.800, Rusya’nin 7.000, Fransa’nin
300, Cin’in 270, ingiltere’nin 215,
Hindistan ve Pakistan’in 130’ar,
Israil’in 80 niikleer fiizesi oldugu
bilinmektedir. Durum buyken, Ku-
zey Kore’nin 20 niikleer basliga
sahip olmasini bdylesine One ¢i-
karmak, emperyalist ikiytizliliigiin
gostergesidir.
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Kuzey Kore’nin Niikleer

Silahlanmasi Ve

Antiemperyalist Tutum

ABD emperyalizminin bdlgede
stirekli saldirganlign karsisinda Ku-
zey Kore halkinin kendini giivende
hissetmemesi, silahlanma politikasi-
na agirlik vermesinin baslica sebep-
lerinden biri. Tarihsel isgallerin ve
somiirgecilik kosullariin derin aci-
sin1 ¢ekmis, agir bedeller 6demis bir
halkin yeniden somiirgelestirilmek
ve isgal altinda yasamak istememesi
kadar dogal bir hak olamaz. Her hal-
kin emperyalist saldirganliga karst
kendisini koruma hakki vardir ve bu
hak mesrudur. Kuzey Kore, niikle-
er silahlanmay1 ve gii¢lii bir orduya
sahip olmay1, tamamen kendisini sa-
vunma amagcli temel bir ilke haline
getirmistir. Bu nedenle, baska iilke-
lere saldirma politikasi izlememek-
te, sadece “Bize kim saldirirsa biz de
ona karsilik veririz” demektedir.

Kuzey Kore’nin elinde bulundur-
dugu smirh sayida niikleer silahin
bliytik bir tehlike teskil ettigini ileri
stirmenin hi¢bir inandiricilig1 yoktur.
Abartili haber ve yorumlar, emper-
yalistlerin haydut¢a emellerini giz-
lemenin oOrtiisiinden ibarettir. Oysa
gercek rakamlarin gosterdigi, dur-
madan silahlanan emperyalist gii¢
odaklarinin diinyay: tehdit ettigidir.
Emperyalizm ve 6zellikle ABD em-
peryalizmi, Giineydogu Asya halk-

lar1 basta olmak iizere, halklar i¢in
esas tehdit ve tehlike kaynagidir.

Kuzey Kore’nin kendisini emper-
yalist saldirganliktan koruma g¢abasi
ve emperyalizme meydan okuyu-
su, onun gergeginin pozitif yanini
olusturmaktadir. Fakat yozlasmis ve
biirokratik yapili, iktidarin babadan
ogula gectigi bir devlet gergegi de
onun olumsuz yanini teskil etmek-
tedir. Antiemperyalist ve devrimci
politika Kuzey Kore’nin kendisini
savunma hakkini tanimali ve Kore
halkinin emperyalizme kars1 tavrinin
arkasinda durmalidir. Bu, s6z konusu
celigkili gercegi gérmezden gelmek-
le ve Kuzey Kore’de siyasi iktidarin
biirokratik karakterini savunmakla
ayni anlama gelmez.

Komiinistler, emperyalist saldirgan-
liga kars1 Kuzey Kore halkinin duru-
sunu destekler ve onunla dayanigma
icerisinde olurlar. Kuskusuz komii-
nistler, korkun¢ boyutlardaki emper-
yalist silahlanmaya ve emperyalist
yagma savaglarina karsidirlar. Ayni
zamanda, insanligin gelecegini tehdit
eden niikleer silahlarin ortadan kaldi-
rilmasini ve kullanimiim yasaklan-
masini isterler. Fakat diinya halklar
icin bu bakimdan giivenligin yolu,
emperyalistlerin niikleer silahsizlan-
dirllmasindan gegmektedir. Ve agikca
ortadadir ki, niikleer silahlar1 bir bii-
tiin ortadan kaldirmak icin emperya-
lizmin ortadan kaldirilmasi gerekir.
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Bercem’e

Yasemin Senguil

Bercem, kendinde i1srar eden ya da kendini kendisi icin miilke doniistiiren
bir yaklasim ve pratik icinde olmadi hi¢bir zaman. Onun i¢in de kopuslan
geriye donussiiz ve sicramali oldu. Belki onun bu kadar kendisiyle ugrasan,
kendisini ¢oziimleme konusuna doniistiiren kendini yonetme tarzi, kendine
doniiklik gibi algilanabilir. Ama bu iliski tarzi onun yoldaslari ile kurdugu
iliski icin de gecerliydi. Bercem kendine verdigi bu emegi, yoldaslarina
ve miicadelenin ihtiyaci olarak aciga cikardigi baskaca konu ve
glindemlerine de vermekte emek yoksunu davranmadj,
hep bir caba ve arayis icinde oldu.

Bergem’in politik yagamini ¢
donem olarak ele almak gerekir ka-
nimca. Birinci dénem {iniversite
yillaridir. ikincisi politik yasamini
kurumlagsmaci olarak siirdiirdiigii
dénemdir ve sonuncusu ise egitilen,
egiten ve komutanlasan biitiinselligi
icindeki, politik askeri alanda yer al-
dig1 donemdir.

Kurumsal caligmada yer almasi
ile ilgili gorev beklentisi kendisine
iletildiginde, Bercem bdyle bir go-
revden ¢ok da memnun kalmamusti.
Ama, eger ki partisi boyle uygun go-
rilyorsa ve boyle bir ihtiyag varsa, bu
ihtiyaca gore kendisini konumlandir-
masi1 gerektigini diisiindii. Ve aldigi
bu yeni gorevi basariyla yerine ge-
tirmek icin biitiin akli ve govdesi ile
kendisini ortaya koydu.

Bercem’in devrimciliginin bu er-
ken doneminde kurumlagma gibi
0zel bir gérevde yer almasi, bir ¢izgi
militan1 olarak kendini var edisinde
cok onemli bir yerde duruyordu. O,
devrimciliginde netlesme ve ufuk
genislemesini bu déonemde elde etti.
Ber¢cem bu donemde devrimin giin-
celligi ve parti arasindaki derin ba-
g1 kavradi ve orgiitlii devrimciligin
zorunlulugunu yeni bir kavrayisla
bilince ¢ikardi.

Agir bir gorevdi aldigr. “ikili bir
yasam” slirdiirmek zorundaydi. Bu
durum siki bir disiplin gerektiriyor-
du. Bu dénemde politik gorevlerinin
geregi olarak Ogretmenlige devam
etti. Disaridan bakildiginda okul ve
ev arasinda mekik dokuyan siradan
bir yasam siirdiirmekteydi. Meslek-
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taglart ve 6grencileri tarafindan sevi-
len, sayilan bir geng¢ kadin 6gretmen-
di. Onun diiriistliigii, yasam tarzi ve
sevinci okulda ya da gittigi kurslarda
orgiitli 6gretmenlerin dikkatinden
kagmiyordu. Bercem’i Orgiitleme-
ye caligtilar, ancak Bergem duyarli
bir 6gretmen olarak kalmakta 1srarli
oldugunu bir bigimde hissettirdi ¢ev-
resindekilere. Bir keresinde yoldasi
da olan bir 6gretmenle tanigmisti.
Iyi iki arkadas oldular. Bergem’i
evine davet etti. Bergcem bu davete
yanit verdi. Yoldas o0gretmen arka-

ercem’in ilk sistemli
marksist birikimini
edindigi donem bu
dénemdi. Bir yandan
6grendi, bir yandan da
6grenimini yazma eylemi
ile gelistirdi. Simirh-dar
iliski zemininden kolektif
ortamlara bu katilim
bicimi Ber¢em’in biitiin
yasaminda devam etti.

dast Ber¢em’den de davet bekledi,
ama Ber¢em bu daveti hi¢gbir zaman
yapmadi. Bir siire sonra Bergem’in
bu sinirliliklarii kendisine karst bir
mesafe diye yorumladi ve iliskisini
kesti. Daha sonra Bergem’i de ta-
niyan bir yoldagma durumu anlatt1.
“Ne tuhaf bir kadin” dedi, “Bir kere
olsun evine davet etmez mi insan,
bir bakiyorsun sicak candan biri, bir
bakiyorsun kapali kutu, onun i¢in ar-
kadasligimu siirdirmek istemedim.”

Oysa Bergem, bile bile ve zorunlu
olarak kagmak durumunda kalmisti

bu iliskiden. Acaba o yoldas, tani-
dig1 bu kadmin, Yeliz’in, Bercem
komutan oldugunu 6grendiginde ne
yapmis, ne diistinmiistiir?

Bercem bu donemde aldig1 bu go-
revin igerigini yoldaslarinin da des-
tegi ve yol gostericiligi ile siirekli
gelistirdi, ona yeni zenginlikler katti.

Bercem’in ilk sistemli marksist
birikimini edindigi dénem bu do-
nemdi. Bir yandan 6grendi, bir yan-
dan da 6grenimini yazma eylemi ile
gelistirdi. Sinirli-dar iliski zeminin-
den kolektif ortamlara bu katilim
bi¢imi Bergem’in biitlin yasaminda
devam etti.

Ber¢em “Yalniz” Kalinca!

Yeni kararlar ve yeni perspektif-
lerle 3. kongresini basartyla sonug-
landiran partimiz, 2006 yilina degin
enerjik, canli, coskulu, yenilik¢i ve
cesur bir tarzda kongrenin goriis
acisindan kendini orgiitledi. Tiirkiye
devrimci hareketi i¢inde devrimcilik
anlayis1, miicadele ara¢ ve bigimle-
rine yaklagim, fiili mesru miicadele
tarzi, o donemde 8 Mart’ta kadin
mitingi tartismalarinda somutlasan
cins bilincindeki sigramali kavrayis
ve eyleme gecis hali gibi bircok cep-
hede ve konuda siiriikleyici 6ncii bir
pozisyonda konumlandi. Her dev-
rimci ilerleyis, karsidevrimci giicleri
de yeni bicimde konumlanmaya iter.
Partinin bu sigramali geligimi diis-
man saflarini da harekete gecirdi ve
nihayetinde Eyliil’deki sarsic1 karsi-
devrimci saldir ile partimizin beyni
ve biinyesi ciddi bir darbe aldi.

Buradan Ber¢cem’in payma diisen
ise bir donem “yalniz ve baglantisiz”
kalmasi oldu.



Bergem bu kosullarda da pozis-
yonunu korudu, bulundugu gorevde
bir dagilma olmasina izin vermedi,
herhangi bir panige kapilmadi, ge-
rekli onlemleri aldi. Biitiin disiplini
ile caligmaya devam etti, bir bigimde
kendisine ulasilacagini diislindii.

Ancak zaman uzamisti ve Bergem
kendi yontemleri ve girisimi ile ye-
niden bag kurmaya karar verdi. Oyle
de yaptu.

Bergem’e beklemesi ve kendisi-
ne yeni bir gorev verilecegi iletildi.
Bercem tam bir gdrev insani bilinci
ile kendisine iletildigi gibi yapt1 yeni
gorevini bekledi.

Ama aym1 zamanda zorlandigi
bir donemdi bu donem. Neden mi?
Ber¢em’in dilinden sdyleyecek olur-
sak, “Yeniden bag kuruncaya dek
ekonomik ve duygusal olarak zorlan-
dim. Ekonomik sorunlari aile cev-
resinin olanaklari ile astim, ancak
duygusal zorlanmalar hayli strda.
Operasyonla bogalan o kadar g¢ok
yer vardi ve ben durup bekliyordum
birileri gelsin, yeni calisma alanim
belli olsun diye. Yoldaslarim binbir
guclukle dusmana karsi koymaya
calisirken, en kucuk olanakla parti-
yi dimdik var etmeye calisirken, bir
seyler yapamamam, bosalan yerleri
hizla dolduran kadrolardan olama-
mam, kendimi partiye katki sunama-
yan bir pozisyonda gdérmem, duygu-
sal anlamda ¢ok zorlayici oldu. Ama
oncesinden  konugulan  kurallara
uymam gerektigini de biliyordum ve
bekledim.”

Zorlanmasi tamamen devrimci bir
i¢ gerilimdi aslinda. Bu zor siire¢ ni-
hayet sona erdiginde, Bergem yine
0 donem i¢in en onemli ihtiyaglarin
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basinda gelen nitelikli bir kurumlas-
mac1 gorevinin O6znesi haline gel-
misti. Bu gorevi itirazsiz kabul etti.
Aklindan baska baska gorevler ge-
cirirken, partinin ihtiyaclar1 Bercem
icin 6nde tutulmasi gereken seydi.
Yine dyle yapti.

Bu donemde Ber¢cem’e verilen ek
gorev ve sorumluluklar Ber¢em’in
kimi yeteneklerinin aciga ¢ikmasin-
da 6nemli oldu.

4. kongrenin en 6nemli perspek-
tiflerinden biri olan kadin devrimi
anlayisimizdaki sigrama, tabii ki
Ber¢em ic¢in de yeni bir aydinlan-
ma ve kendini doniistiirme dénemi
anlamina geliyordu. Bercem, ka-
din devrimi siyasal programina en
giiclii bigimde baglanmada ve onu
yasam tarzi ve felsefesi diizeyine ¢1-
kararak kendisinde somutlastirma-
da en 6nde miicadele ve yolculuk
demekti. O bu yolculuga ¢ikmaya
coktan beridir hazirlaniyor, bohca-
sin1 topluyordu.
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Yeni Yollar Ve Yolculuklar:

ikinci D6nem

Ber¢em hayatinda yeni bir kopus
anlamma da gelecek bu yolculuga
hazirdi. “Yol yiriiyiis 6gretir” de-
misler ya hani, bu yol hepimiz gibi
Bergem’e de yeni bir yiiriiylis 6gre-
tecekti. Bergem, simdiye kadar ytrii-
diigii yollardan sadece bigim olarak
degil, igerik olarak da farkli olan bu
yoldan daglara tirmanacak, kayalar
asacak, ovalar yiiriiyecek, nehirleri
gegecek ve yeni bir yasama dogru
yol alacakt.

H er sey yeniden ve
yeni anlamlar ka-

zaniyordu. Eski yasamlara
yeni sorular soruyordu.
Yeni Ber¢cem’i yaratim
siireci de olan bu
yolculuk, Ber¢cem i¢in
yeni baslangiglar, yeni
kararlagmalar, yeni
ufuklar ve yeni zamanlara
yol alma siireciydi.

“Denize varmaktir amacli nehrin,
denize varmak, ey yolcu
BlyUkse dag, asamiyorsa Ustlinden
nehir, dolanir cevresini dagin.
Blyukse kaya, sokup atamiyorsa
nehir, birikip birikip tasar
tistiinden, dolanir yanini yoresini.
Yokussa yolu, kogamiyorsa
menderesler ¢izer nehir. Ugurum
¢cikarsa oniine, kapip birakir kendini
nehir, acar kanatlarini; varir
varacagl yere, oraya denize”

Her sey yeniden ve yeni anlamlar
kazaniyordu. Eski yasamlara yeni
sorular soruyordu. Yeni Bergcem’i
yaratim siireci de olan bu yolculuk,
Bercem igin yeni baslangiclar, yeni
kararlagmalar, yeni ufuklar ve yeni
zamanlara yol alma siireciydi ayni
zamanda.

Ve Bercem Akademi’de

Koy yasamiin pratik bilgilerinin
devrimci yasaminda bdyle bir nitelik
anlam1 olacagindan bahsedilse, her-
halde Bercem de buna inanmazdi,
ama tam da bdyle oldu. Kdyde ya-
sam tecriibesi, drnegin ekmek yap-
makta, agac toplamakta, bir manga-
nin ingasinda, onu yoldaglarinin bir
adim ilerisine tasiyordu. Buralarda
en zorlandig1 konu bel fitig1 ve ke-
mik erimesi hastaliklar1 idi. Ama o
hi¢cbir zaman bu zor doga kosullarin-
da rahatsizliklarini sirtinda bir kam-
bura doniistiirmedi.

El becerileri ne kadar da geliskin-
di Bercem’in. Herhangi bir anda bir
yandan konusulurken bir yandan da
kefiyenin sacaklarini orer, 8§ Mart ya
da Newroz i¢in muhtesem giizellikte
kartlar hazirlar, yoldaslar1 ve kendisi
icin her biri ayr1 bir “tasarim” olan
takilar yapardi ve daha neler neler...
Ber¢em tasidigi her seye ya da yasa-
dig1 her yere kendisinden bir seyler
katar, bir iz olsun birakirdi.

Yasadig1 her yerde kendisinin var-
1181 bilinsin, kendisinden bir sey kal-
sin isterdi. Siirekli kendisinden bir
seyler verirdi ¢evresindekilere. Bu
yoldaslarina ilgisi ve sevgisiyle ilgili
degildi yalniz basina, sanirim ayni
zamanda yoldaslarinda yagsama iste-
ginden olsa gerekti.



Akademi’de ilk kez bu kadar ¢ok
yoldasla bir araya gelme kosullarina
ulagmis oldu. Her bir yoldasin pratik
deneyimi karsisinda kendisini yok-
sul hissetti. Tek tek biitiin yoldas-
larinin deneyimine biiyiik bir deger
veriyor, hepsinden Ogrenmek isti-
yordu. Biiyiik bir hassasiyetle dinli-
yordu yoldasglarini, farklr alanlardan,
farklt siireglerin toplami olan bu
yoldaslar grubu ¢ok sey soyliiyor-
du Bergem’e. Bercem, yoldaslarini
anlama, tanima ve Ogrenme g¢abast
icindeydi.

Egitim siirecinde aktifti. Tam
istenilen sonucu elde edemedigi
kosullarda, bunu 6zel bir gerilim
konusuna doniistiirmezdi. Elbet 6g-
renilecekti. Kamp komutanlarinca,
sogukkanliligi ve sabri gozetilerek
kanas suikast silah1 Bergem’e veril-
di. Bir giin “intisar” verildi. Bu de-
mekti ki, olaganiistii bir durum var
ve hemen mithimmatinizla birlikte
giivenli noktalara ¢ekilin! Miihim-
matini bulan, bulamayan herkes ye-
rine gegmisti. Bercem’in elinde ise
kanasin diirbiinii vardi. “Bergem,
silahin nerede?” “O esnada silahi-
mi1 bulamadim, ama pahali bir sey
oldugunu o&grendigim dirblinimii
kaptigim gibi yerimi aldim.” Diirbiin
de bir sey miydi ki, bu ilk intigsarda
o glinkii mutfak gorevlisi kepgeyle,
kimisi de ekmekle beraber yerine
kogmustu. Epeyce konusulmus, o
esnada elestirilmisg, sonrasinda ise o
hallere ¢ok giiliinmiistii.

Bergem daha sonra biitiin bu ¢a-
lismanin komutanit olacak, bilmem
kag kez ya taktik egitim geregi ya da
savas ucaklarinin hava saldirilarina
kars1 bu intisar1 verecekti. Ama iste
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o diirbiin meselesi yine de kalacakti
aklimizin bir yerinde.

Bercem’in Hayat Pratiginden
Kimi Soyutlamalar

Bercem’in eylemsel varolusunu
en iyi ifade edecek iki kelimenin,
kopus ve yenilenme oldugunu diisii-
niyorum.

Ber¢em, kendinde 1srar eden ya da
kendini kendisi i¢in miilke doniistii-
ren bir yaklagim ve pratik i¢inde ol-
madi higbir zaman. Onun i¢in de ko-
puslar1 geriye doniissiiz ve sigramali
oldu. Belki onun bu kadar kendisiyle

gitim siirecinde

aktifti. Tam istenilen
sonucu elde edemedigi
kosullarda, bunu 6zel
bir gerilim konusuna
déniistiirmezdi. Elbet
68renilecekti. Kamp
komutanlarinca,
sogukkanlihgi ve sabri

gozetilerek kanas suikast
silah1 Bercem’e verildi.

ugrasan, kendisini ¢oziimleme ko-
nusuna doniistiiren kendini yonetme
tarzi, kendine doniiklik gibi algi-
lanabilir. Ama bu iligki tarzi onun
yoldaslar ile kurdugu iliski icin de
gegerliydi. Bergem kendine verdigi
bu emegi, yoldaslarina ve miicade-
lenin ihtiyaci olarak aciga cikardigi
baskaca konu ve giindemlerine de
vermekte emek yoksunu davranma-
di, hep bir ¢aba ve arayis i¢inde oldu.

Belki Cernigevski’nin Rahmetov’u
degildi, ama Rahmetov’u bilinmez
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bir gelecegin insan1 olarak da gérmii-
yordu. Onun kopus pratiginin dev-
rimci enerjisi yeni insan ingasindaki
israr ve kararligindan gelmekteydi.
Yeni bir toplumun ingasiin ancak
yeni insanla miimkiin olacagi konu-
sunda akli son derece netti. Eger par-
ti yeni bir toplumun kurucu 6znesi
ise partili bireyler de bu 6znelesme
diizeyine kendilerini ¢ikarmak zo-
rundaydilar. Dar anlamda devrimci
pratige indirgenmis bir 6zne-insanin
eksik ve sinirlt kalacagi konusunda
kafas1 agikti. Ornegin, bir politik

endinde kalmadi
Bercem, hep yeni
olana sarildi. Kendisini
hi¢bir zaman ve hicbir
konuda tamamlanmis
goérmedi. Bunu sadece
bir s6z kalibi olarak
degil, biitiin anlamlari
ile kavradi. Kopus ve
yenilenme giicii de
buradan gelmekteydi.

askeri kadroyu teknik yetenek ve
birikime indirgeyen anlayislarla ara-
sinda kesinlikle net bir mesafe vardi.
Politik askeri kadronun teknik bilgi-
sinin ¢cok dnemli oldugunun farkin-
daydi, ama bunun asla yeterli olma-
diginin da bilinci ve bilgisine sahipti.
Bu bakimdan kendisini komutanlas-
tirirken, asla teknik bilgiye sinir-
landirmadi komutanligini. Her tiirli
pratigin oncii ve onder giicli olarak
konumlandirdi kendini. Partinin en
ileri birikimini kendine eksen aldi.
Partinin tarzinin izini siirdii. Bulun-

dugu her yerde bunu var etmeye ca-
listi. Kendinde kalmadi Ber¢em, hep
yeni olana sarildi. Kendisini higbir
zaman ve hi¢bir konuda tamamlan-
mis gormedi. Bunu sadece bir s6z
kalib1 olarak degil, biitiin anlamla-
11 ile kavradi. Kopus ve yenilenme
giicli de buradan gelmekteydi zaten.
Bir durumdan bir bagka duruma ya
da diizeye gegmek anlamina da ge-
len bu kopus pratiklerinin sancilt ol-
duguna tanik olmadim. Bu sancisiz
kopuslarda, kopma zorunlulugunun
bilincinde olmanin esas oldugunu
diisiiniiyorum. Bergem’in hayatinda
“Oyle gerekiyorsa”nin bir bakis agist
oldugunu goriiyorum. Oyle gerekti-
gini anladiginda ya da kavradiginda
Bergem artitk o olmaya baglamisti
bile...

Bercem’in kendisiyle kurdugu ilig-
ki, yukarida da ifade etmeye calisti-
gim gibi, kendine doniis degil, ken-
dinden ¢ikma pratigiydi her zaman.
Ber¢em’in kendine darlagtigi olma-
di. Evet, o kendisine yogunlagmaya,
kendisi lizerine diislinmeye, elestirel
degerlendirmeler yapmaya calisirdi,
ama buradan hep ¢ogul olarak ¢ikti,
kolektif kimligini etkinlestiren do-
niisler elde etti. Kolektif etkin birey
olma ¢abasindaydi daima.

Bercem’de yoneticilik, “sey”leri
yonetmenin ¢ok Otesinde bir go-
revdi. O, isleri yonetirken, ayni za-
manda yonettiginin insan oldugunun
tamamen bilincindeydi. Ondan dola-
yidir ki, onun yonetim tarzinda dar
anlamda iglerin yerine getirilmesine
indirgenemeyecek bir yaklasim var-
di. Insan odakliydi. Insan merkezli
diisiinmek ve davranmak konusunda
bilingli bir durusu vardi.



Bergem’in insanla kurdugu ilis-
ki ¢ok derindi. Insanlar1 seviyordu.
Insandaki en kii¢iik devrimci olana-
ga dahi biiylik bir inangla, dort elle
sariliyordu. Degisimde, donilisimde
wsrarliydi.  Emek veriyor, giiveni-
yordu. Insanla iliskisinde kolay pes
etmezdi. Bazen fazlasiyla ¢oziimle-
meciydi. Gorlinenden goériinmeyene
ulasmak isterdi. Goriinenden mutlak
bir goriinmeyen arka plan ¢ikarma
cabasi ve yonelimi elbet bazen ya-
niltict da olurdu. Ancak Bergem’in
farki suydu ki, yanildiginda yanilgi-
sinda 1srar etmezdi.

Siper yoldaglarina karst her zaman
duyarh ve ilgiliydi. Hele de egitim
ve kamp sahasindan tanidigr PKK’li
kadin yoldaslarla kurdugu iliski,
Ber¢em’i aranir, sorunlara ¢Oziim
tretiminde danigilir biri haline getir-
misti. Ber¢cem icin devrime bagli her
bir yiirek, ki bu hele de bir kadinsa,
candan i¢re cand1. Otesi teferruatti.

Ber¢em’de “hazirlik” kavrami tam
karsiligint  bulmustu. Bergem igin
biiytik-kiiciik gorev ayrimi yoktu. O
aldig1 her goreve, toplantiya, pratik
ise, goriismeye mutlaka bir hazirlik
yapardi. Bu anlamda aldig1 gorevi ve
bir bakima da kendisini ciddiye alirdu.
Cilinkii kendisini ciddiye alan, iistlen-
digi goreve katki yapabilecek bir tarz-
da gorevle iliskisini kurar. Ber¢em,
aldig1 gorev ve sorumlulugun gergek
anlamda hakkini verirdi. Neyi varsa
ortaya koyardi. Emek vermek onun
yasam felsefesi gibiydi. Bunu insan-
la, yoldagla ya da herhangi bir pra-
tikle iligkisinde gérmek miimkiindii.
Bergem tepeden tirnaga bir emekti.

Bergem, her seyden oOnce, kendi
kendisinin komutani olmayi basar-
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mis biriydi. Kendine karsi kendi-
ligindenci degildi. O, her adimda
kendisini yoOnetiyordu. Kendisine
dair bir gelisim plam1 her durumda
mevcuttu. Gerek kendisi i¢in 6ngo-
riilmiis gelisim stratejisine ve gerek-
se kendisine bizzat olusturdugu stra-
tejiye gore, kendisinde bir dncelikler
plan1 yapardi: bu déonemde ne, nasil,
ne kadar yapilacak, neler yapilmaya-
cak, hangi konularda a¢iga ¢ikan ek-
sikliklerle miicadele edilecek, hangi
yetmezlikler karsisinda yeter bir po-
zisyona gelmek i¢in ¢alisilacak, han-

ercem’de “hazirlik”
kavrami tam karsiligini
bulmustu. Ber¢cem icin
biiyiik-kiiciik gérev
ayrimi yoktu. O aldigi
her goreve, toplantiya,
pratik ise, goriismeye
mutlaka hazirlik yapardi.
Bu anlamda aldig gorevi
ve bir bakima da kendisini

ciddiye alird.

gi okumalar yapilacak, ne tiir yazilar
yazilacak vb...

Giinliik tekmil aligkanligindan olsa
gerek, glinliik yasamdan yoldaglarty-
la veya kendi kendisiyle tartisacagi
konulart not ederdi Bergem. Hem
kendisine hem de yoldaslaria kar-
st elestirilerinde bu somutluk tize-
rinden tartisirdi: surada ses yiiksel-
tilmisti, surada insiyatif kirilmisti,
surada disiplin dis1 hareket edilmisti
vb. Tabii ki, onun bu tarzinin egitim
giicli i¢inde 6zel olarak doniistiiriicii
bir yan1 vardi, ancak organ ¢aligmasi
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ve ortak yasam kosullarinda bu tarzi
yoldaslariyla kimi siirtiinmeler yasa-
masina da neden olabiliyordu.

Bercem hata ve eksikliklerine kar-
s1 da devrimci bir sorumluluk i¢in-
deydi. Hata ve eksikleri karsisinda
miicadelede devrimei, tarzini sorgu-
layiciydi. Hatalar1 ve eksikleri onda
Ozgiivensizlige neden degildi. Ber-
¢em Ozgiivenli bir insandi ve onun
bu yaklagimi hata ve eksiklerinden
O6grenmesinde birinci derecede rol
oynardi. Bundandir ki, elestirinin
giiciine gergekten inaniyor ve onunla
Oyle bir iliski kuruyordu.

Bergem’in tarzinda yoOnetilmeye
karst bir acgiklik vardi. YOnetenin
iradesini tanir, yonetenin yonetme
gbrevini yerine getirmesinde ona
yardimci ve destek olmay1 kendisine
gorev bilirdi. Yoneteni siirekli kendi
gorevine dogru iterdi. Taniyabildi-
gim az sayidaki yoldasta bu 6zellige
taniklik etmisimdir. Ber¢em kendisi
yonetirken de ayni yaklasimi bekler
ve isterdi. Bu anlamda beklentilerini

W-ioita  ooad R

L D36

ortaya koymakta hem rahat hem de
acik ve samimiydi.

Hegemonyaci, dikte edici degildi.
Yonetim tarzinda ortak etme cabasi
vardl. Yoneten ve yonetilen hiye-
rargisinin  zorunlugunun farkinda
olarak, bir denge-denetim sistemi
kurma cabasi ve arayist devam edip
gidiyordu Ber¢em’in hayatinda. Ki-
sa ve 0zcesi, yonetmeyi onciilik ve
onderlik pratigi olarak kendisine
icermisti Bergem.

Bercem’de Ask Ve Ozgiirliik

Bergem’in duygusal-cinsel iligki-
ye yaklasimi kadin 6zgiirliik¢liydii.
Kendi deneyiminde de bunu esas
aldi.

Bercem’in hayatinda aska her za-
man yer vardi. Ancak daglara gidin-
ceye kadar kalbin karsilikli ¢arpin-
tisin1 yagamamisti. Burada gelisti
iliskisi. Smirli ve kisith kosullarda
basladi ve hep o kosullarda devam
etti iliskileri yoldaslarin. Bergem’le
sevgilisinin en biiyiik hayali, bir giin



sakinmasiz el ele yiiriiyebilmekti.
Ancak bu kosullara higbir zaman
ulasamayacaklardi.

Yoldas sevgilisi ile iligkisinde,
abartarak sodyleyecek olursak, nere-
deyse siirekli bir toplanti halindeydi.
Sevgilisine emek veriyor, kendinden
veriyordu, ama uzlagmaci degildi.
Belki miicadele konularinda ertele-
mecilige distiigii olmustu, ama yok
saymiyor, géz yummuyordu. Ber-
cem sik sik bir agktan ne bekledigini
kendisine sorar ve iligkisini bu goriis
acisindan gozden gecirirdi. Retleri
konusunda net, istekleri konusunda
acitk ve miicadeleciydi. Kopuslart
kararliydi. Kendisine yaptig1 ya da
kadin yoldaslarindan gelen elestiri-
ler dogrultusunda iligkisinde kendini
yeniden konumlandirmak konusun-
da gergekten cesurdu.

Bu “ikili iliski”’de kendi bagim-
sizligi ve Ozgirliigii konusunda ta-
viz vermedi. Kalbinin ve aklinin
uyumlulugunu 6zenle korudu. Ask
ve Ozgiirliik kavramlar {izerine dii-
stinliyor, kendisini ve g¢evresindeki
iligkileri sorguluyor, kadin yoldasla-
rinin bu anlamda yetmezlikleri ya da
siradanliklar ile kavgaya tutugsmakta
tereddiit etmiyordu.

Giinlitk Yasamdan Birkag Detay

Giinliik yasamda genisti Bercem.
Gerilim ve kasintidan uzak, yasami
ferah bir algilama tavri i¢indeydi.
Oyle gergin ve gerilimli iliskiler or-
taminda hem bulunmak istemez hem
de kendisi bdyle bir duruma mahal
vermezdi. Mutlu bir devrimeiydi. Ya-
samdan mutluluk sagmay1 basarirdi.

Uykuyu severdi. Sabah kalkmak
istemezdi. Yatak keyfi yapmak ho-
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suna giderdi. Gel gor ki, uzun yillar
sabah saat 4.00-4.30 gibi kalkmak
zorunda kaldi. Oflardi, poflardi, ama
yine de gorevdi sabah erken kalkmak
ve gorevine sadik bir devrimciydi o.

Sorumluluk almaktan kagmazdi.
Onun esas diisiincesi sorumlulugu-
nu yerine getirirken gerekli birikim-
leri nasil ve nereden elde edecegi
sorunuydu.

Bir de yemek yapmay1 ve yemeyi
cok severdi. “Eli ¢ok lezzetli” sifa-
tin1 hak ediyordu. Hashash borek,
kereviz yemegi, incirli kek, tahinli

Gﬁnlijk yasamda
genisti Bercem.
Gerilim ve kasintidan
uzak, yasami ferah bir
algilama tavri icindeydi.
Oyle gergin ve gerilimli
iliskiler ortaminda hem
bulunmak istemez hem
de kendisi béyle bir
duruma mahal vermezdi.

Mutlu bir devrimciydi.

ekmek, tavuk suyuna yogurt ¢orbasi,
en azindan benim en sevdigim ye-
mekleriydi Bergem’in.

Sonséz: Oliimsiizliige

Dair Bir Anekdot

Bir giin Bergem’le bir oyun oy-
nadik. Sorular soruyor ve cevaplari
bir yere not ediyordum. Daha sonra
bu cevaplarin her birinin bagkaca bir
anlami1 olacakti. Son soru soyleydi:
Beyaz boyal1 bir ev goriiyorsun ve
¢evresinde cesitli insaat malzemeleri
ile boyalar var, ne yaparsin? Bercem
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sOyle cevap vermisti: “Boyalardan
rengarenk bir gicek yaparim ve al-
tina da Bercem yazarim!” Bagka
bir¢ok yoldas ise bu soruya “gecer
giderim” diyerek cevap vermisti. So-
runun yorumu s0yleydi: Bu beyaz ev
6lmeden onceki son gegitti!

Bergem bu soruya verdigi cevap-
la soyle demis oluyordu: Oylesine
gecip gitmeyecegim bu diinyadan,
mutlaka kendi tarzimda bir iz, bir
renk kalacak bu diyarlarda. {lkbahar

3

tazeliginde, cigekler giizelliginde bir
iz birakmak istiyorum. Yasamimin
bir anlami oldu, Sliimsiizlesmemin
de bir anlami1 olmalr...

Sevgili Ber¢em’im, giizel yolda-
sim, sen degdigin her yere iz birak-
tin. Gegtigin her yerde, elini degdir-
digin her seyde senden bir seyler var
muhakkak. Hayatimizda nadide bir
cicek oldun. Daima taptaze ve ren-
garenk, yalin ama essiz bir ¢igek...

*
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