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Ekim’in Bilinci: Nisan Tezleri

inan Ozgiir

Lenin'in farki, yaklasan diinya devrimini herkesten 6nce ve herkesten agik
gorebilmesidir. Hem Subat’'tan Ekim’e Rusya olaylarini hem de savastan
sonra duinya olaylarini devrimin giincelligi goriis acisindan kavramaktadir.
Bu goris agisiyladir ki, Lenin, proletarya devrimine gegisi, Temmuz'da isci
ve asker kitleleri gegici hiikiimete karsi acikca ayaklandigi zaman degil,
Mart'ta isci ve asker vekilleri sovyetleri iktidari gecici hiikiimete biraktig
zaman gormiistiir. Nisan Tezleri devrimin kesintisizliginin politik
strateji bakimindan essiz bir 6ngoriiyle formiile edilisidir.

Lenin 1917 yilinin 3 Nisan aksami
Petrograd’in Finlandiya garina ayak
basar. Kendisini kargilamaya gelen
topluluga seslenisi, yalnizca Men-
sevik ve Sosyalist Devrimci liderleri
kaygilandirmakla kalmaz, Bolsevik
liderler arasinda da ilk saskinlik to-
humlarini eker.

Konusmasinda Lenin, emperyalist
yagma savaginin biitiin Avrupa’da i¢
savasgin baslangicini teskil ettigini,
Avrupa kapitalizminin ¢okmesinin
cok yakin oldugunu, Rus devriminin
bu yeni devri baslattigini ve diinya
sosyalist devriminin ufukta belirdi-
gini vurgular.! Sagkinlik tohumlari-
nin topragi, Lenin’in Rusya i¢in o
anda ima etmekle yetindigi sosyalist
devrime gegis gorevinin heniiz diger
Bolsevik liderlerin giindeminde hig
yer almiyor olusudur.

Kagitta aceleyle kaleme alindigi
ama diigiincede muazzam bir yogun-
lasmayla dogdugu besbelli olan o linlii
Nisan Tezleri, Lenin tarafindan ertesi
giinkii toplantilarda sunulur. Bolsevik
liderlerin, partinin birgok orgiitii ve
kadrosunun tezler karsisindaki agik
sagkinliklari, aslinda, Lenin’in bir
anda onlar1 partinin devrimci rotay1
sasirmis oldugu gergegiyle yiiz yiize
getirmesinden kaynaklanir.

Nisan Tezleri, ¢arlik despotizmini
yikan Subat devriminin ardindan,
proleter sosyalist devrimin stratejik
plan taslagidir bir bakima. 10 mad-
dede toplanan tezler, burjuva demok-
ratik devrimle kokten degismis olan
yepyeni kosullarda, olaganiistii bir
berraklikla, hem sosyalist devrime
gecisgin politik giizergahini ve hem
de bu amagla partiyi ve enternasyo-

[1] Bkz. E.H. Carr, Bolsevik Devrimi 1917-1923 Cilt 1, gev. Orhan Suda, Metis Yay., 2005, s. 82
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nal Orgiitlenmeyi yeniden yapilan-
dirmanin g¢ergevesini ¢izer. Lenin’in
Ekim devrimine giden yolun kose
taglarin1 Nisan baslarinda zihninde
canlandirmis oldugunu gérmek igin,
bu tezlerde siralanan gorevlere? kisa-
ca goz atmak yeterlidir:

-Proletaryanin biling ve orgiitlen-
me diizeyinin yetersizliginden dolay1
iktidar1 burjuvazinin ele gegirmis ol-
dugu devrimin birinci agamasindan,
iktidar1 proletaryanin ve yoksul kdy-
liliigiin ele alacagi devrimin ikinci
asamasina ge¢mek.

Gézlerini iste bu sos-
yalist devrim imka-

nini realize etmeye diken
Lenin’in Nisan Tezleri’yle
cizdigi yeni devrimci rota,
Subat devriminin ardindan
Bolsevik Parti’nin Mart ayi
boyunca izledigi cizgiyi
kokten degistirmeyi
zorunlu kilar.

-Gegici hiikiimeti higbir sekilde
desteklememek, tersine, onun mas-
kesini diigiirtip halk diigsman1 karak-
terini sergilemek.

-“Devrimci savunmacilik” adi al-
tinda ve ingiliz-Fransiz emperyalist-
leriyle ittifak halinde emperyalist sa-
vagt siirdiirme politikasi karsisinda,
yalnizca sermaye iktidarini devir-
mek yolundan varilabilecek demok-
ratik bir barigla savast sonuglandir-
ma politikas1 izlemek.

-Tek devrimei hiikiimet olarak
sovyetlerin egemenligini saglamak,

parlamenter bir cumhuriyeti degil bir
sovyetler cumhuriyetini amaglamak.

-Liberal burjuvazinin pesine takil-
mis Mensevikler ve Sosyalist Dev-
rimcilerle yollar kesinkes ayirmak.

-Parti kongresini derhal toplamak,
artik eskimis olan programi yenile-
mek ve partinin adim degistirip ko-
miinist adin1 almak.

-Uluslararasi alanda sosyalizm adi-
na sosyal-soven veya oportiinist mer-
kezci siyaset izleyenlerden tamamen
koparak, zaman yitirmeksizin yeni ve
devrimeci bir enternasyonal kurmak.

skskosk

Rus carliginin yikilmasimi ve feo-
dal iliskilerin ortadan kaldirilmasini
zorunlu kilan tarihsel gelisimin si-
yasal katalizorii, yukaridan garlik ile
asagidan proletarya arasina sikigmis
ve devrimci bir nitelik edinememis
Rus burjuvazisi olmamistir. Oyle ki,
Subat devriminden sonra bile Rus
liberal burjuvazisi, carlig1 anayasal-
monarsi formunda restore etme ara-
yisindadir. Eski takvimle 23 Subat’a
denk gelen Diinya Emek¢i Kadinlar
Giinti’nde kadm isgilerin gosterile-
riyle baglamis, emperyalist savas yi-
kiminin, otokratik zulmiin, yoksulluk
ve agligin cileden ¢ikardigi proletar-
ya ve koyliliigiin kendiliginden aya-
ga kalkistyla birkag giinde gercekles-
mis devrim, feodalizmi devirmeye
yonelmesi ve heniiz sermaye iligkile-
ri ¢ercevesini agmamasi bakimindan
burjuva demokratik karakterde ol-
makla beraber, bagrindan yepyeni bir
topluma gegise 6zgii iktidar organlar
olarak sovyetleri ortaya ¢ikaran 6zel-
ligiyle burjuva devrim sinirlarinin
Otesine de kement atmigtir.

[2] Bkz. V.1. Lenin, Nisan Tezleri Ve Ekim Devrimi, ¢cev. Muzaffer Ardos, Sol Yay., 1979, s. 9-15



Diger yandan, 1. Diinya Savast’yla
alabildigine keskinlesen toplumsal
ve siyasal celigkiler atmosferinde,
diinya devriminin giincel kosullart
hizla olgunlagsmistir. Sermaye 1ilis-
kilerinin azgelismisligine ragmen
Rusya, gerek carligin devrilmesini
pratikte giindeme sokan 6zgiin duru-
muyla gerekse emperyalist diinyanin
catismalar ve krizler kiimesindeki
miistesna yeriyle, emperyalist zin-
cirin en zayif halkasi haline gelmis,
burjuva demokratik devrim ile prole-
ter sosyalist devrimin nesnel olarak
birbirine yanastig1 bir tarihsel esige
varmistir. Rusya’da sosyalist devrim
imkani, lilkenin kapitalist geligmesi-
nin yiiksek diizeyinden degil, iiretici
giiclerin Oniinlin agilmasinin, savas
yikimmin iistesinden gelinmesinin,
katlanilamaz derecedeki agligin ve
yoksullugun hafifletilmesinin belirli
bir tarihsel kavsakta kapitalist yoldan
bagarilamaz olmasindan dogmustur.

Gozlerini iste bu sosyalist dev-
rim imkanini realize etmeye diken
Lenin’in Nisan Tezleri’yle c¢izdigi
yeni devrimei rota, Subat devrimi-
nin ardindan Bolsevik Parti’nin Mart
ay1 boyunca izledigi ¢izgiyi kok-
ten degistirmeyi zorunlu kilar. Zira,
Rusya’da sosyalist devrim gorevinin
ancak Avrupa sosyalist devriminin
ardindan giindeme girecegini var-
sayan bu ¢izgi, iilkede burjuva de-
mokratik devrimin tamamlanmasini,
burjuva gecici hiikiimetin devrimi
pekistirecek adimlar atmaya itilme-
sini, bu arada Menseviklerle birles-
me yolunun aranmasini, enternas-
yonal alanda da emperyalist savasa
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titrekge karst ¢ikan oportiinist mer-
kezcilerle birlikte hareket edilmesini
kapsamaktadir. Fakat daha yakindan
bakildiginda gortilecektir ki, partinin
s0z konusu ¢izgisi, aslinda bir yaniy-
la, yepyeni tarihsel ve siyasal kosul-
lar altinda, 1905 devrimi sirasinda
gelistirilen ve proletarya ile koylilii-
giin devrimci demokratik diktatorlii-
gii altinda burjuva demokratik devri-
mi sonuna dek gotiirmeyi hedefleyen
eski devrimci stratejiye dogmatikge
bagli kalmanin da sonucudur.?

1915 yazinda Avrupa Birlesik Dev-
letleri Siar1 Uzerine baslikli maka-
lesini yazan, ertesi yilin ilk yarisin-
da Emperyalizm — Kapitalizmin En
Yiksek Asamasi adli eserine galisan
ve Subat devriminin ongiinlerindey-
se Devlet Ve Devrim adli ¢aligma-
sinin taslagini hazirlayan, boylece
emperyalizmin esitsiz gelisme ya-
sasimin alabildigine etkinlestigini,
emperyalist zincirin en zayif halkasi
veya halkalarindan kirilacagini, bir-
ka¢ ve hatta tek bir iilkede sosya-
list devrimin zaferinin olanakli hale
geldigini, burjuva devlet iktidarinin
nasil yikilacagini ve proletarya dik-

[3] Bkz. V.I. Lenin, Demokratik Devrimde Sosyal-Demokrasinin ki Taktigi, cev. Muzaffer Ardos,

Sol Yay., 1977
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tatorliigiinde devlet iktidarinin nasil
bicimlenecegini ¢oziimleyen Lenin,
simdi Nisan Tezleri’nde en giincel
haliyle, sosyalist devrim olanagini
Rus devrimci proletaryasinin ellerin-
de ve proleter devlet tipini de sovyet
iktidar1 kiliginda gormektedir.

Fakat Lenin, neredeyse yalniz bagi-
na, biitiin partiyi yeni stratejik goriis-
lerine ikna etme sorunuyla yiliz yi-
zedir. Oyle ki, onun ilk defa partinin
merkezi gazetesi Pravda’da 7 Nisan
giinii yayinlanan tezlerinin ardindan,
gazete yayin kurulunu temsilen kar-
sit goriis bile yazilir. O ise meseleyi

€€ Kamenev yoldasin,

‘burjuva demok-

ratik devrim tamamlan-
mamistir’ yolundaki eski
bolsevik formiilii, bu
gercegi hesaba katiyor
mu? Hayir, bu formiil
eskimistir. Artik hig bir
seye yaramaz. Bu formiil
6lmiis bir formiildir.”

sOyle tartigir: ““Her kim ki; bugiin,
‘proletaryanin ve koylilerin dev-
rimci demokratik diktatorliigti’nden
baska sOz etmez, yagamin gerisinde
kalir, ve bu ylzden de, pratik olarak,
proletarya sinifinin savagimina karsi
kicuk-burjuvaziye gecer, ve devrim-
oncesi ‘bolsevik’ antikalar argivleri-
ne (‘eski-bolsevikler’ argivlerine de
denilebilirdi) kaldiriimasi gerekir.”*

skeskosk

Marksist teori, nsel ideolojik yar-
gimin kendini maddi gercegin yerine

koyusu olarak degil, maddi ger¢egin
diislinsel yansimasi olarak kurulma-
lidir. Bunu saglayacak materyalist
diyalektik yontem, maddi ve somut
olan1 baglangic noktasi yapar, pra-
tigin olgularmi soyutlayarak maddi
gercegi diisiincede bir teorik model
olarak yeniden kurar, onu tarihsel
ve giincel baglamida biitlinsel-
lik i¢indeki yerine oturtur. Boylece
“simdi”’nin gegmis i¢inden nasil dog-
dugunu ve gelecegin hangi olasilik-
larim1 belirleyip iginde barindirdigini
aydinliga cikarir. Tarihin hareketi ve
kosullarmn degisimi, materyalist di-
yalektigin siirekli yeni durumlara ve
olaylara uyarlanmasini, eski fikirlerin
yenilenmesini, yeni teorik ¢ikarsama-
lar yapilmasini gerektirir. Zira tarihin
belirli bir anindaki maddi hareketin
yaklasik yansimasi olan bir fikir, eger
tarihin baska bir anindaki hareket as-
lina uygun yansitilacaksa, degisime
ugramak zorundadir. Ve tarihin her
belirli andaki somut hareketine bag-
I1 olarak degisen devrimci gorevleri
aydmlatip acgiklama yetenegi goste-
rememek, marksizmi cansizlastirip
kitabilestirir, dolayisiyla devrimci
gorevlerin kavranisini tarihsel akigin
gerisinde birakir. Iste Nisan Tezleri,
materyalist diyalektigin maddi gerge-
ge milkemmel bir uygulanisidir.
Lenin’in ifadesiyle, her devrimin
temel sorunu iktidar sorunudur. O,
Subat’1 takiben Rusya’daki mevcut
iktidar kompozisyonunu soyle ¢o-
ziimler: ““Devrimimizin bir iktidar
ikiligi yaratmig bulunmak gibi bu-
yik bir 6zgunliigli var. Onemi her
seyden oOnce kavranmasi gereken
bir olgu bu: onu anlamadan ileri

[4] Lenin, Nisan Tezleri Ve Ekim Devrimi, s. 25



gitmek olanaksiz. Eski ‘formil’leri,
ornegin bolsevizmin eski formilleri-
ni tamamlayip, duzeltmesini bilmek
gerek; ¢lnki onlar her ne kadar ge-
nellikle dogru ¢ikmigslarsa da, somut
uygulamalari farkl olmustur. Bir ik-
tidar ikiligini eskiden kimse ne diisu-
nur, ne de digstnebilirdi.””s

Rusya’da iktidar yeni bir smifin,
burjuvazinin eline gegmis, bu anlam-
da burjuva demokratik devrim ta-
mamlanmigtir. Burjuvazinin gegici
hiikiimeti devlet iktidarin1 fiilen elin-
de tutmaktadir, bir “denetim” hiikii-
meti rolii oynayan ve kurucu meclisin
toplantiya ¢agrilmasina goz kulak ol-
makla yetinen Petrograd Isci ve As-
ker Vekilleri Sovyeti’nde cisimlesmis
ikinci iktidar giicii ise isteyerek burju-
va hiikiimete boyun egmektedir.

Lenin, durumun ikili iktidar bigi-
mindeki 6zgiinliiglinii anlayamayan,
proletarya ile koyliliigin devrimci
demokratik diktatorliiglinii  kurma
ve burjuva demokratik devrimi ta-
mamlama seklindeki eski Bolsevik
formiillerle kendisine itiraz eden Bol-
sevik liderleri yanitlar: “Gergeklik,
bize, hem iktidarin burjuvaziye ge-
cigini (aligiimig tipte ‘tamamlanmig’
burjuva demokratik devrim), hem de
hakiki htktmet yaninda, ‘proletarya
ve koyluligin devrimci demokratik
diktatorligli’ni temsil eden ikinci bir
hikumetin varligini gosteriyor. Bu
‘ikinci hikimet’ de kendiliginden, ik-
tidari burjuvaziye birakmig, kendisi-
ni, burjuva hukimete baglamistir. Ka-
menev yoldagin, ‘burjuva demokratik
devrim tamamlanmamigstir” yolundaki
eski bolsevik formulu, bu gergegi he-

Ekim'in Bilinci: Nisan Tezleri ** 9

saba katlyor mu? Hayir, bu formdl
eskimigtir. Artik hic bir seye yaramaz.
Bu formdil 6Imis bir formdldur. Onu
yeniden diriltmek bosunadir.”¢
Lenin’in materyalist diyalektik
yontemi dahiyane uygulayisi, her ta-
rihsel evrenin ve her politik donemin
kendine 6zgii kosullarini ve ihtiyag-
larin1 basariyla ele almasini saglar.
O, gercekligin teoriye daima istiin
oldugu kavrayisiyla, dolayisiyla teo-
rik goriisiin maddi gergeklige uygun
olmas1 gerektigi prensibiyle hareket
eder. Ama bu Oyle bir uygunluk ol-
malidir ki, akademisyen gdzIiklii

Nl addenin bilince ya da
gercekligin teoriye
onceligini kesin kavrayisi
sayesindedir ki, Lenin
kendi fikirlerine saplanip
kalmaz. “Bizim 6gretimiz
bir dogma degil, ama bir
eylem kilavuzudur” diyen
Marx-Engels’in yontemini

fevkalade uygular.

bir nesnel tespitgilige prim verme-
meli, iradi bir degistirme eyleminin
bilincini kurmali, proleter sinif sa-
vagiminin ihtiyaglarina ve devrimci
eylemin gereklerine kopmazcasina
bagli olmalidir. Onun igin teori, sinif
miicadelesinin alabildigine islevsel
bir pargasi, proletaryaya dogru stra-
teji ve taktikleri saglamanin silahidir.

Lenin goyle der: “Marksizm, bizi,
siniflar iliskisinin ve tarihin her aninin
somut Ozelliklerinin en dogru, aslina

[5] Age, s. 16
[6] Age, s. 31



1 0 ** Marksist Teori 28

en uygun ve nesnel olarak dogrulana-
bilir, denetlenebilir bir hesabini yap-
maya zorunlu kilar. Biz bolsevikler,
bu kurala, bilimsel temellere dayanan
bir siyaset bakimindan kesinkes zo-
runlu olan bu kurala her zaman bagli
kalmak zorundayiz. Marx ve Engels,
ezbere Ogrenilen ve yinelenen, olsa
olsa tarihsel sirecin her evresinin,
somut iktisadi ve siyasal durumuyla
zorunlu olarak degisen genel hedef-
leri gosterebilen “formiller’le hakli
olarak alay ederek, her zaman, “bizim
Ogretimiz bir dogma degil, ama bir
eylem kilavuzudur’ demiglerdir.””” Ve
devam eder: “Simdilik, bir marksis-
tin, her teori gibi daha ¢ok esas olan,
genel olan, yasamin karmagiklhigini
yaklagik olarak gosterebilen dunin
teorisine simsiki takilip kalmamasi,
yasayan gercegi, kesin ve somut ol-
gulari hesaba katmasi gerektigini,
bu s6z gétlirmez gercgegi iyice 6zim-
lemesi gerekir. ‘Gri teoridir, dostum,
ama yesil yagamin sonsuz agacidir.’
Eskiden yapildigi gibi, burjuva dev-
rimi ‘tamamlama’ sorununu ortaya
atmak, canli marksizmi 6l metinlere
feda etmek demektir.””®

Lenin’de, ortaya konulmus fikir ile
kullanilan yontemin ayni sey olma-
mast, tarihin akisiyla kaginilmazca es-
kiyen fikirleri yenileriyle degistirmeyi
miimkiin kilar. Maddenin bilince ya
da gergekligin teoriye 6nceligini kesin
kavrayisi sayesindedir ki, Lenin kendi
fikirlerine de dogmatikge veya kibirle
saplanip kalmaz. “Bizim 0gretimiz bir
dogma degil, ama bir eylem kilavuzu-
dur” diyen Marx ve Engels’in yonte-
mini fevkalade uygular.

Lenin, farkli politik cizgile-
ri incelerken, onlar1 Marx’in veya
Engels’in ifadeleriyle karsilagtir-
makla yetinmez. Bunun o6tesinde,
toplumsal maddi gergekligin biitiin-
liglinli ¢oziimlemeye ve sdz konusu
politik c¢izgilerin sosyal ve sinifsal
temellerini ortaya ¢ikarmaya yone-
lir. Bu yontemle, Menseviklerin ve
Sosyalist Devrimcilerin politik yal-
palamalarinin esasen kiiciik-burjuva
smifsal konumlarindan ileri geldigini
gosterir.  Kiigiik-burjuvazinin miilk
sahibi bir toplumsal katman olarak
burjuvaziye bagimliligindan, bu kii-
¢lik-burjuva liderlerin burjuva gecici
hiikkiimete bagliligi ve egemen ol-
duklar1 sovyetlerin potansiyel iktidar
giiciinii dizginlemeleri olgusu tiire-
mektedir. Rus sosyal-demokrasisinin
orgiitlii giicleri Rusya’nin jirondenle-
ri ile jakobenleri, yani Mensevikler
ile Bolsevikler olarak, liberal burju-
vazinin kuyrugunda, reformcu yolda,
oportiinist politikayla yiiriiyenler ile
proletaryanin iktidar1 hedefiyle, dev-
rimci yolda, marksist politikayla yii-
riiyenler olarak ikiye boliinmiistiir.

Burjuva demokratik devrimi ta-
mamlama goriisii, artitk devrimci
proletaryay1r daha ileri gitmekten
alikoyan bir ayak bagina dontismiis,
sovyetleri de burjuva gegici hii-
kiimetin kuyruguna baglamis olan
Mensevik ve Sosyalist Devrimci kii-
clik-burjuva liderlerden kopamama
sonucuna varmistir. Ve ama prole-
taryanin kiigiik-burjuvaziden siyasi
ayrismasi saglanmadikca, o tarihsel
kavsakta devrim ileriye gidemeye-
cektir. Proletaryanin ve koyliligiin

[71Age, s. 22-23
[8] Age, s. 25



devrimci demokratik diktatorliigi
yolundan biitiin demokratik donii-
simleri tamamlamayi, savasa son
vermeyi ve koyliiniin toprak sorunu-
nu ¢cdzmeyi beklemek demek, sos-
yalist devrim imkanini heba etmek
ve hatta burjuvaziye siyaseten an-
gaje olmus kiiciik-burjuva koyliiliik
kargisinda proletaryayr caresiz bi-
rakmak demektir. Oysa proletarya,
biling ve oOrgiitliiliik diizeyine ve ya-
ri-proletaryayla ittifakina dayanarak,
kiigiik-burjuva uzlasiciligint tecrit
ederek, sosyalist devrime ge¢cmeli-
dir. Bu amagla Lenin, kii¢iik-bur-
juva reformcu ¢izgiye demirlemis
Mensevik ve Sosyalist Devrimei an-
layiglarla, enternasyonal planda da
oportiinist merkezci sosyal-demok-
ratlarla araya kalin bir set ¢cekmek
icin, orglitsel yapida ayriligi1 ve poli-
tik ¢izgide netligi savundugu kadar,
partinin sosyal-demokrat olan ismini
komiinist olarak degistirmeyi ve yi-
ne komiinist isimli yeni bir enternas-
yonal kurmay1 savunur.

Lenin, ikili iktidarin bir yani-
n1 temsil eden sovyetlerde, tabii
hentiz tohum halinde, 1871 Paris
Komiinii’yle ayni tipte bir iktidar ya-
pisi1 goriir. Alisilmis tiirden parla-
menter burjuva demokratik bir cum-
huriyet iktidarindan bambagka bir
iktidar tipi olarak sovyetler, Lenin’in
vurgulariyla, yasaya degil dogrudan
devrimci bir zorlamaya ve halk yi-
ginlarinin asagidan gelen dolaysiz
giriskenligine dayanan, halktan ayri
stirekli ordu ve polisin yerine tiim
halkin silahlanmasini gegiren, boy-
lece kamu diizeninin korunmasini
silahl1 is¢i ve koylilere baglayan,
biirokrasiyi 6zel bir denetim altina
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sokan ve halkin dolaysiz iktidar le-
hine gitgide ortadan kaldiran, tim
siyasi gorevlileri halkin sectigi ve
gorevden alabildigi basit vekiller du-
rumuna getiren, maaglarini da iyi bir
is¢i TUcretine esitleyen organlardir.
Iste bu sovyetler proleter devrime
gecisin araci olacaktir. Oyle ki, sov-
yetlerde sosyalist devrimden yana
bir ¢ogunluk elde etmekle sosyalist
devrime bariscil gegisin olanaklari-
n1 diistinmektedir Lenin. Ne ki, eski
Bolsevikler, sovyetlere dayanarak
sosyalist devrime ilerleme imkanini
gorememektedirler.

Lenin’in ¢6ziimleme-
sinde, Rusya’da
sosyalist devrimin Avrupa
sosyalist devriminin
oncelikli zaferine bagh ele
alinisi tersine dénmiistdir.
Simdi Rusya’da sosyalist
devrim, pek yakin olan
Avrupa devriminin fitilini

atesleyecektir.

Lenin’in yeni ¢oziimlemesinde,
Rusya’da sosyalist devrimin Avru-
pa sosyalist devriminin Oncelikli
zaferine bagli olarak ele alinist artik
tersine donmistiir. Simdi Rusya’da
sosyalist devrim, pek yakin olan
Avrupa devriminin fitilini atesleye-
cektir. Boylece Lenin, kaderini halen
Avrupa sosyalist devrimine simsiki
bagli gordiigli Rusya proleter devri-
mini, simdi Avrupa devriminin son-
sOzii degil Onsodzii olarak okumak-
tadir. O, “Rus proletaryasi, bir kez
iktidar1 ele gecirdikten sonra, bitln
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iktidari korumak ve Rusya’yi devri-
min Batidaki zaferine kadar gotir-
mek sanslarina sahiptir’® der.

Lenin’in farki, yaklasan sosyalist
diinya devrimini herkesten once ve
herkesten agik gorebilmesidir. Zira
onun bakis1 devrimin giincelligi pers-
pektifindendir. Ve biitiin temel mese-
leleri, hem Subat’tan Ekim’e Rusya
olaylarini hem de savastan sonra
diinya olaylarini devrimin giincelligi
goriis acisindan kavramaktadir. Bu
goriis acistyladir ki, Lenin, proletar-
ya devrimine gecisi, Temmuz’da is-
¢i ve asker kitleleri gecici hiikiimete
kars1 acikca ayaklandigi zaman degil,
Mart’ta is¢i ve asker vekilleri sovyet-
leri iktidar1 gegici hiikiimete biraktigi
zaman gormiistlir. Nisan Tezleri dev-
rimin kesintisizliginin politik strateji
bakimindan egsiz bir dngoriiyle for-
miile edilisidir.

skskok

Rusya’da Subat’tan Ekim’e yasa-
nan firtinali olaylar dizisi Lenin’in
Nisan’daki o6ngoriistinii  tamamen
dogrular. Bu birkag ay icinde taktik-
lerdeki tiim farklilasmalara ragmen,

Lenin’in temel dogrultusu degismez:
is¢ilerin ve yoksul koyliilerin cogun-
lugunu kazanmak, sovyetlerin ikti-
darin1 saglamak ve sosyalist devrimi
basarmak. Olaylarin kisa bir krono-
lojisi, bu temel dogrultunun ugrakla-
rina isaret eder:

-20-21 Nisan giinlerinde kendili-
ginden Ofkenin kabindan tagmasi,
silahl1 askerlerin gosterileri ve bur-
juva bakanlar1 tutuklama girigimi,
caresiz haldeki hiikiimetin diigsmesi
ve 6 Mayis’ta Mengevik ve Sosyalist
Devrimci bakanlarin da katilimiyla
koalisyon hiikiimeti kurulmasi...

-9 Haziran’da Bolsevik gosteri pla-
ninin Sovyetler Tiim Rusya Merkez
Yiriitme Komitesi tarafindan yasak-
lanmasi, Menseviklerin ve Sosyalist
Devrimcilerin 18 Haziran’da ken-
dilerine destek icin diizenledikleri
gosteriye katilan ylizbinlerinse Bol-
seviklerin sloganlarini haykirmasi...

-Emperyalist savasta girisilen gos-
terisli taarruzun bozguna ugrama-
styla 3-4 Temmuz’da halkin 6fkesi-
nin yeniden sokaga tagmasi, iktidar
alma hamlesi i¢in yeterli hazirliktan
ve ¢ogunluk desteginden heniiz yok-
sun olan Bolseviklerin silahli is¢i ve
asker isyanina orgiitlii ve bariscil bir
genel gosteri karakteri verme cabasi,
ardindan parti {izerinde tirmanan kar-
stdevrimci baskilar ve tutuklamalar...

-Temmuz olaylarinin ardindan,
sovyetlerin karsidevrime soyunan
ve Bolseviklere saldiriya gegen bur-
juvaziye timden yedeklenmesinden
dolay1, “Tiim iktidar sovyetlere” slo-
ganmin Bolseviklerce geri ¢ekilme-
si, devrimin barisgil gelisim yolunun
kesinkes kapanmasi...

[9] Age, s. 174



-Agustos sonunda c¢arci general
Kornilov’un darbe ve i¢ savas girisi-
minin, Bolsevikler tarafindan gecici
hiikiimeti desteklemeksizin yenilgiye
ugratilmasi, devrimin ya ileriye dogru
proletarya ve yoksul koylil ittifakiyla
sovyet iktidarina ya da geriye dogru
karsidevrimeci generaller ve liberal
burjuvazi ittifakiyla carligin restoras-
yonuna gideceginin halk yiginlarinca
gitgide anlasilir hale gelmesi...

-Mengeviklerin ve Sosyalist Dev-
rimcilerin ~ Subat-Mart’ta  burjuva
gecici hiikkiimeti kosullu destekleme-
lerinden Nisan-Mayis’ta onu boz-
gundan kurtarmalarina ve Haziran-
Temmuz’da ise burjuva karsidevrimle
birlesmelerine uzanan siire¢te, hem
Kadet burjuva partisinin hem de
Mensevik ve Sosyalist Devrimci par-
tilerin eriyip gitmeleri...

-Proletaryanin devrimci kabarigina
koyliilerin toprak talebiyle patlayan
isyan dalgasinin eklenmesi, Bolse-
viklerin is¢inin insanca bir yasam,
koyliiniin toprak ve halklarin barig
0zlemini gercek kilabilecek tek siyasi
alternatif olarak kalmalar1 ve Korni-
lovcu darbe girisiminden sonra Men-
seviklerle Sosyalist Devrimcilerden
boliinen sol kanatlarla beraber hem
sovyetlerde hem orduda hem de iilke
genelinde ¢cogunlugu elde etmeleri...

skskok

Lenin’in gdzlinde, Eyliil’de artik si-
lahli ayaklanma ve iktidar1 alma vakti
gelmistir. Fakat onun 6niinde, bu kez
yine, partiyi ayaklanma diizenine ge-
cirmek i¢in vermesi gereken ciddi bir
miicadele vardir. Mesele, ayaklanma-
nin orgiitlii ve iradi gerceklestirilisine
kendiligindenci, uyusuk ve kararsiz
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yaklagtigimi diisindiigli parti onder-
ligini ayaklanma yoniinde itmektir.
Marx’a atifla ayaklanmanin bir sanat
oldugunu soyleyen Lenin, bu yiiz-
den blankicilikle elestirilmekten go-
cunmaz. Bolseviklerin Petrograd ve
Moskova sovyetlerinde ¢ogunlugu
elde ettikleri glinden itibaren derhal
ayaklanmada 1srar eder, karar alma
iradesi gosteremeyen MK’dan istifa
etme restini ¢eker. Onun icin artik
zaman, elestiri silahinin degil, silahin
elestirisinin zamanidir.

“Partimizin bir¢ok yoneticisi, he-
pimizin benimsemis ve durmadan
yinelemis bulundugumuz sloganin
bugtin aldigi 6zel anlami apagik ola-
rak anlamamis durumda™ elestirisini
yonelten ve “T0m iktidar sovyetlere”
sloganinin yeni anlamini vurgulayan
Lenin, “alti devrim ay1 boyunca, bu
sloganin ayaklanma anlamina gel-
medigi donemler, gelmedigi anlar
oldu. Belki bu dénemler, bu anlar,
yoldaglardan bir béliminan gozle-
rini bagladi ve simdi, bizim igin, bu
sloganin hig degilse Eylil ortasindan
beri bir ayaklanma ¢agrisi anlamina
geldigini onlara unutturdu’'® der.

10 Ekim’de MK, nihayet silahli
ayaklanma karar alir. Karsi olduklart
ayaklanma kararimi tam da ayaklan-
ma hamlesinin Ongilinlerinde agiga
vuran iki MK {iyesini “grev kiricila-
1" olarak damgalamakta duraksamaz
Lenin. Onun Eyliil-Ekim’deki rolii,
Nisan’da oldugu kadar belirleyicidir.
Her seyden once, Lenin’in marksist
diyalektigi uygulayisi mekanik deter-
minist ve kaderci degil iradidir. Ana-
lizi, partiye ve proletaryaya devrimci
savag giicii kazandirma islevselligi

[10] Age, s. 203
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tasir. Lenin, ayn1 zamanda, bir kez
elde edildiginde degismeden kalmig
bir paye olmayan politik 6nderlik po-
zisyonunu da, olusturdugu biling ve
iradeyi partiye asilayarak, bdylelikle
yeniden ve yeniden iiretir.
Ayaklanmanin  diyalektigi par-
ti-sovyet-kitle bagintisinda kendini
gosterir. Parti ayaklanmaya siyaseten
onderlik eder, sovyet ayaklanmay1
gerceklestirir ve silahli kitleler de
sovyetin cagrisiyla iktidart alir. 25
Ekim sabahinda, Petrogad Sovyeti
Askeri Devrimei Komitesi’ne bagh
askeri birlikler ve silahli isciler, kale
ve garnizonlarda kontrolii almis, su-
bay okullarini bloke etmis, postane ve
garlar1, merkez bankasini, telefon ve
elektrik santrallerini, telgraf biirolari-
ni ele gegirmis, hitkkiimeti tutuklamis
durumdadir. Ayni aksam iktidari ele
alan Tim Rusya Sovyetleri 2. Kong-
resi toplanirken, Aurora kruvazorii
gecici hiikiimetin son mevzisi olan
Kislik Saray’a top atesi agmaktadir.
Haziran bagindaki Tim Rusya
Sovyetleri 1. Kongresi’nde Mense-
vik bakanin konusmasi sirasinda sarf
ettigi ““Su anda higbir siyasi parti,
‘iktidar1 bize verin, siz gidin, yerinizi
biz alacagiz’ diyecek durumda degil-
dir. Rusya’da bdyle bir parti yoktur”
sOzlerini, oturdugu yerden ““Vardir”
diye seslenerek yanitlayan ve cogun-
lugun hayretiyle karsilasan Lenin'!,
Ekim sonundaki Tiim Rusya Sovyet-
leri 2. Kongresi’nde artik muzaffer
sosyalist devrimin birkag ay onceki
iddiasin1 gergeklestirmis lideri ola-

rak konusmakta ve ¢ogunlugun cos-
kun alkislarini almaktadir.

Son olarak, Bolseviklerin 6teden
beri dillendirdikleri devrimci kurucu
meclis soyut politikasi ile eskimis
listelere gore secimi yapilan ve Ekim
devriminin ardindan Ocak 1918’de
karsidevrimci ¢ogunlukla toplanan
kurucu meclis somut gergekligi ara-
sindaki ¢eligkinin ¢oziimii de, bir
Bolsevik muhafizin basit sozlerinde
yankilanacaktir. Sovyetler Tiim Rus-
ya Merkez Yiiritme Komitesi'nce
hazirlanan Emek¢i ve Somiiriilen
Halkin Haklar1 Bildirgesi’ni kabul
etmeyen, ardindan Bolsevikler ve Sol
Sosyalist Devrimcilerce terk edilen
kurucu meclis, askeri muhafiz komu-
taninin meclis bagkanina muhafizlar
yorulduklarindan toplantiya son ve-
rilmesinin  emredildigini sOyleme-
siyle dagilacaktir. Ekim’in devrimci
proleter iktidarinin  karsidevrimci
burjuva iktidarin son resmi kalintisi
tizerine vurdugu ironik zafer miihrii
olacaktir bu.

Ne ki, Rusya’daki muzaffer pro-
leter devrim, Onceden beklenenin
aksine, Avrupa sosyalist devriminin
zaferiyle bulusamayacak, iktisadi ve
kiiltiirel bakimdan geri bir {ilkenin
siirliliginda sosyalizmi insaya gi-
risecek, bu siirliliktan gelen muaz-
zam yiikleri ve gerilimleri onlarca yil
boyunca tagimak zorunda kalacak,
sosyalist inganin karmasik ve dolam-
bach yolunda tek basina ilerlemek
onun adeta kader ¢izgisi olacaktir.

[11] Carr, Bolsevik Devrimi 1917-1923 Cilt 1, s. 92
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100. Yilinda Da Kadinlarin
Giilimseyen Yiizi: EKim Devrimi

Sultan Ulusoy

Ekim devriminin ardindan kadinlar, Sovyet yasalarina dayanarak, yasamin
her alanindaki esitlik icin kapsamli bir miicadeleye giristiler. Kuskusuz ki,
bunun en dnemli yolu, parti yonetiminde, sendikalarda, devlet organlarinda
etkinlesmekten, politikanin asli unsuru haline gelmekten geciyordu. Diinya
capinda ilk kadin bakani ortaya cikaran (Sosyal Hizmetler Halk Komiseri
A. Kollantay) Ekim devriminin yaraticilari icin bu zor ama basarilabilir
bir gercekti. Ekim devrimi aile, cocuk, cinsler arasi iliskilerde gercek
bir altiist olus yaratti. Kuskusuz bu altiist olusta kadin devriminin
ileriye yuriimesinin 6nemli olanaklari gizlidir.

20. yiizyilla damgasmi vuran
Ekim devriminin 6nemi, salt Carlik
Rusyasi’m1 yikip yerine isgi-koyli
sovyetleri cumhuriyetini kurmasin-
da yatmiyor. O, diinya proletaryasi-
nin ve sosyalizmin en ileri deneyimi
olmasinin yani sira, kadin kurtulusu
ve Ozglirliigii agisindan da ¢i1g1r agict
bir 6neme sahiptir. Hatta, heniiz bu
deneyi igererek asan bir ornek ya-
sanmamas1 itibariyla, uluslararasi
kadin hareketinin de dorugudur. Bu
nedenledir ki, 100. yildéniimiinde
Ekim devriminin kadin 06zgiirligi
ve miicadelesindeki 6n agiciligini,
kazanimlarmi ve tabii ki -yazinin
cercevesini agsmadan- titkanma nok-
talarini da tartismanin 6zel bir dnemi
ve anlami var.

Ekim devrimi, kadinin kolelik serii-
veninin de miladi olan 6zel miilkiyeti

ortadan kaldirma hamlelerine giristi-
gindendir ki, kadin cinsinin toplum-
sal kurtulusunun da yolunu agti.

Proletaryanin  6nemli hamlele-
rinden biri olarak, kadin cinsinin
karst cinsle tam hak esitligini sag-
lama dogrultusundaki bu biyiik id-
dia, -tiim eksik ve yetersizliklerine
karsin- sovyet hiikiimetinin kuru-
lusunun hemen ertesinde yasamla
bulusma gayretinde olusu ve kadin
Ozgiirlik miicadelesi yanli tutumla-
riyla 6ne cikar.

Ekim devriminin iizerinden heniiz
dort giin gegmisken proletarya dikta-
torligiiniin yasalarini kadinlarin tam
hak esitligine sahip olacaklar1 sekil-
de diizenlemesi, kuskusuz ki, bir ka-
fa agikligina isaret ediyordu.

Cikarllan kararnameyle kadmin
yasalar kargisinda tam hak esitligi-
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nin saglanmasi, komiinist partinin
programatik goriislerinin pratige ge-
¢irilmesi anlamina geliyordu. Prog-
ramatik goriislerin, kadinin yasalar
karsisindaki tam hak esitliginin eko-
nomik-sosyal yasama niifuz etmesi
ve kadin 6zgiirlesmesinin ilerlemesi
ise uzun ve ¢etin bir siireci gerektiri-
yordu. Nitekim gerek Lenin gerekse
A. Kollantay gibi dénemin Onder-
leri tam hak esitligi ilaninin bir ilk
adim oldugunun, milyonlarca kadi-
na ulasilmadan, onlar kazanilmadan
devrimin ilerletilemeyeceginin altini
ciziyorlardi.

Elbette ki Bolsevik Parti, kadinin
yasalar karsisindaki tam hak esitli-
ginin yalnizca bir baslangi¢ oldugu-
nun, bunun toplumsal yasama sirayet
etmesinin uzun bir siirece yayilaca-
ginin farkindaydi.

Proletarya diktatorligiiniin ilk ya-
zil1 yasasinin kadm ve aileyle ilgili
¢ikmasi tesadiif degildir.

Carlik Rusyasi’nda yalnizca Orto-
doks evlilikleri resmi evlilik statii-
siinde yer aliyordu. Bu durum farkl

din kategorilerine gore degisik evli-
lik statlilerinin olugmasina yol a¢i-
yordu. Proletarya diktatorliigliniin
devrimden hemen dort giin sonra ai-
le konusunda yasa ¢ikarmasi, bu ko-
nuya verdigi onemi gosteriyor. Oyle
ki, sovyet hukuk sisteminde medeni
kanundan bagimsiz olarak bir aile
hukuku olusturulmustur.

Sovyet hiikiimetinin  kurulma-
sindan yalnizca bir hafta sonra
Petrograd’da 50 bin kadinla kongre
gergeklestirilmesi ve keza devrimi
takip eden ilk iki ayda pes pese ka-
din1 ve ¢ocugu korumaya doniik ya-
salarin ¢ikarilmasi ayni yaklagimin
irtintidiir.

1918’de olusturulan bu aile yasasi
ile kadin yasalar karsisinda erkekle
tam hak esitligine kavusmus, evli-
lik basit bir kayit islemine doniis-
tirilmis, karsilikli riza s6z konusu
oldugunda mahkeme kararina gerek
duyulmadan bosanma alabildigine
kolaylastirilmig, resmi evlilik dahi-
linde veya evlilik dis1 tiim g¢ocuklar
esit haklara sahip hale getirilmistir.
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Bosanmalarda kadinin maddi yagam
kosullarini dikkate alan mahkemeler,
kadin lehine kararlara yonelmistir.

Kadint ve ¢ocugu korumayi esas
alan, kadin lehine olan bu yasalari
escinsellikle ilgili yasalar takip eder.
Proletarya diktatorliigii bu konuda,
donem kosullar dikkate alindiginda,
bir hayli ileri yasalar ¢ikarir. Sekiz
saatlik igglini kararina bagl olarak
kadinlara gece calisma yasag1 getir-
mesini (29 Ekim 1917) yiiz otuzu
asan ulusa ve ulusal topluluga men-
sup cinsin tam hak esitliginin ilani
(28 Nisan 1917), evlilik yasalarinin
degisimi (18 Aralik 1917) ve kiirta-
jin serbest birakilmasi (Kasim 1920)
takip eder.

1920 yilinda kiirtaj yasallagtiri-
larak parasiz bir hizmet, hak hali-
ne getirilir. Boylelikle Sovyetler
Birligi’'nde kadinin bedeniyle ilgili
karar1 bizzat verisi yasayla giiven-
ce altina alinir. O yillarda kiirtajin
hiikiimet kararnamesiyle yasallasti-
rilmasi diinyada bir ilktir. Ekim dev-
riminden 100 y1l sonra dahi kiirtajin
pek cok iilkede tartisma konusu olu-
su, yasaklanmaya c¢alisilmasi diisii-
niildigiinde, geng Sovyet lilkesinde
bunun bir hakka, parasiz bir saglik
hizmetine doniistiiriilmesinin énemi
daha iyi anlagilir,

Hakikaten de, Lenin’in ifade ettigi
gibi, en demokratik ge¢inen burjuva
hiikkiimetlerin on yilda yapamadik-
larin1 geng Sovyet hiikiimeti bir yil
gibi kisa bir zamanda gercgeklestirir.
Carlik Rusyasi’nda adeta bir nesne-
ye donstiiriilen, almip satilan, bir
kosum hayvam kadar dahi degeri
olmayan, her tiirlii siddete ugrayan
kadin, Sovyet iilkesinde yasalar kar-

sisinda erkekle tam hak esitligine sa-
hip hale gelmis, toplumsal iiretimin
pek ¢ok dalinda var olmus, politika-
da 6ne ¢ikmustir.

Engels’in “Kadinin kurtulusunun
ilk kogulu butlin kadin cinsinin yeni-
den toplumsal Gretime dénmesidir”
belirlemesinin izini sliren Bolsevik-
ler, calisabilir durumdaki tiim ka-
dinlarin tretimde yer almalart igin
0zel bir ¢aba i¢inde olurlar. Sovyet
anayasasi 16-40 yas arasindaki tiim
kadinlara ¢aligma zorunlulugu geti-

roletaryanin 6nemli

hamlelerinden biri
olarak, kadin cinsinin karsi
cinsle tam hak esitligini
saglama dogrultusundaki
bu biiyiik iddia, sovyet
hiikiimetinin kurulusunun
hemen ertesinde yasamla
bulusma gayretinde
olusu ve kadin 6zgiirliik

miicadelesi yanli
tutumlariyla 6ne cikar.

rir. Bu konuda A. Kollantay’in cesur
yaklasimlari, hem soruna ideolojik-
politik bir perspektif sunmak agisin-
dan, hem de pratik yol gostericilik
bakimindan dikkat c¢ekicidir. Kol-
lantay, bedenini satarak yasamay1
meslek edinmis kadimlar ile koca-
larinin sirtindan gecinenler arasin-
da bir fark bulunmadigini, sovyet
tilkesinde asalaklara yer olmadigi-
ni, ylriitiilen miicadelenin de esasta
asalakliga, tretim dis1 olusa karsi
oldugunu vurgular.
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Kadinin 6zgiirlesmesinde evlilik-
le mutfagin ayrilmasinin ve g¢ocuk
bakiminin toplumsallastirilmasi-
nin kilit bir yerde durdugunu tespit
eden A. Kollantay gibi kadin 6nder-
ler, ingsa doneminde neredeyse tiim
yetenek ve enerjilerini bu alandaki
kurumsallagmaya adarlar. Kollantay,
ortak ¢amasirhanelerin, ortak mutfak
ve kantinlerin, kres ve degisik tipte
cocuk bakimevlerinin, genglik mer-
kezlerinin vb. kurulusuna 6n ayak
olur, pratik 6nderlik eder.

kim devriminden

100 yil sonra dahi
kiirtajin pek cok tilkede
tartisma konusu olusu,
yasaklanmaya ¢alisil-
masi diistiniildiigiinde,
geng Sovyet lilkesinde
bunun bir hakka,
parasiz bir saghk
hizmetine doniisti-
riilmesinin 6nemi
daha iyi anlasilir.

Kollantay’in sundugu verilere go-
re, 1919-1920 yillarinda Petrograd
nifusunun yilizde 90’11 besleyen
ortak yemekhaneler olusturulur.
Petrograd icin hayli yiiksek olan bu
rakami yiizde 60 ile Moskova takip
eder. Fakat ne yazik ki, bunun diger
biiyiik kentlerin tamamina yayilmasi
heniiz gergeklestirilemez. Buna kar-
sin, bu konudaki kismi adimlar dahi
kadmin evden ¢ikmasinin, gérece de
olsa Ozgiirlesmesinin yolunu agcar.
Biitiin bu biktirici, tiiketici, kendi-

ni tekrar eden islerden bir nebze de
olsa kurtulan kadinlar, sosyalizmin
insas1 siirecine daha etkin dahil olur-
lar. Parti organlarinda, sendikalarda,
kooperatiflerde, devlet organlarinda
gorev Ustlenir, onemli sorumluluklar
alirlar.

Bununla birlikte, burada iki temel
sorundan soz etmeliyiz. Birincisi, bu
kurumlar heniiz ihtiyaci karsilayacak
diizeyin ¢ok gerisindeydi. Sovyetler
Birligi gibi niifus yogunlugu olan,
geri bir cografyada bu tip kurumlar
adeta ¢oldeki vahalar gibiydi. Ikinci-
si, bu kurumlar kadim goérece 6zgiir-
lestirse de, toplumsal yasamda genel
olarak erkek egemenligi heniiz yenil-
giye ugratilamadigindan, kadinlarin
ikincilligi, degisik bicimlerde ayrim-
ciliga maruz kalislari, toplumsal cin-
siyet ayrimimin degisik tipteki yansi-
malart ortadan kaldirilamiyordu.

Esit Ise Esit Ucret

Kadinlarn yiizde 80’nden fazlasi-
nin okuma yazma bilmedigi, egitim
diizeyinin ¢ok diisiik oldugu, mesle-
ki formasyonun alabildigine yeter-
siz oldugu bir koylii tilkesinde “esit
ise esit iicret” uygulamasimin hayata
gecmesi mucize gibidir. Sovyet hii-
kiimeti bu mucizeyi ger¢eklestirmek
icin olaganiistii bir c¢abaya girisir.
Devrimin hemen ertesinde yiizbin-
lerce ev emekgisi kadin iiretime ce-
kilir. Ne var ki, egitim seviyesinin
diistikligii ve mesleki formasyon
yetersizligi kadinlarin  ayaklaria
dolanacak ve toplumsal cinsiyete da-
yal1 igbolimii degisik bigimlerde bu
alana da yanstyacaktir.

Bu donemde Krupskaya onderli-
ginde okuma-yazma kampanyalar
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orgiitlenir. Sosyalizmin maddi-tek-
nik temelinin insasinda elektrifikas-
yona dikkat ¢ekilirken, kadin 6zgiir-
lesmesi agisindan ise “sosyalizmin
yolunun okur-yazar olmaktan gecti-
g1” propaganda edilir.

Bu gabalar, 1930’larin ikinci yarisi-
na gelindiginde karsiligini bulmus ve
okuma-yazma bilmeme hali 6nemli
oranda tasfiye edilmis, 1940’larda ise
tim kiz ¢cocuklarinin 7 yillik egitime
dahil edilmesi basarilmisgtir.

Carlik Rusyasi’nda calisan kadin-
larin 6nemli bir boliimii hizmetgilik,
miirebbiyelik gibi isler yapiyordu.
Zengin ve ayricalikli kii¢iik bir azin-
ligin disinda kalan milyonlarca ka-
din egitim hakkindan yoksundu. Bu
gerceklik, Ekim devriminin ardindan
ilan edilen “esit ige esit iicret” ilke-
sinin kadinlar cephesinden yasama
gecirilisini daha bastan frenleyici bir
rol oynuyordu. Ne yazik ki, devrim
sonrasinda da kadinlarin 6nemli bir
boliimii kalifiye islerde ¢alisamiyor,
licretsiz aile emekgisi olarak tarimda
istihdam ediliyordu. Devrimi takip
eden {i¢ yilin ardindan, kadmn niifu-
sunun yiizde 75,6’s1 okuma-yazma
bilmiyordu.

Bu kosullar altinda, “herkesten ye-
tenegine gore, herkese emegine go-
re” ilkesi esit olmayanlarin esitsizli-
i gibi bir sonug dogurur.

Sovyet hiikiimeti kadin emeginin
kalifikasyonu i¢in hizlica bazi adim-
lar atar. Okuma-yazma seferberli-
ginden tutalim da, hizlandirilmig
meslek kurslari, kimi mesleklerde
kadin kotasi gibi uygulamalar bun-
lardan bazilaridir.

Biitiin bu kararlarin devrimi iz-
leyen i¢ savas ortaminda, kokli al-

tiist oluslar siirecinde alindigini ve
uygulanmaya ¢aligildigini  g6zden
kacirmamak gerekir. Bu kargasa, is-
ter istemez, kadinin 6zgiirlesmesi ve
erkek egemenliginin yikilmasinda
kimi patinajlara yol agar. Baz1 yak-
lagimlarin yasa katina ¢ikarilmast
gorece daha kolay olurken, toplum-
sal degere donistiiriilmesi haliyle
daha gii¢ olmaktadir. Buna karsin,
1926 yilina gelindiginde, -NEP (Ye-
ni Ekonomik Politika) doneminin de
etkisiyle- yeni bir aile yasasiyla bir

adinin 6zgiirles-
mesinde evlilikle
mutfagin ayrilmasinin
ve cocuk bakiminin
toplumsallastiriimasinin
kilit bir yerde durdugunu
tespit eden A. Kollantay
gibi kadin 6nderler,
insa doneminde
neredeyse tiim yetenek
ve enerjilerini bu alandaki

kurumsallasmaya adarlar.

kez daha kadin lehine iyilestirmelere
gidilir. Bunu komiinist partinin ka-
din 6zgiirliik miicadelesi konusunda-
ki ilkesel durusuyla agiklamak yanlig
olmaz. Ne ki, bu ilkeden sapildigin-
da kazanimlardan da geriye diisiis art
arda gelir.

Politika Alani

Bolsevikler, Ekim sonrasinda da
kadinlar arasindaki ¢aligmada degi-
sik araglara basvurdular. Bu araclar
kadin kitlelerini partiye kazanmayz,
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sosyalizmin ingasina dahil etmeyi
hedefliyordu. Hedeflerinin igerigi-
ne bagli olarak, aracglar da Onemli
farkliliklar igeriyordu. Genis kadin
kitlelerini aydinlatmay1 hedefleyen
araglar1 kullanmanin yan1 sira, poli-
tikaya daha ilgili kadin boliiklerinin
sovyet organlarinda, parti kurulla-
rinda, sendikalarda, kooperatifler-
de temsiliyetleri ve etkinlesmeleri
amagliyordu.

Bu etkinlik ve temsiliyet i¢in, kol
ve komisyonlardan delege toplanti-

enotyeller, genis

kadin kitlelerinin
partiye yakinlastiril-
malari, bu kesimlerin
insa siirecinde
aktiflestirilmeleri,

basta parti kurullari
olmak lizere, sendikalar,
kooperatifler gibi
araglarda etkinlesmeleri
icin 6zel bir caba

icinde oldular.

larina, 6zel kadin gorevliler olustur-
maktan kadin ajitatorlere kadar bir
dizi ara¢ ve bigim kullanilir.
Kremlin’de gerceklesen Tiim Rus-
ya Isci Kadin Kongresi, kadinlarin
devrimci doniigiimii hedefiyle sefer-
berlik ilan eder. Kongre, kadimlarin
sovyetlerde, parti ve sendikalarda
aktif hale getirilmesi i¢in savasma,
kadin emeginin ve anneligin korun-
masi i¢in miicadele etme hedeflerini
koyar oniine. Hakikaten de, kongre-
nin ilan ettigi seferberlik ruhuna uy-

gun olarak, binlerce kadin devrimci-
lestirilerek insa ¢aligmalarina katilir
ve komiinal yasamin bir pargasi ol-
ma onur ve sevincini paylasir.

Jenotyeller

1918’de parti Orgiitlerine baglh
is¢i kadin komisyonlarinin kollara
doniistliriilmesiyle kurulan Jenot-
yeller, 1919 yilinda gergeklestirilen
RKP(B) 8. Kongresi’yle kurumsal
kimlige kavusturulur. Jenotyeller is-
¢i ve koylii kadinlar arasinda parti-
nin ideolojik-politik ¢izgisi temelin-
de faaliyet yiiriiten Orgilitlenmelerdi.
Kadinlar arasindaki ¢alismanin 6zel-
Ozglin araglar1 olmalart itibariyla ay-
dinlatma ve Orgiitlenme ¢aligmasina
ciddi katkilar1 oldu. Ozellikle Dogu
cumhuriyetlerinde Jenotyellerde go-
revli olan kadinlarin adeta yasamla-
rin1 ortaya koyarak calismayi goze
aliglari, hemcinslerinin aydinlatilma-
s1 ve orgiitlenmesinde tutkuyla sava-
simi gostermesi acisindan dikkate
degerdir. Bu tutku ve kararlilik, Je-
notyellerin, feodal deger yargilarinin
cok yonlii kiskaci altindaki kadinlara
erismek icin “kadin bakkallar’” gi-
bi yaratici araglarla binlerce kadina
ulagmasinin, orgilitlemesinin yolunu
acmigtir.

Jenotyeller, yasalar karsisinda ka-
dinin tam hak esitliginin saglanma-
sinda, anne ve ¢ocugun korunmasin-
da, kadinin iiretime ¢ekilmesinde,
kadmlarin mesleki-teknik yetenek-
lerinin gelistirilmesinde, nitelikli ka-
din isgiicliniin aciga ¢ikarilmasinda,
okur-yazarlik kampanyalar1 yuiriitiil-
mesinde, ¢ocuk bakimi ve egitimi
konusunda etkili adimlar atilmasin-
da, ortak camasirhane ve yemekha-
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nelerin olusturulmasinda ve bunlarin
her gegen giin daha da yayginlasti-
rilmasinda vb. 6nemli roller oyna-
dilar. Elbette Jenotyellerin islevleri
bunlarla sinirlt kalmadi. En genis ka-
din kitlelerinin partiye yakinlastiril-
malari, bu kesimlerin insa siirecinde
aktiflestirilmeleri, basta parti kurul-
lar1 olmak iizere, sendikalar, koope-
ratifler gibi araglarda etkinlesmeleri
i¢in Ozel bir ¢aba i¢inde oldular. S6z
konusu etkinlik i¢in delege toplanti-
larini, konferanslari ve kadin gazete-
lerini etkin tarzda kullandilar.

Ote yandan, kadin bedeninin bir
meta olarak almip satilmasma kar-
st miicadelede, hamilelik donemi
ve dogum sonrasinda yasalarin ka-
din lehine diizenlenmesine ve bekar
annelerin barmma vb. ihtiyaclarina
doniik calismalara Onciiliik ettiler.
Gebelikten korunma, kiirtaj gibi ko-
nularda danigma merkezleri olustu-
rulmasina, anne ve ¢ocuk sagliginin
korunmasina doéniik yasalar ¢ikartil-
masina On ayak oldular. Hatta oyle
ki, Jenotyeller bu tip kurumlarin ku-
ruluglarmi ve yonetilmelerini bizzat
gerceklestirdiler.

Isci, emek¢i ve kdylii kadinlarin
parti c¢aligsmalarina yakinlastirilma-
larinda, politik c¢alismalarda aktif
hale getirilmelerinde, parti i¢cinde ve
genel toplumsal alandaki erkek ege-
menligine karsi miicadelede temel
bir yerde duran Jenotyellerin orgiit-
sel varliginin korunmamasi, Bolge-
vik Parti’nin en 6nemli hatalarindan
biridir. Kadinlar arasindaki ¢alis-
mada ve erkek egemenligine karst
miicadelede adeta kilit bir noktada
duran Jenotyeller, SBKP(B) 16. Par-
ti Kongresi Oncesinde (1930) daha

biiyiik adimlar atma ve “daha st bir
orgiitlenme agsamasina gegis” iddia-
styla dagitildi. Her ne kadar kadin-
lar arasindaki ¢aligmanin kadinlara
havele edilmesi yanlisina bir tutum
alma ve tlim parti orgiitlerini kadin-
lar arasindaki ¢calismada duyarl hale
getirme iddiasiyla hareket edilse de,
gercekte Jenotyellerin  dagitilmasi
parti orgiitlerinin bu goriis agisiyla
hareket etmelerini ve “daha iist bir
orgiitlenme agsamasina gegis” iddia-
sina uygun bir pratik sergilemelerini

talin’in 1934’teki 17.

kongrede kadini
“isci ve anne” olarak
tanimlamasi, anneligin
ve gelecek nesillerin
yetistirilmesinin
kadinlarin asli isi olarak
propaganda edilmesi,
“sovyetik aile” kavrami
gibi bir dizi yaklasim kadin
devriminin yenilgisinin

yollarini déser.

saglamadi. Kaldi ki, bu basarilsa da-
hi, parti toplamimin kadinlar arasin-
daki calismaya duyarli hale getiril-
mesi ve etkinlestirilmesi ihtiyaci ile
bu alandaki ¢aligmanin 6zgiin-6zel
araglarla yiiriitilmesi zorunlulugu
kars1 karsiya konulamaz.

Kazanilmis Haklardan

Geriye Diistis

Devrimin hemen ardindan yayinla-
nan kararname ile kadin emeginin ve
¢ocugun korunmasina yonelik ted-
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birler alinir. Kadinlarin gece calis-
tirilmalari, fazla mesai yaptirilmasi,
yeraltinda ve organizmalarini negatif
yonde etkileyecek tiirde islerde ca-
listirilmalar1 yasaklanir.

Kadin dogurganligin1 toplumsal
bir fonksiyon olarak ele alan Sov-
yetler Birligi’nde, annelere dogum
oncesi ve dogum sonrasi toplam 8
haftalik iicretli izin ve emziren an-
nelere 9. aya degin ek iicret ve li¢
saatte bir emzirme olanagi sunulur.
Keza Bolsevik Parti’nin, “ev kadin-

asalar bir gecede
hazirlanabilir ve
devrimin hemen
ertesinde uygulamaya
konulabilir. Ne var ki,
toplumsal yasamda erkek
egemenliginin gerile-
tilmesi, bu yasalarin
gercek yasamda ete
kemige biiriindiiriil-
mesinden ve zorlu miica-
delelerden ge¢mektedir.

lig1” tiimilyle ortadan kaldirilincaya
kadar ev i¢i emegi Uretici faaliyetle
esdeger gormesi, 100 yil 6nce boyle
bir kararnameye imza atmasi ¢ok ile-
ri bir adimdr.

Ne var ki, 1930’larda Jenotyelle-
rin kapatilmasi siireciyle baslayan
geriye gidigi baska bir dizi adim
takip eder. 1934’teki 17. kongrede
Stalin’in kadini “is¢i ve anne” olarak
tanimlamasi, anneligin ve gelecek
nesillerin yetistirilmesinin kadinla-
rin asli isi olarak propaganda edil-

mesi, “sovyetik aile” kavrami gibi
bir dizi yaklasim kadin devriminin
yenilgisinin yollarmi doser. Devlete
kars1 islenen suglara “analik itibarmi
alcaltma”nin eklenmesi, torenle ev-
liligin adeta hortlamasi, beden tica-
retinin yayginlagmasi, nafaka uygu-
lamasinin yeniden giindeme gelmesi
ve resmi evliliklerin sart kosulmasi
vb. bi¢cimlerde, kazanimlar adeta bas
asagl olmaya baslamistir. Bu siireci,
1936°da kiirtajin yasaklanmasi ve
escinselligin toplumsal su¢ sayilma-
st izler. 1944’¢ varildiginda ise artik
evliligin bir memurun O6niinde ger-
ceklesmesi zorunlulugu ve bosan-
manin alabildigine zorlagtirilmasi
gergegiyle kars karsiyadir kadinlar.

Devrimin ilk yillarinda kilise evli-
ligi gerceklestirenler partiden ihrag
edilir ve “gayrimesru” kavramina
savas acilip resmi ya da resmi olma-
yan birlikteliklerden dogan ¢ocuklar
esit haklara sahip olurken, 1944’lere
gelindiginde evlilik dis1 ¢ocuk yapan
kadinlar1 ahlaksizlikla itham etme
cesareti gosterilir.

Ve Bugiin...

Acik ki, kadmlarin yasalar kar-
sisinda erkekle tam hak esitligine
kavusmasi, toplumsal yasamda da
ayn1 hizda bir gelisme olacagi anla-
mina gelmiyor. Yasalar bir gecede
hazirlanabilir ve tipk1 Sovyet hiikii-
metinin yaptig1 gibi devrimin hemen
ertesinde uygulamaya konulabilir.
Ne var ki, toplumsal yasamda erkek
egemenliginin geriletilmesi, kadinin
ikinci cins olmaktan kurtulabilmesi,
bu yasalarin ger¢ek yasamda ete ke-
mige biirlindiiriilmesinden ve zorlu
miicadelelerden gegmektedir.
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Ekim devriminin ardindan kadin-
lar, Sovyet yasalarina dayanarak,
oradan aldiklar gii¢le, yasamin her
alanindaki esitlik icin kapsamli bir
miicadeleye giristiler. Kuskusuz ki,
bunun en 6nemli yolu, parti yoneti-
minde, sendikalarda, devlet organla-
rinda etkinlesmekten, politikanin asli
unsuru haline gelmekten gegiyordu.
Diinya capinda ilk kadin bakani or-
taya ¢ikaran (Sosyal Hizmetler Halk
Komiseri A. Kollantay) Ekim dev-
riminin yaraticilari i¢in bu zor ama
basarilabilir bir gercekti.

Ekim devrimi aile, ¢ocuk, cinsler
arasi iliskilerde gercek bir altiist olus
yaratti. Kuskusuz bu altiist olusta ka-
din devriminin ileriye yiiriimesinin
onemli olanaklar1 gizlidir. Siirecin
kadin devriminin ilerletilmesi yo-
niinde gelistirilemedigi biliniyor. Ne
var ki, bu tartisma yazimizin kapsa-
mint1 astig1 i¢in kendimizi bazi degi-
nilerle sinirladik.

Proletarya diktatorligii, kadmlar
miimkiin olan en ileri diizeyde top-
lumsal tiretime dahil etmenin yani
sira, cocugun ve kocanin bakicist

olmaktan ¢ikarmak i¢in gergek bir
seferberlik baslatti. Sosyalist insada
yer alan kadin, ayni zamanda eko-
nomik olarak da erkekten bagimsiz-
lasti, ag¢1 kadinin ve koylii kadinin
devlet yonetiminde yer almasinin
kosullarin1 olusturdu. Salt yasalar
karsisinda degil, toplumsal yasam-
da da kadini ikincillestiren her tiirlii
erkek egemen yaklasima karsi savas
acildi. Yalnizca sovyet kaynaklari
degil, farkli goriislerden bir dizi kay-
nak da Ekim devriminin kadininin
kurtulusu ve 6zgiirlesmesinin yolunu
agisini, bu alanda kat edilen mesafe-
yi teslim etmek zorunda kalir. Bur-
juva yazar ve diistintirler dahi kadin-
larin Ekim devrimiyle elde ettikleri
kazanimlari, bunun diinya ¢apindaki
yansimalarini ortaya koymak zorun-
da kalirlar. Sovyet devriminin em-
peryalist kapitalist sistem karsisinda
gegcici bir yenilgi almasi ve maalesef
barbarliga alan acilmis olmasi da bu
gercegi degistirmez.

Sayisiz kadin Ekim devriminin
actig1 yolda yiiriidii, emek harcadi,
kazanim ve basarilariyla baska iil-
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kelerde yasayan milyonlarca kadinin
ozgirlik diisiine ve miicadelesine il-
ham verdi, yol gosterdi. Ekim devri-
minin giilimseyen yiizii bugiin dahi
diinyanin degisik cografyalarindaki
kadmlar i¢in esin ve mutluluk kay-
nag1 olmayi siirdiiriiyor. Ekim devri-
minin giilimseyisinin yarim kalmis
olmasi, bunun diinya kadinlarinin
ortak kahkahasina doniisememis ol-

mast da bu ger¢egi degistirmez. Kus-
kusuz bu “yarim kalig”in nedenleri-
ni-niginlerini ortaya koymak, kadin
devriminin yenilgiye ugramasinin
toplam yenilgideki payini agiga ¢i-
karmak marksist-leninistlerin giincel
gorevleri arasindadir. Hatta diyebi-
liriz ki, sosyalist kadmlarin 6niinde
duran en acil, en 6nemli gorevlerden
biri budur.
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Ekim’den Bugiine Ulusal Soruna Sosyalist C6ziim:
Tam Hak Esitligi Gondilla Birlik

Halk Egemenligi
Rodi Azad

Sosyalist devrimden hemen 6nce Petrograd Sovyeti her dilin resmi dil
olmasi, sovyet yurttashgi, federal ve 6zerk devletler gibi 6nlemlerle ulusal
sorunlara ¢6ziim 6nerse de, donemin burjuva basbakani Kerenski ve Men-
sevikler “merkezi devlet”i savunarak bu ¢6zliimii reddetti. Bu 6neriler sos-

yalist devrimle hayata gecti. Ulusalar arasinda tam hak esitligi saglandi.
Her tuirden ulusal baski ve ayrimciliga son verildi. Anadilde egitim hakki,
kendi temsilcilerini secerek kendini yonetme hakki tanindi. 1922 yilinda
her cumhuriyetin egemenlik hakkinin korundugu, ayrilma hakkinin
oldugu, esit statiide federasyonlar birligi kuruldu.

Adindan baska sosyalistligi kalma-
yan kampin 1990’11 yillarda kendi
icine ¢okmesinin ardindan baglayan
ulusal catismalar, ulusal sorunlara
sosyalizmin ¢6ziim getiremedigi id-
diasinin prim yapmasina neden oldu.

Materyalist diyalektikten, sinif
miicadelesi gerceginden uzak bir
iddiaydr bu. Yikimla birlikte ulusal
catigmalarin kimi yerlerde bir bo-
gazlasma diizeyine yiikseldigi dog-
ruydu, fakat bunun bu iilkelerdeki
sinif miicadelesinin tezahiirii oldugu
da bir o kadar gergekti. Ortaya ¢ikan
yeni burjuva somiiriicli siniflar bur-
juva milliyet¢iligin ideolojik zirhini
kusanmisti. Eger bir yerde burjuvazi
varsa, orada en ug bi¢imlerine, irkgi-
liga kadar varan milliyet¢iligin orta-
ya ¢ikmast da dogaldir. Bu kampin

yikilmasryla birlikte goriilen en ka-
ba, yagma ve talana dayali ilkel ka-
pitalist birikimin milliyet¢i ideolojisi
de bir o kadar ilkel, kaba ve yagma-
ctydi. Bu, sosyalist deneyin ulusal
sorunlart ¢dzme basarisizligini degil,
milliyet¢iligin bir burjuva ideolojisi
oldugunu ispatlar. Sosyalist deneyi-
min tartigmasi, milliyet¢iligi neden
ortadan kaldirmadig: tizerine degil,
burjuvaziyi yeryliziinden silememe-
si, onun yeniden hortlamasini engel-
leyememesi iizerine yapilabilir.

Sosyalizmin Hedefi

Sosyalizmin hedefi burjuvazinin
kokiini kazimak ve biitiin smiflar
ortadan kaldirmak, milliyetciligi bir
daha dogmamacasina yeryiiziinden
silmek, giderek komiinizmin {ist ev-
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resinde smirlart ve uluslart ortadan
kaldirmaktir. Is¢i smifinin 1rki, ulusu
yoktur. Diinya, is¢i sinifinin vatanidir.

Bu hedeflere bir ¢irpida varilamaz.
Uluslari ortadan kaldirmak ¢ok uzun
bir tarihsel donemi kapsar. Bir sinif
olarak burjuvazinin ortadan kaldiril-
masi ve sosyalizmin bir diinya siste-
mi haline gelmesi bunun 6n sartidir.
Ki bu da sosyalizmin nihai zaferi
demektir. Sosyalizmin nihai zaferi
asamasinda, uluslar bir politik varlik
olarak ortadan kalksalar da, kiiltiirel

osyalizmin nihai za-

feri asamasinda sos-
yalizm artik bir diinya
sistemi haline gelir. Ulusal
pazarlarin, dolayisiyla
ulusal devletlerin temeli
ortadan kalkar. Ulus bir
politik varlik olmaktan
cikar. Milliyetciligin artik
yeniden yesermesinin
hicbir olanagi kalmaz.

bir varlik olarak yasamaya bir miid-
det daha devam edebilirler.
Sosyalizmin nihai zaferi ile sosya-
lizmin inga donemi birbirine karig-
tirlldig1 i¢in, sosyalizmin insasinda
ve geriye doniiglerle ortaya c¢ikan
sorunlar komiinizmin sorunlar1 ola-
rak sunulmaktadir. Sosyalizmin inga
donemi, kapitalizmin heniiz diin-
yada egemen oldugu, sosyalizmin
bir diinya sistemi haline heniiz ge-
lemedigi, dolayisiyla ulusal devlet
sinirlarinin ve ulusal ekonomilerin
varligini korudugu bir siireci kapsar.

Bu iki sistem sonsuza kadar yan ya-
na yasayamaz, biri digerini alt etmek
zorundadir. Sosyalizmin nihai zaferi
asamasinda ise sosyalizm artik bir
diinya sistemi haline gelir. Ulusal
pazarlarin, dolayistyla ulusal dev-
letlerin temeli ortadan kalkar. Ulus
bir politik varlik olmaktan c¢ikar.
Sosyalizmin nihai zaferine ulagildi-
ginda milliyetciligin artik yeniden
yesermesinin higbir olanagi kalmaz.
Buna kargin, ulusun kiiltiirel hayati
bazi bakimlardan devam eder, ¢linkii
farkl1 ulusal diller, miizik vb. varligi-
n1 daha bir miiddet stirdiiriir.

iki Ulus Gergegi

Sosyalizmin inga siirecinde ulusal
pazarlar ve devletler ortadan kalk-
madigina gore, ulus politik varligini
koruyorsa, bu nasil bir ulustur? Bur-
juvazi egemen sinif olmaktan ¢ik-
mis, dahasi bir siif olarak ortadan
kalkmigsa, bu ulus bir burjuva ulus
degildir. Buradan da anlasilir ki, iki
ulus tiirii vardir: burjuva ulus, sos-
yalist yurt i¢cinde demokratik ulus.
Stalin bu ikincisini dogrudan sosya-
list ulus olarak tanimlar. “Sosyalist
ulus”, ancak ulusun bir politik varlik
olmaktan c¢ikarak bir dilsel-kiiltii-
rel varlik halini almasi durumunda
kullanilabilir, politik ulus kavram-
lagtirmasina dahil edilemez. Oysa
sosyalist devrimle birlikte ve sosya-
lizmi insa siiresi boyunca, ulus po-
litik kimligini korur. Ona bir politik
kimlik kazandiran “ulusal devlet”in
varligidir. Hem igeride heniiz fark-
It siif kategorileri ve farkli ulusal
topluluklar varhigini siirdiirtir, hem
de baska tilkelerde burjuva uluslar
ayaktayken varligin1 zorunlu olarak
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stirdiiren bu uluslar “sosyalist yurt
icinde demokratik ulus” olarak ta-
nimlamak daha uygundur.

Burjuva ulus burjuvazinin ege-
menligine dayanir. Burjuva ulusal
hareket de burjuvazinin ¢ikarlarina
bagl olarak cesitli ideolojik-politik
bicimler alabilir. Feodalizme ve so6-
miirgecilige kars1 burjuva demok-
ratik nitelikte iken, kapitalist ya da
emperyalist hegemonyaci ve somiir-
geci oldugunda irke1 bir karakter ka-
zanabilir. Burjuva milliyetgiliginin
cesitli tonlart ise onun ideolojisidir.
En demokratik oldugu zaman bile,
iceride hakim ulus disindaki ulusal
topluluklara karg1 asimilasyoncu,
disaridaki diger uluslara karsi ise
hegemonyacidir. Bagka iilkeleri is-
gal etme ve onlar1 somiirgeci boyun-
duruga vurma cabasi, yer yer ulusal
bogazlagmalar, hegemonya savasla-
1 kapitalizmin dogasinda var. Bazi
uluslarin, giderek bazi irklarmn diger-
lerinden istiinliigii iddias1 bu saldir-
ganligin ideolojik gerekgesi yapilir.

LETONYA
LITVANYA

:

MOLDOVA

r -

Sosyalist Devrim Ve Ulus

Sosyalist devrimin nasil bir ulus
ve ulusal hareket ortaya ¢ikardigimn
anlamak i¢in, 1917 dncesi diinyaya
kisa bir géz atmakta fayda var.

Afrika’nin  neredeyse tamami,
Asya’nm biiylik bolimi somiirgeci
boyunduruk altindaydi. Ortadogu ve
Arap cografyasinda Osmanli feodal
somiirgeciligi  hiikkiim ~ siiriiyordu.
Asya’nin kuzeyi ve Kafkaslar Rus
carligmin ¢izmeleri altindaydi.

1917 Ekim devrimi sonrasinda
bunlarin higbiri kalmadi. Ekim dev-
riminin a¢tig1 yoldan ulusal kurtulug
savaglar1 diinyanin her yerinde so-
miirgecilerin ¢anina ot tikadu.

Subat devrimi ile garlik yikilsa
da, somiirge ve ezilen uluslar ulu-
sal Ozgirliiklerini kazanamamisti.
Sosyalist devrimden hemen Once
Petrograd Sovyeti her dilin resmi dil
olmasi, sovyet yurttashgi, federal ve
Ozerk devletler gibi 6nlemlerle ulu-
sal sorunlara ¢6ziim onerse de, done-
min burjuva bagbakani Kerenski ve
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Mensevikler “merkezi devlet”i savu-
narak bu ¢oziimii reddetti. Bu oneri-
ler sosyalist devrimle birlikte hayata
gecti. Ulusalar arasinda tam hak esit-
ligi sagland1. Her tlirden ulusal bask1
ve ayrimciliga son verildi. Anadilde
egitim hakki, kendi temsilcilerini se-
cerek kendini yonetme hakki tanind.
1922 yilinda her cumhuriyetin
egemenlik hakkinin korundugu, ay-
rilma hakkinin oldugu, esit statiide
federasyonlar birligi kuruldu.
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler

H er federasyonun
ulusal marsi, bay-

ragi1 ve baskenti vardi.
Her cumhuriyet baska bir
devletle iliskiye gecme,
antlasma yapma, baska
devletlerde diplomatik
temsilci bulundurma
hakkina sahipti. 1944’te
askeri giic olusturma
hakki da verildi.

Birligi, adindan da anlasildig1 gibi,
iki temele dayaniyordu; sovyetlere
-yani konseylere- ve federasyonlara.

Federe Devletler —

Birlik Cumhuriyetleri

Merkezi anayasaya aykirt olma-
mak kosuluyla her federasyonun
kendi anayasasi vardi. Kendi yoneti-
cilerini kendisi se¢iyordu. Bakanlari,
mahkemeleri ve her tiirden yiiriitme
organlar1 vardi. Her federasyonun
yasama yetkisi olan sovyeti (mecli-
si) calistyordu. Is ve ceza yasalarmi
kendisi belirliyordu. Her federas-

yonun ulusal marsi, bayragi ve bas-
kenti vardi. Her cumhuriyet baska
bir devletle iligkiye gecme, antlagma
yapma, bagka devletlerde diplomatik
temsilci bulundurma hakkina sahip-
ti. 1944°te askeri gii¢ olugturma hak-
ki da verildi. 1924 anayasasina gore,
SSCB esit statiide 7 cumhuriyetten
olusuyordu. 1936 anayasasinda bu
say1 11°e, 1943°te ise 16’ya cikti.

Ozerk Cumhuriyetler

Kimi federasyonlarin iginde 6zerk
cumhuriyetler  bulunuyordu. Bu
cumhuriyetlerin her birinin kendi
anayasasi ve yonetim organlari var-
di. Topraklar1 kendi onay1 olmak-
sizin degisiklige ugratilamazdi. Bu
ozerk devletlerin de yasama yetkisi
olan meclisleri vardi. Daha kiigiik
ulusal topluluklar ise 6zerk bolgeler-
de yasiyordu. 1936°da 6zerk cumhu-
riyetlerin sayis1 19’du.

Ozerk Ve Ulusal Bolgeler

Federe cumbhuriyetlere baglh, az
niifustan olusan ulusal topluluklara
verilmis ulusal statiidiir. YOnetsel-
yerel Ozerklikleri vardir. Bu statii
anayasa ile glivencelenmistir.

Federe devletler, 6zerk cumbhuri-
yetler, 6zerk ve ulusal bolgelerle, en
kalabalik ulustan an az niifusa sahip
ulusal topluluga kadar tiim uluslara
ulusal statii taninmustur.

Cok Dillilik

SSCB’de ¢ok dillilik esast1. Kii-
cliik dil gruplarinin yasamasi igin
dahi 6zel onlemlere bagvurulmustu.
Bir dil kendi yaz1 sistemine ve ya-
yinlarina sahipse “resmi dil” statiisii
kazaniyordu.

Milletler Sovyeti

SSCB’nin en iist yonetim aygiti
Yiiksek Sovyet’ti. Yiiksek Sovyet,
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Birlik Sovyeti ve Milletler Sovyeti
olmak tizere iki meclisten olusuyor-
du. Milletler Sovyeti’nde niifusuna
bakilmaksizin her federe cumhu-
riyetin 25, her 6zerk cumbhuriyetin
11, her 6zerk bdlgenin 5, her ulusal
bolgenin 1 temsilcisi bulunuyordu.
Birlik Sovyeti ise agagidan yukariya
olusan konseylerin en iist organiydi.

Her iki sovyetin, Birlik ve Millet-
ler sovyetlerinin {iye sayilar1 hemen
hemen esitti. Her iki meclisin yet-
kileri de ayniydi. Halk komiserleri
konseyiyle birlikte her iki sovyete
kanun teklifi verme hakki taninmast.
Kanunlar her iki meclisin ¢ogunlu-
gu tarafindan onaylanirsa yiiriirlige
girebiliyordu. Anayasada yapilacak
degisiklikler i¢in ise her iki meclisin
tigte ikilik cogunlugu gerekiyordu.

Yiiksek Sovyet, halk komiserlerini
(bakanlar1), yiiksek sovyet prezid-
yumunu, yiiksek mahkemeyi, genel
saveilylr tayin ediyordu. Milletler
Sovyeti, Yiiksek Sovyet i¢indeki esit
konumuyla, tiim bu yetkileri Birlik
Sovyeti ile paylasiyordu.

SSCB’de ulusal sorunlara nasil
yaklasildigi ve nasil bir ¢oziimiin
uygulandig1 yukaridaki tabloda yete-
rince agiktir: tam hak esitligi, goniil-
1t birlik, halk egemenligi.

Yetersizlikler

Ortaya konulanlar ne kadar dog-
ruysa, bir o kadar eksiktir. SSCB’nin
federasyon ¢oziimii, ne yazik ki,
1950’lerde yeni bir nitelik sigrama-
ya varamamistir. Balkanlar’da ku-
rulan halk cumbhuriyetleri arasinda
bir federasyon olusturma cabalar1
bosa ¢ikmis, kiigiik iilkeler halinde
sosyalist ingalara girisilmesi tercih

edilmistir. Bu federasyonun kurul-
masinin oniinde nesnel degil, 6znel
engeller vardi. Bunlar her iilkenin
komiinist partileriydi. Bunun komii-
nist partilerdeki ulusalc1 egilimlerle
ilgili oldugu, nihayetinde bir “ulu-
sal pazar” ingasini esas alan burjuva
ulusalcilik yoniinde bir sapma ol-
dugu ortadadir. 1920’lerin basinda
kurulusuna girisilen Transkafkas-
ya (Glrcistan, Azerbaycan, Erme-
nistan) Cumbhuriyeti’nin sonugsuz
kalmasiyla Balkan federasyonunun

SCB’nin federasyon

¢6zliimii, ne yazik ki,
1950’lerde yeni bir nitelik
sicramaya varamamistir.
Balkanlar’da kurulan halk
cumhuriyetleri arasinda
bir federasyon olusturma
cabalari bosa ¢ikmis, kiigiik
tilkeler halinde sosyalist
insalara girisilmesi tercih

edilmistir.

kurulamamasinin &ziinde farkli ol-
madig1 sdylenebilir. Keza iki biiyiik
sosyalist lilke olan SSCB ile Cin
arasinda bir sosyalist federasyonun
kurulmasimin giindeme dahi gelme-
mesi, burjuva ulusalct egilimin bir
kalintis1 olarak degerlendirilebilir.

Giiniimiizde Ulusal
Sorunlarin ¢6ziimii

Emperyalizm donemindeki so-
mirgeler, yiikselen ulusal kurtulus
savaslar1 dalgasi ile birlikte, baz1 ka-
lintilar disinda ortadan kalkti. Ulusal
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sorunlar burjuva anlamda esasen ¢6-
zilmiis durumda. Bugiin de emper-
yalist kiiresellesme doneminin bir
karakteristigi olan mali-ekonomik
somiirgeler yeryiiziinii kapladi. Ne
ki, klasik somiirge ve yari-somiirge-
lerde oldugu gibi, bu devletlerle em-
peryalizm arasinda ulusal bir ¢eligki
yoktur, haliyle bir ulusal devrimden
de s6z edilemez.

Buna karsin, klasik somiirge tarzi
kalintilar vardir. Kiirdistan ve Belu-
cistan bunlardan ikisidir. Bolgemiz-
de, bu ikisiyle birlikte, isgal altinda-
ki Filistin’de de ulusal sorun ¢6ziim
bekliyor. Bu nasil bir ¢dziim olacak-
tir ya da olmalidir?

Klasik somiirge tekeli yikildigin-
da bagimsizlagsan uluslarin 6niinde
iki yol vardi. ilki kapitalist gelisme
yolu, ikincisi sosyalist devletlerin
yardimi ile sosyalist inga yolu. Her
ikisi de miimkiindii. Kapitalist gelig-
me yoluna girenler bir miiddet ayak-
ta kalabilir, ulusal kaynaklar {izerin-
deki hakimiyete dayali olarak ulusal
kalkinma yolunda ilerleyebilirdi. Bu
yol sonugta emperyalizmin yeni-so-
miirgesi olmaya gotiirse de, belirli
bir siire bagimsizligi koruma imkan
vardi. Emperyalist kiiresellesme do-
neminde ise bu olanak yok. Burjuva
ulusalci ¢izgi izlendiginde emperya-
lizmin ve diinya tekellerinin mali-
ekonomik somiirgesi olmak diginda
bir yere varilamaz.

Buradan bakilinca, burjuva ulu-
salci ¢oziimiin tarihsel olarak 6m-

rini doldurdugu soylenebilir. Bir
seyin tarihsel omriinii doldurmasi,
pratikte de ortadan kalkigi anlami-
na gelmez. Kiirdistan’da Barzani
orneginde gorildiigl lizere, burjuva
ulusalct ¢oziim pratikte yiriirliikte-
dir hala. Diger yandan, ortada bir
sosyalist kamp yok. Emperyalist kii-
resellesme kosullarinda bagimsizli-
gin1 kazanan bir iilkenin salt kendi
olanaklar ile sosyalist insaya giris-
mesi yiizyil dncesine gore daha da
zor. Yine de ulusal sorunlara halke1
demokratik ¢6ziim disinda bir ¢ikis
yok. Sosyalizm deneyi bu agidan
yol gosteriyor. Uluslarin tam hak
esitligine dayali goniillii ve Ozgiir
birlikler bu ¢ikigin ana gilizergahidir.
Bu, kaginilmaz olarak, bolgesel dev-
rimleri programatik bir hedef haline
getirir. Oradan da diinya devrimine
baglanmay1 zorunlu kilar. Sosyalist
inga yonelimi bu gilizergah iizerinde
karsilik bulabilir.

Kiiciik “ulusale1” sosyalist devlet-
lerle yetinme dénemi kapandi. Isten-
se de, sosyalist devletler bu yoldan
varliklarint1  koruyamaz. Federas-
yonlar halinde birlesmek, bu yoldan
biiytik birlikler kurmak karsi konul-
maz bir gerekliliktir buglin. Bu tiir
birlikler ancak tiim ulusal sorunlarin
astlmasi ile olusturulabilir. Sosyalist
devrimlerin miras1 bunun nasil agi-
labilecegini gosteriyor. Rojava ise
ulusal sorunlara ¢6ziimiin giincelde
pratiklesmis halidir.
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Kiirt Ulusal Kongresi

Arin Ciya

Bu kongrenin hedefi ulusal demokratik birlik saglamak ve bunu o6rgit ve
miicadele formlarina kavusturmaktir. Ondan 6tesi, katilan gruplarin giic ve
orgtliliiklerine gore kuracaklari etkiyle saglanabilir. Kongreye daha bastan

onun islevini agsan gorevler yiiklemek, isi yokusa siirmekten baska bir
anlama gelmez. Nihayet kongre, ayni zamanda bir ulusal uzlasi alanidir da.

Burada cesitli siniflarin politik temsilcileri boy gosterecektir. Sosyal olarak

birbirine rakip siniflar burada Kiirdistan'in ulusal demokratik kurtulusu
icin bir araya gelmis olacaklar. Bu gercegi gozetmeyen her davranis,
kendini dayatan her tutum kongreyi sabote etmeye hizmet eder.

Kiirt Uluslasmasinin
Tarihsel Seriiveni

Kiirtler otokan -olustuklart yerde
yerlesik, gocle gelmeyen- bir halktir.
Yurtlar1 her daim iggal ve talan edil-
mistir. Medlerden Eyyubilere kadar
Kiirtler tarafindan yonetilen pek ¢cok
devlet vardir. Buna kars1 Kiirdistan
birligini saglayan ya da bu amaca
bagl olarak orgiitlenmis bagimsiz
bir Kiirt ulusal devleti yoktur.

Kiirt feodal beylerinin Osmanl
Imparatorlugu’yla, Osmanli impa-
ratorlugu’nun Iran sahligiyla yaptigi
anlagmalar sonucu Kiirdistan cog-
rafyasinda ¢ok sayida feodal-6zerk
Kiirt devleti ortaya c¢ikti. Kiirt kral-
lar1 (mirler) tarafindan yonetilen bu
Ozerk devletler, Kiirt ulusal kiltiirii-
niin olugmasi ve gelismesinde giiclii

bir zemin yaratti. Kiirt yazini asil
olarak bu donemde gelisti. Asiretle-
rin ve agiret federasyonlarinin mirlik
catist altinda bir devlet orgiitlenme-
sine doniismesi bu donemde gergek-
lesti. Her 6zerk devlet iginde ve bu
devletler arasinda ekonomik iliskiler
gelisti, kiiciik birimlere boliinmiis
kapali agiret ekonomisi kismen asil-
di. Kamu isleri i¢in biitge olusturul-
masinin, bu sayede egitim, kiiltlir ve
toplumsal hizmetlerin kamusal dii-
zeyde ele alimmasinin imkani dogdu.

Feodal boliinmisliik ve Iran ile
Osmanli  devletlerine bagimlilik,
Kiirdistan’in  birliginin ~ dniindeki
baslica engellerdi. Bu engel giiclii
bir mirin digerlerini yikmasi ile asi-
labilirdi. Ne ki, bu yonlii her girisim
egemen devletin engeli ile karsila-
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sacakti. Ozerk devletlerin birligini
saglamaya doniik her girisim ege-
men devletle de savagmay1 zorunlu
kilmaktaydi. Saldiriya ugrayan mir,
kendini korumak i¢in egemen dev-
lete bagvuruyordu. Ayaklanan ya da
saldiran, Iran’a karsi Osmanli’ya,
Osmanli’ya kars1 iran’a yaslaniyor-
du. Bu da, bu yoldan birligi olanak-
sizlagtirmaktaydi.

Feodal-6zerk devletler erken za-
manlarda Kiirt uluslagmasina zemin
olustururken, 6zerk devletlere boliin-
miisliik bu uluslagmanin engeliydi.

iin dahaileri bir top-
lumsal-siyasal 6rgiit-
lenme olan mirliklerin
yerini, simdi siyasal bir
varlik olmayan asiret
topluluklari almisti. Bu,
uluslasma bakimindan
tarihsel bir geriye
savrulma anlamina
geliyordu. Buradan ileriye
ancak yeni toplumsal
giiclerle gidilebilirdi.

Avrupa’da feodal pargalanmisli-
gin agilarak ulusal birligin, ulusal
pazarlarin dogmasinin zeminini mo-
narsiler dosemisti. Feodallerle kral-
lar arasinda yapilan yetki boliistimi
sozlesmeleri de burjuva demokra-
sisinin temellerini atmigti. Bir kez
ulusal pazar olustu mu, geriye kra-
lin yerini burjuvazinin almasi kalir.
Ulus bilinci ise bu zemin iizerinde
yukaridan agsagiya insa edilir.

Kiirtlerin bagimh 6zerk devletlere
boliinmiis olmasi, Kiirt burjuva ulus-

lasmasinin dogumunu 6nledi. Kapi-
talist gelismenin ileriki dénemlerin-
de bu dogumun olanaklar1 yeniden
olusabilirdi. Olusmadi, ¢linkii Kiirt-
ler, birakalim daha biiyiik birliklere
yonelmeyi, eldeki feodal-6zerk dev-
letlerden de oldu.

Bat1 Avrupa’da gelisen kapitalizm
kargisinda tutunamayan, Kiirtleri
egemenlik altinda tutan feodal dev-
letler, careyi bu devletleri bigimsel
taklitte ve merkezilesmeyi bir st
boyuta tagimakta buldular. Bu mer-
kezilesmenin oniindeki ilk ve esas
engel 6zerk Kiirt devletleriydi.

16. yiizyilda dogan ozerk Kiirt
devletleri 19. yiizyilda ortadan kal-
dirilmaya baglandi. Bu yikima karst
direnen mirlerin, yeni diizeyde bir
ulusallagmaya yonelmek yerine ken-
dilerini savunmay1 merkeze alinca,
yenilmeleri kaginilmazdi. Onlarin
feodal karakteri ve boliinmisliikleri
yeni diizeyde bir ulusal birlige yo-
nelmelerinin nesnel engelini olus-
turuyordu. Diger Kiirt beyleriyle
ittifaki bir kenara birakalim, mirlik
icinde dahi bir birlik saglayamadik-
lar1 oluyordu. Az ¢ok giiglendikle-
rinde, bu giicii Kiirdistan’in birligi
icin kullanmak yerine, bagkalarini
tasfiye etmeye yoneltiyorlardi. Ezidi
Kirtlerin, Keldani ve Siiryanilerin
kiligtan gegirilmesi bunun ilk akla
gelen 6rnekleridir.

Ozerk devletler direnemeyince da-
gildilar. Yeni diizeyde bir ulusal birlik
icin zemin kalmadi. Mevcut zemin de
yikildi. Kiirt mirlikleri ortadan kal-
kinca Kiirt toplumu siyasi ve iktisadi
olarak dagildi. Mirlerin dagilmis top-
raklan agiret agalarmin elinde kaldi.
Ideolojik-politik liderlik boslugunu



dini 6nderler doldurdu. Bu toplumsal
dagilma hali, yikintilardan geriye ka-
lan dinsel ve feodal onderliklerle asi-
lamazdi. Ne ki, Kiirdistan’da bu 6n-
derligi ele alacak onlardan bagka bir
toplumsal grup da yoktu. Diin daha
ileri bir toplumsal-siyasal orgiitlenme
olan mirliklerin yerini, simdi siyasal
bir varlik olmayan agiret topluluklari
almisti. Bu, uluslasma bakimindan
tarihsel bir geriye savrulma anlami-
na geliyordu. Buradan ileriye ancak
yeni toplumsal giiclerle gidilebilir-
di. Koyliliigii pesine takan bir Kiirt
burjuva sinifindan séz edilemezdi.
Mirliklerin yikimindan soran iktisa-
di hayat ¢ok daha gerilemis, i¢ tica-
ret daralmis, Kiirdistan sehirlerinin
eski canlilig1 solup gitmisti. Kusku-
suz tliccarlar ve kiiciik sanayi vardi.
Kiirtler daha ¢ok tarim, hayvancilik
ve yonetim isleri ile ugrasirken, ti-
caret ve sanayi Ermeniler ve kismen
de Siiryanilerin elinde kalmisti. Bun-
dan dolayidir ki, burjuva uluslasma
bilinci ve yonelimi Kiirtlerden 6nce
Ermenilerde ve diger Hristiyan top-
luluklarda ortaya ¢ikmistir.
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Kiirt liderler Hristiyanlarla or-
taklasmak yerine onlar1 rakip gor-
diikleri icin Kiirdistan’in birligine
yonelmediler, aksine onlar1 tasfiye
ederek Kiirtlerin egemenligini sag-
layacaklarina inandilar. Bu gergekle-
semezdi. Hristiyanlar mirliklerin y1-
kilmasindan bu yana ticaret yoluyla
daha ileri bir toplumsalliga ulasmisti.
Toplumsallig1 dagilmis Kiirtlerin on-
lar1 asimile etmesi, bir ulusal pazar
insasina ortaklastirmasi s6z konusu
olamazdi. Hristiyanlarin da Kiirtleri
hesaba katmadan bir ulus inga etme
girisimi o giinkii kosullarin gercgekli-
gine uygun degildi.

Kiirt yurdunun emperyalistlerin
onay1 ve himayesiyle dort parga so-
miirge haline getirilmesi ile yeni bir
donem basladi. Yurdun dort parcaya
boliinmesi ile miicadele de doérde
boliindii. Somiirgecilik her parcada
kendine 6zgii bir form kazandi. Her
parca o iilkenin pazarina dahil edil-
di. Kiirt miilk sahiplerinin bir kismi
somiirgeci iilkenin isbirlik¢isi haline
geldi. Her parcgada farkli da olsa, ulu-
sal-kiiltiirel asimilasyon Kiirt ulusal
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bilincinin gelismesini kdstekledi. Bu
yeni kosullar altinda isyanlarin da
yeni bir nitelik kazanmas1 gerekir-
ken, bu olmadi. Kapitalizm 6ncesi
ekonomik bigimlerin kirda baskin
olmasi, somiirgeci politikalarin kent-
lerin var olan kiigiik sanayisini de
yikmasi, ulusal uyanisa yol agacagi
korkusuyla Kiirdistan yurduna ser-
maye yatirimlariin yapilmamasi,
kendi dilinde egitim bir yana egemen
ulus dilinde dahi egitimin ¢ok yeter-
siz olmas1 ve benzeri somiirgeci po-
litikalar nedeniyle, Kiirdistan’in dort

B urjuva uluslasmasina
en yakin an, Mahabat
Cumhuriyeti’nin
kurulusudur. Mahabat

bir ticaret kentidir ve
cumhuriyetin kurulusunda
tliccarlarin etkisi
biiytktir. Ama bu ayni
zamanda zaaftir da, zira
tiiccarlarin Rojhilat’taki
Kiirt toplumunda tuttugu
yer zayiftir.

pargasi geri ekonomik ve toplumsal
iligkilere mahkum edildi. Bu durum
ulusal bilincin genis halk yiginla-
rin1 sarmasini geciktirdi, ulusal bi-
ling miilk sahibi smiflarin tekelinde
kalmaya devam etti. Bu miilk sahibi
siniflar da ¢ogunlukla asiret reisleri
olunca, ulusal miicadele ya onlarin
ilgi alaniyla ya da onlarin ¢ikarlarty-
la 6zdes dini onderlerin ve bir kisim
aydinin girisimleriyle sinirhi kaldi.
Bu kosullar altinda halk kitlelerini
de saran bir burjuva ulus bilincinin

ortaya ¢ikmasi beklenemezdi. Asgiret
reislerini birlestiren gii¢lii bir liderlik
ya da burjuva ulusalciligi olusma-
yinca, donem igindeki biitiin ulusal
ayaklanmalar parcali kaldi, dort par-
caya boliinmek bir yana her parcanin
kendi i¢inde de birlik gergeklesmedi.
Bu nedenle ayaklanmalari bastirmak
somiirgeciler i¢in ¢ok zor olmadi.

Burjuva uluslasmasma en yakin
an, Mahabat Cumbhuriyeti’nin ku-
rulusudur. Mahabat bir ticaret ken-
tidir ve cumhuriyetin kurulusunda
tiiccarlarn etkisi biiyliktiir. Ama bu
ayn1 zamanda zaaftir da, zira tiiccar-
larin Rojhilat’taki Kiirt toplumunda
tuttugu yer zayiftir. Asiretsel toprak
miilkiyeti yaygindir. Asiretler yeter-
li destegi vermeyince, cumhuriyetin
ayakta kalmasmi beklemek hayal
olurdu.

Kiirt ulusal bilincinin olusmasinin
bu kadar uzun siirmesinin bagkaca
pek cok nedeninden bahsedilebilir,
fakat 6ne ¢ikan nedenler bunlardir.

Yirminci ylizyilin son ceyregine
geldigimizde, uzun erimde de olsa
agir aksak gelisen kapitalizmin etki-
siyle, Kiirdistan’in eski bigimde kal-
mas1 s0z konusu olamazdi. Her par-
cada farkli da olsa, toplumsal hayatta
kentlerin rolli artti. So6zii edilmeye
deger bir proleter smif olustu. Asi-
ret baglart gevsedi. Ulusal ¢eliskinin
yaninda siif ¢eligkileri de 6nem ka-
zandi. Ulusal biling yoksul siniflara
dogru yayilmaya basladi, yayildigi
6l¢iide ve yerlerde devrimei demok-
ratik ve sosyalist bir karakter kazan-
di. Somiirgecilik kosullarinda olusan
burjuvazinin de, proletaryanin da
modern bir karakterde olmasi bek-
lenemezdi elbette. Nitekim burju-



valarin bilylik ¢ogunlugu hala agiret
reisleriydi.

Bu yeni kosullar altinda iki ulu-
sal biling yan yana yesermekteydi
artik. Burjuvazi heniiz yeterince ge-
lismemis de olsa miilk sahibi sinif-
lar burjuva ulusalciligin, proletarya
cok zayif da olsa yoksul koyliiler
devrimci-demokratik  ulusalciligin
bayragini salliyordu. Tam da bu iki
smifsal egilimin temsilciligini ya-
pan iki partinin 6ne ¢ikmasi tesadiif
olmasa gerek. KDP burjuva Kiirt
feodal, PKK de yoksul koyliiliigiin
devrimci-demokratik ulusalciliginin
gelisip sekillenmesinde 6nemli rol
oynadi. Bunlar, siifsal pozisyonlar
geregi birbirine diisman, ulusal po-
zisyonlar1 geregi birbirine miittefik-
ti. Bu nedenle her iki partinin tarihi
birbiriyle ¢atisma ve bulusmalarla
doludur.

Yeni Kosullar, Yeni
Olanaklar, Yeni Riskler

Kiirt ulusalciliginin  emperyalist
kiiresellesmeden etkilenmesi kagi-
nilmazdi. Simdiye kadar somiirgeci
politikalara bagli olarak geri ekono-
mik iligkilere mahkum edilmis dort
parca Kiirdistan yurdunda kapitalist
gelisme hiz kazandi, Kiirdistan so-
miirgeci devletlerin hegemonyasin-
daki i¢ pazara oldugu kadar diinya
pazarina da daha siki entegre oldu.

Bu ayni zamanda siyasal kosulla-
rin da degismesi anlamina geliyordu.
Kiirdistan’1 sOmiirgeci boyunduruk
altinda tutan Irak, Iran ve Suriye
devletleri emperyalist kiiresellesme-
ye entegre olmaya ayak diriyorlardi.
Ortadogu’nun bir acik pazar haline
getirilmesi ve diinya pazarina yeni
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bicimde sikica baglanmasi emperya-
list devletlerin ve tekellerin baslica
hedefiydi. Ortadogu’nun onlar nez-
dinde bu derece dncelikli olmasinin
nedeni, sahip oldugu petrol ve do-
galgaz kaynaklartydi. Ortadogu’nun
emperyalist kiiresellesme kapsamina
alinmas1 emperyalistlerin ortak ama-
c1 iken, petrol ve dogalgaz kaynak-
larina hakimiyet miicadelesi rekabet
nedeniydi. Tiirkiye emperyalist kii-
resellesmeye “barig¢il” bigimde da-
hil edilmisti. Diger tlkeler ise isgal
ve ambargolarla tehdit ediliyordu.

iirkiye emperyalist

kiiresellesmeye
“bariscil” bicimde dahil
edilmisti. Diger ulkeler
ise isgal ve ambargolarla
tehdit ediliyordu. Emper-
yalistlerle Kiirdistan’i
somiirgeci boyunduruk
altinda tutan iilkeler ara-
sindaki bu yeni celiskiler
Kiirtler icin yeni firsatlar

anlamina geliyordu.

Emperyalistler ile Kiirdistan’1 so-
miirgeci boyunduruk altinda tutan
tilkeler arasindaki bu yeni celigkiler
Kiirtler i¢in yeni firsatlar anlamina
geliyordu.

ABD emperyalizminin Irak’1 isgali
Baslir’un bagimli federasyon statiisii
kazanmasina olanak yaratt.

Arap devrimci siireci Suriye’ye
uzaninca, emperyalistler bunu Su-
riye rejimini yikmanin bir firsatina
doniistiirdii. Somiirgeci Suriye, artan
saldirlar karsisinda kuzeydeki varli-



3 6 ** Marksist Teori 28

g1 smirlayarak, Sam ve cevresinde
savunmasini giiclendirdi. Bu Rojava
icin tarihi bir firsatti. Kalan rejim
giiclerini etkisizlestirerek iktidar ele
gecirdi ve siireg icinde iktidar alanini
genisletti.

Bu ayn1 siire¢ Tiirk somiirgecile-
rini korkuttu. Miizakere ile denetim
altina almay1 hedefledikleri PKK ile
goriismelere son verip, ezerek teslim
alma politikalarina geri dondiiler.
Rojava’nin bir bolimiinii isgal etti-
ler. Sengal’e ve Rojava’ya askeri sal-
dirilara giristiler.

u elverisli kosullarin
degerlendirilmesi i-

cin eksik olan,

ulusal capta siyasal
birliktir. Eger siyasal

birlik saglanamazsa,
bolinmiislik hali
gelisecek saldirilari
gogiislemekte yetersizlige
neden olacak ve

eldeki kazanimlarin da
yitirilmesine yol acacaktir.

Bu gelismelerin Rojhilat’t etkile-
memesi diislinlilemez. Gerici fasist
molla diktatorliigiiniin baskis1 hare-
keti kismen zayiflatsa da, burada pat-
lamaya hazir biiylik bir enerji birik-
mektedir. Sorgu altindaki bir kadina
tecaviiz ve iki kolberin 6ldiiriilmesi
ile baglayan yerel isyanlar bunun
gostergeleridir.

Neredeyse yiiz yildir dort pargaya
boliinmiis Kiirtler arasinda, yillar
gectikee ve kapitalist gelismenin hi-
zina bagli olarak, her parcada farkli

bir sosyoloji olugmaktaydi. Bu ne-
denle miicadeleler birbirinden ko-
puktu. Birlesik bagimsiz Kiirdistan
bir propaganda sloganiyd1 ve yalniz-
ca birkag Kiirt rgiitliniin ilgi alanin-
daydi. Rojhilat’taki, Basr’daki ve
Rojava’daki belli bash Kiirt partile-
rinin programi 6zerklik ve bagimh
federasyonla sinirhiydi. Bakur’da
ise PKK, birlesik bagimsiz sosya-
list Kiirdistan’1 program edinmisti.
“Sosyalist kamp”n yikilmasi ve em-
peryalist kiiresellesmenin ideolojik
basinci altinda, PKK de adim adim
bu amaci terk etti.

Simdi yeni kosullar ve yeni ola-
naklar dort pargada farklilagsmig ulu-
sal bilinci birlestirmektedir. Kiirdis-
tan devleti kurulmadan, dort pargay1
birlestiren Kiirt ulusal bilinci olus-
maktadir. Bu, yukaridan inga edilen
burjuva ulus bilincinden farkli ola-
rak, asagidan kurulan demokratik
ulus bilincidir.

Rojava ve bilhassa Kobané direnisi
bu ortak ulus bilincinin olusumuna
biiyiik etki yapti. KDP ve onun giidii-
miindeki partilerin bu direnislerden
uzak, hatta bunlarin karsisinda saf
tutmasi bu gercegi degistirmez. Keza
KDP’nin onciiliik ettigi bagimsizlik
referandumu da, PKK dahil pek ¢ok
partinin muhalefetine karsin, ortak
ulusal bilincin olusumuna etki etmek-
tedir. Bagimsizlik referandumunun
onderliginin burjuva-feodal karak-
terine karsin, bu girisimin sonuglari
objektif olarak demokratik ulus bi-
lincini gelistirmektedir. Somiirgeci
devletlerin diismanca tutumu ve em-
peryalistlerin onlar1 arkalamasi, bas-
kasina degil kendine giivenerek hare-
ket etme bilincini giiclendirmektedir.



Bolgede yasanan politik kriz ko-
sullarinda ylizy1l 6nce ¢izilen sinirlar
gecerliligini kaybetti. Kiirt yurdunun
toprak birligi i¢in kosullar elveris-
li hale geldi. Bu elverisli kosullarin
degerlendirilmesi icin eksik olan,
ulusal capta siyasal birliktir. Eger
bu siyasal birlik saglanamazsa, bo-
linmislik hali gelisecek saldirila-
rn gogiislemekte yetersizlige neden
olacak ve bu baz1 bakimlardan elde-
ki kazanimlarin da yitirilmesine yol
acacaktir.

Ulusal ¢apta boyle bir siyasal bir-
lik stratejik dnemdedir, ona taktiksel
ve faydaci yaklasim bu birligin al-
tin1 oymaktan baska kimseye yarar
getirmez.

Ulusal kongre boyle bir birligin
baslica elverigli aracidir. Rusya’da
nasil ki sovyetler devrimin kaldiraci
olduysa, ulusal kongre de Kiirt ulu-
sal birliginin ve dzgiir Kiirdistan’in
kaldiraci olabilir.

Ozgiir Kiirdistan demokratik Orta-
dogu federasyonuna agilan kapidir.

Kapitalizmin varolugsal kriziyle
birlikte emperyalizmin ve somiirgeci
devletlerin bolgeyi eskisi gibi yone-
tememe krizi, Kiirtlerin eskisi gibi
yonetilmeyi reddetmesi ve bunu pra-
tikte sergilemesi, Kiirt ulusunu bol-
genin siiriikleyici, oncii demokratik
ve devrimci giicii haline getirmek-
tedir. Kiirtler bu 6ncili giicii ancak
ulusal demokratik birliklerini sagla-
yarak yerine getirebilir.

Ulusal Kongrenin
Hedefi Ve ilkeleri

1) Ulusal kongrenin ilk elde hede-
fi kendini kurmaktir. Bu kongrenin
toplanmasi basli basmna Onemlidir.
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Bu, somiirgecilere verilmis esash
bir yanit olacak, Kiirt ulusuna moral
ve motivasyon kazandiracak, ulusal
bilinci ve 6zgiir Kiirdistan umudunu
biiyiitecektir.

Demokratik ve adil temsiliyet ol-
madan boyle bir ulusal kongrenin
toplanamayacagi agiktir. Hegemonik
rekabet ulusal kongrenin toplanma-
sinin oniindeki baslica i¢ engeldir.
Partisel veya grupsal ¢ikarlar bir ke-
nara birakilarak, gerektiginde taviz-
ler pahasia, bu kongrenin toplan-
mast giivenceye alinmalidir. 2013°te

lus, din ve mezhep

egemenler kadar
ezilenler icin de siyasal
bayraktir. Ortadogu’da
demokratik ulus bilinci,
ancak tiim bunlarin
istiine cikarak, bu
farkliliklari distalayan ya
da rakiplestiren degil,
onlari politik 6zgiirliik
catisi altinda kapsayan bir

yaklasimla insa edilebilir.

kongrenin hazirlik asamasinda kal-
masinin baslica nedenlerinden biri
partisel ve grupsal cikarlarin o6ne
gecirilmesi, konuya stratejik degil
taktiksel yaklasimlardir.

Kiirt ulusal demokratik miicade-
lesine katilan tiim gruplar kongrede
temsil edilmelidir. Ancak bu yoldan
ulusal birlik olusturulabilir. Bunun
yapilamadig1 kosullarda toplanan bir
kongrenin istenen sonucu yaratama-
yacag1 ortadadir.
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Tartigma konulariin baginda ge-
len temsil oranmi sorunu stratejik
yaklasimla asilabilir. Bir kez boyle
ele alind1 mi, ¢esitli yontemler dev-
reye sokulabilir. Ornegin, her parti
ve kurumun karara uymayi taahhiit
etmesi kosuluyla, kongre dncesi bir
hazirlik kurultaymda segilecek bir
kurul tarafindan temsil oranlar tes-
pit edilebilir.

Belirlenmis kurallar g¢ercevesinde
her katilimemin konugsma hakki ve
Ozglrliigli giivence altina alinma-
lidir. Bu olmadan demokratik bir
kongre gerceklestirilemez.

Kadinlarin esit temsil hakki mut-
laka gozetilmelidir. Demokratik ulus
bilincinin olusumunda Kiirt kadin-
larinin oynadiklari ve oynayabile-
cekleri rol ortadadir. Bunu hesaba
katmayanlarin demokratik bilinci
yamuktur, ulusal bilincin gelismesi-
ne hizmet etmez.

2) Kongrenin amact demokratik
ulus bilincini insa etmek ve bunu Or-
tadogu halklaria mal etmektir. Orta-
dogu cok uluslu, ¢ok dinli, ok mez-

hepli bir cografyadir. Bu farkliliklar
emperyalistler ve bolgedeki egemen
giicler tarafindan istismar edilmis-
tir. Bolgede, birakalim demokratik
halkg1 bilincin yesermesini, burjuva
demokratik biling de gelismemis-
tir. Ulus, din ve mezhep egemenler
kadar ezilenler i¢in de bir siyasal
bayraktir. Ortadogu’da demokratik
ulus bilinci, ancak tiim bunlarin {is-
tiine ¢ikarak, bu farkliliklar1 distala-
yan ya da rakiplestiren degil, onlari
demokrasi, bir baska deyisle politik
Ozgiirliik catist altinda kapsayan bir
yaklasimla insa edilebilir.

Kiirdistan, yalnizca Kiirtlerin de-
gil, Kiirdistan’da yasayan tim halk-
larin yurdudur; su ya da bu dine ve
mezhebe inananlarin degil, herke-
sindir. Biitiin uluslarin, ulusal toplu-
luklarm ve inanglarin haklar1 garanti
altinda olmalidir.

Ulusal kongre, ¢ogunlukla asimi-
lasyoncu, kimi kez irk¢i her tiirli
burjuva ulusalct ideolojilerle arasina
keskin ayrimlar koymalidir. Kongre
daha bastan bunu taahhiit etmeli ve




nasil gerceklestirecegini karar alti-
na almalidir. Tarihsel haksizliklar
gidermek adma girisilebilecek her
tiirlii intikamci harekete karsi daha
bastan tavrini agiklamalidir.

3) Baslangicta her par¢a demok-
rasiyi kendi 6zgiin kosullaria gore
uygulayabilir ya da uygulanagelen
bicimler gelistirilebilir. Asagidan
yukariya halkin yonetime katilmasi
esas alinmalidir. Rojava’da uygu-
lanan sistem bunun laboratuvaridir.
Herkese acik komiinler ve meclisler
temel temsil organlaridir. Komiinler
ve meclisler demokratik iktidarin da-
yanaklaridir. Halkin iktidara katilimi
bu yolla gerceklestirilir.

Bastr’da uygulanagelen burjuva
parlamentoculuk ulusal demokratik
bilincin gelismesine, ulusal, dinsel,
mezhepsel ayrimlarin ¢6ziimiine ye-
terli bir yanit degildir. Parlamenter
bicim ya sayisal gogunlugun ege-
menligine yol acar ya da yetkilerin
niifus oranlarina gore paylastirilma-
sina dayanir. Oysa komiinler ve halk
meclisleri sitemi bu ayrimlan asar;
herkesin bulundugu yerden, ulusal,
dinsel ve mezhepsel ayrimina bakil-
maksizin, devlet iglerine karismasina
olanak verir. Boylece ulusal, dinsel
ve mezhepsel ayrimlar politik temsil
niteliginden arindirilmis olur.

4) Ulusal kongre birlesik bagimsiz
Kiirdistan’1 hedeflemelidir. Giincel-
de ise her parcada var olan kazanim-
lar1 tim ulusun kazanimi saymali
ve sahiplenmelidir. Basir’daki ba-
gimh federatif yap1 yalnizca KDP
ve KYB’nin kazanimi degildir, Ro-
java’dakinin yalnizca PYD’nin ka-
zanimi olmamasi gibi. Aksi takdirde
bir ulusal biling ve birlikten s6z edi-

Kiirt Ulusal Kongresi ** 3 9

lemez. Rojava ile Baslr sinir1t KDP
tarafindan kapali tutulur ve gecisler
engellenirken hangi ulusal birlikten
s0z edebiliriz?

5) Ulusal demokratik giicler ara-
sindaki her tiirden ¢atisma kesinkes
yasaklanmalidir. Hem parti ve grup-
lar arasinda, hem de Rojava ve Bagtr
arasinda meydana gelebilecek biitiin
sorunlarin ¢6ziimil ile gorevli bir
komisyon ulusal kongre tarafindan
secilmelidir. Bir ¢esit adalet divani
olacaktir bu. Divanin ¢6zemedigi

lusal kongre,

katilimcilarindan
birine yonelik bir dis
saldiriyr tiim kongreye
yapilmis sayilmali ve
bu dogrultuda tutum
almalidir. Dért parcanin
herhangi birinin
kazanimlarini gasp etme
hedefli her tiirlii girisim
ortak bir karsi koyusla

yanitlanmalidir.

konular bir sonraki ulusal kongre
giindemine getirilmelidir.

6) Kiirdistan’in diger bolgelerinde
yasayanlar, Baslr ve Rojava’da ken-
dini yurdunda hissetmeli, herhangi
bir seyahat ve g¢alisma kisitlamasi-
na tabi tutulmamalidir. Orgiitlenme,
s0z ve yiriiyiis haklar1 garanti altina
almmalidir. Kiirdistanli hi¢ kimse
Kiirdistan’in herhangi bir parcasinda
“yabanc1” muamelesi gormemelidir.

7) Ulusal kongre, katilimcilarin-
dan birine yonelik bir dis saldiriy1
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tim kongreye yapilmis sayilmali
ve bu dogrultuda tutum almalidir.
Dort parcanin herhangi birinin ka-
zanimlarin1 gasp etme hedefli her
tiirlii girigim ortak bir karsi koyusla
yanitlanmalidir. Kongre bu iradeyi
en net bicimde ortaya koymalidir.
Dolayisiyla, silahlanma ve askeri
hazirlik ortak ¢abanin {iriinii olma-
11, her parca digerinin miicadelesini
kolaylastirmay1 goérev saymalidir.
Her parcadaki ulusal kongre bile-
senleri hi¢bir kosulda somiirgecile-

agimsizlik referan-
dumu daha bastan
parlamentonun karari
ile yuriirliige girseydi,
farkli olurdu.

Bu da yetmezdi, bir
ulusal kongre karari
haline getirilseydi,
bambaska bir durum
meydana gelirdi.
Somiirgeciler bu kadar
rahat havlayamazd.

rin iglerini kolaylastiracak davranig-
lar sergilememelidir.

Bunlara baskaca pek ¢ok madde
eklenebilir, ama bu kadart bir go-
rls acist sunmak bakimindan yeterli
olsa gerek. Hi¢ kuskusuz sosyalist
yurtseverlerin bunlardan 6te hedef-
leri vardir. Dikkat edilirse, burada
ekonomik ve sosyal Onlemlerden
s0z edilmedi. Edilmesine gerek de
yok. Zira bu kongrenin hedefi ulu-
sal demokratik birlik saglamak ve
bunu orgiit ve miicadele formlarina

kavusturmaktir. Ondan otesi, katilan
gruplarin glic ve Orgiitliiliiklerine
gore kuracaklan etkiyle saglanabilir.
Kongreye daha bastan onun islevini
asan gorevler yiiklemek, isi yokusa
stirmekten baska bir anlama gelmez.
Nihayet kongre, ayni zamanda bir
ulusal uzlagi alanidir da. Burada ce-
sitli siniflarin politik temsilcileri boy
gosterecektir. Sosyal olarak birbirine
rakip siniflar burada Kiirdistan’in
ulusal demokratik kurtulusu i¢in bir
araya gelmis olacaklar. Bu gercegi
gbzetmeyen her davramig, kendini
dayatan her tutum kongreyi sabote
etmeye hizmet eder.

Glincelde Durum

Bagir referandumu karsisinda bii-
tiin sOmiirgeci gilicler birlesti. Bu
siirpriz degil. Yine de Baslr’da i¢
birlik ve diger parcalar arasinda ulu-
sal birlik saglansaydi, bu kadar hoy-
rat¢a hareket edemezlerdi. Onlara bu
cesareti veren, hem Baslr’da hem
de biitiin Kiirtler arasinda bir ulusal
birligin olmamasidir. Bagimsizlik
referandumu daha bagtan parlamen-
tonun karari ile ylriirliige girseydi,
farkli olurdu. Bu da yetmezdi, bir
ulusal kongre karari haline getiril-
seydi, bambagka bir durum meydana
gelirdi. Somiirgeciler bu kadar rahat
havlayamazdi.

Referandum Kiirtlerin mesru bir
hakkidir ve hicbir sey buna gdlge
diisiremez. Referandumu engel-
lemeye doniik tim girisimler gay-
rimesrudur. Yine de, Barzani’nin
adim atarken yaptig1 bariz hatalar
gormezden gelinemez.

Bir i¢ birlik saglamadan bagim-
sizlik referandumu yoniinde adim



atmak, daha bastan oyuna gii¢siiz
baslamak anlamina gelir. Diger par-
calar1 higce saymak ise ulusal direnci
daha da zayiflatir.

Barzani’yi boyle davranmaya iten,
onun sinifsal karakteri kadar, bugii-
niin gergekligini ve ihtiyaglarini kav-
ramaktaki yetersizligidir. Barzani bir
ulusun liderligine soyunuyor, ama
hala agiret reisi olarak davraniyor.
Ulusal birligi saglamak i¢in ¢aba sarf
etmek yerine, herkesin kendi pesine
takilmasini bekliyor. Burjuvalasmis
bir feodal olmasina karsin, s6z konu-
su olan ulusal biling ve birlik olunca,
onun feodal yan1 agir bastyor.

Barzani Bagtlir’un, diger dort par-
cadan ayr1 olarak, kendi bagina var
olabilecegi yanilgisina kapiliyor.
Kiirt sorununun Kiirdistan’t ege-
menlik altinda tutan biitiin devletler
icin bir beka sorunu oldugunu, bir
parcadaki bagimsizlik karsisinda
diger parcalardaki somiirgecilerin
birlesebileceklerini hesaba katmiyor.
ABD’nin Irak isgali sonrasi olusan
kosullarin devam ettigini varsayiyor.
Rojava smirmi kapatarak, Sengal si-
nirina asker yigarak, onlarca somiir-
geci Tiirk askeri tissiine yer vererek,
Hewler’i, Zaho’yu, Duhok’u MIT
ciftligine donistiirerek bagimsizlik
referandumuna gidiyor. Bundan da-
ha biiyiik ulusal korliik olabilir mi?

Bagimsizlik referandumu igin ko-
sullar uygundu. Kuzey Suriye’nin
biiyiik bolimi Kiirtlerin denetimi-
ne gecti. Tiirkiye’nin Ortadogu’da
yayilmaci politikalar1 ¢oktii. DAIS
Kiirtlerin biiyiik katkisiyla Irak’tan
da sokiilmekte. Genel olarak Roja-
va devrimi, Ozel olarak Kobané di-
renisi ve Sengal’de Ezidilerin daha

Kiirt Ulusal Kongresi ** 4 1

biiyiik bir soykirimdan kurtarilmast,
Kiirtlerin diinya halklar1 nezdinde
prestijini doruk noktasina ¢ikartti.
Kiirtlerin bagimsiz devlet kurma
hakk1 hi¢ olmadig1 kadar mesruiyet
kazandu.

Irak devletinin anayasada belir-
lenmis haklar1 Baglir’a tanimamasi,
Kerkiik’lin statiisii icin 2007’de ya-
pilmasi1 gereken referandumu yap-
tirmamast, aktarmasi gereken petrol
gelirinin yiizde 17’sini vermemesi,
Pesmerge maaslarini karsilamamasi

asr’un bu kosullarda

bagimsizlik referandu-
muna gitmesi hakl,
mesru ve demokratik bir
hamleydi. Buna karsin,
Barzani’nin ulusal bir
uzlasi aramadan bu
adimi atmasi yanlisti.
Birincisi ne kadar demok-
ratik bir haksa, ikincisi
o kadar antidemokratik

bir tutumdu.

ve bu konudaki tiim uzlasi ¢abala-
rin1 reddetmesi Basir’un bagimsiz-
lik yolunda adim atmasmin hakli
gerekgelerini  olusturuyordu. Pes-
mergeye yillardir maas vermeyen
Irak’m 100 bini agkin Hasdi Sabi’yi
birkag saat i¢ginde karar alarak maa-
sa baglamasi, Irak devletinin anaya-
say1 ve anlagsmalart hige saydiginin

tipik gostergesiydi.
Bagtr’un bu kosullar altinda ba-
gimsizlik referandumuna  gitme-

si hakli, mesru ve demokratik bir
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hamleydi. Buna karsin, Barzani’nin
ulusal bir uzlasi aramadan bu adi-
mi1 atmasi yanlisti. Birincisi ne ka-
dar demokratik bir haksa, ikincisi o
kadar antidemokratik bir tutumdu.
Barzani’nin yapmasi gereken ilk is,
meclisi agmak, secimleri yapmak ve
ulusal kongreyi toplantiya ¢agirmak-
t1. Eger bagimsizlik yolunda adim
atacaksa, bir ulusal kongreye en ¢ok
Barzani’nin gereksinimi vardi.
Simdi bu tartigmalarin, karsilikli
suclamalarin zamani degil. Somiir-
geciler dis biliyor. Firsatim1 bul-
duklarinda her tiirli saldiriya girig-
meye hazirlar. Bu kosullar altinda

Bastr’un Rojava gibi savunulmasi
ulusal bir gérevdir. Barzani’ye duyu-
lan kizginlik bu gdrevin 6niine gegi-
rilemez. Burada en biiyiik sorumlu-
luk PKK’ye diisiiyor.

Ikincisi, ulusal kongre acilen top-
lanmalidir. Bu ideal anlamda bir
kongre olmayabilir, giindemi de
Basiir ve Rojava ile sinirlandirilabi-
lir. Her iki konuda da tek ses ¢ikarma
kararliligi, sOmiirgecilerin rahatim
bozacaktir. Yillardir somiirgecilerin
en biyiik korkusu bir Kiirt ulusal
kongresinin toplanmasidir. Bu kor-
ku hi¢ beklemeksizin somiirgecilere
yasatilmalidir.
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Kuyrukcusu Stratejisi

Perincek’in Erdogan

Ziya Ulusoy

Gergekte, KUOH'ni katliamlarla ezme amaci ugruna Erdogan’in politik
islamci fasizmine teslim olan Peringek ve kemalistlerdir. AKP'nin 2013 he-
defi, bu isin teorisyeni Davutoglu’'nun defalarca vurguladigi gibi, ylzyillik
kemalizm parantezini kapatip Tiirkiye'yi yeniden Osmanli cizgisine yerles-

tirmektir. Peringcek, bunu bile bile, Erdogan ve AKP’'nin zaman zaman aciga
vurdugu amaci gizlemekte, Tiirk devleti ve burjuvazisinin egemenligini
istikrara kavusturmak ugruna kemalistleri ve laikleri aldatmaktadir.
Uydurdugu yalan, Erdogan’in kemalizmi tarihin miizesine gémme
hedefi ve tarihini, kemalizme varmanin hedefi ve tarihi olarak
gosterecek denli kabadir.

Peringek ve partisi, saskinlik uyan-
diran gerici ve fasist argiimanlar1 be-
nimsemesiyle linlendi. Bunu ‘90°I
yillardan itibaren ¢ok daha belirgin
hale getirdi.

Kimi zaman Ermeni soykirimi
lizerine Ittihatc1 pasalarin mirasini,
kimi zaman Ergenekoncu generalle-
ri, kimi zaman Erdogan’t ve soyki-
rimer katliamlarini, kimi zaman da
demokratik haklarin daha saldirgan-
ca tasfiyesini savundu.

Fakat bu argiimanlarin temelinde/
arka planinda Peringek’in Tiirk bur-
juvazisinin hakimiyetini ve devletini
siyasi istikrara kavusturma, devrimci
tehlikelerden kurtarma amaci ve bu
amaca bagl bir strateji var. Strateji-
sinde zamana ve doneme gore degis-
meyen esas bu.

“Milli Cephe-Milli Hiikiimet”:

Emperyalizme Degil Devrim

Tehlikesine Karsi

Peringek, ‘90’I1 yillardan itibaren,
gercekte Kiirt ulusal 6zgiirlik miica-
delesine ve birlesik devrim imkanina
kargi Tirk burjuvazisinin devletini
korumak amacina sikica baglandi.

Bu amaci dogrultusunda ilerici kit-
leleri etkilemek igin, “ABD ve Batili
emperyalizme kargi ulusu/ulusal dev-
leti savunmak’ teorik tezini dayanak
yapti. Antifasist potansiyel tasiyan
kitlelerin bir bolimii sovenizmden
etkilenme egilimine girerken, bu egi-
limin ideolojik dnderligini yapt.

Saddam, Milosevig, Iran mollalari
gibi rejimler de, bugiin Peringek’in
Tiirk burjuvazisi ve devleti i¢in yap-
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maya calistig1 gibi, yerel burjuva-
zinin 0zglin gerici ¢ikarlarinin po-
litikasin1 giitmeyi antiemperyalizm
gostererek kitle dayanaklarimi giic-
lendirmeye ve iktidarlarimi ayakta
tutmaya c¢aligtilar.

Oysa emperyalist kiiresellesme
doneminde, 6zellikle ABD’nin diin-
ya emperyalist sisteminin tek siiper
giicli haline geldigi déonemde, 1990
oncesindeki gibi, ABD-SSCB ara-
sindaki diinya capindaki g¢eliskiden
yararlanarak 6zgiin gerici politikalar
uygulama imkani1 kalmamigti. ABD
liderliginde Batili  emperyalizm,
ulus-devletlerin ulusal o6zelliklerini
tasfiye etmekle kalmadi, gegmisteki
s0z konusu celiskiden yararlanma
imkanini da ortadan kaldirdi, biitlin-
lesmis diinya pazarinda mali-ekono-
mik somiirgelestirmeyi gelistirdi.

Gegmisin yeni-somiirge tilkelerin-
deki ulus-devletler bu gelismenin
baslica dayanaklar1 oldular. Ciinkii
bu iilke burjuvazilerinin ¢ikarla-
r1 diinya tekellerine eklemlenerek
diinya pazarindan yararlanmaktan

yanaydi. Diinya tekelleriyle igbirligi
icinde tlkelerinin ucuz isgiiciinii s6-
miirme temeli {izerinde sermayeleri-
ni blylitmek onlarin sinifsal ¢ikarla-
rinin geregi idi.

Buna kars1 direnen s6z konusu re-
jimler ve Tiirkiye’de Avrasyaci ge-
neraller tasfiye edildiler. Tiirkiye’de-
ki Avrasyaci generaller kligi, iktidar
bilesimi icinde en {ist yOnetici ayri-
caligin1 korumak i¢in Avrasyaci ¢iz-
giyi benimsemisti. ABD ve AB em-
peryalistleri ile TUSIAD, ¢ikarlari
ontinde engel gordiikleri bu durumu
tasfiye ettiler.

‘90’lar boyunca Peringek, kaderi-
ni Avrasyaci generalleri destekleme
stratejisine bagladi, onlarin memuru
ve sOzclsi islevini gordii. Bu yolla,
Kiirt ulusal 6zgiirlik hareketi (KU-
OH) ve devrimci hareketin gelisme
tehlikesi ile Erbakan RP’sinin hiikii-
met olma olasiligina kars1 miicade-
le etti. Avrasyaci generallerin darbe
imkanini destekledi. Ulusalc1 aki-
min gelismesine ideolojik tezler ve
taktikler hazirladi. Unlii cumhuriyet
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mitingleri ve Anitkabir yiiriiylislerini
diizenleyenleri ideolojik bakimdan
besledi. “Milli Cephe, Milli Huku-
met” o donem Onerdigi rejim ve Or-
giitlenmelerdi. Bu, Ecevit’in DSP’si
ile Baykal’in CHP’sinin koalisyonu-
na dayanan bir hilkiimeti generalle-
rin yonetimine bagimli olarak insa
etme, olabilirse bu hiikiimet iginde
kendisine de yer agma stratejisiydi.
Esasen Kiirt ulusal devrimei hareke-
tine ve Tiirkiye’de birlesik devrim
tehlikesine karsi burjuva devleti ko-
rumak i¢indi.

Peringek, bu amact dogrultusunda
bolca teori, politika, taktik ve yon-
tem tiretti. Kosullar DSP ile CHP’yi
ulusalci ¢izgiye itmis olmasina, hem
de bu partiler burjuva gerici ulusal-
ciligr isteyerek benimsemelerine
ragmen, Peringek, bu iki partiyi ne
generallerin egemenliginde ne de
parlamenter koalisyon i¢in milli cep-
hede birlestirebildi.

28 Subat askeri miidahalesi bur-
juva cephede Ecevit ve DSP’sini
hiikiimete tasimaktan ve Erbakan’i
bagbakanliktan indirmekten baska
bir rol oynayamadi. Generaller ve
hiikkiimete getirdikleri Ecevit, dev-
rim cephesine karst onemli roller
{istlendi. KUOH ne ve devrimci ha-
rekete kars1, Ocalan’1 tutsak alma ve
19 Aralik katliamiyla F tipi zindani
yerlestirme gibi stratejik onemdeki
saldirilart gerceklestirdi. Peringek
biitiin bu saldirilar1 destekledi. Milli
cephe ve milli hilkiimet fiilen ger-
ceklesmisti, fakat ABD ve AB’ye
karst degil. Emperyalistler ve Israil
devletiyle isbirligi iginde, KUOH
basta gelmek iizere devrimci hare-
kete karst.

Devrimci Tehlikeyi Ezmek i¢in
Erdogan Liderliginde Birlik

Erdogan-AKP’nin 2010’da iktidar
bilesiminde hakimiyeti ele gegirme-
sinden sonra, Peringek ulusalct stra-
tejisini eski bigimiyle bir siire daha
devam ettirdi. Fakat Erdogan-Gii-
len iktidar dalasiyla yeni bir imkan
dogdu. 17-25 Aralik 2013 sonrasi,
Erdogan, Giilencileri tasfiye etmeye
bagslarken baska ittifak giicleri ara-
maya koyuldu. Avrasyaci generalleri

¢ o’lar boyunca

Perincek, kaderini
Avrasyaci generalleri
destekleme stratejisine
bagladi, onlarin memuru
ve sozciisii islevini gordii.
Bu yolla, Kiirt ulusal
dzgiirliik hareketi (KUOH)
ve devrimci hareketin
gelisme tehlikesi ile
Erbakan RP’sinin hiikiimet
olma olasiligina karsi

miicadele etti.

ve Peringek’i cezaevinden ¢ikararak
yedegine aldi. Ardindan Bahgeli’nin
MHP’sini de yedegine alacakti.

Peringek ve Avrasyaci generaller
Erdogan’in atesli destekgileri haline
geldiler. Bu yolla hapisten kurtulduk-
lar1 gibi, Avrasyaci subaylar TSK’da
yeniden gérev alma imkanina kavus-
tular. 15 Temmuz darbe girisimi son-
rast TSK’da mevzi kazandilar.

2013 sonunda baslayan bu siiregte,
dista ve igte baska 6nemli gelismeler
gergeklesti.
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Suriye gerici i¢ savasini ABD ve
Avrupali emperyalistlerle birlikte
yoneten Erdogan, miittefikleriyle ¢ce-
liskiye diistii. Batili emperyalistler,
ozellikle ABD, Suriye’de Esad’1 de-
virmekten vazgecmek, ISID’i tasfiye
etmeyi One almak zorunda kaldilar.
Fakat, Arap iilkelerinde Miisliiman
Kardesler hiikiimetleri ve orgiitlii-
ligline dayanarak bolge liderligini
Tiirk burjuvazisine ve kendisine ka-
zandirma stratejisi yenilgiye ugrayan
Erdogan, efendilerini ve miittefikle-
rini, Esad rejimini devirme amacin

P eringek ve Avrasyaci
generaller Erdogan’in
atesli destekgileri

haline geldiler. Bu yolla
hapisten kurtulduklari
gibi, Avrasyaci subaylar
TSK’da yeniden gérev
alma imkanina kavustular.
15 Temmuz darbe girisimi
sonrasi TSK’da mevzi
kazandilar.

siirdiirmeleri icin iknaya calistt ve
Sisi darbesine kars1 ¢ikti.

Suriye gerici i¢ savasini Rojava
devrimini ezme amacina baglayarak
bir siire daha siirdiirmek, ABD’yi ye-
niden Esad’1 devirmeye ikna etmek
istedi. Kara ordusuyla iggal gorevi-
nin kendisine verilmesinde bir siire
daha 1srar etti.

Icte ise, baskanlik rejimine ge¢me-
ye ve saldir1 dozaji ¢ok yiiksek bir
politik islamci fasizmle saray dik-
tatorliigli etrafinda Tirk burjuvazi-
sinin istikrarini saglamaya yoneldi.

Cumhurbagkanligi se¢imi sonrasi
“cOziim siireci’ni bitirdi. 24 Ekim
2014 MGK’sinda karara bagladig
“Coktiirme Plani”1yla harekete gegti.

Bu o6nemli gelismeler Peringek
kliginin Erdogan fasizmine sikica
baglanmasina ve onun ayrilmaz kuy-
rukcusu olmasina yol agti. Peringek
ve Bahgeli MHP’si, birlikte politik
islamct saray fasizminin yardimci-
lar1 oldular. Erdogan’dan daha ¢ok
Erdoganci kesildiler.

Peringek, yarginin Erdogan’in em-
rine verilmesini kutsadi: “Turk yar-
gist son 50 yihin altin devrini yagi-
yor.” (Cumbhuriyet, 21.06.17)

HDP’nin kapatilmasint ve vekil-
lerin  dokunulmazliginin kaldiril-
masini, hatta OHAL’i fasist miit-
tefiklerinden o6nce o istedi: “HDP
kesinlikle kapatilmasi gereken bir
orguttdr... Meclise terorist giremez...
HDP milletvekillerinin dokunulmaz-
ligi kaldirilmahdir... Teroér ortamin-
da demokrasi olmaz.” (Cumbhuriyet,
20.06.17) “Sozde milletvekillerinin
tutuklanmasi yasalara uygun ve hak-
lidir.” (Vatan Partisi’nin “Boliicii Te-
rére Son Vermek I¢in HDP Kapatil-
sin” bildirisi, 17.11.16)

Demokrat, ilerici akademisyenle-
rin tasfiyesini saldirganca savunan
Peringek, akademisyenler i¢in “bir
kismi terdr Orguttinun tyesi, bir kis-
mi da yetersiz oldugu igin isten atil-
di”” diyerek bunu hakli gostermeye
calisti. (Cumhuriyet, 20.06.17)

Dahasi Kiirt halkimiza, KUOH ne,
devrimci harekete karsi, 2015 ba-
harindan itibaren saray fasizminin
yiriittigli soykirimer tasfiyeci sa-
vas1 Erdogan’dan geri kalmayan bir
saldirganlikla savundu. 2015°teki 5
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Haziran Amed, 20 Temmuz Surug,
10 Ekim Ankara katliamlarini se-
ving ¢igliklartyla destekledi. Ulusal
Kanal’da HDP’ye iliskin sozlerin
sarf edildigi 20 Haziran 2017 tarihli
tartismada, Cizre-Sur vahsetini eles-
tiren Y. Kiigtik’iin ““elleri havada, a¢
susuz gencecik cocuklari dldiirmek
dogru degil”” s6ziine bile tahammiil-
stizliik gostererek, ““sen kargl tarafa
gecmigsin®, “teroristi temizleyecek-
sin... TSK teror temizliyor, tepeli-
yor” sozleriyle saldird.

Peringek, Erdogan fagizminin Cok-
tiirme Plan1’yla yaptig1 tiim saldirila-
r1 seving sloganlariyla desteklemekle
yetinmiyor. ““Hikimet oldugumuz
zaman Kandil’e 1 ayda beyaz bayrak
cektirecegiz... fran-Turkiye-Irak-Su-
riye igbirligi yaptiginda Kandil’in
beyaz bayrak ¢cekmek disinda bir ¢o-
zimU yok™ (Cumhuriyet, 13.08.17)
ajitasyonu yaparak, saray fagizminin
ve ordunun tiim saldirilarina ragmen
zafer kazanilamadigi i¢in saflarda
baslayacak ¢oziilmeyi engellemeye
calistyor. Kiirdistan’in sdmiirgecisi
bolge devletleriyle askeri olarak da
birlesik bir savasi, Kiirt diismani fa-
sist seflere Oneriyor. 1 ayda bitirme
ajitasyonu yaptigina gore, somiir-
gecilerin birlesik savasinda, belki
de 1988’de Saddam’in Enfal Sava-
si’inda yaptig1 ve 182 bin Kiirdiin
6liimiine yol agan soykirimdaki gibi,
kimyasal silah kullanmay1 Erdogan
fasizminin askeri-polis seflerine ima
yoluyla hatirlatiyor.

Peringek, daha fazla fagizm ve
milliyetcilik, daha fazla Kirt ve
devrimci diismanlig1 ¢izgisini, riza
iretmesi i¢in ““sistem disi program
Uretmek™ gibi gosteriyor. Tarihte

fagist hareketler de, kendilerini par-
lamenter burjuva sistemden farkli,
sistem dig1 gostererek, burjuva par-
lamenter kokusmusluga tepki du-
yan kitleleri etkilemeye ¢alistilar.
Peringek, bu yaniyla onlara benzer-
ken, onlarin antikomiinizmle sis-
tem karsitligi”ni birlestirmelerinin
tersine, “sistem karsithigi™m1 Cin
tipi burjuva “sosyalizm™iyle birles-
tirerek ya da simdi one g¢ikarmakta
oldugu gibi “Uretim ekonomisi” ve
“devletcilik”’le birlestirerek fagizmi
destekleme stratejisini etkili kilmaya

erincek, béylece Ozal,

Demirel, Ciller, Ecevit,
Evren, Giires, Kivrikoglu,
Biiyiikanit gibi, hatta
bazilarindan daha siddetli
ve soykirimci saldirilarla,
fasist devlet terdriiyle
demokratik tiim haklarin,
devrimci ve demokratik
gliclerin tasfiyesini

Oneriyor.

caligiyor: ““S0zlin 6zu, Turkiye koklu
cozimlerin icine girmistir. Devrimci
programlar gegerlidir... Ttrkiye'nin
onundeki programi ana cizgileriyle
dort maddede ozetliyoruz. Onem ve
oncelik sirasiyla: PKK’y1 igte ve si-
nirlarimizin 6tesinde temizleyecegiz.
Ulkemize huzur ve baris getirecegiz.
Vatan butunliigini saglayacagiz.”
(Aydinlik, 09.09.2017)

Peringek, dilin agriyan dise gitme-
si gibi, sorunlarin ve programinin
en basma “PKK’yl ezme” gorevi-
ni koyuyor. Asil derdi ve miicadele
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amaci da bu. Béylece Ozal, Demirel,
Ciller, Ecevit, Evren, Giires, Kivri-
koglu, Biiyiikkanit gibi, hatta bazila-
rindan daha siddetli ve soykirimei
saldirilarla, fagist devlet terdriiyle
demokratik tiim haklarin, devrimci
ve demokratik giiclerin tasfiyesini
Oneriyor.

Peringek, Erdogan fasizmine deste-
ginin taktik degil stratejik oldugunu,
16 Nisan gayrimesru referandumu
doneminde de vurgulamaya o6zen
gosterdi: “Halk Oylamasindaki saf-
lagsma ikincildir ve gegicidir... Halk

P erincek’in politikasi,
soykirimci askeri-po-
lisiye katliamlar ve
yasaklamalarla, KUOH’ni
ve devrimci hareketi
ezmek, biitliin demokratik
haklari ve giicleri tasfiye
ederek ve demirden fasist
yumruk altinda, Tiirk
burjuvazisi ve devletinin
istikrarini saglamaktir.

Oylamasinda AKP iktidarini ve MHP
yOnetimini dilsman ilan eden strateji,
ABD ve PKK ile birlikte “diktatoru’
yikma stratejisidir.”” (Vatan Stra-
tejisi ve Halk Oylamas1 Stratejisi,
17.02.17, www.vatanpartisi.org.tr)
Ulusalcilari ve laik kitleleri Erdo-
gan fasizmine kuyruk¢uluga ikna
edebilmek igin, Peringek once, “AKP,
CHP, MHP ve Vatan Partisi’nin
olusturacagi Milli Seferberlik Huku-
meti”” (Aydinlik, 10.01.2017) 6nerdi.
Fakat, gerek TUSIAD 1n tesvikiyle
gerekse Erdogan’in genel bagkanini

da tutuklama kilicin1 sallamasi karsi-
sinda CHP adalet yiiriiyiisii yapmak
zorunda kalinca, CHP’yi saflagma-
nin kars1 tarafina, devleti yikacak
giicler kategorisine soktu. “YUruyus
CHP’nin Bonzaisidir”, “CHP Batili
emperyalistlere midahale etmeleri
icin sesleniyor” saldirisint yoneltti.
Yeniden sert formiilasyonlarla, ulu-
salct kitle tabani iginde de saflasma
yaratarak, tabanin liberal burjuva
demokrasisine gidisini 6nlemeye ve
Erdogan fasizmi arkasinda toplan-
masini saglamaya galisti.

Peringek ve ideolojik onderligini
yaptig1 ulusalci cephenin kalemleri,
28 Subat’a oynarlarken ve gecmis
siireclerde, politik islamc1 Erbakan’1
ve sonrasinda AKP’yi bas diisman
aldiklarinda da, “Glineydogu’da oy-
lar bollcller karsisinda Erbakan’a
verilmeli”  goriistini  isliyorlardi.
Boylece, Kiirt ulusuna karst Tiirk
burjuvazisi ve devletinin somiir-
geci  boyundurugunu savunmada
birlik oluyorlardi. Simdi Peringek
ayn1 politikay1 dogrudan Erdogan’a
destek vererek, Erdogan’in politik
islamc1 fagizmi ingasini giiglendire-
rek yapiyor.

Peringek’in stratejisinin ana politi-
kasi, soykirimer askeri-polisiye kat-
liamlar ve yasaklamalarla, KUOH ni
ve devrimci hareketi ezmek, biitiin
demokratik haklar1 ve giigleri tasfi-
ye ederek ve demirden fagist yumruk
altinda, Tiirk burjuvazisi ve devle-
tinin istikrari1 saglamaktir. Bu so-
nucu sagladigi oOlciide, Cin-Rusya
blokuyla ittifak halinde, olmayacak
bir hayal olarak ““l¢linct diinya dev-
letlerinin birligi” dahilinde, Tiirk
burjuva devletini kapitalist diinyanin
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“lider {ilkeler”i iginde bir konuma
yiikseltmektir.

Peringek ‘90’ donemeci sonrasin-
dan baslayarak bu amag¢ dogrultu-
sunda hareket etmekte, olusturdugu
strateji, politika ve taktiklerin timii
de ya bu amaca gidecek yolu ¢iz-
mekte ya da bu amacin gergek yiizii-
ni kitleler nezdinde gizleyip onlar
ikna etmenin araci olmaktadir.

Vatan Savagi Mi
Sarayn Savasi Mr?

Peringek bu amaci dogrultusunda,
2014’e degin, ulusalci fasist bir kit-
le temeli olusturup giiclendirmeye
caligirken, stratejisinin bagli oldugu
hedefi “Milli Hikimet-Milli Cephe™
olarak sunuyordu. Séylem ve Oneri-
leri MHP’lileri bile sasirtacak den-
li fasist nitelikteyken, sol “teorik”
dayanaklarla, kemalist cumhuriyet
savunusu ve antiemperyalist dema-
gojiyle, yani sira politik islamcilik
karsit1 ajitasyonla, sovenizmden et-
kilenen kitleyi Avrasyaci generalle-
rin arkasinda toplamaya calisiyordu.

2014’ten  bu yana, Ozellikle
Erdogan’in “miizakere ve ¢oOziim
stireci’ni sona erdirmesiyle baslatti-
&1 icte ve digta soykirimei ve iggalci
savas saldirganligindan itibaren ise,
Erdogan fasizmini bu amaci dogrul-
tusunda var giiciiyle, yetenekleriyle
ve demagojisiyle destekliyor. Dikta-
torliige riza iiretebilmesi i¢in bu des-
tegini ““vatan savasl” ajitasyonuyla
ve uydurma teorisiyle donatryor.

“Vatan savasl” uyduruk teo-
risi, “ABD ve AB emperyalizmi
Turkiye’yi bélmek istiyor. Bunun igin
Kirt hareketini kullaniyor. Bu ne-
denle Kirt hareketini ezmek emper-

yalistlerin oyununu bozarak vatani
boltinmekten kurtarmaktir” manti-
gina dayamyor. Peringek, Agustos
2016°dan itibaren de, Cerablus-Bab-
Azez iggalini ayn1 mantig1 ileri sii-
rerek savundu. Rojava devrimine ve
“Kdrt koridoru”na kars1 iggalin va-
tan1 savunma oldugunu uydurdu.
Peringek, 90’1 yillardan itiba-
ren Ermeni soykirimimi savunarak,
soykirimin birinci derecede sorum-
lusu ittihatc1 sef adina “Talat Pasa
Komitesi” kurarak, 1. emperyalist
paylasim savasina Ittihatcilarin ka-

Vatan savasl, Kiirt ulusal
ozgiirliik miicadelesine
karsi fasist milliyetciligin
uydurmasi ve basbayagi
kara propagandasidir.
KUOH’ne karsi ABD ve

AB emperyalistleri 30 yili
askin siiredir Tiirk burjuva
somiirgeciligini destekledi.
Ayni seyi Israil siyonizmi

yapti.

tilmasini vatan savasi gostererek za-
ten gerici emperyalist miras1 savun-
mus, bu yolla Avrasyci generallere,
kontrgerillact Veli Kiigiiklere giiven
vermeyi basarmisti. Daha sonra kirli
savagin en eli kanli sefleri ve tetik-
cilerini (Ocalan’t ABD ve Mossad
ajanlarindan teslim alan albay Ha-
san Atilla Ugur’dan Kiirdistan’da
kanli katliamlarin sefligini yapan
general Hasan Kundakgi’ya kadar)
partisinde toplayarak, Kiirt diismani
sovenist fasizm ¢izgisinde olanlara
giivenilir oldugunu tam anlamiyla
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ispatladi. 2014’ten itibaren de, Er-
dogan fasizminin Once igte ve sonra
dista Kiirtlere karg1 somiirgeci sava-
sin1 vatan savasi diye lanse ederek,
fasizme “sol”’dan kitle temeli sagla-
maya calistyor:

“Yaganan olay, Turkiye-Ameri-
ka savagsidir. Ulke icinde Boliici
ve Yobaz (Erdogan’in fasist-gerici
politik islamci Orgiitlere karsi mii-
cadele verdigi yalanini laik ulusal-
c1 tabani aldatmak i¢in uyduruyor
-bn) Terdr orgutlerine karsi verilen

P eringek, Erdogan’in
politik islamci fasiz-
mi insa etmek icin

masayi devirip Kiirt ulusal
6zgiirliik miicadelesine
karsi amansiz bir savas
baslatmasini, ABD

ve AB’nin s6ziim ona
Tiirkiye’yi KUOH yoluyla
bélme oyununa karsi
vatan savagsi gostererek,
bu kirli savasa zafer
kazandirmak istiyor.

mucadele de, Turkiye-Amerika Sa-
vasidir. Sinirlarin - 6tesinde  Firat
Kalkaniyla ylruttuglimiiz savas da,
Tuarkiye-Amerika Savagidir. Bugun
dinyada giincel olarak ya da tak-
tik duzlemde, ABD’nin hedef aldigi
birinci Ulke, Tarkiye’dir. Su anda
ABD, stratejik dusman saydigi Cin
ve Rusya’dan 6nce Tlrkiye’yi hedef
aliyor. Yine ABD, bolgemizde Suri-
ye, lrak ve fran’dan ¢ok Turkiye’ye
diisman.” (Dogu Peringek, Aydinlik,
10.01.2017)

Vatan savasi, Kiirt ulusal 6zgirliik
miicadelesine karsi fagist milliyetci-
ligin uydurmas1 ve basbayagi kara
propagandasidir.  KUOH’ne Kkars1
ABD ve AB emperyalistleri 30 yili
askin stiredir Tirk burjuva somiir-
geciligini destekledi. Ayn1 seyi Israil
siyonizmi yaptt. Ocalan’t 1999°da
bizzat ABD ve Israil yakalayip Tiirk
devletine verdi. Kiirt gerillalara kar-
s1, Heron ve Predatorleri Tiirk so-
miirgecilerinin emrine veren yine bu
iki giic.

Ama Peringek i¢in bu yetmiyor.
“Coziim siireci’yle uzlagma arama
taktigini bile kirli savagin amansizli-
gindan verilen bir taviz, bir tereddiit
gordiigii i¢in, Erdogan’in bu taktigini
geemiste desteklemis, hatta onermis
olan ABD ve AB’yi, “Turkiye’yi bol-
meye caligiyorlar” diye gosteriyor.
Simdi de, Erdogan’m politik islamci
fagizmi insa etmek i¢in masay1 devi-
rip Kiirt ulusal 6zgiirlik miicadele-
sine kars1 amansiz bir savas baslat-
masini, ABD ve AB’nin s6ziim ona
Tiirkiye’yi KUOH yoluyla bdlme
oyununa karsi vatan savasi gostere-
rek, bu kirli savasa zafer kazandirmak
istiyor. Vatan savasi uydurmasinin,
bu amag¢ dogrultusunda irke¢r fasist
kitle temelini olusturma ajitasyonun-
dan baska bir sey olmadigi agik.

Peringek, benzer bir politikay1 Ro-
java devrimine karsi da izliyor. Er-
dogan iktidar1 ve Tirk burjuva dev-
letinin temel politikasi, miicadelenin
fiillen kazandig1r bireysel kiiltiirel
haklar1 silahli miicadeleyi sona er-
dirme kosuluyla tanimak, ama Kiirt
ulusunun hicbir kolektif hak ve statii
elde etmemesi i¢in soykirime1 bigim-
lere varacak derecede kirli savasla
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Kiirt ulusal 6zgiirlik miicadelesini
ezmektir. Rojava devrimiyle kazani-
lan federasyonu da somiirgeci isgal-
le ezmektir. Erdogan, politik islamec1
saray fasizmini insa ederken uzlagsma
veya oyalama taktiklerini bir yana
atinca, saray savasinin adini, dema-
gojiyle, “Istiklal savasi’na doniistiir-
dii: “Bugun Turkiye yeni bir istiklal
muicadelesi icindedir... Kaybedersek,
100 yil 6nce bagsarilamayan bir Sevr
tezgahi yeniden Onumuze getirile-
cek.” (TRT Haber, 04.01.2016)

Erdogan, Esad’1 devirmek ve po-
litik islamcr bir iktidar kurmak igin,
Suriye gerici i¢ savagint ABD ve AB
emperyalistleri, Suudi ve Katar mo-
narklariyla birlikte Orgilitledi. Em-
peryalistler, Esad’1 devirmeyi askiya
almak zorunda kalarak, kontrolden
¢ikip zarar vermeye baslayan ISID’i
yenme, Nusra’yr desteklemekten
vazgecme politikasina gegtiler. Er-
dogan vazgegmedi. Hatta bunun i¢in
Rus ugagini diisiirerek, bolgede dog-
rudan iki emperyalist odagin savasi-
n1 tutusturmayi bile géze aldu.

Simdi ise, ABD ile Rusya arasin-
daki celiskiden yararlanarak isgal
gercgeklestirirken, zaman zaman is-
gali Giiney’e, Suriye iglerine tagima
girigimlerinde bulunuyor. Erdogan,
ABD Esad’1 devirmekten vazgegtigi
icin, “Esad’1 devirmeyecek bir kara
savagina girmeyi gereksiz” gorerek,
ABD’yle birlikte Rakka’ya girme-
yi once reddetti. Sonra, ABD YPG/
SDG’yle taktik ittifakla Rakka sefe-
rine hazirlandiginda, “ABD, Rakka
savasini YPG’yle degil bizim guci-
mizle yapmali” ¢agrilarini defalarca
yapt: “Sirada Munbi¢ var, Amerika
ile el ele verirsek Rakka var.”” (Yeni

Akit, 24.12.2016) Olmayinca, Rusya
ve Esad’la anlasarak Halep’i verdi,
Cerablus-Azez-Bab tiggenini aldi.
Erdogan fasizminin isgali, Rojava
devrimine kars1 bir isgal ve tehdit ol-
dugu gibi, ayn1 zamanda durumdan
yararlanarak daha genis bir yayilmaci-
l1g1 da hedefliyor. Erdogan’m, Yemen
savaginda Suudilerin 6nciiliigiinde
olusturulan islam Ordusu’na girmeyi
kabul etmesi ve Suudi monarsisinin
Yemen isgalini desteklemesi de bu
yayilmaciliga igaret ediyor.

onraki siirecte

Perincek, Cerablus-
Azez-Bab isgalini tesvik
etti, histerik “vatan
savasl” ajitasyonuyla
Erdogan’in fasist kitle
temelini gliclendirmeye
calisti. Erdogan’a muhalif
olan Sanatgcilar Girisimi’nin
kendisinden koparak
isgal karsiti deklarasyon
yayinlamasina hakaretler

yagdirdi.

Erdogan’m Ortadogu’da silahlan-
dirip egittigi karsidevrimci ceteler,
dolaysizca yonettigi savaslar ile
destekledigi savaglar ve Cerablus-
Azez-Bab isgali, bolgesel hakimiyet
kurma amaciyla yayilmaci stratejisi-
nin parcalaridir. Onun Kuzey Kiir-
distan lizerindeki somiirgeci savasi
ile diin PKK’ye kars1 destek verdigi
Barzani’nin bugiin bagimsizlik refe-
randumunu savagla tehdidi, Sengal
ve Musul’da isgal girisimi ayn1 stra-
tejinin unsurlardir.
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Peringek, taraftarlarina se¢meci
bicimde, Erdogan’in Yemen savasini
desteklemesinin ve Esad’1 devirme
amaciyla gerici i¢ savagi yonetme-
sinin “yanlig” oldugu, ama Kuzey
Suriye iggali ile Rojava devrimini
ezme savasinin ve Barzani’nin ba-
gimsizlik referandumuna karsi savas
tehdidinin “vatan savas1” oldugunu
ileri slirebilir. Fakat burjuva bir ik-
tidarm dig politika stratejisinin bir
yarisinin haksiz ve isgalci, diger
yarisininsa hakli ve vatan savasi
olabilecek sekilde karsit iki nitelige

urgulamak gerekir

ki, Peringek Cin’le
6teden beri saglam ve
bagh bir iliski icinde.
Emperyalistlesen
Cin’in ABD karsisinda
simdilik daha yumusak
yontemlerle diinyada
niifuz kazanmasi icin
¢aba harcama misyonunu
ustlenen biri.

ayrilabilecegi ancak sosyal soven-
lerin uydurmast olabilir. Peringek
de onu yapiyor. Ya da Erdogan’in
Esad’1 devirme politikasi ve Yemen
savasina desteginin “haksiz”, ama
“icte” KUOH’ne ve devrimci hare-
kete kars1 yiiriittiigii savasin “hakli”
oldugunu, yani i¢ ve dis politikasi-
nin karsit nitelikte oldugunu iddia
etmek ancak sovenistlerin devrimci
ve demokratik “i¢” tehlikeye karsi
kendi ulusundan burjuvaziyi destek-
leme yonlii 6znel isteginin uydurma
ve eklektik tavri olabilir. Bu tavir,

kaginilmaz olarak, distaki yayilma-
c1 ve savascl politikay1 da hararetle
desteklemek yoniinde daha fazla ge-
lisecektir.

Peringek, Kiirtlerin statii elde et-
mesi nedeniyle basindan beri Ro-
java devrimini, “Akdeniz’e uzanan
ABD koridoru™, “ikinci Israil” ol-
makla sucladi. Erdogan’in savas
tezkerelerine, 2012°de Esad rejimi-
ne yonelik oldugu gerekgesiyle karsi
cikarken, 2014 Eylil’tinde ““vatan
savunmas!” gerekcesiyle destek
verdi. Belirtmek gerekir ki, bu ikinci
tarih, Erdogan’in Ergenekonculari
anlagsmayla serbest birakmasindan
sonradir.

Erdogan *“Kobané dustl dlgse-
cek” ¢iglhigi atmisti. Peringek de,
Erdogan’a benzer bi¢imde, “Ayn El
Arap’da (Kobané adin1 bilingli kul-
lanmiyor -bn) PKK bozguna ugradi”™
(Internethaber, 22.09.14) diye seving
c1gligr atarak, bunun hem PKK hem
de ABD yenilgisi oldugunu iddia et-
ti. Tabii ki Erdogan’a paralel bigim-
de, ISID’in kazanmasin1 istedi.

Sonraki stiregte Peringek,
Cerablus-Azez-Bab isgalini tesvik
etti, histerik “vatan savasi1” ajitasyo-
nuyla Erdogan’in fagist kitle temeli-
ni giiclendirmeye ¢alisti. Erdogan’a
mubhalif olan Sanatgilar Girigimi’nin
kendisinden koparak isgal karsit
deklarasyon yayinlamasina hakaret-
ler yagdirdi. ABD’nin gegici askeri
bir taktik olarak SDG ve YPG’ye
destek vermesini ise isgali hakli gos-
termek i¢in kullanmaya calist1.

Peringek’in bagindan beri Rojava
devrimine ¢amur atmasi ve devri-
min ISID eliyle yenilgisini isteme-
si, 2014’ten itibaren Erdogan’1 isgal
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icin tezkerelerde desteklemesi ve is-
galin en histerik ajitatorii kesilmesi,
onun Kiirt devrimini canli tutacak
her seyi ezme istegini gosteriyor.
Ayrica, Kiirdistan {izerindeki so-
miirgeci boyundurugun devama igin,
Kiirdistan’in somiirgecisi olan dev-
letlerin her tiirlii savasima gonilli
destek verecegini kanitliyor.

Erdogan Kemalistlere Degil,
Kemalistler Erdogan’a
Teslim Oldu

Peringek’in, ulusalci ve laik taba-
n1 Erdogan fasizmini desteklemeye
iknada kullandig1 diger bir argiiman,
Erdogan’in kendi ¢izgilerine geldigi,
kemalistlere teslim oldugu iddiasi-
dir: “Tayyip Erdoganlarin son iki yi-
lina bakarsak Atatlrk’e teslim olma
surecine girmislerdir... 24 Temmuz
2015’ten bu yana ... Atatiirk Devri-
mine teslim olmuslardir... Bagbakan
Binali Yildirim acikladi: Atatlrk’ln
2013 hedefine ylruyoruz.” (Birgiin,
21.06.2016)

Oysa gercekte, KUOH’ni kat-
liamlarla ezmek amaci ugruna
Erdogan’in politik islamci fasizmine

teslim olan Peringek ve kemalistler-
dir. Erdogan ve AKP’nin 2013 hede-
fi, bu igin teorisyeni Davutoglu’nun
defalarca vurguladig1 gibi, yiizyil-
lik kemalizm parantezini kapatip
Tiirkiye’yi yeniden Osmanli ¢izgisi-
ne yerlestirmektir. Tabii ki bugiiniin
kosullarinda. Peringek, bu durumu
bile bile, Erdogan ve AKP’nin za-
man zaman agiga vurdugu amacini
gizlemekte, Tiirk devleti ve burju-
vazisinin egemenligini istikrara ka-
vusturmak ugruna kemalistleri ve
laikleri aldatmaktadir. Uydurdugu
yalan, AKP’nin fagist politik islamc1
rejimini kalici istikrara kavusturma,
hatta kemalizmi tarihin miizesine
gomme hedefi ve tarihini, kemaliz-
me varmanin hedefi ve tarihi olarak
gosterecek denli kaba.

Peringek’in, Erdogan’in kema-
listlerin ¢izgisine geldiginin kaniti
olarak sundugu orneklerden bir di-
geri de, Erdogan’mn Avrasyaciliga,
Rusya-Cin’le stratejik ittifaka kay-
dig1 iddiasidir: “Turkiye ABD em-
peryalizmine kafa tutuyor, Rusya ve
Cin Halk Cumhuriyeti ile stratejik
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ishirligi yoluna girdi.” (Iyi Seyler
Oluyor, Aydinlik, 08.09.2016)
Erdogan ittifaklarinda son dere-
ce faydaci. Bunu dis politikada da
deniyor. Suriye gerici i¢ savasinda,
kara harekatini tistlenmek ve Esad’1
devirmek amaciyla, ABD/NATO’yu
Rusya’yla savasa tutusturmak is-
tedi, bu amacgla Rus ugagini diisiir-
dii. Sonra, daha 1 yil gegmeden, 15
Temmuz’da ilk “ge¢mis olsun”u ya-
pan veya darbe girisimine dair 6nce-
den istihbarat verdigi rivayet edilen
Putin’le “aziz dost” oldu. Rusya’yla

eringek, Erdogan
fasizminin, eger
istikrar kazanirsa, bir
dénem ittifak yaptiklarini
da harcayabileceginin
bilincinde. Erdogan
hiikiimetinde kendisine
yer acarak, destekledigi
rejimin zindanina
diismemek icin gilivence
saglamaya calisiyor.

yakinlagma tavriyla ve S-400 fiizele-
ri satin almakla ABD ve Avrupa’ya
santaj yapmay1 denedi. Acik¢ast Er-
dogan, siiper emperyalist ABD’nin
diinya hakimiyetinin diislise gectigi
kosullarda, onun Rusya-Cin gii¢ oda-
giyla ¢eliskisinden yararlanmaya ca-
listyor. O Trump’tan daha yakin bir
isbirligi bekledi. Bu igbirligini bugiin
bulamadiysa bile yarin bulursa, ABD
baskanina da “aziz dostum” diye ses-
lenir. Rotasini yeniden ve daha giiclii
olarak ABD ve NATO’ya doner.

Peringek, bu durumu, Erdogan’in
Tiirkiye’yi Cin-Rusya liderligindeki
Avrasya blokuna gotlirmesi diye yo-
rumluyor. Bu yolla, bu denli biiyiik
bir degisiklige onciiliikk etmis lider
havasinda kendi propagandasinin
yani sira, ulusalcilarin anti-ABD ve
laiklerin antiemperyalist duygusunu
Erdogan fasizmini desteklemeleri
i¢in kullaniyor.

Vurgulamak gerekir ki, Peringek
Cin’le oteden beri saglam ve bagl
bir iliski i¢cinde. Emperyalistlesen
Cin’in ABD karsisinda simdilik da-
ha yumusak yontemlerle diinyada
niifuz kazanmasi i¢in ¢aba harcama
misyonunu iistlenen biri. Peringek’in
Cin-Rusya blokunun Tiirk egemen
siniflar1 ve devleti lizerinde etki sag-
lamasindan memnunluk duymasi bu
nedenle normaldir.

Erdogan, ulusalcilar1  yedegi-
ne almak i¢in, zaten Kirtlere kar-
st soykirime1 savas saldirganligi-
n1 kullaniyor. Ama bunun yanina,
“ikinci istiklal savasimiz’”, “milli
ve yerli olma” demagojisini de ek-
liyor. Erdogan’in tetikg¢ileri, ABD
ve Bat'nmm Erdogan’t yikmaya
ve Tirkiye’yi bolmeye calistigi,
Erdogan’in da emperyalizme kars1
kurtulus savasi verdigi demagojisini
yapiyorlar. Darbe girisiminin nede-
ninin de bu oldugunu vurguluyorlar.

Bubasitdemagojilerile Erdogan’in
Sangay Isbirligi Orgiitii’ne girme
santaj1 ve Rusya’dan S-400 hava sa-
vunma sistemi satin almasi, ulusalci
kemalist tabanin Erdogan’in arkasi-
na baglanmasi icin ikna enstriimani
yapildilar.

Fakat biitiin bunlar, Erdogan ve
saray fasizminin, kendisine miitte-
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fikler bularak giiciinii korumasinin,
yani sira kitle tabanini biiyiitmesi-
nin araglart. Erdogan fasizmi, Gii-
lencileri tasfiye ettikten ve kendi
kitle tabanin1 politik islamc1 ideolo-
jik yonde saglamlastirdiktan sonra,
yedekledigi miittefikleri ve kullan-
dig1 yedek arglimanlar1 atmakta te-
reddiit etmeyecektir. Bunu, gegmis
dénemde AB’ye girisi “demokrasi
acilim1” diye liberalleri yedekleme-
nin araci olarak kullandiktan sonra
bir kenara atmasindan anlamak zor
da degil.

Ustelik Erdogan daha simdiden
sOylemlerinde, yayilmaciliktaki
yetersizligi bakimindan kemaliz-
me saldirmaya da basladi: ““Lo-
zan, adalari Yunanistan’a verdi”,
“Misak-1 Milli’yi terk etmek yan-
listi”. Erdogan’m M. Kemal’i ve
ideolojisini egitim miifredatindan
cikarmaya baglayarak ve miifredati
politik islamcilikla doldurarak za-
ten kemalizmi bir yana birakmasi,
kimin kime teslim oldugunu agikca
gosteriyor.

Erdogan’in darbe girisimine kar-
st ortak tavir nedeniyle Avrasyaci/
ulusalci kemalist subaylara TSK’da
mevzi vermesi, Peringek’in ulusalci
ve laik kesimleri Erdogan’a bagla-
mada kullandig1, adeta “Ergene-
koncular TSK’da guglendi, ileride
darbe yapabilecek gtcl bulabilir-
ler” kanaati yaratarak etki sagla-
yacagl diger bir enstriiman. Ama
Erdogan’in, kemalizmi TSK’da {ire-
ten ve siirdiiren mekanizmay1, askeri
okullar1 tiimiiyle tasfiye etmesi, ye-
rine miifredatint kendisinin belirle-
yecegi milli savunma tiniversitesini
gecirmis olmast bile, kemalistleri

teslim alip yedek ve gecici bir arag
olarak kullandigini gostermeye ye-
terli pratik bir kanat.

Peringek, kemalistleri ve laikleri
“kutsal devlet” amaci ugruna sa-
tarken, kendisine ve partisine kii-
cliik bir glivence saglamayr ihmal
etmiyor. Batili devletlerin “dikta-
tor” diyerek devirmeye calistig
Erdogan’in, “ikinci istiklal savasi”
cizgisinde “milli seferberlik™ ilan
ettigine gore, hiikiimeti millici giic-
lere kadar genisletmesi gerektigini
vurgulayarak yapiyor bunu: “Tayyip
Erdogan’in temsil ettigi ... AKP’yi
tamamen kenara ittiginiz zaman ...
milli hiikiimet olmaz. Milli hiikiimet,
AKP igindeki millicileri de almak
zorundadir... Gegmiste kalan saf-
lagmalarla yolumuza devam ede-
meyiz. Buglne bakacagiz.” (Izmir
Kitap Fuari’ndaki soylesi, Evrensel,
27.04.17)

Peringek, fasist rejimlerin deney-
lerini bilen biri olarak, Erdogan fa-
sizminin, eger istikrar kazanirsa, bir
donem ittifak yaptiklarini da harca-
yabileceginin bilincinde. Erdogan
fagizminin hiikiimetinde kendisine
yer acarak, destekledigi rejimin zin-
danina diismemek i¢in giivence sag-
lamaya ¢aligiyor.

Fakat varsayalim ki, Erdogan Av-
rasyaci ¢izgiye kaydi. Bundan halk-
larin higbir sey kazanamayacagi,
eger bir sey kazanacaksa Erdogan
ve temsilcisi oldugu Tiirk burjuvazi-
sinin kazanacag agik degil mi? Iran
politik islame1 despotizmi de Avras-
yaci blok icinde. Ama Iran halklari-
na, is¢i sinifina, kadinlara, aydinlara
siddetli zuliim, yasak ve somiiriiden
baska bir sey vermiyor.



5 6 ** Marksist Teori 28

Sonug Yerine

Tirk burjuvazisinin  somiirgeci
sistemi, KUOH’nin &nciiliigiindeki
Kiirdistan devrimini yenilgiye ugra-
tamamanin krizini yagiyor. Bu, birle-
sik devrim tehlikesine ve Tiirk halk
kitlelerinde biiyiik capli demokratik
hareketlere zemin olusturuyor.

Somiirgeci sisteme Oncilik eden
Erdogan’in saray fasizmi ise, soyki-
rime1 ve imhaci saldirilarla, demok-
ratik haklart ve giigleri tasfiye ede-
rek, kalic1 bir politik islamci rejim
kurarak krize ¢6ziim olmay1 deniyor.

Soykirime fasist rejimin agir be-
dellerini Kiirt halkimiz, tasfiyeci-im-
haci saldirilarint devrimci-demokra-
tik hareketimiz gogiislityor. Erdogan
fagizminin igte ve dista isgalci kirli
savagsi, Tiirk halkinda yeniden sove-
nizmi tirmandiriyor, ling saldirganl-
gin1 fagizmin yi1gsal destegi olarak
yayl1yor.

Agirlasan kriz ve tirmanan sove-
nizm kosullarinda, Erdogan fasiz-
minin soykirimeir ve imhaci saldi-
rilarina karsi direnis kosullarinda,
saflagma yeniden keskinlesiyor. So-
venizmin ve sosyal-sovenizmin etki-
ledigi yiginlar saray fasizmi saflarina
dogru ¢ekilirken, ulusalci hareketin
ideologu Peringek, yeniden ve bu
kez daha tavizsiz bir fagist misyonu
iistleniyor. Bu misyon dogrultusun-
da, olmadik demagojilere dayanan

politika, taktik ve yontemlerle rolii-
nii oynamaya calistyor.

Fakat saray fasizmine ve onun
Bahgeli ile Peringek gibi soykirimei
yardakgilarina karsi, demokratik 6z-
lemlerinde 1srar eden genis kitleler
var. Gezi isyani, HDP’nin 7 Haziran
cikisi, 6-8 Ekim serhildani, 16 Nisan
“hayir” hareketi antifagist halk mii-
cadelesinin yakin dénem birikiminin
baslica ugraklari arasindadir.

KUOH’nin kahramanca silahli di-
renisi, Kiirt genglerinin soykirimei
vahsete karsi “hendek/barikat” di-
renigindeki kahramanligi, devrimci
hareketin fagist imhaci ve tasfiyeci
saldirganliga kars1 kahramanca dire-
nisi, Rojava devriminin ilerleyisi ve
sahiplenilisi saray fasizminin zaferi
asla tadamayacagmin kanitlardir.
Saray fasizmini de, Peringek ve Bah-
celi gibi yardakeilarii da korkutan,
iste demokratik 6zlemlerinde 1srar
eden bu genis kitleler ile biikiilme-
yen devrimci direnistir.

Peringeklerin yolu, isc¢i sinifimi-
z1 ve halklarimizi saray fasizminin
karanligina mahkum ediyor. Saray
fagizmine karsi direnisi silirdiiren
kitlelerin demokratik hareketi, ko-
miinist ve devrimci giiclerin feda
ruhunu kusanan direnisi ise halklari-
miza 6zgiirlik ve sosyalizm yolunu
gosteriyor.
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Kolektifler Ve Devrimci Genclik Biliyor Olmal::

Fasizm Ciplak Yumruklarla Yenilmez
Cebrail Unlii

Eger fasizmi yikma miicadelesi glindelik miicadelelerden bir tanesi degilse
ve bu miicadele akademik-demokratik miicadelenin bariscil metotlariyla
sinirlandinlamazsa, ve her seyden dnemlisi, devrimci iktidar miicadelesinin
6zgiin ve yogunlasmis bir bicimi olarak devrimci siddet araclarinin kullani-
mini da iceren belirli bir strateji ve programa baglanmayi gerektiriyorsa,
Ogrenci Kolektifleri ve Devrimci Genclik, “ortaya konusmaktan” baska
genglik hareketine ne 6nermektedir, neyi savunmaktadir?

Yiiksekogrenim gengliginin aka-
demik-demokratik miicadelesi ige-
risinden gelisen genclik hareketi,
baslangic itibariyla 6grenci olmak-
tan kaynaklanan istemleri, iniversite
yasaminin demokratiklestirilmesi ve
temel haklarin elde edilmesi talep-
lerini icermektedir. Ancak genclik
hareketi i¢in ¢izilen bu dar cerceve,
stirgit devam eden bir ¢izgi olarak
diisiiniilmemeli, yalnizca ilk adim-
larin atildig1 temel zemin olarak de-
gerlendirilmelidir.

Oyle ki, genclik hareketinin ev-
rensel tarihi, akademik-demokratik
miicadele sinirlarinin hizlica asildi-
gin1 ve genglik kitlelerinin toplumsal
devrim siire¢lerinin etkin bir bilese-
ni olarak konumlandigini defalarca
gostermistir. En ileri diigiinceleri en
hizli kavrayarak eyleme gecen geng-
lik, bu ylizdendir ki, bir¢ok tarihsel

gelismede Oncii ve siiriikleyici bir
pozisyon igerisinde bulunmustur. Bu
degisim, genclik hareketinin varlik
zemininin yenilenmesini de berabe-
rinde getirmistir. Amag, akademik-
demokratik miicadele olmaktan ¢1-
karak, genglige devrimci bir varlik
kazandirmaya, onu politik miicade-
lenin i¢erisinde ve devrimci sinifla-
rin yaninda savastirmaya dogru de-
gisiklik gostermistir.

Bu kategorik degisiklik, genglik
hareketini olusturan O6znelerin ken-
dilerini yeni duruma gore orgiitleme
zorunlulugunu da beraberinde ge-
tirmistir. Ozellikle de devrimci bir
program, taktik ve stratejinin olma-
dig1 kosullarda, genglik hareketi ku-
rucu bir misyonu iistlenmek zorunda
kalmigtir. Bu zorundalik genglik ha-
reketinin dogal sinirlartyla birlikte
diistiniilmelidir.
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Ciinkii genglik hareketi, toplumsal
devrimin bir pargasi olarak kendisini
ifade etmeye basladig1 andan itibaren,
artik iktidar miicadelesinin icerisinde
yer aliyor demektir ve bu da progra-
matik devrimci goriislerin etrafinda
hareket etmeyi, belirli bir taktik ve
stratejinin pargasi olarak konumlan-
may1 gerektirmektedir. Aksi halde,
politik miicadelenin gereklilikleri ye-
rine getirilememis olur. Bunun igindir
ki, Lenin ve Dimitrov, komsomolu,
“komnist partinin stratejik ve taktik
goruslerini genclik kitleleri icerisinde
orgltleyen ve komdinist partiye ideo-
lojik olarak bagli genglik 6rguti” ola-
rak tanimlamislardir.

Bu cergeveden bakildiginda go-
rilecektir ki, Tirkiye ve Kiirdistan
devrimci genclik hareketinin tarihi,
akademik-demokratik miicadelenin
sinirlarindan kopularak, politik bir
hareketin kuruculugunu iistlenme-
nin ve kendisini yeni duruma gore
orgiitlemenin basarili  6rnekleriy-
le doludur. ‘71 devrimci atiliminin
simgesellestigi orgiitler olan THKO,
THKP-C ve TKP-ML, devrimci bir
stratejinin yoklugunda bu kurucu

uuuang\m\-
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misyonu gerceklestirme iradesinin
somutlastigi orglitleri olustururken,
Kiirt ulusal ozgiirliik hareketi de,
Kiirdistan genglik hareketinin kendi-
sini program, strateji ve taktik diizey-
de orgiitlemesinin ifadesi olmustur.

Diinya devrimci hareketinin de-
neyimleri de yukarida bahsedilen
tanimlamay1 dogrular niteliktedir.
Almanya’da RAF, italya’da Kizil
Tugaylar, Yunanistan’da 17 Kasim
Orgiitii, ABD’de Kara Panterler ve
daha bir¢ok devrimci orgiit, genclik
hareketinin devrimci miicadelenin
genel ihtiyaglarima yanit iiretmede
sinirli kaldigmin farkindaligiyla po-
litik miicadeleye atilmistir. Bu orgiit-
lerin kurucu kadrolarini da, genclik
hareketi icerisinde yetisen Onderler
meydana getirmektedir.

Fasizm Genglik Hareketinin
Sinirlarini Zorluyor

Tarihsel deneyimler gostermistir
ki, genglik hareketinin kendisini
programatik goriislere ve stratejik
hedeflere baglama ihtiyaci, fasist
saldirganligin  arttigit  donemlerde
daha belirgin bigimde agiga ¢ikmis-
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tir ve bu, bugiin i¢in de bdyledir.
Elbette bunda anlasilmaz bir yan
da yoktur. Akademik-demokratik
miicadele kanallarmin daraltildigs,
demokratik hak ve ozgiirliiklerin
budandig1 kosullarda, dar bir ¢erge-
veye hapsolmus miicadele arag ve
bicimlerinin yeterli etkiyi iireteme-
digi, her tiirden karsidevrimci saldi-
riin toplumsal miicadelenin 6zne-
lerine yoneltildigi bdylesi kesitler,
genglik hareketi ve onun Ozneleri
icin yeni bir yol ayrimina gelindigi-
ne isaret etmektedir.

Bu yollar igerisinde devrimci olan
secenek, genclik hareketinin kendi-
sini devrimci bir program, taktik ve
stratejinin bayragi altinda yeniden
orgiitlemesi ve smif miicadelesinin
savas kurmayi1 olan komiinist par-
tinin kilavuzlugunda politik iktidar
miicadelesinde iizerine diisen yii-
kiumliilikleri yerine getirmesidir.
Komsomolun tarihsel misyonu da
esas olarak boyle tarif edilmistir.

Diger secenek ise kendi icerisinde
iki temel goriise ayrilmaktadir:

Bunlardan ilki ekonomizmin (aka-
demik miicadelenin) kutsanmasi ve
politik iktidar miicadelesinin inkar
edilmesidir. Bu goriis agisina gore,
akademik-demokratik miicadele her
seyken, politik iktidar1 almaya do-
nik biitiin miicadele bi¢imleri red-
dedilerek mahkum edilmektedir. Bu
goriisiin sahibi olan genglik orgiit-
leri, fasizme doniik devrimei siddet
eylemlerini de benimsemezken, yal-
nizca barisgil miicadele metotlartyla
saray fasizmini durdurabilecekleri
sanisina kapilmaktadirlar.

Ikinci goriisii olusturan genclik
orgiitleri ise, saray fagizmine kar-

s1 miicadelenin genel bir devrimci
programin igerisinde yiiriitiilmesi
gerektigini ve devrimci siddet ey-
lemlerini “gergeklestirilebilir” bul-
duklarmi belirtseler de, sdylem-
lerine denk diisen oOrgiitlenme ve
miicadele bigimlerine ydnelmekten
iradi olarak uzak durmaktadirlar. Bu
genclik orgiitleri, silahli miicadele,
illegal temelde 6rgiitlenmis devrim-
ci parti ve boylesi bir partiye hare-
ket tarz1 kazandiracak olan devrim
stratejisi gibi en temel konularda

ar bir cerceveye

hapsolmus miicadele
arac ve bicimlerinin yeterli
etkiyi tiretemedigi, her
tiirden karsidevrimci
saldirinin toplumsal
miicadelenin 6znelerine
yoneltildigi béylesi kesit-
ler, genclik hareketi ve
onun 6zneleri icin yeni bir
yol ayrimina gelindigine

isaret etmektedir.

“zaman1 gelince halledecegiz” di-
yerek, iktidar miicadelesini kendi-
ligindenciligin kor kuyularina terk
etmektedirler. Bu kesimler, yer yer
mesru militan eylemlilikler sergile-
seler ve protestoculugun sinirlarin-
da devletle ufak capl stirtiismeler
yasasalar da, saray fasizmi karsi-
sinda ortaya konusmaktan, nasil ve
hangi araglarla gergeklestirilecegi
belli olmayan direnis ¢agrilarini yi-
nelemekten daha fazlasini gergek-
lestiremeyeceklerdir.



60 ** Marksist Teori 28

Direnis Cagrilari Kime?

Genglik orgiitlerinin yayin organla-
rina ve agiklamalarina daha yakindan
bakildiginda goriilecektir ki, hemen
hepsi saray fasizminin artan saldiri-
larmi rejim krizi ile iliskilendirmek-
te ve mevcut krizin ancak devrim
ya da giicli devrimeci miicadeleler
sonucunda ¢dziilebilecegini belirt-
mektedirler. Bu tespitin ardindan ise
direnig ¢agrilar1 pesi sira birbirini iz-
lemekte, fagizmin yerle bir edilecegi
Tirkiye-Kiirdistan gengligine ilan

Silahll miicadele,
illegal devrimci
parti ve boylesi bir
partiye hareket tarzi
kazandiracak olan devrim
stratejisi gibi en temel
konularda “zamani gelin-
ce halledecegiz” diyerek,
iktidar miicadelesini
kendiligindenciligin

kor kuyularina terk
etmektedirler.

edilmektedir. Oyle ki, “Her Kosulda
Direnig™!, “Biz Yikmadikga Yikilma-
yacak, Direnecegiz’?, “Gelecegimiz
Icin Harekete Gegme Vakti™?, “Kah-
rolsun Zstibdad, Yeni Bir Cumhuriyet
Kurulacak™, “AKP’yi Genglik Sifir-
layacak™ gibi slogan ve sdylemler,
genclik orgiitlerinin son dénem der-
gilerinde yazdiklar1 bagyazilarin ve

kamuoyuna doniik yaptiklarn agikla-
malarin yalnizca ¢ok kiiciik bir bolii-
miinii olusturmaktadir.

Bu genel tablo igerisinde, geng-
lik hareketinin olduk¢a Gnemli bir
Oznesi olan ve eylemleriyle genclik
miicadelesine katkilar sunan Ogrenci
Kolektifleri ve benzer bir goriis aci-
styla hareket eden Devrimci Genglik
dergisi, kendi ifadelendirmeleriyle
“AKP karsit1 politik bir ¢izgi” olus-
turabilmek ic¢in 1srarli bir ¢abanin
stirdiiriictisit olmuslardir. 2003 y1-
linda “AKP’ye Kargi Birlegelim”®
cagrisi yapan Devrimci Genglik der-
gisi, o giinden bu yana fagizme karsi
direnis ¢agrilarini kesintisiz bigimde
yinelemekte, herkesi direnise davet
etmektedir!

Iste tam da bu noktada, yani yillar-
dir direnis ¢agrilariin tekrar edildi-
gi ancak saray fasizmi kargisinda
anlamli bir varolusun sergileneme-
digi boylesi zamanlarda, Ogrenci
Kolektifleri’ne ve Devrimci Geng-
lik dergisine sormak gerekiyor: Fa-
sizme karsi miicadele etmekten ve
ona kars1 direnis sergilemekten ne
anliyorsunuz?

Eger fagizmi yikma miicadelesi
giindelik miicadelelerden bir tanesi
degilse ve bu miicadele akademik-
demokratik miicadelenin bariscil
metotlartyla simirlandirilamazsa, ve
her seyden onemlisi, devrimei ikti-
dar miicadelesinin 6zgiin ve yogun-
lasmis bir bi¢gimi olarak devrimci
siddet araglarinin kullanimini da

[1] Emperyalizme ve Oligarsiye Karsi Devrimci Genglik, Kasim-Aralik 2016

[2] Kolektifin Sesi, Ajustos 2015
[3] EHP Gengligi, Temmuz 2017
[4] Yeni Yazilar, Sayi: 12, 13

[5] Muhalefet Dergi

[6] Ozgiirliik ve Sosyalizm Miicadelesinde Devrimci Genglik, Sayi: 13
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iceren belirli bir strateji ve programa
baglanmay1 gerektiriyorsa, Ogrenci
Kolektifleri ve Devrimci Genglik,
“ortaya konugmaktan” baska genc-
lik hareketine ne 6nermektedir, neyi
savunmaktadir?

Devrimci Genglik Dergisinin

Karmasik Gértisleri

Bu soruyu yanitlarken, yontem
olarak en son sdylenmesi gerekeni
ilk bagta sdylemek gerekiyor. Dev-
rimci Genglik, kokli bir gelenege
ve miicadele tarihine sahip olmasina
ragmen, fagizme karsi miicadelede
Onerebilecegi sistematik goriisler-
den, derhal hayata geg¢irmeyi dii-
stindiigii miicadele bigcimlerinden ve
savunabilecegi herhangi bir devrim-
ci program ve stratejiden yoksun bu-
lunmaktadir. Bu tamamiyla gergek
bir duruma isaret etmektedir ve bu
ger¢ek Devrimci Genglik dergisi ta-
rafindan da kabul edilmektedir.

“Halk guglerini, siniflar miicade-
lesinin devrimci tarafi olarak or-
gutlendirme ve harekete gecirme
pratigi icerisinde ideolojik-politik-
orgutsel gelisimini proleter devrimci
bir parti yaratma hedefine yonelten
devrimci kadrolar, genclik micade-
lesi icerisinde de ayni ikili siirecin
gorevlerini yerine getirmek duru-
mundadir.””” (1990)

“Gengligin  politik  6rgutlndn
tartismasi da genel bir devrimci
hareket tartismasindan ayri disd-
nulemez. Proletaryanin devrimci
partisinin olmadigi tlkemizde geng-
ligin siyasal orglitlenmesi, proletar-

yanin devrimci partisini de yaratma
micadelesi olarak algilanmak zo-
rundadir.””® (1996)

“Jstisnasiz her dénemde devrim-
ci genclik hareketinin ortak ve en
onemli amaci (lkemizde devrimi
gerceklestirecek nitelik ve diizeyde
devrimci bir hareketin yaratiimasi ve
onun devrimci drgutindn olusturul-
masi sorunu olmugstur.”® (2009)

Burada agik bir sekilde goriilmekte-
dir ki, Devrimci Genglik belirli tarih-
sel araliklarla benzer teorik ifadelen-

Ylllardlr direnis
cagrilarinin tekrar
edildigi ancak saray
fasizmi karsisinda

anlamh bir varolusun
sergilenemedigi boylesi
zamanlarda, Ogrenci
Kolektifleri’ne sormak
gerekiyor: Fasizme karsi
miicadele etmekten ve ona

karsi direnis sergilemekten

ne anliyorsunuz?

dirmelere basvurmakta ve yiiriittigi
miicadeleyi devrimei bir strateji olus-
turma ve onun ete kemige biiriinmis
bigimi olan “devrimci parti”yi yarat-
ma siireci olarak tanimlamaktadir.
Elbette genglik orgiitlerinin bityiik
devrimci iddialar ile hareket etmesi
onemli ve degerlidir. Ama Devrimci
Genglik, 1990 yilindan itibaren dev-
rimci bir strateji yaratmay1 hedefle-
mekte, genclik miicadelesini parti-

[7] Emperyalizme ve Fasizme Karsi Devrimci Genglik, Sayi: 6
[8] Emperyalizme ve Fasizme Karsi Devrimci Genglik, Sayi: 19

[9] Halkin Devrimci Yolu Dergisi, Sayi: 2
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lesme siirecinin bir unsuru olarak ele
almakta ve ancak bu yolla fasist dik-
tatorliikle kesin bir devrimci sava-
sim1 baslatabilecegini vurgulamak-
tadir. Ne var ki, aradan gegen yirmi
yedi yila ragmen, kendiligindencili-
gin ve yalnizca evrimei geligim tar-
zin1 benimsemenin sonucu olarak, ne
herhangi bir devrim stratejisi olustu-
rulabilmis ne de bu stratejiye gore
kendisini orgiitleyebilen devrimci
bir parti yaratilabilmistir. Yillar de-
gisik icerikteki direnis ¢agrilart ile

iyasacilik karsiti
miicadeleyi esas

cizgi, protestoculugu da
esas miicadele yontemi
olarak ele almak,
istenmeyen bir bicimde
sivil toplumculagmaya,
toplumsal baski grubu
olarak kalmaya ve zaman
icinde reformculukta
derinlesmeye dogru
gotiirecektir.

gectigi gibi, simdi de giinler saray
diktatorliigiine karsi direnis davetleri
ile gecistirilmektedir.

Ekonomizmden Fasizme Karsi
Devrimci Strateji Ctkarmak

Devrimei Genglik, uzun yillardir
tamamlayamadig1 devrimci strate-
ji olugturma ve partilesme siirecini,
son yirmi yildir “neoliberalizme ve
gericilige kargi micadeleyi esas mu-
cadele halkasi” olarak tayin ederek
nihayete erdirmek diisiincesindedir.

Bu bakis agisinin dolaysiz sonucu
olarak ise, saray fasizmi karsisinda
“neoliberalizm karsiti micadele sis-
tem dig1 bir halkanin kurucu unsuru”
olarak tarif edilmektedir.

Devrimci Genglik, bu yonlii dii-
siincelerinde daha da ileri giderek,
“demokrasi ve piyasacilik karsiti
mucadeleyi Universite devriminin
Ozsuyu” olarak kavramsallastirmak-
tadir. Siyasal iktidar1 hedefleyen
antifagist eylem ¢izgisi olarak ise,
devrimci siddet eylemlerinin yerine,
yalnizca kitle miicadelesinin bigim-
leriyle sinirli “somut, hak alici, mili-
tan tarz” devrimei genglik hareketi-
ne Onerilmektedir.

Bagstan belirtmek gerekir ki, ne-
oliberalizme kars1 gelistirilen hak
miicadeleleri, toplumsal hareketler
ve piyasacilik karsitt direnisler gii-
niimiiziin olduk¢a 6nemli miicadele
dinamiklerinden birini olusturmak-
tadir. Ve devrimci iddialarina sadik
olan biitiin genclik orgiitleri de, bu
miicadele basliklarini politik iktidar
miicadelesinin ilerletici kuvvetleri
olarak degerlendirmeyi hedeflemeli,
devrimci miicadelenin gelistirici bir
basamagi olarak ele almalidir. Bagka
bir deyisle, reformlar i¢in miicadeleyi
devrimci miicadeleye tabi kilmalidir.

Ancak neoliberalizm karsit1 top-
lumsal hareketlerden ve “halkin
haklar1” miicadelelerinden saray
fasizmi karsisinda tutarli bir direnis
stratejisi olusturulabilmesini bek-
lemek, olsa olsa ham bir hayalcilik
olacaktir. Cilinkii bu c¢izgi, akade-
mik-demokrarik miicadelelerin si-
nirlarina takilip kalmaktan, ekono-
mik miicadeleyi politik miicadelenin
yerine kogmaktan ve marksist-leni-



Fasizm Giplak Yumruklarla Yenilmez % 6 3

nist literatiiriin tabiriyle “reformlar
icin miicadele” etmekten baska hig-
bir anlama gelmemektedir.

Hele ki saray fagizminin yasal de-
mokratik miicadele kanallarint birer
birer kapattigi, devrimci-demokratik
kazanimlari tasfiye etmeye yoneldi-
g1, yogun bir tutuklama ve yasakla-
ma furyasini hayata gecirdigi, OHAL
ve KHK larla yonetmeye ¢alistig1 ve
dahast karsidevrimin biitiin siddet
aygitlariyla devrim cephesini ezmek
icin varlik yokluk savagina yoneldi-
&1 bdylesi bir donemde, piyasacilik
kargiti miicadeleyi esas ¢izgi, protes-
toculugu da esas miicadele yontemi
olarak ele almak, istenmeyen bir bi-
¢imde sivil toplumculagsmaya, top-
lumsal baski grubu olarak kalmaya
ve zaman ic¢inde reformculukta de-
rinlesmeye dogru gotiirecektir.

Devrimci Genglik’in gérmedigi ya
da gérmek istemedigi gercek sudur:
Tiirkiye ve Kiirdistan devriminin ilk
elde ¢ozmesi gereken temel sorun
politik 6zgiirliigiin  kazanilmasidir.
Politik 6zglirliigiin 6niindeki baslica
engel somiirgeci fasist diktatorliik-
tiir. Bunun bugiinkii somut karsilig
politik islamci fagist diktatorliktiir.
Politik iktidarin kazanilmasi sorunu,
somiirgeci fasist diktatorliigiin yikil-
masi ve devrimci-demokratik iktida-
rin kurulmasi ile ¢6zilebilir.

Ancak sunun altin1 kalin ¢izgiler-
le ¢cizmek gerekiyor: Politik 6zgiir-
ligiin kazanilmasi miicadelesi ile
demokratik hak ve Ozgiirliikklerin
elde edilmesi miicadelesi ayni sey-
ler degildir. {lki fasist diktatrliigiin
yikilmas1 sorunu iken, ikincisi bur-
juva demokratik ¢ercevenin genisle-
tilmesi ile ¢oziilebilir. Birinde fasiz-

min yikimi, digerinde geriletilmesi
hedeflenir.

Bu kavramsal tanimlamadan yola
cikarak, demokratik hak ve ozgiir-
likkler i¢in miicadelenin 6nemsiz ol-
dugu sonucu ¢ikarilmamalidir. Aksi-
ne, Lenin’in yillar 6nce soyledikleri
bugiin bizlerin en temel goriis agisi-
n1 yansitmaktadir: “Demokrasi ol-
maksizin  sosyalizm olanaksizdir.
Clnkd: (1) proletarya demokrasi
savasimi iginde, sosyalist devrime
hazirlanmaktadir”.

Tam da komiinistlerin
savundugu gibi,
ayaklanmayi devrimci bir
iktidar stratejisinin parcasi
olarak degerlendirip
yayginlastirmak
gerekiyordu. Bunun
farkinda olmayanlar ve
hareketin kendisini her sey
sananlar ise ayaklanmanin
geri cekilme siirecini

saskinlikla seyrettiler.

Bizler, demokratik hak ve 0Ozgiir-
likler miicadelesin en kararli ve
tutarli savunuculart olarak, bu mii-
cadeleyi sonuna kadar gotiirmek
gerektigini disiiniiyoruz. Ve bu hu-
susta, basta Ogrenci Kolektifleri ve
Devrimci Genglik’i birlesik genglik
hareketinin inga edilmesi siirecinde
onemli bir ittifak ve eylem kuvveti
olarak degerlendiriyoruz. Demokra-
tik hak ve ozgirliikleri elde etmek
icin sizlerle sonuna kadar yiiriimeye
kararliy1z. Ancak bizler, bu miicade-
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leyi yalnizca tarihsel haklarimizi ka-
zanmak i¢in yiiriitmilyor, somiirgeci
fagist diktatorligii yerle bir edecek
olan devrimimizin sicrama basamagi
olarak degerlendiriyoruz. Kendili-
gindenciligi degil, partimizin devrim
stratejisini esas alarak iligkileniyoruz.

Bu anlamda Gezi ayaklanmasi, po-
litik 6zglirlik miicadelesinin politik
iktidar miicadelesine baglanmasi-
nin dnemini gostermistir. Ancak her
seyden oOnce, devrimimizin odak-
lanacagi sorunun sadece toplumsal

Fasist diktatorliikler
ancak kendi uygula-
diklari siddete karsi

bir siddetin muhatabi
olurlarsa yenileceklerdir.
Bu gercegin bilincinde
oldugunu diisiindigiimiiz
Devrimci Genglik’in
tercihi, ezilenleri
silahsizlandirmak degil,
bir an 6nce kendisini
silahlandirmak olmaldr.

hareketler ve hak miicadeleleri ol-
madigimi da gostermistir. Eger dyle
olsaydi, Gezi ayaklanmasi ekolojik
temelde gergeklesen protestoculu-
gun smirlarmi asamazdi. Lakin kit-
leler, saray fasizminin karsisinda
dolaysiz bigimde demokratik hak ve
Ozgiirliikleri savundular ve her yerde
devrimci kitle siddetine yonelerek
siyasal iktidar karsisinda ayaklan-
maya giristiler.

Yasayarak gordiik ki, tam da ko-
miinistlerin savundugu gibi, ayak-

lanmay1 devrimci bir iktidar strate-
jisinin pargast olarak degerlendirip
yayginlastirmak gerekiyordu. Bunun
farkinda olmayanlar ve hareketin
kendisini her sey sananlar ise ayak-
lanmanin geri gekilme siirecini sas-
kinlikla seyrettiler.

Elbette buglin “politik 6zgiirliik
miicadelesi’nin esas almmmasi de-
mek, aym1 zamanda AKP/saray fa-
sizmiyle cepheden kars1 karsiya
gelmek anlamini tagimaktadir. Boy-
lesi bir kavrayisin artik kendisini
tiniversitelerle siirlandirmas:  dii-
siiniilemez. O, karsidevrimci saray
diktatorliigiine karsi yonelen biitiin
politik eylemlerin igerisinde yer alir,
stiriikleyicisi olur ve devrimci bir sa-
vas stratejisi kapsaminda giiglerini
konumlandirarak, devrimci siddet de
dahil olmak iizere, ihtiya¢ duyulan
biitiin miicadele bicimlerini hayata
gecirmeye caligir.

Aksi biitlin tutum ve davranislar,
son kertede saray diktatorligii kar-
sisinda tutarli bir direnis ¢izgisinin
yaratilamamasi anlamma gelir. Ve
bunun dolaysiz sonucu olaraksa,
kendine giivensizlik ve baskaca kuv-
vetlere bel baglamak hareket tarzi
olarak iyice belirginlesir. Bugiin
Kolektifler’in bir egemen simif kli-
ginin “laiklik ve adalet” naralarinin
arkasina bu kadar hizhi gecebiliyor
olmasindaki esas sebep budur. Ken-
disini devrimci bir stratejiye bagla-
yamayan her hareket ya diizen igi
kuvvetlerin kuyruguna takilmak zo-
runda kalacak ya da iddialarini dev-
rimci genglik hareketi yaratmaktan
“iniversitenin devrimci kuvvetini”
yaratmaya'® dogru geri ¢ekecektir.

[10] Emperyalizme ve Oligarsiye Karsi Devrimci Genglik, Sayi: 25



Fasizm Ciplak Yumruklarla Yenilmez ** 6 5

Saray Fasizmini Durduracagiz
Ama Siddet Kullanmadan (!)

Fasizme karsit miicadelenin, hangi
yontem ve bigimleri kapsarsa kap-
sasin, devrimci siddeti merkezine
almadan basariya ulasabilmesi miim-
kiin degildir. Bu, tiim diinyada fasiz-
me kars1 yiriitiilen miicadelelerinin
ac1ga c¢ikardigi en temel sonugtur.

Ancak hem Ogrenci Kolektifleri’-
nin hem de Devrimci Genglik’in
devrimcei siddet ile kurduklar iliski,
sokakta yarattiklar1 fiili mesru mili-
tan miicadele ¢izgisi ile ters orantili
gelismektedir. Ortak devrimei mira-
simiz igerisinde goniil rahatligiyla sa-
hiplenebilecegimiz Devrimci Yol un
geemis bazi basarili 6zsavunma ve
silahl1 direnis deneyimlerini disarida
birakirsak, bu orgiitler devrimci sid-
det ile ideolojik ve fiziki bagi nere-
deyse hi¢ kurmamiglardir.

Oyle ki, Devrimci Genglik, bir
donem oldukga etkili olan yumurta
eylemlerinin hakli savunusuna giri-
sirken bile (ki ger¢ekten genglik ha-
reketi i¢in 6nemli ve yol agmay1 basa-
rabilen eylemlerdir), devrimci siddeti
mahkum eden bir igerige dogru sav-
rulmaktan kendini alikoyamamustir.

“Yumurta atmak megrudur, cinki
devletin yogun siddetinin karsisin-
da yumurta oldukca sinirl bir gid-
deti icerisinde barindirmaktadir”!!
diyen Devrimci Genglik dergisi, bu
sOylemleriyle belki de hig istemedigi
bir sonuca yol agmakta ve ezilenle-
ri fasizm karsisinda silahsizlandir-
maktadir. Bu alintida sdylenenler, 6z
itibartyla, “saray fagizminin yogun
siddeti karsisinda simirli bir direnis

gosterirsek mesru kalmayi basara-
biliriz” anlamina gelmektedir. Fakat
tarih gostermistir ki, fasist dikta-
torliikkler ancak kendi uyguladiklar
siddete karsi bir siddetin muhatabi
olurlarsa yenileceklerdir. Bu gerce-
gin fazlasiyla bilincinde oldugunu
diisiindiigimiiz Devrimci Genglik’in
tercihi, ezilenleri silahsizlandirmak
degil, bir an 6nce kendisini silahlan-
dirmak olmalidir.

Ayni yazimin devaminda Devrimci
Genglik, “iktidar politikalarini fiili
olarak engelleyen yeni siyaset araci
neden yumurta olmasin” diye okuyu-
cularma sormaktadir. Aciktir ki, kitle
katliamlari, toplu tutuklamalar ve is-
kencelerle toplumsal miicadele dina-
miklerini sindirmeyi amaglayan fagist
saray rejiminin karsisinda bu soru ol-
dukca ylizeysel ve naif kagmaktadir.
Boylesi yontemlerle fagist iktidarlarin
fiili olarak durdurulabildigine dair,
santyoruz ki Devrimci Genglik’in de
verebilecegi bir 6rnek bulunmamak-

[11] Emperyalizme ve Oligarsiye Karsi Devrimci Genglik, Sayi: 23



66 ** Marksist Teori 28

tadir. Giinilin ihtiyaci, smirlandirilmig
eylemlerle yetinmek degil, devrimci
siddet eylemlerinin ¢itasini fasist dik-
tatorliig fiili olarak durdurabilecek
diizeyde orgiitleyebilmektir.

Devrimei Genglik dergisi, bu konu
hakkindaki goriislerini, “yumurtayi
baska siddet araglariyla karigtir-
mayin” diyerek noktalamaktadir. Bu
vurgu herhangi bir devrimci genglik
oOrgiitiiniin iddialartyla ortiisiir cins-
ten degildir. Saray diktatorligiine
karg1 gerceklestirilen molotoflu, si-
lahli, bombali vb. direnis bigimleri,
devrimcei genclik oOrgiitlerinin tered-
diitsiiz sahiplenmesi ve desteklemesi
gereken eylem bigimleri arasinda yer
almaktadir.

Hatirlatmak isteriz ki, buradaki
amacimiz, izerinden bir hayli zaman
gecen yumurta eylemlerini yeniden
tartigmaya a¢gmak degildir. Amaci-
miz, Devrimci Genglik dergisinin bir
donem soyledikleri {izerinden, dev-
rimei siddet karsisindaki hatali ve
yanlig tutumlarina dikkat ¢ekmektir.

Kaldi ki, Devrimci Genglik’in
ve de Ogrenci Kolektifleri’nin da-
ha yakin dénemde, devrimci giddet
eylemleri karsisinda almis oldukla-
r1 bagkaca olumsuz pozisyonlar da

mevcuttur. Ozellikle, Kiirt dzgiirliik
savaggilarinin fagist somiirgeciligin
kolluk kuvvetlerini hedefleyen ey-
lemleri karsisinda oldukga kotii bir
sinav verilerek, bu eylemler ve dev-
rimciler halk diismani ilan edilmistir.
Bu savrulma, Ogrenci Kolektifleri ve
Devrimci Genglik’in yaratmak iste-
digi “baris miicadelesi” ile de kav-
ramsal olarak geligki yaratmaktadir.
Kiirt 6zgiirliik savaggilariin eylemi-
ni halk diismani ilan edip kinamak
ve FKF ile eylemler gergeklestir-
mek, kriz igerisinde bulunan fasist
diktatorliigiin elini giliglendirmekten
baska higbir sonug iiretmemistir.'2
Saray/AKP fasizmi ile dise dis bir
kavgaya girildigi boylesi bir donem-
de, onemli bir genglik kuvveti olan
Devrimci Genglik ve Ogrenci Ko-
lektifleri, devrimci siddetin 6nemini
karartabilecek biitiin yaklasim ve
diisiinceleri terk etmeli, dahasi bizzat
devrimci siddet eylemlerini belirgin
bir program, taktik ve strateji cer-
cevesinde Orgiitlemek icin harekete
gecmelidir. Aksi takdirde, gencglik
hareketi igerisinde yaratilan 6nemli
miicadele deneyimleri ve insa edilen
orgiitlilikler gercek bir devrimci ha-
reket formuna kavusamayacaktir.

[12] Kolektif-FKF Artik Yeter Cagrili Ortak Basin Agiklamasi, 10 Aralik 2016
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“Partinin verecegi her turlii zor gorevi
yerine getirecegime inancim tamdir”

Alisér Deniz - Hiiseyin Akgicek

Asagidaki rapor, iki aylik periyotlarla yayinlanan Partinin Sesi'nin 93. sayi-
sindan alinmistir. Nurhak'ta 6liimsiizlesen Hiiseyin Akgicek’e ait bu “bireysel
gelisim raporu”, 6zgiirliik ve sosyalizm savasimina adanmis bir devrimci-
nin, verili gercegini ele alis, o verili gercegin bazi yonleriyle kopusma, bazi
yonlerini gelistirme, bazi yonlerini pekistirme, toplamda degisim ve yeni-
lenmeyle kendini yeniden “olusturma” yontemi bakimindan dikkat ceki-
cidir. Rapor, Hiiseyin Akgicek'in, parti adiyla Alisér Deniz'in, ilk bireysel
gelisim raporu olmasi gibi bir 6zellik de tasimaktadir.

Yoldaglar

Raporum Temmuz 2010-May1s
2013 donemini kapsayacak.

2010 yili baslarinda askeri alana
egitim gérmek amaciyla gelecegimi
6grendigimde, hem c¢ok heyecan-
landim, hem de uzun yillardir askeri
alanda olma istegimin ilk adimla-
rinin atilacagimi bilmek beni mutlu
etti. Gelmeden onceki ve geldigim
stirecteki diisiincelerimin, bu alana
dair beklentilerimin, askeri ¢aligma-
ya ve tlim parti ¢alismasina iligkin
fikirlerimin su an gii¢lii degisimlere
ugradigimi sdylemem gerekir. Simdi
tizerine diisiindiiglimde, o anki algi-
min partimizin istedigi kadro tipin-
den epey uzak oldugunu goériiyorum.
Askeri c¢alismay1 salt silah kullan-
mak olarak algilayan, iyi bir savas-
¢1y1 iyi silah kullanma ve eylem yap-

ma olarak goren tiirden diisiincelerdi
benimkisi. Diger yandan, partinin
askeri c¢alismaya, onun savasci ve
komutanlarina bigtigi rol hakkindaki
carpik algilayisrmdi. Onemli bir yan
da, sonraki siiregte {izerine diisiiniip
tartistigim erkek algimdi. Askeri ¢a-
lismanin erkek alani olduguna gotii-
ren algim ve pratiklerimdi.

2010 Temmuz basinda kamp alani-
na gelir gelmez egitimlere basladik.
Yukarida degindigim gibi, bu alanm
sadece silah ve askeri teknik olarak
gormem, devrimci yasamin, disipli-
nin, kolektif emegin, yoldashk ilis-
kilerinin biitiinii oldugu gergeginin
diisiincem i¢inde yer almayiginin si-
kintilarini epeyce yasadim. Elestiri ve
ozelestiriyle iliskimin problemli olu-
su da bunda epey rol oynadi diyebi-
lirim. O anki algim, ne yapip edip bu
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alan ¢alismasina dahil olmakti. Fakat
dahil olmak, faaliyetin 6znesi olmak
icin degisimimi orgiitlemek zorunda
oldugumu kavramig degildim.

Egitimin baglarinda, egitimcile-
rimizden birinin “egitimimizin asil
amac1 yasamda devrimciligi orgiit-
lemektir” soziinli o giinlerde ¢ok
anlayamamistim. Zaman gectikge ne
soylemek istedigini anladim. Sim-
di yasamimin bunun iizerine kurulu
oldugunu soylesem de, baslangig
asamasindaki sikintilarimin iizerini
kapatamam.

emel elestirilerden

biri, basarisizlik kar-
sisinda ice dbnme, moral
bozuklugu ve kiisme.
Atislarda vuramadigimda,
bunun nedenleri {izerine
diisiinmem gerekirken,
béyle yapmiyordum. Beni
yoneten tek sey, basarisiz
olursam, parti beni bu
alanda gorevlendirmez
diistincesiydi.

Neydi yasami devrimci kilmak?
Bunlar benim karsima hangi bi¢im-
lerde ¢ikt1? Yoldaslarin elestirile-
riyle agiga ¢ikan seyler oldu. Temel
elestirilerden biri, basarisizlik kar-
sisinda ice donme, moral bozuk-
lugu ve kiisme. Atiglarda vurama-
digimda, bunun nedenleri tizerine
diisinmem gerekirken, boyle yap-
miyordum. Beni yoneten tek sey,
vuramazsam, basarisiz olursam,
parti beni bu alanda gorevlendirmez
diisiincesiydi. Sanki partinin tek

caligmasi buymus gibi ele aliyor-
dum. Bu diisiincelerin benim erkek
algimdan kaynaklandigini da belirt-
mem gerekir. 4. kongrenin kadin 6z-
giirliik sorununa dair belirlemeleri
ve kararlarmin bilince ¢ikarilmayi-
s1, sorunun kabaca ele alinisi, tipik
semt calisan1 gibi hareket etmem,
yer yer bu soruna karst duyarsizca
yaklasimlarimin getirdigi zorluklar-
di. Kadin 6zgiirliikk sorununu kadin
yoldaglarla iyi gecinme ve onlara
karst saygili olma gibi algilayan
feodal diislincelerim vardi ya da
kadina doniik her tiirden siddetin
tarafimca tepkiyle karsilaniyor ol-
masint yeterli goriiyordum. Kadin
yoldaglara doniik her olumsuz ha-
rekete karsi tepkisel yaklagimimin
da bir erkeklik hali oldugunu simdi
daha iyi anlhiyor, biliyorum. Miica-
dele etmek, degistirmek, tartigmak
ve yol gdostermek yerine, kestirmeci
yaklasim olan tepkiselligimi 6ne ¢1-
kartryordum.

Bu tepkisel davraniglarim sadece
bu konuyla siirlt degildi. Zorlandi-
g1m, ¢6ziim bulamadigim hemen he-
men her durumda bu segenege bas-
vuruyordum veya genel egilimim
boyleydi. Bu yaklagim bi¢imim beni
epey zorluyor, yoldaslik iliskilerim-
de donem donem sekterlesmeye go-
tiiriiyor, kimi yanlariyla da yoldasla-
r1 kirmama neden oluyordu. Duygu
diinyami yoldaslarla paylagmamam,
tepkilerimi kontrol edememem, ko-
lektiflestirmemem sonucu i¢ge donii-
yor ve kendimi smirlandiriyordum.
Bunda, onceki ¢alisma alanimda
uzun yillar yalmiz kalisim ve yii-
rlittiigiim ¢aligmanin geregi olarak
“siradan” insanlarla siirekli i¢ ige
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olusumun onemli etkisi oldugunu
disiiniiyorum. Bireysel ¢alisma, bi-
reysel diisiinme, her sorunu bireysel
¢6zmenin zamanla bende belli bir
sekillenmeye yol agtigini diisliniiyo-
rum. Bireysel caligmanin yarattigi
bireysel tarz bende hakimdi. Birey-
sel tarzzimin diger bir yansimasi da
midahalecilikti. Bu yonlii elestiri-
ler de aliyordum. Her isi kendimin
¢Ozme istegi, yapilacak iste mutlaka
olmam gerektigi hissi ve duygusu,
yanlig yapildiginda hemen miida-
hale etme, bazen gereksiz ve yersiz
miidahaleler bi¢iminde yoldaglar
zorluyordu. O zamanlar bu elesti-
rilere fazla anlam yiiklemiyordum.
“Is yanlis yapiliyorsa veya eksiklik
varsa miidahale etmek ve diizeltmek
gerekir” diyordum. Bu diisiincemin
yoldaslarin gelisiminin, Ogrenme-
lerinin Oniinli tikadigini anlayami-
yordum ya da bu yaklasim kolayima
geliyordu.

Bu sorunlar iizerine diisiinsem de,
iradi miidahalem yetersizdi. Emek

= ]

vermede zayif kaliyordum. Yani i¢

miicadelede yeterli emegi vermedi-
gimi gérmem epey bir zaman aldu.
Emek¢i oldugumun, sdylenen ve
yapilmasi gereken her iste mutlaka
var olmamin, kendimi sakinmama-
min yoldaslar tarafindan ovgiisiinii
(yer yer de elestirisini) almam, ben-
de, “iyi bir devrim emekgisiyim”
diisiincesini  olusturuyordu. Ciinki
en agir isleri yapmak, gorevlere git-
mek, yik tasimak, kaba islere atil-
mak vb. emekgilik i¢in yeterliydi
diyordum. Zamanla emekgilik al-
gimin zayifligimin farkina varinca,
deyim uygunsa, elle tutulacak bir
seyim kalmiyordu geriye. Yoldas-
lara emek, kendime emek, partinin
sorunlarina emek yok denilecek ka-
dar azdi. Zaten bu algim da zayifti.
Bazen yoldaslarin elestirileri, bazen
sorumlu yoldaglarla yaptigimiz tar-
tismalar bende degisimin zorunlulu-
gunu ortaya koyuyordu. O giinlerde
kendimle yiriittigim en Onemli
tartigma, “devrimcilik yapacaksam,
partinin istedigi diizeyde bir kadro-
su, savascisi ve komutani olacak-

~
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sam, degismem ve bu ozelliklerimi
degistirmem gerekir” tartigmasiydi.
Bu tartigmalarla tilkeye donmeyece-
gimin, mutlaka bunlar1 asacak tarz-
da kendimi orgiitleme zorunlulugu-
mun farkindaydim.

Tam da bu siiregte parti beni uz-
manlik egitimine gondermeyi uygun
gordiigiinii acgikladi. Benimle yapi-
lan tartigmada, partinin benden bek-
lentisinin yliksek oldugu, egitimle
beklentiyi bosa ¢ikarmayacak tarzda
iligkilenmem ve zaaflarimla miica-
dele etmem gerektigini vurgulandi.

unkii en agir isleri
yapmak, gérevlere
itmek, yiik tasimak,
kaba islere atilmak vb.
emekgilik icin yeterliydi
diyordum. Zamanla
emekgilik algimin
zayifhiginin farkina
varinca, deyim uygunsa,
elle tutulacak bir seyim
kalmiyordu geriye.

Bu tartismanin ardindan uzmanlik
egitimine gittim. Egitim boyunca ve-
rilen her seyi biiyiik oranda aldigimi,
zorlanmalar karsisinda pes etmedi-
gimi, her kosulda ve zorluk altinda
verilenleri igsellestirdigimi rahat-
likla sdyleyebilirim. Daha sonra
Akademimizde omuzladigim askeri
egiticilik gorevimde hemen hemen
hi¢ zorlanmayisimin nedeni de, uz-
manlik egitimiyle kurdugum dogru
iligkiydi. Fakat bu siirecte her giin
tizerinde diigiindiiglim, agmam ge-
reken zaafli yanlarimin kendisiydi.

Kendime miidahale etmeye, kiigiik
de olsa yol almaya basladigim do-
nem uzmanlik egitimi dénemi oldu.
PKK’den yoldaslarin i¢inde olmak,
onlarin olumlu pratiklerini gézlem-
lemek, uzun yillar miicadele igeri-
sinde olan arkadaglarin Gislup, tarz ve
yaklagimlarina tanik olmak degisi-
mimde etkili oldu.

Egitim bitiminde kampa geri don-
diim ve yeni bir siirprizle karsilas-
tim. Yoldaslar benim Akademide ka-
lacagimi ve yeni gelecek yoldaslarin
egiticilerinden biri olacagimi sdyle-
diklerinde ¢ok sevinmistim. Aklima
ilk gelen, “parti bana giiveniyor, bu
isi yapabilecegime inaniyor, bu gii-
veni bosa ¢ikarmayacak bir titizlik-
le, sorumlulukla hareket etmeliyim”
diistincesi oldu. Akademide bugiine
degin yaklagik iki yil, hem egitim
verdim, hem yasami oOrgiitlemenin
Oznesi oldum, hem de degisimimi
orgiitleme cabasi igine girdim.

Bagtan sOylemeliyim ki, zor bir
stirecti.  Yillarin  biriktirdikleriyle
miicadele etmek, zaaflarini yenilgiye
ugratmak, yoldaslara emek vermek,
onlarmn gelisimine katki sunmak ve
ornek bir komutan olmak biitiinlii-
glinli bagarmaliydim. Zaman zaman
hepsini bir arada gotlirmenin sikinti-
sin1 yasadim. Onemli oranda degisim
yasasam da, bazi durumlarda ge¢mis
aligkanlik ve tarz sorunlarinin beni
zorladigint biliyorum. Iki yillik sii-
regte hem Ogrettim, hem 6grendim.
Hem yoldaglarin degisimine emek
verdim, hem de kendi degisimime
emek verdim.

Gelinen asamada, baslangigtaki
durumumun ¢ok ¢ok ilerisindeyim.
Kafam acik. Ne yapmak istedigimi
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biliyorum. Partinin verecegi her tiir-
lii zor gorevi, hazir veya potansiyel
tiim giicliik ve engellere ragmen ye-
rine getirecegime inancim tamdir.
Gelisimimde &zellikle iki yoldasin
biiylik emegi var. Akademi sorum-
lusu yoldasin ve calisma arkadagim
Bergem yoldasin uzun stireli tartig-
ma, elestiri ve sabirlar1 meyvelerini
vermis goriiniiyor. Degisimim ko-
nusunda Onemli mesafe kat etmis
olsam da, zorlandigim anlar da oldu.
Ozellikle duygularimi kontrol etme-
de donem donem yetersiz kaldim.
Bunda, gorevlerin yogunlugu, yasa-
nan kimi sorunlar, bazen fikir uyus-
mazliklart vs. etkili olsa da, higbiri
gerekce olarak kabul edilemez be-
nim agimdan. Uzerine diisiindiigiim-
de, halen bu zaafli yanimla gerekli
miicadeleyi yiiriitmedigimin farkin-
dayim veya miidahalecilik konu-
sunda donem donem yonetimdeki
yoldaslardan aldigim elestiriler ol-
du. Bir yaniyla dogru. Gorevlerden,
giivenlikten ve disiplinden hareket
ederek yaptigim midahalelerin bir
kisminin gereksiz oldugunu teslim
etmeliyim. Diger yani ise, bu eles-
tiriyi yapan yoldaslarin siibjektif
yaklagimlaridir. Disaridan bakarak
elestirmenin, olaylara diiz bir man-
tikla yaklasmanin ve bazi temel ku-
rallarin (giivenlik, askeri ¢alismanin
0zii olan disiplin) siradan bir durum
gibi ele aliniginin da etkisi var. Bu-
na ragmen, ben yine de bu elestiriler
lizerinde diigiiniiyorum. Diislinmem
gerektigini ve benden kaynakli yan-
lariyla ilgili mutlaka miicadele et-
mem gerektigini biliyorum.

Bu calismada yer aldigim zaman
dilimi igerisinde ¢ok sey Ogren-

digimi biliyorum. Bir¢ok agidan
gelistim. En temel gelisim sagla-
digim alan yonetme isi oldu. Isleri
yonetmek, planlamak, orgiitlemek,
buna uygun pratigi belirlenen yer
ve zaman igerisinde yapmak, ek-
sikleri gormek, ihtiyaglara cevap
olmak gibi kampin hemen hemen
her ihtiyacina rahatlikla cevap ola-
cak pratik sergiledigimi ve herhangi
bir zorlanma yasamadigimi soyle-
yebilirim. Egiticilik goérevimde de,
yoldaglarin hem teorik hem askeri
hem de pratik yasamdaki eksiklik-

Onemli oranda degisim

yasasam da, bazi
durumlarda ge¢mis alisg-
kanlik ve tarz sorunlarinin
beni zorladigini biliyorum.
iki yillik siirecte hem
Ogrettim, hem 6grendim.
Hem yoldaslarin
degisimine emek verdim,

hem de kendi degisimime
emek verdim.

lerini gidermek icin gerekli hazir-
liklar1 yaparak ve bunlar1 yoldaslara
kavratacak diizeye ulastim. Geg-
miste de yonetme isleri igerisinde
bulundum degisik alanlarda. Fakat
simdiki algim, yaklasimim ve biri-
kimim daha giiclii. Cok daha etkili
ve yapici oldugumu diigtiniiyorum.
Kimi zaman gerilimini yasasam da,
yaptigim ve yapacagim islerde beni
zorlayacak bir durum gérmiiyorum.
Bu siire¢ kendime olan gilivenimi ar-
tirdi, olgunlastirdi. Her devrede ya-
sanan sorunlar, bu sorunlar karsisin-
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daki kendi tutumumdan ¢ikardigim
sonuglar ilizerine diisliniip tartigma-
nin sonuglarini pozitif olarak gorii-
yorum. Gerek yoldaslarin birbirine
yaptiklar elestiriler, gerekse de ba-
na doniik elestiriler tizerinde ciddi-
yetle, derinlemesine diisiiniityorum.
Elestiriler karsisinda oOnceki gibi
zorlanmiyorum. Amacini asan veya
onyargili elestiriler beni donem do-
nem iizliyor. Fakat kendime su soru-
yu soruyorum: “Elestiri haksiz olsa
bile, yoldas neden benim hakkimda
boyle diisiiniiyor?” Bu soruya ce-
vaplar artyorum. Bunun i¢in emek
vermek gerektigini biliyorum. Geg-
misteki kaba emekg¢iligimi astim.
Gerek kendime, gerek yoldaglara,
partiye ve devrimci yagsami orgiitle-
menin pratik islerinde emegimi sa-
kinmiyorum. Diinden farkli olarak,
bunlarin tiimiini severek ve heye-
canla yapiyorum.

Bu iki yillik siire icerisinde askeri
alana dair yoldaslarin belirledigi he-

men hemen tiim kaynaklar1 okudum,
notlar ¢ikardim ve bunlar1 egitim
icin gelen yoldaglara sunmaya gay-
ret ettim. Tabi ki yetersiz oldugunu
biliyorum. sler, egitim, kosullar ve
imkanlar o6lgiisiinde olumlu pratik
izledigimi diisiinliyorum ve daha
da iyisini yapmam gerektiginin bi-
lincindeyim. Bunun i¢in planlh ve
disiplinli ¢aligmam gerekir. Bazen
pratik islerin bunun dniine gegtiginin
farkindayim. Buna ragmen disiplinli
calisigimi ve daha da iyisini yap-
mam gerektigini biliyorum.

Yine bu alanda iizerine c¢okga
tartistigimiz ve benim de kendim-
de ¢oke¢a eksik yanlarim oldugunu
bildigim, kadin 6zgiirliikk sorunuy-
la daha iyi iliskilendigimi, gelis-
me kaydettigimi ve artik yiizeysel
bakmadigimi, hem partinin hem de
biz erkeklerin cins bilinciyle kurdu-
gumuz iliskiye elestirel ve sorgula-
yan gozle baktigimi belirtebilirim.
Cins bilincine dair siirekli ¢aligma
arkadasim Bercem yoldasla tartisi-
yorum. Ogrenmeyi, 6grendiklerimi
pratie gecirmeyi, iizerine g¢esitli
okumalar yapmay1 oniime en temel
gorev olarak koydum. Daha dnceleri
soruna yaklasimim feodaldi. Yiizey-
sel iligkileniyordum. Kadin 6zgiir-
lik sorununun partiyle, devrimle
bagint kurmuyordum. Erkek algi-
min giiglii olusu, kadin yoldaslarla
kurdugum iliskiye de bazi halleriy-
le yansiyordu. Kadin iradesi, kadin
komutanlagsmasi ve Onderlesmesi
benim i¢in ¢ok sey ifade etmiyordu.
Bu siire¢ bende olumlu seyler agiga
cikardi. Kadm devrimini stratejik
olarak goérmemi sagladi. Diin yar-
dimcr kuvvet olarak gordiigiim ka-
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din yoldaslarin bugiin devrimimizin
en temel bileseni ve esitimiz oldu-
gunu biliyor ve ona gore davrani-
yorum. Giinliik yasam1 orgiitlerken,
egitimlerde ve yasamin tamaminda
kadin yoldaslar1 6nemseyen, kadin
giiciinii, yetenegini, aklin1 daha faz-
la gbren, gozeten tarzda davranmaya
calistyorum. Kadin dili, kadin daya-
nigsmasi ve yaklasiminin benim de-
gisimimde ¢ok onemli etkilere sahip
oldugunun bilincindeyim. Kadinin
yonetmesi, 6nde olmasi, planlayan,
orgiitleyen ve hayata gegiren olmasi,
onceden beni zorluyordu. Simdi bu
diistincemin nedenlerini biliyorum.
Artik zorlanmiyorum, aksine bana
giic katiyor. Bundan sonra da bu
alana dair okumalara ve tartigsmalara
devam edecegim.

Beni halen zorlayan yanlar var.
Ozellikle kadin yoldaslara doniik is-
lenen suglar s6z konusu oldugunda,
sonuglart konusunda alian kararlar
ve erkek yoldaslarin sorunla kurdu-
gu iligkiler beni hem rahatsiz ediyor,
hem de adaletli davranmadigimizi
disiindiirtiyor. Bu konuda belki er-
ken beklenti igerisine girebildigimi
diisiinsem de, en genelde diinden da-
ha farkli, daha adaletli olmamiz ge-
rektigini diisiiniirken, kadin beyanin
esas almasi gereken yaklagimlarin
zayif ve yetersiz oldugunu bilmek
zorlanmama temel teskil ediyor. Bu
konular {izerine kadmn yoldaslar-
la sik¢a tartistyorum. Onlarin neler
diisiindiiglinii anlamaya ve buradan
kendimi sorgulamaya calistyorum.
Ben daha giiglii nasil iliskilenme-
liyim diye sordugumda, su cevabi
vermeliyim: bende kadin 6zgiirlik
sorunu karsisinda daha iist diizeyde

bir iliskilenme zayif. Oniime gérev-
ler koysam da, pratikte halen erkek
yanlarimin ve davraniglarimin oldu-
gunu, bunlarin bazen dilime, bazen
davranislarima, tarzzma ve hareket-
lerime yansidigini, bu yonlii eles-
tiriler de aldigimi ifade etmeliyim.
Eger bu yaklagimlarima ¢o6ziimler
tretemez, dogru iliskilenemez ve
degisim orgiitleyemezsem, en iyi ih-
timalle benimkisi sizlanmadan Gteye
gitmez.

Askeri calismanin ic¢inde olmak
benim gelisimimde son derece et-

Cins bilincine dair surekli
calisma arkadasim
Bercem yoldasla
tartisiyorum. Ogrenmeyi,
6grendiklerimi pratige
gecirmeyi, Gizerine cesitli
okumalar yapmayi 6niime
en temel gorev olarak
koydum. Daha énceleri
soruna yaklasimim
feodaldi. Yiizeysel

iliskileniyordum.

kili oldu. Hem onderlikten yoldas-
larin yakin durmalari, hem ¢aligma
arkadagim Bergem yoldagin israrlt
miicadelesi, hem de sistemlerin gii-
cline dayanarak c¢aligmay1 Orgiitle-
mek Onemli bir avantajdi. Burada
edindigim temel derslerden biri de,
bireysel calismanin kotli sonuglari-
nin kolektif caligmaya evrildiginde
hangi olumlu sonuglari agiga ¢ikart-
tigidir. Eger bu siire i¢inde ¢alisma-
da bir basar1 yakaladiysam, nedeni
kolektif aklin, kolektif caligmanin
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ve sistemin gliciinii bilince c¢ikar-
mamdir. Onceden bireysel calismak
daha ¢ok kolayima geliyordu. Simdi
bu tarzin ne kadar zorlayici oldugu-
nu daha iyi anliyorum. Dolayisiyla,
bu tarz ¢aligma beni hem daha giiclii
kild1, hem de aklimi, bilincimi, eme-
gimi ve yliregimi partiye, yoldaslara
sunmamin oniini agti.

Son olarak sunlar1 ifade edebili-
rim: Iki yil kisa ve ayn1 zamanda

uzun bir siire, bunu nasil degerlen-
dirdigimizle ilgilidir. Ben bu siireci
iyi degerlendirdigimi, giliclendigimi,
zaaflarimla yiizlestigimi ve nasil
hareket etmem gerektigini bilince
cikardigimi diisiinliyorum. Bundan
sonra yapmam gereken sey, daha da
giiclenmek, giiclimii partinin giiciine
doniistiirmektir.

13 Mayis 2013
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Venezuela Yol Ayriminda
Alp Altinérs

Gergekte Maduro yonetiminin yiiz yiize kaldigi ekonomik sorunlar, Chavez
déneminden bakiyedir. 11 Nisan 2002 darbesi, Venezuela Petrol isletmesi'ni
(PDVSA) kimin kontrol edecegi sorunu lizerinden patlak vermisti. Darbenin
puskiirtilmesiyle, Venezuela'da politik iktidar bir siniftan digerine gecti.
Tekelci burjuvazi siyasi iktidari kaybetti. Onun yerini, orta burjuvazinin
liderliginde bir halk blogu aldi. Venezuela, bir yandan, isci sinifi ve
ezilenler igin politik 6zgirliigiin kazanildigi, diinyanin en 6zguir Ulkesi
haline geldi. Ama diger yandan, “Bolivarci Devrim”in “sosyalizm”
yoniindeki séylemleri ve iddialar hep havada kaldi.

Venezuela, uluslararasi giindemde
uzun siiredir yitirdigi yerini, sag-
fasist blogun tirmandirdig: karsidev-
rimci siddet ve Nicolas Maduro yo-
netiminin Kurucu Meclis se¢imleri
cagristyla geri ald1. Venezuela iizeri-
ne atesli bir tartisma biitiin tilkelerin
sosyalist ¢evrelerini yeniden sardi.

Chavez’in Oliminin ardindan,
kurucu liderinin karizmasimdan ve
onderlik yeteneginden yoksun kalan
Bolivarct hareket, diinya petrol fi-
yatlarimnin %65 oraninda diismesinin'
ardindan ise ekonomiyi yonetmekte
ciddi anlamda zorlanmaya basladi.
Buna ABD ve Venezuela tekelleri-
nin ekonomik sabotajlar1 eklenince,
kiigiik burjuvaziyi Bolivarct hiikii-

mete karst kiskirtan, emekgi-yoksul
kitleleri ise hiikiimete yabancilastirip
siyasete ilgisizlestiren bir ekonomik
siire¢ yasandi. ABD ve tekeller, bu
stirecin belli bir aninda, 2015 Ulusal
Meclis segimlerinde biiylik bir ini-
siyatif ele gecirdiler. Meclis’in ne-
redeyse 2/3’linii ele gegiren burjuva
mubhalefeti, baskanlig1 da alabilmek
icin hizla erken se¢ime gidilmesi
talebini yiikseltti. Oysa baskanlik
secimleri, daha iki y1l 6nce yapilmis-
t1. Maduro’nun bu sartlarda erken
secime gitmek i¢in higbir gerekgesi
olamazdi.

Caracas’in zengin mahallelerinin
(Cakao, Altamira, Hatillo vb.) giin-
ler boyunca barikatlarla kapatildigi,

[1] Ham petrol fiyatlari (varil) 2008’de 117 dolardan, 2015’'te 41 dolara distu. Varil fiyatt OPEC
Ulkelerinin ortak hareket etmesinin ardindan kismen artarak 2016’da 47 dolara, bugiin ise 50
dolara ¢ikti.
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otobanlarin kesildigi, yanlislikla ora-
dan gegen Bolivarci siyah yoksulla-
rin diri diri yakilarak katledildigi bii-
yiik bir siddet dalgasiyla, adim adim
erken se¢im dayatild1 hiikiimete. Bo-
livarct hareketin sokak giicliniin ge-
riledigi, sokaklarin fasistlerce isgal
edildigi bir siire¢ yasandi.

Ancak Maduro hiikiimeti, “gitti
gidecek” denilirken, “beklenmedik”
bir direng gosterdi.

Oncelikle, ekonomide kismi bir
toparlanma sagladi. En azindan te-
mel yasamsal ihtiyaglarin tedarikin-

N ihayet, Maduro’nun
cagrisini yaptigi Ku-
rucu Meclis secimleri

30 Temmuz giinii
gerceklestirildi. Bu
secimlerde, sag-fasist
blogun tiim Venezuela’da
oylamayi zorla engelleme,
secimleri yaptirmama
cagrilar1 bosa diistii.

de burjuvazinin sabotaji kirildi. Ar-
dindan ise, (diinyanin en demokratik
anayasalarindan birisi olan) Bolivarct
Anayasa’nin verdigi yetkiye dayana-
rak, Maduro, “lilkenin i¢inde bulun-
dugu krizden ¢ikarilmasi igin” Kuru-
cu Meclis secimleri i¢in ¢agri yapti.

Venezuela anayasasina gore, ku-
rucu irade, secimle goreve gelecek
Kurucu Meclis’tir. (Md. 347) Devlet
bagkanimin Kurucu Meclis’i goreve
cagirma yetkisi vardir. (Md. 348)
Ancak bir kez toplandigi zaman,
Kurucu Meclis kararlarini veto etme
yetkisi yoktur. (Md. 349)

Anayasal mesruiyeti tartigmasiz
olan bu ¢agriya, sag-fasist muhalefet
“boykot” karartyla yanit verdi. Bu
kararin arkasindaki etkenler hala ay-
dinlatilmis degildir. Ulkede cogunluk
oldugunu iddia eden, 2015 segimle-
rinde Ulusal Meclis’te neredeyse
2/3’liik gogunluk elde etmis bulunan,
erken bagkanlik se¢imleri i¢in cagri-
da bulunan Demokratik Birlik Ma-
sast (MUD) giicleri, ne oldu da bir
anda “boykot” karar1 aldilar? Saniriz
bunda Amerikan emperyalizminin ve
MUD igindeki en fasist giiglerin zor-
lamas1 belirleyici oldu. Maduro’yu
zor yoluyla devirmenin esigine gel-
misken, neden Kurucu Meclis segim-
leriyle oyalanacaklard: ki?

MUD, baslattigi kars1 hamleyle, 16
Temmuz’da gayriresmi bir gérevden
alma referandumu diizenledi. Refe-
randum, Venezuela Anayasasi’nin
333. ve 350. maddelerine dayandi-
rilarak, bir “sivil itaatsizlik eylemi”
olarak gerceklestirildi. Ulkenin dort
yaninda ve yurtdisinda sandiklar ku-
rularak, vatandaslar oy vermeye ¢ag-
rildi. Referandumda sorulan sorular
acikca bir darbe ¢agrisi igeriyordu:

“Referandumsuz bir Kurucu Mec-
lis’i reddediyor musunuz? Silahli
Kuvvetler’in 1999 Anayasasi’ni ve
Ulusal Meclis’i desteklemesini istiyor
musunuz? Acil segim ve Milli Mutaba-
kat HUkumeti talep ediyor musunuz?”

MUD yetkilileri, oylamaya 14
milyon yurttagin katilacagim ve 16
Temmuz’un Maduro i¢in sonun bas-
langici olacagini ilan etmislerdi. Oysa
16 Temmuz oylamasina (muhalefetin
kendi rakamlarma goére) 7.186.170
kisi katildi. Bu rakamin dogrulanma-
st ya da yanliglanmasi miimkiin de-
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gildir, zira hi¢bir kurumun denetle-
medigi ve gayriresmi olarak yapilan
bir sayim s6z konusudur. Ama rakam
dogru bile olsa, katilim MUD’un ilan
ettigi hedefin yarisinda kaldi. Boyle-
ce MUD’un darbe plani bosa diistii.
Kurucu Meclis’in yolu agildi.

Nihayet, Maduro’nun ¢agrisini
yaptig1 Kurucu Meclis segimleri 30
Temmuz giinii gergeklestirildi. Bu
secimlerde, sag-fagist blogun tiim
Venezuela’da oylamay1 zorla engel-
leme, se¢imleri yaptirmama ¢agrilar
bosa distii. Sandiklarin % 97’sinde
oy verme islemi sorunsuz yasan-
di. Ozellikle zengin mahallelerinde
sagcilarin  saldirilart sonucu kimi
aksamalar oldu. Ne var ki, iilke ge-
nelinde, oOzellikle Kolombiya’dan
getirtilen paramiliter gruplar eliyle
silahl1 siddet eylemleri yasandi. Bu
eylemlerde 21 polis ve asker yara-
landi. Olaylarda toplam can kayb1
11’1 buldu. 30 Temmuz giinii ya-
sananlar, Venezuela’da (1980’ler-
de Nikaragua’da yasanan tipte) bir
kontra savasi olasiligina isaret etti.

Biitiin bu karsidevrimei siddet or-
tamina ragmen, Venezuela’nin isci-
emekgi smiflar1 o giin sandiga gitti-
ler. 8 milyonu asan katilim, Kurucu
Meclis’e kan ve can verdi. Katilim
oran1 % 41,5 oldu. Muhalefetin bu
orana dayanarak yirittigi “gay-
rimesruluk™ tartigsmasi ise, iki ne-
denden &tiirii fazlaca etkili olmadi.
Ilki, kendilerinin “boykot” tavrinin
izaha muhta¢ olmasi, ikincisi ise,
Venezuela’da bagkanlik segimle-
ri diginda kalan secimlere katilim
oranlarinin genelde % 50 dolayinda
seyretmesiydi. (Ornegin, bundan 6n-
ceki Kurucu Meclis secimleri igin,
1999°da yapilan referanduma kati-
lim, % 37,65 olmustu.) Nihayet, 30
Temmuz’a katilim, MUD’un diizen-
ledigi gayriresmi referanduma kati-
limdan 1 milyon daha fazlaydi. Ne-
resinden bakilirsa bakilsin, sag-fasist
mubhalefet blogu net bir yenilgi al-
mistt. 2015°te, 6zel bir konjonktiirde
ellerine gecirdikleri yasama yetkile-
rini, yeniden ve neredeyse tiimiiyle
Bolivarci harekete kaptirmig oldular.
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30 Temmuz Kurucu Meclisi’nin
acilmasi, Venezuela’da emekg¢i si-
niflarin damgasini tasiyan yeni bir
anayasanin yapilabilecegi panigine
kapilan ABD’nin ve Latin Amerika
gericiliginin  (Meksika, Kolombi-
ya, Peru, Arjantin, Brezilya) saldi-
ristyla karsilandi. Trump yonetimi
Venezuela aleyhinde ekonomik
yaptirimlar agikladi. Latin Amerika
kapitalistlerinin  orgiiti  MERCO-
SUR Venezuela’y: ihrag etti. Boy-
kot karari, sadece Venezuela tekelci
mubhalefetini degil, emperyalist sis-

T ekelci burjuvazi siyasi
iktidari kaybetti. Onun
yerini, orta burjuvazinin
liderliginde bir halk blogu
aldi. Ne var ki, iktidar
degisimi burjuva siniflar
arasinda gerceklestigi icin,
ne mevcut burjuva devleti
yikildi, ne de kapitalist
sistemin temellerine
dokunuldu.

temin bitiiniinii vuran bir bumeran-
ga doniistii. Muhalefet blogu bu so-
run ilizerinde halihazirda boliinmiis
durumda. Baz1 gruplar, gelecek yil
yapilacak yerel yonetim segimlerine
kaydolurken, bazilar1 boykot tavrim
siirdiirme egiliminde.

Sivil-Asker Ortak Tatbikati
Ve Halk Silahlanmasi

Trump’in acik askeri miidahale
tehdidi, ekonomik yaptirim kararla-
r1, Venezuela’da Maduro yonetimi-
ni zayiflatmak yerine giliglendirmis

goriinliyor. 6 Agustos giinli Valencia
eyaletinin Paramacay kislasinda, bir
zithli birligin cephaneligini ele ge-
cirmeye calisan 20 kisilik bir grubun
yakalanmasi sag-fagist muhalefetin
ordu igindeki dayanaklarinin zayifli-
g agikea sergileyen bir olay oldu.
Bu saldiri i¢in sadece tek bir asker, o
da firari bir listegmen bulunabilmis-
ti. Bir diger asker, firari binbas1 Juan
Caguaripano Scott ayni1 saatlerde hal-
k1 ve orduyu ayaklanmaya ¢agiran bir
videoda goriiniiyordu. O da ¢ok gec-
meden Caracas’ta yakalandi.

Ne var ki, Paramacay kislasina yo-
nelik saldir1, Trump’in askeri miida-
hale tehditleriyle birlikte, Bolivarci
hiikiimeti alarma gegirdi.

Bu siirecin belki de devrim-
ci bakimdan en anlamli adimi,
Maduro’nun c¢agristyla, ABD yap-
tirimlarina ve Trump’in tehditlerine
kars1, Bolivarct Silahli Kuvvetler’in
halkla birlikte ytriittiigii sivil-aske-
ri tatbikat oldu. 26-27 Agustos’ta,
iki giin boyunca, Bolivarc1 Silah-
It Kuvvetler’in neredeyse tiimi
(200.000 asker) ile halktan 700.000
sivil milisin katildig: bir tatbikat ya-
pildi. Tatbikatin 6z, sivillere temel
askeri egitimin verilmesiydi. 18-60
yas arasi tim halkin davet edildigi
tatbikatta 6zellikle emekgi kadinlarin
katilimi 6ne ¢ikti. Varoslarda, yoksul
halk arasinda silahlanma egilimi de
bu siirecte artt1. Tatbikatin ardindan
ABD’nin “silahli miidahale” tehdit-
lerinde belirgin bir gerileme yasandi.

Petroliin Laneti

Gergekte Maduro yOnetiminin
ylz ylize kaldig1 ekonomik sorun-
lar, Chavez doneminden bakiyedir.



11 Nisan 2002 darbesi, Venezuela
Petrol Isletmesi’ni (PDVSA) kimin
kontrol edecegi sorunu {iizerinden
patlak vermisti. Darbenin puiskiirtiil-
mesiyle, Venezuela’da politik iktidar
bir smiftan digerine gecti. Tekelci
burjuvazi siyasi iktidar1 kaybetti.
Onun yerini, orta burjuvazinin lider-
liginde bir halk blogu ald1. Ne var ki,
iktidar degisimi burjuva siniflar ara-
sinda gergeklestigi i¢in, ne mevcut
burjuva devleti yikildi, ne de kapita-
list sistemin temellerine dokunuldu.
Venezuela, bir yandan, is¢i sinifi ve
ezilenler i¢in politik 6zgiirliigiin ka-
zanildig1, diinyanin en 6zgiir tilkesi
haline geldi. Ama diger yandan, “Bo-
livarc1 Devrim”in “sosyalizm” yo0-
niindeki soylemleri ve iddialar1 hep
havada kaldi. Yonetici sinifin karak-
terine uygun olarak, Venezuela’da
2002 sonrasi donemde, ulusal (dev-
let) kapitalizmi politikalar1 hakim
oldu. Venezuela’nin zengin petrol
kaynaklari, Bolivarci hiikiimetin te-
kellere ragmen siyasi iktidari elinde
tutmasina olanak sagladi.

Hugo Chavez, kendisini higbir za-
man bir marksist olarak tanimladi.
Onun sosyalizmi, marksist bilimsel
sosyalizme aykir1 olarak, Hristiyan-
halkg1-sosyalizm oldu. Ozel sektdre
dokunulmayacak, petrol gelirleri sa-
yesinde bir devlet sanayisi kurula-
rak, sosyalizme boyle gecilecekti.

Chavez, 2007°de, “Karl Marx’in
hayal ettiginden ¢ok farkli bir sosya-
list modeli 21. ylzyilda inga etmeye
kararhyiz. Bu bizim modelimizdir ve
petrol zenginligimize dayanir. Petrol
etkinligi, bizim ekonomik modeli-
mize 0zgldir”? diyordu. Chavez’in
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“petrol sosyalizmi”, devletin petrol
zenginligine dayanarak, 6zel sektorle
catismadan sosyalizmin insa edile-
bilecegini, Marx’in bu noktada “asi-
lacagimi” ongoriiyordu. Ne var ki,
diinya petrol fiyatlarmin disiisiiyle
birlikte, Marx bir kez daha hakli ¢ik-
t1. Petrol gelirleri kitlagtikga, Vene-
zuela tekelci sermayesiyle Bolivarci
hiikkiimet arasindaki ¢atigma tirman-
di. Sosyal programlari koruyan, is¢i
ticretlerini enflasyon kargisinda ez-
dirmeyen Maduro hiikiimeti tekelci
sermayenin boy hedefi haline geldi.

Béyle bir ekonomi
altinda, burjuvaziyle
miicadele edilmeksizin,
sosyalist bir ekonomi insa
edilecegini 6ne siirmek
ham hayalden ibarettir.
“Bolivarci Devrim”in
emekgi, yoksul kitleler
icin inandiricihgini

yitirmesinin temel sebebi
de budur.

“Petroliin laneti” diye bir sey var-
dir. Petrol iilkeleri, istisnalar harig,
genelde tiretken bir ekonomiye sahip
degillerdir. Bu tilkelerde devlet, eko-
nomik gelirlerin baslica dagiticisi
haline gelir ve toplum iiretken dina-
miklerini yitirerek devletten besle-
nen bir organizma haline gelip yoz-
lagir. Herhalde “petroliin laneti’nin
diinyadaki en c¢arpici drnegi, feodal
agalarm, petroliin kesfiyle birlikte,
bir gecede petrol agalarina doniistii-
gii Suudi Arabistan’dir.

[2] https://www.aporrea.org/actualidad/n98719.html
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Chavez Oncesi Venezuela, tarimi
bitirilmis, petrol dis1 sanayisi 6nem-
siz diizeyde bir lilkeydi. Venezuela,
petrol satarak diinyadan ihtiyaclarim
temin eden bir ekonomiye sahipti.
Petrol gelirleri ise agirlikla tekeller
tarafindan yagmalaniyordu. Chavez,
bu akisin yoniinii degistirdi. Bugiin
Venezuela, biitgesinin % 74 {inii sos-
yal harcamalara ayiran bir ilkedir.
Ne var ki, petrolcii ekonomik yap1
fazlaca degismeden kald1.?

Ozel miilkiyetlerine  dokunul-
mayan tekelci kapitalistler, siyasi
iktidardan yoksun olduklar1 hal-
de, ekonomik iktidar1 ellerinde tut-
maya genis Olgiide devam ettiler.
Bolivarcilarin Venezuela kapitaliz-
minin kimi ¢liriimiis 6gelerini te-
mizlemelerinden de faydalanarak
ekonomideki agirliklarim  artirdi-
lar. Venezuela GSYH’sinda o6zel
sektoriin pay1 1998’de % 64,7°den
2008’de % 70,9a ¢ikt1. Dolayistyla,

biitiin 6nlemlere karsin, kamu sek-
tortiniin pay1 da, ayn1 donemde %
34,8’den % 29,1e diistii.® 2015 itiba-
riyla bu oran % 66 6zel, % 34 kamu
sektorii seklindedir. Venezuela 6zel
sektoriinde kar oranlari, (1999°da %
11°den) 2008 yilinda % 22’ye ¢ika-
rak tarihsel bir rekor kirmigtir.”

Yani Venezuela ekonomisi, 19 yil-
lik Bolivarci siirecin ardindan, ha-
len, esasen Ozel kapitalist sektoriin
hakimiyeti altindadir. Gida {iretimi,
ornegin, neredeyse timiyle tek bir
tekelin, Polar grubunun egemenligi
altindadir. Bu sirket tek basina, mi-
sir unu sektoriiniin % 49’unu elinde
tutmaktadir. Grubun baskani, Loren-

Boliburjuvazi ile Sosyalizm Olmaz

Chavez doneminde, kimi strate-
jik igletmelerin (tazminat 6denerek)
ulusallagtirilmasi, tarimda sehirden
g6¢ edecek insanlara bedelsiz toprak
verilerek kooperatifler kurulmasi,
sehirlerde kiiclik dlgekli kooperatif
ekonomisinin desteklenmesi, Cin’le
ortak “sosyalist fabrikalar” kurulma-
si* gibi projeler, toplamda tiretken
bir ekonomi yaratmaya yetmedi.

2007 referandumunda Chavez’in
sundugu, Komiinal Meclisleri giic-
lendiren Oneri, bizzat Bolivarci ha-
reketin i¢indeki burjuvazinin (Bo-
liburjuvazi) direnci sonucu kabul
edilmedi.’

[3] Bolivarci donemde petrol disi Uretimde belli bir artis saglandigini da yadsimiyoruz. 2015
itibariyla, Venezuela GSYH’sinin % 84’ petrol digi sektdrlerden geliyordu, ki bu oran 1998
oncesine gore bir hayli ylksekti. Ama Ulke ihracatinin % 90’1 halen petrolden olugsmaktadir.
iigilenenler igin, linkte, petrol disi {iretimin gelisimine dair tablo da mevcut. Veriler: Pascualina
Curcio, Mitos sobre la economia venezolana (l), ALBA TV, Kaynak: http://www.albatv.org/Mitos-
sobre-la-economia-venezolana.html

[4] 2007 yilinda yaptigimiz sohbette, “200 sosyalist fabrika” projesinde calisan bir sosyalist mi-
hendis, Cinlilerin bu yatirm icin ilk sartlarinin iscilerin sendikasizliyi ve is saatlerinin uzunlugu
oldugunu anlatmisti.

[5] Ki bu anayasa pakedi, glivencesiz iscilere sosyal haklar taninmasi, merkez bankasi 6zerkli-
gine son verilmesi, genis toprak mulkiyetine sinirlama getirilmesi, yerel yonetimlerde Komunal
Konseylere yetki verilmesi, is haftasinin 44 saatten 36 saate indiriimesi, is giininin 8 saatten 6
saate dusurllmesi, oy verme yasinin 18'den 16’ya indirilmesi, cinsel yonelimlere yonelik ayrim-
ciligin yasaklanmasi gibi ileri dizenlemeler iceriyordu. Chavez’in kendi partisi referandum kam-
panyasini savsakladi, hatta yer yer antikominist propaganda yapanlar oldu. Neticede Chavezci
tabanin oy vermeye gitmemesi sonucu taslak az farkla reddedildi.

[6] Aktaran Eric Toussaint, The Venezuelan economy: In transition towards socialism?, Kaynak:
http://lwww.cadtm.org/spip.php?page=imprimer&id_article=5756

[7] Pascualina Curcio, age.
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zo Mendoza, Forbes’in diinyanin en
zengin 500 kisisi listesindedir.
Bdyle bir ekonomi altinda, burju-
vaziyle miicadele edilmeksizin, sos-
yalist bir ekonomi insa edilecegini
One siirmek ham hayalden ibarettir.
“Bolivarct Devrim”in emekg¢i, yok-
sul kitleler i¢in inandiriciligini yitir-
mesinin temel sebebi de budur.
Venezuela’da esas mesele, Boli-
varci hareketin sinif uzlasmasi stra-
tejisini ne kadar siirdiireceginde
yatiyor. Zira Chavez zamanindan
bu yana, siirekli yatistirma takti-
gi izlenen biiyiik sermaye gruplari,
bulduklar1 her firsatta, demokratik
halke¢t rejimi devirmek igin her tiir-
li girisimden sakinmiyor. Maduro
hiikiimeti, 30 Temmuz’un ardindan,
halen, sag-fasist muhalefetle bagi
olmayan, Bolivarci siireci destekle-
yecek sermaye gruplari arayigini stir-
diiriiyor. Venezuela’nin i¢ine hapsol-
dugu ¢ember, ya kapitalist yonde ya
da sosyalist yonde, mutlaka kirilmak
zorundadir. Kapitalizmin kiiresel kri-

zi, Amerikan emperyalizminin artan
saldirganligi, bu tercihi ¢ok daha
keskin hale getirmektedir. Tarimi ye-
niden insa etmekte, liretken bir eko-
nomiyi kurmakta mesafe kat etmenin
yegane yolunun asalak burjuvaziyle
miicadele oldugu bugiin artik agiktir.
Fakat, bizzat kendisi de 6zgiin bir
burjuva tabakasiyla, giderek yay-
ginlagan bir kavramla, Boliburjuva-
Ziyle kaynasmis olan Bolivarci hii-
kiimet bunu nasil basarabilecektir?
Maduro’nun kendisi, esi ve c¢evresi
bunca zenginlesmisken, Chavez’in
ailesi emlak zengini haline gelmis-
ken, Bolivarci isadamlart multi-
milyonerlere doniisiirken, bdyle bir
gruptan sosyalizme dogru bir hamle
beklenebilir mi? Ki Nicolas Maduro,
Bolivarct hareketin, nispeten emek-
cilerle daha bagli bir unsurudur, bu
hareket i¢cinde Diosdado Cabello® gi-
bi, dogrudan orta burjuvaziyi temsil
eden etkin unsurlar da mevcuttur.
Chavez doneminden bu yana, “isa-

dami1”, “partili” ve “subay” kokenli

[8] Bolivarci stirecin bagindan beri pek ¢ok farkli gérev (genelkurmay baskanlidi, devlet bagkani
yardimciligi, meclis baskanligi, Miranda valiligi, kamu isleri ve konut bakanhgi gibi) Ustlenmis
olan Diosdado Cabello, su anda Venezuela Birlesik Sosyalist Partisi’nin (PSUV) ikinci bagkanidir.
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Boliburjuvalarin Miami’deki milyon
dolarlik yazliklari, 6zel ugaklari, at
haralari, liks arabalari, dolar cinsin-
den servetleri dillere destan olmustur.
Miami’nin aligveris merkezlerinde
yaptiklari sosyetik aligverigler (altin
kapakli iPhone’lar vb.) Amerikan
medyasinda alay konusu olmaktadir.

Uretim tarzi Kapitalist kaldigin-
dan, Bolivarci hiikiimetin yaptig1 da,
tekeller disinda, kendisine bagli bir
burjuva grubu olusturmaktan ibaret
kalmaktadir. Bu grup, tilkedeki ki-
mi kisitlamalardan (6rnegin doviz
kisitlamalar1) muaf tutulmakta, kisa
siirede bliylik servetler biriktirmek-
tedir. Devletin petrol kaynaklar1 {ize-
rindeki tekeline dayanan bu grup,
asalak bir burjuva katman meydana
getirmektedir. Sosyalizm sdylemi-
nin altin1 bosaltan bu durum, hem
emekgi kitlelerde siyasi kayitsizlik
tiretmekte, hem de burjuva sag-fasist
hareketlere biiyiik bir propaganda
malzemesi sunmaktadir.

Maduro ilk goreve basladiginda,
“Ulkede bir Boliburjuvazi olup olma-
digini derinlemesine arastiracagini”
(Mayis 2013) soylese de, bu arastir-
masindan ne sonug ¢iktigini bilemi-
yoruz. Pratikte, Boliburjuvazi diinkii
yerinde durmaktadir. Sosyalizmin
emekgilerden yana bir hiikiimet bi-
cimi degil, kapitalist {iretim tarzinin
ortadan kaldirilmasi oldugu, Venezu-
ela deneyimiyle bir kez daha gorii-
lilyor. Sosyalist bir devrim, sermaye
iliskisine dokunulmaksizin, miimkiin
degildir. Ulkede kapitalizm hiikiim
siirerken, belli sayida devlet igletme-
sinin insa edilmesi sosyalizm degil-
dir. Bu ancak, tilkedeki kapitalist sis-

teme entegre olmasi kagmilmaz bir
devlet kapitalizmi sektoriinil yaratir.

Anlasilan bir donem daha, Vene-
zuela, ulusal devlet kapitalizmi ve
onun iizerinde yiikselen Boliburju-
vazi ile uluslararasi sermaye ve onun
yerli igbirlik¢ileri arasinda salinacak.
Fabrikalarda, sosyalist sendikalar-
da, mahallelerde-il¢elerde Komiinal
Konseyler etrafinda birlesen ve en
agir sartlarda toplumsal dayanigmay1
gelistirmeyi basaran Venezuela is¢i
sinifi ve ezilenleri, sosyalist bir eko-
nomi yoniinde kalic1 ve sonug alici
hamleler yerine MUD’la uzlasma
cabalari, ABD’ye ve tekellere veri-
len tavizler gorecekler.

Kisa vadede goriinen o ki, tret-
ken bir ekonomi kurmak Kurucu
Meclis’in oncelikli gorevi ilan edil-
se de, kapitalist tretim iligkilerine
fazlaca dokunulmayacak, kapitalist
tretim tarzi siirgit devam edecek.
Maduro’nun yenik MUD’la baslat-
tig1 “diyaloglar” sagcilara yasam
Opliciigii verecek. Maduro, bir siire
daha umutsuzca, “sadik burjuvalar”
arayacak. Bolivarci ekonomi poli-
tikalarindan yararlanan isg¢i-emek-
ci-yoksul kitleler hiikiimete destek
vermeye devam edecek. Ama diger
yandan, % 700’lere varan enflasyon
ve bunu yaratan burjuva ekonomik
sabotaj da devam edecek.

Yarim kalmigligi, soylemiyle ey-
lemi arasindaki ac1 farki gecici degil
kalic1 bir 6zellik haline gelen “Boli-
varct Devrim” yerinde saydikga, ser-
maye oligarsisi ve ABD’nin yeni bir
saldir1 i¢in gii¢ ve imkan toplamast
her zaman miimkiin olacaktir.
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Oliim Yildéniimiinde ‘Eneski’
Sosyalistlerden Hikmet Kivilcimli

Efe Dagli

Bir kitabinin adi “Komiin Glicii” olan Kivilcimli‘da, komiin kavrami, teori-
nin omurgasini olusturur. Sinifli toplum durumu, tarihin uzun maratonu
icinde gayet kisa bir donemi kapsar, her toplumun kékeninde on binlerce
yil stirmiis olan komiin hayati vardir. “Kolektif aksiyonlar” da orada olusan
geleneklerden dogar. “Siklus cemberi” olarak ifade ettigi bu siirecte, her
toplumun kendini o geleneklere goére belirledigini diistintir. Komiin ve
gelenek insanda bir tiir gizli glictiir, zaman zaman zayiflasa bile yok
olmaz, bir bicimde beliriverir. Tiirklerde komiin geleneginin gocebe
Tirk-Alevi topluluklarinca yasatildigini sdyler.

Mahir, Ibrahim ve Deniz’in ismiy-
le simgelesen ‘71 devrimei ¢ikisi,
keyfi bir yonelimin degil, bir mec-
buriyetin ifadesidir. Aradan gegen
zaman, olabilecek en olumsuz maddi
sartlarda ortaya ¢ikan ‘71 devrimci-
liginin bir kopus hareketi olarak hak-
l1 bir yerde konumlandigini gosterdi.
Bununla birlikte, eski donem sos-
yalistlerinin ‘71 devrimci atiliminin
disinda kalmalari, miicadele siirek-
liliginde bir kesintiye ve stireklilik
icinde bir kopusun Gtesinde biitiinsel
bir kopusa yol a¢t1. Kendileri de TIP
gengligi icinde ¢alisan Mabhir, Deniz
ve Ibrahim, eski kusak sosyalistler
arasinda diirtistliigiine giivendikleri
isimlerin seminerlerini izlediler, ki-
sisel hayatlarina saygi duydular ve
bununla birlikte onlarin kimi fikir-

lerine kars1 tartigmalar yiiriittiiler. O
sosyalistlerden ilk akla gelen, TiP’e
kaydini Deniz’in yaptig1 sdylenen ve
kisisel hikayesiyle fikirleri nispeten
az bilinen Hikmet Kivileimli’dur.

Hikmet Kivilcimli denince ilk
anda akla gelenler, 22 yillik hapis
hayati, polis ve mahkemelerdeki di-
renisci tutumu, elli yillik sosyalizm
miicadelesindeki samimiyeti ve te-
orik iretim stirekliligidir. Bunlar
da kapsayan bir hayati ardinda bi-
rakan Hikmet Kivilcimli, 1902°de
Makedonya’nin Piristine kasaba-
sinda, posta miidiirii Hiiseyin ve
Miinire’nin ¢ocugu olarak dogdu.
Ailenin Bektasi geleneklerine bagh
oldugu belirtilir.

1908 “devrimi” ¢ocuk Hikmet’in
ilk hatiralar1 arasinda. Balkan Har-



84 ** Marksist Teori 28

bi sirasinda aile Istanbul’daki ak-
rabalarin yanima geliyor ve ora-
dan Kusadasi’na, bir siire sonra da
Mugla’ya gegiyor. Geng¢ Hikmet,
Soke civarinda emperyalist agik
isgale direnen Yorik Ali Efe’nin
“cete”’sine katiliyor. Tlirkmen Ale-
vi-Tahtacilar1 ve komiinal kiiltiir-
lerini oradan tanimasi da kuvvetle
muhtemeldir.

Mugla’dan sonra Istanbul Vefa
Lisesi’ne doniiyor. Istanbul Tip’a
girdiginde, emperyalist isgale di-
renig isaretlerinden olan kalpak ve

u tutuklamanin éne-

mi, Doktor’un Kiir-
distan sorunlariyla
daha yakici bigcimde
karsilasmasina vesile
olan Elazig Hapishanesi
glinlerinin baslamasidir.
TKP merkezinde
tartisiimak tizere bir dizi
baslik halinde yazdigi
“Yol” calismalarini
burada yapar.

cizmelerle dolasan bir gengtir. O si-
rada, gesitli gruplarin birlesmeleriyle
TKP kurulmustur. 1921-23 arasinda
ve Sefik Hiisnli’niin orgiitledigi “Ay-
dinlik” ¢evresindeki bir komiteyle
iligkilenerek TKP’ye katildig1r ka-
bul edilir. 1925’te TKP’nin Merkez
Komitesi’ne secilir ve Komiinist
Genglik  Orgiitii’niin  baskanligim
yiiriitir.

1925 onemli. Kiirtlere otonomi
vaadinin aldatmaca oldugu agiga
cikmistir ve Diyarbakir’da Seyh Sa-

id Isyam patlak vermistir. TKP nin
sosyal soven bir refleksle Mustafa
Kemal’in yaninda yer aldigi isyam
bastirmak i¢in ilan edilen Takrir-i
Siikun yasasinin ilk sonucu ise Kiirt-
lerden 6nce TKP’ye kapsamli bir
operasyondur. Aralarinda Doktor
Hikmet’in de bulundugu TKP’liler
gbzaltina alimyor ve Hikmet’in ilk
tutuklulugu o y1l bashyor. Hapse gi-
rerken elinde “Kapital” var. Orasini,
kisa zamanda, eskilerin medrese de-
digi bir okula/akademiye ¢evirir.

Gecimlerini tiitiin isciligiyle sagla-
yan annesi Miinire ve teyzesi Seher,
biitiin zorluklara karsin hapishane
hayatinda da Hikmet’in yani basin-
dalar. Hatta annesi Miinire, oglunun
sonraki hapisliklerinden birinde, ona
siyasal faaliyetinde yardim ettigi
icin tutuklanacaktir. ilk tutuklulugu
14 ay sonra sona eren Hikmet, digari
¢ikinca miicadelesini kaldig1 yerden
sirdiriir. Vedat Nedim’in itirafct
oldugu 1927 TKP operasyonunda
polis¢e yakalananlardan biri yine
odur. Bazi namli TKP kadrolarimin
kemalizme “teori” imal eden Kadro
hareketini olusturmasinin baglangici
o operasyondur. Ug ay sonra tahli-
ye edilen Hikmet’in disarida kar-
silastigi manzara miicadeleyi terk
etmis kadrolar, toparlanmasi gere-
ken dagilmis iliskilerdir. Ise girisir,
“Iskra”y1 akla getiren ve benzer bir
kolektif orgiitleyicilik rolii verilen
“Kivileim” isimli gizli yaymin ¢iki-
st Orgiitler.

1929’a gelindiginde, i¢ sorunla-
rina karsin TKP toparlanmaktadir.
Ancak Mart ayindaki polis operas-
yonlarinda alinanlardan biri yine
Doktor’dur. Bu tiir operasyonla-
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rin sikligi ve sonug aliciligi, bize,
TKP’nin dar bir alanda sikigmisli-
gin1 ve politik miicadeleyi biiyiitme
gereklerine gore konumlanamadigi-
n1 gosterir. Bu tutuklamanin 6nemi,
Doktor’un Kiirdistan sorunlariyla
daha yakict bigimde karsilagmasina
vesile olan Elazig Hapishanesi giin-
lerinin baslamasidir. TKP merkezin-
de tartisilmak iizere bir dizi baglk
halinde yazdig1 “Yol” c¢alismalarini
burada yapar. Aynit donemde, Marx
ve Engels’in kimi eserlerini de
Tiirk¢eye kazandirir.

1933’te  cumhuriyetin  10. y1-
It vesilesiyle ilan edilen af {izerine
hapisten c¢ikanlardan Ismail Bi-
len bir daha donmemek iizere Sov-
yetler Birligi’ne giderken, Doktor
Tiirkiye’de kalir. 1934 Kasim’inda
bir kez daha gozaltindadir. 1935 Ni-
san’inda serbest kalinca, “legaliteyi
istismar” diislincesi uyarinca yasal
yayin faaliyetini baglatir. 1935°te bir
kez daha kisa bir siire hapistedir ve o
sirada TKP’nin destekledigi bagim-
siz milletvekili adayidir.

1935 de Onemli bir tarih. Zira
Komintern’in 7. Kongresi o yil top-
lanmis ve aralarinda TKP’nin de
bulundugu bazi “gligsiiz” partiler
hakkinda “desantralizasyon” karari
almmistir. Ayri bir baglik altinda tar-
tisilmasi gereken “separat” kararina
gore, kadrolarinin CHP iginde ¢alig-
mast Ongoriilen TKP’nin miistakil
orgiitsel varligi esasen sona erdirilir.

Burada bir paranteze ihtiyag var.
TKP yoneticisi olan ve yasamini
hem TKP’nin hem de Komintern’in
temel politikalarma gore sekillen-
diren Kivileimli’'nin =~ “desantrali-
zasyon” kararina dahi itiraz ettigini

gosteren bir kayit yok. Karar dog-
rultusunda faaliyet yiriiten Kivil-
cimli 1936’da bu kez alti ayligina
hapistedir. Kemalist rejim ise biitiin
desantralizasyon c¢abasina karsin
TKP’yi ortadan kaldirmaya yemin-
lidir. 1938’¢ gelindiginde Harbiye
ve Donanma davalar1 nedeniyle ali-
nanlardan biri Kivileimli’dir ve 12
yillik kesintisiz hapisligi o vesiley-
le baslamigtir. Ortada kanit yoktur,
ne var ki savci gayet agik sozlidiir.
“Doktor i¢in kanit arayacak kadar
safdil degiliz.”

Bu arada bir gelisme olur. Nazim
ve Doktor, saglik sorunlar1 nedeniy-
le alt1 ayligina tahliye edilirler. Na-
zim, daha Oncesinde TKP’den ihrag
edilmistir. Doktor’un ise 1936’da
TKP Politbiiro iiyesi oldugu belir-
tilir, ancak 1970 yilinda Kivileimh
da 1929°da partiden atildigini “6g-
renir”’. Atilmig olsunlar veya mev-
cut gorevleri siirsiin, iki sosyalistin
aklinda da kagmak vardir. TKP ise,
onlarin kagisini orgiitlemek bir ya-
na, hapis yatmalarini sdyler. Buna
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ragmen Kiviletmli Suriye’ye gecer,
Suriye KP’ye ve TKP’ye mektup-
lar yazar, ancak destek bulamaz.
Mecburen Tiirkiye’ye donerken
sinirda  yakalanip ~ Sultanahmet
Hapishanesi’ne kapatilir. Oradan da
Cankiri’ya, daha sonra Kirsehir’e.
Verimli bir okuma-dgrenme-yazma
stirekliligi vardir, brosiirler, kitaplar
yazar. 1950’de son bulacak bu tutuk-
lulugun ardindan, ¢ikinca ilk ig Sefik
Hiisnii’ye gider, ancak ondan yasadi-
s1 faaliyette bulunmayacaklari yaniti
alinca hayal kirikligina ugrar.

oktor 1934 Kasim’in-

da bir kez daha gé6-
zaltindadir. 1935
Nisan’inda serbest kalinca,
“legaliteyi istismar”
diisiincesi uyarinca yasal
yayin faaliyetini baslatir.
1935’te bir kez daha

kisa bir siire hapistedir
ve o sirada TKP’nin
destekledigi bagimsiz
milletvekili adayidir.

Rejimin 1951 tutuklamalar1 yine
TKP’ye yonelir. Bu defa Doktor, onu
operasyona dahil etmek isteyenlerin
tuzagini atlattig1 i¢in kurtulur. Yasal
faaliyeti stirdiiriirken bir grup isciyle
ve sinirlt imkanlarla “Vatan Partisi”
isimli bir parti kurar. Rejimin kusat-
masi altinda smirli bir ¢evrede faa-
liyet yiiriiten Vatan Partisi 1957 se-
¢imlerine de katilir ve sadece birkag
yiiz oy alir. Ancak asil 6nemli olan,
Kivileimli’nin se¢im faaliyeti sira-
sinda Eyiip Sultan Camii avlusunda-

ki konusmasidir. Orada Islamin temel
akidelerini sosyalizmin prensipleri
tizerinden olumlayarak anlattigi i¢in
Vatan Partisi “din yoluyla komiinizm
propagandas1 yapmak™tan dolay1 ka-
patilir ve Doktor’un, bir yilin1 Har-
biye zindaninda giindiiz 15181 gérme-
den gecirdigi iki yillik son hapisligi
baslar.

Disan ¢iktiginda toplumdaki hos-
nutsuzlugu sezer. Memleket DP
istibdad1 altindadir. Siyasal basari-
sizliklar toplami olan TKP ise dar-
madagindir. Ismail Bilen gibi bazi
isimler, Sovyetler Birligi’nin deste-
gini alarak “dig” TKP kurmuslardir.
27 Mayis darbesi patlayinca orduyu
etkileyebilecegini sanan Kivilcimli,
daha sonra deginecegimiz ¢esitli ya-
zilarla darbeyi selamlar.

1960’lar, Tiirkiye’de kitlesel sol
uyanis yillandir. Halk o6zgiirlige
susamistir. DISK ve TIP kurulur,
marksist klasikler ¢evrilip yayginca
okunur, genclik hareket halindedir,
grevler patlar, is¢i direnigleri yasa-
nir ve mesela Sarachane’de 150 bin
kisinin katildig1 bir is¢i mitingi dii-
zenlenir. Siyasal hayat c¢esitlenmis-
tir. Tedrici bir yol ve is¢i ayaklan-
malariyla sosyalizme varacaklarina
inananlar ile kemalist sol cuntayla
Baas tipi bir iktidar hayali kuranlar
en goze ¢arpan egilimlerdir. TKP’ye
mesafeli duran TIP’in icerisindey-
se farkli egilimler, sosyalist devrim
yandaglariyla MDD ciler (“milli de-
mokratik devrim”) kavgasi bigimin-
de agiga cikar.

Bu esas olarak eskinin hastalikla-
rin1 tagtyan, kendini tiiketmekten 6te
anlam tagimayan kigisellesmis tartig-
malar sirasinda, TIP gengligi yeni,
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denenmemis bir yol arayisindadir.
Asirt ihtiyath davranan eskiler onla-
r1 anlamaz ve onlarla kendi amagla-
r1 disinda iligkilenmez. Bu nedenle,
devrimci genglik hizla okuyup 6g-
renirken alternatif mecralar1 yokla-
makta, diinyanin alevli sokaklarina
ve silah patlayan daglarina bakmak-
tadir. Hikmet Kavileimli, 1967°de ilk
sayis1 yayinlanan “Sosyalist”i ¢ikar-
manin yani sira, Mahir Cayan gibi
geng devrimcilerin de yazdig: “Tirk
Solu”nda yazmaktadir.

Gengligin yiikselisinin somut ifa-
desi olan Dev-Geng, o ortamda hizla
biiyiimektedir. ibo, Mahir ve Deniz
gibi isimler hiirmet ettikleri eski
devrimcileri yoklar, bazen dergilere
yazarak, bazen yiiz yiize kendileriyle
tartisir, ancak neredeyse ayni zaman
dilimi igerisinde ve birbirlerinden
bagimsiz olarak ayr1 ve yeni bir yol
acmaya karar verirler. ‘71’in {i¢ ana
devrimci grubu o sartlarda dogma-
ya hazirlanirken, eski sosyalistlerin
tartismalarinda yeni ve kayda deger
olan neredeyse hicbir sey yoktur. Ki-
vilcimli ise agirlasan saglik sorunla-
riyla yiiz yiizedir.

15-16 Haziran yiikselisi, kitleler-
deki arayislar1 hizlandirirken, ege-
menleri korkutur. Kimi hiikiimet ve/
veya partilerin fagist olmalarindan
Ote, bir biitiin halinde devlet aygi-
tinin fagistlestirilmesi hamlesi olan
12 Mart cuntasi ile birlikte, Kanl
Pazar’da devlet¢i Islamcilar1 ve ko-
mando kamplarinda MHP’li fasist-
leri milislestiren 12 Mart fagizmi
saldirganligin1 arttirdik¢a, devrimci
secenekler giliglenir. Geng devrim-
cilerin metotlarma uzak olan ve o
girisimlerin  fagizme yarayacagi-

na inanan Kivileimli, sikiyonetim
komutanlig1r tarafindan aranmaya
baslandiginda prostat kanseridir.
Gizlice Kibris’a, sonra Liibnan’a
gecer, oradaki Sovyet elgiligi ken-
disiyle ilgilenmez. Bulgaristan’a
giden Kivilcimli, Bulgaristan Ko-
miinist Partisi’nden yiiz bulamadig
gibi, TKP’den de atildigimi &grenir.
Insani degerlerin asindigini goste-
ren bir¢cok ornekle dolu bu donem
her bakimdan trajiktir. Partiden
atildigr gerekgesiyle Kivilcimli’nin
Bulgaristan’da kalmasma izin ve-

sil 6nemli olan,

Kivileiml’nin se¢im
faaliyeti sirasinda Eyiip
Sultan Camii avlusundaki
konusmasidir. Orada
islamin temel akidelerini
sosyalizmin prensipleri
tizerinden olumlayarak
anlattigi icin Vatan Partisi
“din yoluyla komiinizm
propagandasi yapmak’’tan

dolayi kapatilir.

rilmez. O haliyle Berlin’e yolcu-
luk yapar, ama Demokratik Alman
Cumhuriyeti’'nde de kalamayacagi
“bildirilir”’. Yeni adresi Paris’tir, fa-
kat TKP yoneticileri Kivileimli’yla
ilgilenmek yerine onu Kilise Yar-
dim Kurumu’na yollar. Davranig
onur kiricidir. Arnavutluk’a gitmek
ister ve yine reddedilir. En sonunda
Yugoslavya’ya, dogdugu topraklara
doner, oradan Tiirkiye’ye gelmek
ister, ancak Uskiip’te son nefesini
Verir.
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Fikir Hayati Ve Tarih Tezi

Yiirek sizlatan bu acimasizliklara
karsin, hapishane hayatinda ve sokak
miicadelesinde okuyup arastirmaya
verdigi 6nem bakimindan Kivilcim-
I, hem kendi donemindekilerden
hem de sonraki kusaklardan fersah
fersah 6ndedir. Su anekdot Kemal
Tahir’den:

“Cok yorulunca o isi (elindeki ko-
nuyu -bn) birakir, bir baska isi eline
alirdi. Ekonomi politikten felsefe ve
tarihe, roman ve hikaye yazmaktan
siir ingasina, besteler ve gufteler icat

ur’an’i tefsir eden
Kivilciml, islamda-

ki cennet tasavvurunun
bir “komiin” oldugunu
belirtir ve 6rnegin
Mezopotamya’nin cennet
tasviri olarak tarif edilen
yere denk diistiigiini
kaydeder. Ali Seriati’nin
yaptigi “iki din” gibi
tartismalari ¢cok daha
once yapmistir.

etmekten resim yapmaya, siyasi ma-
kalelerden tarihi makalelere kadar
ugrasmadigl mevzu yoktu.”

Klasik marksist teoriye hakim ve
¢ok caliskan Kivilcimli’nin sayisi yii-
zli asan eserleri ¢ok genis kapsamlidir.
Burada asil olarak, dine yaklagimina,
kadin kurtulus miicadelesini ele aligi-
na, Kiirt meselesine bakigina ve Tarih
Tezi’ne deginmekle yetinecegiz.

“Allah Peygamber Kitap” adh
kitabt yazan Kivileimli’'nin &zel-

de Islami1 ve genelde dini ele alisi,
kapsami ¢ok daha genis ve derin-
likli olmakla beraber, bugiin “Anti-
kapitalist Mislimanlar’in meseleyi
ele alisini andirir. Dine yaklagimi
burjuva pozitivizminden énemli bir
kopusu ifade eden Kivileimli’ya
gore, Islamin zuhur edisi “tarihsel
devrim”dir:

“Muslumanlik, bir karig topragi
bulunmayan Mekke plebleriyle ki-
cuk toprak parcalarina tefeci be-
zirgan Yahudilerce ipotek konulmusg
Medine kentlilerinin hareketi olarak
basladi. /slamlik, topraklarin azad
edilmesi, hurlestirilmesi demektir.”

Kur’an’1 da tefsir eden Kivilcim-
li, Islamdaki cennet tasavvurunun
bir “komiin” oldugunu belirtir ve
omegin Mezopotamya'nin  (daha
somut olarak da Van yaylalarinin)
cennet tasviri olarak tarif edilen yere
denk distiglinii kaydeder. Bunun-
la birlikte Kivileimli, dini saltanat/
imparatorluk Islamina déniistiiren
Islamcilarm kadin bedeni iizerinden
gericiligi yeniden trettigini de sap-
tar. Ali Seriati’nin yaptig1 “iki din”
gibi tartigmalari ¢cok daha Once ve
daha kapsamli olarak yapmistir. Din
mevhumunu antikite tarihi ve komiin
gelenegiyle Dbirlikte degerlendirir.
Eylip Sultan konusmasi bu neden-
le tesadiif degildir. Kuru, tarihsiz,
insanlara tepeden seslenen, genel
ajitasyon propagandanin reddi olan
“Allah Peygamber Kitap” g¢alisma-
sinin asil 6nemi, “din” meselesinin
onemini kavramasindadir.

Kivileimli’nin, “Kadin Sosyal Si-
nifimiz” baglikli makalesinde, ikinci
dalga feminist hareketin tartigtig1 ba-
z1 bagliklari, o tartigmalari bilmeden
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ve eszamanli olarak yiirlitmesi il-
gingtir. Donemin, feminizme katego-
rik olarak uzak ve karsit duran mark-
sist yaklagimi hatirlanacak olursa,
kadinlar1 “sosyal smif’ saymasinin
bugiiniin genel sol egilimlerinin de
cok ilerisinde oldugu daha iyi anlagi-
labilir. K&y kadmlarinin kdy erkek-
lerince somiiriildiigiinii  kaydeden
Krvileimli, kadinlarin ayr bir sinif
oldugunu tespit etmekle birlikte, bu-
nun salt kdylerle sinirlt kalmadigini,
kasaba ve sehirlerde de sinifli halin
stirdiigiinii s6yler ve bunu “Turkiye
toplumunun kdy, kasaba, sehir bitin
katlarinda en yaygin sosyal orijinal
trajedimiz” sayar. Onlarca yil 6nce
yazilmig su climleler, Kate Millet’in
Cinsel Politika’daki kimi gozlemle-
rini hatirlatir:

“Kadina karsi kayitsiz sartsiz bi-
tin erkeklerimiz, maddeleri yazil-
mamig ama herkesce ezbere bilinen
ve her giin saksagan gevezeligi ile
tekerlenen bir ‘Anayasa’nin adsiz
fedaileri olarak soz birligi ve isbir-
ligi etmiglerdir. Kadin dismanligt,
kimi sosyal sinif ve ziimrelerimizde
canavarca agir, kimisinde daha yeg-
nikce veya cilalica gorunebilir. Top-
lumumuzun her sosyal sinif ve taba-
ka, ziimre, grup ve Kisilerinde kadin
ilk firsatta goziinden vurulup uctugu
goklerden ¢amurlu erkek avci ayak-
larinin altina yarali dugstrialmekle
ovinulen bir avdir.”

“Her koy erkegi Ustteki kasaba
tefeci bezirganinin toprak esiridir.
Ama tarlasinda ve evinde bogaz tok-
luguna avrat koleler calistirip ezer.”
Soziinli sakinmaz Kivileimli: ““En
asagl kul kolenin evinde tarlasinda
tepe tepe sOmurlp ezdigi, etini ve

ruhunu cimbizla didikledigi bir disi
kulu, ev kolesi, cariyesi vardir.”
Daha agik bigimde de, “Koylulu-
gln sémurge halki biitintyle koy ka-
dinidir” ve biitiin bu ifadeler, tekrar
olacak, onlarca yil evvel sdylenmis-
tir. Kiirdistan i¢in “sdmiirge” tespiti
yapan Kivilcimli’nin oraya onerdigi
miicadele bi¢imi diisiiniiliirse, kadin-
larin kurtulusuna dair daha genis tar-
tigmalar da yirtitiilebilir elbette.
Kiwvileimli, kadinlart sosyal siif
sayarken meseleyi belirli bir ara do-
neme sikigtirmaz: “Yedi bin yillik

Nl organ dahil bir¢cok
ismin yazdiklarini
etiit eden ve Engels’in
konuya dair yazdiklarini
iyi bilen KivileomI’nin
kadinlari sosyal sinif
saymasi, dénemin biitiin
kisirlastirici ve dislayic
marksist doktrinlerinin
diinya dlciisiinde
soyleyegeldiklerinin

aksine, marksizme dahildir.

egemen sosyal siniflar denemesi,
anadan dogma kadin digmanhgi
egilimini beslemeye yetmis artmig-
tir” Cogu incelemesinde oldugu
gibi burada da kalkis noktas: mark-
sizmdir. Morgan dahil bir¢ok ismin
yazdiklarini etiit eden ve Engels’in
konuya dair yazdiklarini iyi bilen
Krvileimli’nin kadinlari sosyal siif
saymasi, donemin biitiin kisirlagtiri-
ct ve diglayict marksist doktrinleri-
nin diinya 6l¢iisiinde soyleyegeldik-
lerinin aksine, marksizme dahildir.
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Nitekim sosyalist feminist ekol de
tartigmalarin1  benzer bir eksende
yuriutmustiir.

Tam da burada, “Kadin althgi-
nin, sémarullstndn, ezilisinin koku
toplumumuzun retim gerginligin-
den kaynaklanir’” tespitini yapan
Kivileimli’ya itiraz etmek zorunlu.
Kapitalizmin gelismesi “kadin sos-
yal sinifi”’n1 somiiriiden ve ezilmek-
ten kurtarmadig1 gibi, yeni ve daha
sinsi bigimlerde siirdiirmiistiir. Tarih
boyunca biitiin egemen iktidarlarla
patriarkal bicimler birbirini besle-

Urdistan dérde bé-
liinmiis bir sémiir-
gedir. “Ozel ve gizli
somiirge, siddetli
asimilasyon ve yok etme
siyaseti.” Kiirdistan’da
ozgiirliik icin iki sey
zorunludur: ilki bir
“cete”/gerilla savasi ve
digeri orada miistakil
orgiitlenmis bir
komiinist parti.

yerek gelisti, bugiin de devasa bir
patriarkal kapitalist diinya sistemi ile
kars1 karsiyayiz.

Kadimlar1 “somiirge halki” sa-
yan Kivileimli’nin Kiirt meselesine
yaklasimina gecebiliriz. Bu konuda
ikili bir pozisyonu vardir. Ornegin,
‘60’larin sonunda bu meseleyi kitle
onilinde ve acik platformlarda konus-
maktan agikca korkan ve egemenleri
tirkiitmemek icin fazlasiyla mesafeli
duran bir Kivileimli’ya rastlariz. An-
cak ayn1 Kivilcimli, 1930’larin ba-

sinda Elazig Hapishanesi’nde yazdi-
g1 “Ihtiyat Kuvvet: Milliyet (Sark)”
baslikli ¢alismada, hem kemalizm
degerlendirmesini hem de Kiirdis-
tan meselesine bakigini ortaya koyar.
Kivileimli’ya gore, Tiirkiye’de kapi-
talizm Prusya’daki bismarkizmden
farksizdir. Kemalizm tekelci c¢agin
bismarkizmi, bonapartizmidir. Mus-
tafa Kemal burjuvazinin temsilcisi-
dir. Kiirdistan ise dorde boliinmiis bir
somiirgedir. ““Ozel ve gizli somiirge,
giddetli asimilasyon ve yok etme si-
yaseti.” Kiirdistan’da 6zgiirliik igin
iki sey zorunludur: ilki bir “cete”/ge-
rilla savasi ve digeri orada miistakil
orgiitlenmis bir komiinist parti.

Bu belirlemeler oldukca geliskin
ve donemine gore ¢ok ileridir. Ancak
Kivileimli’nin yer yer agiga ¢ikan is-
¢ici tutumu burada da belirir ve ona
Kiirdistan’in kurtulusunun Kiirdis-
tan isci simifiyla miimkiin oldugu-
nu disiindiirtir. Buradaki bakigi diiz
oldugu gibi, bir tiir klasik “sosyalist
devrim”ciligi ¢agristirir. Bununla
birlikte, bir baska detayr da vurgu-
lamak gerek: Ayn1 donemde oldukca
islevsiz ve i¢ iktidar savagina kapil-
mis kitlesiz bir parti olan TKP de,
Komintern politikalar1  nedeniyle
ve yine Komintern’in 1935°teki 7.
kongresine dek, kemalizme mesafe-
lidir ve konjonktiirel nedenlerle ben-
zer bir fagizm tespitini yapmaktadir.
Kivileimli’nin  handikabi, TKP’ye
sundugu fakat resmi platformlarda
tartisilmayan bu metni daha sonrala-
11 yayinlamamaktir. Ancak “sonrala-
11" dedigimiz o donemde Kivileimh
artik, biiyiik g¢ogunlugunu tarafsiz
saydig1 TSK aygitin1 etkilemeye ca-
lisgan pragmatik bir pratik politika
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yuriitmektedir ve Kiirt meselesiyle
kimseyi tirkiitmek istememektedir.

“Ordu” denilince akla Kivil-
ciml’nin “Tarih Tezi”nin gelmesi,
hem olagan hem aslinda konuyu dar-
lastiric1 bir yaklasgimdir. Kivileimli,
esasen kapitalizm ve bir 6nceki do-
neme dair ¢alisan, gegmis caglarin
tarihine bakmaya zaman bulamayan
Marx ve Engels’in yazdiklarindan
ve metodundan hareketle ve bu top-
raklarin orijinalitesini bulma saikiyle
tarihe bakip “Tarih Tezi ni olusturur.

Tarihi sosyolojiden ayr ele al-
mayan, hatta marksizmi “diyalek-
tik sosyoloji” sayan Kivilcimli’nin
arkeoloji ve antropoloji verilerine
ilgisi belirgindir. Tarih Tezi’ni olus-
tururken, en genel anlamda klasik
marksist metottan hareket eder ve
tarihte “lretici giligler”i agimlar. Bu-
nu yaparken de, Marx ve Engels’te
dagmik duran 6geleri de birlestire-
rek tamimdaki kapsami genisletir.
Determinist bir tarih anlayisina sa-
hip olan Kivilcimli’ya gore, ireti-
ci giiglerin arasinda teknik (iiretim
araglari), insan, tarih (gelenekler) ve
cografya/toprak vb. vardir. “Annales
Okulunda kendi basina bir 6ge ola-
rak ele alman ve Ibn-i Haldun’dan
Marx’a dek cesitli isimlerde karsi-
miza ¢ikan cografya unsurunu Ki-
vilcimli tiretici giligler bileseni olarak
degerlendirir.

Burada ayirt edici bilesen “tarih”in
de tanima dahil edilmesidir. Marksist
kiilliyati iyi bilen Kivileimli’ya gore,
“insan kendinden 6nce gelmis geg-
mis kusaklardan artakalan gelenek
goreneklere gore, iginde bulundugu
cografya ortamina gore, elindeki
teknige gore bir kolektif aksiyon ba-

sarir.”” Teknik, yani iiretim araglari,
bu 6gelerce etkilenen ve onlarin top-
lamiyla birlikte ele alinan, ama en
nihayet belirleyici olan unsurdur.
Kivileimli, tarihi ele aldiginda,
baktig1 her yerde komiinist 6geler
bulan bir sosyalisttir. Ona gdre uzun
antikite Oyle bir zaman dilimidir.
Yabanil ve asagi-orta-yukari bar-
barlik donemini ayrintilariyla ele
alir. “Barbar” insanin smifli toplum
insanina kiyasla o6zgiir, yigit, mert
oldugunu soyler. Ona gore barbar-
lik ve medeniyet celiskisi/catigsmast

ivilcimli, esasen

kapitalizm ve bir
6nceki doneme dair
calisan, gecmis caglarin
tarihine bakmaya zaman
bulamayan Marx ve
Engels’in yazdiklarindan
ve metodundan hareketle
ve bu topraklarin
orijinalitesini bulma
saikiyle “Tarih Tezi”’ni

olusturur.

esashidir. Bu eksenli ilk catigsmalar
da ilk medeniyetlerin kuruldugu
nehir havzalarinda ve yerleskeler-
le konargdgerlerin savasi bi¢ciminde
ortaya ¢ikmistir. Barbar akinlariyla
meydana gelen bu tiir yikimlar da
tarihsel devrimdir. Koleci imparator-
luklara bakan Kivilcimli, higbirinin
“igeriden” degismedigini, neredeyse
tamaminin digaridan gelen “yukar
barbar” saldirilartyla yikildigint go-
rlir ve bu despotik yonetimlerin yi-
kilmasimi saglayan akinlara “barbar
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agis1” der. Bilindigi gibi, benzer de-
gerlendirmelere, barbar Cermenlerin
kdleci Roma’y1 yikisindan bahseden
Engels’te de rastlanir. Kivileimly,
Mogollarin Cin’e akinlari ile Tirk-
lerin Bizans’a akilarii da bu kap-
samda ele alir.

Bir kitabinin adi “Komiin Giicii”
olan Kivilcimli’da, komiin kavramu,
teorinin omurgasini olusturur. Sinif-
I1 toplum durumu, tarihin uzun ma-
ratonu iginde gayet kisa bir donemi
kapsar, her toplumun kdkeninde on
binlerce y1l stirmiis olan komiin ha-
yat1 vardir. “Kolektif aksiyonlar” da
orada olusan geleneklerden dogar.
“Siklus ¢cemberi” olarak ifade ettigi
bu siirecte, her toplumun kendini o
geleneklere gore belirledigini diisii-
niir. Komiin ve gelenek insanda bir
tir gizli gligtiir, zaman zaman za-
yiflasa bile yok olmaz, bir bigimde
beliriverir. Tilirklerde komiin gelene-
ginin gocebe Tiirk-Alevi toplulukla-
rinca yasatildigint soyler. Komiinal

geleneklere vurgu gibi her toplumda
sosyalizan yanlarin goriilmesi de al-
ternatif bir tarith okumasinin 6niinii
acan, ezilenlerin tarihinin egemen-
lerin yazdigindan baska bir hatta
ilerleyebilecegini gdsteren Onemli
detaylardir.

Ancak Kivileimli Tarih Tezi’nde,
Tiirklerde ordu aygitinin bir kolektif
aksiyon aract oldugunu tespit ede-
rek koklii bir yanlis yapar. Bilindigi
gibi, gogebe topluluklarin ¢ogunda
bir klan demokrasisi ve “6zel silah-
It adam miifrezeleri”ne doniismemis
bir “vurucu gii¢” olarak askeri apa-
rat vardir. Dogu’da yasayan diger
birgok toplum gibi Tiirklerde de du-
rum budur. Bu ordu, yikma ve yap-
ma siireclerinde aktiftir. Tiirklerin
Anadolu’ya gelisleri, ¢arpisarak bu
topraklart yurt edinmeleri bu aktif
siire¢ sayesinde olmustur. Kivilcim-
It ise komiin geleneginin yasamasi,
kolektif aksiyon gibi degerlendir-
melerden hareketle, yerlesiklik, ik-
tidarlagma, devletlesme dénemlerin-
den sonra da ordunun bu 6zelligini
muhafaza ettigini iddia eder ve hep
olumlar. Ermenileri kiran, Kiirt is-
yanlarii tenkille bastiran, NATO’ya
girisle birlikte artik NATO/Ameri-
kan ordusu haline gelen orduya hep
ayn1 yerden bakar.

Tarih Tezi gibi uzun arastirma ve
emege dayanan bir ¢aligmanin poli-
tika alaninda sinanmasi ve bunun or-
duya daima olumlu misyon bigen ba-
kis agistyla yapilmasi Kivileimli’nin
politikasint agik olarak gerici bir
yere ¢iviler. 1960 darbesini destek-
lemek, darbecilere akil vermek gibi
garabetler, hatta Omriiniin son do-
neminde 12 Mart cuntasini olumla-
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yan “Ordu Kilicim1 Attr” isimli bir
makale yazmak gibi akil dlgiileriyle
aciklanamayacak tutumlar, diger un-
surlarla birlikte, acik bir korlesmenin
ifadeleridir.

Orduya iliskin bu yanlis tutumuna
ragmen Kivileimli, Yén ve Devrim
dergilerinde ifadesini bulan tarzda bir
“orduculuk” da yapmaz. Yon’ciiler
i¢in ordu, oldugu haliyle makbuldiir.
Kivilcimli ise ordunun biiyiik cogun-
lugunun tarafsiz olduguna, onlarin
etkilenebilecegine inanir. En “or-
ducu” diye bilindigi dénemde dahi,
kemalizmin burjuvazinin temsilcisi
oldugunu sdylemis, kemalizmi kii-
ciik burjuva devrimciligi sayan bakis
acisini elestirmistir. Ona gore birinci
Kuvayi Milliye bir burjuva kurtulus
hareketidir, ikinci Kuvayi Milliye la-
zimdir ve onun onciisii de is¢i sinifi
olacaktir. Bu bakig agisinda da, dar
anlamda sinif¢ilik ile orduya misyon
bigme tuhaf bir kolaj olusturur.

Her devrimin sorunlarindan biri,
egemenlerin vurucu giicii olan or-
duya kars1 pratik politikanin nasil
olacagidir. Bunun yaniti o aygitin
boliinmesi ve dagilmasidir, etkilene-
rek bir yerden bagka bir yere, is¢i si-
nifinin ¢ikarlarinin oldugu istikame-
te yonlendirilmeye ¢alisiimasi degil.
Aksi biitiin degerlendirmeler, sonu
hiisranla biten ham hayallerdir. Bir
NATO ordusundan bahsediyoruz,
Kiirt isyanlarii bastirma ve antiko-
miinizm reaksiyonuyla durmaksizin
kendini bigimlendirmis bir ordudan.
Kivilcimli’nin orduya dair biitiin de-
gerlendirmeleri yanligtir ve reddedil-
melidir. O bakis agisiyla en kiiciik
bir rezonans, ilgili 6znenin devrim-
ciligine malolacaktir.

Burada bir ¢aresizligi de gorebili-
yoruz. Bunca c¢aba ve emege karsin
Kivilciml, bir orgiitten, esash kad-
rolardan ve icinde hareket edebile-
cegi bir kitleden yoksundur. TKP,
herkesin birbirine ¢amur attigi, po-
lislikle sugladigi, iktidarda olanin
digerlerini tasfiye ettigi tuhaf ve bir
tir kriminal Orgiit halini almistir.
Nese ve iimit yoktur. Komintern’in
Sovyet merkezli zikzakli siyaseti
0zgln yol ve yontem arayislarinin
oniinii kesmistir. Kisacasi, asiri ih-

na gore barbarlik ve
medeniyet celiskisi/
catismasi esashidir. Bu
eksenli ilk catismalar da ilk
medeniyetlerin kuruldugu
nehir havzalarinda
ve yerleskelerle
konargdcerlerin savasi
biciminde ortaya ¢citkmistir.
Barbar akinlariyla
meydana gelen bu
tiir yikimlar da tarihsel

devrimdir.

tiyatli davranan Kivilcimli’nin uzun
politik yasami, bireysel direnislerine
karsin, yenilgiler tarihidir. Bir giin
Menderes’e, baska giin 1960 dar-
becilerine yazmasi, etkilemeye ¢a-
lismasi, oradan bir yol/cikis bulma
gayreti bu nedenle trajiktir. Elinde
giiglii bir 6rgiit olmadan, esash kad-
rolar yaratamadan, bir tir “mim-
kiinlin siyaseti’ni yaparak siyasette
ticlincli bir cephe agilamayacagini
her defasinda gormiis, fakat ege-
menler arasinda ehveniser siyase-
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tiyle zaman ve umit kayb1 getiren
bu yaklagimi degistirme iradesinden
yoksun kalmustir.

Tam da burada, Kivilcimli’nin
diinya olgegindeki ‘68 yiikselisi ile
etkilesim i¢inde ve elbette onlarin
genelinden devrimci olmak baki-
mindan ayirict olan Tirkiye’deki
‘71 devrimci ¢ikisinin Onciilerine
giivensizliginin, onlarin  gelecek
planlarint kendi kigisel gegmisini
diisiinerek mahkum edisinin, ha-
yatin1 sosyalizm inancina adamis
tarihsel bir kisiligin en biyiik traje-
disi oldugunu vurgulamak gerekir.
Pimar suyu kadar temiz olduklarina
inandig1 gen¢ devrimcilerin engel
tanimaz atilimlari kargisinda oportii-

nist bir ideolojik-politik pozisyonda
durmustur Doktor. ‘71 devrimciligi,
“miimkiiniin siyaseti’ne odaklanan
akilci yaklagimlarin “imkansizin si-
yaseti” saydig1 bir hatta konumlan-
mis ve orada derinlesmistir. TKP’de
ifadesini bulan, halktan kopuk ve
asil olarak diizenigilesmis sosya-
lizm anlayisindan kopusmak kagi-
nilmaz hale gelirken, tam o ugrakta
Kivileimli vefat etmistir. 11 Ekim
1971°de kaybettigimiz Tiirkiye sos-
yalist hareketinin en eski kusak on-
derlerinden Hikmet Kivilcimli’nin,
kendisini de asip gegen ‘71 devrim-
ci kopusuyla etkilesime girememesi
her bakimdan 6nemli bir kayiptir.
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