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ODP’nin CHP’den Liberal Beklentisi

Yiicel Yildirum

CHP'ye ve liderine “yol haritasi” 6nermek, bunu “lilkeyi selamete ¢ikarma”
amaciyla, diger bir ifadeyle fasizmden kurtulma amaciyla yapmak, ODP'den
ve diger emekgi sol gliclerden umudu kesmek, bir nevi “umut CHP'dedir”
demektir. Erdogan fasizmine 6fke duyan kitlelere bilingli ve iradi olarak
CHP adres goésterildigine gére, ODP’ye ne gerek var? ODP liderlerinin,
partilerinin 6ncii olabilecegine, emekgi sol hareketin fasizme karsi
kitleleri miicadeleye kazanabilecegine dair inan¢ ve umutlari
hakikaten kalmamis.

CHP ve Kiligdaroglu’nun adalet
yiirliylisii, emekei sol saflarda, yal-
nizca yanki bulmakla kalmadi, etki-
lenme de yaratt1.

Bu etkilenmede en ¢ok 6ne ¢ikan
ODP sahsinda sorunu tartismak,
emekei sol hareket i¢in de yararl
olacaktir.

Tarihsel Onemde Olan Ne?

ODP, CHP’nin adalet yiiriiyiisii-
ni ilk giiniinden itibaren destekle-
yen, sonrasi giinlerde temsilcileriyle
ylirtiylise ve kitlesiyle de Maltepe
mitingine katilan parti. Ama ODP,
yiirtiylise ve mitinge katilmakla kal-
madi, bunlar1 tarihsel bir adim olarak
ve biiylik tarihsel yiirtiylise CHP nin
de katilmasi seklinde niteledi.

ODP Baskanlar Kurulu sdzciisii ve
oncesinde genel bagkani olan Alper
Tag, “tarihi bir adimdir” nitelemesi
yapt1.!

ODP’nin diger énemli ismi Melih
Pekdemir ayni goriisii bagka bigimde
ifade etti: “CHP yonetimi de devam
etmekte olan son yillarin biyuk ta-
rihsel ydruyusine nihayet katildi.
Cok iyi yaptl.”* “O hareket ise aslin-
da coktandir Gezi ile yola gikmig ve
‘Hayir’in devaminda yeni bir halk
hareketi olarak ylrimeye baslamis-
ti. Kiligdaroglu ve CHP aslinda bu
ylrayuse katildi.”

Peki, “son yillarin bilyiik tarihsel
yiirliylisii” ve tarihsel 6nemdeki sey
nedir? “Blyilik tarihsel yiriyis”,
Gezi’den baglatarak  sdyleyecek

[1] Halk Tv, Yiriiyiis Ganlikleri, 17.06.17

[2] Melih Pekdemir, Miting Bulusma, Birguin, 10.07.17
[3] Melih Pekdemir, Yeni Bir Siyaset Tarzi M, Birgun, 03.07.17
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olursak; Gezi-Haziran ayaklanmasi,
Kobané direnisi ve Rojava devrimi-
ne katilim, Kuzey Kiirdistan’da 6-8
Ekim serhildani, Berkin Elvan’in
ugurlanig1, 7 Haziran se¢im basa-
r1s1, 20 Temmuz’da Surug¢’ta ve 10
Ekim’de Ankara’da kitlesel katliam-
larla karsilik verilen demokratik ba-
ris ve Kiirt 6zgiirliik miicadelesiyle
dayanisma eylemleri, Kiirdistan’da
soykirimi onleyen kahramanca ba-
rikat-hendek direnisleri ve 16 Nisan
kitlesel hayir tavridir. Bu hareketle-
rin timi, elbette 6nem, kitlesellik ve
katilim terkibi bakimlarindan farkli-
liklar tagimalarina ragmen, halklari-
mizin, is¢i smifi ve ezilenlerin tutarh
demokratik ve enternasyonalist ey-
lemleri olarak, ortak oOzellikleriyle,
gercekten de adina layik biiyiik yiirii-
yuslin birer halkasiydilar, bu devrim-
ci-demokratik yiirtiyiisii olusturdular.

Kitleler icin Nefeslenme Firsati

Ve MC’nin Béliinmesi

CHP’nin adalet yliriiylisii/mitin-
gi, bu biiyiik devrimci-demokratik
yiirliylistin ilerletici bir halkast m1
gercekten?

. 4

Once CHP mitingi/yiiriiyiisiiniin
kisa bir degerlendirmesini yapmak
gerekiyor.

CHP, onceleyen siirecte, saray
diktatorliigiiniin  Kiirtlere, devrimci
ve demokratik gliclere saldirilarini,
daima kutsadig1 devletin ayakta kal-
masi amaciyla destekledi. Kiirtlere
kars1t savag tezkerelerine oy verdi.
Suriye gerici i¢ savasinin orgilitleme-
sini elestirip Suriye’ye yonelik savag
tezkerelerine oy vermeme tavrini,
sira Rojava’ya savasa gelince, ye-
niden oy verme tavrina doniistiirdii
ve iggali destekledi. Eskiden Musul
biiyiikel¢iligi  yapmis milletveki-
li O. Yilmaz’mn agzindan “ge¢ bile
kalinmistir” aciklamasiyla, dikta-
toriin 6lim kusan savas ucaklarinin
Rojava-Qaragox’da YPG kararga-
hin1 bombalamasmi alkisladi. Ki-
ligdaroglu, HDP’li vekillerin parla-
mentodan tasfiyesine, genelkurmay
bagkani Akar’dan aldig1 brifing
sonrasi, parti MYK’simin dnceki ret
kararint degistirerek ve “anayasaya
aykirt ama destekleyecegiz” diyerek,
omuz verdi. Ardindan, anayasa mah-



kemesine bagvuru imzasi toplayan
milletvekilini engellemek icin ce-
zalandirdi. 15 Temmuz askeri darbe
girisimine karst kendi inisiyatifin-
deki mitinglerden vazge¢ip Yenika-
p1 mitingine katilim ¢agrisina uydu
ve diktatdr Erdogan onciiliigiindeki
MC’ye (Milli Cephe) katildi. 16 Ni-
san aksami, gayrimesru ve hileli re-
ferandum sonucunu protesto eylem-
lerini kiran bir rol oynadi.

Ama CHP, biitiin bu hizmetlerine
ragmen, Erdogan fasizminin tasfi-
ye/cezalandirma  saldirganligindan
kendisini kurtaramadi. Kutsal devlet
¢ikart i¢in daima uzlasan CHP, yeni
fasist politik islamci rejimin kurulu-
suna sozlii elestirinin 6tesinde belki
yine eylem yapmayacakti. Fakat bu
yeni devlet yapisinda burjuva klikle-
rin asgari ortak cikarlarinin dahi bir
yana atilarak kendisinin de tasfiye
edilmeye baslandigini, milletvekili
Berberoglu’nun zindana atilmastyla
gordii. Aniden adalet yiiriyiisti ka-
rarint almak zorunda kaldi. Siranin
Kiligdaroglu’nun hapse gonderilme-
sine dogru gelecegine dair bilgiler
sizd1.

CHP’nin, adalet yiirliylisiine utan-
gacca destek veren TUSIAD ve sa-
ray rejimiyle gerilim halindeki Batil
emperyalistler nezdinde, burjuvazi-
nin yeni cazip segenegi olarak sivril-
mek i¢in daha “cesur” kampanyalar
yiirlitmeyi diislinlip eyleme gecmis
olmasi da muhtemel. Ayrica bu,
2019 baskanlik secimlerine hazir-
lik siirecinde, diktatoriin saldirgan-
lasmasin frenlemek ve daha genis
kesimlerin oyunu almak i¢in biraz
“cesur” davranmaya yonelmek diye
de okunabilir.
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Nihayetinde, saray iktidarina mu-
halif olan ve hayir oyu veren kitlele-
rin bitylik boliimii, saldir1 ve katliam
tehdidinin de olmayacagini hesabiy-
la, giiclinli gormek ve gostermek icin
bu eylemi vesile yapti. Ve bdylece
nefeslendi. Kitleler adalet yiiriiyii-
siine esasen bu nedenle akti, CHP
teskilatlarinin ¢ok iyi calismasiyla
degil.

Diger yandan, diktatoriin etrafin-
da olusan MC bélindii ve yeniden
olusturulamayacak. Fagizmin bir-
lesik giicliniin boliinmesi, halklarin

HP’nin, adalet
yiiriylisiine utangacca
destek veren TUSIAD
ve saray rejimiyle
gerilim halindeki Batili
emperyalistler nezdinde,
burjuvazinin yeni cazip
secenegi olarak sivrilmek
icin daha “cesur”
kampanyalar yiiriitmeyi
diistiniip eyleme gecmis

olmasi da muhtemel.

devrimci-demokratik kurtulus ha-
reketi agisindan dolayli yedek rolii
oynayacak.

Bu yonlerden, adalet yiiriiyiisii ve
mitingi olumlu rol oynadi.

Fakat yiirliylisiin ve mitingin ter-
si yonde bir rolii de var. Zira yiirii-
yis, ilk gilinlerinden baglayarak, 1
km’lik uzunlukta somutlasan bay-
rak fetisizmiyle sovenizmi kabar-
tici, Kiligdaroglu’nun oOnciiliiglinii
giiglendirici etkide bulundu. Malte-
pe konusmasinda Kiligdaroglu’nun,
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“Etnik kimligine gore, inancina go-
re siyaset yapmayacagiz, yapanlar
vatan hainidir’ demekle yetinip
Kiirtlere karsi savasa Ustii oOrtiili
onay verme, vekillerin hapsedil-
mesine muhalefet ederken kiirsii
dokunulmazligina bagli yargilanma
dokunulmazligina da karst ¢ikma,
Rojava’daki isgali ve savasi sessiz-
ce onaylama gibi tavirlari, mitinge
katilan genis kitleler nezdinde re-
jimle uzlagma bilincini koriikleyen
karakterdeydi.

Pekdemir, adalet yiirii-
yiisiyle coskuya ka-
pilmis, CHP’nin éncii-
liglindeki eylemlerle
burjuvaziden bagimsiz bir
kitle hareketinin gelisip
biiyliyecegine ve halkin
adim adim éncii haline
gelecegine kendisini
inandirmis, emekgi solu da
inandirmaya calisiyor.

Mitingin en 6nemli olumsuz etkisi,
Gezi’de ve 7 Haziran’da yiiziinii tu-
tarli demokratik ¢izgiye dogru don-
miis kitleleri yeniden CHP’ye bagla-
ma yoniindeki roliidiir.

Kargilasacagi saldirilart yanitlama
zorunlulugundan ve karsidevrimin ig
boliinmesine bagl dogacak ¢atisma-
lardan kaynaklanan bir kitle eylemi,
onu baslatan burjuva partinin koy-
dugu sinir ve amaci asarak, fagizme
karst devrimci bir kitle hareketine
doniisebilir. Bu korkuyu diktator
Erdogan’in kendisi ve tetikcileri de
hissetti. Bu nedenledir ki, agizla-

rindan salyalar sagarak mafyavari
tehditler savurdular. Fakat kitle aki-
sinin  biyiikliigiine ragmen, eylem
CHP’nin  kontroliinden ¢ikmadi,
devrimci bir kitle hareketi niteligi
kazanmadi.

Sosyalizm i¢in miicadele veya en
azindan tutarli bir demokratik mii-
cadele acisindan ne yapilmaliydi?
Kitlelerin kanli bir saldirt olmaz
duygusu ve sezgisiyle yer aldiklar
bu yiiriiyiis ve mitingdeki katilim
genisliginin polis saldirilarini genel
olarak frenleyici etkide bulundu-
gu bir siyasi ortamda, kentlerde ve
mabhallelerde, sokaklarda ve mey-
danlarda, olabildigince yaygin tarz-
da, ‘“adalet”, “OHAL kaldirilsin”,
“KHK’lar iptal edilsin” talepleriyle
oturma eylemleri, yiiriylisler veya
aclik grevleri yapilmali, biitiin bu
eylemlerin yayglhig ve kitleselligi
biiyiitiilmeliydi.

Bunu bagarmanin yolu ise, 6zgii-
ciine ve kitlelerin burjuva partilerden
bagimsiz olarak seferber edilebilece-
gine giivenip inanmaktan geger. Ve
tabii, onceleyen siireclerde birikti-
rilen nitelikli bir orgiitsel giicii ve
orgiitlii kitle calismasi aliskanligini
gerektiri. ODP’de ve liderlerinde
olmayan da bu iki degerli seydir.

Miicadelenin Biiyiimesi
Neye Baglidir?

ODP, gecmis gelenegi bakimin-
dan, devrimci kitle hareketi i¢inden
gelen, bunun deneylerini edinmis
kadrolara sahip. Ama ODP liderle-
ri, bu durumla tam bir zithk icinde,
kitlelerin devrimeci miicadelesinin
burjuva partiler araciligiyla nasil bii-
yiitiileceginin yolunu bulmaya, ODP



tabanini ve emekgi sol hareketi buna
inandirmaya calistyor.

“Bu yurlyis sayesinde, halkimiz
ylrirken boylece nesne olmaktan
cikip 6zne olmaya dogru adim adim
ilerledigini de fark ediyor.”* Bu
sozler, ODP’nin fikri liderlerinden
Pekdemir’e ait.

Pekdemir, adalet yiriyisiyle
coskuya kapilmis, CHP’nin Oncii-
ligiindeki eylemlerle burjuvaziden
bagimsiz bir kitle hareketinin gelisip
biiyliyecegine ve halkin adim adim
oncii  haline gelecegine kendisini
inandirmis, emekei sol hareketi de
inandirmaya calistyor.

Bu yoldan hizlanmak gerektigine
inanmis baska bir ODP lideri, eski
genel bagkan Hayri Kozanoglu, da-
ha da cosmus, Gezi-Haziran ayak-
lanmasiyla Kiligdaroglu’nu kaynas-
tirtyor ve daha hizli ilerlemesi i¢in
CHP’ye yol gosteriyor:

“Maltepe Bulugsmasi CHP’nin ve
Kihicdaroglu’nun biraz gecikmey-
le de olsa, yasayan Gezi Ruhunu
kavradigi ve kucakladigi kavsak
noktasidir.” “Kemal Kiligdaroglu,
Ankara’dan baglattigi ve buytk bir
dirayetle strdirdigi yurayulsle ta-
rihsel bir sorumluluk almistir. Kir-
suden okudugu 10 maddelik adalet
cagrisinin karstlik bulmasi ve (l-
keyi selamete cikarmasi igin, onu-
muzdeki sirece ilisgkin 10 maddelik
bir “yol haritasi” 6nermesi yararl
olabilir.”

Pratik i¢indeki bir diger ODP lide-
ri Onder Isleyen de, CHP’nin halk
hareketinin ~ zorlamasiyla  “rejim
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disina” ¢ikmak zorunda kaldigini,
Kiligdaroglu’na bu dirayetli miica-
delesinde hakkini teslim etmek ge-
rektigini ve karsilikli iki miicadele
cephesinin netlestigini coskuyla vur-
gulayip, CHP’yi net olarak antifagist
cepheye yerlestiriyor:

“Adalet  Ylruylsu’nin  ortaya
koydugu bir diger nokta da cep-
helerin netlesmesi oldu. Bir yanda
AKP-Erdogan cephesi bir yanda
da Gezi’nin, HAYIR In halk cephe-
si var.” “...dirayetle yuriyen Kemal

Tart|§mam|z acisindan
vurgu yapmamiz
gereken nokta su ki,
Kilicdaroglu ve partisinin
yiiriiyiisle hedefledigi,
ODP liderlerinin hepimizi
ikna etmeye calistiginin
aksine, ne Gezi ruhuyla
kucaklasmak ne de
antifasist halk hareketinde

ve cephesinde yer almak.

Kiligdaroglu’nun hakkini temsil et-
mek gerekir.”

Kiligdaroglu, devlet igin tehlikeli
buldugu ve asla katilmadig1 Haziran
ayaklanmasimi kucaklamaz. Onun
yiirliylisii  baslatmasinin nedenine
deginmistik. Tartigmamiz agisindan
vurgu yapmamiz gereken nokta su
ki, Kiligdaroglu ve partisinin yurii-
yiisle hedefledigi, ODP liderlerinin
hepimizi ikna etmeye ¢alistiginin ak-
sine, ne Gezi ruhuyla kucaklagmak

[4] Yeni Bir Siyaset Tarzi Mi, Birgtn, 03.07.17

[5] Hayri Kozanoglu, Efsane Geri Déndu Gezi Ruhu Maltepe’de, Birgln, 11.07.17
[6] Onder Isleyen, Maltepe Ve Sonrasi, Birglin, 09.07.2017
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ne de antifasist halk hareketinde ve
cephesinde yer almak.

Kiligdaroglu, Gezi-Haziran ayak-
lanmasindan etkilenen kitleyi sadece
kendi parlamenter barajina kanalize
etmeye calistyor. O, Gezi’den he-
men sonraki se¢imlerde kitlenin geri
bilincine giivenmis, muhafazakar
isimleri, MHP’li fagistleri, mafya-
vari CHP’lileri aday gostererek ya-
ri-fagizan bi¢cimde oy toplamaya ca-
lismisti. S6z konusu kitlenin sonraki
secimlerde CHP’den kopup HDP’ye
yoneldigi goriliince, CHP simdi tak-

nlasilan, umudu ve
fasizmden kurtulu-

su, CHP’nin 6nayak
olacag ve biiyiitecegi bir
miicadelede goriiyorlar.
Ve yine anlasiliyor ki,

bu sadece liderlerinin
sdylemi degil, ODP’nin
kararhlikla benimsedigi
politikadir da.

tik degistirip bu kitleyi yeniden CHP
etrafinda toplamaya oynuyor.

Adeta zorunluluktan yaptigi ada-
let yiiriiylisii vasitasiyla, Gezi kit-
lesini ve Hayir kitlesini CHP’nin
diizenigi parlamenter sahasina ¢eki-
yor, aslinda bu yolla rejimi devrim-
ci halk hareketi tehlikesinden kur-
tarmaya da soyunmus oluyor. ODP
liderleri ise, bu taktigi uygulayan
CHP’nin degirmenine su tasiyor,
onun kitleyi diizene baglamasina
yardimei oluyorlar.

CHP’ye ve liderine “yol haritasi”
onermek, bunu “Ulkeyi selamete ¢I-

karma” amaciyla, diger bir ifadeyle
fagizmden kurtulma amaciyla yap-
mak, ODP’den ve diger emekgi sol
giiclerden umudu kesmek, bir nevi
“umut CHP’dedir” demektir. Erdo-
gan fasizmine 6fke duyan kitlelere
bilingli ve iradi olarak CHP adres
gosterildigine gore, ODP’ye ne ge-
rek var? ODP liderlerinin, partileri-
nin Oncii olabilecegine, emek¢i sol
hareketin fagizme kars1 kitleleri mii-
cadeleye kazanabilecegine dair inang
ve umutlar1 hakikaten kalmamas.

Diger bir ODP lideri Pekdemir de,
istelik Kozanoglu’dan farkli ola-
rak pratik miicadele deneylerinden
gegmis biri olmasina ragmen, fa-
sizmden kurtulus -umudunu degilse
bile- beklentisini CHP’ye baglamis.
Pekdemir, CHP’nin yeni bir tarzi,
kitle hareketi gelistirme yoluyla si-
yaset tarzini benimsedigine inana-
rak, kitle hareketinin CHP’yle bir-
likte nasil biiyliyecegi konusunda
emekgei sol harekete yol gostermeye
caliyor:

“CHP de kendisini ve tarzini yeni-
lemeye bir nevi zorlandi. Ama nasil
bir yeni? Bunun cevabi da yine mec-
buriyetten ortaya ¢ikti: Yeni bir halk
hareketi.

O hareket ise aslinda coktandir
Gezi ile yola cikmig ve ‘Hayir’in
devaminda yeni bir halk hareketi
olarak yurtmeye baglamisti. Kilig-
daroglu ve CHP aslinda bu yiriyuse
katild.

Ali Sirmen, Kiligdaroglu’na ‘Bu
ylriytsten sonra baska eylemler de
olacak mi, yoksa bu eylem bir son
mu’ diye sormus, Gezicilerin sloga-
nindaki ‘Bu daha baglangi¢’ cevabi-
ni almisti.



Dogrusu da budur. ‘Bu da’ daha
baslangictir. Clnkl her eylem/hare-
ketlenme bir dncekinin devamidir ve
her eylem yeni bir baglangictir. Cun-
ki stireklilik ancak boyle saglanir. Ve
ivme bdyle artar. Ve mucadele ¢itasi
boyle yikselir. Kitlesellesir.””

Isleyen’in, halk hareketi tarafindan
zorlanan CHP’nin antifasist cephede
yer aldig1 tespitini yaparken yanilma-
sina karsilik, Pekdemir, onun iktidar
tarafindan zorlandig1 dogru tespitini
yapiyor. Fakat ikisi de, CHP’nin halk
hareketiyle bulusarak degistigini,
tarz ve strateji degistirdigini, antifa-
sist cephede demir attigini anlatarak
yaniliyor ve yaniltiyorlar. Anlagi-
lan, umudu ve fasizmden kurtulusu,
CHP’nin 6nayak olacagi ve biiyiite-
cegi bir miicadelede goriiyorlar. Ve
yine anlasiliyor ki, bu sadece liderle-
rinin sdylemi degil, ODP’nin kararli-
likla benimsedigi politikadir da.

ODP liderleri, CHP’nin kitlelerin
icinde toplandigi demokratik kitle
oOrgiitii veya sendika federasyonu ol-
madigimi, bir siyasi parti oldugunu
unutturmaya calisiyorlar. Harekete
gegmeye zorlanan sendika ve kitle
orgiitleri, kitlelerin i¢inde toplandigi
merkezler olarak, miicadele i¢inde
degisirler. Ama siyasi partiler, belir-
li amaglar1 ve programlar1 olan ku-
ruluglardir. Onlarin kismi, ylizeysel
ve taktiksel degisimi olabilir, ama
burjuva cepheden ayrilip halk ve
ezilenler cephesine gegmezler. Ka-
pitalizm kosullarinda, siyasi partiler
icin halk cephesinden karsidevrim
ve burjuvazi cephesine dogru degi-
sim miimkiindiir, ama tersi miimkiin
degildir. ODP, miicadelenin sayisiz
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deneyinin evrensel tarzda kanitladig1
bu gercegi, bilingli olarak unutmak
ve unutturmak istiyor, yaniliyor ve
yaniltiyor. Syriza ve Podemos gibi
sol ittifak orgiitlerinin bile adeta sos-
yal demokratlastiklar1 gliniimiizde,
CHP gibi gerici burjuva partiler mi
fasizmle miicadele saflarina ilerleye-
cek? Bunun olmayacagmi ODP de
biliyor. Yine de, bu liberal umuttan
yoksun kalmak istemiyor.

Bu degerlendirme, goriis ve po-
litika, ODP’nin, az cok tutarli anti-
fagizmden de gerileyerek, ne yazik
ki, liberal solcu bir ¢izgiye daha ¢ok
battigini1  kanitliyor. ODP, AKP’ye
yedeklenen liberallerin “yetmez ama
evet” ¢izgisinin simetrigini, CHP’ye
yedeklenmekte  kararli  ¢izgisin-
de gosteriyor. Bununla yetinmiyor,
emeke¢i sol hareketi de kendisiyle
birlikte bu ¢izgiye ¢ekmeye calisiyor.

Fakat vurgulayalim ki, daha ada-
let eyleminin coskusu zirvedey-
ken, CHP’nin bizzat kendi pratigi,
ODP’nin CHP’ye dair besledigi ha-
yalin ¢iiriikliigiini gosterdi. 15 Tem-
muz darbe girisiminin y1ldoniimiin-

[7] Yeni bir Siyaset Tarzi M, Birgun, 03.07.17
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de Kiligdaroglu, Erdogan fagizminin
kutlamalarina CHP tabaninin da ka-
tilmas1 gagrisi yaparak, ODP’yi bir
kez daha hayal kirikligina ugratt1.
CHP’ye Liberal,
Kendi Soluna Uzlasmaz

CHP’den beklenti ¢itasini “tarih-
sel 6nem”e kadar yiikselten ve hayli
umutlanan ODP, Kiirt ulusal 6zgiir-
liik hareketiyle ve devrimci hareket-
le bir antifasist cephesel birlik kur-
makta ise uzlagsmaz davraniyor. Bu
iki tavr1 esasen uyumlu ve birbirini
besliyor.

= DP, AKP’ye yedek-
lenen liberallerin
“yetmez ama evet”
cizgisinin simetrigini,
CHP’ye yedeklenmekte
kararh ¢izgisinde
gosteriyor. Bununla
yetinmiyor, emekci sol
hareketi de kendisiyle
birlikte bu cizgiye
c¢ekmeye calisiyor.

ODP, Kiirt ulusal demokratik ha-
reketiyle ortak cepheye isteksiz-
liginin gerekgesi olarak, mealen
sunu soyleyegeldi: “Once Tiirkiye
devrimci hareketi olarak bir araya
gelip biraz giiclenelim, sonra Kiirt
hareketiyle ortak cephe kuralim ki,
Kiirt hareketinin gdlgesinde kaybol-
madan geligsin.”

[k bakista mantikliymis gibi go-
rinen bu dislincenin yanlishgi,
miicadele deneyleri tarafindan defa-
larca kanitlandi. Deneyler bir baska

seyi daha gosterdi: Kiirt hareketinin
gblgesinde kalmamakta bunca titiz
davranan ODP, CHP’nin onciiliigii
altina girmekten hi¢ bir endise duy-
muyor. Boylece, Tiirkiye devrimci
hareketi CHP’nin golgesinde kaybo-
larak gelisiyor!

ODP, dikkat edilsin, “Devrimci
hareket olarak once biz birleselim,
giiclenelim, sonra CHP’yle ittifak
kuralim ki gelisebilelim” demiyor.
CHP yiriiylisiiyle nihayet vuslatin
gergeklestigi sevincini yastyor, ken-
disinin iradi olarak kurmadigi an-
tifagist cephenin kuruldugunu ilan
ediveriyor. Yine de, Birlesik Haziran
Hareketi’ne CHP’nin de katilmas ri-
casini utangagca dile getiriyor. Ama
sonucu zaten bilinerek edilen bu ri-
ca, devrimci harekete degil, CHP’ye
yonelik.

ODP’nin bu mantig1 yillardir var.
Simdi daha liberal ve inceltilmis
bir sosyal-sovenizme doniisiiyor.
Secimlerden eylem bicimlerine ve
halk¢t demokratik cephe calismala-
rina degin genis bir alanda yansiyor.

ODP, 7 Haziran segimlerinde
HDP’yle ittifaka yanagmadi. Saray
darbesinden bugiine Erdogan Kiirt
ozgiirliik hareketini soykirimer sal-
dirilarla ezmeye ve devrimci hare-
keti imha ve zindanla tasfiyeye ca-
lisirken, alabildigine sert bir savas
ortamimin yasandigl bu siire boyun-
ca, ODP’nin birlikte miicadele agi-
sindan en degerli davranisi 10 Ekim
2015 Ankara mitingine katilmakti.
Kuskusuz, vahset bodrumlarini kina-
ma aciklamalari gibi, s6zIi tavir alig-
lar1 da oldu. Ama bu sOmiirgeci sa-
vas ve fasist devlet terorii ortaminda,
Kirt 6zgiirliik hareketinin dogrudan



Erdogan fagizminin katliamci polis
giicline yonelik eylemlerini kinama
noktasina dek yiiriidii.

Bu anlayis ve politika, inceltilmis
sosyal-sovenizmdir ve bir yandan da,
ODP’nin iginde ¢aligma yapip hitap
ettigi kitledeki sovenist bilingle fay-
daci tarzda iligkilenmesinin {riini-
diir. ODP’nin, keza CHP’ye iliskin
olmayacak umut beslemesinin bir
nedeni de, CHP’ye oy veren kitleyle
faydaci tarzda iliskilendiginde onu
siyaseten kazanacagini sanmasidir.

Sovenizmin etkisinde de olsalar
kitleler ile burjuva partiler arasinda
fark gdozetmek, s6z konusu kitleleri
kazanmaya ¢alismak, bunun igin an-
tifagist taleplerle, demokratik hak ve
Ozgirliikler i¢in miicadelede onlarla
yan yana gelmek, eylemin degisti-
rici giicline inanmak gerekir. Ama
diktatér Erdogan’in fasist militarist
giiclerine kars1 yapilan eylemleri
kiamakla, kitleleri etkilemek adina
onlar iizerinde etkili olan sovenizme
taviz vermekle, hatta basbayagi so-
venist tavirlara diigmekle bu kitleler
asla antifagist cepheye kazanilamaz.

ODP’nin bu liberal savrulmalari-
nin bir nedeni de, halihazirdaki de-
mokratik kirmtilari, simdiye degin
kullanilan kimi legal imkanlar ko-
ruma kaygisi ve bunun uzlagmaci
tarzda yapilabilecegi yanilgisidir.
Oysa Erdogan fasizmi, gitgide belir-
ginlik kazantyor ki, devrimci siddete
basvurmayanlara da acimasiz dav-
rantyor. Kiirt 6zgiirliilk hareketiyle
ve militan devrimci miicadelelerle
araya siir ¢ekmek veya devrimci
siddet eylemlerini kinamak “1liml1”
legal sol giigleri fasist saldirganlik-
tan koruyamaz. CHP’yle sanal cephe
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kurup onun goélgesinde korunmaya
caligmak da ise yaramaz.
Sonug

Erdogan fasizminin acimasizli-
g1 ve saldirganhig karsisinda ODP,
devrimci nitelikten ve kararli bir
antifasist direnis takatinden yoksun
halde, diimeni gitgide daha fazla
CHP’ye dogru kiriyor.

ODP, &rgiit niteligi ve giicii, kitle-
lerle orgiitsel baglantisi son derece
zayif oldugu i¢in, CHP’den umutla-
niyor ve onunla antifasist bir cephe
kurulabilecegi hayaline kapiliyor.

Kijrt ozgiirliik hareketi
ve militan devrimci
miicadelelerle araya sinir
cekmek, devrimci siddet
eylemlerini kinamak
“Ihmli”’ legal sol giicleri
fasist saldirganliktan
koruyamaz. CHP’yle
sanal cephe kurup onun
golgesinde korunmaya

calismak da ise yaramaz.

Alistig1 legal ¢alisma ve miicadele
yolunun, CHP’nin gdlgesinde veya
onun ittifak semsiyesi altinda dur-
makla agik kalabilecegini saniyor.
Sovenizme taviz vermekle emekci
kitlelerin kazanilmasinda ve fasizme
kars1 miicadelede basari saglanabile-
cegi yanilgisinda derinlesiyor.
Nihayetinde ODP, bu dogrultuda
kii¢iik burjuva liberalizmi ¢izgisin-
de karar kiliyor. Emekgi sol hareketi
de buna ¢ekmeye c¢alistyor. Boylece,
CHP’nin kitle hareketinde devrim-
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cilesme imkanlarint berhava etme-
ye hizmet eden burjuva uzlagmaci
islevine onun solundan baglaniyor.
Devrimci perspektiften, oncii irade-
den, direnis kararliligindan, nitelikli
orgiitlii giigten yoksunlugun ODP’de
yol a¢tig1 hazin sonugtur bu.

Fasist politik Islamci saray dik-
tatorliigli, ancak silahli ve bariseil,
onci tarzda ve kitlesel, yasadisi ve
yasal tiim miicadelelerin toplamiyla,
her kosulda dise dis bir savasimla
ve halklarimizin bagimsiz devrim-
ci-demokratik hareketiyle yenilgiye
ugratilabilir.

Batili emperyalizm ve Tiirk ser-
maye oligarsisi, antifagist miicade-
lenin fasist Erdogan diktatorliigiini

geriletecegi bir momentte CHP’yi
yeniden liberal gerici bir alternatif
olarak tercih ederek, halklarimizin
devrimci alternatifini bu “yumu-
sak” yolla yenilgiye ugratmay1 ve
sonucu kendi lehine doniistiirmeyi
deneyebilir. ODP’nin liberal cizgi-
ye dogru gerileyen kiiciik burjuva
reformist politika tarz1 buna yedek-
lenme hattidir. Buna kars1 ideolojik
miicadele devrimei ve komiinist ha-
reketin gorevidir.

Fakat elbette, fagizme karsi kararlt
bir direnisi biiyiitme, kitleleri bu mii-
cadeleye seferber ederek orgiitlii bir
giic haline getirme gorevinin yalniz-
ca bir pargasi olarak...
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Laiklik Devrimci Proletaryanin
Bayragi Midir?

inan Ozgiir

“Proleter laiklik” anlayisi, 6ziinde laik halk yiginlarinin “dinci tehdide karsi”
politik savunma refleksini yansittigi icindir ki, diizenici ve savunmaci kalan,
fasist politik islamci rejimin reforma tabi tutulmasindan ileriye gidemeye-
cek olan bir politik pozisyon alistir. Laiklik bayragini yiikseltmekle kendini
tanimlayan bir sol politik cizgi, emekgileri ve ezilenleri politik 6zgtirligiin
fethedilmesi hedefinde birlestirip devrimci tarzda mevzilendirecek,
politik islamci ve kemalist laikgi karsitlasmasina dayal kisirdongtyii
kirip atacak, inang 6zgirliigiinden yoksunluga mahkum edilmis
toplumu 6zgiirlestirecek bir yol agma yetenegi gosteremez.

AKP ve Erdogan’da cisimlesen
politik islamciligin iktidarlagmasi ve
ardindan rejimin fagist politik islam-
c1 restorasyonu, emekei sol hareketin
miicadele perspektifleri ve politika-
larinda laikligin yerine ve yorumuna
dair tartisma ve farklilagsmalarin be-
lirginlegsmesini beraberinde getirdi.

Laiklik temali miicadelenin Tiir-
kiye emekgi sol hareketinde baglica
kuvvetlerinden biri Halkevleri. Po-
litik-pratik miicadelesini vermekle
birlikte Halkevleri, “proleter laiklik”
olarak kavramlastirdigr laiklik an-
layisinin  teorik-politik temellerini
de ortaya koyma cabasi gosteriyor.
Celal Kira¢’in tam da Sivas katli-
am1 yildontimiinde sendika.org’da
yayinlanan ve “Gericilige karsl mi-

cadele: Laiklik bayragi proleter ba-
rikatlarda” bashigini tasiyan yazisi,
bu “proleter laiklik” anlayiginin bii-
tiinliiklii bir analizini sunma iddiasi
yansitiyor.! Dolayistyla, fasist poli-
tik islamci rejime karsi is¢i sinifi ve
ezilenlerin devrimci miicadelesinin
nasil bir ¢izgide, hangi yoldan ve ne
gibi bicimlerde gelistirilebilecegi so-
rusuna verilecek yanit kapsaminda,
soz konusu anlayisla yiiriitiilecek
tartisma da dnem tastyor.

Teorik Diizlem: Laiklik Proleter
Kurucu ilke Olabilir Mi?

Yazisinin ilk boliimiinde laikligi
teorik ve tarihsel olarak yeniden ta-
nimlamaya odaklanan Celal Kirag,
soze soyle giriyor: “Laiklik bayragi

[1] Bu yazi boyunca italik olarak yapilan alintilarin tamami igin bkz. Celal Kirag, “Gericilige karsi
mucadele: Laiklik bayragi proleter barikatlarda”, sendika.org, 02.07.2017
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yeniden gericilige karsi miicadelenin
on saflarinda. Ne var ki bu basitce
laikligin “geri donuisi’ olarak deger-
lendirilemez. Bu bir yeniden ingadir.
Proleter hareketin izinde laiklik il-
kesinin kavramsal ve pratik olarak
yeni bir icerik kazanmasidir.”

Celal arkadas, devamla, laiklige
proleter bir igerik kazandirilabile-
cegini kanitlamak i¢in, onu tarihsel
acidan burjuva bir kavram saymanin
yanilgi oldugunu ileri siiriiyor: “Her
ne kadar kurucu politik ilke olarak
burjuva devrimlerinde 6ne ¢ikmis ol-

am da belirtildigi gibi,
laiklik bir ideolojiydi,
sinif egemenliginin bir
siyasal bi¢imi olarak
dinin yerini bir baska
siyasal bi¢imi olarak
laiklik aliyordu. Feodal
egemenlik icin din nasil
islevselse, burjuva
egemenlik icin de laiklik
oyle islevsel oluyordu.

sa da laiklik ilkesinin, tarihsel olarak
burjuva egemenlik cagindan oncesi
de vardir ve dinin, devletin ve bitiin
egemenlik iligkilerinin ortadan kal-
kacagi son komdanist soniimlenmeye
dek sonrasi da olacaktir.” Boylece,
burjuva egemenlik cagindan Oncesi
de olan laiklik ilkesinin burjuvaziy-
le 6zdeslestirilemeyecegi anlatiliyor
ve laikligin 6mrii devletsiz, sinifsiz,
siirsiz ve tabii ki dinsiz bir topluma
degin uzatiliyor.

Laikligin Omriniin  “son kom-
nist sonimlenmeye dek” uzanacagi

savini simdilik bir yanda tutalim,
burjuva modernizm &ncesi bir laik-
lik ilkesi yoktur. Clinkd toplumlarin
maddi ve fikri gelismislik diizeyi,
heniiz insanlarin dinsel temellere da-
yanmayan politik amaglar formiile
etmesine ve politik ideolojilerin dini
goriiglerden siyrilmasina olanak ver-
mez. Modern-dncesi ¢aglarda biitiin
politik saflagmalar, biitin devrimci
isyanlar, biitiin toplumsal diizen de-
gisikligi girisimleri, istisnasiz bunla-
rin hepsi din bayragi altinda gelisir.
Smif savasimlarinin ideolojik-po-
litik diizlemdeki bi¢imi “dine kar-
st din”dir. Ancak toplumsal iiretici
giiclerin gelismesine dayanan burju-
va aydinlanma ¢agiyladir ki, politik
ideolojilerin dinsel bigimlerden ay-
rigmast ve laiklik ilkesinin dogmasi
mimkiin olmustur.

Kapitalizmin safaginda patlak
veren Alman koylii isyanlar1 bile,
Engels’i kendine gore yorumlayan
Kirag¢’in ifade ettiginin aksine, hig
de laik hareketler degildir. O do-
nemde laik olanlar kentli zenginler
ve prenslerdir. Isyanci koyliilerin
esitlik¢i onderi Thomas Miinzer bir
papazdir, onun politik ideolojisi ise
komiinal igerikli bir dinsel manifes-
to formundadir. Celal arkadas ise,
saptig1 6znelci-idealist tarih sunumu
yolunda, zihninde 6nsel olarak ku-
rulu ideolojik nosyona uygun diise-
cek tarihsel olguyu adeta icat etme
arayigindadir.

Smif miicadeleleri tarihine gonder-
me yaparken, ustelik Avrupali is¢i
hareketlerinden s6z ederken, “laik-
lik, igci sinifi hareketinde, pratik bir
savunma mevzii ve birlestirici bir
ideolojik cizgiydi” diyor Kirag. Evet,
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A BN, demokrasinin
T il keSint kuraragiz!

#E HALKEVLERI

laiklik is¢i ve halk hareketlerinde
“birlestirici bir ideolojik ¢izgi” oldu,
ama iscileri ve halki burjuvazinin
kendi egemenligini kurma kavgasi-
nin arkasinda birlestirdi. Sinif miica-
delelerini ileriye tasiyanlar, devrim-
lerin vurucu giiglerini olusturanlar,
kuskusuz ki, yoksul ve emekgi kitle-
lerdi. Kiliseleri miilksiizlestirip ma-
nastirlari atese verenler onlardi, tipki
feodal aristokratlarin topraklarina el
koyup malikanelerini yagmalayan-
larin da onlar olmasi gibi. Ama bu
pratikler, nihayetinde, burjuva ege-
menligin {izerinde tesis edildigi siya-
sal-toplumsal zemini yaratti. Ve tam
da belirtildigi gibi, laiklik bir ideolo-
jiydi, simif egemenliginin bir siyasal
bicimi olarak dinin yerini bir bagka
siyasal bi¢imi olarak laiklik aliyor-
du. Feodal egemenlik i¢in din nasil
islevselse, burjuva egemenlik icin de
laiklik 6yle islevsel oluyordu.
Laiklik, tarihsel olarak, burjuva-
zinin hem ideolojik goriisii hem de
politik ilkesidir. Iddia edildigi gibi,
is¢i smift ve ezilenlerin ¢ikarlarini
savunmaz. Kapitalizmin safaginda,
feodal egemenlik karsisinda isgilerin

ve ezilenlerin ¢ikarlar1 burjuvazi-
nin ¢ikarlariyla cakistiginda, laiklik
ezilen ve somiiriilen siniflarin ortak

diismana kars1 sermaye sinifiyla or-
tak hareketinin bir ilkesi haline gelir.
Ama bu, sermaye sinifinin dnderligi
altinda bir ittifak olarak gergeklesir.
Isci sinifi ve ezilenler iktisadi ve
siyasi bakimdan sermaye simifiyla
karsitlastigindaysa, tipki 6nceki do-
nemin demokrasi ilkesindeki ortak-
lik gibi, laiklik ilkesindeki ortaklik
da tuzla buz olur. Yani laikligin is¢i
sinifi ¢ikarlariyla iligkisi, en fazla-
sindan, burjuva demokrasisinin is¢i
sinifi ¢ikarlartyla iligkisi kadardir.
Dolayisiyla laiklik, is¢i sinifi ve ezi-
lenlerin 6zgilirlesme miicadelesine
ickin degerlerden, bu miicadelenin
ideolojik-politik amaglarindan biri
olamaz.

Kavramlar sadece kendilerinden
menkul kelimeler degildir. Siyasal
terminolojiyi meydana getiren her
kavram bir siyasal tutumu, ideolojik
yaklagimi ve diinya goriistinii yansi-
tir, bir tarihsellik baglaminda anlam
kazanir. Laiklik kavramini ele aldigi-
nizda, bunu 6znel niyetinizle istedi-
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giniz yere ¢ekemezsiniz. Clinkii kav-
ram bir tarihsel akis i¢inde anlamina
kavusmustur. Ciinkii, olgu kavramin
somutlanis1 degil, kavram olgunun
soyutlanigidir. Laiklik kavrami bur-
juva devrimi ve modernizm pratigi-
nin diigiinsel bir karsiligidir, ancak
bu tarihsel biitiinliglin bir unsuru
olarak ve ancak burjuva ideolojik-
politik bir pozisyona tekabiil ederek
var olur.

Zihinde zaten Onsel olarak bulu-
nan ideolojik yargiy1 tarih teorisine
dogrulatma girisimi marksizmin bi-
limsel yontemi sayilamaz. Teorik
kavram, esasen tarihsel pratigin ol-
gular1 soyutlanarak kurulacak yerde,
salt politik niyetin giidiimiinde ve ta-
rihsel pratigin olgular1 kendisine uy-
durularak kurulursa, sonug metafizik
bir 6znelciliktir. Yani, laikligin onii-
ne “proleter” ekini getirmekle, onu
kendi nesnel varolus diizleminden
¢ikarmis olmazsiniz. Tipki “proleter
milliyetcilik” demekle, milliyetgiligi
burjuva ideolojisindeki yerinden ce-
kip alamayacagimiz gibi. “Proleter
laiklik”, yine de laikliktir.

Oysa Celal arkadasin teorik diiz-
lemde vardigi nokta, laikligi prole-
ter siifsal temele oturtup, sosyalist
devrimi de “proleter laik devrim”
olarak kavramlastirmaktir. Peki, la-
iklik ilkesi hakikaten proleter siif
temeline oturtulabilir mi? Laikligi
salt 6znel niyetinize gore sinifsal-
lastirip politiklestiremezsiniz. Onu,
Kirag’in yaptig1 gibi, is¢i sinifinin
devrimci miicadelesinin gelismesine
daha elverisli bir toplumsal-siyasal
zemin sunuyor diye, is¢i smifiyla
0zdeslestiremezsiniz. Nasil ki biitiin
isgiliciniin icretli isgiiciine doniis-

mesiyle simif miicadelesi i¢in daha
giicli bir nesnel toplumsal-siyasal
temel olusmasi is¢i sinifinin iicretli
isgliciinii amaclastirmas1  gerekti-
g1 anlamina gelmiyorsa, laikligi de
proletaryanin devrimci programinin
baslica bir amaci kilamazsiniz.

Sahi Celal arkadas, Tiirkiye ve
Kiirdistan topraklarmin en azindan
laiklik kadar temel 6nemde bir so-
rununun Kiirt ulusal sorunu oldugu-
nu hi¢ degilse reddetmeyeceginize
gore, neden “proleter laik devrim”
kavramsallastirmaniza Kiirt ulusal
kurtulusunu dahil etmiyorsunuz?
Laiklik ilkesi “sinifsiz, somirusuz,
esitlikci bir uygarlik micadelesinin
kurucu ilkelerinden biri” de, ulusla-
rin esitligi ve ozglrligi ilkesi dyle
degil mi? Laiklik i¢in miicadeleyi
basat gdrmenizi ama ulusal 6zgiirliik
icin miicadeleyi teget gecmenizi aca-
ba bir rastlanti m1 saymaliy1z?

Sosyalist devrimi “proleter laik
devrim” olarak kategorize ettiginiz-
de, laikligi sosyalist devrimin ka-
rakteristik 6zelligi katina ylikseltmis
olursunuz. Laikligi bir “toplumsal
kurucu ilke” olarak nitelendirmek
de ayni anlama gelir. Kirag’a gore,
“*Proleter laiklik’, isc¢i sinifinin, la-
iklik mucadelesinin ilerici tarihsel
birikimini devralarak, onu sinifsiz,
somurustz, egitlikci bir uygarlik
micadelesinin kurucu ilkelerinden
biri olarak derinlestirip zenginlestir-
mesidir”. Oysa, ornegin Avrupa’da
coktan asilmis bir tarihsel ve top-
lumsal sorunu proletarya devriminde
diriltmeye c¢alismakla esanlamli olan
bu yaklagim, havanda su dovmekten
farksizdir. Ve dolayisiyla, ona yiikle-
diginiz evrensellik iddiasini tagima
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kapasitesinden kesinkes yoksun olan
kavraminiz, aslinda yalnizca, Miis-
liiman halklarin yasadig1 ve sorunun
politik bakimdan heniiz asilmamig
oldugu bir dizi iilkede s6z konusu
edilebilir.

Fakat s6z konusu edildiginde de,
bu sorun, politik 6zgiirliigiin kazanil-
mas1 kapsaminda ele alinabilir. Yani
dinsel ve mezhepsel farklilagmaya
dayali egemenlik iligkilerini, dinin
egemen sinifin elinde alt smiflart
ezme ve sOmiirme araci olarak kul-
laniligini, dinsel baski ve zorlamay1
ortadan kaldirmak, politik 0zgiir-
liglin fethini gerektirir. Bu, heniiz
dogrudan proletaryanin  sosyalist
devrimi degil, ama onun 6niinii agan
halklarin  demokratik ~ devrimidir.
Ustelik laiklik ilkesi etrafindaki bir
politik saflasmadan bahsettiginizde,
Almanya’da veya Arjantin’de mi,
[ran’da veya Suudi Arabistan’da mi
oldugunuz, yoksa Tiirkiye’de mi bu-
lundugunuz sorusu, teorik ve politik
bir ¢izgi kurarken Oyle iizerinden
atlayamayacaginiz kadar belirle-
yici bir sorudur. Ciinkii Avrupa’da
tarihsel olanin Tirkiye’de giincel
taklidiyle yol alinamaz. Zira iilkele-
rin farklilagan tarihsel ve toplumsal
maddi gerceklikleri, Almanya veya
Arjantin’de anlamsiz olani iran veya
Suudi Arabistan’da gerekli kilabilir,
fakat Tiirkiye ve Kiirdistan’da zarar-
11 hale getirebilir.

Lakin siz daha da ileri giderseniz,
kalkip laikligi proletarya devriminin
karakteristik 6zelligi olarak ebedi-
lestirirseniz, niyetiniz Oyle olmasa
dahi, proletarya devrimi sosuna bu-
lanmis kiigiik burjuva ideolojisi ve
politikas1 iiretmis olursunuz. Celal

arkadasin soyledigi sudur: “Prole-
ter laiklik ilkesinin guncel miicadele
hatti neoliberal Islamci gericilige
karsi micadele hattidir. Bu da neo-
liberal yenisomurge kapitalizmine,
sermaye egemenliginin dinselles-
mesine ve dinin sermayelesmesine
karsi micadeleden ayrilamaz.” En
onemli Ozelligini “sermayenin din-
sellesmesi ve dinin sermayelesmesi”
olarak ifade ettiginiz “neoliberal ye-
nisdmurge kapitalizmi” karsisinda,
hem de laikligi bir politik ilkeden bir
toplumsal ilkeye genisleten kementi

Laikligi salt 6znel
niyetinize gére
sinifsallastirip
politiklestiremezsiniz.
Onu, Kira¢’in yaptigi gibi,
is¢i smifinin devrimci
miicadelesinin gelismesine
daha elverisli bir
toplumsal-siyasal zemin

sunuyor diye, isci sinifiyla
6zdeslestiremezsiniz.

attigimiz baglanti noktasinda, ilk ba-
kista devrimci bakimdan son derece
keskinmis gibi goriinen sozlerinizle,
sermaye egemenligiyle miicadele-
yi politik islamecilikla miicadeleye
esitlersiniz. Ve boylece onu politik
rejimin bigimine kargi bir miicadele-
ye indirgeyerek sosyalizm ufkundan
aslinda kopartmig olursunuz.
Sermayenin neoliberal egemenli-
ginin tek bicimi, dahasi baglica bi-
¢imi dinsel politik gericilik degildir.
Emperyalist iilkelerde, hatta genel
olarak Miisliiman halklarin yasadigi
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tilkeler digindaki yerlerde, zaten din-
sel politik gericiligin burjuva devlet
aygitini ve tim toplumsal dokuyu
bastan asagiya dinsellestirme tehdi-
dinden sz edilemez. Niifuslarinin
cogunlugu Miisliimanlardan olusan
Tiirkiye gibi tilkelerdeyse, mali-eko-
nomik sdmiirge rejiminin odaginda
politik islamcilik durdugu Olclide
dinsel politik gericilik elbette serma-
yenin neoliberal egemenlik bigimi
olur. Fakat boyledir diye, politik is-
lamciliga karst miicadele otomatik-
man “yenisomirge kapitalizmi”ne,

insel inan¢larin maddi
temeli insanlarin kar-
sisina yabanci giigler
olarak dikilip hayatlarini
egemenlik altina alan
iktisadi ve siyasi iliskiler
olduguna gére, bu
inanglarin tarihe karismasi
ancak bu iliskilerin
ortadan kaldirilmasindan
sonra miimkn olur.

sermaye diizenine karst miicadele
olarak tecelli etmez. Ciinkii belirli
bir politik rejim bi¢imi, sermayenin
toplumsal egemenliginin ta kendisi
olmadig1 gibi, onun biricik ve alter-
natifsiz politik kilig1 da olamaz.
Fakat mevzu burada da kalmaz.
Celal arkadasin sdylemiyle, “Prole-
ter devrim sirf “dinle devlet islerini
ayristirma’yla yetinerek kendini ge-
listiremez. Tam politik 6zgurlik igin
dinin insanin tim Gretken etkinlik
alanindan sokullp atilmasi gerekir.”
Bir bagka ifadeyle, “proleter laik-

lesme sirecinin rotasi dinden tam
kurtulusun rotasidir’. Oyle midir
gercekten? Proletaryanin toplumsal
devrimini “proleter laik devrim” ola-
rak kavramlastirdiginizda, sosyalist
devrimin ve proletarya iktidarinin
Oniine dine karsi savas stratejisi koy-
mus olursunuz. Genel olarak dine
kargt miicadeleden degil, sermaye-
lesen dine ve sermaye iktidarinin
dinsel mesrulastiriligina karsi miica-
deleden bahsettiginizi vurgulasaniz
bile, “proleter laik devrim” anlayi-
sinizin gsagmazcasina varacagi ufuk
burasidir.

Toplumsal hayatin sadece “dinin
destekledigi tlim somUru ve egemen-
lik iligkilerinden” degil, ayn1 zaman-
da dinin kendisinden de arindiril-
masi, “dinin sénumlendirilmesi” ve
hatta “sokulip atilmasi” baslica dev-
rimeci bir amag olarak alindiginda,
bunun tek anlami dine politik savas
acmaktir. Zaten Kira¢’in laikligin
omriind “son komunist sonimlenme-
ye dek” uzatmasinin esas nedeni de
budur. “Dinsel ¢eliski, sémiri ve ay-
rimciligin ortadan kaldiriimasi, an-
cak dinlerin blsbutin ortadan kal-
diriimasiyla mimkindur” sozii de,
bu politik savagin gerekliligine isaret
eder. Ciinkii, aslinda bu pozitivist go-
rlsilin tam tersine, dinlerin biisbiitiin
ortadan kaldirilmas1 ancak dinsel ¢e-
ligki, somiirii ve ayrimciligin ortadan
kaldirilmasiyla miimkiindiir. Daha
tam bir ifadeyle vurgularsak, dinsel
inanclarin maddi temeli insanlarin
kargisina yabanci gii¢ler olarak diki-
lip hayatlarin1 egemenlik altina alan
iktisadi ve siyasi iligkiler olduguna
gbre, bu inanclarin tarihe karigmasi
ancak bu iliskilerin ortadan kaldiril-
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masindan sonra miimkiin olur. Oysa
denklemi boyle bas asagi kurmak,
dini ortadan kaldirmak amaciyla po-
litik iktidar giiciinii ve devrimci zoru
kullanmay1 mesrulastirir. Ve ama,
tipki Engels’in Diihring’i elestirir-
ken soyledigi gibi, bu kez sosyalist
jandarmay1 dinin {izerine salmak sa-
dece onun Omriiniin uzamasina yar-
dim eder.

Ote yandan laiklik, Celal arkadasin
belirttiginin tersine, kadin 6zgiirlik
miicadelesine ickin degerlerden biri
de degildir. Kadin devrimi, prole-
tarya devrimiyle beraber toplumsal
devrimin bir bileseni oldugu i¢indir
ki, ne laiklik ilkesini bayraklagtirip
burjuva hegemonya altina girerek ne
de toplumsal cinsiyet esitsizliginin
asilmasi hedefini laiklikle anlamlan-
dirarak ilerleyebilir.

Oysa “Proleter laik devrim, kusku-
suz bir ‘kadin/cinsiyet devrimi’ ola-
rak da yasanacaktir. Laiklik ilkesinin
tarihsel seriivenin de gosterdigi gibi
her laiklesme girigiminde cinsiyet-
ler-arasi egitlik talebini direngen bir
devrimci gelenek tasiyagelmistir”
dediginizde, bir kadin devrimi go-
rigii olusturmak yoniinde attiginiz
ileri adimi, onu laiklik miicadelesi-
ne esitleyen bir indirgemecilikten
kurtulamadiginiz igin, kendi elinizle
kotiirtimlestirirsiniz. Kadm  6zgiir-
lik hareketinin simdi fasist politik
islamci iktidarda cisimlesen erkek
egemen rejime karsi direnigini laik-
lik sinirlara sikistirmis olursunuz.
Ustelik bunun anlami, kadmlarin,
genel olarak erkek egemen diizene,
toplumsal ve siyasal hayatta erkek
egemenliginin  biitin  bi¢imlerine
kargi miicadelesinin yerini, erkek

egemenliginin yalnizca politik is-
lamc1 bigimine kargi miicadelesinin
almasidir.

Hasili, laikligi proleter devrime
dogru genisletip derinlestirdigini
sandig1 yerde, Celal Kirag, aslinda
proleter devrimi laiklige dogru da-
raltip siglastirmaktadir.

Politik Diizlem: Laiklik

Ezilenlerin Devrimci Kopusunu

Saglayabilir Mi?

Teoriden politikaya, tarihselden
giincele, soyuttan somuta dogru

Klrag’ln bir ucu béyle
ister istemez kemalist

laiklige baglanmis
“proleter laiklik” cizgisini
formiile eden gériis acisi,
ne Alevi-Siinni ne de laik-
seriatci karsithiklarinin
Tiirkiye ve Kiirdistan
topraklarindaki tarihsel
ve siyasal agirhklarini

anlayabilir.

gecerken, Celal arkadasa sorumuz
olsun: Onun, yurittigi teorik ve
politik bakimdan boylesine iddia-
It bir laiklik tartigmasinda, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin biitiin bir tarihine
damga vurmus laik-seriatct ve Ale-
vi-Siinni karsitliklarina, bunlar ek-
seninde gelismis politik saflasma ve
kavgalara ancak yarim climleyle de-
ginmesini nasil agiklamaliy1z? “La-
iklik adina ‘fasist devleti’ savunma
acmazindan kurtulamayan Ulusal-
cilarin ‘devletciligi’ kargisinda, pro-
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leter bir laiklik anlayisi *halk¢r’dir”
demekle yetinmenin, yani Tiirk bur-
juva devletlesmesinin ve Tirk ulus-
lagmasiin yapitast olan kemalist
laikligin burjuva diizen siyasetindeki
tarihsel ve giincel yerinin, politik is-
lamecilik ile kemalist laiklik arasinda-
ki siyasi ¢catigmanin gelisim seyrinin,
toplumda laiklik-geriat¢ilik ikilemi
temelinde yaratilan gerici kutuplas-
manin onyillar boyunca burjuva ege-
menligini yeniden iiretmeye yaradigi
gerceginin bir ¢irpida iizerinden atla-
manin anlami nedir?

Tarihe politik yaklagimini boyle
bir uzun atlamayla ve “agir bedel-
lerle ulagilan ‘laik uygarhgin’ tim
tarihsel kazanimlarini savunan bir
cizgi” sozleriyle tanimlayan ideolo-
jik-politik durus, tarihsel ilerlemeyi
her seyden once burjuva laiklikle
ortiistiirdiigli igin, kacinilmazcasina
kemalist laikligin savunusuna ka-
p1 araliyor. Nitekim Kirag, “1923
Devrimi’nin 6nemi yadsinamayacak
laik kazanimlar1” vurgusuyla, bu sa-
vunuya variyor. Ve bir kez buraya
varilinca da, Kira¢’in durdugu ide-
olojik-politik pozisyon ile KP’nin
“Cumbhuriyet devrimlerini ve cum-

huriyetin tarihsel kazanimlarmi sa-
vunmak, cumhuriyetin aydinlanma
eserini korumak” gibi sdylemlerle
dile getirdigi kdhnemis politik po-
zisyonu arasinda, ne yazik ki, dyle
biiyiik bir mesafe kalmiyor.

Burada tekrar pahasina altin1 ¢iz-
meliyiz ki, Tirkiye Cumhuriyeti’nde
laiklik ilkesi, Mustafa Kemal lider-
ligindeki Tiirk burjuva devletlesme-
sinin ve Tirk uluslagsmasinin kaldi-
racidir. Laiklik sopasi gerek biitiin
diizeni¢i muhalefet odaklarini tasfiye
etmekte, gerekse Tiirk uluslagmasini
zorlamakta hayli islevsel olmustur.
Haddi hesab1 olmayan bir irk¢1 zu-
limle bastirilmis Kiirt ulusal isyanla-
riin milliyetci ve laik devlet ideolo-
jisi tarafindan “dinci gericilik” olarak
damgalanmasi yeterince aydinlatici-
dir. Irk¢1 asimilasyona ve somiirge-
lesmeye direnen Kiirtler, islam mede-
niyeti orijinli kiiltiir ve geleneklerden
kopmayan dindar yoksullar, Mustafa
Kemal’in tekei diktatorliigline itirazi
olan burjuva mubhalifler ve ona biat
etmeyen islami cemaatler milliyetgi
laiklik sopasmin zalimligine fazla-
styla maruz kalmistir. Tek din ve tek
mezhep anlayigiyla yapilanan Tirk
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burjuva devleti, Stinni-Hanefi inan-
ct ayricalikli kilmis, onun disindaki
din ve mezhepleri yok saymis veya
zulim ve asimilasyon cenderesine
almis, fakat Siinni-Hanefi inancin
toplumda resmi devlet anlayisindan
farklilik gosteren bicimlerini de gay-
rimesru say1p baskiya tabi tutmustur.
Celal arkadasm “1923 Devrimi’nin
onemi yadsinamayacak laik kaza-
nimlari” diye nitelendirdigi ve sahip
cikmakla “proleter laiklik” anlayisi-
nin politik muhtevasimi daha bastan
sakatladig1 olaylar dizisinin esasini,
kemalist laikligin bu halk diigmani,
zorba ve karsidevrimci uygulamalari
olusturmustur.

Kirag’in bir ucu boyle ister istemez
kemalist laiklige baglanmis “prole-
ter laiklik” ¢izgisini formiile eden
goriis agisi, ne Alevi-Siinni ne de la-
ik-seriatct karsitliklarinin Tiirkiye ve
Kiirdistan topraklarindaki tarihsel ve
siyasal agirliklarint anlayabilir. Son
derece derin tarihsel koklere sahip
bu karsithiklar, fagizmin is¢i sini-
fi ve ezilenleri karsidevrimci tarz-
da saflastirdig1 toplumsal zemindir.
Bir yandan Maras’tan Corum’a ve
Sivas’tan Gazi’ye degin tarihimizde
derin izler birakmis olan kitle katli-
amlar1 bu toplumsal karsitliklar iize-
rinde tezgahlanmistir. Diger yandan
ayn1 karsitliklar, 28 Subat darbesin-
den cumhuriyet mitinglerine uzanan
stirecte, egemen siif tarafindan bu
kez farklilagan argiimanlarla ama yi-
ne karsidevrimci amaglarla kullanil-
mustir. Laik-geriat¢1 kutuplagsmasinin
bicimi degismis, fakat fasist rejimin
halk yiginlarim karsidevrimei tarzda
saflagtirmasinda tuttugu yer siiregen
olmustur.

Nihayetinde kemalist laiklik, fasist
Tiirk burjuva devleti yapisal rejim
kriz i¢inde debelendikge, dikis tut-
maz hale gelmistir. Rejim krizinin
kaynaklarindan biri olan politik is-
lamcilik Erdogan liderliginde ger-
¢ek bir iktidar giicline ulagtiginda
ve saray da devlet aygitinin gergek
zirvesine doniistiiglinde, kemalist la-
ikligin Tirk burjuva devleti ile Siin-
ni inangtan halk yigmlar1 arasinda
neden oldugu tarihsel c¢atlak kapan-
misti. Bu aym zamanda, kemalist
laikligin ¢okiigii, resmi devlet ideo-

enilebilir ki, “proleter
laiklik”” anlayisi, s6z
konusu kendiliginden
kitle bilincinin sol
teori ve politika
katindaki bir ifadesidir,
kendiligindenciligin
cizgilestirilmesidir. Gezi’ye
bakan viilger materyalist

g0z, orada yalnizca laiklik
icin halk direnisi goriiyor.

lojisinin milliyetcilikle agilanmis po-
litik islamc1 igerikte yeniden yazilist
demektir.

Politik islamecilik ile kemalist la-
iklik, Tirkiye Cumbhuriyeti tarihi
boyunca, birbirine karsit olan ama
birbirini kosullayan iki baglica kar-
sidevrimci ¢izgi olarak, nihayetin-
de burjuva diizen sinirlar1 dahilinde
cekigmistir. Ve antagonist bir geligki
olusturmadiklar1 igin, bu c¢ekisme
burjuva diizenin politik bakimdan
yeniden iretilmesinin Otesinde bir
sonuca yol agmayan c¢oziimsiizlik
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kisirdongiisiidiir. Ikilemin bir kut-
buna “proleter laiklik” asis1 yaparak
da asilamaz bu kisirdongii. Asmak
icin onu tiimilyle kirip atmak, inang
Ozgiirliigii miicadelesinin diliyle ko-
nusmak gerekir.

Celal arkadasin, Alevilerden ka-
dinlara, yasam tarzi serbestligini
savunanlardan aydinlara ve gencle-
re degin, Erdogan diktatorliigliniin
toplumsal ve siyasal hayati dinsel-
lestirme zorlamalarma karsi ¢ikan
kesimleri siyaseten etkileyip birles-
tirme arayisindan hareket ettigine

mekgi solda laiklik
eksenli politikanin
CHP’yle ittifak arayisina
oncelik verisinin ve ama
inang 6zgiirliigii eksenli
politikanin icinde Kiirt
ozgiirliik hareketinin de
bulundugu cephelesmeye
oncelik verisinin kategorik
bir ikilem olmasi tesadiif
midr?

kusku yok. Evet, politik bakimdan
meselenin diigiim noktalarindan biri
tam da burasi ve bu noktada onun-
la ortaklasiyoruz. Boyle bir politik
arayis, Ustelik fasist politik islamct
diktatorliigiin dinsel dayatmalarinin
gitgide tirmanacagi agik olduguna
gore, kesinkes gerekli. Fakat aramiz-
daki ayrim, s6z konusu arayis nasil
ve hangi yoldan ilerlenebilecegi so-
rusunu yanitlamaya basladig1 anda,
hemen belirginlesiyor.

Bu ayrimin nasil boy verdigini an-
lamak i¢in, hemen akla gelen bir po-

litik momente, Haziran ayaklanmast
giinlerine donebiliriz. Emek-serma-
ye ve devlet-halk celiskilerinin ev-
rensel keskinlesmesi temelinde ama
Tiirkiye ve Kiirdistan topraklarinin
tarihsel ve giincel siyasal ikliminin
Ozgilinliikleriyle patlak veren Gezi-
Haziran ayaklanmasinda, emekgile-
rin hi¢ azimsanmayacak bir bolimii
iktidarn politik islamer niteligine
tepkiyle ve laikligi savunma moti-
vasyonuyla yer aldi. Nesnel bakim-
dan devrimci nitelik tasidigi tartig-
masiz olan ayaklanmada laik kitle
bilincinin tipik disavurumu, drnegin
Gezi’nin 6zgiirlestirildigi giin, orada
belki yiizbinlerce insanin “Serefine
Tayyip” sloganiyla kadeh kaldirip
alkollii i¢ki yasagim yirtmastydi.

Kisaca sdylersek, AKP ve DAIS
tehdidi altindaki toplumsal kesim-
ler icin laikligin reel degeri, “dinci
tehdide kars1 savunma siperi” olma-
sindadir, devrimci bakimdan daha
fazlasi ya da daha sinifsali degil. De-
nilebilir ki, “proleter laiklik” anla-
yis1, soz konusu kendiliginden kitle
bilincinin sol teori ve politika katin-
daki bir ifadesidir, kendiliginden-
ciligin cizgilestirilmesidir. Gezi’ye
bakan viilger materyalist goz, orada
yalnizca laiklik i¢in halk direnisi
goriliyor ve bu direnisci kitlenin de
ancak laiklik bayragmi sallamak-
la etkilenebilecegini saniyor. Oysa
laiklik ekseninde bir politikayla bu
kitlenin kendiliginden direnis¢i bi-
lincinin devrimcilestirmesi, mesela
ayaklanmanin iizerinden heniiz bir
yil gegmeden yapilan yerel segimler-
de gidip yine CHP’ye oy verme ger-
ceginin degistirilmesi asla miimkiin
olmaz.
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Bagka bir iilkede degil de Tiirkiye
ve Kiirdistan’da bulundugumuzdan,
burada laiklik en etkin ideolojilerden
biri oldugundan ve siyaseten daima
burjuva diizenin hizmetine kosuldu-
gundan, iktidarlagsan politik islam-
ciliga kars1 laiklik zemininde kalin-
dig1 miiddetge, diizenin ona karsit
kutbunu yeniden {iretmenin Otesine
gecilememistir ve gegilemeyecektir.
Mesele sadece bir kavramin kulla-
nilmast veya kullanilmamasi degil-
dir. Devrimci ¢izgi kendi ideolojik
ve programatik yaklagimini, ayni
zamanda gilincel politik taktigini
kurarken, burjuva ideolojik-politik
¢izgi ve kavramlarla arasina bir sinir
¢ekmek zorundadir. Inang dzgiirliigii
kavraminda ifadesini bulan devrimci
politika, bu sinir1 ¢ektigi gibi, emek-
¢i ve ezilen kitleleri laiklikle sinirli
bir goriisiin ve durusun otesine tasi-
ma kapasitesine de sahiptir.

Celal arkadasin tanimladig “pro-
leter laiklik” anlayis1 ise, elbette
demokratik bir muhteva tasir, fakat
kii¢iikk burjuva reformizmi iiretme-
nin Otesine gecemez. Laiklik kav-
raminin Oniine “0zgiirliik¢li” veya
“demokratik” ibaresini eklemeniz
nasil ki onu laiklik olmaktan ¢ikart-
mazsa, “proleter” kelimesi de sihir-
li bir etkide bulunamaz ve laikligi
kurtaramaz. “Proleter laiklik” an-
layis1, 6ziinde laik halk yigmlarmin
“dinci tehdide kars1” politik savun-
ma refleksini yansittigi i¢indir ki,
diizenigi ve savunmaci kalan, fagist
politik islamci rejimin reforma tabi
tutulmasindan ileriye gidemeyecek
olan bir politik pozisyon aligtir. La-
iklik bayragm yiikseltmekle ken-
dini tanimlayan bir sol politik ¢iz-

gi, emekeileri ve ezilenleri politik
Ozgiirligiin fethedilmesi hedefinde
birlestirip devrimci tarzda mevzi-
lendirecek, politik islamec1 ve ke-
malist laik¢i karsitlagmasina dayali
kisirdongliyl kirip atacak, inang 6z-
giirliigiinden yoksunluga mahkum
edilmis toplumu o&zgiirlestirecek
bir yol agma yetenegi gosteremez.
Zira oyunu burjuva karsidevrimei
bloklarin kurdugu siyasi sahada ca-
kilir, diistinsel dokusu burjuvazinin
hegemonik kavramlariyla oriiliidiir.
Laiklik kulvarindaki politikay1 pro-
leter devrim adina da kursa, en iyi
ihtimalle, diizendisilagtirilabilecek
bir halk toplulugunun diizenigi bir
siyasete endeksli hali karsisinda ¢a-
resiz kalir.

Emekei sol hareketin politik kii-
melenmelerinde, inang Ozgiirligl
cizgisi ile Kiirt 6zgiirliik hareketiyle
ittifaka yakinlik arasindaki iligki, ve
tersinden, laiklik ¢izgisi ile Kiirt 6z-
giirliik hareketiyle ittifaktan sosyal-
soven kacinma arasindaki iliski or-
tadadir. Emekgi solda laiklik eksenli
politikanin gidip CHP’yle ittifak
arayisina Oncelik veriginin ve ama
inang Ozgiirligii eksenli politikanin
icinde Kiirt dzgiirliik hareketinin de
bulundugu cephelesmeye Oncelik
verisinin neredeyse kategorik bir iki-
lem olmas tesadiif miidiir? Her kim
ki laikligi savunuyor, adina “proleter
laiklik” veya “Ozgiirliik¢ti laiklik”
dese de, onun adeta kural olarak
CHP’ye yakin ama HDP’ye mesa-
feli durmasi olgusu yeterince agik-
layicidir. Laiklik sdylemi temelinde
politika yapan emekgi sol orgiitlerin
politik pozisyonlar1, “laik devrimci
glicler’in kemalist laik¢i yaklagimla
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kendi arasina kalin bir duvar 6rme-
sinin miimkiin olmadigin1 pratikte
fazlastyla kanitlamaktadir.

Dahasi, laiklik temelli politika,
yoksul dindarlart AKP’nin oy de-
posu olmaktan kurtarma yetenegine
de sahip degildir. Oysa fasist politik
islamci iktidarin toplumsal ve siya-
sal hayati dinsellestirme saldirilarini
bosa ¢ikarma gorevinin, Erdogan’in
politik gii¢c devsirdigi Siinni inangtan
dindar emekgilerin sinifsal ve siya-
sal ayrismasini hizlandirmak gibi bir
boyutu da vardir. Ama saray iktida-

°
s¢i sinifi ve ezilenleri

laiklik-islamcilik kar-
sithgiyla belirlenmis
burjuva hegemonya
alanindan ¢ikarmak,
sorunun yalnizca politik
6zgurligiin kazanilmasiyla
¢oziilebilecegi bilincini
halklastirmak ancak inang
6zgiirliigi icin miicadele
hattindan basarilabilir.

rinin toplumsal tabanimi daraltmak
da, isci sinifi ve ezilenlerin devrimei
birligini meydana getirmek de la-
iklik politikasiyla miimkiin olmaz.
Zengin-yoksul ve devlet-halk ce-
ligskilerinin derinlesmesiyle artmast
olas1 siyasal ve sinifsal ayrigmalari
degerlendirecek bir politik esneklik
sergilemek, Ornegin Antikapitalist
Miisliimanlarla veya gelisebilecek
diger Miisliman demokratik akim-
larla halk¢1 demokratik cephede itti-
fak kurmak laiklik miicadelesiyle hig¢
basarilamaz.

Fasist politik islamc1 Erdogan dik-
tatorliigii karsisinda komiinistler, ya-
sam tarzi dinsel baski altina alinan,
hatta yalmizca laiklik sdyleminden
dolay1 baskiyla karsilasan insanla-
rin demokratik haklarini savunurlar.
Erkek egemen dinsel zorlamalar
karsisinda kadin 6zgiirlik miicade-
lesinin biyiitiilmesine odaklanirlar.
Stinni-Hanefi egemen mezhebin tek-
¢i dayatmalarina karsi demokratik
Alevi hareketinin direnigini Orgiit-
lerler. Fasist politik iktidarin dev-
let eliyle dindar nesiller yetistirme
projesine, okullarin ve miifredatla-
rin gitgide dinsellestirilmesine karst
cikarlar. Liseli ve liniversiteli geng-
ligin bilimsel ve demokratik egitim
talebini yiikseltirler. Sermayenin
somiirgen egemenligini dinsel iligki
ve sOylemlerle mesrulastirma giri-
simlerini teshir ederler. Kiirtaj hak-
kinin siirlanmasini, giyim tarzinin
baskilanmasini, dini nikahin norm-
lastirilmasini, ¢ocuklara tecaviiziin
aklanmasini ya da alkol tiikketiminin
yasaklanmasint miicadele konusu
yaparlar. Komiinistler biitiin bunla-
rin savagimini en 6nde vermelidirler.

Bununla beraber, ancak inang 6z-
giirliigii temelli bir programladir ki,
tim bu miicadeleleri ortak bir de-
mokratik direnis potasinda birlestir-
mek ve fagist politik islame1 iktidar
karsisinda devrimci tarzda mevzi-
lendirmek miimkiin olabilir. Isci si-
nifi ve ezilenleri laiklik-islamcilik
karsithgiyla belirlenmis burjuva he-
gemonya alanindan ¢ikarmak, soru-
nun yalnizca politik 6zgiirliigiin ka-
zanilmasiyla ¢6ziilebilecegi bilincini
halklastirmak ancak inang 6zgiirligi
i¢cin miicadele hattindan basarilabilir.
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Inang  6zgiirliigii  savunusuyla,
insanlarin inanglar1 ve yasam tarz-
larindan dolay1 herhangi bir din-
sel baskiya ugramasma soylemde
ve pratikte karst c¢ikilarak, laiklik
duyarliligima sahip kesime pekala
seslenilir. Buna karsin, daha kolay
seslenip etkileyebilecegini sanarak
laiklik kavramina ve c¢izgisine sa-
rilmakla, bu kesimi diizendig1 bir
politik mevzilenise g¢ekme gorevi
basarilamaz. Tipki Kiirt ulusunun
esitligi ve 6zglrliiglni, Kiirt ulusal
silahli savagiminin mesrulugunu dile
getirmekten kacinarak ve politik aji-
tasyonu sosyal-soven bir geri vitese
takarak, Tiirk emekgileri daha kolay
kazanabilecegini sanmaya benzer bu
yanilgl.

Fasist politik islamer iktidara kar-
st miicadele arzusu biriktiren laik
goriislii halk yiginlanyla politik et-
kilesim kesinkes sarttir. Komiinist-
ler politik islamci gericilige karst
laiklerle demokratik isbirligine de
girerler. Hatta laiklik eksenini inang
Ozgiirligii ekseniyle birlestirmek de
mumkiindiir. Ama bu, laiklik duru-
su degismedigi miiddetce digsal bir
birlestirme, gegici ve kismi bir itti-
fak iliskisi olur. Laiklik durusu inang
Ozgiirligii eksenine dogru cekilip
donistiiriilebildigindeyse, igsel bir
birlestirme, yani devrimci mevzilen-
dirme, devrimcilestirme haline gelir.

Halk i¢indeki laiklik yanlilar1, dyle
sartlar meydana gelir ki, fasist poli-
tik islamcr iktidara isyan edebilirler.
Komiinistler demokratik bir igerik
tasiyan boyle bir isyani muhakkak
orgiitlemeye ve ileriye gotiirmeye
calisirlar. Fakat ayrim noktasi, bu
tiir bir isyanin burjuva laik diizenin

restorasyonuna mi, yoksa burjuva
iktidarin yikilmasina mi baglanaca-
gindadir. Laiklik temelinde kurulan
politika nesnel olarak birinci yolu iz-
ler. Cilinkii laik-geriatc1 karsithiginin
bir tarafinda durmakla yetinen ve la-
ikligin kii¢iik burjuva reformist yoru-
muna denk diisen ¢izgi, bu halk kit-
lelerinin kendiliginden demokratik
bilincini devrimei bir kopusla yeni
bir diizeye yiikseltemez, tersine, dev-
rimci olanmi kendiliginden biling si-
nirlarina ¢ekerek agindirmaya hizmet
eder. Bu hizmet edis, elbette 6znel

Ucadele arzusu

biriktiren laik goriislii
halk yiginlariyla politik
etkilesim kesinkes sarttir.
Komiinistler politik islamci
gericilige karsi laiklerle
demokratik isbirligine
de girerler. Hatta laiklik
eksenini inang 6zgiirliigii
ekseniyle birlestirmek de

mumkuindiir.

niyetlerden degil, tarihsel, toplum-
sal ve siyasal nesnellikten tiirer. Or-
negin, demokratik Alevi hareketinin
CHP’nin yoriingesinden kopmakta
bu kadar zorlanmasinin nedeni, her
seyden oOnce, Alevi halk kitlelerini
CHP’ye ideolojik ve siyasal olarak
baglayan laiklik kopriisiiniin halen
yikilamamasinda aranmalidir.
Devam edelim. Celal arkadas,
“halkin haklar1” miicadelesi olarak
kavramlastirdigi sosyal ve demokra-
tik haklar miicadelesini, “dinin ser-
mayelesmesi ve sermayenin dinsel-
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lesmesi” formiilasyonuyla tarif ettigi
“neoliberal yenisomiirge kapitaliz-
mi” kosullarinda, genel olarak “pro-
leter laiklik” miicadelesinin semsi-
yesi altina aliyor. Ama bdyle yaptigi
icin de, sosyal ve demokratik haklar
miicadelesini devrimin orgiitlenisine
baglamak yerine, laiklik miicadelesi-
ne indirgemis oluyor.

Inananlarm ve inanmayanlarmn
haklari, yasam tarzini, giyim ve
davranig bigimlerini, cinsiyetler ve
cinsel yonelimler arasindaki iligki-
leri Ozglirce belirleme istekleri ya
da kamusal egitimin ve hizmetlerin
dinden tamamen ayristirilmasi talep-
leri, bitiin bunlar demokratik haklar
kapsamindadir. Politik islamci ik-
tidarin dinsel baskisi karsisinda, bu
tiir haklar ugruna laiklikle demokra-
tik igerikli ve reformist bir savunma
hatt1 kurabilirsiniz, ama daha fazlasi
degil. Zira Kiirtlerin ulusal 6zgiirlii-
gii ya da isgilerin politik ve sendikal
orgiitlenme  6zglirligli i¢in miica-
delelerin laiklik bayragiyla yiiriitii-
lemeyecegi tartisma gotirmeyecek
kadar agiktir. Laikligi, biitiin demok-
ratik haklar1 savunmanin, hatta genel
olarak politik 6zgiirliik i¢in miicade-
lenin semsiyesi olarak kabul ettigi-
nizde, doniip dolasip gideceginiz yer
CHP’nin diimen suyudur.

Ote yandan, Miisliiman halklarmn
niifusun agirligini olusturdugu tlke-

lerde islam dininin sermaye tarafin-
dan kullanildigimi, hatta neoliberal
doniistimlerin politik islamec1 tondan
hiikiimetler eliyle yapildigini soyle-
mek tabii ki dogrudur. Saray iktida-
r1 ve AKP hiikiimeti, Tiirkiye’de bu
doniisiimlere imza atarken, gerek
emekgileri ve ezilenleri dinsel ideo-
lojik argiimanlarla itaatkar kilmakta
gerekse sosyal haklarin yerine dinsel
ve cemaatsel iligki bigimlerini gegir-
mekte hayli mesafe almistir. Kirag,
bu gergeklige bakarak, “sermayenin
dinsellesmesi, dinin sermayelesme-
si” argiimaniyla, laiklik i¢in miica-
deleyi kestirmeden sermayeye karst
miicadeleye bagliyor. Fakat s6z ko-
nusu gergeklik, biitiin toplumsal ve
siyasal tablonun yalnizca bir bdlii-
miinii temsil ediyor.

Is cinayetlerine, grev yasaklarina,
giivencesiz ve ucuz isgiicii sOmuri-
sline, kent rantinin yagmalanmasina,
sosyal hizmetlerin ticarilestirilmesi-
ne, bilginin metalagmasina, ekolojik
yikima kars1 miicadeleler, hi¢ de Ce-
lal arkadasin onlara yakistirdig: gibi,
“ayni zamanda bir laiklesme hare-
keti” veya “aslinda, dinin sermaye-
lesmesine ve sermayenin dinselles-
mesine karsi da mucadele” olarak
gelismiyor. Iscilerin, emekgilerin,
yoksullarin siifsal hareketleri ola-
rak gelisen bu miicadeleleri, sirf po-
litik islamci iktidarla karsilastyorlar

LAIKLIK,

ADAM
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veya dinsel argliimanli siyasi baski
ve ideolojik manipiilasyon bi¢imle-
rini de gogiislemek zorunda kaliyor-
lar diye, tutup “laiklesme hareketi”
bilinyesine katmaksa Kira¢’in asiri
stibjektivizmi oluyor.

Demek ki, “sermayenin dinsel-
lesmesi, dinin sermayelesmesi” hos
sOylemi, her kapiy1 acan bir anahtar
degil. Isbirlikgi tekelci Tiirk burjuva-
zisinin, TUSIAD’da &rgiitlii serma-
ye oligarsisinin biiylik boliminiin
hangi siyasi partiyi destekledigine,
laiklik konusunda hangi politik po-
zisyonda durduguna bir bakin. Dik-
tator Erdogan’la gerilim halindeki
sermaye oligarsisi, Amerikan ve
Avrupa emperyalizmi laiklik karsit
politik islamci bir ¢izgi mi izliyor,
ormegin CHP’ye diismanlik m1 bes-
liyor? Peki, laiklik goriislii emekgi-
lerin toplumsal ve ekonomik bakim-
dan egemen olan bu en iri sermaye
boliigiinden kurtulusu laiklikle mi
olacak?

Laiklik kumasina “proleter” bir
yama yaptigimizda, laiklik miicade-
lesini sermaye karsiti bir miicadele-
ye doniigtirmiis olmazsimiz. Ciinki
laiklik, genel olarak sermayeye kar-
sitlik degil, en fazlasindan politik is-
lamei sermayeye karsitlik olusturabi-
lir. O da, politik islamc1 sermayenin
“sermaye” niteligine degil, “politik
islamer” niteligine bir muhalefettir.
Yani laiklik miicadelesiyle, genelde
neoliberal doniisiime degil, bu donii-
stimiin ancak politik islamci1 formla-
rina karsitlik meydana getirebilir. Ve
bdyle oldugu i¢indir ki, laiklik teme-
linde bir miicadele ¢izgisi burjuva
politik iktidarin veya sermaye po-
litikalarinin bir bigimine muhalefet

etrafinda kurulurken, burjuva politik
iktidarin ve sermaye politikalarinin
sekiiler bi¢gimlerinin tesis edilmesin-
den daha fazla bir sonug¢ getirmez.
Bu, elbette sizin niyetinizden dog-
maz, ama hem bir politik ilke hem de
bir ideolojik varyant olarak laikligin
nesnel karakterinden ileri gelir.

Son olarak, bakisimizi bir de
Tiirkiye’den  Ortadogu’ya  dogru
cevirelim. Tirkiye ve Kiirdistan
devriminin bdlgesel ve enternasyo-
nal perspektiflerini sunacaksaniz,
mesela Ortadogu’daki din ve mez-

Laiklik kumasina
“proleter” bir yama
yaptiginizda, laiklik
miicadelesini sermaye
karsit1 bir miicadeleye
déniistiirmiis olmazsiniz.
Gunkaii laiklik, genel olarak
sermayeye karsithk degil,
en fazlasindan politik

islamci sermayeye karsithik
olusturabilir.

hep karsitliklarini ve catigmalarini,
egemen ve ezilen inang topluluklart
arasindaki saflagsmalar1 ve diigman-
lagmalar1 ortadan kaldirma iddiasin-
da olacaksaniz, bunu nasil yapmay1
diisiiniiyorsunuz? Uzerinde kurucu
bir siyasal ve toplumsal ilke olarak
laiklik yazan bayragi proletaryanin
ellerinde yiikselteceginizi soyledigi-
nizde, bu konuda aslinda hicbir sey
sOylememis oldugunuzu nasil fark
etmiyorsunuz?

Diinyasal o6lgekte politik dinsel
gericiligin en acik, en kanli ve en
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despot bicimine karsi en basarili,
en radikal ve en birlestirici miicade-
le 6rnegi, yani fasist politik islamct
DAIS’i yenilgiye ugratmakta olan
Rojava devrimi ne anlatiyor size?
Politik dinsel gericilige karsi yani
basinizda verilen bu muazzam mii-
cadeleye bakmadan, onun devasa de-
neyim cephaneliginden laiklik anla-
yisiniz agisindan herhangi bir sonug
¢ikarmaya ¢alismadan, laiklik teorisi
ve politikast yapmakta bir tuhaflik
yok mu?

Tuhafligin nedeni, Celal arkadasin
politik islamci gericiligin giiniimiiz-
deki en etkili akimina karst yiiritii-
len bu en basarili miicadeleye goz-
lerini kapamadan “proleter laiklik”
anlayisini inga etmesinin imkansizli-
ginda yatiyor belki. Zira Rojava dev-
riminde halklarin devrimci 6zgiirliik
giicleri ile politik islamc1 DAIS ce-
teleri arasindaki miicadele Ornegi,
“proleter laiklik” anlayisinin politik

dargoriisliiliigiine, Batili laisizm tak-
litciligine, biitiin miicadele potansi-
yelini esasen laiklerden ibaret gérme
yanilgisina igaret ediyor dolaysizca.
Rojava, herhangi bir dinin veya
mezhebin, herhangi bir ulusun veya
milliyetin egemenligini tesis eden bir
rejimi degil, tiim inang ve uluslardan
halklarmn esit, 6zgiir ve goniilli bir-
ligini kurma dogrultusunda bunca
yol aldiysa, emekgileri ve ezilenleri
DAIS’e kars1 miicadele cephelerine
seferber etmekte bunca etkili ve ba-
sarili olduysa, bunu laiklik bayragini
dalgalandirarak yapmadi. Inanclara
Ozgiirlik, uluslara ve ulusal toplu-
luklara ozgiirliik, politik ozgiirliik
bayragin1 yikselttigi, cephelesme-
yi laik-geriat¢1 karsithigindan degil
Ozgiirliik-fagizm celiskisinden kur-
dugu, yeni bir siyasal ve toplumsal
program ortaya koyabildigi i¢indir
ki, o kiiciik Rojava, ¢cok uzaklara 151k
sacan bir devrimin topragi olabildi.
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Bastir’da Bagimsizlik Referandumu

Ve Devrimci Tavir
Ziya Ulusoy

Kirdistan'in diger parcalarinin sémiirgeci uluslarindan komuinistler ve tu-
tarli demokratlar icin acil gorev, Gliney ve diger biitiin Kiirdistan parcalari-
nin ayrilma ve demokratik referandumla kendi kararini verme, Kiirdistan'in

birligini saglama hakkini sartsiz tanimak, kendi tilkesindeki sémiirgeci
burjuva devletin Giiney Kiirdistan'in referandum sonuglarina saygi
duymasini saglamak ve olasi savas tehdidine karsi miicadele etmektir.
Bu vesileyle somirgeci ulus emekgilerinde tutarl bir demokratizmin
gelismesini saglamak gtincel bir sorumluluktur.

25 Eylil’de Bastré Kiirdistan’da
bagimsizlik iizerine referandum bii-
yiik ihtimalle yapilacak.

KDP, Giiney Kiirdistan parlamen-
tosunu bigimsel olarak bile islet-
medigi, bolge yodnetim bagkanlig
secimini yaptirmadigi, parlamento
baskanimnin Hewler’e girigini engel-
lendigi siyasi kriz ile ISID’e karsi
Musul’da pesmergenin basarisi gibi
iki karsit etkenin belirledigi kosul-
larda referandum kararini verdi. Re-
ferandum komitesinin basina Mesut
Barzani’yi getirdi.

2005te yapilan se¢imlerle birlikte,
bagimsizliga evet mi hayir mi sorusu
da oy pusulasinda segmenin Oniine
konmus, % 90 iizerinde evet ¢ikmis-
ti. Simdi de Bashr halkinin biiyiik
boliimii muhtemelen bagimsizlik yo-
niinde oy kullanacak.

Komiinistler, her ulus gibi Kiirt
ulusunun kendi kaderini kendisinin
tayin etmesi ilkesini, bu ilkenin bir
Ogesi olan ulus olarak birlesme hak-
kin1 Gliney Kiirdistan i¢in de savu-
nurlar. Bu ilkesel yaklagimla, somut
kosullarda ozgiirlik ve sosyalizm
icin miicadelenin ¢ikarina nasil bir
tavir alimmasi gerektigini, buna go-
re Kiirdistan ve Tiirkiye’de birbirini
tamamlayacak politik duruslarin ne
olmasi gerektigini ortaya koyarlar.

Kosullar Ve Bagimsizlik

Irak merkezi yonetimi, Sii burju-
vazisinin egemenligini ve $ii politik
islamci rejimi insa ediyor. Ordusu ve
Sii milisleri, askeri bakimdan 2005
yiliyla kiyas kabul etmez derecede
giiclendi. Merkezi yonetim, buna da-
yanarak, karsi oldugunu her zaman
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tekrarladigin Bagimsiz Kiirdistan’a
askeri saldirty1 goze alabilecek dii-
zeye geldi. 2014’te doruk noktasi-
na varmig olan Siinni-Sii ¢eliskisini
ABD yardimiyla yeniden yumusa-
tarak, bu bakimdan da dezavantajli
durumunu degistirdi.

Federal Kiirdistan ydnetiminin
baskin giicii KDP, parlamentoyu 2
yildir tasfiye ederek, Barzani’ nin se-
¢imsiz fiili baskanligini siirdiirerek,
antidemokratik baskilar1 agirlastira-
rak, siyasal bakimdan en zay1f zama-
nin1 yagiyor. Bagimsizlik referandu-

F ederal Kiirdistan
yonetiminin bas-
kin giicii KDP, siyasal
bakimdan en zayif
zamanini yaslyor.
Bagimsizhk
referandumunu bu
durumun uzerini 6rt-
mede ve yeniden kitle
destegini gelistirmede
kullanmaya ¢alistyor.

munu bu durumun tizerini ortmede
ve yeniden kitle destegini gelistir-
mede kullanmaya g¢aligiyor. Barzani,
Erdogan’a ozenip referandumu tek
adam diktatorliigliniin  kaldiracina
doniistirmeye calistiysa da, siyasi
giigsiizligliniin agir sonuglara yol
acacagimi fark edip, referandum igin
simdi YNK’den ogul Talabani’yle
anlasarak bu isi kotarmak istiyor.
Ote yandan, Barzani ve KDP’nin
siyasal etkisi ve saygmligi, Roja-
va devrimine diismanlik ve uzantisi
olan ENKS (Suriye Kiirdistan1 Ulu-

sal Konseyi) ve Roj pesmergeleri-
nin saldirt girisimleri nedeniyle de
biiylik oranda diisti. Barzani, refe-
randum i¢in ikna ettigi birkag YNK
yoneticisi ve kendi bolgesindeki ba-
z1 kii¢lik partiler haricinde, Giiney’in
Gorran gibi ikinci biiyiik partisiyle
ve YNK’nin yetkili kurullariyla re-
ferandum konusunda diyaloga bile
girmedi. Bilindigi gibi bunun nede-
ni, bagkanligini se¢imsiz siirdiirmesi
ve parlamentoyu tasfiye etmesiy-
di. Kiirdistan’in diger parcalarinda,
PKK, PYD, PJAK basta gelmek
tizere kendisine biat etmeyen Kiirt
partileri ve giicleriyle bagimsizlik
referandumuna destek goriismeleri
yapmadi ve anlagsma yoluna gitmedi.

Kosullardaki ve KDP’nin siyasi
tavrindaki bu zayiflik ve dezavantaj-
lara ragmen, baz1 avantajlar da var.

KDP ve YNK, Kerkiik’ii alarak ve
Musul savasina katilarak, askeri ve
siyasi bakimdan giiclerini artirdilar.
Ozellikle KDP, Erdogan araciligty-
la 2014°te yaptigr “ver Kerkiik’i
al Sengal’i” satisinda Oyle bir ba-
taga saplanmistt ki, Mahmur’u da
ISID’e vermek zorunda kalmis ve
baskent Hewler’den kagmaya bas-
lamisti. Bu, KDP’nin tarihi yenilgi-
sine doniismek tizereydi. Mahmur’u
da Sengal’i de ISID’den kurtaran,
YPG ve HPG’nin oncii savaseili-
giydi. KDP’nin, aslinda bu direnis
yolunun agilmasi sayesinde, Irak Sii
iktidartyla ve ABD’yle ittifak i¢inde
ve YNK’yle birlikte yiiriittiigii Mu-
sul savasinda kazandig1 askeri basa-
11, siyasal bakimdan da gerilemesini
durdurdu.

Simdi KDP bunu politik ranta g¢e-
virmeye calisiyor. Bagimsizlik refe-
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randumunu esasen bu basariya da-
yandirtyor. KDP’nin, sonucu zaten
belli olan referandumda bagimsiz-
liga verilecek onayin giiciinii, kendi
siyasi etkisini daha da artirmanin
araci yapacagi anlasiliyor.

Sémiirgeci Bolge

Devletlerinin Tavri

KDP ve Barzani’nin kader birligi
yaptigt Erdogan, somiirgeci Tirk
burjuvazisinin lideri olarak tehdit sa-
vurmakta gecikmedi.

Erdogan, France 24 kanalinin
yaptig1 roportajda, ... yarin Kuzey
Irak Yerel Yonetimi bundan pisman
olacak” sozlerini sarf etti.! 10.07.17
tarihindeyse, “Bagimsizlik referan-
dumu gibi tek tarafli adimlardan
kacinmalidirlar” dedi.? Son olarak
17.07.17 tarihli MGK agiklamasinda
yeniden vurgu yapildi: “lrak Kuze-
yi Bolgesel yonetiminin aldigi refe-
randum kararinin, hukuken ve fiilen
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uygulanamayacagi, bu tesebbusiin
vahim bir hata oldugu ve istenmeyen
sonuglar doguracagi belirtilmistir.”

Erdogan ve ¢etesinin tehdit etmek-
teki birinci amaci referandumu yap-
tirmamak veya yapilirsa bagimsizlik
ilan ettirmemektir. Fakat aynmi1 za-
manda, bagimsiz Kiirdistan ilaninin
savas nedeni olacagini diistintiyor ki
“pisman olacak” ve “vahim bir ha-
ta” vurgularini yapiyor.

Yeri gelmisken, Barzani’nin Tirk
somiirgecilerle isbirligi yapmasini
ve kaderini Erdogan’la birlestirme-
sini usta bir politikaymig gibi gos-
tererek destek veren Kiirt ulusalcila-
rina hatirlatmak gerekir. Erdogan’in
Bakur’da soykirimci saldirisina bile
ses cikarmayarak, ehven-i ser de-
yip Erdogan kuyruk¢ulugu yaparak,
onun Giliney’in bagimsizligina sal-
dirmayacagini hesapladilar. Ancak
simdi Erdogan, hem Rojava devri-
mine Kiirtler statli elde etmesin diye

[1] www.haberler.com, 05.07.17
[2] www.peyamakurd.com
[3] www.zernews.net
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savas agmis ve isgal gerceklestirmis
durumda, Efrin’e saldirilarla devri-
min kantonlarimi yok etmek istiyor.
Hem de Giiney’in bagimsizlik refe-
randumunu engellemek icin tehdit
ediyor. Erdogan’in olasi bagimsiz
devlet ilanim savas bahanesi yapa-
cagindan kusku duymamak gerekir.

KDP ve Erdogan kuyrukculu-
gu yaparak olasi bagimsiz Giiney
Kiirdistan’a nefes aldiracaklarin
sananlar, Erdogan getesinin somiir-
geci savas planina karsi Kiirt hal-
kinin bilincini  korelttiler. Dahasi,

DP ve Erdogan kuy-
rukculugu yaparak
olasi bagimsiz Giiney
Kiirdistan’a nefes
aldiracaklarini sananlar,
Kiirt halkinin direnen
giicler etrafinda
kenetlenmesini
onleyerek, Kiirdistan’in
sémiirgecilerinin isini
kolaylastirdilar.

Kiirt halkinin direnen giigler etrafin-
da kenetlenmesini oOnleyerek, bas-
ta Tirk somiirgecileri olmak {izere
Kiirdistan’in sémiirgecilerinin isini
kolaylastirdilar.

Erdogan’inkine benzer bir tehdit de
Iran mollalarindan geldi. YNK’nin
“iyi” iligkiler i¢inde olmaya calis-
t1g1, KDP’nin de en azindan bariggi
iliski umdugu Iran molla rejiminin
genelkurmay bagkani tiimgeneral

Muhammed Bakiri, Kiirdistan’da
referandum konusunun giindeme ge-
tirilmesinin boélgede yeni sorunlarin
ortaya ¢ikmasi i¢in bir baslangic ola-
cagini éne siirdii. iranli general, “Bu
asla Irak’in komgsulari tarafindan ka-
bul edilebilir degildir** diye konustu
ve Besicleri silah altina ¢agird.

Suriye rejiminin Rojava’da bolge-
sel ozerklik ve federasyonu kabul-
lenmedigini dikkate alirsak, bagim-
s1z Giiney’e kars1 tutum takinacagini
tahmin etmek zor degil. Gergi iran
ve Tiirkiye’den farkli olarak Esad
rejimi, basini kendi savasindan kal-
diracak giicli olmadig i¢in Giiney’e
savas acamaz.

Kendisini yeterince gii¢lii goriirse,
olas1 bir bagimsizlik ilanina kars1 sa-
vasacak ilk hiikiimet Irak’in Sii yo-
netimi olacaktir. Hiikiimet sozciisii
Saad el Haditi “Higbir taraf kendi
basina, diger taraflardan izole bir
sekilde lIrak’in kaderine karar ve-
remez. lrak, anayasal acidan, de-
mokratik, federal ve tam egemen bir
ulkedir. Herhangi bir tarafin atacagi
adim anayasaya bagli olmalidir
diyerek hiikiimetin tavrini acikladi.
Bagbakan Abadi, “lrak’ta Kdrtler
dahil herkesin tek bir anayasaya
bagh olarak yasadigini” soyledi ve
bu anayasanin tek tarafli bagimsiz-
lik referandumuna izin vermedigini
belirtti. Abadi, “Referandumu ana-
yasaya aykiri ve gayrimesru goérme-
mizin nedeni de bu” dedi. “Tanklari
mi gbnderecegiz? Bunu yapmayaca-
£Im”¢ dese de, bunu referandum i¢in
sOyledigini ama bagimsizlik ilant

[4] KRDnews haber portall, 16.07.17
[5] BBC Tirkge, 09.06.17
[6] www. gazeteduvar.com.tr, 26.07.17
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durumunda tanklar1 da gondermeye
caligsacagini belirtmek gerekir.

Iran, Tiirk ve Irak somiirgecileri,
Barzani rejimi altinda kurulsa bile
bagimsiz Kiirdistan’a savag agcmak-
tan geri durmazlar.

Emperyalistler Bagimsiz
Kiirdistan’a Karsi

Emperyalistlerden bagimsiz Kiir-
distan ilanma destek bekleyen iki
karsit cephe vardi. Birincisi, bizzat
destek almak isteyen KDP-YNK ile
onlarin destekgisi Kiirt ulusalcilarr.
Fakat emperyalistlerin olas1 deste-
gine siddetle karsi ¢ikan somiirgeci
giicler ve onlarin tetikc¢isi her tiirden
sovenler de boylesi bir destege yiik-
sek ihtimal verdiler. Her iki kesim de
yanildu.

ABD emperyalizminin sozciile-
ri, referandumu ve olast bagimsiz
Kiirdistan sonucunu desteklemeye-
ceklerini agikladilar. ABD disisleri
bakanlig1r sozciisii Heather Nauert,
“Birlesik, istikrarli, demokratik ve
federal bir Irak’i destekliyoruz. Irak
Kirdistani’nin - mesru  Ozlemlerini
anlyor ve takdir ediyoruz. Kurdistan
bolgesindeki yetkililere su an icin
baglayici olan bir karar olmasa bile
referanduma gitmenin, oncelikler-
den kacinilacagina yol agacagl en-
diselerimizi aktardik™ diye konustu.

ABD, merkezi Irak hiikiimeti ken-
disiyle isbirligini stirdiirdiigii ve bu
olanak elinden kesin olarak ¢ikma-
dig1 siirece, Irak’in federal bir dev-
let olarak kalmasindan ve Giiney
Kiirdistan’in ayrilmamasindan yana.
Bunu eski Irak ve Tiirkiye biiyiikel-

cisi Jammes Jeffrey anlagilir sade-
likte agikliyor: “Amerika lrak’in bo-
linmesine sicak bakmiyor. Bundan
dolayi dyle bir kararla mutlu olaca-
gini sanmiyorum.”

Eski biiylikelci ABD yonetiminin
goriislerini ne derece yansitir biline-
mez. Ama o yalnizca su kosullarda
bagimsizlik 6neriyor: “Iran’in Irak
geneline midahale etmesi, (lkenin
boliinme ihtimali ve 1S/D’in baska
bir formata gegmesi olasiliga karsi
bagimsizlik dosyasi her Kirt lideri-
nin ¢cantasinda olmali.”®

ort sémiirgeci

devlet tarafindan
kusatilmis olan Giiney,
olasi bagimsizlik ilaninda
kapitalist-emperyalist
diinyanin elverisli
kosullarini yakalayip
degerlendirebilirse
siireci hafif atlatabilir.

Fakat bu kosullarin elve-
risli olmadig goriiliiyor.

Sonug olarak ABD, emperyalist ¢i1-
karlar1 geregi, Irak merkezi iktidar
kendi isbirlikgisi olugu, i¢ nedenler-
le boliinmedigi veya Iran’in baskin
etkisine girmedigi siirece, bagimsiz
Kiirdistan’1 desteklemeyecek.

Emperyalist rekabetin  siddet-
lenmekte oldugu giincel kosulla-
ra ragmen, Irak’ta egemenlik sa-
hibi ABD’nin rakipleri olarak ne
Almanya ne de Rusya bagimsiz
Kiirdistan’dan yana!

[7] Evrensel, 09.06.17
[8] www.rudaw.net, 25.06.17
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Alman emperyalizmi disigleri ba-
kan1 S. Gabriel araciligiyla bu tavrin
acikladr: “Irak’in birligini tehlikeye
distrmek, hatta devlet sinirlarini
yeniden cizmek istemek dogru yol
degildir.””

Rusya, Gliney yoOnetimiyle catig-
mal1 bir iligkiye sahip olmasa da,
esasen Iran’la miittefik oldugu gibi
Irak Sii yonetimiyle de iligki gelis-
tirme politikasi izliyor. Bagimsizlik
referandumuna iligkin tavri da, di-
sisleri bakanlig1 sozciisii Zaharova
tarafindan dile getirildigi lizere, bu

DP, bu kosullarda
bagimsiz Kiirdis-

tan miicadelesinin 6nderi
olarak yeniden kitle
destegini genisletmek,
yapabilirse bir nevi
baskanlik rejimiyle
iktidari elinde toplamak
ve bunu antidemokratik
tarzda kahar kilmak

icin ugrasiyor.

dogrultuda: “Bu vesileyle Rusya’nin
Irak’in birligi ve toprak butunli-
guni destekledigini biz kez daha
belirtmek isterim. IKYB ile Bagdat
yOnetimi arasindaki mevcut sorun-
larin yapici diyalog yoluyla ¢ozul-
mesi gerektigini digtiniiyoruz.”'°

Emperyalistlerin bu tavirlariin
yani sira, BM de referandumu de-
netleyecegine dair ¢ikan haberleri
yalanladi.!!

Ozetle, emperyalist devletlerin ve
onlarin egemenligindeki BM’in ba-
gimsizliga destek vermeyecekleri,
Katalonya ve Iskogya’da oldugu gibi
federal ve Ozerk devleti tanimakla
yetinecekleri anlasiliyor.

Emperyalistler arasi ¢eligkiler kimi
zaman sOmiirge ve ezilen uluslarin
bagimsizlik hareketlerinin amacgla-
rina ulagsmalarinda etkili olmustur.
Ornegin, 1905’te 6zerk parlamen-
tosunun aldigr ayrilma karariyla
kurulan Norveg’e Isveg kralliginin
savag agmasini engelleyen, diger
burjuva devletlerin Isve¢’le celis-
kisi oldu. Bu sayede Norvec savas-
siz bir devlet kurabildi. Banglades
ise,1971°de Pakistan’in soykirimet
savasl altinda, Hindistan ordusunun
Banglades’e girmesiyle bagimsizli-
gin1 kazandi.

Dort somiirgeci devlet tarafindan
kusatilmis olan Giiney, olasi bir ba-
gimsizlik ilaninda kapitalist-emper-
yalist diinyanin elverigli kosullarini
yakalayip degerlendirebilirse siireci
hafif atlatabilir. Fakat bu kosullarin
elverisli olmadig1 goriilityor.

Irak Arap burjuvazisi, Sii-Siinni
boliinmesi iginde. Bu bir nevi “za-
yif Irak devleti” demektir ki, Giiney
yonetimi bunu da degerlendirmeye
caligtyor. Fakat bir bolim emper-
yalist devletin olasi1 Tiirkiye ve Iran
saldirilarim1  engellemek i¢in tavir
takinmamalar1 halinde, bu iki s6-
miirgeci devlet sahada savas1 dayat-
maktan geri durmaz. O durumda,
zay1f Irak yonetimi gii¢lii bolge dev-
letlerinin destegiyle Giiney’i kolay-

[9] www.rudaw.net, 08.06.17
[10] www.haberler.com, 08.06.17
[11] www.demokrathaber.org, 15.06.17
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ca yenilgiye ugratip, federal devleti
dahi geriletecegi de facto bir sonug
yaratabilir. Ustelik burjuva Giiney
yonetiminin halk iizerindeki siyasal
etkisinin zayifligi, diizenli ordu sava-
sinda hava kuvvetleri gibi tayin edici
bir giicten yoksunlugu ve pesmerge-
lerin pargaliligi, Giiney’in siyasi ve
askeri zayifligidir.

Barzani-KDP, bagimsizlik refe-
randumu kararini parlamentoya da-
yandirmaksizin tek bagina alarak ve
referandum sonrast 1 Kasim giliniinii
baskanlik sec¢imi tarihi olarak belir-
leyerek, Kerkiik ve Musul’da ISID’e
karg1 zaferi igte parti iktidarinin za-
ferine tahvil etmek istiyor. KDP, an-
lagilan o ki, bu kosullarda bagimsiz
Kiirdistan miicadelesinin 6nderi ola-
rak yeniden kitle destegini genislet-
mek, yapabilirse bir nevi baskanlik
rejimiyle iktidar1 elinde toplamak
ve bunu antidemokratik tarzda kali-
c1 kilmak i¢in ugrastyor. Barzani, bu
amagcla ve tabii merkezi Irak rejimi-
ne karst elini giiglendirmek i¢in de
referandumu kullanacak, fakat ba-
gimsizlik ilan etmeyecektir.

Peki, Ispanya-Katalonya’dakin-
den farkli olarak, Irak-Giiney Kiir-
distan’da olaylarin akisi bagimsiz-
liga gotlirir mii? Bagimsizlik ilan
edilmedigi siirece, bugiiniin kosulla-
rinda merkezi Irak hiikiimeti, Giiney
Kiirdistan’a tankla girmeyecegini
vurguluyor. Irak’mn emperyalist pat-
ronu ABD yoneticilerinin de, karst
olmalarina ragmen “mesru 6zlem”
diye tanimladiklar1 bagimsizlik ilani
gerceklesmedigi miiddetce, Irak yo-
netiminin veya diger somiirgecilerin
savasa bagvurmasina karsi ¢ikacagi
goriiliiyor.

Diger 6nemli bir etken de, Irak’ta
Kiirt ulusunun kendi kaderini ta-
yin hakkindan yana olan kominist
ve devrimci hareketin zayifligidir.
Eger bu etken giiclii olsaydi, go-
nilli ve 6zgiir birlik temelinde iki
cumhuriyetin -ayrilma hakkini ko-
ruyan- federatif birligi programiyla
miicadele yiiriitecek komiinistlerin,
yine de sovenistlere ve somiirgeci
burjuvaziye karst bagimsizlik re-
ferandumundan yana olmalar1 ge-
rekirdi. Bu yolla, hem Kiirt is¢i ve
ezilenlerine ulusal 6zgiirliikten yana

urkiye, PKK’ye

karsi Barzani-KDP
yonetimini destekledi.
Orada askeri Usler elde
etti. Boylece, Kuzey’in
6zgiirliik hareketini
yenmek amaciyla ve
yeninceye kadar, federal
Giiney Kiirdistan’i sineye
cekme politikasini

olusturdu.

olduklar1 giivenini vererek is¢ilerin
birligini gili¢lendirir, hem de Kiirt
ulusunun ayrilma hakkini sartsiz sa-
vunma bilincini Arap is¢ileri arasin-
da referandum vesilesiyle yaymis
olurlardi.

KDP Ve YNK: Ge¢mis Programlari

Bu iki parti, Gliney’de Kiirt ulusal
hareketinin baslica Onciileri oldular.
Bagimsizlik, bu partilerin kurucula-
rinin da istek ve duygusuydu. Mesut
Barzani ve Celal Talabani bu duygu-
yu ¢ogu zaman dillendirdiler.
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Fakat basta bu iki parti olmak
tizere, yakin ge¢misten ‘70°li yil-
lara gelinceye degin hemen biitiin
Kiirt ayaklanma liderleri ve partileri,
gercekei program talebi olarak bol-
gesel Ozerkligi (veya federasyonu)
dile getirdiler. Sovyetler Birligi’nin
destegiyle ilan edilen Mahabad
Cumhuriyeti’nin liderleri ve Ka-
simlo liderligindeki I-KDP de buna
dahildi. Bagtré Kiirdistan’in baslica
ulusalc1 hareketleri olarak onyillar
boyunca silahli miicadele yiiriiten
[-KDP ve YNK de, bagimsiz degil

Bu tilkelerdeki ezilen
uluslarin bagimsiz-
lig1 neden emperyalizme
yarasin? Bu uluslarin
kendi devletlerine sahip
olmalarina, en azindan
sahip olma 6zgiirliigiine
en ¢ok kim karsi ¢ikabilir?
Basta bu lilke egemen
burjuvazileri ve onlari des-
tekleyen gerici akimlar!

bolgesel o6zerk (veya federe) Gii-
ney Kiirdistan’1 program edinmis-
lerdi. Ancak giiniimiizde kurulan
Gorran’mn  programinda bagimsiz-
lik amacina yer verilecekti. (Fakat
Gorran lideri Newsirvan Mustafa
da, 2005°te federal Giliney statiistini
resmilestirmede 6n planda yer alan-
lardan biri olarak, federal devlet sta-
tiisiinii savundu, bagimsizligi degil.)

“70’li yillarda yeni-somiirge iilke
halklariin diinya ¢apindaki dev-
rimci dalgasi, bu durumu da degis-
tirdi. Turkiye ve Kuzey Kiirdistan

komiinist ve devrimci hareketinden
cok sayida orgiit Kiirt ulusunun ayri
devlet kurma ozgiirliigiini kayitsiz
sartsiz savundu. Bunlar arasinda yer
alan radikal Kiirt devrimci Orgiitler
PKK, Rizgari, Kawa vd. bu hakki
savunmakla kalmadilar, dogrudan
Bagimsiz Birlesik Kiirdistan’1 prog-
ram edindiler.

ABD’nin 1. Irak savasinda ye-
nilen Saddam’in Giiney Kiirdistan
tizerindeki egemenligine karst 36.
paralelden Kuzey’e “koruyucu”
ucus yasagl getirdigi kosullarda,
KDP ve YNK, 1993’te, Kiirdistan
parlamentosundaki tartigmalarda fe-
derasyonu savundular ve parti prog-
ramlarim  6zerk devletten federal
devlete yiikselttiler. Fakat yine de,
federasyonu ancak 2003 savasindan
sonra, 2005’te yeni merkezi federal
Irak devleti ABD himayesinde ku-
rulurken ilan edeceklerdi. Diger bir
ifadeyle, Giiney Kiirdistan, ABD
himayesinde 1991°den itibaren fii-
len neredeyse ayri devlet olmasina
ragmen, bu iki parti, federal devle-
ti bile ancak 2005’te ilan edebildi.
Ciinkiit ABD’nin izin verdigi sinir1
asma iradeleri ve gii¢leri yoktu. Ya-
n1 sira, birbirleriyle savasacak denli
cikar catigmasi icindeydiler ve bu,
Gliney’i daha da giigsiiz kilmisti.

Onlar, dagitilan Baas devletinin
enkazi yerdeyken dahi, ayr bir Kiirt
devleti yerine, federasyonla yetindi-
ler. ABD himayesinde olmanin kagi-
nilmaz bir sonucu olarak, bu sinirdan
ileri gegemediler. Ozgiiglerine giiven-
mektense ABD’nin ve bolge devletle-
rinin sinirlamasina boyun egdiler.

Keskin seytani zekaya sahip biitiin
yerel sovenistlerin giinde bes vakit
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iifiirdiikleri “ABD ikinci Israil’i ku-
ruyor” yalaninin aksine, Amerikan
emperyalizmi ayri bir Kiirt devletin-
den yana degildi. ABD, Irak’ta mer-
kezi iktidar1 ele gegirmisti. Kendi ¢i-
kar1 agisindan, yerelde Kiirdistan’in
Giiney pargasini ayirmak yerine, ha-
kim oldugu merkezi Irak iktidarina
bagli bir bi¢imi tercih etti. Bugiinkii
Federe Giliney Kiirdistan devleti o
tarihte resmi statliye kavusurken, en
¢ok zorlanilan sorunlar, basta Ker-
kiik olmak iizere sinirlarinin nerele-
ri kapsayacagi, pesmergenin “ordu”
olarak devam edip etmeyecegi ve gi-
derlerinin nasil karsilanacagiydi.
Bilindigi lizere ve Kiirdistan so-
miirgecileri ile onlarin uydusu so-
venistlerin  Gifiirdiiklerinin  tersine,
ABD, federe devletin ayrilma hak-
kinin bir bi¢imi olarak referandum
hakkma da karsi, Arap burjuva li-
derlerinin “esitler iginde birinci”
olmasim1 kabul etti. ABD, Irak’taki
baslica li¢ giic arasinda, Kerkiik ve
diger tartismal1 yerlerin nereye bag-
lanacagma dair 2007’ye degin refe-
randum yapilmasinda, birlesik fede-

ral Irak cumhurbaskaninin ve belirli
bakanlarin Kiirt olmasinda ve petrol
gelirlerinin burjuva “hakkaniyet’e
gore boliisiilmesinde mutabakat sag-
ladi. Bunlar federal Irak Cumhuriye-
ti anayasasina yazildi.

Fakat federe devletin ayrilma hak-
kinin bi¢imi olarak bagimsizlik re-
ferandumu kabul gérmedi ve her iki
parti de bunu kabul etmek zorunda
kaldilar. O tarihte Irak merkezi yone-
timinin Bedir milisleri disinda hi¢bir
askeri giicli yoktu ve bu da pesmer-
geyle kiyaslanamayacak denli zayif-
t1i. Ama ABD, merkezi federal Irak
formiiliinii emperyalist ¢ikarina daha
uygun gordii. Bu, tayin edici oldu.

Tiirkiye ve Iran, sémiirgeci boyun-
duruk altinda tuttuklar1 Kiirdistan
pargalart i¢in kigkirtici bir 6rnek olur
korkusuyla, Giliney’in bagimsiz ol-
masini “casus belli” (savas nedeni)
sayiyorlardi. Hatta Tirkiye, federal
Gliney’i de uzun siire “casus belli”
olarak gordii, ama efendisi ABD’nin
engelini agamadi, dahasi Bakur’da
PKK o6nderligindeki ulusal 6zgiirliik
miicadelesine karg1 yirittig kirli
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savasta sonu¢ alamadikg¢a “salam po-
litikas1” uygulamaya gegmek zorun-
da kaldi. PKK’ye kars1 Barzani-KDP
yonetimini destekledi. Orada askeri
tsler elde etti. Boylece, Kuzey’in
Ozgiirliik hareketini yenmek amacty-
la ve yeninceye kadar, federal Giiney
Kiirdistan’1 sineye ¢ekme politikasi-
n1 olusturdu.

Barzani-KDP ise, Ankara’nin “sa-
lam politikasi”n kendisiyle stratejik
isbirligi gibi gostererek, burada ikti-
sadi ¢ikar birligi de gorerek, kaderini

Komijnistlerin 0z-
giirliik ve goniil-
liliik temeli Gizerinde
ylikselen federatif
cumhuriyetler birligi
hedefi, ezilen-sé6miirge
uluslardan iscilere giiven
vererek onlari

sosyalizm miicadelesinde,
devrimci isci hareketinde
birlestirme temel
amacina tabidir.

somiirgeci Tiirk devletiyle ve ozel-
likle diktator Erdogan’la birlestiren
bir politika benimsedi.

Bu kosullarda Tiirkiye’ nin Irak Sii
yonetimini zayiflatmak i¢in, adeta
protektorati olacak bir bagimsiz Gii-
ney Kiirdistan’1 destekleyecegi gorii-
st yayginlasti. Elbette bunlar gergek-
¢i degildi. Yine de, Giiney Kiirdistan
yonetiminin etkin gilicli Barzani-
KDP, 25 Eyliil’de bagimsizlik refe-
randumuna giderken, Tirkiye nin
kendisini destekleyecegi havasim
yaymaya devam ediyordu.

Uluslarin Kendi Kaderlerini Tayin
Hakki Giiney icin De Olmalidir

Tiirkiye, Iran, Irak ve Suriye’de
sovenizmin zehirli etkisi, Kiirtlerin
bagimsiz-ayr1 devlet hakkina karsi
genis bir yelpazeden siyasi akimlarin
olusturdugu ve genis yiginlari etkile-
yen bir korkuluk yaratmig durumda.
Oysa her ulusun oldugu gibi Kiirt-
lerin ve Giliney parcasinin da kendi
kaderini tayin etme hakki olmalidir.
Bu, kayitsiz sartsiz taninmasi gere-
ken demokratik bir 6zgiirliiktiir.

UKKTH (uluslarin kendi kaderle-
rini tayin hakki) ve bunun barisgil
yontemlerinden biri olan referan-
dum, demokratik &zgiirlik miica-
delesinin bir pargasidir. Somiirii ve
zuliim altinda olan tiim ezilen sinif,
ulus ve inang¢larin, burjuvazi ve em-
peryalizmin politik ve askeri baski-
smna karst demokratik taleplerinin
toplami1 iginde yer alir, demokratik
devrimi kosullar.

UKKTH ve referandum yapma
hakkmin genellikle devrimle elde
edilebilmesi gercegi, kurumsallig
onceden kazanilmis federal ya da
Ozerk bolge parlamentosunda, elve-
rigli uluslararast konjonktiirel gii¢
iligkileri i¢inde, bagimsizlik ilan1 gi-
bi bir reform yoluyla gerceklestiril-
mesi imkanini distalamaz.

Gilney Kiirdistan 6zgiiliinde de, fe-
deral Kiirdistan yonetiminin referan-
dumla bu hakki kullanmasi, olanakli
oldugu gibi demokratiktir.

Yeni-Sémiirgelerde UKKTH
Demokratik ilkesi
Terk Edilebilir Mi?

Devrimci ve emekei sol harekette,
demokrasi ve ozgiirliik miicadelesi-
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nin diger taleplerinden farkl olarak,
cok uluslu yeni-sémiirge tilkelerdeki
ezilen-somiirge uluslarin KKTH’n1
savunma isteksizligi 6nemli bir egi-
lim olarak var.

Bunun en c¢arpict savunusu KP
tarafindan yapiliyor. Bu partinin li-
derleri, UKKTH’nm1 bugiin gerici
rol oynamakla sugluyor ve reddedi-
yorlar: “Uluslarin kendi kaderleri-
ni tayin hakki, ... donem degisti ...
bu hakka emperyalizm el koydu ...
Ortadogu’nun bugininde herhangi
bir halkin kendi kaderini tayin hak-
kini, komsu kardes halklarla iradi
bir birliktelik yonunde degil de, ba-
gimsizlik yoninde kullanmasi duru-
munda yalnizca bundan kazanacak
olan emperyalizm olacaktir.”!?

Bu goriis, giiniimiizde de yanlig ve
sovenist oldugu gibi, 6zellikle vurgu
yapilan bdlgemiz i¢in ¢ok daha derin
bir sovenist ¢lirlimeyi ifade eder.

Ortadogu’da boyunduruk altinda
olup da ayri1 devlet kurma kosulla-
rina sahip birka¢ halktan (Filistin,
Kiirtler, Azeriler, Beluciler) baska
ulus yok. Somiirgeci devletler ise
Tiirkiye, iran, Irak, Israil ve bir 6l-
clide Suriye. Bu iilkelerdeki ezilen
uluslarin bagimsizlig1 neden emper-
yalizme yarasin? Bu uluslarin ken-
di devletlerine sahip olmalarina, en
azindan sahip olma O6zgiirliigiine en
cok kim kars1 ¢ikabilir? En basta bu
tilke egemen burjuvazileri ve onlart
destekleyen gerici akimlar!

Emperyalist devletler ise islerine
geldigi bicimde davranirlar. Bu {il-
kelerde merkezi iktidar isbirlikgiyse,
bundan yarar saglayan emperyalist

devletler merkezi iktidarin giictiniin
zayiflamasina ve “boliinmeye” karsi
¢ikarlar. Iktidar emperyalizmin is-
birlikgisi degilse, su ya da bu 6l¢iide
“boliiciiligli” destekleyebilirler.
KP’nin ve liderlerinin karin agrisi,
yalnizca, ABD ve AB emperyalistle-
rinin memnuniyetsiz olduklari Iran
ve Suriye’deki mevcut merkezi ikti-
darlar zayiflatmak igin baglica mu-
halefet potansiyelini kigkirtmalar
degildir. Tiirkiye ve Irak’ta merkezi
iktidarlar ABD ve AB emperyalist-

1 srail sémiirgeciligine
karsi Filistin’in ayr
devlet kurma 6zgiirltigiini
tanimak ve ama Tiirk
somiirgeciligine karsi
Kiirtlerin bagimsiz devlet
kurma 6zgirligiinii
tanimamak, “kendi
ulusunun burjuvazisinin”
somiirgeciligiyle uzlasmak
demektir ve sosyal-soven

clriime érnegidir.

lerinin isbirlik¢isi olduklar1 ve soz
konusu emperyalistler bu iktidarlar
destekleyip “boliiciiler”e karsi ¢ik-
tiklar1 halde, emperyalistler ve yerel
somiirgecilerle ayni1 cephede yer al-
ma pahasina, Kiirtlerin KKTH’n1 ve
bagimsiz devlet kurmasini reddedi-
yor KP liderleri. “Yalnizca emperya-
lizm bundan yarar saglar” sovenist
efsanesini yayiyorlar. Onlar Perin-
cek ve Y. Kiiciik’iin ayak izlerinden
gidiyorlar.

[12] ANF’den Aydemir Guler Roportaji, www.haber.sol.org.tr, 18.06.17
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Sinirlarin Degismesinden
Korkmali Mr?

Komiinistler ve devrimci proletar-
ya, ekonomik ve sosyal gelismenin
gerekleri acisindan biiylik devletler
daha elverisli olduklarindan, kiigiik
ulus-devletler yerine, halklarin 6z-
giirliikk i¢inde bir araya geldigi yeni
halk cumhuriyetleri birliklerini ter-
cih ederler. Fakat bu boyledir diye,
halklar hapishanesi niteligindeki
ilhak¢i-somiirgeci biiylik devletleri
asla savunmazlar.

Komiinistlerin 6zgiirlilk ve goniil-
liliik temeli tizerinde yiikselen fe-
deratif cumhuriyetler birligi hedefi,
ezilen-somiirge uluslardan iscilere
giiven vererek onlar1 sosyalizm mii-
cadelesinde, devrimci is¢i hareke-
tinde birlestirme temel amacina ta-
bidir. Bu nedenle komiinist hareket,
ezilen ve somiirge uluslarin ayrilma
Ozglrliigiinii kayitsiz sartsiz tani-
yarak ve ugruna miicadele ederek,
bu temel amacinda basarili olmaya
calisir.

Bu amag dogrultusunda komiinist-
ler, uluslarin ayrilma o6zglrligiini
gerceklestirmekle kalmazlar, ayni
zamanda Ozgiirliigii birlik yoniinde
degerlendiren ezilen-somiirge ulus-
lar i¢in federatif cumhuriyetlerin bir-
ligi formunu kurarlar, ayrilma hakki-
n1 o form altinda da kayitsiz sartsiz
tanir ve siirdiiriirler.

Burada Marks ve Stalin’e iki nok-
tada gondermede bulunmak gerekir.

Birincisi, Irlanda sorununda dii-
siincesini degistiren Marks, sonra-
dan federatif bicimde birlesmeye
gidilse bile Irlanda’nin ayrilmasinin
Ingiliz isciler arasinda etkili olan
gericilik ocaginin tasfiyesi anlami-
na gelecegini gormiistiir. Dolayisty-
la ayrilmayi desteklemistir: “Ben,
Irlanda’nin Ingiltere’den ayrilma-
sinin olanaksiz oldugunu disin(r-
dim: Simdi bunun kaciniimaz ol-
duguna inantyorum, her ne kadar
ayrilmadan sonra Federasyonun
gelmesi olasi ise de.”"* “Ingiltere’de
gericilik, Irlanda’nin boyunduruk

[13] Marx’in 2 Kasim 1867°de Engels’e yazdidi mektuptan, UKKTH, Lenin, s. 103
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altinda tutulmasiyla beslenmekte ve
guclenmektedir.”'*

Ikincisi, Yugoslavya’da ulusal so-
runa iligkin tartigmada, Semi¢’in
Yugoslavya’nin ezilen uluslarinin
ayr1 devlet kurma hakkini kararlilik-
la savunmayan ve sinirlarin degisme-
sinden tirken fikrini, Stalin, “Yugos-
lav devletinin bugtinkl sinirlarinin,
ulusal sorunun ¢ozim igin bir ¢ikis
noktasi ve mesru temel yapilamaya-
cagl” elestirisiyle karsilar. “Ulusla-
rin kendi kaderini tayin sorunu, yani
Yugoslavya’nin sinirlarini(n) radikal
bir sekilde degistirilmesi sorunu ...
ulusal programin temeli” olmas1 ge-
rektigini vurgular.'s

Ozsel olarak, UKKTH, komiinist-
ler agisindan demokrasinin vazgecil-
mez ilkesidir ve devrimci igerigi ayri
devlet kurma 6zgiirligidiir.

Emperyalist somiirgecilige karsi
bu ilkeyi savunmak ama ¢ok uluslu
yeni-somiirgelerde bu ilkeyi ¢esitli
gerekcelerle reddetmek oportiiniz-
min sosyal-sovenizme varmis tiirii-
diir. Somut olarak da, Israil somiir-
geciligine kars1 Filistin’in ayr1 devlet
kurma 6zgiirligiinii tanimak ve ama
Tiirk somiirgeciligine karsi Kiirtlerin
bagimsiz devlet kurma 6zgiirliigiini
tanimamak, “kendi ulusunun burju-
vazisinin” somiirgeciligiyle uzlas-
mak demektir ve sosyal-soven ¢iirii-
me Ornegidir.

“Bir emperyalist devlete karsi
ulusal kurtulus savasimindan, bazi
durumlarda bir bagska buytk devlet
tarafindan ayni Olgtide emperyalist
amaglari igin yararlanilmasi hali

de, sosyal-demokratlarin, uluslarin
kendi kaderlerini tayin hakkini red-
detmelerine neden olamaz.”'¢ Em-
peryalist devletlerin isine geldigi yer
ve kosulda rakip emperyalistlere kar-
st ve hatta bagimli hale getiremedigi
yerel iktidarlara karsi ulusal ayrilik-
lar1 kigkirtmasi dahi, sosyal-soven
oportiinizmin tersine ve Lenin’in yu-
karida alintiladigimiz sozlerinde vur-
gulandig1 gibi, bu ilkeyi savunmay1
engellemez. Tirk tekelci burjuvazisi
cumhuriyeti savunuyor ve emperya-
listler de rejimin cumhuriyet olmasini

eferandumda

bagimsizlik
yoniinde evet icin
miicadele edilmelidir.
“Bagimsizliga evet”in,
KDP diktatoérliigiiniin
degil, Giiney halklarinin
demokratik talebinin
uriinii olacagi
vurgulanmali ve bu bilin¢

gelistirilmelidir.

destekliyor diye KP’nin cumhuriyeti
savunmaktan vazgectigini duydunuz
mu? KP, demokrasinin cumhuriyet
ilkesinden vazge¢cmez, ama UKKTH
ilkesinden vazgeger. Cilinkii ken-
di ulusundan burjuvazinin ve bolge
devletlerinin Kiirdistan ve diger ezi-
len uluslar tizerindeki boyundurugu-
nun kirilmasini istemez.

Kiirtlerin, Filistinlilerin veya diger
uluslarin bagimsiz devletlesmeleri-

[14] Age, s. 106
[15] Stalin, Eserler, c. 8, s. 189
[16] Lenin, age, s. 146
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nin somutta desteklenip desteklen-
meyecegi ise, bunlardan her birine
onciilik eden sinifin ve siyasi hare-
ketin niteligine goére somut olarak
tespit edilir, ama bu, bagimsizlik
hakkini kararlica tanimakla gelismez.
Demokrasi ve 6zgiirliigiin bu ilkesini
savunmamak, Lenin’in vurgusuyla,
sosyalizm amacina ihanettir.
Referanduma iliskin Tavir

Giiney Kiirdistan referandum yap-
malidir, ama KDP-Barzani yonetimi-
nin antidemokratik baskanlik rejimi

u siirecte, bolgede-

ki isgaller ve gerici
savaslara karsi bolge
halklarinin demokratik,
halk¢i veya sosyalist
federal veya konfederal
cumhuriyetler birliginin
propagandasini yapmak,
bélgesel devrimci amag
bakimindan, biiyiik
6nem tasiyacaktir.

bigimindeki diktatorliigiiniin aract
olarak degil. Referandum demokra-
tik bir hak ve ara¢ olduguna gore,
Giiney’de demokratik 6zgiirliiklerin
ve halk katiliminin gelistirilmesi i¢in
vesile yapilmalidir.

Parlamentonun islevli kilinmasi
ve demokratiklestirilmesi, halklar ve
1s¢i smifinin miicadele kosullarini
gorece iyilestirecektir. Buradan ha-
reketle, referandum kararin1 KDP de-
gil, parlamento vermeli, referandum
zamanini da parlamento kararlastir-
malidir. Toplant1 ve gdsteri 6zgiirlii-

gii, orglitlenme Ozgirligl gelistiril-
melidir. Referandum déneminde bu
iyilestirmeler yapilmalidir. Onceki
gosterilerde halka kursun sikan katil
devlet gorevlileri cezalandirilmalidir.
Sengal’in ve yerel 6zgiinliige sahip
Kerkiik gibi yerlerin kendi referan-
dumlariyla istemeleri kosuluyla, Gii-
ney Kiirdistan’a bagl 6zerk bolgeler
gOriisii benimsenmelidir.

Referandumda bagimsizlik yo6-
niinde evet i¢in miicadele edilme-
lidir. “Bagimsizliga evet”in, KDP
diktatorliglinin degil, Giiney halk-
larinin demokratik talebinin tirtini
olacagi vurgulanmali ve bu biling
gelistirilmelidir.

Kiirdistan’in diger parcgalarindaki
tim demokratik ve devrimci giicler-
le, kesimsel ve genel konferanslar ile
ulusal kongre gergeklestirilerek giig
birligi yapilmali ve ulusal birlik hak-
ki1 bilinci yayilmalidir. Ulusal kong-
re kararlar1 en azindan yol gosterici,
eger saglanabilirse baglayici olma-
lidir. Bu yol, olaylarin akisi iginde
somiirgeci bolge devletleri Giiney’e
savas acarlarsa, tipki ISID saldirist
karsisinda yasandigi gibi, Kiirdistan
ulusal 6zgiirliik miicadelesinin biri-
kimi olan devrimci silahli gii¢lerin
ortak savunma birligi kurmasinin,
hatta Oncesinde somiirgecileri sa-
vastan caydirabilecek bir giic olus-
turmasinin da yolu olacaktir. Bu yol,
Kiirdistan’in birlesme hakkimi ger-
ceklestirmenin de yolu olacaktir.

Kosullar bagimsizlig1 hemen ger-
ceklestirmeye elverisli olmasa bile,
referandumdan ¢ikacak yiiksek oran-
da evet oyu en acil iki hedefi ger-
ceklestirmenin aract yapilmalidir:
Giliney Kiirdistan federal devletinin
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ayrilma hakkiin Irak anayasasina
konulmast ve tartigmali bolgelerin
nereye baglanacaklarina dair mevcut
anayasada da var olan referandum
hakkinin uygulanmasi.

Irak’taki komiinist ve tutarli de-
mokratik giicler, Kiirdistan’in ay-
rilma ve referandum hakki ile re-
ferandum sonucunu kabul etmek
gerektigini  kararlilikla savunmali,
sonucun savasa doniistiiriilmesine
kararlilikla karst ¢ikmalidir. Tartig-
mal1 bolgelerin statiisiiniin o bolge
halklarmin karariyla belirlenmesini
ve Ozgiin bolgelerin 6zerkligini sa-
vunmalidir. Bu miicadeleyi, halklar
ve degisik uluslardan isciler arasinda
hem Baas hem de isgal donemi yo-
netimlerinin  gelistirdigi milliyetci
ve dinsel-mezhepsel diismanlik ve
giivensizlikleri gidermenin, ileride
Ozgiirliik icinde birligi insa etmenin
aract yapmalidir.

Kiirdistan’in  diger pargalarinin
somiirgeci uluslarimdan komiinistler
ve tutarli demokratlar i¢in acil go-
rev, Gliney ve diger biitiin Kiirdistan
pargalariin ayrilma ve demokratik
referandumla kendi kararint ver-
me, Kiirdistan’m birligini saglama
hakkini sartsiz tanimak, kendi tilke-
sindeki somiirgeci burjuva devletin
Gliney Kiirdistan’in referandum so-
nuclarma saygi duymasini saglamak
ve olasi savas tehdidine karsi miica-
dele etmektir. Bu vesileyle somiirge-
ci ulus emekgilerinde tutarli bir de-
mokratizmin gelismesini saglamak
giincel bir sorumluluktur.

Kiirdistan’in  diger pargalarinin
demokratik, devrimci ve yurtsever
biitiin gii¢lerinin gorevi, bagimsizlik
ve demokratik referandum hakkini,

Kiirdistan’in  birlesme 6zglrligi-
nii kararlilikla savunmaktir. Ulusal
konferanslar ve kongreyle Kiirdistan
halklarmi, somiirgecilerin Giiney’e
olas1 saldirilarina karsi birlesik ulu-
sal direnise hazirlamaktir.

Bu siirecte, bolgedeki isgallere ve
gerici savaslara kargi bolge halklari-
nin demokratik, halke¢1 veya sosyalist
federal veya konfederal cumhuri-
yetler birliginin programatik propa-
gandasini yapmak, temel bdolgesel
devrimci amag¢ bakimindan, biiyiik
onem tagiyacaktir.

Sorunun can alici
noktasi, Kiirdistan’in
ulusal kurtulus
hakkinin demokratik

ve halkgi bir yénde mi
gelisecegi,

yoksa ulusal/yerel
burjuva bir grubun
antidemokratik
diktatorliigiiniin

araci mi yapilacagdr.

Tiirkiye ve Kiirdistan’da komiinist-
ler iki boyutlu bir politika izlerler:

Birincisi, Tiirk halki ve isgile-
ri arasinda, somiirgeci sovenizmin
etkisine karsi tavizsiz miicadele
etmek. Bu agidan, Tiirkiye’de, Er-
dogan fasizminin Giliney’e de yo-
nelik somiirgeci savasg tehdidine ve
sovenist ajitasyonuna karsi cephe-
den miicadele yiiriitmek gerekir.
Giliney’in ayr devlet kurma ve re-
ferandum yapma hakkim sartsiz ve
tavizsiz, ‘ama’siz savunmak bunun
i¢cin onemlidir.
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Ikincisi, Bakuré Kiirdistan’da,
KDP yanlist ulusal dargoriislii par-
ti ve kesimlerin, soykirimci saldir-
ganligina ragmen Erdogan’i Gliney
devletine izin verir diye destekle-
mis olmalarini teshir etmek. Hatta
Erdogan’in, buna izin verseydi bile
KDP’yle ittifak i¢inde Gliney’i so-
miirgeci Tiirkiye’nin protektorati
yapacagl gercegi vurgulanmalidir.
Dolayisiyla onlarm, iceride KDP
diktatorliigii altindaki ve disarida Er-
dogan fagizminin protektorati bigi-
mindeki bir Kiirdistan amacinin Kiirt
halkina da diismanlik oldugu belirtil-
melidir. Gliney’de ise halk¢1 demok-
ratik bir iktidar1 hedefleyen, halki bu
yonde etkileyip bagimsiz bir orgiitlii
gii¢ olusturmasini kolaylastiran tarz-
da politika yapmak 6nemlidir. Ancak
Gliney’in bagimsiz devlet kurma ve
referandum hakk: savunularak, de-
mokratiklesmeyi hem fiili hem de
yasal olarak gelistirerek, bu tarz po-
litika uygulanabilir.

Sonug¢ olarak, bagimsizlik refe-
randumu, Kirt ulusunun Giiney’de

KKTH’n1 ve demokratik referandum
hakkini kullanmasidir. Meselenin
bir temel boyutu budur. Ikinci temel
boyut ise, KDP’nin, antidemokratik
yonetimini ve diktatorliigiini, Mu-
sul-Kerkiik zaferi vasitasiyla yeniden
sayginlik ve statilye kavusturma po-
litikasidir. Referandumu ikinci 6zel-
likten kurtararak birincisinin baskin
olacagi bir kulvara sokmak, Kiirdis-
tanli komiinist, devrimci ve demok-
rat-yurtsever hareketlerin gorevidir.
Ulusal birlik yolunu bu sayede agma-
ya ¢alismak, dogan bu firsat1 deger-
lendirmek de s6z konusu gorevin bir
pargasidir.

Sorunun can alic1 noktasi, Kiirdis-
tan’in ulusal kurtulus hakkinin de-
mokratik ve halk¢1 bir yonde mi ge-
lisecegi, yoksa ulusal/yerel burjuva
bir grubun antidemokratik diktator-
liglniin aract m1 yapilacagidir. Ve
somiirgeciligin  sOziinlin/eyleminin
hicbir bi¢imde gegerli kilinmamasi
Kiirdistan halklarinin kayitsiz sartsiz
hakkidir.
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Rojava Devriminin

Onemi, Sorunlari Ve Gelecegi

Arin Ciya

Rojava devrimi, ne mevcut egemenlerin ne de emperyalistlerin ¢ikarlan
dogrultusunda hareket ederek, liclincii bir yol secti. O, firsatlari degerlen-
direrek iktidara ulasti ve duraksamaksizin yeni bir toplum insasina giristi.
O, farkli dinden, mezhepten, ulustan insanlari bir araya getirerek, bugiine

kadar Ortadogu’nun degismez kaderi sayilan ayriliklari yeni bir toplum
insasi temelinde ortadan kaldirma yoluna girdi. Kiiclik Rojava, Ortadogu

capinda devasa adimlar atti. Ortadogu halklarinin kurtulusuna
bir ilk 6rnek olusturdu.

Rojava Devriminin
Uluslararasi Onemi

SSCB ve Dogu Avrupa halk cum-
huriyetleri yikilarak tarih sahne-
sinden ¢ekildiklerinde, kapitalist
emperyalizmin sdzciileri hep bir
agizdan “tarihin sonu”nu ilan etmis-
ti. Kapitalizm kesin olarak zafer ka-
zanmust1. {s¢i smifi ve ezilenler artik
bir daha kapitalist sistemi yikmaya,
devrime yeltenmezdi. Clinkii iktida-
rin devrimle ele gegirildigi bu iilke-
lerde kapitalizmin alternatifi olarak
ilan edilen sosyalizm, digsaridan bir
saldinyla degil, o iilke halklar1 ta-
rafindan ortadan kaldirilmistr. Sos-
yalizmin ulusal sorunlarn ¢dzdigii,
halklarin esit ve goniilli birligini
sagladig iddias1 da tarihe karigmuisti.
Daha diin bir arada kardesce yasayan
sosyalist devletlerdeki halklar sim-

dilerde birbirini bogazliyordu. Sos-
yalizm bir yanlis hayaldi. Yok olup
gitti. Bundan bdyle devrim ancak
nostaljinin konusu olabilirdi.

1990’11 yillar ve 2000’lerin ilk on
yil1 bu burjuva ideolojik saldirinin
agir baskisi altinda gegti.

Kuskusuz, pek ¢ok tilkede devrim-
ci miicadele siiriiyor, komiinistler
sosyalizm umudunu diri tutmaya ¢a-
listyordu. Ne ki, bu ¢abalar ideolojik
saldirty1 savusturmaya yetmiyordu.

Arap devrim siireci bu ideolojik
saldiriya en etkili yanitlardan biri
oldu. Bilingli ve orgiitlii devrimci-
lerin degil, ezilenlerin kapitalizme
karst kendiliginden bilincinin bir
anda milyonlar1 saran bir 6fke seli-
ne doniismesinin ifadesiydi bu siireg.
Ezilenler itaat etmeyi reddederek
ayaklaniyordu.
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Bu, diinyanin su ya da bu yerinde
zaman zaman goriilen ayaklanmalar-
dan farkliydi, emperyalizmin emper-
yalist kiiresellesme evresinde ortaya
cikmisti. Arap devrim siireci ezilen-
lerin kapitalizmin varolugsal krizine
verdigi bir yanitti. Ezilenler sonu ilan
edilen tarihin sahnesinde yeniden boy
veriyor, egemenlerin ¢izdigi tarihin
rotasini  degistirmeye yelteniyordu.
Evrensel nitelik kazanan emek-ser-
maye ve devlet-halk celigkileri, bu
celiskilerin en siddetli diizeye ulasti-
g1 Arap cografyasinda bir ayaklanma
zinciri olarak disa vuruyordu. Arap
cografyasinda baslayan ayaklanmalar
Avrupa’da “Ofkeliler hareketi” ola-
rak milyonlarin protestolarini tetik-
liyor, etkisini “Isgal et” eylemleriyle
ABD’ye kadar hissettiriyordu.

Gezi-Haziran ayaklanmasi ayni
devrim dalgasinin Tirkiye’deki kar-
siligiydi. Aynmi evrensel celiskilerin
Tiirkiye’nin 6zgiil kosullarinda ya-
rattigi basing milyonlar1 kapsayan
bir baskaldiriya yol agmuist.

Bir lilkede (Tunus) baglayan ayak-
lanma bir anda bolgesel bir nitelik

kazanmig ve Avrupa’dan ABD’ye
devrimci dalgalan tetiklemisti. Em-
peryalist kiiresellesme siirecinde
varolugsal krize saplanan kapita-
lizm kosullarinda bdlgesel devrimin
ve birbirini tetikleyen dalgalar bigi-
mindeki diinya devriminin, siirecin
karakteristik bir o6zelligi oldugu or-
taya ¢ikt1.

Rojava devrimi de bu siirecin iirii-
niidiir. Boyle oldugu igindir ki, sa-
dece Suriye’deki Kiirtlerin devrimci
bir hamlesi, Kiirt ulusal devriminin
bir pargasi olarak ele alinamaz. O
bolge devriminin ve diinya devrimi
dalgasinin Rojava’daki devrim ko-
ludur. Buna karsin diger ayaklanma-
lardan farkli bir rotada ilerledi. Arap
devrimci siirecinde harekete gecen
milyonlarm kendiliginden bilinci
burjuva liberalizmin, demokratizmin
etkisi altindaydi, onun smirlarimi aga-
cak bir programa ve onderlige sahip
degildi. Iktidar bilincinden yoksun-
du. Bundan dolayidir ki, emperyalist
burjuvazi, politik islamci gericilik
duruma midahale ederek inisiyatifi
ele gecirebildi.
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Rojava devrimi ise ne kendili-
gindenciydi, ne de burjuva libera-
lizmin ve demokratizmin ideolojik
hegemonyasi altinda gelisti. Rojava
devrimi, oOrgiitlii ve silahli halkin
devrimci  firsatlar1  degerlendiren
devrimci &nderliginin eseridir. k-
tidar somiirgeci Suriye devletinden
Kiirt ulusal devrimcilerinin eline
gecti. Rojava devrimi bir ulusal kur-
tulusgu devrim olarak basladi, fakat
ulusal devrimle sinirh kalmadi, yeni
bir toplumsal diizen kurmay1 hedef-
leyen bir toplumsal devrim olarak
geligti. Bunun heniiz bir sosyalist
insa toplumu olmadig: aciktir, fakat
bu bir sosyalist inganin toplumsal
maddi temelini hazirlayan halke1 de-
mokratik bir diizendir. Rojava dev-
rimi, yiizii sosyalizme doniik halke1
demokratik bir devrimdir.

Kuskusuz, Rojava devrimi yeni bir
baslangi¢ degildir, son iki yiliz yilda
onlarca halk¢i demokratik devrim
gergeklesti. Rojava devrimi yeni bir
baslangi¢ degildir, ama yeniden bir
baslangigtir. Onun uluslararasi one-
mi buradan gelmektedir. Kapitalist
emperyalizmin karanlik diinyasinda
Rojava devrimi diinya ezilenleri igin
yanan bir 1siktir. Belki gectigimiz
ylizyilin ortalarinda halk¢r demok-
ratik devrimlerden herhangi biri ola-
rak kayda gecerdi Rojava devrimi.
Bugiinkii gericilik kosullarinda ise
bir fenerdir. Kapitalizmin varolugsal
krize saplandigi, emek-sermaye ve
devlet-halk ¢eligkisinin tiim diinya-
da sinif iliskilerini belirleyen evren-
sel bir nitelik kazandig1 giiniimiiz-
de, Rojava devriminin feneri diinya
ezilenleri i¢in yol gdsterici bir umut
15181d1r.

1848’den Bugiine

Bugiinkii  durum bir 6lgiide
1848’de Avrupa’nin batisini saran
devrim dalgasiyla kiyaslanabilir. O
yil Avrupa’nin pek ¢ok kentinde is¢i-
ler ve kent burjuvazisi “demokratik
cumhuriyet” talebiyle ayaklanmist.
Bu bolgesel bir devrim dalgasiydi.
Rojava devriminin de i¢inde oldugu,
Tunus’ta baglayarak Ortadogu’yu
saran bolgesel devrim siireciyle ilk
bakista bir paralellik kurulabilir. Ne
var ki, bu paralellik gerceklige teka-
biil etmez.

Roiava devrimi ise

ne kendiligindenciydi,
ne de burjuva liberalizmin
ve demokratizmin
ideolojik hegemonyasi
altinda gelisti. Rojava
devrimi, érgutlii ve

silahli halkin devrimci
firsatlari degerlendiren

devrimci énderliginin
eseridir.

Kapitalizm o giinlerde devrevi bir
kriz yastyordu. Bir-iki y1l i¢inde kriz
asildi. Emek-sermaye c¢eliskisi bir
sonraki devrevi krize kadar sidde-
tini kaybetti. Bugiin ise kapitalizm
varolusgsal kriz i¢inde. Emek-serma-
ye celiskisi siddetini kaybetmedi-
gi gibi, giin gegtikge keskinlesiyor.
Yoksulluk ve igsizlik dénemsel ola-
rak azalmiyor, aksine yiikseliyor ve
kroniklesiyor. O donem kapitalizm
heniiz genclik ¢aginda ve esasen
Avrupa’nin kuzeybatisinda belirleyi-
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ciydi. Avrupa’nin ve diinyanin geri
kalaninda kapitalizm &ncesi iiretim
bicimleri basat konumdaydi. Kapita-
lizmin gelismekte oldugu iilkelerde
ise proletarya azinlikta ve yalnizca
birkag biiylik sanayi sehrinde etkin-
di. Biiyiik bir koyli niifus sehirleri
kusatmaktaydi. Dolayisiyla, sehir
ayaklanmalan {ilkeye yayilamiyor,
baska bir {ilkedeki sehre sigrayabi-
liyordu. Burjuvazi kolayca is¢i sini-
fin1 satiyor, koyliileri arkasina alan
devlet sehir ayaklanmalarmi hizla
ezebiliyordu. Bugiin ise kapitalizm

ojava devrimi yeni
bir baslangi¢ degil-
dir, ama yeniden bir
baslangictir. Onun
uluslararasi 6nemi
buradan gelmektedir.
Kapitalist emperyalizmin
karanlik diinyasinda
Rojava devrimi diinya
ezilenleri i¢in yanan
bir isiktir.

diinyanin her yaninda egemen. Isci
sinifi ¢ogunlugu olusturuyor. Kdy-
lulik diinyanin biiyiik bolimiin-
de kiiclik bir azmlik. Orta siniflar
eriyor. Kapitalist iiretim iligkileri
emekgi siniflardan higbirine gelecek
umudu vermiyor. Bundan dolayidir
ki, bir noktada baglayan bir ayaklan-
ma bir anda biitiin halk smiflarmni,
halk gencligini kapsayarak iilkeye,
bir iilkede baslayan ayaklanma bol-
geye yayilabiliyor ve oradan diinya-
nin diger taraflarina dalgalar halinde
ulasabiliyor.

Yine o yillarda, genellikle feodal
aristokrasi mali aristokrasi ile itti-
fak halinde devlet yonetimini elinde
bulunduruyordu. Burjuvazi ile pro-
letarya da demokratik cumhuriyet
talebiyle donemsel ittifaklar kuru-
yordu. Bugiin ise burjuvazi her yer-
de egemen. En geliskin haliyle bile
burjuva demokratik cumhuriyet ko-
kusmus bir kabuktan ibaret. Burjuva
devlet bir avug tekelci sermayedarin
kolektif egemenlik araci. Is¢i sinifi
ve ezilenlerin biiyiik miicadele ve
bedellerle burjuva devlete kabul et-
tirdigi kazanimlar, bugiin bir bir yok
ediliyor. Devletle halk arasinda ugu-
rum derinlesiyor. Bazi iilkelerde bu
derinlesme bir kopusa tekabil edi-
yor. Bundan dolayidir ki, su ya da bu
nedenle baglayan bir halk hareketi
bir anda devlete yonelebiliyor.

Paris Komiinii ile Benzerlik

Rojava devrimi pek c¢ok bakim-
dan Paris Komiinii ile benzerlik
tasir. Paris Komiinii de olusan ikti-
dar boslugunun Oncii inisiyatifi ile
doldurulmasimin triiniidiir. Her iki
devrim de yeni bir toplumsal diizen
kurmaya girismistir. Komiin, Rojava
devriminden daha ileri bir toplumsal
diizen kurmayi1 hedefledi, ama bu-
nun ¢ok azini yerine getirme firsati
buldu. Rojava devrimi ise hem ¢ok
daha genis bir cografyada hem de
¢ok daha uzun bir siire ayakta kaldi
ve kalmaya devam ediyor. Boylece
hedeflediklerini yavas da olsa yeri-
ne getiriyor. Tiim diinyanin gozleri
oniinde yeni bir toplumsal diizen in-
sa ediyor. Asil benzerlik ise kendi-
sinden sonrasina biraktigr miras ve
yol gosterici pratiktir. Komiin kendi-
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sinden sonraki biitiin devrimleri etki-
ledi, bir ¢esit kutup yildiz1 oldu. Ro-
java devrimi de bu rotada ilerliyor.

Rojava 21. ylizyilin Komiin iddir.
Onun programini rehber almakta-
dir. Asagidan yukartya komiinlere
ve konseylere dayali devrimei cum-
huriyet programi Rojava’da hayat
buluyor. Halk kooperatiflerde 6rgiit-
leniyor. Kadinlar asagidan yukariya
her yonetim kademesinde varlar, ka-
din devrimi yolunda biiyiik adimalar
atildi. Yeni yagamin kiiltiirel altyapi-
s1 zenginlesiyor.

S6z edilmesi gereken bir bas-
ka benzerlik de, devrime oOnderlik
edenlerin politik niteligidir. Komiin,
komiinistlere ilham kaynagi oldu.
Onun hedeflerini parti programlari-
nin degismezi haline getirdiler. Ne
ki, Komiin yonetiminde komiinistler
kiigiik bir azinlikti. Anarsistler, ko-
miinist olmayan sosyalistler cogun-
luktaydi. Rojava devriminin 6nderli-
gini yapan Ocalan ¢izgisi komiinist
degil, anarsizmin, postmodernizmin,
sivil toplumculugun bilesimi olan,
kiigiik burjuva sosyalizmine tekabiil
eden bir diinya goriisidir; 1800°1i
yillardaki Bakunin, Proudhon, Kro-
potkin, Lassale gibi diigiiniirlerin
goriislerinin yeni bir sentez halin-
de bugiine uyarlanmasidir. Tipkt
Komiin’de oldugu gibi Rojava’da
da pratik bagka isliyor. Sosyalizmin
maddi teknik temelini insa edecek
bir halk devleti kurma ve onu bolge-
sel devrimin iissii haline getirmekten
baska bir gelecegi yok Rojava dev-
riminin. Ocalan ¢izgisi kaginilmaz
olarak bu dogrultuda pratiklesiyor.
Aksi takdirde devrim ayakta kala-
maz, yikilip gider.

Tarihin ironisi

Rojava devrimi, devrim ve sosya-
lizm icin “tarihin sonu”nu ilan eden
kapitalist emperyalizmin sozciilerine
bir yanittir. O ayn1 zamanda emperya-
list kiiresellesme evresinin felsefi ifa-
desi olan postmodernizme, bu felse-
fenin politikadaki izdiigiimii olan sivil
toplumculuga da esasli bir yanittir.

Postmodernizm, her seyin birbi-
rinden kopuk, kendi basima durum-
lar oldugunu ileri siirer. Her durum
digerinden bagimsiz olarak kendini
yasayabilir. Hegemonik iliskiden

ojava 21. ylizyilin

Komiin’tidiir. Onun
programini rehber
almaktadir. Asagidan
yukariya komiinlere
ve konseylere dayali
devrimci cumhuriyet
programi Rojava’da
hayat buluyor. Halk
kooperatiflerde

orgiitleniyor.

kurtulmanin yolu kendi basina du-
rumlar olarak var olmaktir. Herkes,
her grup kendini yasamalidir. Sivil
toplumculuk bu felsefenin siyaset-
teki izdisimidir. Smiflar ve sinif
miicadelesi yoktur, ortak ¢ikar grup-
larinin etkinlikleri vardir. Bu gruplar
kendi basina varliklardir, birbiriyle
catismal1 degil pozitif etkilesim igin-
dedirler. Diizeni degistirmeyi degil,
¢ikarlar1 dogrultusunda diizeltmeyi
esas alirlar. Parti hegemonik bir ilig-
kidir, onun yerini sivil toplum kuru-
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luslar1 almalidir. Toplumsal kurtu-
lus fikri bir kenara birakilmali, sivil
toplum kuruluglarimin giinliik ¢ikar-
lart i¢in miicadele esas alinmalidir.
Bu felsefe ve politikanin en soldan
temsilcileri, devrimin artik biiyiik
“D” ile degil kiigiik “d” ile yazil-
mas1 gerektigini, yani kapitalizmi
yikarak yeni bir toplumsal diizen
insa etmek yerine, kapitalizmin asi-
riliklarimi gidermek icin “gercekei”
miicadeleler verilmesi gerektigini
ileri stirerler. Onlara gore, kapitaliz-
min ¢atlaklarina sizarak onun rahat-

T ipki Komiin’de oldu-
gu gibi Rojava’da da
pratik baska isliyor.
Sosyalizmin maddi
teknik temelini insa
edecek bir halk devleti
kurma ve onu bélgesel
devrimin Uissii haline
getirmekten baska bir
gelecegi yok Rojava
devriminin.

siz edilmesi, o ¢atlaklarda yeni bir
hayat insa edilmesi baglica hedef
haline getirilmelidir.

Ocalan c¢izgisi bu felsefe ve poli-
tikanin etkisi altinda yeniden sekil-
lenmistir. Kuskusuz, kendine 6zgii
bir sentezdir bu ¢izgi. Yine de post-
modernizmin ve sivil toplumculugun
¢izgi lzerindeki basinct hemen go-
rilebilir. Bir devletin sinirlart i¢inde
ondan ayrikst olarak, kendi basina
bir varlik olarak konfederal bir to-
pum insa edilebilecegi, uluslararasi
tekellerin diinya pazarina egemen

oldugu kosullarda birbirinden ba-
gimsiz kooperatiflerin kiigtik ticare-
tine dayanan yeni bir ekonomi insa
edilebilecegi fikri bu basincin en go-
ze batan iki drnegidir.

Ocalan ¢izgisi Rojava devriminde
pratiklesti. Bu ¢izginin savunucu-
lar1 Rojava devriminin bu ¢izginin
dogrulugunu kanitladigim belirtiyor.
Oysa bu, gercegi tam olarak ifade
etmez. Rojava’da halk¢t bir devlet
insa ediliyor ve birbirinden bagimsiz
kooperatiflerle yeni bir ekonominin
insa edilemeyecegi her gegen giin
biraz daha anlasiliyor.

Rojava Devriminin
Bélgesel Onemi

“Cografya kaderdir” der Ibni Hal-
dun. Elbette burada kastedilen iktisa-
di, sosyal ve siyasi cografyadir.

Ortadogu, emperyalist sOmiirge-
ciligin ve barbarligin en siddetli ya-
sandig1 cografyalarin basinda gelir.
Onun son iki yiiz yildaki kaderi bu
gerceklik tarafindan belirlenmistir.
Kendi kaderini tayin yoniinde attigi
her adim doniip dolasip kapitalist
emperyalizmin simirlarina hapsoldu.
Yiizyilin basinda sinirlari cetvelle ¢i-
zerek tilkeler yaratan emperyalistler,
bu iilkeleri yonetecek hanedanlari
da kendileri tayin etti. Kuskusuz, bu
hanedanlara karsi isyanlar, darbeler
eksik olmadi. Ama bunlarin higbiri
“kader”i degistirmeye yetmedi. Em-
peryalist somiirgecilik, yeni ya da
eski yerel egemenler {izerinde kendi-
ni yeniden inga etti. Cetvelle cizilen
sinirlar da neyse o kaldi.

Ortadogu séz konusu olunca, ye-
serdigi topraklar {izerinde bir ulusal
pazar yaratarak bliyliyen ve gelisen



Rojava Devriminin Gnemi, Sorunlar Ve Gelecegi ** 5 3

bir burjuvaziden de s6z edilemez.
Once Osmanli feodal somiirgeciligi,
ardindan da kapitalist emperyaliz-
min somiirgeciligi bagimsiz burjuva
gelismenin oOniinde engel oldu. Ba-
tili emperyalistler Osmanli feodal
somiirgeciligine kars1 yerli egemen
feodal aristokrasi ile isbirligi yap-
t1. Bu isbirligini asan bagimsizlik¢t
ayaklanmalar sonucu iktidarin el
degistirdigi tlkeler oldu elbette, S.
Arabistan bunlardan biridir. Ne ki,
bu miicadeleye Onderlik edenler fe-
odal aristokratlardan bagkasi degildi.
Boyle oldugu i¢indir ki, feodalizme
kars1 burjuva ulusal devrimciligi bu
cografyada gelismedi. Aristokratik
egemenlige karsi emek¢i simiflarla
ortaklagan burjuvazinin demokrasi
miicadelesinden de s6z edilmez.
Sonraki yillarda emperyalist so-
miirgecilige karst Misir’da, Irak’ta,
Suriye’de bagkaldirilar oldu. Bu
baskaldirilar esasen burjuva ulusal
karakterliydi. Fakat buradaki “bur-
juvalik”, kendi ayaklart iizerine otur-
mus burjuvazinin bir siyasal eylemi
olarak ortaya ¢ikmadi. Burjuvazi ba-
gimsiz Orgiitlii bir siyasi ve ideolojik
kuvvet haline gelemedi. Bu boslukta
baslica orgiitlii iki siyasal gii¢ ortaya
cikti: birincisi ordu, ikincisi politik
islam. Burjuvazi ideolojik ve politik
dayanaklarimi bu iki gii¢ i¢inde ya-
ratmaya calisiyordu. Diinyay1 saran
antisomiirgeci miicadelenin  etki-
si de, her iki kesim i¢inde burjuva
ulusalct  egilimlerin  yesermesine
zemin olusturdu. Bundandir ki, bu
cografyadaki ulusal devrimler bur-
juva demokratik devrimler yolunda
ilerlemedi. Ordu darbeleri burjuva
modernizmi bir Olglide iiretti, ama

bu modernizmin iginde burjuva de-
mokrasisi hi¢ olmadi. Ordunun dar-
beleri ya da politik islamim muhale-
feti sinif miicadelesinin ana eksenini
olusturdu. Halk siniflarinin tarihinde
pek ¢ok ayaklanma var, ama bunlar
yine de ana dogrultuyu degistirmeye
yetmedi. Halk smiflar1 da genellik-
le ordunun su ya da bu kanadindan
yahut politik islamm su ya da bu
fraksiyonundan dayanaklar araya-
rak siyaset sahnesinde yer bulmaya
calisti. Bundandir ki, halk siniflari
icinde de demokrasi kiiltiirii, bilinci,

ojava devrimi

Ortadogu’nun kaderini
degistiriyor. Bu degisim
Arap ayaklanmalari
ile baslad. Clinkii bu
ayaklanmalarla Ortadogu
ezilenleri, orduya ya da din
ve mezhep ayrimciligina
dayanmadan, politika

sahnesine bagimsiz bir
glic olarak cikti.

eylemi kadiik kaldi. Halk siniflar1 bir
demokrasi okulundan ge¢medi. Te-
mel yonetici gili¢ olan ordunun dene-
timinde yapilan secimler ya da agiret
reislerinden olusan meclislere ¢esitli
konularda danigma, bu cografyada
demokrasi olarak sunuldu.
Ortadogu’ya sOyle kabaca bakti-
gimizda, ¢cogunlukla seyhlerin, kral-
larin ve ordu kokenli diktatdrlerin
yonettigi llkeler goriirliz. Burada
iki istisna Tiirkiye ve Israil’dir. Is-
rail Bat1 tipi burjuva demokrasisi ile
yonetiliyor. Onun burjuva demok-
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rasisi siyonizmi, dolayisiyla bdlge
halklarina diigmanlig1 esas alir. Israil
emperyalizmin bolgedeki en dnemli
dayanagidir. Siyonizm gericilikten
bagka bir sey iiretmez. Bu neden-
le, burjuva anlamda da olsa bolge-
deki demokrasi olusumuna katkist
olmadig1 gibi, varlig1 ile bu olusu-
mun baslica engellerinden biridir.
Tiirkiye’de ise son on yildir ordunun
etkisi kirildi. Bu kirilma burjuva de-
mokrasisi yolunda bir agilima yol

mperyalist sémiirge-
cilige kars1 Misir’da,
Irak’ta, Suriye’de
baskaldirilar oldu. Bunlar
esasen burjuva ulusal
karakterliydi. Fakat
buradaki “burjuvalk”,
kendi ayaklari tizerine
oturmus burjuvazinin
siyasal eylemi olarak
ortaya cikmadi.

acmadi, aksine kemalist fasist dikta-
torliigiin yerini politik islamci fagist
diktatorliik aldi.

Din ve mezhep savaglari ile agiret-
cilik bolgenin kaderi olarak goriilii-
yor. Hi¢ degilse son yiiz y1ldir bolge-
de meydana gelen olaylara bakarak
bunu bir gergeklige tekabiil ettigi
ileri siiriilebilir. Ne ki, bu kaderin
sebebi ne din, ne mezhep, ne de asi-
retciliktir. Bu kaderi yaratan emper-
yalizm ve onun igbirlikgileridir. Bu-
nun sebebi ne Miisliimanlik, ne onun
mezhep farkliliklari, ne de asiretlerin
varligidir. Eger sebep bu olsaydi,
ortacag boyunca Hristiyan iilkeler

arasinda siiren din ve mezhep savas-
larinin bugiin de siiriiyor olmas1 ge-
rekirdi. Stirmedi, sliremezdi, ¢iinkii
daha ileri bir toplumsal diizen arayis1
icinde olan burjuvazi ve onun emek-
¢i miittefikleri din, mezhep ve agiret
engelini sokiip attilar. Ortadogu’da
ise feodal ve emperyalist somiir-
gecilik nedeniyle burjuvazinin ve
proletaryanin gelisimi ¢ok yavas
oldu. Somiirgecilige muhalif ya da
egemenlik miicadelesi veren smiflar
din, mezhep ve asiret varliklar1 iize-
rinden politik ¢ikarlarini ifade etme
yoluna gittiler. Asiret reisleri, din
seyhleri politik giicleri oraninda ser-
maye sahibi oldular. Din, mezhep ve
agiret, burjuva-feodal smiflar i¢in bir
engel degil, sermayelerini koruyup
biiylitmek i¢in bir varlik bigimi oldu.
Bunlar ideoloji iiretiminin ve siyasal
miicadelenin baglica aparatlar1 olun-
ca, sosyal hayatin diizenlenmesinde
de etkili olmalar1 kaginilmazdi.
Ortadogu’da din, mezhep ve asi-
retler hesaba katilmadan politika
yapilamaz denir. Dogrudur, ¢iinkii
Ortadogu’da bunlar yalnizca dinsel
degil, politik varliklardir. Ama cog-
rafyanin bu kaderi ortadan kaldiri-
labilir, tipki Hristiyan Avrupa’nin
bu kaderi ortadan kaldirmas1 gibi.
Ne ki bu, Avrupa’y1 taklit ederek
basarilamaz. Miisliiman tlkelerdeki
laikgilerin en biiyiik hatas1 bu taklit-
ciliktir. Bunlar laikligin dayanagini
genellikle sekiiler orduda buluyor-
lar. Tipk1 Hristiyan Avrupa’daki gibi
din, mezhep ve asiretlerin baskiyla,
yasaklarla ortadan kaldirilabilece-
gine inantyorlar. Oysa Avrupa’da
olan, alt tabakalarin feodal aristok-
rasiye bagkaldirisidir ve dayanagim
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yeni bir toplum bigiminde, kapita-
lizmde bulur. Din ve mezhep feodal
aristokrasinin hizmetindedir. Feodal
aristokrasiye baskaldiri, kaginilmaz
olarak din ve mezheplere baskaldi-
r1y1 beraberinde getirir. Ortadogu’da
da din, mezhep ve asiret burjuva fe-
odallerin hizmetindedir, fakat ayni
zamanda emekg¢i siniflarin da kendi
cikarlarmi ifade etmelerinin arag-
lar1 olagelmistir. Avrupa burjuvazi-
si feodalizme karsi miicadelesinin
bir geregi olarak dine savas acti.
Ortadogu’da ise diiniin feodal aris-
tokratlariin ¢ogu bugiin burjuva-fe-
odal haline geldi.

Ortadogu’da ne dine karsi savasa-
rak, ne de din, mezhep, asiret farkli-
liklarina dayanarak mevcut sorunlar
asilamaz. Bunun yegane yolu, bun-
lardan higbirine dahil olmadan, taraf
ya da karsit olmadan, yeni bir siyasi
ve iktisadi toplum ingasina girismek-
ten gecer. Dolayisiyla politik cephe-
ler din, mezhep ya da asiretcilik te-
meli tizerinden degil, istenen toplum
bi¢imi tizerinden olugmalidir.

Rojava devrimi Ortadogu’nun ka-
derini degistiriyor. Aslinda bu degi-
sim Arap ayaklanmalarn ile bagladi.
Ciinkii bu ayaklanmalarla Ortadogu
ezilenleri, orduya ya da din ve mez-
hep ayrimciligina dayanmadan, poli-
tika sahnesine bagimsiz bir gii¢ ola-
rak ¢ikt1. I1k kez bu diizeyde asagidan
bir halk hareketi ile bir demokrasi,
politik 6zgiirliik talebi dile getirildi.
Ilk kez bu diizeyde bir demokrasi
bilinci aciga c¢ikti. Fakat hareketin
ufku burjuva smirlarin Gtesine ge-
cemedigi i¢in doniip dolasip politik
islamin ve ordunun saflasmasi i¢ginde
eridi, emperyalistlerin ve yerli igbir-
lik¢ilerinin denetimine girdi.

Rojava devrimi, ne mevcut ege-
menlerin ne de emperyalistlerin

cikarlart  dogrultusunda  hareket
ederek, tglncli bir yol segti. O,
firsatlar1  degerlendirerek iktidara

ulasti ve duraksamaksizin yeni bir
toplum insasina giristi. O, farkli
dinden, mezhepten, ulustan insanla-
11 bir araya getirerek, bugiine kadar
Ortadogu’nun degismez kaderi sayi-
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lan ayriliklart yeni bir toplum ingasi
temelinde ortadan kaldirma yoluna
girdi. Kiiciik Rojava, Ortadogu ca-
pinda devasa adimlar atti. Su ya da
bu dinin, su ya da bu ulusun, mezhe-
bin veya asiretin egemenligine daya-
I1 siyasi sistemi, ya da Baas tipi bir
diktatorliigii reddederek yeni bir yol
secti. Ortadogu halklarinin kurtulu-
suna bir ilk 6rnek olusturdu.
Ortadogu’da Araplar egemen ulu-
su olusturur. Kiirtler ikinci biiytik ¢o-
gunlugu olusturmalaria karsin dev-
letsizdir, Giiney ve Bati Kiirdistan

ojava devrimi halk-

lar arasinda boy ve-

ren sovenizm ve derin
giivensizliklere son
verme yolunda devrimci-
demokratik adimlar

atti. Kuzey Suriye
Federasyonu ile birlikte
ilk kez Kiirt ve Araplarin
goniilli, esit, demokratik
birligi saglandi.

uzun yillar burjuva Arap devletleri-
nin somiirgesi altinda yasadi. Arap
sovenizmi ve sosyal-sovenizmi, ege-
men Arap halklar arasinda egemen
biling bi¢imlerinden biriydi. Kiirtler
arasinda da Arap halkina karsi derin
bir giivensizlik hiikiim stiriiyordu.
Rojava’da devrim olunca, Rojava’da
yasayan Arap halki durumun tersine
donecegi, bu kez Kiirtlerin egemen
ulus politikas1 giidecegi korkusunu
yasadi. O giine kadarki egemen ulus
aligkanliklar1 ve bunun yarattig1 ege-
men ulus kibri ile devrime mesafeli

durdu. Bunun bdyle olmadigini, dev-
rimci Kiirt 6nderligin, egemen ulus
iktidar1 insa etmek yerine, esit ve go-
niilli birligi, halklar arasinda kardes-
lesmeyi esas aldigini goriice, Arap
halki devrim kurumlarina, YPG’ye
katilmaya basladi. Rojava devrimi
halklar arasinda boy veren sovenizm
ve derin giivensizliklere son verme
yolunda devrimci-demokratik adim-
lar atti. Kuzey Suriye Federasyonu
ile birlikte ilk kez Kiirt ve Arapla-
rin gonilli, esit, demokratik birligi
saglandi. Bu, biitiin tarihsel giiven-
sizliklerin ortadan kalktigi anlamina
gelmez; yine de, bugiine kadar yapi-
lanlar halklar arasinda giivensizlikle-
ri ve egemen ulus bilincinden kalma
hastaliklar1 giderme yoniinde 6nemli
adimlardir. Bilhassa Kuzey Suriye
Federasyonu’nun ingasinin, tek ba-
sina, Ortadogu devrimimiz bakimin-
dan biiyiik bir adim oldugu agiktir.
Rojava’da yapilanlar Ortadogu’ya
uygulanabilirse, yalnizca Ortado-
gu'nun kaderinde degil, onunla
birlikte diinyanin gidisatinda mu-
azzam degisiklikler olur. Araplarin
Kiirtlerle, Siilerin Siinnilerle, Hris-
tiyanlarmm Misliimanlarla, asiretle-
rin birbiriyle yeni bir toplum insa
etme temelinde birlestigi, ordunun
halker iktidarin denetimi ve ydneti-
mi altinda oldugu bir toplum diizeni
cok uzak bir hayal sayilirdi. Biitiin
bunlar Rojava’da gergeklesiyor.
Orada gergeklesenler neden biitiin
Ortadogu’ya mal edilmesin ki!

Rojava Devriminin
Kiirdistan i¢in Onemi

Rojava, Kiirdistan cografyasinin
en kiiclik boliimiini olusturur. Kiirt-
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ler, gegmisteki feodal 6zerk devlet-
lerden sonra, ilk kez Rojhilat’taki
Mahabad sehrinde bir cumhuriyet
kurdu. Ikinci Diinya Savasi sirasinda
[ran’da dogan iktidar boslugunun ve
SSCB’nin desteginin cumhuriyetin
kurulusunda etkisi biiylik. Mahabad
bir ilk olarak ¢ok degerli bir girigim-
di; ne yazik ki, fazla uzun yasamadi.
Bu kisa 6mriin digsal nedenleri ka-
dar igsel sebepleri var. Cumhuriye-
tin 6nderligini Mahabad ticaret bur-
juvazisi yapiyordu. Kiirtlerin ezici
cogunlugu asiretler halinde yastyor-
du. Agsiretlerin ¢ogu cumhuriyetin
olusumuna istirak etmedi. Dahasi,
kimileri iran devletiyle isbirligi igi-
ne girdi. Rojhilat ¢apinda bir ulusal
birlik yakalanamadi. Mahabad bir
sehir cumhuriyeti olarak kaldi. Ma-
habad bolgedeki diger ezilen halk-
larla, 6rnegin Azerilerle dostane ilis-
kiler gelistirdi, miittefik oldu, ama
Azerilerle ortak bir cumhuriyet kur-
maya da yanasmadi. Iran Komiinist
Partisi’nin baglattigi ayaklanmaya
katilmaktan imtina etti. Hal boyle
olunca, SSCB de bolgeden zorunlu
olarak ¢ekilince, Mahabad yalniz
kald1 ve iran devleti tarafindan orta-
dan kaldirildi.

Rojava ise Mahabad’in gercekles-
tirmekten kagindigi ne varsa yerine
getirdi. Rojava diizeyinde biiyiik
o6lgiide Kiirt ulusal birligini saglada.
Bolgedeki diger halklarla ortakla-
sarak, ulusal, dinsel ve mezhepsel
farkliklart bir kenara birakti. Kendi
giicline dayanarak gii¢lii bir halk or-
dusu insa etti. Halk¢1r demokratik bir
diizen kurmaya giristi. Ufkunu Roja-
va Kiirtlerinin kurtulusu ile sinirla-
madi. Kiirt-Arap ve diger halklarin

ittifakiyla tiim Suriye’de demokratik
halk¢1 bir toplumsal diizene ulagma-
y1 bir hedef haline getirdi.

Kiirtlerin smirlt da olsa kendi ka-
derlerini tayin hakki elde ettigi ikin-
ci ornek Giiney Kiirdistan’dir. Uzun
yillara yayilan ulusal kurtulus miica-
delesi, 2003°te ABD’nin Irak’1 isga-
linin ardindan, bagimli federasyon
bi¢ciminde bir kazanimla sonuglandi.
KDP ve YNK’nin 6nderlik ettigi bu
kazanim, bi¢im olarak, burjuva ulu-
sal demokratik niteliktedir. Onder-
lik burjuva karakterlidir ve agiretsel

ojava devrimi halkgi

demokratik bir diizen
kurmaya giristi. Ufkunu
Rojava Kiirtlerinin
kurtulusu ile sinirlamadi.
Kiirt-Arap ve diger
halklarin ittifakiyla tiim
Suriye’de demokratik
halkgi bir toplumsal
diizene ulagsmay bir

hedef haline getirdi.

baglar bu karaktere feodal bir i¢erik
vermektedir. KDP’de daha dar an-
lamda bir cesit siilale aristokrasisi
hakimdir. Onderliginin bu niteligi
nedeniyle halk¢1r demokratik bir dii-
zen hedefi hi¢bir zaman giidiilmedi.
Dahasi, burjuva demokratik bigim de
carpiktir. Burjuva demokratik se¢im-
lerle olusmus meclis, Barzani burju-
va aristokrasinin keyfiyeti ile askiya
alind1. Bigimsel de olsa bir ulusal pa-
zar, bir ulusal ordu olusturulamadi.
Giliney Kiirdistan KDP ve YNK’nin
egemenlik alanlarina boliinmiis du-
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rumda. Her parti kendi bdlgesinin
hakimi. Adeta iki tilke olusmus gibi.

Rojava devrimi ise yalnizca ulusal
kurtulusu degil, yeni bir toplumsal
diizeni hedefliyor. Bas{ir'un dnderle-
ri burjuva-feodal ulusalciligi temsil
ederken, Rojava halk¢t demokratik
ulusalciligr esas aliyor. Rojava’da
bolgeler hakimiyet alanlarina boliin-
medi. Tiim cografya halk¢t demok-
ratik temelde yonetiliyor. Yalnizca
Kiirtlerle iligkili degil, diger halk-
larla esit, goniillii, demokratik birlik
saglaniyor. Halk meclislerine, ko-
miinlere dayanan sistem tiim cograf-
yada halkin egemenligini sagliyor.

Rojava halklarindan olusan giiclii
bir halk ordusu savunmay1 iistleni-
yor. Kadinlar, her kademede ve ordu-
da yer aliyor, Rojava’nin savunmast
ve devrimin toplumsal insasinda
etkin rol oynuyor. Rojava’da bir ka-
din devrimi yasaniyor. Bunlar, Kiir-
distan toplumu igin oldugu kadar,
Ortadogu’da alisilagelen toplumsal
aligkanliklar, biling bi¢imleri baki-
mindan da biiyiik devrimci 6neme
sahip gelismeler.

Varlikli = ailelerin  yonetimindeki
Bastr’dan farkli olarak, Rojava’da
emekgilerin iktidar1 hiikiim siirliyor.
Bugiine kadar Kiirtler, toprak aga-
larinin, asiret reislerinin, seyhlerin,
ticaret burjuvazisinin pesinden gitti,
kurtulusu onlarin liderliginde aradi.
Rojava’da ilk kez Kiirt halki, Kiirt
emekgileri, orgiitlii bir halk giicii ola-
rak, kendi kaderinin efendisi olmaya
basladi. Kendi i¢inden ¢ikmis halkg¢i
bir 6nderlik altinda komiinlere, kon-
seylere dayali yeni bir toplumsal dii-
zen inga etmeye giristi.

Rojava devrimi ile, Kiirt tilkesini
dorde bolen Sykes-Picot anlagmasi
biitiintiyle miadin1 doldurdu. O giin
cizilen smirlar bugiin gegersizdir ar-
tik. Rojava bu yonde atilan devrimci
bir adimdir. Kiirt ulusu i¢in bu, yeni
bir doniim noktasidir. Kiirt ulusunun
tek cat1 altinda birlesme imkan1 hig
bu kadar yakinlagsmamisti.

Bu gelisme, Kiirt halki ile ayni
cografyay1 paylasan diger halklarin
uyanisina elverigli zemin olustur-
makta, her par¢ada birlesik devrimin
imkanlarini bityiitmektedir.
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Rojava devrimi ile birlikte Kiirtler
tarih sahnesine yeni bir giris yapti.
Kiirtler diinya ezilenleri nezdinde
hi¢ olmadig1 kadar hakli saygin bir
yer kazandi.

Rojava Devriminin Sorunlari

Rojava devrimi 5. yilmi geride
birakti. Rojava devriminin hakimi-
yet alani, basladigindan bu yana bir
hayli genisledi. Buna karsin, Roja-
va devrimini savunmak, smirlarin
korumak o6ncelikli yerini koruyor.
ISID’e karst miicadelenin zaferle so-
nu¢lanmasi bu 6nceligin ortadan kal-
kacagi anlamina gelmeyecek. Suriye
rejimi Kuzey Suriye Federasyonu’nu
resmen tanimadikca, savas yeni bi-
¢imlerde devam edebilir. Bu kez
Suriye rejimi ile savas 6ne ¢ikabilir.
Ayrica, somiirgeci Tiirk devletinin
saldirilar1 yeni bir boyuta sigraya-
bilir. Buna kars1 teyakkuzda olmak
gerekir. Halihazirda mevcudu 100
bini gecen bir ordu, Rojava gibi bir
iilkede gelir ve insan kaynaklarinin
biiyiik boliimiinii yutmaktadir. Bu,
Rojava devriminin ekonomik ve top-
lumsal insasin1 yavaglatan Onemli
unsurlardan biridir.

Somiirgeci rejimin olumsuz mi-
ras1 Ozellikle ekonomik insay1 ya-
vaglatan sebeplerin baginda gelir.
Cogunlukla Kiirtlerin yasadigi Ro-
java, Suriye’nin tahil ambaridir.
Suriye’nin tahil {iretiminin biiyiik
cogunlugu Rojava’da yapilir. Rojava
tahil ambaridir, ama degirmeni yok-
tur. Halki rejime mecbur etmek i¢in
devlet degirmenleri Rojava disina
kurmustur. Aynt durum pamuk iireti-
mi i¢in de gegerli. Rojava’da pamuk
iretimi de yapilir, ama egirme fabri-

kalar1 yoktur. Toplanan pamuk rejim
sahasma gotiirtilerek islenir. Suriye
petroliiniin biiylik kism1 Rojava top-
raklarindan ¢ikarilir, ama Rojava’da
petrol rafinerisi bulunmaz. Cikarilan
petrol Suriye’nin iglerinde kurulu
rafinerilere taginir. Suriye sOmiir-
geciligi yeriistii ve yeralti zengin-
liklerinin somiiriilmesine dayali bir
ekonomi insa etmistir. Motorlu tasit
tamirciligi, kiiciik zanaatgilik digin-
da, neredeyse hi¢ sanayi yoktur. Her
tirli sinai mamul Suriye merke-
zinden Rojava’ya getirilir. Oyle ki,

ojava devrimi ile,

Kiirt tilkesini dérde
bélen Sykes-Picot
anlasmasi biitiintiyle
miadini doldurdu. O
giin cizilen sinirlar
bugiin gecersizdir artik.
Rojava bu yénde atilan
devrimci bir adimdir. Kiirt

ulusu icin bu, yeni bir
donim noktasidir.

tekstil gibi en basit sinai liretimden
bile yoksundur Rojava. Sinai tiretimi
deyim yerindeyse sifirdan baslamak
zorunda. Bu da hem biiyiik miktarda
sermayeyi hem de nitelikli isgiictini
gerektirir. Rojava’da ise ne birikmis
sermaye, ne de nitelikli isgiicli var.
Disaridan bir destek katki olmadig
miiddetge, sermaye ve nitelikli isgii-
cli olusumu uzun zamana yayilabilir.

Somiirgeciligin olumsuz mirasina
ragmen, Rojava ekonomisinin hizla
toparlanmasi i¢in olanaklar azimsa-
namayacak kadar fazla. Rojava’nin
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petrolii ve verimli genis arazileri
var. Bu kaynaklar merkezi bir plana
bagl olarak hizla degerlendirilebi-
lir. Sanayilesme icin gerekli altyap1
hizla olusturulabilir. Tam da burada,
yukaridaki yavaslatict nesnel engel-
lerin yan1 sira, 6znel engeller karsi-
miza gikar.

Ocalan’m kiigiik burjuva sosyaliz-
mi ¢izgisi bu 6znel engellerin bagin-
da gelir. Rojava’da kii¢lik koopera-
tiflere dayali kiiciik ticaretle yeni bir
toplumsal diizen insa edilemez. Bu
yolda 1srar, kendi kendine, devrim

Tekstil gibi en basit
sinai tiretimden bi-
le yoksundur Rojava.

Sinai liretimi deyim
yerindeyse sifirdan
baslamak zorunda. Bu

da hem biiyiik miktarda
sermayeyi hem de nitelikli
isgticlinii gerektirir.
Rojava’da ise ne birikmis
sermaye, ne de nitelikli
isgticii var.

yoluna engel dikmekten baska bir
sonug iiretmez. Kooperatif¢ilik ola-
bilir, fakat bu, merkezi plana bagh
bir organizasyonla ileri bir adima do-
niistiiriilebilir ancak. Oysa Rojava’da
eski miilkiyet iligskilerine dokunma-
dan, o temel iizerinde kooperatifcili-
ge dayali bir ekonomi insa edilmeye
caligilmaktadir. Bu yalnizca kolektif
kiiciik burjuva miilkiyeti biiyiitiir.
Uygulandigr sekliyle kooperatifgilik
cogunlukla kiigiik sermaye ortakli-
gindan baska bir sey degildir.

Halbuki bu bambagka sekilde or-
giitlenebilir. Baas rejimi biiyiik top-
rak miilkiyetine bazi smirlamalar
getirmisti. Devlet topraklari da nii-
fuzlu ailelere kiralantyordu, onlar
da iiretime hi¢ katilmadan topraklar
koylilere ylizdelik karsisinda kirali-
yordu. Bu sistemde heniiz koklii bir
degisiklik yapilmis degil. Bu siste-
min kesinkes degistirilmesi sart. Bu
yapilmadigi takdirde, halkin ekono-
mik yasaminda koklii bir degisiklik
yaratilamaz ve ayni zamanda i¢ pa-
zar bitiinligii hizla olusturulamaz.
Bir merkezi planla yapilan {retim
ve ticaret sonucu elde edilen kazang
merkezi blitgeye toplumsal sermaye
olarak aktarilamaz. Olusan kaynak-
lar da kiiciik kooperatif miilkiyetinin
keyfiyetinde kaybolup gider.

Ekonomik temelde devrimci do-
niisimleri  hizlandirmak, Rojava
devrimimizin Onilindeki ¢oziilmesi
gereken en temel sorundur. Miilkiyet
iligkilerinde koklii devrimei altiist
oluslar yapilmazsa, devrimimizin bir
sosyal devrim olarak gelistirilmesi
gbrevi basarilamaz. Eski ekonomik
temel ve miilkiyet iliskileri koruna-
rak bu gorevin basarilamayacagi or-
tadadir. Devrimimizin bugiinkii asa-
masinda savunmasi buradan baslar.

Bir digeri, asagidan yukariya ko-
miin ve konseylere dayali yeni bir
siyasal sistemin Orgiitlenmesinde
yasanan sorunlardir. Rojava devrimi
silahlanmis halkin 6ncii kadrolarimin
girisimi ile gergeklesti. Dolayisiyla,
devrimden o6nce olusmus konsey-
lerin iizerinde yiikselmedi. Bunlar
devrimden sonra oncii iradeyle olus-
turuldu. Bu, ister istemez, “kadro ve
yerli” ikilemine yol agiyor. Halkin
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komiin ve konseylere ilgisinin ar-
tirtlmast devrimin baglica gorevle-
rinden biri olarak duruyor. Ilgi bir
oOl¢iide artirilmis, orgiitlenme diizeyi
yiikseltilmis olsa da, heniiz olmasi
gereken diizeyin uzagindadir. Oncii-
niin verdigi ilk itilim gerekli ve ye-
rindedir. Buna karsin, son karari bir
parti kadrosunun verdigi bir komiin
ya da meclisin yagama sansi bir yere
kadardir. Burada handikap sudur: Bir
yandan savag devam etmekte ve di-
ger yandan iktisadi ve siyasi alanda
yeni bir toplumsal inga i¢in Oncil ira-
deye olan gereksinim biitiin siddetiy-
le siirmektedir. Ne ki, bu ayn1 durum
omurgasini konseylerin olusturdugu
yeni toplumsal sistemin olusumunu
zorunlu olarak geciktirmektedir. Bu-
rada yapilmasi gereken, oncii irade-
den vazge¢meden, son karari veren
degil de halk iradesinin olusumuna
onciiliikk eden, halk: bilinglendirerek
ikna eden bir iligkinin kurulmasidir.
Bu da siireci hizlandirmaz, ama daha
saglam ve saglikli bir temel olustu-
rur, devrimin bir toplumsal devrim
olarak gelismesini kolaylastirir.
Ocalan ¢izgisi her ne kadar bir
devlet olusumunu benimsemiyor ya
da icermiyorsa da, Rojava’da bir
devlet insa ediliyor. Teori ne derse
desin, pratik budur. Ordusu, polisi,
mahkemeleri, hapishaneleri olan,
vergi toplayan bir aygit var. Buna
siz devlet demeseniz de, o ger¢ekte
bir devlet olarak olusuyor. Burada
sorun, onun bir devlet olup olmama-
st degil, nasil bir devlet oldugudur.
Kapitalizmin diinyaya hakim oldu-
gu, sinif miicadelesinin siirdiigii bir
diinyada, devlet ezilenler i¢cin kapita-
lizme ve emperyalizme kars1 bir sa-

vunma ve i¢erde biiyilik miilk sahibi
siiflarin direnisini bastirma aracidir.
Toplumsal ekonomi ancak bir devlet
aparati tizerinden toplumsal miilki-
yet haline gelebilir. Ayirt edici nokta,
devletin bir avu¢ azinligin ezilenler
tizerindeki baski aygiti olup olma-
masidir. Buradan bakinca is¢i sinifi
ve ezilenlerin devleti, bugiinkii an-
lamda devlet olmayan devlettir. Halk
¢ogunlugunun kendi kendini yonet-
tigi, liretim araglar iizerindeki miil-
kiyetin kolektif oldugu bir toplumsal
sistemden bahsediyoruz. Nihayetin-

konomik temelde

devrimci déniisiimleri
hizlandirmak, Rojava
devrimimizin 6niindeki
¢oziilmesi gereken en
temel sorundur. Miilkiyet
iliskilerinde koéklii
devrimci altiist oluslar
yapilmazsa, devrimimizin
bir sosyal devrim olarak
gelistirilmesi gérevi

basarilamaz.

de halk devleti, siyasi ve ekonomik
giiclin emekgi smiflarin elinde mer-
kezilesmesinden bagka bir sey degil-
dir. Devletsizlige ancak bu yoldan
ilerlenebilir. Bu gercek kavranmaz-
sa, siyasi ve ekonomik giiciin halkin
elinde merkezilesmesi saglanmazsa,
devrimin gelisimi yalpalar.

Bu daha uzak bir gelecegin sorunu
olarak goriilebilir. Fakat yaniltic bir
goriistiir. Zira siyasi ¢alkantinin az
¢ok duruldugu bir anda, hem ABD
ve diger Batili emperyalistler hem de
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Suriye rejimi ve Rusya, siyasi olarak
denetim altina alamadiklar1 Rojava
devrimini ve halkini, ekonomik yol-
dan satin alarak ya da kusatma al-
tinda tutarak, ekonomik teslimiyete
zorlayacaklardir. Eger halklar siyasi
ingaya oldugu kadar bagimsiz ekono-
mik insaya inandirilmazsa, devrimi
ayakta tutmak miimkiin olmayacak-
tir. Halkin yagamini daha bugiinden
degisiklige ugratacak etkin onlemler
alinmali, ekonomik altyapinin yeni
temelde insas1 igin seferberlik ruhuy-
la adim atilmali, atil askeri kuvvetler
ayni zamanda bu inganin 6znesi ola-
rak degerlendirilmelidir. Bunun di-
sinda, kolektif emek taburlar orgiit-
lenmesi ile biiyiik tarim alanlarinin
ekimi, yollarin ve altyapmin ingasi
ve onarimi gerceklestirilebilir. Dev-
rimin kolektif ruhu pratikte yeniden
ve yeniden iiretilmeli, halkin giinliik
duygu ve disiinceleri altiist edilme-
lidir, ideolojik donilisiim ancak bu
yolla gergeklesebilir. Durmaksizin
Ocalan g¢izgisinin propagandasi ya

da ogretilmesi yoluyla bu doniisiim
saglanamaz. Rusya’da Lenin-Stalin,
Cin’de Mao, Arnavutluk’ta Enver
Hoca ilkokuldan tiniversiteye kadar
okutuldu, ama bu, sistemin ayakta
kalmasina yetmedi. Kapitalizmin
parlak 1siklar1 ve dagittigr riisvetler
bu iilkelerdeki halk yiginlarinin bi-
lincini yamulttu. Bu dersi bir daha
almaya gerek var mi1?

Rojava’nin sorunlar1 devrimin so-
runlaridir. Halk¢r demokratik devri-
min silahli savunmasini gelistirmek,
iktisadi ve siyasi ingasini sosyalizm
ingast dogrultusunda ilerletmek ko-
miinistlerin gorevidir.

Ne Rojava devriminin ne de ko-
miinistlerin gorevi elbette bununla
sinirlt degildir. Rojava yalniz kalirsa,
yasama siiresi o kadar kisalir. Roja-
valari gogaltmakla, lilke devrimlerini
bolgesel devrime doniistirmekle ve
demokratik Ortadogu federasyonu
olusturmakla Rojava devrimi ayakta
kalabilir.




ABD-YPG iliskisi Ve Antiemperyalizm % 6 3

ABD-YPG iliskisi Ve Antiemperyalizm

Rodi Azad

YPG'nin ABD'ye taviz verdigine dair bir emare ¢ikmis degil. ABD, YPG'yi
0SO'ya dahil etmek istedi, basaramadi; sonugta YPG, varligiyla ABD'yi
0S0'yu desteklemekten vazgecirdi. YPG, ABD ile ittifaki sayesinde Tiirk
devletinin Rojava'ya doniik isgal planini bosa cikardi. Yine bu askeri taktik
ittifak sayesinde Rojava devriminin sinirlarini Rakka’ya kadar genisletti.
ABD'yle kurulan ittifakin riskler tasidigini kim inkar edebilir, ama béyle bir
riskten kaginmanin sonuglari, yalnizca Rojava Kiirtleri icin degil, Turkiye
dahil bitiin Ortadogu ve diinya icin cok daha agir olurdu.

YPG’nin ABD ile gelistirdigi it-
tifak hem Tiirkiye’de hem diinyada
tartisihiyor. Degerlendirmeler agir-
liklt olarak olumsuz elestirilerden
olusuyor. Bu elestirilerin bir kismi,
Kiirtlerin kazanim elde etmesini
hazmedemeyen c¢esitli tiirden Tiirk
kst fasistlerden geliyor, bir kismi
somiirgeci fasist Tirk devletinin yar-
dakgeisi politik islameilardan. Emper-
yalistlerin 6niinde atmadiklar takla
kalmayan havuz medyasmin kiralik
kalemleri, Aydinlik¢1 ulusal fasist-
ler, ISID destekgisi Adimlar dergisi,
Hizbulkontra’nin politik devamecilar
ve benzerleri, sirtlarin1 emperyalist
sermayeye, ABD ugaklarina, NATO
tanklarma dayayarak toplastiklar
mevziden, YPG’ye antiemperyalist
nutuklar atiyorlar. Bunlarla fikir mii-
nakasas1 yapacak degiliz.

Bizi asil ilgilendiren kendilerini
sosyalist olarak tanimlayanlardan
gelen elestiridir. Bunlar iki grupta
toplanabilir.

Birinci grupta Tiirkiyeli sosyal-
sovenistler var. YPG-ABD iligkisini
elestiren Tiirkiyeli solcularin biiyiik
cogunlugu bu grupta yer alir.

Ikinci gruptakiler ise kapitalist em-
peryalizmdeki degisiklikleri kavra-
mayan, cogunlugu Tiirkiye disindaki
solculardir.

Bazi Gergekler

Konuyu tartigmaya baslamadan
once bazi1 bakimlardan duruma agik-
lik getirmeye ihtiyag var.

Birincisi, YPG-ABD iliskisi Ro-
java devrimi ile degil, Kobané dire-
niginin belirli bir sathasinda basladi.
Sanki en basindan beri boyle bir ilig-
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ki varmig gibi tartismak gergekleri
carpitmaktir.

Ikincisi, YPG, ABD ile iliskisini
taktik askeri isbirligi olarak niteliyor.
ABD’nin de bundan 6te bir tanimla-
masi1 yok. ABD, YPG ile iliskidedir
ama heniiz PYD ile bir iliskisi yok-
tur. iliski siyasi bir hiiviyet kazan-
mamigtir bile. ABD bugiine kadar
ne PYD’yi ne de Tev-Dem’i Ce-
nevre goriismelerine ¢agirdi. Aksine
Rusya’nin bu yondeki girigimlerine
tas koydu.

PG, ABD ile iliskisini
taktik askeri isbirli-

gi olarak niteliyor.
ABD’nin de bundan é6te
bir tanimlamasi yok.
ABD, YPG ile iliskidedir
ama heniiz PYD ile bir
iliskisi yoktur. iligki
siyasi bir hiiviyet
kazanmamustir bile.

Ucgiinciisii, PYD’nin Rusya’da
temsilciligi agildi. Rusya Rojava
Kiirtlerinin siyasi haklarindan s6z
ediyor ve onlarin Cenevre goriisme-
lerine katilmalar1 gerektigini belir-
tiyor. Rusya-PYD iliskisi de taktik
siyasi igbirliginin 6tesine ge¢mis de-
gil. Rusya Kiirtlerin ABD’yle olast
siyasi yakinlagmasini engelleyerek
onlar1 Esad’la baristirma, daha dog-
rusu Rojava devriminin genigleyerek
Suriye’yi kapsamasimi engelleme
arayisinda.

Dérdiinciisii, ABD’nin Firat’in do-
gusunda 7 askeri iissii var, bu iislerde

koalisyona bagli 1300 askeri perso-
nel bulunuyor. Rusya’nin da Firat’in
batisinda 4 askeri iissii bulunuyor.
Bunlardan Tertus ve Humeymim,
ABD diislerinin tiimiinden daha bii-
yiik askeri kapasiteye sahip.

Besincisi, ABD YPG’ye silah
desteginde bulundu. Bunlar yeni,
modern ve etkili silahlar. Ama bun-
larin hepsi konvansiyonel taktik ni-
telikte. ISID’a kars1 miicadelede ise
yarasalar da, Tiirkiye’nin ve iran’n
fiizelerine, ucaklarina kars1 koyacak
tirden degiller. Mesela, Rusya’nin
Suriye’ye verdigi silahlarin yaninda
bunlar ¢ok hafif kalir.

ABD’nin Rojava Kiirtleriyle
ittifaki Ne Zaman Basladi

ABD ile kurulan taktik askeri is-
birliginin hangi kosullar altinda ger-
ceklestigini hesaba katmadan yapi-
lan elestiriler yerli yerine oturmaz.
Olaylar1 kabaca hatirlayalim.

Arap devrim siireci Suriye’ye ka-
dar uzanmis, Suriye’de de gosteriler
baslamisti. Emperyalistlerin ve Tiir-
kiye, S. Arabistan, Katar gibi iilke-
lerin destegi ve tesviki ile muhalif
gruplar kurulmus, daha sonra bunlar
arasindaki politik islamcilar da kisa
siirede inisiyatifi ele gecirmisti. Bu
politik islamcilardan da ISID bagim-
siz bir hat olusturarak one gegmisti.
Musul ve Rakka’nin ISID’in eline
gecmesi dengeleri degistirmisti.

Bu siiregcte Suriye, kuzeydeki
askeri ve siyasi varhigin alt diize-
ye indirerek, kuvvetlerini Sam ve
cevresinde yogunlastirmisti. PYD
onderligindeki Kiirtler, 6zsavunma-
larm1 giiglendirerek, dogan iktidar
boslugunu Kobané’den baslayan
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TURKIYE

B REJIM GOCLERE

devrimci bir hamleyle doldurmustu.
Kobané’de baslayan devrimci hamle
Ciziré ve Efrin kantonlarinin olustu-
rulmasiyla devam etmisti. Rojava
Kiirtlerinin ulusal statii elde etme
yoniindeki bu hamlesi somiirgeci
Tirk devletini alarma gecirmisti.
Ne yapip edip Kiirtlerin fiili kaza-
nimlarinin uluslararasi yasalliga ka-
vusmasi engellenmeliydi. Kosullar
dogrudan isgale uygun olmadig:
icin ISID’i Kiirtlere saldirtt1. ISID
Tirk devletinden aldigi yardim ve
Musul’dan ele gegirdigi modern
agir silahlarla saldirdi. O giine kadar
ISID’i durdurabilen bir kuvvet ¢ik-
mamisti. Kiirtler muazzam bir dire-
nis sergiledi. Kobané yeni yiizyilin
Stalingrad’1 oldu. Kobané direnisi
diinyanin giindemine oturdu. Dire-
nisi destekleme ¢agrilar1 yanki bul-
du, diinya halklariin baskis1 etkili
oldu. Bdylece emperyalist koalis-
yon, ayni zamanda kontrolden ¢ikip
kendileri i¢in de tehlikeli olmaya

BN DEAS 050 PYD/PKK 20 FIRAT KALKANI HAREKATI

baslamis ISID’e karsi savasan en
etkin giice, yani YPG’ye hava deste-
gi sunmak zorunda kaldi. Ozgiirliik
savascilart olarak diinyanin sempa-
tisini kazanan Kiirtlerle tam o anda
askeri ittifaka girmeseydi, ipligi pa-
zara ¢ikardi.

Hatirlardadir, Kobané kusatma al-
tindaydi ve Tiirk devleti sinirlar1 ka-
patmisti. Kobané direnisini yiirliten
kuvvetlerin temel taleplerinden biri
de Tiirkiye’den Kobané’ye bir yar-
dim koridoru ac¢ilmasiydi. 6-8 Ekim
serhildan1 ve diinya halklarinin bas-
kisia Tiirk devleti daha fazla daya-
namadi, kisith amaclarla da olsa bu
koridor kisa bir siire i¢in acild1.

ISID barbarhig: karsisinda diinya-
nin ilerici insanlig1 yekviicut olmus,
emperyalistler ve yerel gerici giicler
harekete gegmek zorunda kalmisti.
ABD’nin onciiliiglindeki koalisyon
desteklemeseydi de, Tiirkiye koridor
acmasaydi da, Barzani’nin pesmer-
geleri gelmemis olsaydi da, Kobané
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direnisi siirerdi. Kobané diigseydi
sonu¢ Sengal’deki gibi olur, binler-
ce kisi katledilir, geng¢ kadinlar kdle
pazarlarma siiriiliirdii. Kazandig za-
ferin sarhosluguyla ISID hakimiyet
alanin1 genisletmek i¢in saldirilarini
Tiirkiye’ye de yoneltirdi.

YPG ABD’yle neden ittifaka girdi
diyenler, sanki biitiin bunlar olma-
mig, bunlar yasanmamis gibi yazip
ciziyorlar. Belirli kosullar altinda
devrimci mevzileri korumak i¢in en
tehlikeli diismanla dahi uzlagmalar
yapilabilir, taviz verilebilir. Bunun
sayisiz Ornegi sayilabilir.

B ir kisim sol parti,
orgit ve gazete

cevresi YPG’nin ABD

ile kurdugu taktik
askeri ittifaki dillerine
dolamis durumdalar.
YPG’ye ne yapmamasi
gerektigini sdyliyorlar,
ama kendilerinin ne
yapmasi gerektiginden
bahsetmiyorlar.

Kaldi ki, YPG’nin ABD’ye ta-
viz verdigine dair bir emare ¢ikmis
degil. ABD, YPG’yi OSO’ya dahil
etmek istedi, basaramadi; sonugcta
YPG, varligiyla ABD’yi OSO’yu
desteklemekten vazgecirdi. YPG,
ABD ile ittifaki sayesinde Tiirk dev-
letinin Rojava’ya doniik isgal plani-
n1 bosa ¢ikardi. Yine bu askeri taktik
ittifak sayesinde Rojava devriminin
siirlarin1 Rakka’ya kadar genigletti.
ABD’yle kurulan ittifakin riskler ta-
sidigini kim inkar edebilir, ama bdy-

le bir riskten kaginmanin sonuglari,
yalnizca Rojava Kiirtleri i¢in degil,
Tiirkiye dahil biitiin Ortadogu ve
diinya i¢in ¢ok daha agir olurdu.

Basta KP olmak {izere, bir kisim
sol parti, oOrgiit ve gazete cevresi
YPG’nin ABD ile kurdugu taktik
askeri ittifaki dillerine dolamis du-
rumdalar. YPG’ye ne yapmamasi
gerektigini sdyliiyorlar, ama ken-
dilerinin ne yapmast gerektiginden
bahsetmiyorlar. Ornegin, diinyanin
ayaga kalktig1 Kobané direnisi sira-
sinda bu gevreler Kobané direnisini
desteklemek i¢in kilin1 dahi kipirdat-
madi. Kobanéliler emperyalistlerden
degil ezilenlerden medet umdu, em-
peryalist koalisyon Kiirt direniginin
kirilamayabilecegini gordiikten son-
ra dahil oldu. Bu emperyalistler niye
dahil oldu diye feveran edenler ise
orali bile olmada.

Bu duyarsizligin altinda yatan ne-
dir? Giiglii antiemperyalist duygular
mi, Tiirk sosyal-sovenizmi mi?

Sovenizm, Sosyal-Sovenizm
Ve Sinif Bilinci

Sovenizm, hangi igerikte olursa
olsun, bir ulusun digerlerinden {is-
tiinligli anlayisindan iirer. Bagska
uluslart boyunduruk altina almak,
topraklarini iggal etmek ve somiirge-
lestirmek boylece ideolojik bir teme-
le kavusturulur. Sovenizm agaci bur-
juva ulusgulugun isgalci, somiirgeci
topraginda boy verir. Meyvelerini
daima burjuva egemenler toplar. Bu
yolla is¢i sinifi ve ezilenler burjuva
ideolojisinin katarina baglanirlar.

Sosyal-sovenizm, is¢i sinifi ve
ezilenler arasindaki sol sosa bulan-
dirllmis sovenizmdir. Isci sinifi ve
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ezilenlerin burjuva smif ¢ikarlarina
tabi kilinmasinin en kestirme yol-
larindan biridir bu. Egemen ulus
burjuvazisi egemen ulustan is¢i ve
emekgileri burjuva diizene bu saye-
de adeta mihlar. Bundan dolayidir
ki, sovenizme oldugu kadar sosyal-
sovenizme karsi miicadele, baska
uluslar1 boyunduruk altinda tutan,
somiirge sahibi tilkelerde sinif mii-
cadelesinin mihenk tasidir. Ezen
ulusun proletaryasinin birinci gore-
vi, ezilen ulusun ulusal demokratik
haklarini sonuna kadar savunmaktir.
O ancak bu zemin iizerinden kendi
burjuvazisinin ideolojik hegemon-
yasindan kurtulur ve smif bilinci
kazanir.

Bir ulusun digerinden ustiinligi-
ni, birinin digerine egemenligini
reddetmek, ezilen, boyunduruk al-
tina alinan, topraklart isgal edilen,
somiirgelestirilen ulusun esitligini,
kendi kaderini tayin etme hakkim
kosulsuzca kabul etmekle miimkiin-
diir. Egemen ulusa mensup isgi si-
nifi, kendi burjuvazisinden kopmak
icin, egemen ulus ayricaliklarini red-
dederek ezilen ulusla ayn1 miicadele
cephesinde bulusmali, somiirgecili-
ge karsi ayn1 mevzide savagmalidir.
Bunu yapmayan ezen ulusa mensup
bir ig¢i smifi, ne yaparsa yapsin bur-
juva egemen sinifin diimen suyun-
dan kurtulamaz.

Ezen Tiirk Ulusunun
Burjuvazisi Ve Proletaryasinin
Karsit Tutumlari

Tiirk iscisi sinif bilincine Kiirt ulu-
sunun kendi kaderini tayin hakkini
kosulsuzca savundugunda kavusur.
Bagka tiirlii, sinif bilinci ne kadar

gelisirse geligsin, Kiirtlerin ulusal
demokratik haklar1 igin savasma-
dikca, egemen ulus burjuvazisinin
kapsam alanindan ¢ikamaz, doniip
dolasip onun hizmetine kosar. Kiirt
ulusunun kaderini tayin hakki icin
savagim, Kiirtler i¢in ulusal kurtulus
bilinci ise, Tiirk is¢i sinifi i¢in siif
bilincidir. Tiirk is¢i sinifinin kurtulu-
su Kiirt ulusunun kendi kaderini ta-
yin hakkindan geger. Ikincisi gercek-
lesmeden birincisi  gerceklesemez.
Kiirt ulusunun kendi kaderini tayin
yoniindeki her kazanimi Tiirk is¢i si-
nifinin yararmadir.

Ezen ulusun
proletaryasinin

birinci gorevi, ezilen
ulusun ulusal demokratik
haklarini sonuna kadar
savunmaktir. O ancak bu
zemin lizerinden kendi
burjuvazisinin ideolojik
hegemonyasindan
kurtulur ve sinif

bilinci kazanir.

Tiirk burjuvazisi iginse durum tam
tersinedir.

Somiirgeci burjuva Tiirk egemen-
lerinin Kiirtlerin kendi kaderlerini
tayin etmesine bir varolus, bir beka
sorunu olarak yaklasmasi anlagilir-
dir. Kiirdistan’in pargalarindan her-
hangi birinin kendi kaderini tayin
etmesi halinde bunu digerlerinin iz-
leyeceginden korkuyorlar. Yeralt1 ve
yerlistii zenginliklerini yagmaladik-
lar1 bir somiirge elden ¢ikmis olacak.
Bununla kalsa iyi, siyasi olarak kii-
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¢lilmiis bir cografyaya sikisacaklar.
Boyle bir gelisme ezilen diger halk-
lara, mezheplere devrimci ufuk ka-
zandiracak. Somiirgeciligin yikildig
yerde fasizmle ayakta kalmak ¢ok
daha zor olacak. TC’nin {izerinde
yiikseldigi biitiin kolonlar kirilarak
dagilacak. Kiirdistan’in kurtulusu
kosullarinda burjuva Tiirk egemenli-
ginin ayakta kalmasi neredeyse im-
kansizlagacak. Bu nedenle burjuva
Tiirk egemenlerinin derdi siradan bir
irkeilik degildir, Kiirt diismanligina
dayali rke¢ilik Tirk burjuvazisinin

zilen, sémiirge
boyundurugu-

na vurulmus bir

ulusun birinci ve
oncelikli derdi sémiirge
boyundurugunun
kiriimasidir. Eger “dar
ulusal ¢ikarlar”dan
kastedilen buysa, bunun
pesinden kosmaktan daha
dogal ne olabilir!

ciplak siif ¢ikarlarinin giinceldeki
karsiligidir. Bugiin nefret kustuklar
Kiirtlere “miizakere silireci’nde diiz-
diikleri 6vgiiler de ayn1 sinif ¢ikarla-
rinin bir bagka tezahiiriiydii. Politik
islamci bir fagistin diktatorliik heve-
sine boyun egmeleri de ayni dogrul-
tudaki egemen sinif ¢ikarlariin bir
geregiydi.

Tiirk Sosyal-Sovenistlerinin

Zihin Haritasi

Burjuvazinin tutumu belli, sinif ¢1-
karlarinin igerigi de belli. Ya Tiirkiye

is¢i sinifi adina konustugunu sdyle-
yen, onun adina politika sahnesinde
yer aldigini iddia eden bir kisim sol-
cu neden Kiirt kazanimlarina bu den-
li mesafeli, neden s6z konusu Kiirt-
ler olunca egemen ulusun diliyle
konusuyor, onun akliyla diigiiniiyor?

Kiirt ulusal hareketini dar ulusal
cikarlar pesinde kosmakla, sosya-
lizm amaci giitmemekle, ulusal hak-
lar ugruna emperyalizmden medet
ummakla elestiriyorlar. ~ Bunlarin
hi¢biri gergek degil. Yine de, bir
an icin boyle oldugunu varsayalim,
ezen ulusa mensup komiinistlerin tu-
tumu ne olmali?

Ezilen, somiirge boyunduruguna
vurulmus bir ulusun birinci ve On-
celikli derdi somiirge boyundurugu-
nun kirillmasidir. Eger “dar ulusal
cikarlar”’dan kastedilen buysa, bunun
pesinden kogmaktan daha dogal ne
olabilir! Isci smifi icin boyunduruk
sermayedir, somiirge ulus iginse so-
miirgeciliktir. Sermaye boyunduru-
gunu kirmaya ¢alisan is¢i sinifi “dar
sinifsal ¢ikarlar” pesinden kosmakla
elestirilebilir mi?

Amacmin sosyalizm oldugunu
iddia eden Tirk ulusundan sosya-
listlerin, en dar icerikte bile olsa,
Kirt ulusunun ulusal demokratik
miicadelesini desteklemeleri, is¢i
sinifina bunu benimsetmek igin var
giicleri ile galismalar1 gerekir. Tiirk
is¢i simift sovenizmden, dolayisiy-
la burjuvazinin ideolojik ve politik
hegemonyasindan ancak bu yoldan
uzaklastirabilir. Tiirk is¢i smnifi, bira-
kalim devrimciligi, demokratik sinif
bilincine ancak buradan kavusturu-
labilir. Tiirk sosyalistlerinin birinci
gorevi Kiirtlere akil vermek degil,
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Tirk is¢i sinifina antisovenist bilin-
ci tagimaktir. Bunu yapmayan bir
Tiirk sosyalist, mensup oldugu ezen
ulusun burjuvazisinin degirmenine
su tagir. Kiirtleri dar ulusal ¢ikarlar
pesinde kosmakla elestireyim der-
ken, kendisi, egemen ulusun ¢ikar-
larin1 savunur hale diiger. Kiirtlerin
dar ulusal ¢ikarlar1 pesinde kogsmala-
r1, somiirge bir ulus olarak hakkidir,
ama egemen ulusun ayricaliklarini
korumaya kalkmak burjuvazinin
kuyruguna takilmaktir.

Kendini sosyalist olarak tanimla-
yan Tirkiyeli solculardan biri Kiirt
Ozgirlik hareketine seslenirken
soyle diyor: “Bagimsizlik ve esitlik
olmadan 6zgurlik olmaz. Kendi ka-
derini tayin hakki sosyalizmdedir.”"

Sarf edilen her bir kelime igin
sayfalarca  yazilabilir. ~ Ornegin
“bagimsizlik”’tan kastedilen nedir,
smifsal bagimsizlik mi, ulusal ba-
gimsizlik mi1? Ya da “esitlik” neyin
esitligi, siniflarn mi, uluslarm mi,
cinslerin mi, tek tek insanlarin mi?
Boyle genel geger parlak kavram-
larla sosyal-sovenizm gizlenmek
isteniyor. Bunu simdilik bir kena-
ra birakalim. “Kendi kaderini ta-
yin hakki sosyalizmdedir” deniyor.
S6z konusu olan uluslarin kaderini
tayin hakki ise, bunun sosyalizme
varmadan da gergeklestirilebilecegi
onlarca ornekle kanitlanabilir. Yine
de, diyelim ki, kisi buna inaniyor ve
Kiirtlere “kendi kaderini tayin etmek
istiyorsan sosyalizm i¢in miicadele
etmelisin, sosyalizm kuruldugunda
sen de kurtulmus olursun” diye ses-
leniyor. Ne yazik ki, durum bu kadar
safiyane degil.

Kiirtlere “kendi kaderini tayin hak-
ki sosyalizmdedir” diyenler, s6z ko-
nusu kemalizm olunca bunu birden
unutuveriyorlar.

Kiirtleri dar ulusal ¢ikarlar pesinde
kosmakla suglayanlar, onlar1 sosya-
lizmden uzak durmakla elestirenler,
kemalizmi aym1 dogrultuda elesti-
riyor mu? Bir “cumhuriyetin kaza-
nimlar1” teranesi tutturmus gidiyor-
lar. “Cumhuriyetin kazanimlari™n1
sahipleniyorlar da, Kiirdiin demok-
ratik ulusal kazanimlarint koruma
cabasini kiicimsiiyorlar. “Cumhuri-

Kijrtleri dar ulusal
cikarlar pesinde
kosmakla suglayanlar,
onlari sosyalizmden
uzak durmakla
elestirenler, kemalizmi
ayni dogrultuda
elestiriyor mu?

Bir “cumhuriyetin
kazanimlari” teranesi

tutturmus gidiyorlar.

yetin kazanimlar” dediginiz, Kiirt
ulusunun varlik hakkinin dahi red-
dedilerek her tiirlii ulusal demokra-
tik hakkinin gasp edilmesi, fasist tek
parti diktatorliiglinlin insa edilmesi-
dir. “Cumbhuriyetin kazanimlar1” is¢i
simifinin s6z, orgilitlenme ve eylem
Ozgirliigiiniin yok edilmesidir. Kiirt
ulusunun kazanimlari ise biitiiniiyle
demokratik mahiyettedir, is¢i sinifi-
nin yararindir. Buna karsm “cumhu-
riyetin kazanimlari’n1 alkishyorken,
onda tarihsel burjuva ilerlemeciligi

[1] iiker Belek, sol portal, 16.02.2017
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kesfederken, sira Kiirdiin kazanimi-
na gelince, sosyalist degil diye ates
puskiireceksin! Tiirk’e gelince bur-
juva ilerlemeci, Kiirde gelince sos-
yalist kesiliyorsun! Buna, baskasina
marksist-leninist, kendisine oportii-
nist deniyor literatiirde.

Kimileri diyor ki, Kiirt ulusal hare-
keti emperyalizmle isbirligi yapiyor,
ABD askeri oluyor. Bunlar gergek
degil. Eger Kiirdiin bagkasinin askeri
olmak yerine kendi ulusal ¢ikarlari-
nin pesinden kogmasini istiyorsan,
en basta ona “ABD askeri olma” de-
digin gibi “Tiirk askeri olma” demen
gerekmez mi? Kiirt emperyalizmin
askeri olmasin, ama Tiirk somiirge-
cilerin de askeri olmasin. Boyle bir
cagri, Kiirtlere, “baskasinin askeri
olma kendi kurtulusunun askeri ol,
kendi ulusunun askeri ol” anlamina
gelir. Boyle bir ¢agr1 yayimlarlarsa,
bir nebze de olsa tutarli olurlar. Eger
bu ¢agriy1 yapilmazsa, “Kiirtler ABD
emperyalizminin askeri olmasin,
Tiirk somiirgeciliginin askeri olarak
kalsin” denmis olur. Kald1 ki, ezen

ulusa mensup tutarl bir sosyalistin,
Kiirtlere ¢cagri1 yapmadan once, Tiirk
is¢ilerine “somiirgeci Tiirk devleti-
ne askerlik yapma, Kiirt kardesine
kursun sikma” demesi gerekir. Gel
g0r ki, bu ¢evrelerden bugiine degin
boyle bir ¢agri hi¢ gelmedi.
ABD’nin bolgede bir Kiirt devleti
kurmak istedigini belirtiyorlar. Ne-
redeyse kirk yildir tekrarlanip du-
ruyor bu terane. Eger gelecekte bir
ya da birden ¢ok Kiirt devleti kuru-
lacaksa, bu ABD bdyle istedigi i¢in
degil, diinyanin en uzun ulusal kur-
tulus savasini veren Kiirtlerin eseri
olacaktir. ABD ve diger emperya-
listlere de mecburen buna razi olmak
diisecektir. Kiirtler Tiirkiye’den ko-
parak ayri bir devlet kursa, bundan
Tirk isci smifi nasil bir zarar gore-
cek? Kuzey Kiirdistan Tiirkiye nin
sOmiirgesi olmaktan ¢ikmis olacak,
hepsi bu. Burjuvazi bunu bir beka
sorunu yapiyor da, kendine sosyalist
diyen Tiirkler bundan neden kor-
kuyor? Tirkiye ne kadar mesruy-
sa, ayni durumdaki bir Kiirdistan o
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kadar mesrudur, ne bir fazla ne bir
eksik.

Bu bir yana, komiinistler ezilen, s6-
miirge bir ulusun kendi devletini kur-
ma hakkini kosulsuz olarak savunur,
onu mesru goriir, ama eger bu miica-
deleye onderlik edenler sonunda em-
peryalizmin igbirligine demir atarsa o
onderligi desteklemez, onunla ortak-
lik kurmaz. Yani onu mesru gérmek
ile onunla ittifak kurmak ayni1 sey de-
gil. Barzani’nin dnderliginde de olsa
Gliney’de bagimsiz bir Kiirdistan
mesrudur, ama bu, Barzani’yle ittifak
yapmay1 gerektirmez.

Bunlarin derdi emperyalizmle mi,
Kiirtlerin kendi kaderlerini tayin
hakkiyla mi1? Bunu test etmek ko-
lay. Herhangi bir emperyalist iilkey-
le taktik diizeyde dahi higbir iligkisi
olmayan bir Kiirt ulusal hareketinin
ulusal kurtulus miicadelesini des-
tekliyorlar mi1? Mesela Rojava’nin,
Bagir’un, Bakur’un, Rojhilat’in ayr
ayr1 bagimsizliklarini kazanmasini
ve bunlarm tek bir devlet olarak bir-
lesme hakkini savunuyorlar mi1?

Hayir, savunmuyorlar, savunmaz-
lar da, ¢linkii bunu tipk1 egemen ulus
sovenistleri gibi “emperyalizmin
oyunu” sayiyorlar. Belli ki dertleri
emperyalizmle, gerici devletlerle de-
gil, Kiirtlerin ulusal statli kazanma-
styla. Bunlar egemen ulus burjuva-
zisinin is¢i sinifi igindeki ajanlaridir.
Bunlar sosyal-sovenlerdir.

Tiirk sosyal-sovenlerinin dilleri
sosyalisttir, zihinleri kemalist.

Emperyalist Kiiresellesme

Eger emperyalizmdeki degisik-
likleri kavrayamazsaniz, kendinizi
birden fagist bir diktatoriin koltuk

degnekeisi  olarak  bulabilirsiniz.
Milosevi¢’in, Saddam’mn boyle pek
cok destekgisi oldu, simdilerde ise
Esad’in var.

YPG’nin ABD ile taktik askeri is-
birligine karsi ¢ikayim derken, gerici
fagist diktatorlerin stratejik miittefi-
ki haline gelebiliyorlar. Bu duruma
diismelerindeki baslica neden, em-
peryalizm yeni evresini, emperyalist
kiiresellesmeyi anlayamamalaridir.

Kapitalist emperyalistler 19. yilizy1-
lin son ¢eyreginden beri diinyay1 ken-
di aralarinda boliismiistii. Afrika’nin

ger emperyalizmdeki

degisiklikleri
kavrayamazsaniz,
kendinizi birden
fasist bir diktatoriin
koltuk degnekgisi
olarak bulabilirsiniz.
Milosevi¢’in, Saddam’in
boyle pek ¢ok destekgisi
oldu, simdilerde ise

Esad’in var.

neredeyse tamami ve Asya’nin bilyiik
boliimii somiirgeydi. Pek ¢ok iilke de
yari-somiirge durumundaydi. Boyle
oldugu i¢in emperyalist somiirgeci-
lige bagkaldir1, 6nderlik eden smifin
niteliginden bagimsiz olarak, anti-
emperyalist bir karakter tasiyordu.
Mesela, politik islamci feodal Suudi
ailesi ya da Afgan emiri Ingilizlerin
cikarlarina tag koymus, antiemper-
yalist ilerici bir rol oynamislardi.
Misir’da, Suriye’de, Irak’ta Ingiliz
ve Fransiz emperyalizminin manda
yonetimine karst ordu darbeleri ger-
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ceklesmisti ve bunlar emperyalizmi
bolgeden uzaklastirdigi, onu zayiflat-
t181 i¢in ilerici, antiemperyalist nite-
likteydi. Cezayir’den Zimbabwe'’ye,
Kongo’dan Hindistan’a biitlin ulusal
kurtulus miicadeleleri antiemperya-
list karakterdeydi. Ingiltere, Fransa,
Hollanda, Japonya, ABD ve diger
emperyalistlere kars1 verilen antiso-
miirgeci miicadele, bu miicadeleye
onderlik edenler burjuva ya da feo-
dal sinif mensubu olsalar da, objektif
olarak antiemperyalist karakterdeydi.

SCB ya da Cin’in
destegiyle, geri,

hatta kapitalist olmadan
sosyalist insaya sicramaya
calisan, bagimsizligini
yeni kazanmis

kimi Glkeler de, SSCB

ve Cin’in revizyonist
yoldan kapitalizme
sapmasiyla birlikte
tepetaklak dustiiler.

Yiizyilin baginda diinya, emperya-
list devletler ve somiirgeler olarak
boliinmiistii. 1960’lara gelindiginde
kapitalist emperyalizmin somiirge
tekeli neredeyse biitlinliyle kirilmis-
ti. Emperyalist devletler ve somiir-
gelere bolinmis bir diinya gercegin-
den bahsedilemezdi artik.

Tiim bu dénem boyunca baslica iki
kamp, baslica iki yol vardi: ya em-
peryalizme karsisin, onunla miicade-
le ediyorsun, ya da emperyalizmden
yanasin, onun safindasin.

20. ylizyilin son ¢eyregine kadar
kapitalist emperyalizm, kapitalist

diinya sistemine hakim oldu. Sii-
re¢ i¢inde onun karsisinda sosyalist
kamp olustu. Sosyalist kamp reviz-
yonist ¢lirlime i¢ine girse de, bu iki
kamp gercegi degismedi. iki yol, iki
sistem vardi, uluslar bu iki semsi-
yeden birinin altinda toplantyordu.
Bagimsizligim1 kazanan bir ulus ya
kapitalist kalkinma yoluna ya da
sosyalist inga yoluna giriyordu. Ka-
pitalist kalkinma yoluna giren iil-
keler, en nihayetinde kapitalist em-
peryalist sistemde yeni-somiirgeye
donisiiyorlardi.

Diiniin sémiirgeleri siyasal bagim-
sizliklarint elde etmisti. Kapitalist
kalkinma yoluna girenlerin emper-
yalist {ilkelerle iligkileri giderek
yeni tiirden bir bagimlilik iligkisine
doniisecekti. Bu kaginilmazdi, zira
“ulusal kalkinma” sonucta emperya-
list diinya sisteminin sinirlarina hap-
solmak zorunda kaliyordu. Antiem-
peryalist bagimsizlik miicadelesinin
onderleri ya da bunlarm mensup ol-
duklar1 siniflar simdi emperyalizmin
isbirlik¢isine donligmiistii. Onlarin
sinif ¢ikar1 emperyalistlerin ¢gikartyla
ortiistiyordu.

SSCB ya da Cin’in destegiyle, ge-
ri, hatta kapitalist olmadan sosyalist
insaya sigramaya c¢alisan, bagimsiz-
ligim yeni kazanmis kimi iilkeler de,
SSCB ve Cin’in revizyonist yoldan
kapitalizme sapmasiyla birlikte tepe-
taklak diistiiler, bunlar kapitalist em-
peryalizmin eklentisine doniistiiler.
Bu iilkelerin yonetici siniflar1 da em-
peryalizmin isbirlik¢isi haline geldi.

1970’lerin ikinci yarisindan iti-
baren emperyalizmde degisiklikler
olmaya bagladi. Ulusal tekellerin
yerini diinya tekelleri aldi. Glimriik
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duvarlar ile korunan ulusal pazarlar
yikildi, diinya pazar1 yeniden sekille-
nerek biitlinlesik diinya pazar1 halini
aldi. Sermayenin serbest dolagimi
ontindeki her tiirlii engeli ortadan
kaldirmak emperyalist sermayenin
baslica hedefi oldu. Emperyalizm,
emperyalist kiiresellesme evresini
yasiyordu artik. Emperyalist diinya
sistemi yeniden diizenleniyordu.

Somiirge tekelinin yikilmasinin
ardindan kapitalist diinya, kapitalist
emperyalist iilkeler ve yeni-somiir-
geler olarak bolinmiisti. Glumrik
duvarlan ile koruma altina alinan
yeni-somiirge ulusal pazarinda pa-
lazlanan isbirlik¢i tekelci burjuva-
zi hakim smnif haline gelmekteydi.
Emperyalizmin ¢ikarlarimi koruyan
devlet yoneticileri ayricalikli bir
konum kazanmisti. Yeni-somiirge-
lerle emperyalist devletler arasinda-
ki iliskide siyaset ekonomiden daha
onde duruyordu. Bu ilkelerdeki
devrimci gelismeyi bertaraf ederek
bunlarin “sosyalist kampa” katilma-
larin1 engellemek oncelikli amagti.
Bu nedenle, sik sik Amerikanci dar-
belerle siyasi hayat yeniden dizayn
ediliyordu.

Icten igten ciiriiyerek kendi icine
coken SSCB ve yonetici siif eliy-
le kapitalizme atlayan Cin’in ardin-
dan, emperyalist kiiresellesme adeta
dizginlerinden bosaldi. Emperyalist
tilkelerle yeni-somiirgeler arasinda-
ki iligkide yasanan degismeler hiz
kazandi. Yeni-somiirge iilkeler ma-
li-ekonomik somiirgeye doniismek-
teydi. Artik giimrikk duvarlan ile
korunan bir i¢ pazara, antikomiinist
temelde siki merkezi bir devlet yo-
netimine ihtiya¢ yoktu. Emperya-

list sermaye akiginin, somiiriistiniin
ontindeki biitiin engeller kaldirilma-
liydi. SSCB’nin yikilmasi ile onun
etki alanindaki tilkeler de diinya te-
kellerinin kontrolii altinda mali-eko-
nomik somiirgeye donistiiriilmek
isteniyordu.

Bu doniisiim dayatmasi, zorun-
lu olarak, devlet yonetimini elinde
tutan ayricalikli simif ve gruplar ile
emperyalist kiiresellesme patronlart
arasinda ¢eliskiye neden oluyordu.
Bu ¢eliski ya emperyalist kiireselles-

mperyalist
kiiresellesme
evresinde iki degil, {i¢
yol vardi: emperyalistler,
ayricaliklarini
kaybetmemek icin
emperyalist kiiresellesmeye
sinirlama getirmek
isteyen diktatérler ve her
ikisine karsi miicadele

eden devrimciler.

me patronlariin dayatmalarmin ba-
ris¢1 yoldan kabulii ya da bu {ilkele-
rin direnen elitlerinin zorla tasfiyesi
ile ¢ozilebilirdi.

Sirbistan, Irak, Libya, Suriye gi-
bi tlilke yoneticileri direnme yoluna
girdiler. Bu direnislerin ileri bir yo-
nii yoktu. Onceleri emperyalistler
bunlarin gerici diktatorliikleri ile
uzlast i¢indeydi. Bu diktatorler halk
diisman1 bir siyaset izliyordu, anti-
emperyalizmle uzaktan yakindan il-
gileri yoktu. Kendi diktatorliiklerini
korumak onlarin baslica amaciydi.
Bunlarin bazilar biiylik katliamlara,
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soykirimlara imza atmisti. Emper-
yalizme degil, emperyalizmin ken-
dilerini tasfiye etmesine karsiydilar.
Emperyalizmin yeni yonelimi karsi-
sinda, emperyalizmle eski tipten ilig-
kiyi siirdiirmekten yanaydilar.
Uzaga gitmeye gerek yok.
Tiirkiye’nin fagist generalleri de ay-
ricalikli konumlarint kaybetmemek
icin bir donem bir hayli direndiler.
Onlarin durusu ile Saddam ya da
Esad’in direnisi arasinda 6ziinde bir

ransa’da Le Pen li-
derligindeki fasist

ulusal cephenin yiikseli-
sinin de, Ortadogu’da
ISID cetelerinin devlet
insasina girisebilecekleri
bir toplumsal taban
bulmalarinin da altinda
bu gerceklik yatar. Le Pen
ve Bagdadi emperyalist
kiiresellesmeye

verilen gerici tepkinin
simgeleridir.

fark yok. Saddam’in tasfiyesi igin
Irak isgal edildi. Tirk generallerinin
tasfiyesi i¢in de Ergenekon davalar
diizenlendi.

Goriilecektir ki, emperyalist kiire-
sellesmeciler ile eski yonetici ayri-
caliklarin1 korumak isteyenler olmak
tizere baglica iki gerici kamp vardi.
Mlericiler, bu durumu goz ard1 ederek,
Saddam, Milosevi¢ ya da Esad gibi-
lerini somiirge uluslarm ulusal kurtu-
luggular1 gibi degerlendirirlerse, bu
diktatorlerin yedegine diiserler.

Oysa her iki kamptan da uzak
durarak, is¢i sinifi ve ezilenlerin
bagimsiz yolunu, bir ii¢ilincii yolu
izlemek miimkiindii. Emperyalist
kiiresellesme evresinde iki degil, {i¢
yol vardi: emperyalistler, ayricalik-
larin1 kaybetmemek i¢in emperyalist
kiiresellesmeye sinirlama getirmek
isteyen diktatorler ve her ikisine kar-
st miicadele eden devrimciler.

Daha tam sdylemek gerekirse,
bugiin diinyada yiiriirliikte olan ii¢
program vardir. Birincisi, diinya te-
kellerinin emperyalist kiiresellesme
programi; ikincisi, emperyalist kii-
resellesme programini  smirlamak
isteyen gerici, fagistlerin programi;
ticlinciist, is¢i smifi ve ezilenlerin
sosyal kurtulus programi. Diinyada
saflar bu sekilde ayrisiyor.

Rojava devrimi iiglincli programa
dahildir. Ona kars1 ¢ikanlar ikinci
programin bayraktarlaridir. Ne ya-
zik ki, pek “siif¢1” bir kisim solcu
antiemperyalizm adma bu grubun
destekgisidir.

Kapitalizmin Varolussal Krizi

Emperyalist kiiresellesme asama-
sindaki kapitalizm varolugsal kriz
yastyor. Bu sadece ekonomik degil,
politik ve ideolojik bir krizdir de.
Kronik issizlik ve yoksulluk ¢itasi
ylikseliyor. Kapitalizm toplumsal riza
iiretme yetenegini yitirdi. Emperyalist
kiiresellesme politikalar1 herhangi bir
toplumsal soruna ¢0ziim getiremiyor.
Mali sermayenin serbestce dolasim
hakki kazanmasi ve ulusal pazarlarin
serbest ticaret yoluyla diinya pazarina
baglanmasi ile diinyanin biitiin iilkele-
rinde orta siniflardaki erime hizlandi.
Emperyalist kiiresellesmenin emper-
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yalizmden en Onemli farklarmdan
biri budur. Emperyalizm doéneminde
ezen uluslar ve ezilen uluslar vardi.
Emperyalist devletin is¢i smifi da em-
peryalist somiiriiden nemalaniyordu.
Sermayenin ucuz isgiicii alanlarma
akmasi ve kapitalizmin siddetlenen
varolussal krizi bu durumda degisik-
liklere neden oldu. Simdi emperyalist
uluslar ve ezilen uluslar yok, emper-
yalist diinya tekelleri ile onlarin ¢ika-
rina kosulmus devasa militarist em-
peryalist devletleri ve merkezinde is¢i
sinifinin durdugu ezilenler var.

Orta sinifin diinya tekellerinin sert
darbeleri ile sendelemesi, onun siyasi
egilimlerini yeniden sekillendirdi. O
artik eski pozisyonunda kalamazdi.
Emperyalist kiiresellesme saldirisina
kars1, Fransa’da Le Pen liderliginde-
ki fasist ulusal cephenin yiikseliginin
de, Ortadogu’da ISID cetelerinin
devlet insasina girigsebilecekleri bir
toplumsal taban bulmalarinin da al-
tinda bu gerceklik yatar. Le Pen ve
Bagdadi emperyalist kiiresellesmeye
verilen gerici tepkinin simgeleridir.
Tipki kapitalizmin dogdugu ve gelis-
tigi yillarda loncalar1 ayakta tutmaya
calisan orta smifin gerici direnisi gi-
bi. O giinlerde kapitalizm ilerici bir
rol oynuyordu, iiretici giigleri gelisti-
riyordu. Bugilinse emperyalist kiire-
sellesmeyle orta siniflar1 darmadagin
ediyor, onlar1 miilksiizlestirerek is¢i
siifinin saflarina firlatiyor, ama iire-
tici giigleri gelistiremiyor, yiktig1 or-
ta simif yikildigiyla kaliyor.

ISID, toplumsal tabami olan, bir
¢Ozlim programiyla ortaya ¢ikan po-
litik bir harekettir. Onun gerici fasist
nitelii bu gercegi karartmamali.
Burjuva Tirk devletinin beslemesi

cetelerden farklidir. ISID emperya-
list kiiresellesmeye, kapitalizmin
varolugsal krizine Ortadogu’dan ve-
rilen gerici bir yanittir.

Rojava devrimi ise emperyalist
kiiresellesmeye, kapitalizmin varo-
lugsal krizine verilen ilerici bir yanit-
tir. Rojava devriminin de bir ¢6ziim
programi var. Antiemperyalizm tam
da budur. Rojava devrimini destek-
lemeden, onu yaninda saf tutmadan
antiemperyalist olunamaz.

evrimi ayakta

tutmak ve onu
ISID barbarlarina karsi
savunmak icin ABD ile
girisilen taktik askeri
isbirliginin riskleri vardir.
Emperyalistler devrimi
yolundan saptirmak,
kendi hegemonya
miicadelelerinin bir
aparati haline getirmek

icin ellerinden geleni
yapacaktir.

Devrimi ayakta tutmak ve onu
ISID barbarlarina kars1 savunmak
icin ABD ile girisilen taktik aske-
ri isbirliginin elbette riskleri vardir.
Emperyalistler devrimi yolundan
saptirmak, onu kendi hegemonya
miicadelelerinin bir aparati haline
getirmek i¢in ellerinden geleni yapa-
caktir. Bu ¢ok ciddi bir risktir. Bunu
engellemenin yolu siyasi ve askeri
olarak bagimsiz politik bir gii¢ haline
gelmekten, iktisadi, sosyal ve siyasi
insay1 devrimci-demokratik temelde
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hizlandirmaktan geger. Bu da yet-
mez. Rojava kendi basma kaldikca
emperyalizmle bas edemez, Rojava
devrimini hem tiim Suriye’ye hem
de Ortadogu’ya mal etmeden devri-
mi uzun siire ayakta tutmak miimkiin
olmaz.

O halde sinif bilinci edinmis Or-
tadogu proletaryast ve ezilenlerine
diisen, Rojava devrimini sahiplene-

rek emperyalistlere ve somiirgeci-
lere kars1 onun konumunu giiglen-
dirmek, devrimin iktisadi, siyasi ve
sosyal ingasina katilmak, bulundugu
tilkelerde Kiirt ulusal devrimi ile or-
tak devrimci cephelerde bulugmak
ve her yerde devrimci miicadeleyi
yiikseltmektir. Tutarli antiemperya-
lizmin yolu buradan geger.
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“Bu ulkenin insanlari hicbir zaman umudunu
kesmeyecek! Kazandik, gene kazanacagiz!”

Figen Yiiksekdag

HDP es genel baskanhgi ve vekilligi fasist saray iktidari tarafindan
dusurilen Figen Yiuksekdag'in, 4 Temmuz 2017 giinii tutuklu olarak ¢iktig
durusmada, savcilik iddianamesine verdigi cevabi yayinliyoruz.

Biitiin engelleri, zorluklari asip
buraya gelen basta kadinlar olmak
lizere tim katilimcilari, avukatlari-
miz1 selamliyorum. Zorlu engelleri
asarak buraya geldiler. Buraya gel-
meyi basaramayanlar1 da selamla-
mak istiyorum. Kimisi Diyarbakir,
kimisi Adana disinda tutuldu. Bura-
ya gelemeyen avukatlarim bile var,
otobiisleri baglandi, fiilen gozaltina
alindilar.

Bugiinkii yargilamanim siyasi an-
lamda, tarihsel anlamda yargilama ol-
madigini net bigimde goriiriiz. Siyasi
bir taarruzdur yasanan. Bana, sahsi-
ma, temsil ettigim partiye doniik bir
taarruz, bir hiicum vardir. Tiirkiye’de
adalet mekanizmasindan s6z edeme-
digimiz i¢in rutin bir yargi mekaniz-
masindan da s6z edemiyoruz.

Elbette Turkiye’de hicbir zaman
yargl sorunsuz gitmedi. Bizler de
siyasi olarak elestirdik ve elestirdik-
lerimizi ¢6ziim giiciine doniistiirmek
icin gittik, yasamada miicadele ver-
meye basladik. Yasama organinda

Tirkiye’nin  hukuk devleti haline
donlismesi i¢in c¢alismamiz, emek
vermemiz baltalandi. Tiirkiye’de bu
faciay1 sadece ben yasamiyorum.
Ulke sinirlart iginde soluk almaya
cabalayan her bir yurttas yasiyor. Bu
acilar onlara yasatiliyor.

Buraya girmeyi basaramayan,
ciddi miidahalelerle karsilasan ar-
kadaslarim var. Dogal hakkni, agik
yargilama hakkini kullanmak isteyen
arkadaslarim, segmenlerimiz var. Bi-
raz Once gozlerimizin 6niinde iktidar
mahkemeye miidahale etti ve buraya
giren yabanci heyeti disar1 ¢ikardi.
Saklama geregi duyulmuyor. Her giin
demokratik siyasetin zemini zaten di-
namitlendi. Bagimsiz yargi tavrinin,
zemininin dinamitlenmesi i¢in de her
giin elinden geleni yapiyor.

Nur topu gibi bitmeyen bir OHAL
yapmuiglar, zaten onun yani sira so-
kakta 3 kisiyi bir arada ylirlitmeme
gibi operasyonlar devam ediyor.
Bugiin Ankara valiligi bu mahke-
meye c¢alisiyor. Ne kadar biyiik
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bir gorev agki! Miimkiinse burada
Yiiksekdag’in yargilandigindan
kimsenin haberi olmasin! Biraz
once goziimiin 6niinde oldu. “Ada-
let bakanligi karariyla” ne demek?
Adalet bakan1 bu hakk1 nereden bu-
luyor kendinde? Ben Almanya’ya
gittim. Yargilanan Tirklerin durus-
masia katildim. Bu siyasi iktidar
kendisini, bu iilkeyi rezil etmeye
vakfetmis. Rezilliklerine bir rezillik
daha eklediler.

Hukuktan bahsediyorlar. Hukuki
savunmalar yapiyor, degerli avukat-

iz bu siirece mahkum
degiliz. Ben mahkeme
salonlariyla ilk defa karsi
karsiya gelmiyorum. Ben
ensesi kalinlarla ilk defa
karsilasmiyorum. Ben bu
ulkede bir kadin olarak
hep miicadele ettim ve
zulmiin her tirlistint
gordiim. Daha fazlasini da
gorebilirim, sorun degil.

larim. Ama bu siirecin, benim yargi-
lanmamin, bizim yargilanmamizin
hukukla hi¢bir alakasi olmadigim
herkes biliyor. Herkesin bildigi, ki-
minin izledigi, kiminin magduru,
kiminin miisebbibi oldugu bir siireg
yaslyoruz.

Bizler bu siirece mahkum degiliz.
Ben mahkeme salonlartyla ilk defa
karst karsiya gelmiyorum. Ben en-
sesi kalinlarla ilk defa karsilasmiyo-
rum. Ben bu iilkede bir kadin olarak
hep miicadele ettim ve zulmiin her
tirliistinii gérdiim. Daha fazlasini da

gorebilirim, sorun degil. 100 y1l ceza
isteniyor. Emin olun birkag dmriim
daha olsa ayni1 seyleri yeniden yapa-
rim. Yeter ki bir asra degecek bir da-
vamiz olsun. Bizim bir asra degecek
davamiz var, o da baris ve demokrasi
davasi.

Tiirkiye ¢ok act gordii, ¢cok zu-
lim gordii ve artik ¢ikis istiyor. Ne
zamana kadar bu iktidar konusani
zorla bastirarak, hukuku devre disi
birakarak yonetmeye devam edecek?
Etrafimiz kayniyor. Etrafimiz ates
¢emberi. Kendilerini dokunulmaz-
lik zirhiyla kusatilmig ilahi bir varlik
olarak mi1 goriiyorlar?

Biz HDP olarak, Tirkiye igin
bir ¢ikis projesi oOnerdik. Bakin
dedik, dengeler degisiyor, etrafi-
miz ates ¢emberine donmiis, zaten
Tiirkiye’nin ¢6zmedigi kendi i¢inde
onemli sorunlar var. En temel ¢ikis
siyasi ¢oziimdiir. Baglatanlar da on-
lar, bitirenler de onlar, muhatap olan-
lar1 yargilayanlar da onlar. Bu kadar
biiyiik bir tutarsizlik olabilir mi?

Ama Tiirkiye’yi yoneten siyasi ik-
tidar bu igi boyle yiiriitebilecegini dii-
stiniiyor. Bu kabul edilebilir mi? Biri-
lerinin buna dur demesi gerekiyordu.
HDP iste tarihsel olarak boyle bir rol-
le siyaset sahnesine ¢ikti. Tiirkiye’de
¢Ozlimiin, demokratik yasamin parti-
si olmak. O siiregte goriismeler, di-
yaloglar devam ederken, ¢atigmala-
rin durdugu, Sliimlerin yaganmadigi
yaklagik iki bucuk yil gecirdik.

Bu iki yillik stireg, HDP 7 Haziran
secimlerinde yiizde 13 oy alinca, ge-
ri donililemez ve hala donemeyecegi-
miz bigimde bozuldu. Ciinkii siyasi
iktidar barigtan, demokrasiden ken-
disine ekmek ¢ikmayacagini gordii.



7 Haziran’dan sonra ortalik kan
deryasma dondii ve iktidar sahipleri
gbziimiiziin i¢ine baka baka, “400
vekil verseydiniz bunlar olmazdi”
dedi. Biz o zaman bu mahkeme sa-
lonlarma gelecegimizi biliyorduk.
Daha fazlasim1 da biliyorduk ya,
Allah’in sevgili kuluyumdur, bana
“biraz daha yaga” demistir. O neden-
le buradayim.

Sayisiz 6lim tehditleriyle, taam-
miiden oOliim girisimleriyle karst
karsiya kaldik. Selahattin Demirtag
da ayn1 sekilde. Biz o tarihten itiba-
ren bu iilkede barisin kazanabilece-
gi tavrimizin saldirtya ugrayacagini
biliyorduk. Tutuklanincaya kadar da
bu taarruzlar hi¢ bitmedi. Binlerce
arkadasimiz gdzaltina alindi, tu-
tuklandi. Sadece biz tutuklandiktan
sonra partimin 500 iiye ve yoneticisi
tutuklandi. Enis Berberoglu ile bir-
likte tutuklu milletvekili sayis1 12.
Bunlar1 kimse unutmayacak. Figen
Yiiksekdag’t da, HDP’yi de kimse
unutmayacak. Bunlar zulmiin zorba-
ligryla yaziliyor. Tarihin bir evresin-
de zulim gii¢liiyse, direnis de onun
kadar giiglilyse, asla unutulmaz. Ve
mutlaka hesab1 sorulur.

Karsimizda sdyle bir siyasi yapi
var: tek adam, tek yargi, tek diisiin-
ce ve disinda kalan herkes terorist.
Tiirkiye’de “terdr orgiitii” patlamasi
oldu, “terdr propagandas1” patlamasi
oldu. Bu, tarihsel kirilma anlamina
gelir. iktidar higbir sorumluluk his-
setmeden herkesi “terdrist” ilan edi-
yor. Ama sunu hesaba katmiyor: bir
lilkenin kendisine duydugu giiven
acisindan bu ne anlama geliyor? Bu,
sosyolojik clirlimedir. 100 bin “teror
oOrgiitli propagandas1” yapan, 50 bin
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“Orglit liyesi” var. Bir lilkede yliz
binlerce “terdr orgiitii propagandasi”
yapan varsa, iktidarin doniip kendi-
sine, kendi propagandasina bakmasi
lazim: “Acaba ben ne propagandasi
yaptyorum, Tiirkiye ne kadar kendi-
ne ait hissediyor?”

Tiirkiye toplumu anayasa degisik-
ligi ile gelen rejim degisikligine kar-
st. Bunun bdyle oldugu bilinmesine
ragmen, higbir sey yokmus gibi dav-
ranmamizi bekliyorlar. Bu sizofren
bir haldir. Ben bu iilkenin tek akil-
listyim demiyorum. Ama bu ilkeyi
sizofrene cevirecekler.

Gayrimesru bir anayasa; Tiirkiye
toplumu onay vermiyor ama “yap-
tim oldu” diyor, silahi, giicii, yargiyi,
devlet mekanizmalarimi elinde tutan-
lar. Boyle bir zorlama sadece siyaset
kurumunda degil, ayn1 zamanda tiim
toplumsal yapi i¢inde ciddi travma-
lara yol acar. Bana gore, Tiirkiye’yi
kendilerine benzetmeye c¢alisiyorlar,
ama basaramayacaklar. Tiirkiye top-
lumu ¢ok ciddi badireler atlatti, ama
Tiirkiye toplumu hicbir zaman bdyle
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zorbalar karsisinda boyun egmedi.
Mutlaka tutacagi bir dal oldu. O dal
HDP’dir, o dali kirmak istediler.
Tiirkiye’de yurttaglarin tutabile-
cegi bir dal vardi ve bu dal yeseren,
giiclenen bir daldi. “Bu dal kirarsak
sorun ¢Oziiliir” dediler. Sorun ¢oziil-
dii mii, biz buradayiz. Ben burada-
yim; ha mecliste ha burada! Beni bu
mahkeme salonlarina zorla getiren-
ler utanacaklar. Beni bu mahkeme
salonlarinda halkimin temsil hakkin1
savundugum i¢in yargilayabilecegini
sananlar yargilanacaklar. Bizim sak-

B unlari kimse unutma-
yacak. Figen Yiiksek-
dag’1 da, HDP’yi de kimse
unutmayacak. Bunlar
zulmiin zorbaligiyla
yazihiyor. Tarihin bir
evresinde zuliim giicliiyse,
direnis de onun kadar
glicliiyse, asla unutulmaz.
Ve mutlaka hesabi sorulur.

layacagimiz, gizleyecegimiz bir sey
yok. Haram oy, haram para yemedik.
Birileriyle bir giin dost, bir giin diis-
man olmamisiz. Bir o tarafa, bir bu
tarafa donmemisiz. Biz gayet rahat
mahkemede bulunuruz, ama onlar
rahat edemeyecekler.

Bagkan, ben nasil ikna olacagim
adil yargilandigimdan? Benim ilk
ceza aldigim davada karar c¢ikti,
TV’de alt yazilar gegmeye basladi.
Alt yaziyla birlikte igisleri bakam
dedi ki, “Figen Yiiksekdag’a sirtini
dayamasi icin 4 duvar verdik.” Ba-

kin, bir iilkenin igisleri bakani bunu
sOylityor. Sen mi verdin o 4 duvari,
sen mi verdin o karar1? Ciksak desek
ki, karari siz veriyorsunuz, hakimleri
canlarindan bezdiriyorsunuz, bunu
sOyleyin desek, bu kadar giizel itiraf
edemezlerdi. Sonraki glinlerde ayni
mahkeme, milletvekilligimin disii-
rildiigi giin, benim hakkimda son
savunmami dahi almadan ceza ver-
mek istiyordu. O giin karar vermesi-
ni avukatlarim engellemisler, hukuki
olarak. Sonra vardigim sonug su: Be-
nim milletvekilligimin digiiriildigi
glin o mahkemeye karar ¢ikarmasi
i¢in talimat verilmis. Ayni giin Sela-
hattin Demirtas’a ceza verildi. Idris
Baluken yeniden gozaltina alindi,
benim vekilligim diigiiriildli, bana
da ceza vererek tabloyu tamamla-
mak istediler. Sanki bir merkez, bir
hukuk masasi var, tim yargilama
stireclerini ince ince hesapliyor, tiim
ayrintilariyla planhiyor ve bunlar
sahada karsimiza ¢ikiyor. Bizim bu
mahkemelerde gercek anlamda bir
yargilama yapildigmi diistiinmemiz
olanaksiz.

Tiirkiye’de bazi  mekanizmalar
normal isleyebilseydi, yargi meka-
nizmasi da siyaset mekanizmasi da
normal giizergahinda gitseydi, mah-
keme salonunda da gerilimler ya-
sanmazdi. Bu mahkemenin digerleri
gibi olmayacagi da agik. Evet, sizin
uslubunuz var, ama bu mahkemede
haksiz hukuksuz milletvekilligi dii-
striilmis, temsiliyeti yargi kararla-
rinin iistiinde olan biri yargilaniyor.

Oy nedir, demokrasinin en temel
kriteridir. Demokratik hukuk devle-
tinin temel ol¢iitii, segme ve secilme
hiirriyetini ne kadar uygulayip uygu-



lamadigindan geger. Hayatin olagan
akis1 diye bir sey kalmamis ki! Hig-
bir sey olagan akmiyor. OHAL var,
olaganiistii siyaset var, biirokrasi var,
her sey olaganiistii.

Davalar agilabilir, yargilamalar
yapilabilir. Milletvekilligi bittikten
sonra, yasama siireci kapandiktan
sonra hiikiim uygulanir. Bizlerin tu-
tuklanmasi ile beraber artik bu igtihat
kaldirildi. Nasil yapild1? Meclisteki
haksiz ¢ogunluk kullanilarak ana-
yasa devrildi. Bakin, bu yanlis1 ya-
pan partilerden biri kendisini yollara
vurmus adalet artyor. Insanlar oyunu
sana emanet etmis. Yarglya mi ema-
net etti, Van halki oyunu? Beni 400
bin niifuslu Van halkinin yiizde 70’1
secti. 6 milyon yurttas bizi segecek,
sonra 3 kisilik bir mahkeme heyeti
hikkmii yoktur diyecek ve benim ve-
kaletim devre dis1 kalacak.

Kendi sorununu ve krizini baska-
lar1 {lizerine atmakta ¢ok ustadir bu
iktidar. Attilar mahkeme heyetinin
lizerine. Korsan bir sekilde anayasa
degisikligi gergeklestirdiler, sonra so-
rumlulugu yarginin tizerine atacaklar.

Bu kadar inandiriciliktan yoksun
bir sey olabilir mi? Hukuk, evrensel
kriterler bunun neresinde? Bunun
lizerinden hala siyasi operasyonlar1
stirdiirebileceklerini saniyorlar, ama
bu siirdiiriilebilir degil. Her tekei
rejim, kendisini her seyin yerine ko-
yan her rejim gitmistir. Arkasinda iyi
izler birakmadan, c¢ogunlukla kotii
izler birakarak gitmistir. Bu iktidar
icin de ayn1 akibet s6z konusudur.

Ben, ben degilim ki! 6 milyonu
hangi durugsma salonuna doldura-
caksiniz? Benim sozlerimin altina
imza atan 6 milyon var. Hatta ben
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onlarin s6zlerini soylityorum. 6 mil-
yon insani alacak durugma salonu
icat edilmedi ki!

Bu iilke ¢ok biiyiik acilar yasadi.
Tiirkiye hala bunlarm kabuk bagla-
mayan yaralariyla bogusuyor. Bu-
giin bir yara daha actilar. Oliimciil
bir yara agtilar. Siyasi iktidar “re-
ferandumdan ¢iktik, zaten iktidar
cepte” diye diisiinebilir, ama hi¢ de
oyle degil. Biz ne i¢in yargilaniyo-
ruz? Cozim yeri parlamento, siya-
set yapmak gerek, tamam eyvallah.
Ondan sonra, “Hop tamam, bu kadar

Ti’lrkiye’yi kendile-

rine benzetmeye
cahsiyorlar, ama
basaramayacaklar.
Tiirkiye toplumu ¢ok
ciddi badireler atlatti,
ama hicbir zaman béyle
zorbalar karsisinda boyun
egmedi. Mutlaka tutacagi

bir dal oldu. O dal HDP’dir.

olmaz”. Siz demediniz mi mecliste
siyaset yapin? E geldik, buyrun. O
fezlekelerdeki sozlerin hepsini mec-
liste de sdyledim ben.

Beni bu zamana kadar tanidiysa
Tiirkiye kamuoyu, herhalde biliyor-
dur. Ben meclis kiirsiisiinde sdyle-
meyecegim sozll miting meydaninda
sOylemem. Meclis kiirsiisiinde ege-
menin yiiziine sdylemedigim sozi
toplantida, agiklamada soylemem.
So6ziimii 3 giin sonra inkar etmem.
Her konusmam meclis kiirsiisiinde
savunulmus soézlerdir. Kiirsii doku-
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nulmazhigr denen de, kiirsiide sdy-
lenen sozlerin baska yerlerde tekrar
edilmesi olarak tanimlanir. Bu ev-
rensel bir tanimdir. Kiirsiide sdyle-
digim sozii her yerde onurla, gururla
tekrar etmigimdir.

Parlamentoda soyledigi sozler-
den cayanlar hesap vermelidir. Diin
bize soz verenler, demokratik siya-
set, parlamentoda siyaset diyenler,
o cagrilart yapanlar, Kiirt halkini
yillarca oyalayanlar nerede? Onlar
simdi sadece savas soOzii soyliiyor,
dillerinden, ellerinden kan damliyor.

Bizlerin tutuklanmasi ve HDP’ye
doniik siyasi operasyonun baslama-
styla su mesaj verildi: “Demokratik
siyaset yapmayin, ¢ok tehlikeli, ma-
yinl alan.”

Ben genglerin ne diisiindigiini
merak ediyorum. Meclise gidecek-
sin, yargilanacaksin, soyledigin soz-
lerden dolay1 yargilanacaksin. Zaten
i¢ tiziigi degistirmeye hazirlani-
yorlar. Mecliste agzin1 agmak, elini
kaldirmak yasak. Biz, siikiir, iyi gilin-
lerini gordiik. Yarin &biir giin, sola
saga donmek cezaya baglanir. Bu da

iktidarm niyetini gosteriyor. Demok-
ratik siyaset yapmayacaksiniz mesa-
j1 verildi. Demokratik siyaset anla-
yisinin gelismesi onlarin Oniindeki
en biiyiik engel. Cezalandirdiklarini
saniyorlar, bizler zulmiin karsisinda
direnmeyi onur sayariz.

Hz. Ali demis ya, “Direniriz, bu
durusumuzla bu saldirganlik karsi-
sinda direniriz, halkimizin duygu-
suna terciman oluruz”. Onur sahibi
Tiirkiye yurttaglarinin bu zulmiin
karsisinda direneceginden eminiz.
Bizler mahkeme salonlarinda, hapis-
hanelerde direniyoruz. Kimileri ada-
let icin kilometrelerce yol yiirliyor.
Kimileri 6zgiirlik, baris demekten
vazgecmeyerek direniyor. Kadinlar
yasamin her alaninda kendilerine da-
yatilan haksizliga kars1 dimdik dura-
rak direniyor.

Tiirkiye halklarimin kazanma ira-
desi cezalandirilmak isteniyor. HDP
es baskanlari, siyaset¢ileri nezdin-
de Tiirkiye halklar1 cezalandirilmak
isteniyor. Tiirkiye’de baris ve de-
mokrasi projesi uzak bir hayal, mar-
jinal siyaset alaninin konusu olarak




goriiliirdii. Basartya ulagmayacak
bir alan, hep muhalefette kalmanin
gostergesi olarak goriiliirdii. Ama
7 Haziran ile birlikte bu hayallerin
gercege doniisebilecegine kendileri
de inandi, biitliin Tirkiye’yi de inan-
dirdi. HDP biitiin Tiirkiye halklari-
nin hayalden gercege zaferidir. Tim
Tirkiye halklarmin  hayallerinin
basariya donlismesi hikayesidir. Bu
hikayeyi zuliimle noktalamak istedi-
ler. Ama ¢ok siikiir, o hayaller hala
hayatta. Hayal etmeyi ve kazanmay1
bilenler oldu hep. Bu iilkenin insan-
lar1 hi¢bir zaman umudunu kesme-
yecek. Kazandik, gene kazanacagiz!
Bu karanlik giinlerin gegecegine yii-
rekten inaniyoruz.

Kadinlara gézdagi vermek istedi-
ler. Kadinlar Tiirkiye’de kazandikla-
r1 her hakki dige dis bir miicadeleyle
kazanmigtir. Hayatimiz higbir zaman
kolay olmadi. Evde de, siyasette de
hi¢bir kadmin yasami kolay olma-
di. Ama bu kotii sey bize iyi bir sey
Ogretti; tiim zorluklara kars1 birlikte
miicadele etmeyi.

Kadinlarin bu kolektif direnci
HDP’de bir siyasi giice doniistii.
Kadinlar her yerde giigtiir. Goriiniir,
goriinmez biitlin alanlarda emegi
vardir, ama merkezi siyasette kadi-
nin giicli bu kadar gériinmemisti. Ne
zaman ki HDP eg baskanlik sistemini
Tiirkiye siyasetine yerlestirdi, mecli-
se kalabalik kadin vekiller ile girdi,
0 zaman HDP’nin Oniinii keserek ka-
dinlarin da 6niinii kesmek istediler.

Bana doniik gergeklestirilen siyasi
ling operasyonlarinda en ¢ok hedef
alinan 6zelligim cinsiyetim, kadinli-
gim oldu. Biz bu zihniyete kars1 m-
riimiizce miicadele ettik. “Bir kadin
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olarak sus, fazla konugma” diyen bir
zihniyet kadinin merkezi siyaset-
te glic olmasina tahammiil edemez.
HDP merkezi siyasette, mecliste bu
kadar biiyiik bir gli¢c olunca kadinla-
rin kolektif giicli de meclise tagindi.
Bizim ilk yaptigimiz, mecliste kadin
parlamento grubu kurmak oldu. Bu
kadin parlamento grubu kendi top-
lantilarin1 yapti, kadinlarin taleple-
rini meclis kiirsiisiine tasidi. Kadin-
larin taleplerinin dogrudan merkez
siyasete aktarilmasini saglayan bir

Onur sahibi Tiirkiye
yurttaslarinin bu
zulmiin karsisinda
direneceginden

eminiz. Bizler

mahkeme salonlarinda,
hapishanelerde
direniyoruz. Kimileri
adalet icin kilometrelerce
yol yiirtiyor. Kimileri
6zgiirliik, baris demekten

vazgecmeyerek direniyor.

kanal acildi. Ama geldigimiz nok-
tada partimize karsi baglayan ope-
rasyonlarin ardindan milletvekilligi
diisiirme hareketine ilk maruz kalan
ben oldum. iki milletvekilimiz var
milletvekilligi diisiiriilen, biri ben,
digeri Diyarbakir’dan kadm mil-
letvekili Nursel Aydogan. Bunlari
tesadiif olarak gérmem miimkiin de-
gil. Siyasi iktidarin sistematik kadin
diismanligiin gostergesi.

Sunu soyliiyorlar: “Bir kadmn ola-
rak benim ¢izdigim sinirlar gegme,
benim belirledigim ses tonu diginda
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konugma, beni kendinin esiti olarak
gérme”. Bana ve kadin siyasilere
bunu soylediler. Ama diger taraftan,
kadinlarin sozleri, eylemleri karsi-
sinda, bu soz ve iradeyle esit, ona
denk bir s6z ortaya koymadilar. S6-
zl soziime denk degil. Sozii kifayet-
siz, diislincesi kifayetsiz, niteliksiz.
So6zii, bilinci, siyasi durusu kadinin
siyasi durusuna esit degil. Evet, or-
tada bir esitsizlik var, ama bizim za-
yifligimizdan degil, erkek egemen
siyasetin zayifligindan kaynakli bir
esitsizlik. Onlar kadinin 6zgiir gii-

K adinlara gézdag

vermek istediler.
Kadinlar Tiirkiye’de
kazandiklari her hakki
dise dis bir miicadeleyle
kazanmistir. Hayatimiz
hi¢bir zaman kolay
olmadi. Ama bu kétii sey
bize iyi bir sey 6gretti;
tlim zorluklara karsi
birlikte miicadele etmeyi.

cliyle bas edemeyecek giicteler. Be-
nim sdziimle bas edemeyenler bugiin
beni hapsedebiliyor. Biz bu adalet-
sizlige karst miicadele yiiriitiiyoruz.
Adil olan, kadnlar, Aleviler, is¢iler,
emekeiler i¢in demokrasi ve barisin
yoludur. Tiirkiye’de ger¢ek anlam-
da demokrasi tesis edilmezse, kimse
icin adalet olmayacak. Bugiin bizleri
adaletsizlikle kars1 karsiya birakan-
lar adalet arayacaklar.

Cok kot iktidar gdérmiistiir bu
memleket, ama adalet kavramim
kendi tabelasina doniistiiren bir par-

tiyi ilk defa gbrmiistiir. Adalet sade-
ce iktidar partisinin tabelasinda var.

4 giin once duydum basindan, is
insanlart hakimin karsma ¢ikiyor,
AKP’liler riigvet karsilig1 kendileri-
ni biraktirabileceklerini sdyliiyorlar.
Mahkeme koridorlarinda ailesiyle
pazarlik yapiyor. Bu ciireti nereden
buluyor bir partinin ilge yoneticisi?
Bir partinin ilge yOneticisi yargiy1
yonetmeye kalkiyorsa, bu memle-
kette adalet sadece bir tabeladir. Bu-
gilin beni savunma yapmadan &nce
yorup, savunmay1 kisaltma yontemi
izlediniz.

Son olarak sunu sdylemek isti-
yorum: HDP bu iilkenin gelecegi-
dir. Ben de bu partinin tutuklu es
genel baskant olarak, HDP’nin,
Tiirkiye’nin bugiinii ve gelecegi ol-
dugunu en net sekilde yeniden ifade
ediyorum. Biz oldugumuz miiddetge
bu topraklarda umut tilkenmeyecek.
Hayallerini zafere doniistiiren insan-
lar tiilkenmeyecek. Coban ¢ocuklari,
benim gibi koyli kizlar1 milletveki-
li olacak. Biz oldugumuz miiddetge
kadinlar, isgiler, emekgilerin merke-
zi siyasette sesi olacak. Tirkiye’de
merkezi siyaset para sahibi bir avug
elitin, para babasinin mali olmaya-
cak. Bizim tek sugumuz bu. Dedik
ki, meclis sizin babanizin mali degil.
Koyli kiz1 Figen de gelir, milletve-
kili olur. Sirnak’taki ¢obanin oglu
Ferhat da gelir, milletvekili olur. Bir
is¢i de gelir, milletvekili olur dedik.
Buralar1 size birakmayacagiz dedik.
Bu nedenle cezalandiriliyoruz.

7 Haziran’da yiizde 13 almasaydik
bizi idare edebilirlerdi, ama bu sinir-
lar1 tanimadik. Ciinkii biz korkuyla
siyaset yapmiyoruz. Kaybetmekten



korkmuyoruz. Kaybedersek ayaga
kalkariz, zaferler i¢in yiiriimeye de-
vam ederiz. Kazanirsak da daha bii-
yik kazanmak i¢in gene yiirlimeye
devam ederiz. Diisiincelerimize inan-
maktan vazge¢cmeyiz. Ama siyasi ik-
tidar tiim diistincesini hep kazanmak
lizerine kilitlemis. “Meclisin, devle-
tin benim disgimda sahibi olmasin”
diyor. “Tek sahibi ben olayim” diyor.
Hic kimseyle ortak olmaya niyetleri
yok, toplum kavramlar1 yok. Haris,
acgozli bir iktidar var. Biz de onun
o miilkiyetgiligini, o tavrini ¢ignedik
gectik. Sinirlart da asariz, es genel
baskanlik da uygulariz, kadinlardan
grup da kurariz dedik.

Bu yargilama tarihte anilacak bir
yargilama ve bu siire¢ yarini belir-
leyecek bir siirectir. Biz, bu siiregte
sOyledigimiz sozlerin degil, bizleri
bu mahkeme salonuna getiren anla-
yisin yargilanmasi gerektigini diigii-
niiyoruz. Tiirkiye’deki yargi da, si-
yaset de bu tavri hak etmiyor. Tktidar
cozemedigi biitiin sorunlar1 yarginin
Oniine boca ediyor, masa olarak kul-
lantyor. Yargiy1 da siyaset kurumu-
nu da kurban ediyor. Geriye doniip
baktiklarinda, saraylari, tek basina
iktidarlar1 kaliyor. Bu da demokrasi
degildir.

Ben fezlekelere konu olan sozleri
soyledim, yine sdylerim. Hepsi ¢o-
zim gayesiyle sdylenmis sozlerdir.
Bu sozleri sOyledigimiz icin bizi
yargilayanlar bunun hesabini ver-
melidirler. 7-8 fezleke derlenmistir.
En kritik olam1 DTK kongresinde
soyledigim sozdiir. “Tiirkiye’de sa-
vas olmadan ¢Oziim saglanabilir”
dedik. Bu ¢6ziimiin yolunu, yonte-
mini Onerdik. Anayasa tartisilirken

“Kazandik, Gene Kazanacagz!” o5 8 5

nasil bir anayasa Onerdigimizi pay-
lastik, bunu da diinya aleme ilan
ettik. Dogru, Tirkiye’deki rejimin
demokratik tahribatini i¢eren sozler-
di. Tiirkiye’de barig sorumlulugunu
birilerinin Ustlenmesi, risk almasi
gerekiyordu. Siyasi iktidar risk al-
madi. Biz birileri risk almali dedik
ve o ¢agriy1 yaptik.

Iddianamede sagmalik ~silsilesi
olarak tanimlayacagim seyler var.
Teror orgiitii yoneticiligiyle itham
ediliyorum, DTK yoneticisi olmam
hasebiyle. Iddianameyi hazirlayan

en de bu partinin

tutuklu es genel
baskani olarak, HDP’nin,
Tiirkiye’nin bugiinii ve
gelecegi oldugunu en net
sekilde ifade ediyorum.
Biz oldugumuz miiddetce
bu topraklarda umut
tiikenmeyecek. Hayallerini

zafere doniistiiren insanlar
tiikenmeyecek.

savciya, size bir kere daha sdyle-
mek istiyorum. Biz eger bir Orgiit
kurduysak, bir Orgiitiin yoneticisi
olduysak, onu ¢atir ¢atir savunuruz.
Bakin HDP’yi nasil savunuyorum.
DTK yoneticisi oldugum iddiasim
tiiziiglindeki “her milletvekili dogal
delegedir” ifadesine dayandiriyor-
lar. Bu kadar komik bir sey olamaz.
DTK yoneticisi olsam bunu gogsii-
mii gere gere sOylerdim, olmadan
da DTK’yi savunuyorum. Kayitlara
gegsin; DTK demokratik bir kurum-
dur, ¢ézlim i¢in ¢alismistir, devletin



86 ** Marksist Teori 27

temasa gectigi bir kurumdur, terdr
orgiitii ilan edilemez. Ben bir siyasi
partinin es genel baskaniyim. DTK
savunulamayacak bir orgiit mii? Ben
yoneticisi oldugum oOrgiitii savuna-
mayacak bir profile mi sahibim? Bu
kadar derme ¢atma bir iddia! Hukuki
bir savunma yapmay1 da gerekli ve
yararli gdrmiiyorum.

Sokaga ¢ikma ¢agrist kadar mesru
bir ¢agri yoktur. Yaptik, yine yapa-
riz. Iktidar da yapiyor. Biz insanlara
silahlanin c¢agris1 yapmadik. Siyasi
iktidar da sokaga ¢ikma cagris1 yapi-
yor. iktidar bizi sokaga ¢ikma cagrist
yapmakla suglayarak kendi sugu-
nu Ortmeyi amagliyor. O donemde
hangi paramiliter giigler sokaktaydi,
hangi silahtan hangi kursun ¢ikmis-
t1? Biz bunlan biliyoruz. Bunlarin

hepsini ayrintilariyla ortaya koya-
cagiz. Dikkate alacak bir mahkeme
bulur muyuz, Allah kerim. Ama ta-
rihe gececek. Provokasyon yaptilar,
“HDP’nin hem ivmesini keselim,
hem de sorumlulugumuzu onlara
boca edelim” diye olusturulmus bir
iddiadir bu. O iiziicii siirecte 6lenle-
rin ¢ogu HDP’lidir. Bize bu zulmii
yasatanlar utanmadan bizi sucluyor-
lar. Ama gergekler inat¢idir. Bizim
canimizi yaktilar, yakmaya devam
ediyorlar, hesabint vermemek igin
yalan beyanlarla ilerleyebilecekleri-
ni santyorlar.

Durusmanin devaminda, her iddia
kargisinda ayrintili, somut kanitla-
riyla, hatta taniklariyla degerlendir-
melerimi yapacagim.
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Jeremy Corbyn Ve Sinif Etkeninin

Siyasete Geri Donusu
Alp Altinérs

2008-2011 ABD-Avrupa ekonomik bunalimlari ve on yildir stiren Biiyiik Dur-
gunluk, sinifsal celiski ve catismalari yiginsal 6lcekte belirginlestirdi. issizlik
ve geleceksizligi en agir bicimde yasayan genclik kitleleri radikallesti, sola
yoneldi. Muglak bir sosyalizm séylemi genclik arasinda yayilmaya basladi.
iste bu kosullarda, Bernie Sanders, Jeremy Corbyn gibi yasl liderler “sosya-
list” sdylemlerle ortaya cikinca, milyonlarca genci etraflarinda buldular.

Britanya siyasetinde AB referan-
dumuyla baglayan ¢alkanti 8 Haziran
secimleriyle devam etti.

Halefi David Cameron’in baslatti-
g1 AB’den ¢ikis politikasimi yiiksek
bir meclis ¢ogunluguyla slirdirmek
icin beklenmedik bir anda erken se-
¢imin diigmesine basan bagbakan
Theresa May, meclis ¢ogunlugunu
kaybederek, ummadigi bir yenilgi al-
di. Bu yenilginin arkasinda, hi¢ kus-
kusuz, Jeremy Corbyn liderliginde
Isci Partisi’nin yiikselisi vard.

Jeremy Corbyn’i, Isci Partisi’nin
sol, muhalif kanadinda bulunan, Fi-
listin, Giiney Afrika, Irlanda, Irak,
Kiirdistan dayanigsma kampanyala-
rinda yer alan bir milletvekili olarak
tantyoruz. Corbyn, “partinin kemer
sikma karsit: kanadini temsilen” Isci

Partisi baskanligina aday oldugun-
da hi¢ kimse ona sans tanimiyordu.
Adaylik i¢in ihtiyact olan 35 millet-
vekili imzasim giicliikle toplayabil-
di. Onun i¢in imza verenlerin bir kis-
mi da, bunu Corbyn’i destekledikleri
icin degil, sirf liderlik yariginda de-
mokratik ¢esitlilige hizmet etmesi
icin yapmislardi. Ne var ki, Corbyn
aday olur olmaz, 6zellikle partinin
is¢i smifi tabaninda ve genglik kit-
leleri iginde biiylk bir ilgi gordii ve
beklenmedik sekilde bagkan segildi.
Corbyn, parti tyelerinden, yiizde
59,5 oraninda, yani {i¢ rakibinin top-
lamindan daha fazla oy ald.
Partinin neoliberal kurumsal kim-
ligi Corbyn’i kabullenmek istemedi.
Meclis grubunun Corbyn’e giiven-
sizlik oyu vermesiyle' parti baskanli-

[1] Meclis grubunun “guvensizlik” oylamasinda 172 milletvekili aleyhte, 40’1 lehte oy kullan-
di. Guvensizlik oyu, partinin aristokratik Ust kademelerinin ve Blair donemi neoliberallerinin
Corbyn’e karsi darbe girisimiydi. Grubun so6zctlerinden Lord Blunkett, “Bu liderle ilk segimde
partimiz yok olacaktir’ diyordu. (http://www.bbc.com/news/uk-politics-36647458)
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g1 segimleri yenilendi, ne var ki par-
tiye akan yeni iiyeler israrla Corbyn
diyordu. Nihayet, Theresa May er-
ken se¢im karar1 aldiginda, belki de,
Corbyn’in se¢im basaris1 elde ede-
meyecegini One sliren Blairci eki-
bin sdylemlerine giiveniyordu! Ama
sonug hi¢ de bekledigi gibi olmadi.
Corbyn’in  “sosyalist” sOylemleri
ona gorilmedik bir se¢im basarisi
kazandirdi. Theresa May’in, Mar-
garet Thatcher’in izinden, bir “Yeni
Demir Lady” olma hayalleri sandi-
ga gomiildii; kendisinin yeni lakab1
“Teneke Lady” oldu. (Tablo)

8 Haziran se¢imlerinde, Tony Bla-
ir doneminden bu yana siirekli kan
kaybeden Isci Partisi, ilk kez muha-
fazakar sag karsisinda alternatif bir
giic olarak ¢ikis yapabildi. Corbyn’in
liderligi altinda, Isci Partisi yeniden
sosyal demokrat ¢izgiye dogru yo-
neldi. Ekonomik programda sag-sol
0zdesligine son verdi. Simif 6gesi ye-
niden siyasetin asli bir unsuru haline
geldi.

Kapitalizmin varolus bunalimi ko-
sullarinda, neoliberalizm bir siyasal
egilim olarak, yar1 6lii hale gelmistir.
Biitiin se¢imlerin maglubu “neolibe-
ral merkez” siyasetidir. Neoliberal
politikalarin is¢i, yoksul halk yigin-

larinin  hayatlarinda yarattigi agir
yikim, gengligin kitlesel itirazlari,
siyasette etkin bir 6ge olmustur. Bu
0geyle bir bigimde etkilesim kuran
partiler yiikselirken, halen neolibe-
ralizmin sampiyonlugunu yapan par-
tiler ise kaybetmektedir. Sagda re-
aksiyoner, popiilist, fasizan partiler
ylikselirken, solda da halkgi, sosyal
demokrat, sosyalizan parti ve liderler
yiikselistedir. ABD’de Trump’1n kar-
sisinda Bernie Sanders, Fransa’da
Le Pen Kkarsisinda Melenchon,
Britanya’da Theresa May karsisinda
Jeremy Corbyn...

Kapitalist merkezlerde goreli “sinif
baris1”, 1989’da Berlin Duvari’nin
yikilmasiyla son bulmustu. Sosyal
devletin yikilmasi, is¢i sinifinin sen-
dikal, sosyal haklar iizerinde agir
saldirilar, son 30 yili belirledi. O
donemde Margaret Thatcher, Bri-
tanya is¢i smifin1 agir bir yenilgiye
ugratarak neoliberal programi uy-
guladi. Sermayenin kiiresel olgek-
teki genisleyici dalgasi, bir donem,
biriken sinifsal c¢eliskilerin istiinii
orttli. Ancak, ozellikle 2008-2011
ABD-Avrupa ekonomik bunalimlari
ve on yildir siiren Biiyiik Durgunluk,
sinifsal ¢eliski ve catismalart y1gin-
sal dlgekte belirginlestirdi.? Ozellik-

[2] 2007-2008 krizinden bu yana, OECD lyesi llkeler arasinda, reel licretlerdeki en buylk di-
siis Britanya’da yasandi. Ucretlerde yasanan yiizde 10,4'lik diisiis, Yunanistan'a denkti. Bir
yandan da Ucretlerin dondurulmasi, sifir saatli (belirsiz sureli) calisma, taseron isgilik gibi bi-
cimler hizla yayiliyordu. Muhafazakar hiikiimet, kamu harcamalarini GSYIH'nin yiizde 35'ine
(ABD’dekine esdeger sekilde ve Britanya’da 1930’lardan beri en disuk seviyeye) indirmeye
calisirken, sosyal yardima yonelik kapsamli bir saldiri, diinyanin en zengin altinci ekonomisinde
asevlerinin artmasina yol agti. ingiltere’de 2012-2014 yillari arasinda, orta gelirli hane halklari-
nin sayisi yuzde 27 azalirken, yoksul hane halklarinin sayisinda yuzde 60’lik bir artis yasandi.
(Kaynak: http://www.wsws.org/tr/2017/jan2017/reso-j09.shtml)
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le igsizlik ve geleceksizligi en agir
bicimde yasayan genclik kitleleri
radikallesti, sola yoneldi. Belirsiz,
muglak bir sosyalizm sdylemi genc-
lik kitleleri arasinda kulaktan kulaga
yayilmaya basladi. iste bu kosullar-
da, Bernie Sanders, Jeremy Corbyn
gibi yash liderler “sosyalist” sdy-
lemlerle ortaya ¢ikinca, milyonlarca
genci etraflarinda buldular. Muaz-
zam bir genglik enerjisi bu liderleri
hizla 6ne c¢ikartti. Corbyn-Sanders
tarz1 “sosyalizmin” igerigi bir yana,
ABD ve Britanya gibi antikomiiniz-
min ¢ok gii¢lii oldugu tilkelerde sos-
yalizmin Kkitlelere “bulagmasi” son
derece ilerici bir durumdu. ABD’de
Demokrat Parti elitleri “asir’” Bernie
Sanders’1 bir bigimde saf dis1 birak-
may1 ‘“basararak”, yerine neolibe-
ral Hillary Clinton’1 aday yaptilar.
Sonug, Trump karsisinda aldiklart
yenilgi oldu. Oysa kamuoyu arastir-
malari, Clinton’1n aksine, Sanders’in
Trump’1 farkli bicimde yenecegini
gbsteriyordu. Britanya’da ise Isci
Partisi elitleri Corbyn’i devirmekte
basarisiz oldular. Isci sendikalarinin
Corbyn’i desteklemesi, yiizbinler-

ce yeni insanin partiye iiye olarak
Corbyn etrafinda kenetlenmesi saye-
sinde neoliberaller Corbyn’i sineye
¢ekmek durumunda kaldilar. Sonug,
ABD’dekinin aksine, Muhafazakar-
larin yenilgisi oldu.

Tony Blair, Ed Miliband ve diger
neoliberallere gore, sosyalizm dino-
zorluktur, sadece kapitalizmi degil,
ayn1 zamanda neoliberal piyasa bag-
nazligini savunmayan bir sol parti-
nin se¢imlerde hicbir sansi yoktur,
Corbyn gibiler Muhafazakarlarin
basarisina hizmet etmekten bagka bir
ise yaramazlar vs. Ama 8 Haziran se-
¢imleriyle, neoliberal piyasaci dog-
ma kiiresel ¢apta bir yenilgi aldi. The
Economist’in tanimlamasiyla, “Blair
donemi 8 Haziran’da bitti”. Sol egi-
limdeki kitlelerin zihinlerindeki “ne-
oliberal” prangalar kiriliyor, Soguk
Savas doneminin ciirufu temizleni-
yor, sosyalizme dair ényargilar geri-
liyor, sinif miicadelesi fikri yeniden
yiikseliyor. Bu kitlesel degisimin
(yavas da olsa) aydinlar arasinda da
etkisi goriiliiyor.

Corbyn’in  baslattigi  hareketin,
secimlerden maglup ¢ikan Theresa
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May’i daha fazla geriletmesi, niha-
yet hiikiimetten devirmesi son dere-
ce olasidir. Brexit goriismelerine eli
giiclii gitmeye calisirken, hiikiimet
cogunlugunu yitiren ve Kuzey ir-
landali fagistlerin (DUP)? destegiyle
azinlik hilkiimeti kurmak durumun-
da kalan Theresa May’in siyasi omrii
fazla uzun goriinmiyor. Peki, ya-
kin gelecekte Britanya’da hiikiimet
kurmas1 da olasilik dahilinde olan
Corbyn liderligindeki Is¢i Partisi’nin
programi nedir?

ol egilimdeki kitle-

lerin zihinlerindeki
“neoliberal” prangalar
kirthiyor, Soguk Savas
déneminin ciirufu
temizleniyor, sosyalizme
dair 6nyargilar geriliyor,
sinif miicadelesi fikri
yiikseliyor. Bu kitlesel
degisimin aydinlar ara-
sinda da etkisi goriiliiyor.

“Azinlik icin Degil Cogunluk i¢in”

Corbyn yeni bir se¢im programi
hazirlamaya basladiginda, program
daha parti meclisinde tartigilirken,
partinin neoliberal unsurlart bunu
basina sizdirarak bir skandal yarat-
maya ¢alistilar. Beklentileri, bu “asi-
r1” programa karsi toplumdan biiyiik
bir tepkinin yiikselecegi yoniindeydi.

Oysa tam tersi oldu. Ozellestirilen
devlet isletmelerinin yeniden kamu-
lagtirilmasi (posta, su, elektrik idare-
leri, demiryollar1), biiylik sirketlerin
ve zenginlerin vergilendirilmesi, “si-
fir saat” adli gecici-gilivencesiz ca-
lisma programimin sonlandirilmasi,
sosyal kesintilere son verilmesi gibi
maddeleri halktan biyiik destek gor-
dii. Brexit oyu veren ig¢ilerin ve geng-
lerin gercek talepleri, isci Partisi’nin
yenilenen programinin daha da ileri-
sindeydi. Soguk Savas doneminden
kalma onyargilar ve kaliplar kirilmus,
kapitalist bunalimin yarattig1 kosul-
larda kitleler “sosyalist” sloganlara
daha agik hale gelmislerdi.

Hi¢ kuskusuz, Corbyn liderligin-
deki Is¢i Partisi’nin programu, sosya-
list bir program degildir. Kapitalist
sistemi temel alan, mevcut neolibe-
ral diizende kismi degisiklikler on-
goren bir programdir. “Azinlik igin
degil, cogunluk icin” baglikli bu bil-
dirge?, Biiyiik Durgunluk’tan bir tiir-
i ¢ikamayan, iiretim atesi sonmiis,
genglerine istihdam yaratamayan bir
ekonomide kimi reformlarla canlilik
yaratmay1 amaglamaktadir.

Is¢i Partisi, bu programda ken-
disini “kuguk isletmelerin partisi”
olarak tanimlamaktadir (is¢i sinifi-
nin partisi olarak degil!).” 10 yillik
bir siire i¢inde, 250 milyar sterlinlik
bir altyap1 yatirnm fonu yaratilmasi,
Ingiliz kapitalizminin altyapilarinin
yenilenmesi, ekonomiye iiretkenlik

[3] DUP, ingiliz sémiirgeciliginin irlanda’daki isbirlikgilerinden, Ulster Direnisi adli paramiliter ge-
tenin maskesi olan Protestan Birlik Partisi’nin devamidir. (Hida-Par benzeri bir parti.) Muhafa-
zakar Parti'nin kurdugu azinhk hikimeti, filen DUP’a bagimlidir, zira DUP’un destegi sartl ve
cikarilacak yasalarin her biri Uzerinde karsilikli anlasmaya baglidir. DUP’un elde ettidi bu giiciin
Kuzey irlanda’da Katolik-Protestan gerilimini yeniden yiikseltmesi de olasilik dahilindedir.

[4] Partinin yeni secim bildirgesinin tam metnine su linkten ulasabilirsiniz: http://www.labour.org.
uk/page/-/images/manifesto-2017/labour%20manifesto%202017.pdf

[5] “Labour is the party of small businesses”, s. 18
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isci Partisi (Labour Party)

isci Partisi, ingiltere’nin ¢ok giiclii sendikal hareketine dayali olarak, 1900
yilinda kuruldu. 1920’lerde Liberal Parti’yi geride birakarak, Muhafazakar
Parti’ye karsi ana muhalefet partisi oldu. isci sinifi kitlelerinden aldigi oy-
larla iktidara yiiriidii ise de, ingiliz emperyalizminin politikalarini uygula-
di. Ekim devriminin isci sinifi ve ezilenlere yeni bir hayat penceresi acti-
g1 kosullarda, ingiliz mali sermayesiyle birlikte sosyalizmin engellenmesi
icin aktif bicimde calisti. Ramsay MacDonald’'in basbakanliginda, 1924'te
ve 1929-31 arasinda azinhk hiikiimetleri kurdu. ikinci Emperyalist Savas
doéneminde savas koalisyonlarinda yer aldi. Savas sonrasinda ise Clement
Atlee basbakanhginda cogunluk hiilkiimeti kurdu (1945-1951). 1964-1970
(Harold Wilson) ve 1974-1979 (Wilson-Callaghan) hiikiimetleri de bu parti
tarafindan kuruldu.

Soguk Savasin Batili emperyalizmin zaferiyle bitmesinin ardindan, isgi
Partisi de Tony Blair baskanhginda “Uciincii Yol” baslikl yeni bir politikalar
dizisini benimsedi, emperyalist kiiresellesme ve neoliberalizmin bayrakta-
rioldu. 1997 ila 2010 yillari arasinda Britanya’yi ydneten Tony Blair ve Gor-
don Brown hikiimetleri doneminde isci sinifi devasa kayiplar yasarken,
ingiliz mali sermayesi ihya edildi. Tony Blair’in Ugiincii Yol politikalari, Av-
rupa burjuva solunun neoliberal gizgiye ¢ekilmesinde kritik bir rol oynadi.

asis1 yapilmasi, ekonomi programi-
nin anahatlanidir. Isci Partisi, 6zel
sektori, ozellikle de kiigiik ve orta
biiyiikliikteki isletmeleri tesvik et-
meyi vadediyor. Keza iscilerin iflas
eden isletmeleri satin almaya tesvik
edilmesi, kooperatif isletmelerinin
iki katina ¢ikartilmasi da programda
yer aliyor.

Marx, “Kar orani, yani serma-
yenin goreli blylmesi, her seyden
dnce sermayenin tim yeni, bagimsiz
gruplar olusturan strgunleri icin
Onemlidir. Ve sermaye olusumu, ti-
miyle, kar oranini kar kitlesiyle te-
lafi edebilen az sayidaki yerlesik bu-
yik sermayelerin eline diisecek olsa,
tretimin canlandirici atesi tumayle
sonerdi. Bu ates olurdu. Kapitalist
tretimde kar orani itici gugtir ve
yalnizca karli sekilde Uretilebildikle-

ri siirece, karli bir sekilde Gretilebi-
len seyler Uretilir.”¢ diyordu.

ABD gibi Britanya da, kapitaliz-
min iiretim atesinin sondiigi tilkeler
arasindadir. Bu tlilkeler, ancak diger
tilkelerde (ozellikle Cin, Hindistan
gibi sanayi iilkelerinde) yaratilan de-
gerlerin mali sermaye vurgunlartyla
ele gegirilmesi yolundan ekonomile-
rini ayakta tutuyorlar. 2008 krizinin
ana merkezi, iiretkenlikten kopmus
bu emperyalist merkez iilkelerdi.

Iste Isci Partisi, kapitalizmin iire-
tim atesini yeniden harlandirabilmek
icin, tam da “sermayenin yeni slr-
gunlerini” tesvik etmeye caligiyor.
Kiiciik c¢aph isletmeler ne oOlciide
tesvik edilir ve gelistirilirse, tekel-
ler de o denli genis bir taban {izeri-
ne oturabilir. Sermayenin tabaninda
yaratilacak bu canlilik, dncelikle te-

[6] Karl Marx, Kapital, Ill. Cilt, Yordam Kitap, gev. Mehmet Selik ve Erkin Ozalp, 1. Baski, Hazi-

ran 2015, s. 263
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kellerin ¢ikarina olacaktir. Kald1 ki,
kapitalizmin bugiinkii asamasinda,
1970’1lerdeki tekeller-kiigiik islet-
meler ayrimiin ¢ok da anlami kal-
mamigtir. Zira kar oranlarinin gel-
digi dip seviyesinde, “kar oranini
kar kutlesiyle telafi edebilmek” i¢in
kiigiik igletmeler de tekeller kadar,
hatta onlardan da vahsi somiirii yon-
temleri kullantyorlar, is¢i emegini ve
dogay1 en agir bigimde somiiriiyor-
lar. Uretim 6lgekleri ne kadar kiigiik
olursa, somiirii yontemlerinde o den-
li vahsi olmak zorundalar. Mutlak

S osyal demokrasinin
o6z, sinif uzlagsmasi-
dir. Ozellikle kapitalist
sinifin tutarh ve kararh
bir saldirisi altinda,
sosyal demokratlar

isci sinifi taleplerinden
hizla vazgecme,
bunlardan tavizler
verme egilimindedirler.

artideger somiiriisiinii (is saatlerinin
uzatilmasi) en acimasiz bigimde uy-
gulayan bu isletmelerdir. Gergekte,
hemen her kiigiik isletme bir tekelin
tageronudur, alt-isletmesidir (sub-
contracting). Ayrica, bankalar biitiin
sanayi isletmelerinin kolektif patro-
nudur, vs. Dolayisiyla, kiiciik islet-
melerin tekellerin hilafina gelistiril-
mesi s0z konusu degildir. Tersine,
kiigiik isletmelere aktarilan her kay-

nagin nihayetinde tekelleri canlan-
dirmasi, onlara hayat agis1 yapmast
kac¢imilmazdir.

Corbyn’in tegvik ettigi yeni prog-
ramda, is¢i smifinin bircok ekono-
mik talebi de yer almaktadir. Isyer-
lerinde iicret makaslarinin en fazla
20:1’le sinirlanmasi, iist yoneticile-
rin Ucretlerinin kisitlanmasi, sendi-
kalarin ve toplusdzlesme diizeninin
giiclendirilmesi, giivencesiz ¢alig-
manin siirlandirilmasi, egitim harg-
lariin  kaldirilmasi, sagliga genis
kaynaklar ayrilmasi, ozellestirmele-
re son verilmesi, posta-su-elektrik-
demiryollar1 isletmelerinin yeniden
kamulastirilmasi vb.

Fakat sosyal demokrasinin 6zii, si-
mf uzlasmasidir. Ozellikle kapitalist
smifin tutarli ve kararli bir saldirist
altinda, sosyal demokratlar is¢i sinifi
taleplerinden hizla vazgegme, bunlar-
dan tavizler verme egilimindedirler.”

Nitekim Corbyn daha simdiden
zikzaklar yapmaya basladi. Se¢im-
lerde Ogrencilerin harg borglarini
iptal etmeyi vaat etmisti. Simdi ise
bunun 100 milyar sterlin tutarinda
bir meblaga denk geldigini 6grendigi
icin bu borglarin silinmesinin mim-
kiin olmadigini agiklad.®

Corbyn, muhalefet doneminde siki
bigimde karsi oldugu Trident niik-
leer silah programinin yenilenme-
sine, parti baskani olduktan sonra,
milletvekillerini oylamada serbest
birakarak yol verdi (Temmuz 2016).
Corbyn bireysel olarak hayir oyu
verse de, milletvekillerinin dortte
licli (47 ye kars1 140) Trident’e onay

[7] Ornegin, Yunanistan'da SYRIZA, iktidara gelmeden énce agikladigi Selanik programinda
“Butun bankalarin ulusallagtirilacagini” ilan ediyordu!
[8] http://www.bbc.com/news/uk-politics-40697326
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verdi. Ki bu program, hem topluma
31 ila 200 milyar sterlinlik’ maliye-
tiyle Britanya yoksullarinin sirtin-
da devasa bir yiik, hem de Britanya
emperyalizminin en saldirgan ifade-
siydi. Keza Corbyn, Suriye’ye yo-
nelik askeri miidahale oylamasinda
da milletvekillerini serbest birakti.
Boylece iki kritik konuda, militarizm
karsithigindan geri adim att1.

Kald ki, Is¢i Partisi’nin yenilenmis
programinda da (kaya gaz1 ¢ikarim-
lariin yasaklanmasi, diigiik karbonlu
enerji bigimlerinin esas alinmasi gibi
ilerici taleplerin yani sira), rnegin,
niikleer enerji santrallerinin korun-
mast, hatta yeni niikkleer enerji yati-
rimlar1 gibi maddelerle, daha simdi-
den hakim sermaye birikim rejimiyle
uzlagmalar gdze ¢arpmaktadir.

Fakat 6zellestirmenin adeta bir ye-
ni din haline getirildigi 30 yillik bir
donemin ardindan “yeniden kamu-
lastirma” talebini glindeme getirmis
olmasi dahi Ingiliz mali sermayesi-
nin 6fkesini bu programin {iizerine
cekmeye yetti.

Kadm ve LGBTI haklari, Miislii-
man halklarla kardesligin tesis edil-
mesi, gogmen ve miiltecilere kapi-
larin kapatilmamasi gibi kimi ilerici
politik maddeler de, ingiltere’de sol
hareketlerin son yirmi yillik miica-
delelerinin eseri olarak programda
yerlerini almistir.

Sosyal Demokrasi:
Tiikenmis Bir Akim

Marx, daha 1852’de, sosyal de-
mokrasiyi soyle tanimliyordu:

“Proletaryanin toplumsal taleple-
rinden devrimci uglari koparilmig ve
bu taleplere demokratik bir yon ve-
rilmig, kiiguk burjuvazinin demokra-
tik istekleri saf siyasal bigimlerinden
arindirilmig ve bu isteklerin sosyalist
uclart 6ne cikariimisti. Sosyal de-
mokrasi bu sekilde ortaya ¢iktr.”

“Sosyal demokrasinin  kendine
0zgl karakterini Ozetleyen sey, de-
mokratik-cumhuriyet¢i kurumlarin,
iki ucu, yani hem sermayeyi hem de
tcretli emegi ortadan kaldirmanin
araclari olarak degil, bunlar arasin-

1 sci Partisi’nden

bir miicadele araci
yaratabilecegini sananlarin
hayal kirikkhigina ugramasi
kacinilmazdir. Onun
politikalarini belirleyen,
liye tabani degil, meclis
grubu ve sikica bagh

oldugu ordu-istihbarat-
devlet aristokrasisidir.

daki karsitligi zayiflatmanin ve uyu-
ma dondstirmenin araclari olarak
istenmesiydi.”

“Bu amaca ulagmak igin alinmasi
gereken Onlemler ne kadar cegitli
olursa olsun, bu ama¢ az ya da ¢ok
devrimci distncelerle ne kadar sus-
lenirse stislensin, igerik ayni kalir. Bu
icerik, toplumun demokratik yollarla
degisimi, ama kucuk burjuvazinin
sinirlari iginde kalan degigimidir.”'

[9] 31 milyar sterlin savunma bakanliginin resmi rakami, 200 milyar sterlin ise Nikleer Silahsiz-
lanma Kampanyasi’'nin (CND) hesapladigi rakamdir. .
[10] Karl Marx, Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i, Yordam Kitap, gev. Erkin Ozalp, 1. Baski, Ekim

2016, s. 61-62
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Almtiyr  oOzellikle uzun  tut-
tuk, zira yeni sosyal demokrasi
(Almanya’da Die Linke, Fransa’da
Melenchon, ispanya’da PODEMOS,
Yunanistan’da SYRIZA, Britanya’da
Corbyn vb.) kendisini Marx’a ve
onunla anilan sosyalizme bir bigim-
de baglantili olarak sunmaya caligsa
da, Marx’1n sosyal demokrasiye kar-
s1 tutumu —bu akimin gorece ilerici
oldugu donemde dahi— son derece
nettir. Marx komiinistti, kurdugu ve
programini yazdigi partinin adi da
Komiinist Parti’ydi.

Bugiin, burjuva sol partilerin ne-
oliberal muhafazakar ¢izgiden ye-
niden sosyal demokrasiye dogru
meyletmeleri, simif etkeninin ye-
niden siyaseti belirlemeye basla-
masinin kaginilmaz bir sonucudur.
Hig¢ kuskusuz, burjuva solunun ne-
oliberalizme yiiz ¢gevirmesi, egemen
siniflar arasinda sosyal haklar, 6zel-
lestirmeler, sendikalar gibi konular-
da catlaklarin ortaya g¢ikmasi, isci
sinift ve ezilenler i¢in miicadele im-
kanlarini bityiiten bir gelismedir. Ne

var ki, kapitalist bunalimin etkisiyle
yeniden ortaya ¢ikan sosyal demok-
rat akimlarin, birakin 19. yizyil
sosyal demokrasisini, 20. yiizyilin
ikinci yarisindaki sosyal demokrasi-
den dahi ¢ok daha geri programlara
sahip oldugu agik bir gercektir. Sos-
yal demokrat programlardaki geri-
lemeyi belirleyen, dogrudan dogru-
ya, kapitalist bunalimin siddeti ve
sermayenin esneme kapasitesindeki
gerilemedir.

Sosyal demokrasinin diriltilme-
ye calisilmasi, bu akimin tiimiyle
tikenmis ve Oli oldugu gergegini
degistirmez. 20. yiizyil baslarinda,
sosyal demokrasi kapitalizm iginde
is¢i haklarmi iyilestirme programi
giiderken, komiinistler ise is¢i sinifi-
n1 sermaye egemenligini devirmeye
cagirtyorlardi. Buglin durum bam-
bagkadir. Kapitalizmin yeni bir sos-
yal devlete takati yoktur. Kapsamli
sosyal reformlarla ig¢i smifinin ya-
sam standartlarin1 yeniden yiikselt-
mesi i¢in gerekli manevra imkanla-
rindan yoksundur. Corbyn’in 1limh
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sosyal demokrat programimin mali
sermayeden bu denli sert bir karsilik
gbérmesinin sebebi budur.!!

Isci Partisi meclis grubunun (yu-
karida anlattigimiz) Corbyn’i bas-
kanliktan devirmek i¢in “darbe gi-
risimi”, Ingiliz mali sermayesinin,
Isci Partisi’ndeki sola yonelise smir
cekmek icin yapabileceklerinin sa-
dece kiigiik bir gostergesiydi. Da-
ha vahsi bigimlerin de giindemde
olabilecegini ilan ettiler. Amerikan
basin tekeli Murdoch’a bagli Sun-
day Times gazetesinde c¢ikan bir
haberde, bir “iist diizey muvazzaf
general”, Corbyn’in bagbakan ol-
mas1 ve Trident niikleer programi-
nt durdurmasi, NATO’dan ¢ikmasi
veya orduyu zayiflatmasi halinde
“bir askeri ayaklanma” ¢ikacagini
sOyliiyor; ordu igindeki unsurlarin,
“kurallara uygun ya da degil, miim-
kiin olan her tirli araci” kullanarak
bunu engelleyecegini belirtiyordu.
Britanya genelkurmay bagkani Sir
Nicholas Houghton ise, Corbyn’in
“nlkleer silah kullanma yetkisini as-
la vermeyecegi” beyanina dair, “bu
dusiincenin guce donlismesi beni en-
diselendirir” diye konusuyordu.

Bu agiklamalar, agiktan darbe teh-
didi anlamina geliyordu. Corbyn’in
bunlara yaniti, bu li¢ baslikta da ge-
nerallerin isteklerini kargilamaktan
ibaret oldu.

Dolayisiyla, Ingiliz kapitalizmi-
nin sadik aleti olan Isci Partisi’nden
bir miicadele araci yaratabilecegini
sananlarin hayal kirikligina ugra-
mas1 kaginilmazdir. Isci Partisi’nin

politikalarini belirleyen, iiye tabani
degil, meclis grubu ve onlarin sikica
bagli oldugu ordu-istihbarat-devlet
aristokrasisidir.

Sosyal demokrasi, sadece 1990’lar
ve 2000’ler boyunca uluslararasi
mali sermayenin bek¢i kdpekligini
yaptigi, dolayisiyla yoksul halk yi-
ginlar1 nezdinde bankalarla, zengin-
lerle 6zdeslestigi i¢in degil, bugiinkii
sola dogru yoneliminin de sinirlart
sermayenin esneme kapasitesiyle
belirlendigi ve sermaye bu kapasi-
teden genis Olcekte yoksun oldugu

.§<;i sinifi ve ezilenlerin
talepleri kaginilmaz
olarak sosyal demokrasiyi
asacak, kapitalist
bunalimin keskinligi sosyal
demokrat hareketleri
ve liderleri siirekli mali
sermayeye ve militarizme
tavizler vermeye, kitlelerin

taleplerinden geri adim
atmaya zorlayacaktir.

icin de Oli bir akimdir. Corbyn’in
liderligi Is¢i Partisi’ne isci sinifi ve
genclik muhalefetinin asisini yapsa
da, bu biinye artik iyilesmeyecek ka-
dar hastadir. Dirilmesi, tazelenmesi
miimkiin olmayacaktir.

Kapitalist bunalimin belirli bir asa-
masinda, yeni tipte sosyal demokrat
partilerin belirmesi ve bu partilerin
is¢i smifi ve ezilenlerin, gengligin
ve kadinlarin taleplerine bayraktar-

[11] Ergin Yildizoglu’nun dogru bigimde tespit ettigi tzere, “Corbyn’in, parti manifestosundaki
programi uygulayabilmesi icin, bu programin, halk siniflarinin destegini almis olmasi yetmez.
Bu programin, egemen siniflara, kapitalizme yeni bir kriz yonetim modeli sunuyor olmasi gere-
kecektir.” (Cumhuriyet, 15.06.17) Ki bu, gergekte imkansizdir.
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lik yapmalari, yaganan, gergek, ama
gecici bir olgudur. Isci smifi ve ezi-
lenlerin talepleri kacinilmaz olarak
sosyal demokrasiyi agacak, kapitalist
bunalimin keskinligi sosyal demok-
rat hareketleri ve liderleri siirekli
mali sermayeye ve militarizme ta-
vizler vermeye, kitlelerin taleplerin-
den geri adim atmaya zorlayacaktir.
Nihayet, sinif etkeninin siyaset-
teki yeri genisledikge, kapitalizmin
organik bunalimi biitiin ezilen top-
lumsal kesimleri toplumsal kurtulug
icin birlesmeye dogru ittikge, sosyal

demokrasinin solundaki akimlarin,
basta da yeni tipte komiinist hareket-
lerin toplumsallagsmasinin imkanlart
gelisecektir.

Kapitalizmin organik bunaliminin
insanligimn Oniine serdigi sorunlar,
sosyalist bir devrim disinda higbir
yolla ¢oziilemez. Krizin radikalles-
tirdigi, bugiin icin Corbyn’in veya
Sanders’in toplantilarina heyecanla
kosan genglerin arasindan, yeni bir
komiinist hareketin filizleri de boy
verecektir.
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Aktif Ozsavunma Ve Orgiitlenme:

Kara Panter Partisi
G. Schelm

Kara Panter Partisi'nin ilk silahli 6zsavunma deneyimi, irkci polis
terdriine karsi zayif veya savunmada olan bir pozisyondan hareketle, acil
eylem plani olarak ortaya cikmisti. Daha cok siyahlarin yasadigi gettolarda
giinliik hayatta kalma miicadelesinin taktiksel bir disavurumuydu. Ozsa-
vunma pratigi, 6nceleri polis siddetine karsi pasif direnis olarak ortaya
cikarken, daha sonra partinin politik ve ideolojik olgunlagma siirecinde
6zsavunma konsepti olarak gelistirildi. Silahli miicadele programatik ve
stratejik bir konum kazandi, emperyalist Amerika’nin yikilmasi igin
antiemperyalist ve devrimci bir ara¢ olarak kabul edildi.

1960’larda Amerika’da yasayan
siyahlarin yagamint 1rk¢1 ayrimci-
lik, baskinin en siddetlisi ve somiirii
kosullar1 sarmisti. Siyahlarin biiyiik
kismi igsizdi, saglik sisteminden fay-
dalanamiyor ve aglikla bogusuyordu.
Yasalar ise siyahlar1 ikinci simif va-
tandas konumuna itiyordu. Irk¢ilik ve
sovenizm resmi devlet ideolojisiydi.

1964 New York yazi: Bir beyaz
polis mesai saatleri disinda on bes
yasinda siyah bir genci oldiirdi. Ar-
dindan polis ve siyahlar arasinda bag-
layan catismalar yedi kisinin hayatini
kaybetmesi, sekiz yiizden fazla yara-
It ve bin gozalti, dahast milyonlarca
dolarlik zarar ile sonu¢landi.

1965 Los Angeles yazi: Siyah bir
stiricii polis tarafindan sebepsiz yere
gbzaltina alindi1 ve gozaltinda dovii-
lerek iskenceye ugradi. Siyahlarin

polise karsi baslattigi ve giinlerce
siiren protesto gosterilerinde otuz
bes kisi hayatin1 kaybetti, sekiz yiiz
kisi yaralandi, yedi yiiz ev yanarak
kullanilamaz hale geldi ve seksen
milyon dolarlik toplam zararla gos-
teriler noktalandi.

1966 yazi: Yine polis yine polis
baskisi. Siiren 1rk¢1 polis zulmii-
ne yonelik protesto eylemleri yirmi
farkli sehre yayildi.

1967 yazinda artik yiizden fazla
sehirde sokak catismalar1 yasaniyor-
du. iktidardakiler ayaklanmalar1 en
kanli bicimde bastirtyorlardi. Bin-
lerce polis, asker ve 6zel kuvvetler
gostericilere karsi sokaktaydi. Pan-
zerler ve keskin nisancilar da ayni
sekilde siyahlara karsi konumlandi-
rilmislardi. Cok degil birka¢ hafta
once, Vietnam’da savasan Amerikan
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askerleri simdi kendi yurttaglarina
karg1 savagmak i¢in emir almiglardu.

Toplumsal ¢atismanin en siddetli
anlarinin yasandigir o giinlerde, 15
Ekim 1966 giiniinde Black Panther
Party for Self-Defense (Ozsavunma
Icin Kara Panter Partisi) kuruldu.
Partinin tabant Amerika’nin biyiik
sehirlerinde yasayan yoksul siyah-
lardan olusuyordu. 66 yilindan 6n-
ceki ayaklanmalar kendiliginden
baskaldirilar olarak tarihte yerini al-
mistt. Siyah hareket politik arenada,
siyahlara devrimci perspektif suna-

ara Panter Partisi,

kendini silahli bir

parti olarak tanimlamakla
birlikte, bunu sadece
6zsavunma ve irkgi
saldirilardan korunma
kapsaminda ele aliyordu.
Orgiitlenmeleri Amerikan
Anayasasi ¢ercevesinde
yasal temelde gerceklesti.

bilecek bir devrimei Orgiitten yok-
sundu. Amerika’daki irk¢ilik o kadar
derinlere kok salmisti ki, siyahlarin
ve beyazlarin birlikte miicadelesi
miimkiin degildi. Aslinda bunu her
iki kesim de kabul etmiyordu.

Kara Panter Partisi’nin Eylem
Giicii: Halk icin Miicadele
Ve Ozsavunma

Kara Panter Partisi’nin programi
ilkin on maddeden olusuyordu. Parti

programi ilk etapta siyahlarin yasam-
sal ihtiyaclarini siraliyordu. Sirala-
nan talepler arasinda, is, beslenme ve
barmma hakki, egitim ve adalet var-
di. Kara Panterlerin 6ne ¢ikan ozel-
ligi, sadece talep etmeyip, iiyeleri ve
sempatizanlari ile birlikte program-
larma aldiklar1 talepleri gergeklestir-
mek i¢in ¢aba gostermeleriydi.

Mao’nun sdziinden yola cikarak,
“Halk i¢in hizmet” sloganin1 benim-
sediler. Boylece sosyal ¢aligmalarla!,
siyahlarin yogun yasadigi emekgi
semtlerinde ihtiya¢ neyse onu yeri-
ne getirmeye calistilar. Maddi karsi-
lik beklemeden giyecek ve ¢ocuklar
icin yemek dagitimi oOrgiitlediler.
Ozellikle yoksulluktan kaynakli tipik
hastaliklarla miicadele i¢in, goniillii
doktor ve hasta bakicilarin calistigi
saglik ocaklar1 kurdular. Hapishane-
lere servisler koyup, bdylece tutuklu
siyahlarin yakinlarinin onlan ziyaret
etmelerini sagladilar. Sonralar1 ise
“Ozgiirliik okullar1” kurarak, siyah
cocuklarin sadece kaliteli degil ayn1
zamanda alternatif egitim almalarim
da gergeklestirmis oldular.

Kara Panterler, irk¢1 polis siddetin-
den kendilerini koruyabilmek igin,
stirdiirdiikleri adalet miicadelesinde
bir adim daha ilerleyerek, yasal ko-
sullar altinda neler yapabileceklerini
cok iyi dgrendiler. Amerikan yasala-
rina gore her yetigkinin silah tagima-
st miimkiin oldugundan, herkesi si-
lahlanmaya ve sokakta silahini agik
sekilde tagimaya cagirdilar. Amacla-
r1, polisin bir siyaha saldirmadan 6n-
ce iki kere diisiinmesini saglamakti.

[1] Sosyal calismalar: Kara Panterlerin “community programs” olarak adlandirdidi bu galismalar,
yoksul siyahlar icin okul-egitim, yemekhane, saglik ocagi gibi kurumlagmalar yaratmaya, boyle-
ce siyahlarin temel toplumsal ihtiyaglarini karsilamaya donuk kitle faaliyetleridir.
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Sadece halka silahlanma cagris1 yap-
makla kalmayip, topladiklar1 parayla
silah tedarik ettiler ve bu silahlar
tiyelerine de dagittilar. Her parti {iye-
si parti tarafindan planlanan diizenli
kurslara katilarak silah kullanmay1
ogreniyordu. Boylece tiim parti {iye-
leri hem askeri hem de hukuki agi-
dan egitimden gegiyordu. Emekgi/
yoksul semtlerinde yasayan her lye,
her sempatizan ve evet her siyah,
haklarmi bilmeli, kendini gelistir-
meli, polis siddetinden ve irk¢i-fagist
saldirilardan kendini koruyabilme-
liydi. Kara Panterler biiylik uyustu-
rucu tacirlerine ve getelere karsi da
miicadele veriyordu. Bunlardan ba-
zilarinin FBI tarafindan desteklendi-
&i ve dogrudan siyahlarin yasadiklar
semtlere yonlendirildigi biliniyordu.

Direnisin Orgiitlenmesi

Kara Panter Partisi, kendisini silah-
It bir parti olarak tanimlamakla bir-
likte, bunu sadece 6zsavunma ve 1rk-
¢t saldirilardan korunma kapsaminda
ele aliyordu. Orgiitlenmeleri Ame-
rikan Anayasasi g¢ercevesinde yasal
temelde gerceklesti. Bu geligkiyi ve
bundan dolay1 olusan gerilimi, fark-
I1 taktikleri ve stratejik yaklasimlari
sonraki boliimlerde irdeleyecegiz.

Kara Panter Partisi, kendisini as-
keri bir 6zsavunma Orgiitii olarak
tanimlamasindan kaynakl, orgiitsel
yapisini ve kurallarini da buna uygun
sekillendirdi. Parti, marksist-leninist
bir kadro partisi olma iddiasinday-
di. Kara Panter Partisi kurucula-
rindan Huey P. Newton, bunu, “Bu
sisteme karsl ancak ciddi disiplinli
ve saglam Orgutsel iskeleti olan bir
partiyle direnis gerceklestirilebi-

lir’ sozleriyle ifade ediyordu. Parti
bdylece, 1950°1i ve 60’1 yillardaki
“Siyah Gii¢” hareketinin orgiit diis-
manhigma ve kendiligindenciligine
bliylik bir darbe indirmisti. Bunun
karsisina da, yukarida bahsettigimiz
kadro orgiitii modelini yerlestirmis-
ti. Partinin birincil gérevi halki uya-
nik tutmak ve iktidar aygitina karst
direnisi orgiitlemek olarak belirlen-
mis, bu perspektif partinin ilk egitim
materyallerinde yerini almisti. Kara
Panter Partisi, siyah hareket icinde,
Amerikan toplumundaki rk¢ilig1 or-
tadan kaldirma miicadelesi vermek-
le birlikte, siyahlarin kurtulusunun
sosyalizmde oldugunun altini gizen
ilk parti oldu. Bdylece, daha Once-
den siyah hareketin bir kismini etkisi
altina almis olan “siyah kapitalizm”
illiizyonunu tiimden reddetti.

Parti farkli katmanlardan olusmak-
taydi. Orgiitsel yap1 iiyelerden (as-
ker) il/ilge yoneticilerine (subay) ve
oradan da partinin merkez komite-
sine (savunma bakani) kadar uzani-
yordu. Parti {iyelerinin tek tip kiyafet
giymeleri sokaktaki diger insanlar
tarafindan taninmalarini kolaylasti-
riyordu: siyah pantolon, mavi gom-
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lek, siyah deri ceket, siyah bere ve
bayraklari ile gazetelerinde sembol
olarak kara panter figiirii.

Siki bir disiplini ifade eden ii¢ te-
mel kural parti calismalart gergeve-
sinde her tiirlii davranis igin temel
yonil isaret ediyordu:

1) Tim hal ve hareketlerinde parti
kurallarina uy!

2) Yoksul ve ezilen kitlelerin tek
bir ¢opiinii dahi kendi hesabina kul-
lanma!

3) Saldiran diismandan ele gegirdi-
gin her seyi orgiite teslim et!

Bu kurallara uymayanlar parti-
den ihrag¢ ediliyordu. Bu ii¢ ana ku-
ral disinda, bir parti iiyesinin nasil
davranmas1 gerektigini diizenleyen
sekiz kural daha vardi. Ayrica yirmi
altt maddede parti yapisinin gorev ve
sorumluluklar1 siralaniyordu. Bu tii-
ziik-benzeri kurallarin en 6énemli ko-
nulari ise sunlardi: Tiim parti iiyeleri
askeri egitimden ge¢cmek zorunday-
di. Silah sadece gerekli durumlarda
kullanilmaliydi. Gozalt1  sirasinda
uyulmasi gereken kurallar siralan-
mist1. Her liye giinliik rapor tutma-
I1 ve il yonetimi haftalik olarak bir
list organa rapor sunmaliydi. Egitim
caligmalaria katilmak biitlin tiyeler
icin mecburiydi. Uyusturucu kulla-
nimi ve parti ¢aligmalar1 sirasinda
alkol tiiketimi yasaklanmisti. Kadin-
lara yonelik ayrimcilik, esit olmayan
davraniglar ve siddet yasaklanmuisg,
buna uymayanlara cezai yaptirim
getirilmisti.

Kara Panter Partisi, kadinlarin iiye
ve yonetici olabildigi ve askeri egi-
tim alabildigi ilk siyah orgiitli oldu.
Parti, geleneksel aile ve toplumsal
cinsiyet rollerinin ne parti i¢inde ne

de aile yasaminda yeniden iiretilme-
sini istemiyordu. Bu yiizden parti
tiyelerinin ¢ocuklart i¢in erkekler ve
kadinlar tarafindan birlikte isletilen
kregler kurulmus, bodylece kadin-
larin eve hapsolmamalar1 ve biitiin
giicleriyle miicadeleye katilmalar
saglanmaya ¢alisilmist1. Isboliimiin-
de cinsiyet¢i ayrim engellenmeye
caligiliyor, 0rnegin “biiro isleri”nin
sadece kadimlar tarafindan yapilma-
sina izin verilmiyordu. Cocuk baki-
mi1 ve ev isleri i¢in harcanan zama-
nin kadinlar ve erkekler arasinda esit
paylasilmasi parti iiyelerinden talep
ediliyordu. Boylece geleneksel top-
lumsal cinsiyet rollerinin kirilmasi,
“Sosyalizm her Panter evinde yasa-
nacak” sloganiyla dayanigsmaci bir
toplumsal yagamin kurulmasi amac-
lantyordu. Diger birgok siyah orgiitii
ise bu anlayisa karst ¢ikmis, kadin-
larin orgiitlerine iiye olmalarina izin
vermemislerdi.

Kara Panter Partisi’nin, kadin 6z-
giirliik miicadelesinde anlamli adim-
lar atmis olsa da, basarisi sinirlt kal-
di. Parti iginde 6nde gelen kadrolar
erkekti, sosyal ¢aligmalara emek ve-
renlerin birgogu ise kadindi.

1970 yilina kadar parti ¢aligmalari
ABD’nin yiize yakin sehrine yayildi.
O zamanlar tahmin edilen {iye sayist
on bes bine yaklasmisti. Bunun ya-
ninda, aktivist ve sempatizanlarin sa-
yis1 en azindan on binleri buluyordu.

Pasif Ozsavunmadan Sinif
Ve Gerilla Savasina Dogru

Kara Panter Partisi’nin ilk silahli
0zsavunma deneyimi, irker polis te-
roriine karst zayif veya savunmada
olan bir pozisyondan hareketle, acil
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eylem plani olarak ortaya ¢ikmisti.
Bu ilk basta stratejik ya da progra-
matik bir anlayis degildi. Daha ¢ok
siyahlarin yasadig gettolarda giinliik
hayatta kalma miicadelesinin taktik-
sel bir disavurumuydu. Ozsavunma
pratigi, onceleri polis siddetine karsi
pasif direnis olarak ortaya ¢ikarken,
daha sonra partinin politik ve ideolo-
jik olgunlagma siirecinde 6zsavunma
konsepti olarak gelistirildi. Silahli
miicadele programatik ve strate-
jik bir konum kazandi, emperyalist
Amerika’nin yikilmasi i¢in antiem-
peryalist ve devrimci bir arag¢ olarak
kabul edildi. H. Newton, “Bizler, 0z-
savunma dedigimizde, ezilenlerin ve
ezilen devrimci kitlelerin saldirgan
olmadigini, yaptiklari her eylemin
Ozsavunmalari igin oldugunu gos-
terdik. Vietnam halki da ayni sekilde
Ozsavunma sergiliyor. Kapitalistler,
emperyalist sémiriculer giddet ve
saldirganhigin asil kaynagidir. Bu
yuzden insanin kendi 6zgurligu ve
Ozgurlesmesi icin yaptigl her sey 0z-
savunma taktigidir. Biz 6zsavunma
derken, kelimenin en genis anlamiyla
0zsavunmadan bahsediyoruz” sozle-
riyle bu yeni dénemi agikliyordu.
Kara Panterler, pasif 6zsavunma
anlayis1 ve savunma pozisyonundan
bu devrimci stratejiyi gelistirdiler.
S6z konusu strateji dogrultusunda
partinin her {yesi silahlar ve aske-
ri taktikler iizerine egitimden gecti.
ABD’deki mevcut hukuki diizen-
lemeler sayesinde, parti bunu yasal
olarak orgiitleyebildi. Sosyal calis-
malar da bu stratejiyi besledi. Boy-
lece siyahlarin yasadigi yoksul ve
emek¢i semtlerinde parti rahatlikla
kok salabildi. Sosyal caligmalar da

ayni sekilde bir politik-sosyal 6zsa-
vunma yontemi olarak kabul edili-
yordu. Bu strateji, Amerika’da yasa-
yan siyah halk nezdinde Kara Panter
Partisi’nin, halkin ihtiyaclarm kar-
silayabilen ve her firsatta kendilerini
yok etmeye calisan irk¢1 ve emper-
yalist devletin karsisinda durabilen
bir alternatif olarak kabul gérmesini
sagladi.

Irk¢i-baskic1 diizene karsi politik
savasimin, Afro-Amerikan halkinin
beyaz devlet iktidarin1 hedefleyen
ulusal bir 6zgiirliikk miicadelesi olarak

rkc¢i-baskici diizene

karsi politik savasimin,
Afro-Amerikan halkinin
beyaz devlet iktidarini
hedefleyen ulusal bir
6zgiirliik miicadelesi
olarak anlasildigini
soyleyebiliriz. Bu, partinin
“cifte devrim” olarak

adlandirdigi duruma isaret
etmekteydi.

anlasildigini sdyleyebiliriz. Bu, parti-
nin “cifte devrim” olarak adlandirdig
duruma isaret etmekteydi. 1969 yili
itibartyla bu ¢ifte devrim hedefinin,
yani hem siyahlarin 6zgiirliigii sava-
stim1 hem de biitiin ezilenlerin beyaz
egemen siniflara karsi sinif savagimi
cizgisinin, ¢ok daha sik propaganda
edildigi goriiliiyor. Kara Panter Par-
tisi hep “beyaz irka” kars1 ulusal 6z-
giirliik miicadelesi ve “beyaz sermaye
smifina” kars1 antikapitalist sinif mii-
cadelesi arasindaki gerilim sahasinda
miicadelesini siirdiirdd.
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Kara Panter Partisi igin bir sonra-
ki adim, 6zsavunmadan ibaret olan
konsepti asip, aktif silahli miicade-
leye gecis olacakti. Partinin Onder
kadrolar1 ve teorisyenleri silahli mii-
cadelenin farkli bigimleriyle ilgili
calismalar ve tartismalar yiiriitiiyor-
lardi. En ¢ok faydalandiklar1 kaynak
ise Carlos Marighela’nin “Sehir Ge-
rillasinin El Kitab1” adli eseriydi. Bu
tartigmalara gore, siyahlarin yasadigi
semtler geri ¢ekilme alanlar1 ve hem
lojistik hem de savag¢1 kaynaklarini
ortaya ¢ikarma mekanlari olarak hiz-
met etmeliydi. Boylece semtlerde ilk
gerilla hiicreleri olusturulacakti. Bu
hiicreler siyahlarin 6zglirliigli icin
savasacak daha biiyiikk bir orduda
birleseceklerdi. Ayni anda Kara Pan-
terler, daha etkili bir halk milisi Or-
giitlenmesi yaratmak i¢in de tartisma
yiirtitiilyorlardi.

Kara Panterler diinyadaki diger
devrimci Orgiitlere nazaran daha
avantajli konumdaydilar. Yasal yol-
larla silahlanabiliyor, Orgiitlenebi-
liyor ve iiyelerine yine yasal olarak
askeri egitim sunabiliyorlardi. Fakat
bu yasallik sorunlara da yol agabili-

yordu. Ciinkii kuskusuz, Amerikan
emperyalist devletine karsi dolaysiz
yikici bir miicadele yiiriitebilmek
icin siradaki adim yasadigi ve yeral-
tinda olan bir siyasi ve askeri yapi
insa etmek olmaliydi.

Kara Panterler boyle bir yolda iler-
lerken hi¢ de yalniz olmayacaklardi.
Zira bircok orgiit sehir gerillaciligin-
da aktifti ve ABD sehirlerinde silahli
miicadele yiiriitiiyordu. Geng Lordlar
Partisi (Porto Rikolular), Kizil Mu-
hafizlar (Cinliler), Amerikan Yerli-
leri Hareketi (Kizilderililer), Kahve-
rengi Bereliler (Meksikalilar) 1960’1
yillarda silahli miicadele ve sehir
gerillaciligit  hakkinda tartigmalar
yapmiglardi. 1965-70 yillar1 arasin-
da, hiikiimet kaynakli verilere gore,
ABD’de 1391 sabotaj ve silahli ge-
rilla eylemi kaydedilmisti. Bu eylem-
ler devlet binalarina, polislere, askeri
giiclere, bankalara, egitim merkezle-
rine ve silah sanayisine yonelikti.

Fakat Kara Panterler, bir yeralti
yapilanmasi gelistirip orgiitsel sigra-
ma gercgeklestirmek icin bu tarihsel
an1 kacirdilar. O siiregte alabildigine
sertlesen devlet baskisi, Amerikan
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istihbarat birimleri tarafindan yara-
tilan suni geliskiler ve parti i¢indeki
gercek celiskiler buna engel oldu.

Devlet Baskisi, Stratejik
Farkliliklar Ve Partide Béliinme

Kara Panter Partisi devrimci yo-
nelimini artirdik¢a ve eylemlerini
dogrudan kapitalist-emperyalist sis-
teme yonelttikce, polisin yani sira
ABD istihbaratinin da daha fazla
giindemine girdi. ‘60’l1 yillarin so-
nunda FBI baskan1 Edgar Hoover,
Kara Panterlerin ABD i¢ giivenligi-
ni tehdit eden en biiylik risk oldu-
gunu ifade etmisti. Amerikan gizli
servisinin partiyi ortadan kaldirmak
icin her seyi yapabilecegi artik her-
kes i¢in asikardi. Boylece Amerikan
gizli servisi ayaklanmalara karst
gelistirdigi karsidevrimci konseptte
Kara Panterlere 6zel yer ayirdi. FBI
1960’larda COINTELPRO programi
adi1 altinda 6zel bir 6rgiitlenmeye gir-
di. Gizli ve yargi denetiminden muaf
olan bu program, istihbarat toplama,
devrimci Orglitlerin igine sizma ve
onlart ¢okertme hedefiyle olustu-
ruldu. Ajanlar1 orgiit i¢ine sizdirma,
sahte deliller yaratma, yalan ve de-
dikodu yaymaya dayali psikolojik
teror, darp ederek gozaltina alma,
siyasi cinayetlere varan fiziki teror
bu program altinda uygulanan yon-
temlerden sadece birkaciydi.

“70’li yillarin baginda Kara Panter
Partisi bu tiir saldirilarin bas hede-
fiydi. Birgok parti iiyesi sahte delil-
lere dayanilarak goézaltina alindi ve
hapse mahkum edildi. Onlarca parti
tiyesi polis tarafindan ajanlagtirildi.
FBI, yaydig1 sayisiz yalan ve sdylen-
ti, sahte mektuplar ve sahte polis bel-

geleri sayesinde parti iginde giiven-
sizlik ortam1 yaratmaya calisti. Yasal
orgiitlenme bi¢imi nedeniyle orgiit
bu tiir saldirilara karsi ¢ok agikti.
FBI tarafindan, sadece 1971 yilinda,
parti dnderlerinin imzalarini tagiyan
yiiz sahte mektup yollanmist1.

Parti icindeki bu gerilimli siirecte,
bir yandan istihbaratin Kara Panter-
lere yonelimi ve diger yandan silahli
miicadele iizerine ve yeralt1 orgiitlen-
mesinin zorunlulugu hakkinda tar-
tigmalar devam ederken, sokaklarda
silahl1 ¢atismalar da artarak siirmek-

Kara Panter Partisi

icin bir sonraki adim,
6zsavunmadan ibaret
olan konsepti asip, aktif
silahli miicadeleye gecis
olacakti. Partinin 6nder
kadrolari ve teorisyenleri
silahli miicadelenin

farkh bicimleriyle ilgili
calismalar ve tartismalar

yiriitiiyorlardi.

teydi. 1967-70 aras1 polisin ve istih-
barat servisinin maaga bagladigi maf-
ya ve uyusturucu geteleri tarafindan
yapilan silahli saldirilar ve infazlar
40 parti iiyesinin hayatina mal olmus,
birgok partili de yaralanmisti.
1971°de, partinin onderlik kadro-
lar1 arasinda polisin ve gizli servisin
yaratip alevlendirdigi gilivensizlik
ortami ve saflagsmalar sonucunda,
Kara Panter Partisi boliinme yasadi.
Bu ayrigsma, ayrilan taraflar arasinda
silahl1 ¢atigmalara kadar tirmandi.
ABD gizli servisinin bu bdliinme-
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deki paymin ne kadar oldugu bugiin
dahi tam olarak kestirilemiyor. Ama
partideki boliinme siirecinin hizlan-
masinin ve bir¢cok zitlasmanin yapay
olarak kigkirtilmasmin gizli servis
ve polisin eseri oldugu tartigmasiz
kabul ediliyor.

Devletin bolme ¢aligsmalarinin di-
sinda, ‘70’lerin basinda parti iginde
miicadele bigimleriyle ilgili tartigma
yapmak ve hangi yonde ilerlene-
cegiyle ilgili karar vermek aslinda
kacinilmazdi. Bu tartigmalarin en
belirginlestigi konu partinin nasil 6r-
giitlenecegi meselesiydi. Bir sonraki
asama, sosyal caligmalar ve kitlesel
orgiitlenmelerin  yaninda, yasadist
temelde yeralt1 orgiitiiniin kurulma-
st ve sehir gerillaciliginin insa edil-
mesi olmaliydi. Ancak boliinmeden
dolay1 bu asamaya varilamadi. Bo-
linmenin ardindan partinin siyahlar
nezdindeki etkisi biiylik 6l¢tlide yitip
gitti ve sosyal ¢aligmalari adim adim
sona erdi. Boliinmeden sonra partiyi
yeniden canlandirma girigsimlerinin
ve Black Liberation Army (Siyah
Kurtulus Ordusu) gibi yeni yasadi-
s1 Orgiit kuruluslarinin diizeyi, Kara
Panter Partisi’nin orgiitsel kapsami-
na ve siyah kitleler lizerindeki etkisi-
ne yaklagamadi bile.

Siyah Hareketin Bugiinii

Son yillarda siyahlara yonelik po-
lis siddeti ve irk¢i cinayetler, Afro-
Amerikalilar i¢inde tekrar sosyal
ve politik bir hareketin olusmasina
neden oldu. “Black lives matter”

(“Siyahlarin yasamlar1 degerlidir”)
sloganiyla 2013’ten bu yana on bin-
lerce insan ABD sokaklarinda eylem
halinde. Bu isim altinda &rgiitlenen
gruplar gittikce yeni kentlere ya-
yiliyor, polis siddetini ve gilindelik
yasamdaki 1rk¢1 davranislart belge-
lemeye ve bunlar karsisinda eyleme
¢agri yaplyor.

2016’dan beri siyahlar arasinda ye-
rel ve bolgesel ¢apta 6zsavunma ya-
pilar1 olusturuluyor. Siyahlar, polis
cinayetlerinden korunma amacriyla,
Kara Panterlere benzer sekilde, semt-
lerde silahl1 ve bazen tek tip elbiseli
devriyeler orgiitlityorlar. Yine birgok
sehirde siyahlarin olusturdugu “silah
kuliipleri” ile, Kara Panterlerin 6z-
savunma konsepti sahipleniliyor ve
bugiin tekrar gerceklestirilmeye ¢a-
lisiliyor. Bu derneklerde tiyeler silah
kullanma egitimi ve yasal silah kul-
lanim hakkiyla ilgili bilgi aliyorlar.

ABD’deki hukuki yapi, yani silah
tasimanin ve Ozsavunma igin silah
kullanmanin yasal olmasi, elbette
O0zglin bir durumdur. Ancak Kara
Panterlerin kitle ¢aligmasi tarzi, kit-
leler arasinda derin kok salmisligi ve
devrimcei 6zsavunma teorisi ile prati-
gi, bugiin de, bagka iilkelerde giincel
devrimci yoOntemlerin tartisilmasin-
da bir ¢ikis noktast olarak diisiinii-
lebilir. Ayni sekilde, teoride ve pra-
tikte yapilan hatalardan cikarilacak
dersler de giliniimiiz komiinistleri ve
devrimcileri i¢in paha bigilemez bir
tarihsel mirastir.
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