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Giindem

Sinif Savasiminda Yeni D6nemin

AKP, fagist diktatorliigiin politik
Islamci restorasyonunda bir hayli yol
aldi. Sivil biirokraside tam bir haki-
miyet sagladi. Silahli biirokrasinin
MIT ve polis kanadinin dizginlerini
ele gecirdi. Sermaye ordusu genel-
kurmay1yla siki bir ittifak gelistirdi.
PKK’ye, devrimci harekete ve Fetul-
lah Giilen teskilatina kars1t miicadele
zemininde, Ergenekon ve Balyoz da-
valar1 yoluyla ordudan tasfiye edilen
kesimlerle kol kola girdi. Ve nihayet,
Tayyip Erdogan, rejimin aslinda fi-
ilen degistigini sdyleyip, kendini
“milli sef” ilan etti. Halklarimizdan,
7 Haziran se¢imlerinde tiim bunlara
anayasal ve yasal mesruiyet kazandi-
racak bir destek istedi. Hayal kirik-
ligina ugraymeca, dnceden kararlas-
tirldlmis fasist planlarmi uygulamak
icin Saray darbesine giristi. Saray
Cuntas1, DAIS-MIT koordineli Su-
ru¢ ve Ankara katliamlari, inkarci
sOmiirgeci savag ve fasist devlet te-

Gelisimi Ve Gorevler

rori yoluyla yeni bir donem baslatt.
Bu sartlarda diizenlenecek 1 Kasim
secimleriyle tiim bunlara mesruiyet
kazandirmay1 hedefledi.

1 Kasim Secimlerinin
Temel Gergekleri

7 Haziran segimlerinde biiyiik bir
hayal kirikligina ugrayan, yolsuzluk
ve riigvet carki igin yargilanma ris-
kiyle kars1 karsiya kalan ve ciddi bir
i¢c miicadelenin esigine gelen AKP, 1
Kasim segimlerinde tek basina hiikii-
met kuracak vekil sayisina ulagarak
krizi atlatti.

Saray cuntasi, politik bilinci za-
yif kitlelerin, dinsel ve sovenist etki
altindaki yiginlarin, korkuya tes-
lim olmaya yatkin kesimlerin ve 7
Haziran’da sandiga gitmeyen AKP
segcmeninin oy destegini almak,
HDP’ye yonelen ilerici ve devrimci
ilginin biiyiimesini, yeni kesimle-
re yayilmasini onlemek igin, fagist
devlet terdriine ve fasist psikolojik
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savasa dayali bir stratejiyle hareket
etti. AKP disindaki partilerin kendi
aralarinda koalisyon kuramadiklari,
AKP’yle koalisyona da yanasma-
diklar1, hikiimetsizlik halinin eko-
nomik krize ve politik kargasaya
yol acacagi vb propagandalari et-
kili kilabildi. Kuzey Kiirdistan’da
Hizbulkontra’yla se¢im isbirligine
gitti. MHP ve BBP se¢cmenine doniik
ozel politikalar gelistirdi. MIT-DAIS
koordineli Pirsus ve Ankara katliam-
larina yol verdi. Tiim gii¢leriyle in-

Haziran se¢imlerin-

de biiyiik bir hayal
kirikligina ugrayan,
yolsuzluk ve riisvet carki
icin yargilanma riskiyle
karsi karsiya kalan ve
ciddi bir i¢ miicadelenin
esigine gelen AKP, 1 Kasim
secimlerinde tek basina
hiikiimet kuracak vekil
sayisina ulasarak krizi

atlatti.

karci somiirgeci savasa giristi. HDP
binalarina saldirilarin Oniinii  act1.
Ilerici devrimci giiclere doniik fasist
devlet teroriinii yogunlastirdi. Kuzey
Kiirdistan’da sikiyonetim cenderesi
olusturdu. Biitlin bu kosullara daya-
narak tek basina hiikiimet kuracak
burjuva meclis ¢ogunluguna ulasti.
Buna karsin, propaganda calismala-
rinda, 7 Haziran’da oldugu olciide
One c¢ikarma cesareti gosteremese
de, asil amaci olan, HDP’yi baraj
altinda birakma, Anayasa’y1 degisti-
recek cogunlugu saglama ve Tayyip

Erdogan’in “milli sef”’ligini yasallas-
tirma hedefine ulasamadi.

7 Haziran’da kazandig1 basarisiyla
AKP’nin politik Islamci fasist he-
saplarin1 bozan ve politik bir odak
olarak 6ne ¢ikan HDP, 6zellikle An-
kara katliamiin ardindan se¢im c¢a-
lismalarint en disiik diizeye ¢ekme-
sine, parti binalarina saldirilara etkin
bir kitle enerjisiyle cevap vermeye-
rek, basta zayif bir gilice sahip oldu-
gu alanlar olmak iizere, endiseye,
geri ¢ekilmeye yol agmasina, saray
cuntasi ve medyasmin kudurgan bir
yalana dayali fasist psikolojik sava-
sina muhatap olmasina karsin, yiizde
onluk baraj1 agmay1 basardi.

Fagist abluka kosullarinda kazani-
lan basari, halklarimizin demokratik
cephesinin saglam bir temele otur-
dugunu, ona yonelen ilginin kon-
joktiirel veya tesadiifi olmadigini,
HDP’nin emekgilerin ve ezilenlerin
temel demokratik taleplerine ve dev-
rimci 6zlemlerine dayandigini ortaya
koydu.

Onemi tartismasiz olan 1 milyon-
luk oy kaybi gecici bir gerilemeyi
yansitir. Ciinkii, kitle ¢aligmasinin
zayifligiin, fasist devlet terdriiniin,
sivil fagist saldirilarn, yalana dayali
fagist psikolojik savasin etkisini piis-
kiirtecek yontemler gelistirmekteki
yetersizligin, asker-polis dliimleri ile
Ozyonetim-6zsavunma  konusunda
geri yiginlari, Tiirk halkint ve kimi
ulusal topluluklar1 etkilemek ama-
cryla yiiriitiilen fasist propagandaya,
is¢i-emekei taleplerini yikselterek
cevap vermekte yeterli bir diizey
tutturamamanin Uriiniidir. “Cift ta-
rafli ateskes” siar1 ve isci-emekei
talepleri zeminindeki giiglii, yay-
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gin, ileri atilma duygusu yaratacak,
kitle enerjisinin harekete gegirildigi
bir kampanya, hem kitlelerin giin-
demlerini belirler, hem de toplumsal
psikolojiyi degistirerek, saray cunta-
siin genis kesimleri korkuyla, kay-
giyla, teslim almasini engelleyebi-
lirdi. Kabul edilmelidir ki, HDP’nin
Ozellikle Ankara katliami sonrasinda
gelistirdigi se¢im ¢aligmalarini asga-
riye indirme politikasi ve sivil fagist
saldirlar kitle enerjisiyle, kitlelerin
partiyi sahiplenme tavriyla cevapla-
yamamasi, | milyonluk oy kaybina
yol agan iki onemli politik hataydi.

1 Kasim, CHP’nin, kendisini, “sol-
cu”, “ilerici, “ezilen”, “ayirimciliga
ugrayan”, “yoksul” olarak tanimla-
yan, geleneksellik ya da sovenizmin,
sosyal sovenizmin etkisi, yasam tar-
zma dontiik politik islamer fagist bas-
kilar nedeniyle “sol” bir partiyi hii-
kiimet gérme istegiyle baglh ¢aresiz
yonelim kosullarinda bile sigrama
yapamayacagini, adeta bu yetene-
gini kaybettigini ortaya koydu. Kit-
lelerin, “6zgiirlik”, “toprak”, “is”,
“demokratik haklar”, “ezilenlerden
ve yoksullardan yana bir hiikkiimet”
taleplerini bayraklastirdigi, giicli
sendikal dayanaklara sahip oldugu
70°1i yillara doniis, emperyalist kii-
resellesme kosullar1 ve inkarci-tekgi
devlet yapisinin = siirdiiriilemezligi
kosullarinda CHP i¢in hayal konusu
bile degildir. Burjuva solun diinya
Olgegindeki krizinin agir ve 6zgiin
bicimine saplanmis bulunan CHP,
etkisi altindaki kitlenin emekgi sola
kayisin1 6nlemekte giderek daha faz-
la zorluk ¢ekecegi bir donemdedir. 1
Kasim se¢imleri bunu bir kez daha
ortaya koymustur.

MHP, 1 Kasim’da, umdugu 1rk¢i
soven dalga tstlinde yiikselmek bir
yana ciddi bir yenilgi ald1. “PKK’yle
isbirligi”, “PKK’yi giiclendirmek”
iddiasiyla AKP’ye yonelttigi giic-
ten diisiirme faaliyetine, Kiirt ulusal
miicadelesini ezmek vaadine, isci-
emekgi kitlelerin iktisadi taleplerine
yonelik demagojik ilgisine ragmen,
asker ve polis tabutlarmin yeniden
evlerin 6niinde goriinmeye bagladigi
kosullarda bile, politik bilinci geri,
en koyu sovenizmin ve kdolelestirici
dinsel politikalarin etkisi altindaki
yiginlardan destek alamamasi, tersi-
ne 1 milyon 800 bin oy kaybetmesi,
geleneksel oy depolarinda AKP’ye
kayis, CHP kitlesiyle sovenizm ze-
mininde kurdugu gegiskenligin,
degisik etkenlerce durdurulmasi,
Meral Aksener, Sinan Ogan, Tugrul
Tiirkes odakli i¢ krizi dnleyememesi
MHP’nin 1 Kasim yenilgisinin gos-
tergeleri oldu.

1 Kasim se¢imlerinin burjuva mec-
liste 6ne ¢ikardigi temel dinamikler
AKP ve HDP’dir. AKP, fasist dik-
tatorliigin politik islamci restoras-
yonunun, iscilere, kadinlara ve tiim
ezilenlere diismanligin, Kiirt ulusuna
karg1 inkarci somiirgeci savasin ve
Saray Cuntasinin temsilcidir. HDP,
kitlelerin demokratik ve ekonomik
hak taleplerinin, 6zgiirliik, adalet ve
demokratik baris arzusunun birlesik
temsilcisidir. AKP, hiikiimet olanak-
larina, fagist militarist giiclere, fasist
yasaklara ve kontrgerilla yontemleri-
ne, HDP, kitlelere, onlarin yikici ve
kurucu giiciine, cosku ve ciiretine,
insani 6zlem ve hayallerine dayana-
caktir.
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inkarci Sémiirgeci Fasist

Diktatérliigiin Stratejik Saldirisi

Tayyip Erdogan yonetimindeki
AKP hiikiimeti, bir devlet politikasi
olarak, PKK’ye, adil, onurlu, de-
mokratik barls veya ayni anlama ge-
len, Kirt halkinin ulusal demokratik
haklari talebine karsi, kudurgan bir
saldiriya gecti. Siiregiden bir savasi
siddetlendirmekten, gerillay1 sinirla-
maktan, moral Ustiinliigii ele gegir-
mekten Ote amaglara sahip bu yeni
donem stratejisi, Medya Savunma
Alanlarini hava saldiris1 ablukasinda
tutarak, Kuzey Kiirdistan’da gerilla
giiclerine agir darbeler vurarak, so-
miirgeci fagist terér ve tutuklamalar
yoluyla halk orgutliliigini dagi-
tarak Abdullah Ocalan’in ve KCK
yonetiminin iradesini kirmayi, ko-
leci barist kabul ettirmeyi hedefli-
yor. Gerillanin Kuzey Kiirdistan’1
terketmesini, PKK’nin Tirkiye ve
Kuzey Kiirdistan’da silahli miicade-
leyi sonlandirdigini ilan etmesini ve
Kiirt halkina ulusal statii talebinden
vazgecmesini dayatiyor.

Inkarc1 sémiirgeci fagizm bu dog-
rultuda, tim militarist giiclerini,
askeri teknolojisini, fasist psikolo-
jik savas makinasin1 ve diplomatik
imkanlarin1 harekete gecirdi. Belirli
odiinler temelinde ABD emperya-
lizminin destegini sagladi. Go¢men
kitlesini santaj aracina doniistiirerek
Almanya’yi, Fransa’y1 destek sun-
maya zorladu.

Fagist diktatorlik, yeni donem
stratejisiyle, salt PKK’nin degil, dev-
rimcei hareketin de iradesini kirmayi,
onu silahli savasim bi¢imlerinden
vazgegirmeyi, toplumsal muhalefet

cizgisine ¢gekmeyi, emekei solda ge-
listirilmekte olan fiili mesru miica-
dele tarzini baltalamay1 amacliyor.

PKK’nin oldugu gibi, MLKP’nin,
DHKP-C’nin, TKP/ML’nin  ve
MKP’nin 6ncii kadrolariin katledil-
mesi veya tutsak alinmasi, bu parti-
lerin Orgiitsel omurgalariin tahrip
edilmesi, siyasi iddia ve atilim ru-
hundan yoksun birakilmasi, demo-
ralizasyona ugratilmasi, ige dondii-
riilmesi, inkarc1 somiirgeci fagizmin
yeni donem stratejisi kapsamindadir.

Oncii  kesimlerinden baglayarak
kitlelerde korku orgiitlemek, zorlu
miicadelelerle kazanilmig demok-
ratik hak ve ozgirliikleri bile kul-
lanamaz hale getirmek, sokak mii-
cadelesini fagist yasa ve yasaklara
hapsetmek, is¢i, 6grenci ve koyli
gencligin  Ozgiirlik miicadelesine
yoneliminin Oniinii kesmek de, dik-
tatorliigiin yeni donem stratejisinin
temel hedeflerinden biridir.

Saray cuntasi sefinin liderlik etti-
g1 bu stratejinin Rojava devrimini
hedefleyen boyutu da gozden kagi-
rilmamalidir. Inkarci sémiirgecilik,
bugiin biitiin giicliyle, kantonlarin
asilmasini, 6zerk Rojava’y1 cografya
biitiiniinde ete kemige biiriindiire-
cek gelismeleri baltalamaya caligi-
yor. Bu nedenle de, DAIS’in elinde
kalmasint memnuniyetle karsiladig
Cerablus’un Ozgiirlestirilmesi ihti-
maline karsilik, ABD (ve NATO)
himayesinde “giivenli bolge” ad1 al-
tinda, 6zerk Rojava’y1 engelleyen bir
Cin seddi gibi tutulmasini hedefliyor.
Gonliinde yatan ise, PKK’ye koleci
barig1 kabul ettirip Rojava kanton-
lar1 kazanimimi “Suriye’nin toprak
biitiinligii”ne ayarl bir anlam kay-
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bina ugratmak ya da KDP’ye teslim
etmektir. Bu riiya ugruna, Incirlik’i,
Amed havaalanini, Akdeniz ve Ege
kiyilarini, 6zcesi, ABD nereyi isterse
orayl, ABD’nin savas ugak ve ge-
milerine agmak, Cin’den fiize alma
projesini iptal ettigini ilan etmek da-
hil, cesitli riigvetler veriyor, boyun-
durugunun biraz daha sikilmasina
riza gosteriyor.

Halklarimizin Cevabi

Pirsus katliam1 ve Medya Savun-
ma Alanlarina sistematik hava sal-
dirilar1 sonrasi, Kuzey Kiirdistan’da
gerillanin, somiirgeciligin polis ve
ordu giiglerine kars1 yiikselttigi etkili
savasim, verdirdigi sarsici kayiplar,
karsidevrim iizerinde belirgin bir
basing olusturdu. Gerillanin hazir-
lik diizeyi, nitelik giicii ve ciireti,
sOmiirgeciligi  bunaltti, saflarinda
demoralizasyona yol agtl. Sermaye
oligarsisi ve kimi emperyalist dev-
letlerin sozciileri AKP hiikiimetine
savast tirmandirmama tavsiyesin-
de bulunma zorunlulugu hissettiler.
Olen asker ve polis ailelerinin tep-
kileri yayginlasti. Durumun nereye
gidecegi konusunda ciddi kaygilara
siirliklenen Tiirk halk: icinde ¢ift ta-
rafl1 ateskes ve miizakere segcenegine
egilim giliclendi.

Kuzey Kiirdistan halkinin cevabi
ise OzyOnetim, 6zsavunma hamlesi
oldu. Gelistirilen irade, devrimci bir
kopusun, emekg¢i ¢oziimiin 6zgiin
gelisim yolunu ortaya koydu. Bu
niteliksel adim, inkarci1 somiirgecili-
gin “terdrle miicadele” demagojisini
bosa cikaracak, onun, Kiirt halki ve
ulusal demokratik taleplerine karsi
savastigini, Tiirk halkinin ve diinya

halklarin yeni boliiklerinin kavra-
yacag1 bir yayginliga ve kendini siir-
diirme giiciine ulasti. Somiirgeciligin
ciplak zorla egemen olma disindaki
hakimiyet araglarini etkisizlestirdi.
Inkarc1 sémiirgeciligi, fasist, kan do-
kiicii, kelle ve kulak avcisi yiiziini
gizleyemez hale getirdi.

Tiirkiye cephesinde politik islamct
fasist saray cuntasi elebasiliginda yii-
rlitiilen “ez ve ¢6z” stratejisiyle bagh
Surug katliamina, 6liimsiizlesenlerin
kitlesel ve militan ugurlamalartyla
cevap verilmesi, miicadeleci ruh ha-
linin korunmasi, bu zeminde, inkarci
sOmiirgeci savasa karst Ankara’da
demokratik barig mitingi kararlili-
ginin gelistirilmesi ve orada maruz
kalinan kitle katliaminin gdgiislen-
mesi, halklarimizin diktatorliige ver-
digi cevabin iki giiclii 6rnegi oldu.
Bunlar politik oldugu kadar, moral
degerleri bakimindan da ¢ok dnemli
reflekslerdi.

Ne var ki, saray cuntasimin poli-
tikay1 askeri araclarla siirdiirdiigi,
bunun i¢in tiim imkanlarimi seferber
ettigi kosullarda, sertlesen, keskinle-
sen smif miicadelesinin gidisatina,
“ciplak yumruklarla”, barigcil veya
belirli bir g¢ercevedeki fiili mesru
miicadele yontemleriyle anlamli bir
etkide bulunmanin kosullar1 asgari
seviyeye inmis bulunuyordu. Siyasi
miicadelenin daha yiiksek bigcimleri-
ne ihtiyag¢ vardi.

PKK’nin bir asamada durdurdugu
kent gerillas1 eylemleri diginda, 20
Temmuz’da baglayan yeni doneme
cevap olunamadi. Miicadelenin as-
keri bigimlerini kullanma, devrimci
kitle siddetini harekete gecirme, fiili
mesru miicadelenin kitlesel bigimle-
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rini gelistirmede etkili adimlar atila-
madi. MLKP ve DHKP-C’nin kimi
eylemleri silirece yanit olabilecek
diizeyin ¢ok gerisinde kaldi. HDP,
halklarimizin en ileri boliiklerinin
birlesik giiclinii fiili mesru miicade-
leye seferber etmede onciiliik karar-
lilig sergileyemedi.

Istanbul Gazi’de ve Ankara
Tuzlugayir’da girisilen 6zsavunma
orneklerine karsin, Tirkiye cephe-
sinde fasist diktatorliige halk irade-
sini dayatacak, 6zsavunma yoluyla

asist abluka

kosullarinda

kazanilan basari,
halklarimizin demokratik
cephesinin saglam bir
temele oturdugunu, ona
yonelen ilginin konjoktiirel
veya tesadiifi olmadigini,
HDP’nin emekgilerin

ve ezilenlerin temel
demokratik taleplerine

ve devrimci 6zlemlerine
dayandigini ortaya koydu.

bunu koruyacak bir siyasi inisiyatif
gelistirilemedi. Inkarc1 somiirgeci
fagizmin Kuzey Kiirdistan’da 6zy6-
netim-6zsavunma iradesini kirmak
icin giristigi katliamci saldirilara, si-
kiyonetim uygulamalarina kars1 kit-
leler harekete gegirilemedi.

Déneme Cevap Olunmali

Komiinistlerin, devrimcilerin ve
tutarli antifasistlerin déneme cevap
olmak disinda bir segenekleri yok.

Bu eksende, akildan g¢ikarilmama-
st gereken temel gercek, yalnizca
Kiirdistan’da degil, Tirkiye’de de
devrimci durumun siirdiigii, karsi-
devrimin bu nesnellige devrimci 6n-
cliliigiin veya iradenin yon ve sekil
vermesini engellemeye odaklandigi,
cilginca pervasizliginin bu zeminde
olustugudur. Fasist psikolojik sa-
vasla ve askeri yontemlerle Tiirkiye
cephesinde toplumsal psikolojiyi et-
kilemis, devrimci demokratik kitle
dinamizmini kabuklarma ¢ekilme
ruh haline geriletmis olmalar kim-
seyi yaniltmamalidir. Sinifsal, top-
lumsal, ulusal ¢eliskilerin, “ezeni de
ezileni de etkileyen genel bir kriz,
yigmnlarin eskisi gibi yasamak iste-
memesi ve eskisi gibi yagsamak iste-
meyen kitlelerin bunu eylemleriyle
ortaya koymas1” dlzeyine vardig
veya bu duzeyde keskinlestigi gerge-
&i agilmis degildir. Buradan devrime
yiirlinebilecegi gibi, yillarca siirecek
bir toplumsal ¢iiriime ve siyasi ge-
ricilik dénemine de girilebilir. Isci
siifi ve ezilenler cephesinden ba-
karsak, Kiirdistan’da 6zyonetim-6z-
savunma hamlesiyle devrimci duru-
mun derinlestigini goriiriiz. Tiirkiye
cephesinde ise, “fisek yataginda su-
san bir mermi” gibi yeni bir politik
rejim, yeni bir yasam isteyen Kkitle
dinamikleri su ya da bu vesileyle
ayaga kalkacak gerilim ve canlilikla-
rint siirdiirmektedirler. Onemli veya
onemsiz gorunen tek tek tiim politik,
iktisadi, toplumsal sorunlar ve ge-
lismeler bu temelde ele alinmalidir.
Devrimci 6zneler, “bir kivilcim bir
bozkiri tutusturabilir” s6ziniin kar-
silik bulacagi kosullar i¢inde hare-
ket ediyor. Bu zeminde insa edilmis
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goriis acisina dayanmayan her yak-
lasim, her politika “gercekeilik”™ adi-
na gerceklerden kopmusluga, siyasi
iddiasizliga ve kacirilan biiyiik fir-
satlara yol agacaktir. Unutulmamali
ki, “Gezi parki agaclar” meselesi de
“kimseye” 6nemli gériinmemisti, ¢e-
liskilerin milyonlarin ayaga kalkma-
sina varan keskinlige ulastigi da hig
bir devrimci 6zne tarafindan “haber
verilmemisti!”

Bu goriis agistyla, politik islamct
fagist saray cuntasiin yeni donem
stratejisini yenilgiye ugratmak, dev-
rimi Orgiitleyip zafere yiiriimek igin,
komiinist dnciiniin degisik cephele-
rinin 6zgiin goérevlerini en ileri mi-
litanlikla, birbirini tamamlama pers-
pektifi ve ruhuyla yerine getirmeleri
gerekiyor.

Kuzey Kiirdistan’da 6zyonetim ve
0zsavunma pratiklerinin i¢inde ol-
mak, gelismesi, giiclenmesi ve yeni
alanlara yayilmasi igin ¢aligmak,

Tiirkiye’de, biiylk kentlerin isgi-
emekci mahallerinde HDK meclisle-
rini canlandirmak, onlarin her birinin
“Cift Tarafli Ateskes-Kurt Ulusuna
Statl’” siariyla harekete gegmesini
saglamak, sivil fagistlerin, polis ve
kontgerilla destekli toplumsal ¢ii-
ritme c¢etelerinin, muhbirlerin ve
polisin mahallerdeki etkisini kirmak,
onlar1 sokiip atmak, mahallede kadin
ve erkek iscilerin, emekgilerin, geng-
lerin devrimci otoritesini kurmak
icin 6zsavunma Orgiitlemek,

Fasist devlet terOriine, katliam-
lara, sivil fasist saldirilara, inkarct
sOmiirgeci savasa devrimci siddetle
cevap vermek, halklarimizin fasist
diismanlariin siddet tekelini elde
tutmaya dayanarak toplumsal psi-

kolojiyi yonlendirme, kitlelerin mii-
cadele cesaretini kirma, uyanmakta
olan giicleri sindirme, yilginlik ve
boyun egisi gelistirme, iscilerin ve
ezilenlerin oOrgiitliiliiklerini zayiflat-
ma ve dagitma planlarini bosa ¢ikar-
mak,

Fasist yasa ve yasaklarla, gozalti
ve tutuklamalarla, devrimci ajitasyo-
nu, propagandayi, devrimci eylemi
ve Orgiitlemeyi engelleme, bastirma,
dagitma plan ve saldirilarini, yeraltt
caligmalariyla sonugsuz birakmak,

Koml’jnist oncii, Kiirt
ulusal varhginin tanin-
masi ve 6zerklik talebinin
kabulii cercevesinde, HDP-
HDK veya Baris Bloku’yla
birlikte, “Cift Tarafli
Ateskes - Kiirt Ulusuna
Statii” talepli birlesik
miicadeleyi yiikseltirken,
Halk Cumhuriyetleri
Birligi ¢6ziimiiniin
propagandasini da
siirdiirecektir.

AKP hiikiimeti ve inkarci somiir-
gecilik basta olmak iizere, bdlgesel
ve bolge disi tiim diigmanlarina karsi
Rojava devrimini savunmak, politik
islamc1 fasist DAIS’le savasimi bii-
yiitmek, Suriye halklarinin ve Sengal
halkinin 6zgiirligii icin miicadeleyi
gelistirmek sorumluluklart  komii-
nistlerin giincel politik gorevidir.

Komiinist onciiniin tim cepheleri
bu goérevlere kendi konumlarindan,
kendi 6zgun araglariyla cevap ver-
mekle, faaliyet ve micadelelerini
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yeni donemin ihtiyaclari duzeyine
yikseltmekle yikimludirler. Siyasi
iddia, siyasi ciiret, yaraticilik ve ati-
lim ruhu tiim cephelerde ayaga kalk-
malidir. Durumu idare etme, igleyisi
ve sorumluluklart amacindan kopart-
ma ve biirokratik bir ¢arkta i¢ini bo-
saltma, hazircilik, hayal giicinden
yoksunluk, kendiligindencilik, ba-
sar1 ve atilimlarin 6znesi olmak ye-
rine, bunlan disindaki cephe, Orgiit
ve bireylere havale etme zihniyet ve
pratikleri ddnemin gorevlerine cevap
olmanin temel engelleridir. Dogaldir
ki, basta profesyonel devrimciler ol-
mak lizere, tek tek tiim komiinistler,
kendilerini ortaya koyus bigimle-
rini ve ¢alisma tarzlarini bu diizeyi
cevaplayacak yeterlilige ulastirma
eylemini gelistirme sorumluluguyla
kars1 kargiyadirlar.

Emekei solun devrimei ve tutarlt
antifagist kesimleri, saray cuntasi-
na, Kiirdistan’da yiiriitiilen inkarci
somiirgeci savasa, Tiirkiye’deki fa-
sist devlet terdriine ve goriiniimii ne
olursa olsun kontrgerilla saldirila-
rina karsi birlesik miicadeleyi yiik-
seltmek, fasizmi yenilgiye ugratmak
icin politik varoluslarinin gerektir-
digi gorevlerin sorumlulugunu al-
mak zorundadirlar. HDK-HDP hazir
birlesik miicadele araglaridir. Onlar
araciligiyla tiim politik, iktisadi ve
toplumsal sorunlara, gelismelere is¢i
sinifi ve ezilenler cephesinden cevap
olma olanaklar1 ¢ok giicliidiir. HDK-
HDP’nin (daha genis bir ittifak ola-
rak Barig Bloku’nun veya bagkaca
bilesimlerin) miicadele bi¢imlerini

yeterli bulmayan, 6rnegin devrim-
ci siddet gibi daha baska bigimler
kullanmak isteyen parti ve gruplarin
ontinde bir engel yoktur, tersine bdy-
le bir zenginlik savasimi giiclendirir.
Yine, su ya da bu konuda birlesik ta-
lepleri yeterli bulmayanlar, daha ile-
ri gordiikleri taleplerin ajitasyon ve
propagandasini yapma olanaklarina
sahiptir. Ornegin Komiinist &ncii,
Kiirt ulusal varligmin taninmasi ve
ozerklik talebinin kabulii ger¢evesin-
de, HDP-HDK veya Baris Bloku’yla
birlikte, “Cift Tarafli Ateskes-Kdrt
Ulusuna Stati™ talepli birlesik mii-
cadeleyi yiikseltirken, Halk Cumhu-
riyetleri Birligi ¢ozlimiiniin propa-
gandasini da siirdiirecektir.

Politik Islamci fasist saray cun-
tasinin ve inkarci somiirgeci fasist
diktatorliigiin yeni donem stratejisi
kargisinda, birlikte ele alinabilecek
ve belirli bigimlerle miicadelesi bir-
likte yiirttiilebilecek tiim sorunlari,
tiim talepleri birlesik giiclere dayali
olarak giindemlestirmek, bu temelde
gergeklestirilemeyecek savagim bi-
cimlerini, sorunlar ve ortak anlayis-
tan tasan programatik perspektiflerin
propagandasini, eylemini 6zgiice da-
yali olarak pratiklestirmek, bunlarin
uyumlu birligini bagarmak gorevi
gormezden gelinemeyecek kadar
nettir. Dénemin zorlu sorumlulukla-
rinin gereklerini yerine getirmeyen
parti ve orgiitlerin politik varlik hak-
larim korumakta iyice zorlanacakla-
1 bir donemden gectigimize kusku
yoktur.
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1921 Anayasasi - Ozyénetim, Ozerk-
lik - Kuirtler Ve Emekci Sol

Arif Celebi

Tirk burjuvazisinin en lst makamdan, M. Kemal lizerinden verdigi
taahhtler, sozler; anayasal glivenceler, meclise getirilen yasalar bir
cirpida yok sayilmistir. Kuskusuz anayasal glivenceler ve yasalar 6nem-
lidir ama aslolan halkin 6rgutliiliigu, pratikte kazanilan mevzilerdir.
Kocgiri'de ayaklananlar tam da bunu yapmis, verilen sdzlerin ve anayasanin
uygulanmasi icin 6z yonetim ve 6zerklik talep etmis, bunu gerceklestir-
mek istemisti. Tipki bugiin Fargin’in (Silvan), Nusaybin’in, Gever'in (Yuk-
sekova) ve digerlerinin yaptigi gibi. O glin mecliste M. Kemal'in s6zlerine
inanan Kiirt vekiller ayaklanmayi erken buluyordu. M. Kemal ayaklanmayi
bastirirken bundan giic aldi. Bugiin de erken bulan ¢evreler var. Oysa tarih-
sel tecriibe yol gostericidir: Tiirk burjuvazisi Kiirtlere statii vermez, Kiirtler
statiiyu zorla koparip alabilir. Emekgi sol icinde tarihsel tecriibe agiktir:
Kiirt'le birlesmeyen burjuvaziyle birlesir.

Kiirt 6zgiirliik hareketi demokratik
ozerklik ve demokratik 6zyOnetim
talebini yiikseltirken sik sik 1921
anayasasina ve birinci meclise vur-
gu yapar; her ikisini kanit gostererek
Kiirt sorununun o giinkii perspektifie
ele alinmasi halinde ¢oziime kavus-
turulacagini dne siirer.

Bu miimkiin mii? O giiniin ko-
sullarina yeniden dontilebilir mi?
Bunun bir an gergeklestirildigini
varsayalim, o gilinkii bakis acis1 ko-
runarak sorun ¢oziilebilir mi? Tirk
burjuvazisinin politik temsilcilerinin
sorunu ¢ozme istegi ve iradesi var

miydi? Donem incelendiginde bu
soruya olumlu yanit vermenin miim-
kiin olmadig1, hatta olumlu bir yanit
aramanin beyhude bir ¢aba oldugu
kolayca anlagilir.

O giinlerin belirleyici iki temel ol-
gusu Ekim Devrimi’yle pratiklesen
sosyalist insa ile ve yine bu rlizgarla
yelkenlerini sisiren uluslarin kader-
lerini tayin hakki talebidir. Birinci
meclis ve 1921 anayasasi tam da bu
iki etkenin basinci altinda sekillendi.

Bir yandan Sovyetler birliginin
ve buna baglh olarak emek¢i solun
yedeklenmesi, diger yandan Kiirt-
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lerin bagimsizliga meyletmesinin
engellenmesi ve yedeklenmesi Tiirk
burjuvasinin hedefe varma yolunda
temel stratejisini olusturuyordu. Tam
da bu stratejiyi uygulayabilmek i¢in
bir donem Tiirk burjuvazisi her iki
kesime taviz vermeye (daha dogru-
su vermis gibi davranmaya) mecbur
kaldi. Tiirk burjuvazisi kendini az
cok kuvvetli hissettigi her anda sir-
tim1 Sovyetlere yliziinii emperyalist-
lere dondii; ne anayasa tanidi ne ver-
digi sozlere ve tavizlere bagl kaldi.
O giinlere vurgu yaparken bunu hig
bir zaman akildan ¢ikarmamali. Tiirk
burjuva siyasetgileri bugiin s6z verir,
imza atar, hatta taahhiitlerini anaya-
sal glivence altina alir ama firsatini
buldugu anda hepsinin iizerine ¢izik
atmakta tereddiit etmez. O giinlerden
bugiine kalan baglica ders bu olsa
gerek.

Atilan demokratik — ilerici adim-
larda donemin Sovyetler Birligi’nin,
emekei solun ve Kiirtleri ikna etme
zorunlulugunun etkisi biiyiiktii.

Osmanli imparatorlugu birinci em-
peryalist paylasim savasindan yenil-
gi ile ¢cikmis, savas ve Ermeni soyki-
riminin bas suglusu Ittihat ve Terakki

liderleri kagmisti. Galip emperyalist
devletler Osmanliy1 paylasmaya
girismislerdi. Aym1 dénemde Rus-
ya’daki Subat ve Ekim devrimleri
ezilen halk tabakalar1 ve mazlumlara
biiyilik bir umut ve cesaret veriyordu.

Bu kosullar altinda imparatorluk-
taki siniflar yeni pozisyon aliyordu.
Daha diin Alman emperyalizminin
yaninda paylasim savasina girigen,
sermayeyi ve Anadolu’yu Tiirkles-
tirmek adina Ermeni ulusunu soyki-
rimdan geciren, Rumlar1 soykirime1
saldirilarla gbce zorlayan, Kiirtleri
dagitarak herhangi bir yerde ¢cogun-
luk olmaktan ¢ikarmayi planlayan
burjuva Tirk milliyetgileri, ittihatci
artiklar1 suclarinin hesabint verme-
den antiemperyalist hatta antikapi-
talist sdylevler gekmeye baslamisti.

Boyle yapmak zorundaydilar zira
kendilerine yardim edebilecek ye-
gane lilke Sovyet Rusya’ydi. Diger
yandan Ekim devrimi ezilenler ara-
sinda umut yaratmisti. Burjuva mil-
liyetci aydinlarin kurmaya giristigi
orgiitler kisa zaman iginde su ya da
bu diizeyde sosyalist fikirlerin etkisi
altinda kaliyor, komiinist orgiitler ve
partiler boy veriyordu. Tiirk burju-
vazisi bunlar1 hesaba katmak zorun-
daydi.

Yesil Ordu’nun kurulusu (1920
Mayis) ve evrimi bunun tipik 6rnegi-
dir™. Yesil Ordu’nun kurucularimin
¢ogu Ittihate1 artigi burjuva Tiirk mil-
liyetgilerindendi. Sovyetlere yaran-
manin ve ondan yardim koparmanin
da bir araciydi. Ama ayni zamanda
sosyalizmin etkisi altindaki pek ¢ok
aydin da orgiite katilmisti. Burjuva

[1] Mete Tuncay, Turkiye’de Sol Akimlar 1908 — 1925, s. 130, Bilgi Yayinevi



Tiirk milliyetgileri ile emekgi solun
bir ¢esit ittifaki olugsmustu. Tirk mil-
liyetgileri i¢in bu sorun degildi fakat
ne zaman ki Cerkez Ethem’in gerilla
birlikleri (Kuvay-1 Seyyare) orgiite
katildi, M. Kemal duruma miidahale
ederek oOrgiitin dagitilmasin istedi.
Ciinkii gerilla birlikleri halk nezdin-
de giderek daha itibarli hale geli-
yordu. Anadolu burjuvazisi Kuvay-1
Milliye’yi desteklerken yoksul koy-
liler Kuvay-1 Seyyare’den yanaydi.
Milliyeciler zenginlere dokunmadan
savagin ylkini koyliilere yikarken
Seyyareciler zenginleri vergiye bag-
layarak fedakarliga zorluyordu. Yok-
sul kitlelerin Seyyare’ye sempatisi-
nin baglica nedenlerinden biri buydu.
Milliyeci diizenli ordu gerici i¢ is-
yanlarla basa ¢ikamazken Seyyareci
gerilla birlikleri bunlar1 bertaraf ede-
biliyordu. Bu da onun itibarin1 daha
da yiikseltiyordu. Bu kosular altinda
Seyyare’nin Yesil Ordu’ya katilmast
M. Kemal ve cevresini kaygilandir-
di, orgiit dagitilmadig: taktirde onla-
rin basa bela olacakti.

Gel gor ki orgiitii dagitmak hi¢ de
kolay degildi. Tiirk milliyetcilerinin
denetimi disinda kalan bir orgiit ya-
pist olusmustu ve sosyalizm sempa-
tisi Orgitii dal budak sarmigsti. 4-5
bin kisilik Seyyare birlikleri arasin-
da 700 kisilik bir Bolsevik Taburu da
vardi?, Orgiitiin bu bicimde dagitil-
mast halinde denetim dig1 komiinist
orgiitlenmeler cogalacakti. Sovyetler
Birligi ile iyi ge¢inmek gerekecegi
icin bunlar1 ezmek de dogru olmazdi.

1921 Anayasast ** 1 5

Gelismeler tam da bu yondeydi.
Yesil Ordu’nun dagitilmast (1920
Sonbahari) kararinin ardindan yone-
ticilerinin bir kism1 Halk Istirakiyun
Firkasi’na bir kismi da resmi TKF’ye
katilmisti. 3. Enternasyonal ¢izgisin-
de 14 Temmuz 1920°de bir gizli Ko-
miinist Firkas1 kurulmustu. Bu parti-
nin Tiirkiye Halk Istirakiyun Firkas
ad1 altinda mecliste milletvekilleri
de olan ve daha sonra yasallasan (7
Aralik 1920) kolu vardi. Istanbul ve
Bakii’de de ayn1 ¢izgide ayr1 komii-
nist partiler faaliyetlerini slirdiirmek-
teydi. 10 Eyliil’deki kongreyle bun-
lar birlesti. Fakat o giinkii kosullar
altinda ayrn partiler gibi caligmaya
devam etmek zorundaydilar.

Sovyet Rusya ve komiinizm sem-
patisini tolore etmek ve halkin bilin-
cini bulandirmak i¢in M. Kemal’in
istemi ile burjuva Tiirk milliyetgileri
resmi bir komiinist partisi kurdu (18
Ekim 1920). Tescilli komiinizm diis-
manlar1, Tiirk irk¢ilar dahi parti ku-
rucusu olmustul®!. Ustelik bu resmi
komiinist parti de kendisini 3. Enter-
nasyonalci ilan etmis ve kabul edil-
mesi i¢in Enternasyonal yiirlitmesine
basvurmustu. M. Kemal, Ethem’den
de bu partiyi desteklemesini istedi.
Bu istege uygun olarak Seyyare’nin
Eskisehir’deki yaymn organ1 Yeni
Diinya Ankara’ya taginarak resmi
komiinist partinin yayin organi ola-
rak caligmaya basladi.

Oncesinde esasen Ermeniler ve kis-
men de Rumlar arasinda gelismeye
baslayan sosyalist fikirler Miisliiman
halklar arasinda ¢ok daha az karsilik

[2] Cerkez Ethem, Anilarm, sf. 122, Berfin Yayinlari .
[3] Fevzi Cakmak, Refet Bele, Tevfik Rustl Aras, Mahmut Esat Bozkurt, Kazim Ozalp, Sukr

Kaya bu isimlerden bazilar
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buluyordu. Ekim Devrimi’'nden ve
bilhassa Osmanlinin paylagilmaya
girisilmesinin ardindan Miisliiman-
lar i¢cinde eskiden ¢ok zayif olan sos-
yalizm diislincesi giderek gii¢c kazan-
di. Sovyetler, komiinizm ve halkg¢ilik
fikirlerinin islamcilikla harmanladi-
&1 bir ideolojik atmosfer hakim hale
gelmisti. Bu atmosferin meclisi etki-
si altina almamasi diisiiniilemezdi.

giinlerin

belirleyici

iki temel olgusu Ekim
Devrimi’yle pratiklesen
sosyalist insa ile ve yine
bu riizgarla yelkenlerini
sisiren uluslarin
kaderlerini tayin hakki
talebidir. Birinci meclis ve
1921 anayasasl tam da bu
iki etkenin basinci altinda
sekillendi.

Nitekim Yesil Ordu’nun bir kisim
iiyeleri ve Halk Istirakiyun Firkasi
milletvekillerinin ittifakindan olu-
san Halk Ziimresi (1920 yaz sonun-
da orgiitlendi) Meclis’e bir halke¢ilik
programi hazirladi. M. Kemal bir
kez daha inisiyatif alarak programi
sahiplendi ve meclise sundu. 1921
Anayasasinin kaynagi bu programdir

1921 anayasasmin olusumunda
Ekim Devrimi, donemin emekg¢i solu
ve Kiirtlerin belirleyici etkisi oldugu
aciktir.

1921 Anayasasi

1921 anayasasi 20 Ocak 1921°de
kabul edildi. Anayasanin ayirdedi-
ci baglica iki temel ozelligi a) ya-
sama ve ylriitmenin Biiyiik Millet
Meclisi’nde toplanmasi b) suralara
(konsey) dayali asagidan yukariya
(kdylerden sehirlere) yerel 6zerkligin
kabuliiydii. Sovyetler Birligi’ndeki
yOnetim sistemini bazi bakimlardan
andirtyordu. Suralar Sovyetlerin ve
BMM’de Yiiksek Sovyet’in muadili
olarak diisiintilmiistii.

Anayasanin 2. Maddesi yasama ve
ylrlitmenin BMM’de toplandigini
belirtir”. Bu, burjuva demokrasi-
sinin tipik 6zelliklerinden biri olan
yasama ve yiiritmenin birbirinden
bagimsiz erkler oldugu anlayigindan
uzaklagmay1 ifade ediyordu. Buna
kargin yasama ve yiriitme yetkisini
meclise dogrudan veren Sovyet sis-
temine yakinlagma anlamina geli-
yordu. Burjuva parlamenter sistem-
de meclis iginden bir parti, hiikiimeti
kurma yetkisi alir, bagbakani ve ba-
kanlart bu parti belirler. *21 anaya-
sasinda oldugu gibi meclis hiikiimeti
sisteminde ise bakanlar meclis igin-
den aday olanlar arasindan tek tek
secilir. Secilen adaylar iglerinden
birini bagbakan tayin eder. Meclis
sectigi bakanlardan herhangi birini
istedigi anda geri ¢agirabilir ve ye-
rine yenisini segebilir. Sovyetler’de
de sistem benzerdir. Bakanlar1 (Halk
Komiserleri) Yiiksek Sovyet secer ve
istediginde geri ¢eker. Sovyetler’de

[4] “’icra kudreti ve tesri salahiyeti milletin yegane ve hakiki mimessili olan Biiyiik Mil-

let Meclisinde tecelli ve temerkiiz eder.”’

https://www.tbmm.gov.tr/anayasa/anaya-

sa2l.htm. Gunumuz Turkgesi icin bk. http://anayasametinleri.blogspot.fr/2010/09/1921-

teskilat-i-esasiye-kanunu-gunumuz.html



ne cumhurbagkani ne devlet bagkani
vardir, yalnizca Yiksek Sovyet Bas-
kan1 gorev yapar. ‘21 anayasasinda
da cumhurbagkani ya da devlet bas-
kanindan s6z edilmez, Meclis baska-
ninin yetkileri tarif edilir.

Anayasanin 11. Maddesi® ise su-
ralara dayali yerel 6zerkligi diizen-
ler. Buna gore iller, yerel islerde
tiizel kisilik ve ozerklik sahibidir.
Vakiflar, Medreseler, Egitim, Saglik,
Ekonomi, Tarim, Bayindirlik ve Sos-
yal Yardim islerinin diizenlenmesi
ve yonetimi, 11 Meclislerinin yetki-
si altindadir. Goriilecegi gibi halkin
dogrudan oyla sectigi mahalli sura-
lar (ayn1 anlama gelmek {izere yerel
meclis ya da konseyler) idari iglerin
yansira egitim, saglik, ekonomi gibi
alanlarda diizenleme yapmakla da
yetkilendirilmistir.

Her kasabay1 ve bir ka¢ kdyden
olusan birligi bucak olarak tanim-
layan anayasa her bucaga da yerel
Ozerklik tanimaktadir. Anayasaya
gore Bucak Meclisi, bucak halki ta-
rafindan dogrudan oyla segilen liye-
lerden olusur. Yonetim Kurulu ve
Bucak Miidiirti, Bucak Meclisi tara-
findan segilir. Bucak Meclisi ve Yo6-
netim Kurulu yargisal, ekonomik ve
parasal yetkilere sahip olup; bunlarin
dereceleri, 6zel kanunlarla belirlenir.

iki Yiizlii Kaypak Burjuvazi

Temel hak ve Ozgiirliiklere yer
verilmemesi, ulusal esitsizliklerin
ortadan kaldirilmasi ve vicdan 06z-
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giirligliniin saglanmasina dair mad-
delerin olmamasina kargin yukarida
sayilan iki Ozelliginden dolay1 ‘21
anayasasi halk¢t demokratik igerikte
sayilmalidir. Ne var ki bu anayasa-
y1 kabul etmek zorunda kalan Tirk
burjuvazisinin politik temsilcileri hig
bir zaman halk¢1 demokratik nitelik-
te olmamustir. Nitekim firsat bulduk-
lar1 anda bu anayasayi ¢ope atmakta
tereddiit etmediler.

Burjuva Tiirk milliyetgileri Sovyet-
lerin destegini almak ve uyanmakta
olan Anadolu ezilenlerini kendi ¢iz-
gisine ¢ekmek i¢in her tiirlii numara-
y1 ¢evirmekten geri durmamis, ken-
dini komiinist bile ilan etmisti.

Galip emperyalist devletlerin top-
lamay1 diigiindiigii konferansa ¢ag-
rilmasini saglamak i¢in komiinistlere
saldirmaya baslayan Ankara hiikii-
meti 1921 yilinin baginda bu konfe-
ransa (21 Subat, Londra Konferansi)
cagirilinca burjuva milliyetciler ar-
tik Sovyet destegine gereksinimleri
kalmadigim diisiindii. Hava tersine
doniistii. Sovyetlere sirin goriinmek
icin kizil kalpak takan, komiinist nu-
tuklar atan burjuva Tirk milliyetci-
leri birden kara kalpak takmaya ve
komiinizme kin kusmaya basladi. Bu
degisim o kadar kisa siirede gergek-
lesti ki takip edenlerin bas1 donerdi.
Komiinistlere saldir1 doruga vardiri-
lirdi. Ne de olsa simdi sira galip em-
peryalistlere sirin goriinmekteydi ve
bunun en kestirme yolu komiinistleri

[5] “’Vilayet mahalli umurda manevi sahsiyeti ve muhtariyeti haizdir. Harici ve dahili si-
yaset, ser’i adli ve askeri umur, beynelmilel iktisadi miunasebat ve hikimetin umumi
tekalifi ile menafii birden ziyade vilayata, samil hususat mustesna olmak tzere Buyuk
Millet Meclisince vaz edilecek kavanin mucibince evkaf, Medaris, Maarif, Sihhiye, Iktisat,
Ziraat, Nafia ve Muaveneti ictimaiye islerinin tanzim ve idaresi vilayet sGralarnin salahi-

yeti dahilindedir.””
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ezmekti. 1920 Aralik ve 1921 Ocak
aylarinda komiinist avina ¢ikildi.
15’1lerin Karadeniz’de bogdurulma-
s1, Halk Istirakiyun Partisi’nin kapa-
tilmas1 ve yoneticilerinin tutuklan-
masi, komiinist yaym organlarinin
yasaklanmasi, Kuvay-1 Seyyare’nin
dagitilmasi ayn1 déneme denk gelir.
Su ise bakin ki Londra Konferan-
st’ndan hig bir sonug alamayan Anka-
ra hikkiimeti bir kez daha Sovyetler’e
mubhta¢ kalmigti. Bir kez daha heyet-

921 anayasasinin

ayirdedici baslica

iki temel 6zelligi a) yasama
ve yiiriitmenin Biiyiik Millet
Meclisi’'nde toplanmasi

b) suralara (konsey)

dayali asagidan yukariya
(koylerden sehirlere) yerel
6zerkligin kabuliiydii.
Sovyetler Birligi’ndeki
yonetim sistemini bazi
bakimlardan andiriyordu.

ler Rusya yolundaydi. Komiinistlere
af ¢ikti. Solcu dergi ve gazetelerin
yaymina yeniden izin verildi. Halk
Istirakiyun Partisi yeniden faaliyete
gecti. Burjuva Tiirk milliyet¢ilerinin
ordusu izmir’e girdikten sonra An-
kara hiikiimeti Ingilizlerle anlasarak
Istanbul’a girme ve savast sonlandir-
ma siyaseti izledi. Sovyetlere yine
eskisi kadar ihtiya¢ kalmamisti ve
yine sol muhalefeti ezme zamaniydi.

Kiirtlerin Yedeklenmesi
Stratejinin ikinci ayagi Kiirtle-
rin yedeklenmesiydi. M. Kemal

Anadolu’ya gegctigi ilk andan itibaren
bu stratejiyi uygulamak i¢in biyiik
caba harcadi. Kiirtlerin bagimsizlik
yoluna girmesi halinde Osmanli’nin
yikintilar1 iizerinde yeni bir Tirk
devleti kurmak olanaksizlasacakti.
Bati Anadolu isgal altindaydi. Kiirt-
ler de bagimsizlik elde ederse geriye
Anadolu’nun orta bolgesi kaliyor-
du. Yalnizca buraya dayanarak bir
“kurtulus savasi™na girmek beyhude
bir caba olacagi gibi boyle bir savas
kazanilsa bile kiigiik ve 6nemsiz bir
bolge kurtarilmis olacaktl. Ama za-
ten bunun i¢in savasmaya da gerek
yoktu, zira Sevr Antlagmasi boyle
bir Tiirk devletinin varlik hakki-
n1 tanmyordu. Sevr’i yirtmak ancak
Kiirtleri kazanmakla miimkiindii.
Kiirtler ikna edilirse Sevr’de 6ngo-
rilen Ermeni devletine set ¢ekilebi-
lecek, bagimsiz Kiirdistan plani bosa
cikarilmig olacak ve boylelikle Bati
Anadolu ve Istanbul’un yeniden ele
gegirilmesi i¢in uygun kosullar da
hazirlanabilecekti.

Sevr’de Ongoriildigi gibi o giin
icin Kiirtlerin g¢ogunlukta oldugu
topraklarin da dahil edildigi bir Er-
meni devletinin kurulmasi Kiirt st
tabakasini endigelendiriyordu.

Temel mesele Kiirtlerin ikna edil-
mesiydi. 1800’li yillarin basindan
itibaren 6zerk feodal Kiirt devletle-
rinin ortadan kaldirilmasi ve buna
karst patlayan onlarca isyan Os-
manli dénemindeki Kiirt sorununun
ana eksenini olusturuyordu. Ulusla-
rin kaderlerini tayin hakki yeni do-
nemde sOmiirgeci boyunduruktan
kurtulus siar1 haline gelmisti. Yani
sira rakiplerini zayiflatmak isteyen
emperyalist devletler uluslarin ka-



derlerini tayin hakkini bir truva ati
olarak kullaniyordu. Ulusal biling ve
bagimsizlik fikri Kiirtler arasinda da
uyaniyordu. Simdi artik bir Kiirt ulu-
sal sorunu ortaya ¢ikmisti.

Bu kosullar altinda Kiirtlerin ba-
gimsizliktan vazgecirilmesinin ye-
gane yolu onlarin ulusal kiiltiirel
haklariin taninmasi, ayni devlet
catis1 altinda esit ve goniillil birligin
giivence altina almmasiydi. Kiirtle-
rin kazanilmasinin yegane yolu bu
yonde kesin ve imza altina alinmis
taahhiitlerin verilmesiydi.

M. Kemal Anadolu’ya adim atar
atmaz ayaginin tozuyla Kiirtleri ikna
etmeye yonelik giivenceler vermeye
basladi. Sivas Kongresi (4-11 Ey-
lil 1919) Beyannamesi’'nin sonug
bildirgesinde ““Osmanli Devleti’nin
diistinilen ve kabul edilen sinirinin
Tark ve Kirtlerin oturdugu araziyi
kapsadig1” belirtilmisti. Ardindan
Ankara ve Istanbul hiikiimetleri ve
padisahin temsilcisinin katilimiyla
gerceklesen Amasya bulugmasinda
(18-22 Ekim 1919) imzalanan pro-
tokollerden ikincisinde Kiirtlerin
bagimsizliga meyletmesinin engel-
lenmesi maksadiyla onlarin ulusal
varlik hakki tannarak ““Kirtlerin
gelisme serbestligini  saglayacak
sekilde 1rk hukuku ve sosyal haklar
bakimindan daha iyi duruma getiril-
melerine izin verilmesi” kabul edili-
yordul®l,

1921 Anayasast ** 1 9

27 Haziran 1921°de Biiyiik Mil-
let Meclisi Heyeti’'nin M. Kemal
imzasiyla El Cezire (Irak) Cephesi
Kumandanligina yazdigi talimatta
“milletlerin kendi kaderlerini tayin
etme hakki uyarinca”, Kiirdistan
bolgesinde, dogrudan halkin olustu-
racagl yerel yonetimlerin kurulmasi
konusunda El Cezire Komutanlig
yetkili kilintyordul”.

10 Ocak 1922’de meclise sunulan
18 maddelik bir kanun tasarisinda

tratejinin ikinci

ayagi Kiirtlerin
yedeklenmesiydi. M.
Kemal Anadolu’ya gectigi
andan itibaren bu stratejiyi
uygulamak icin biiyiik
caba harcadi. Kiirtlerin
bagimsizlik yoluna girmesi
halinde Osmanlr’nin
yikintilari {izerinde yeni
bir Tiirk devleti kurmak
olanaksizlasacakti.

Kiirtlere tanmacak o6zerkligin cer-
cevesi ¢izilmisti. Tasarinin birinci
maddesinde “TBMM medeniyetin
icaplari geregince Tirk milletinin
ilerlemesini saglama hedefi dogrul-
tusunda, Kirt milleti icin kendi milli
ananeleriyle ahenk iginde bir muh-
tar idare kurma mesuliyetini Gzerine

[6] Ayse Hur, Osmanli’dan Bugune Kurtler Ve Devlet, www.taraf.com.tr

[7] TBMM Gizli Zabit Tutanaklar Cilt 3, is Bankas! Yayinlar, sf. 551 (Bugtinkii Turkce ile)

“2. Milletlerin kendi kaderlerini bizzat idare etmeleri hakk buttin diunyada kabul olunmus
bir prensiptir. Biz de bu prensibi kabul etmisizdir. Tahmin olunduguna gore Kurtlerin bu
zamana kadar yerel yonetime iliskin drgutlerini tamamlamis ve baskanlarini ve yetkilile-
rini bu amacg ugruna bizim tarafimizdan kazanilmis olmasi ve oylar acik ettikleri zaman
kendi kaderlerine zaten sahip olduklarini Turkiye Buyuk Millet Meclisi idaresinde yasama-
ya talip olduklarini ilan etmelidir. Kurdistan’daki butin calismanin bu gayeye dayanan
siyasete yoneltimesi Elcezire kumandanligina aittir”
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almaktadir.” deniyor, altinct madde-
sinde “Kurt Millet Meclisi, Dogu vi-
layetlerinde genel secim yoluyla ku-
rulacak, Meclisin gorev siiresi’’nin
tic sene olacagi belirtiliyordu. 373
mebusun kabul oyuna kars1 64 Kiirt
milletvekili tasariya ret oyu vermisti.
Bunun basta gelen nedeni 6zerklik
tasarisinin igeriginin bos olmasiydi.
Kiirt meclisine “Dogu Vilayetleri
Idaresinin gelir-gider bitgesini tet-
kik etmek ile sivil ve idari memur-
larin karismig oldugu haksizliklari
sorusturma’dan bagka bir yetki ta-
ninmamakta (madde 7), “Turk lisani,
yalnizca Kirt Millet Meclisi, Valilik
Hizmetleri ve Hikimet /daresinde
kullanilacaktir.  Ancak, okullarda
Kirt lisani ile grenim yapilabilinir
ve vali de kullanimini tegvik edebilir.
Fakat bu gelecekte Kdrt lisanin hi-
kiimetin resmi lisani olmasi yoniinde
bir talebe temel teskil etmemelidir”
denilerek anadilde egitim hakki red-
dedilmekteydi (madde 15). Ayrica
Kiirt meclisinin denetimi igin bir
genel vali atanmasi Ongdriilityordu.
Meclisteki Kiirt vekillerin tasariya ret
oyu vermesi lizerine daha sonra tek-
rar goristilmesi kararlastiriliyordu!®.

Tasariin mecliste bir kez daha g6-
rlsiildigiine dair bir bulgu olmasa
da Kiirtlere 6zerklik verilmesi giin-
demdeki yerini korudu.

16 Ocak’ta Izmit'te gazetecilerle
yaptig1 soyleside Kiirt meselesi ile
ilgili bir soru lizerine M. Kemal sunu
soyliiyordu: ““bagli bagina bir Kiirt-
I0k disinmektense, bizim Tegkilat-i
Esasiye Kanunu geregince zaten

bir tur yerel 6zerklikle olugacaktir.
O halde hangi livanin halki Kurt
ise, onlar kendi kendilerini 6zerk
olarak idare edeceklerdir. Bundan
bagka Turkiye’nin halki s6z konu-
su olurken onlari da beraber ifade
etmek gerekir. ffade olunmadiklari
zaman bundan kendilerine ait so-
run yaratmalari daima mimkindr.
Simdi Turkiye Buyuk Millet Mecli-
si, hem Kurtlerin hem de Tarklerin
yetki sahibi vekillerinden olusmus-
tur ve bu iki unsur, bitun ¢ikarlarini
ve kaderlerini birlestirmislerdir. Ya-
ni onlar bilirler ki, bu ortak bir sey-
dir. Ayri bir sinir ¢izmeye kalkigmak
dogru olmaz.”™

Milliyetci Tiirk Burjuvazisinin

ihaneti

Kiirtleri yedekte tutmak i¢in hig bir
dalavereden kaginmayan M. Kemal
onderligindeki Tiirk burjuvazisi em-
peryalist devletlerle bir anlasmaya
varir varmaz Kiirtlere verdigi sozle-
ri, bu amagla attig1 imzalar1 yok say-
mistir. Inonii, M. Kemal ve meclisin
onay1 ile Lozan’da Kiirtleri Tiirkler-
le birlikte kurucu iki unsurdan biri
gostererek en alt diizeyde ulusal kiil-
tiirel haklariin uluslararas1 giiven-
ceye alinmasimi engellemekten geri
kalmamugtir.

Tiirk burjuvazisinin Kiirtlere ver-
digi taahhiitleri yerine getirmedigi,
yalan ve hilelere bagvurarak Kiirtleri
aldattig1 ne kadar dogru olsa da bu
sozlerin hi¢ bir zaman ger¢ek anlam-
da bir 6zerklik dahi icermedigi de bir
o kadar gergektir.

[8] Robert Olson, Kirt Milliyetciliginin Kaynaklar ve Seyh Said isyani, ©z-Ge Yayinlari
[9] Mustafa Kemal Ataturk, Eskisehir-lzmit Konusmalari, 1923, Kaynak Yayinlari



Kiirtlerin ve Tiirklerin meskin ol-
dugu yerin bir ve boliinmez bir vatan
sayllmasi Misak-1 Milli’nin temel
ilkesidir. Tiirkler egemen unsurdur.
Kiirtler bu unsurun egemenligi altin-
dadir. Sivas Kongresi’nden Lozan’a
kadar Tiirk burjuvazisi bu dogrultu-
da hareket etmistir. Kiirtlere en ge-
nis haklar tanmacagi s6zii verildigi
anlarda dahi bu temel ilkenin digina
cikilmamigtir. ‘21 Anayasasinda ye-
rel 6zyonetim 6zerkligi kismen tarif
edilse de Kiirtlerin ulusal demokra-
tik haklar1 tarif edilmemistir. Ocak
1922°deki 6zerklik yasa tasarisinda
Kiirtlere ¢cogunluk olduklari yerler-
de kismi idari 6zerklik hakk: taninsa
da, olast Kiirt meclisine yasa ¢ikar-
ma hakki verilmemistir. Demokratik
ozerkligi yerel yonetim ozerkligin-
den ayirt eden baslica 6zellik, yerel
meclisin yasama yetkisinin olmasi-
dir. Keza hi¢ bir metinde anadilde
egitim hakk1 agik¢a belirtilmemistir.
Kiirtlerin kolektif haklart her durum-
da yok sayilmistir.

Koggiri Ayaklanmasina karsi tu-
tumu Tiirk burjuvazisinin meseleye
yaklasimmi ve gercek niyetini ye-
terince aciga vurmustur. Eger ger-
cek igerigi ile bir ozerklikten yana
olunsaydi Koggiri’de ortaya konan
Ozerklik talebi kabul edilir ya da
uzlagmaya varilirdi. Oysa tam ter-
si yapild1 ve 6zerklik talebi vahsice
bastirildi.

Kiirtlerin, birlestirici bir ulusal 6n-
derlikten yoksun olusu, agiretsel ve
mezhepsel bolinmiisligi ve “din
kardesligi’ne safca baghiligr Kiirt
ulusal kurtulusu yoniinde giiglii bir
irade olusumunu engelleyen baslica
faktorlerdir. Koggiri ayaklanmasinin
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bastirilmasi kararmin altinda Kiirt
vekillerin de imzast var. Onlardan
biri olan Bitlis mebusu Yusuf Ziya,
Seyh Sait ayaklanmasinin ongiinle-
rinde ayaklanmanin orgiitleyicile-
rinden biri oldugu gerekgesiyle idam
edildi. Bu, durumu agiklayan tipik
bir 6rnektir. Tiirk burjuvazisi en alt
perdeden verdigi taahhiitlere dahi
bagli kalmadi ama Kiirtlerin 6nder-
leri de kolayca aldandi ve Tiirk bur-
juvazisinin ihanetine ¢anak tuttu.

Bu kosullar

altinda Kiirtlerin
bagimsizliktan
vazgecirilmesinin yegane
yolu onlarin ulusal kiiltiirel
haklarinin taninmasi, ayni
devlet catisi altinda esit ve
goniilli birligin glivence
altina alinmasi, bu yénde
kesin ve imza altina alinmis
taahhiitlerin verilmesiydi.

Sovyetlerin Ve Emekgi Solun
Tutumu Da Elestiriyi Hak Ediyor

3 Haziran 1920’de Sovyetler’in
Daisisleri Halk Komiseri Cigerin’in
M. Kemal’e yazdigi mektupta or-
taya koydugu tutuma bagh kalin-
dig1 soylenemez. Cigerin mektu-
bunun 4. maddesinde “Turkiye’nin
Ermenistan’da, Kirdistan’da, Lazis-
tan’da, Batum arazisinde, Sarki
Trakya’da ve Turklerle Araplarin
miistereken mukim  bulunduklari
bilcimle arazide milletlerin kendi
mukadderatlarinin tayin ve tespiti
emrinde serbest birakmasini ve mil-
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tecilerle kerhen hicret etmis olanla-
rin bu mintikada serbestce referan-
duma istiraki igin yurtlarina iade
eylemesini tabi buluyoruz” demek-
teydi'”. Mektubun 5. maddesi ise
azinliklarla ilgiliydi: “Ekaliyet tegkil
eden unsurlar igin de Avrupa’nin en
hir memleketlerindeki ekaliyetler
icin taninmig olan bdtin hukukun
tasdiki” istenmistir. Sovyetler Ttirki-
ye’deki ¢ok sayida ulusun kendi ka-
derini tayin hakkinin ve azmliklarin
en ileri demokratik haklarinin tanin-
masini kesin bir dille belirtmistir.

K endini Marksist ola-
rak tanimlayan pek
cok kisi, grup, parti
Cumbhuriyet’in ilanina ve
1924 anayasasi ile tarif
edilen yeni diizene tarihsel
ilerleme, burjuva ilericiligi
atfediyor. Genel gecer
dogrulari gercek olgularin
yerine gecirmenin yol actigi
kaginilmaz bir yanilgidir bu.

M. Kemal 3 Temmuz 1920°de
Cigerin’in mektubunu degerlendirdi-
gi Meclis gizli oturumunda “Erivan
Cumhuriyeti’ni tesis ve tegkil eden
Ermenilerin mistakil (bagimsiz) ol-
malarini ve bu bapta (konuda) arzu-
lari her ne ise zaten kabul etmisiz.
Fakat Kurdistan, Lazistan vesaire
hakkinda degil. Sureti umumiyede
prensip sudur ki (Genellikle ilke su-
dur:) milli olarak cizdigimiz daire

dahilinde (sinirlar iginde) yasayan
anasirt muhtelifiyei islamiye; yek-
digerine karsi 1rki, muhti ahlaki ba-
tin hukukuna riayetkar (Misluman
unsurlar birbirine karsi 1rk, cevre
ve ahlaklarina iligkin hukuklarina
saygil) 6z kardeglerdir. Kart, Turk,
Laz, Cerkes ve sair bitiin bu /slam
unsurlar musterekiilmenfaadir (men-
faatleri ortaktir.)” dert'!,

Bunun ne menem bir 6z kardeslik
oldugu belli. Tiirk burjuvazisinin 6z
kardeslik diye diye sonunda diger
uluslarin  anadilini yasaklamasina
dahi Sovyetler gerekli tepkiyi gos-
termemis, en basta ortaya koydugu
ilkesel tutuma bagli kalmamstir.

Donemin Tiirkiyeli komiinistleri de
ulusal sorunlara ¢6ziim konusunda 3.
Enternasyonal ¢izgisini savunmus ve
programlaria almisken siire¢ iginde
sosyal sovenizme sapmis ve Tiirk
burjuvazisine yedeklenmistir.

TKP’nin 10 Eyliil 1920°deki birinci
kongresinde kabul edilen programi-
nin Ulus ve Din boliimiiniin 7. mad-
desinde konsey cumhuriyetlerinin 6z-
giir ve goniillii federatif birligi ulusal
sorunlara ¢6ziim olarak savunulur.

“7- TKP degisik uluslara mensup
devrimci isGi ve koylu siniflarr arasin-
daki eski dusmanliklari kaldirmak icin,
asagidaki en kesin ¢oziimlere girisir:

a) Dil ve kiltar acisindan her ulu-
sun tam 0Ozglrlugind saglamak ve
(esitsizlikleri telafi etmek Uzere) her-
hangi bir ulusa 6zgu her tirli ayri-
caligi ortadan kaldirir.

b) TKP devlet Orgutlenmesinde
farkliuluslaramensupiscive koylule-

[10] Ataturk’an Milli Dis Politikasi (Milli Micadele Donemine Ait 100 Belge 1919-1921 Cilt

1 TC. Kultar Bakanhgi s. 155-156

[11] TBMM Gizli Celse Zabitlan Cilt 1 Is Bankasi Yayinlar s. 73



rin suralar cumhuriyetlerinin kurul-
masini kabul eder; Ozgur uluslarin
Ozglrce birligi esasinda olmak lizere
federasyon usuliini tercih eder.

c) TKP, isci ve koylu siniflari da
tamamen ayri ve bagimsiz yasama
istegini ifade eden akimlara kapil-
mis olan uluslar arasinda, kanli kav-
galar ¢ikmasina yer vermemek igin,
bu gibi sorunlarin plebisit usuliyle,
genel oya bagvurarak ¢oztlmesi yo-
lunda 6nciiluk eder.””t'!

Bu ileri program pratiklesmedi,
kongre tutanaklarinda kaldi. 15’lerin
Karadeniz’de  bogdurulmalarindan
sonraki TKP onderligi Kiirtlerin ulu-
sal demokratik taleplerle ortaya ¢ik-
t181 her durumda Tiirk burjuvazisinin
kuyruguna takildi. Hatta kraldan faz-
la kralc1 kesildi. Kiirt ayaklanmalari-
ni1 toptanci bir mantikla gerici-feodal
ilan etti. Oysa tam da kavranacak
ana halka Kiirt ulusal miicadelesini
desteklemenin Otesinde bizzat igin-
de yer alarak ezilen uluslar arasinda
yiikselmekte olan sosyalizm sempa-
tisini ete kemige biiriindiirmekti.
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Komiinistlerin anlayamadigimi M.
Kemal iyi kavramisti. Kiirtlerle itti-
fak, tutulmasi1 gereken ana halkay-
di. Tiirk burjuvazisi bunu bagardigi
icin zafere ulasti. Komiinistler ise
Kiirt ulusal kurtulusunun sozciileri
olarak ortaya atilacaklarma Kema-
list burjuvazinin yedegine diistiiler.
Komiinistler i¢in asil yikict olan
buydu. Dinsel-feodal 06nderlikten
yakinmak yerine Tirklerin yan1 sira
diger halklarm ve Kiirtlerin de ulu-
sal kurtulusunu tam da programda
ortaya konuldugu gibi savunsalardi
Kiirdistan daglarin1 Bolsevizm ate-
siyle tutustururlardi. Kosullar bu-
na ¢ok uygundu. Sonraki yillarda
H. Kivilemli bunu gordii ve anladi
ama parti sosyal soven pozisyonu-
nu daima korudu. Kivileimli, Kuzey
Kiirdistan’in Tiirkiye’'nin somiirgesi
oldugunu, Kiirdistan’in diger par-
calarmin da sémiirgeci boyunduruk
altinda bulundugunu, dort parganin
ulusal birligi ve kurtulusu i¢in mii-
cadele edilmesi gerektigini sOyler ve
partizan savasi onerirt'?!,

[12] Metnin orijinal hali igin bk. Mete Tuncay, Turkiye’de Sol Akimlar, 1908-1925, s. 406
[13] “Turkiye’nin sémurge usllleriyle soydugu... Kirrdistan halki, en beter somirge baskisi
altinda inliyor. Turk burjuvazisinin Kiirdistan’da onlarca yillik hakimiyeti, eski devirleri gol-
gede brrakacak derecede bir somurge soygunundan bagka ciddi bir netice vermed....
Kirt halki (isGi ve kéyluleri) Turkiye’ye has bir “milli akibet” degildir. lran sinrlarndan Irak,
Suriye’ye kadar, eski Osmanl Imparatorlugu’nun eczasi olan, simdiki cumhuriyet sinir-
lan civarinda 6zellikle ingiliz ve Fransiz emperyalizmlerinin sbmiirgesi halinde, ezilen ve
soyulan bir Kurtluk var. Turkiye sinirlan disindaki Kurtlerin somtrge sartlarini tekrarlamak
bir totoloji olurdu. Cunku onlar adi Ustunde somirgedirler. Su halde Kurdistan halkinin
kurtulusu demek, ayr bir devlet teskil etmeye ka-dar butiin mazlum Kurtligin kendi ka-
derine, siyasi bagimsizlik derecesinde kendisinin sahip olmak hakki, yalniz Turkiye’deki
Kirtlerin degil, buttn Kartligun bir tek sosyal ve siyasi yapi halinde kurtulusu demektir...
Kdrdistan halkinin kurtulusundan vazgegmek, devrimden vazgegmektir. Turk burjuvazisi
anti-emperyalisttir...her pahasina olursa olsun Turkiye’de  Kemalizmi tutmak lazimdir.
Su halde Kemalizme karsi olan mazlum Kurt halkinin kurtulus hareketi duraklasin... ve ilh.
Tezi, partimiz icin pek de yeni bir tez olamaz. Bu tez, Turkiye’deki devrimci hareketleri
Kemalizme kuyruk etmek tezidir...Buginki Kurdistan’da, herhangi bir komiinist hissiyati
ve orgutl yaratmak icin mahallin 6zelliklerine bakinca, iki noktadan ise girismek zarureti
vardir: 1- Kadro yetistirmek, 2- Partizanlar hareketi.”

Hikmet Kivilcimli, Yol, 8 Yedek Gug; Milliyet (Dogu), s.193, Parti ve Dogu bolimu, Koksiz
Yayinlar.
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Kivileimli’nin 1930’larda agik bi-
¢imde ortaya koydugu Kemalizm
kuyrukculugu bugiin de emekg¢i sol
saflarda hala ¢ok canli. O giinlerde
ortak cephede birlesmek yerine Tiirk
burjuvazisine, Kemalizm’e kuyruk-
culuk yapan Kiirtler ve emek¢i sol
bunun bedelini agir 6demisti. Ne
yazik ki bugiin de hala Kemalizm’in
kor edici ideolojik etkisi altinda olan

I I . Mesrutiyet anayasasi
1876 anayasasina gére
gercek bir ilerlemeyi ifade
ediyordu. 1921 anayasasi da
Il. Mesrutiyet anayasasina

gore gercek bir tarihsel
ilerlemeydi. 1924 anayasasi
ise 1921’e gore bir ilerlemeyi
degil gercek bir tarihsel
gerilemeyi iceriyordu.
Temel hak ve 6zgiirliiklerin
taninmasi bakimindan Il.
Mesrutiyet anayasasinin
bile gerisindeydi.

ve Kiirtlerle birlesmekten kaginan
solcular var. Hala burjuva Tirk dev-
letinden medet uman, onun vaatleri-
ne kanan Kiirtler de var. Neyse ki bu-
giin tarihten ders ¢ikaranlar agirlikta.

Karsi Devrimci Cumhuriyet
Karsi Devrimci Anayasa

M. Kemal liderligindeki Tiirk bur-
juvazisinin sozciileri Lozan’a gider-
ken hala Tirk Kiirt kardesliginden,

devletin Tiirklerin ve Kiirtlerin dev-
leti oldugundan bahsediyorlardi. Lo-
zan antlagmasi imzalandiktan sonra
durum tamamen degisti. Artik Kiirt-
lerin ve Sovyetler’in destegine ihti-
yaglart kalmamisti. Artik ikiytizlili-
giin de alemi yoktu. Gergek yiizleri
her neyse onunla ortaya ¢ikacaklardi.

Kendini Marksist olarak tanim-
layan pek c¢ok kisi, grup, parti
Cumbhuriyet’in ilania ve 1924 ana-
yasasi ile tarif edilen yeni diizene
tarihsel ilerleme, burjuva ilericiligi
atfediyor. Somut durumu ele almak
yerine genel gecer dogrulart gergek
olgularin yerine gegirmenin yol agti-
&1 kagimilmaz bir yanilgidir bu.

Genel kani ya da goriis soyledir:
Osmanli feodal bir imparatorluktu.
Cumbhuriyet’le burjuva diizen insa
edildi. Ikincisi birincisinden tarihsel
olarak ileridedir. O halde ilericidir,
hatta devrimcidir. Bu goriis tarihe
cok vurgu yapar ama tarih bilgisin-
den yoksundur.

1908’de yukaridan bir burjuva
devrim gergeklesti. Yeni anayasada
pek ¢ok degisiklige gidildil'. Artik
millet padisaha sadakatle bagli de-
gil, padisah millete sadakatle bagh
olmak zorundaydi (madde 3). Padi-
sahin hiikiimetin {yelerini keyfince
belirlemesi yetkisi elinden alintyor,
sadrazamin (bagbakanin) sectigi ba-
kanlardan kurulu hiikiimeti onay-
lama ile smirlandiriliyordu (madde
7). Hiikiimet kararlar i¢in padisah-
tan izin isteme yontemi kaldiriliyor
(madde 28, 29), hiikiimetin ve tek
tek bakanlarin padisaha degil mec-

[14] Cem Erodul, 1908 Devrimini izleyen Anayasa Degisiklikleri, https://cemerogulfiles.
wordpress.com/2012/03/1908-devrimini-izleyen-anayasa-dec49fic59fiklikleri.pdf



lise kargt sorumlu oldugu belirtili-
yordu (madde 30). Gensoru ile bir
bakanimn ya da hiikiimetin meclis
tarafindan disiirtilmesi kurali (mad-
de 38) ile birlikte padisahin elinden
mutlak veto yetkisi alinarak meclise
geri gonderdigi yasanin mecliste de-
gisiklik yapilmamasi halinde onay-
lama zorunlulugu (madde 54) ge-
tiriliyordu. Sebepsiz cezalandirma
ve tutuklama (madde 10), basimdan
once denetleme yani sansiir yasak-
laniyordu (madde 12). Toplanma ve
orgiitlenme Ozgiirligii kabul edili-
yordu (madde 120). “ II. Mesrutiyet,
tarihimizin ilk yaygin 6rgiitlenme et-
kinligine taniklik etti. Siyasal parti-
lerden, sendikalardan kadin dernek-
lerine dek, her tiirlii alanda insanlar
orgiitlenmeye giristiler. 120. Madde
bu hakki anayasaya gegirdi.”!!s!

II. Mesrutiyet anayasast 1876 ana-
yasasina gore gergek bir ilerlemeyi
ifade ediyordu. 1921 anayasas1 da II.
Mesrutiyet anayasasina gore gergek
bir tarihsel ilerlemeydi. 1924 anaya-
sast ise 1921’e gore bir ilerlemeyi
degil gercek bir tarihsel gerilemeyi
iceriyordu. Temel hak ve 6zgiirliikle-
rin taninmasi bakimindan II. Mesru-
tiyet anayasasinin bile gerisindeydi.

1924 anayasasinda ‘“madde 88:
Tarkiye’de din ve 1rk ayirdedilmek-
sizin vatandashk bakimindan her-
kese ‘Turk’ denir.”0'1 Artik Kiirt,
Cerkes, Laz, Ermeni, Rum, Arap,
Pomak, Roman, Arnavut ve diger-
leri yoktu, dolayisiyla onlarin ulusal
varliklarindan ve ulusal haklarindan
s0z edilemezdi. “Irk ayird edilmek-

1921 Anayasast ** 2 5

sizin” denilerek herkesi Tiirk sayan
irkeilik anayasa hitkmii haline ge-
tirilmisti. Yalnizca “Tirk milleti”,
“Turk devleti” vardi (madde 38).
“Tiirkiye Devletinin dini Islamdir.
Resmi dili Tiirkgedir” (madde 2).
Herkes Tiirk’tiir, dili Tiirkcedir, di-
ni Islam’dir. ’24 anayasasimin ruhu
budur: tek millet, tek dil, tek din. Bu
mudur tarihsel ilerleme?!.

umhuriyetten ve

Kemalizm’den
kopusamamak emekgi
solun kimi béliiklerinin en
biiyiik zaafidir. Kiirt ulusal
6zgiirliik miicadelesine
mesafeli duruslarinin
altinda bu burjuva
kuyrukculugu yatmaktadir.
Ustelik bu genel bir
burjuva kuyrukguluguyla
6lcililemeyecek kadar derin
bir ideolojik ve politik
travma halidir.

Cumhuriyetin ilam1 kendi basina
tarihsel ilerleme sayilabilir mi? Pa-
disahlik zaten kaldirilmisti (1922).
Ustelik 21 anayasasi ile burjuva
parlamenter sistemden ¢ok daha
demokratik bir diizen getirilmisti.
Asagidan yukar1 demokratik 6z yo-
netimlere dayali suralar (halk mec-
lisleri) ongoriilmiistii. *24 anayasast
ile bu timden ¢ope atildi. *21 ana-
yasasinda yasama ve yiirlitme yet-

[15] Cem Erogul, age.

[16] https://www.tbmm.gov.tr/anayasa/anayasa24.htm
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kisi meclisindi. 24 anayasasi bunu
da ortadan kaldirdi. Artik bakanlar
meclis segmeyecekti, cumhurbagka-
n1 basbakani, basbakan da bakanlari
atayacakti. Cumbhuriyet ilam1 ve ’24
anayasasl tarihsel bir ilerleme degil,
Tiirk burjuvazisinin karst devrimci
iki stratejik hamlesidir. Halen ytiriir-
likteki diizenin kokleri ve kodlart
oradadir.

Cumbhuriyetten ve Kemalizm’den
kopusamamak emek¢i solun kimi
boliiklerinin en bilyilik zaafidir. Kiirt
ulusal 6zgiirlik miicadelesine mesa-
feli duruslarinin altinda bu burjuva
kuyrukculugu yatmaktadir. Ustelik
bu genel bir burjuva kuyrukculu-
guyla olciilemeyecek kadar derin bir
ideolojik ve politik travma halidir.
Boyledir ¢iinkii bu tutum Tiirk burju-
vazisinin ve onun tarihsel énderi M.
Kemal’in halklarimiza karsi isledigi
korkung suclar1 gormezden gelmele-
rine yol agmaktadir. Tiirk burjuvazisi
Ermeni, Rum, Siiryani, Kiirt soyki-
rim yapmis; ilk sermaye birikimini
ve politik egemenligini bu soykirim
ve surgiinler iizerinde insa etmis;
icerigi tek millet, tek dil, tek din, tek
devlet olan burjuva cumhuriyet ve
kurucusu M. Kemal sayesinde ayak-
ta kalan ve gelisen bir burjuvazidir.
Cumbhuriyet ve Kemalizm kuyrukgu-
lugu bu tepeden tirnaga gericiligi sol
sosuna bandirip kitlelere sunmaktir.

Kiirt Ulusal Ozgiirliik Hareketi bil-
hassa da Ocalan 1921 anayasasi, ya
da 1920-23 dénemine vurgu yaparak
kendisine yol a¢gmaya, Tiirk burju-
vazisi, aydinlart ve halki nezdinde
tarihsel hakliliklarini ortaya koyma-

ya c¢alismaktadir. Ustii ortiilmeye,
sansilirlenmeye c¢alisilan o giiniin
tarihsel gerceklerini agiga ¢ikarmak
elbette ¢cok Onemlidir. Yakin tarihi
Nutuk’ta art arda siralanan yalanlar-
dan ibaret sananlar i¢in bu gergek-
lerin agiga vurulmasi Tiirk halk bi-
lincinin aydinlatilmasina biiyiik bir
hizmettir. Fakat ayn1 donemin tarih-
sel bilinci Kiirt yurtseverleri i¢in de
ogretici olmalidir. Tiirk burjuvazisi
Kirtleri bagimsizliktan vazgegirip
ozerklik havucuyla kendisine ye-
dekledikten sonra firsatin1 buldugu
anda onlart ezmis, varliklarimi dahi
inkar etmistir. Tlrk burjuvazisinin
en list makamdan, M. Kemal iizerin-
den verdigi taahhiitler, sozler; ana-
yasal giivenceler, meclise getirilen
yasalar bir ¢irpida yok sayilmustir.
Kuskusuz anayasal giivenceler ve
yasalar 6nemlidir ama aslolan halkin
orgiitliligl, pratikte kazanilan mev-
zilerdir. Koggiri’de ayaklananlar tam
da bunu yapmis, verilen sozlerin ve
anayasanin uygulanmasi i¢in 6z yo-
netim ve dzerklik talep etmis, bunu
gergeklestirmek istemisti. Tipki bu-
giin Farqin’in (Silvan), Nusaybin’in,
Gever’in (Yiksekova) ve digerleri-
nin yaptig1 gibi. O giin mecliste M.
Kemal’in s6zlerine inanan Kiirt ve-
killer ayaklanmay1 erken buluyordu.
M. Kemal ayaklanmay1 bastirirken
bundan gii¢ ald1. Bugiin de erken bu-
lan ¢evreler var. Oysa tarihsel tecrii-
be yol gostericidir: Tiirk burjuvazisi
Kiirtlere statii vermez, Kiirtler statii-
yii zorla koparip alabilir. Emekgi sol
icinde tarihsel tecriibe agiktir: Kiirt’le
birlesmeyen burjuvaziyle birlesir.
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Yiiriiyiis’iin inceltilmis

Sosyal Sovenizmi
Ziya Ulusoy

"Biz, direnen Suriye'nin yanindayiz” diyor Yiirliyls. Kim bu direnen Suriye?
Esad rejimi, emperyalistlerle celiskisi olsa da, yine de gerici bir diktatorliik.
Bu rejimi desteklemek neden “Suriye halkini desteklemek” olsun?
isbirlikci rejimlerden gérece ayri yanlarina bakarak, Esad rejimine verdigi
destegi, Yirlyls, Rojava halklarindan neden esirgiyor?

Yiiriiyiis dergisi, Kiirt Ulusal Oz-
giirliik Hareketine (KUOH) ve enter-
nasyonalist emekgi sol harekete karst
ideolojik saldirilarmi yogun olarak
stirdiiriiyor. Son birkag yildir milli-
yetci, muhafazakar ve ulusalci sove-
nizme karsi ideolojik donanim sag-
lamay1 adeta bir yana birakti. Varsa
yoksa “Kiirt milliyet¢i hareket” asa-
gilamastyla KUOH ne ve “kuyrukgu
oportiinist sol”a karsi biitiin teorik-
ideolojik enerjisini ve hiinerini harca-
di. Segimlerde de ¢abasini ve yazinsal
yetenegini HDP’ye karst kullanmay1
tercih etti. Ozellikle son yillarda Kiirt
“milliyet¢i hareket” ve “kuyrukcu-
su oportlinizm” Yiirliyiis dergisi i¢in
devrimci ve demokratik tabana gos-
terdigi bir korkuluk halini ald1.

Egemen simiflarin Kiirt ulusal 6z-
giirliik miicadelesine karsi kitle des-
tegini pekistirmek icin Tiirk emekei

simiflar1 lizerinde gii¢lendirdikleri
sovenizm emek¢i solun bir bolimii-
nii de etkisi altina aldi. Sovenizme
elini veren batakliga daha fazla batti.
Peringek’in Vatan Partisi’nin fagist
sovenizmi bir yana, Kivileimli’y1
rehber aldigimi iddia eden HKP, Er-
meni diismanlhigimi ve Ergenekoncu
generallere sevgi sdylemlerini yiik-
selten gerici bir glice doniistii. TKP,
“cumbhuriyetin kazanimlarin1 koru-
mak”, “ordu’muzla neden barisik ol-
mayalim”, merkezi devrimci gorev
“yurtsever cephe” tespit ve politi-
kalarin1 benimsedi. Simdi TKP’nin
sosyal sovenizmini KP siirdiiriiyor.
Yine, sovenist HKP ve sosyal so-
ven TKP, Kiirtlere karsi sovenist
bayrak ¢ilginligina konu olan Tirk
burjuvazisinin bayragini, “fagist mil-
liyetcilerin elinden alarak devrimci
halkin eline vermekle” Oviindiiler.
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Bayrakgilikta Peringek’in izinden
yiiriidiiler. Gezi ayaklanmasina bay-
rakli kitlenin katiliminin, bunun is-
pati oldugunu ileri siirdiiler.

Muhatabimiz Yiriiyiis elbette so-
venizm batakligma bu kesimlerin
diistiigii 6lctide diismedi. Fakat yine
de Yiiriyls’iin Marksizm Leninizm
adina Kiirt sorunundaki tavri ve yi-
rlittiigl ideolojik miicadeleler incel-
tilmis sosyal-sovenizmin miicadele
edilmesi gereken bir 6rnegini olug-
turuyor.

970’li yillarda devrimci
hareketin geneli anti-
emperyalizmi devrimin
ulusal yani olarak

ele alan hatali bakisa
sahipti. Ama o dénemin
devrimci hareketi yine
de antiemperyalist
miicadeleyi fasizme karsi
miicadeleye tabi bicimde
ele aliyordu.

Emperyalizm Bas Diisman Tespiti

Ve Vatan Savunusu

Siyasal stratejide 1970’lerde ¢ok
tartisilan bir konu da temel diis-
manlar, bas diisman ve bas celiski
sorunuydu.

Yiirliylis dergisi, Tirkiye ve Ku-
zey Kiirdistan devriminde bag diis-
man olarak emperyalizmi aliyor:

“BAS DUSMANIN AMER/KA OL-
DUGUNU SOYLEMEYE DEVAM
ED/YORUZ”.I!

Yiiriiyiis ¢izgisinin 6zellikle 15 yi-
11 agkin siiredir “vatan” ajitasyonu da
cok yogun. Bu ¢aba, icteki iktidar-
dan daha ¢ok emperyalizmi bas diis-
man goren anlayistyla uyum iginde.

“Vatanimiz ABD emperyalizminin
isgali altindadir.”?!

“Halk icin, vatan igin, adalet igin
savasmaktir’l

“F Tipi hicrelerden ¢ikan Hasan
Selim Gonen... ¢ikiyor disariya; ...
halki icin, vatani igin savasa kosu-
yor.””

Oncelikle vurgulayalim ki, is¢i
sinifi ve halklarimizin devriminin
baslica diismanlar1 emperyalizm ve
basimi sermaye oligarsisinin ¢ektigi
egemen siniflardir. Devrimin merke-
zi gorevi on yillardir sliren sémiirge-
ci fasist rejimi yikmaktir. Somiirge-
ci fasist rejimi yikmak, demokratik
halk iktidarini kurmaktir. ABD ve
emperyalizmin Tirkiye ve Kuzey
Kiirdistan’daki siyasi ve askeri bo-
yundurugu somiirgeci fasist rejimi,
onunla birlikte egemen siniflarin ik-
tidarimi yikmak yoluyla tasfiye edi-
lebilir.

Bu nedenle fasist rejimi destekle-
yen biitiin sinifsal ve siyasi giicler
antifagist miicadelenin temel diis-
manlaridir. Uzlasan siyasi giicler
tecrit edilmesi gereken karsidevrim-
ci uzlasici giiglerdir.

“Hakliyiz Kazanacagiz” ismiyle
yayimlanan, 12 Eyliil askeri fasist
darbesi donemindeki Devrimci Sol
davasit savunmalarinda, 1970°1i yil-
lardan gelen, antiemperyalizmi bir

[1] DHKC, Aclklama 452, 2 Temmuz 2015, Halkin Sesi Tv
[2] DHKC, Aciklama 456, 11 Agustos 2015, Halkin Sesi Tv
[3] DHKC, Aciklama 448, 30 Nisan, 2015, Halkin Sesi Tv

[4] Yuruyus, sayl 324, 5 Agustos 2012



Yiiriiyiis'iin inceltilmis Sosyal Sovenizmi +¢ 2 9

nevi ulusal kurtulusguluk olarak
goren “ulusalc1” bir yaklasim var-
di. “Emperyalizmin yeni-somurgesi
Tarkiye’de anti-emperyalist, anti-
oligarsik halk devriminin, Turk isci,
koyli ve diger halk kesimleri igin ye-
ni tipte ulusal kurtulusu saglayaca-
&1”"B) belirtiliyordu.

Yiirtiylis bugiin, antiemperyalizmi
devrimin “ulusal kurtulusgu” yani
olarak goren bakis1 one gegiriyor.
Ulusal kurtulusu devrimin ¢ézmesi
gereken temel sorun olarak gordiigii
icin Tirk is¢i ve emekgilerinin mii-
cadelesine de, Kiirt Ulusal Ozgiirliik
Hareketi’'ne (KUOH) bu bakis ag1-
styla yaklasiyor.

1970°1i yillarda devrimci hareketin
geneli —Devsol gelenegi dahil— anti-
emperyalizmi devrimin ulusal yant
olarak ele alan hatali bakisa sahipti.
Ama o dénemin devrimci hareketi ve
o donemin anlayigini koruyan “Hak-
liy1z Kazanacagiz” adli savunma yi-
ne de antiemperyalist miicadeleyi fa-
sizme karsi miicadeleye tabi bigimde
ele aliyordu. Yiiriiytis iin yaptig1 gibi
biitiin kendini antiemperyalist sayan
giicleri birlestirme gorevini Oniine
koymuyordu. Yiriiyiis ise, antiem-
peryalizmi ulusal kurtuluscu bakisla
ele aliyor, biitiin diger gorevleri ona
tabi kiliyor, onceligi her kim kendini
antiemperyalist ilan etmisse biitiin
bu giicleri birlestirmeye veren gorii-
sl vazediyor. Somiirgeci fasist reji-
me karsi kilin1 kipirdatmayan ama
anti ABD’ci kim varsa ona antiem-
peryalist payesi vererek, “ortak diis-
man ABD” cephesine dahil ediyor.

Bunu yaparken Mahir Cayan ve
THKP-C bildirilerine de gonderme-
de bulunuyor. Evet, THKP-C’nin
1 No’lu bildirisinde “6zgiir vatan”
vurgusu var. Ama yeni-somiirgeci-
lik sisteminde de, emperyalistler or-
negin devrimi ezmek i¢in acgik isgal
yapincaya degin, devrimin siifsal
yaninin agir basacagi belirtiliyor:

“Ulkemizdeki bas celigki oligarsi
ile halkimiz arasindadir. Oligarsi
icinde bizzat emperyalizm yer aldigi
icin devrimci savas sadece sinifsal
planda yurimeyecektir. Savas, sinif-
sal ve ulusal planda yurlyecektir.
Suphesiz oligarsik devlet cihazinin
militarize guct yetersiz kalip, Ameri-
kan ordularinin agikca savas icinde
yer almasina kadar, sinifsal yan agir
basacaktir.””®®! (a.b.g.)

Yiiriiyiis, Mahir Cayan’dan 6gren-
diklerini de dogru degerlendirmiyor.
Devrimci savasin ulusal planda da

[5] internetten, www.ozgurluk.info/kitaplik/pdf/HakliyizKazanacagiz.pdf
[6] Internetten, M. Cayan Kesintisiz Devrim II-lll, www.kurtuluscephesi.com
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yiirliyecegi goriisli ve buna gore be-
lirlenen strateji o gilin de yanlist1. Her
seyden Once yeni somiirgelerin em-
peryalizmden kurtulugu ulusal bir
sorun olmaktan ¢ikmisti, ama bun-
dan da ote Tiirkiye’de somiirge bo-
yundurugu altinda olan bir Kiirt
ulusu vardi. “Ulusal kurtulus”tan
ancak Kiirt ulusunun burjuva Tirk
somiirgeci boyundurugundan kur-
tulusu baglaminda s6z edilmeliydi.
Fakat Mahir Cayan, Kiirt ulusal dev-
rimi yokken ve Tiirk halkinin biyiik
cogunlugunun “Kiirtler vatanit bo-
lityor” sovenist algisi ile bilinci sa-
katlanmamigken bunlari sdyliiyordu.
Ustelik ulusal degil smifsal planda
miicadeleyi One c¢ikartyordu. Yii-
riylis, Mahir’e gonderme yaparak
vatan ajitasyonu yapmakla, gercek-
te Mahir Cayan’1 kendi ulusalcilig
icin kullanmig oluyor. Kesintisiz
Devrim’deki ““Amerikan ordulari-
nin acikga savay icinde yer almasina
kadar, sinifsal yan agir basacaktir”
anlayigindan sapma gosteriyor.

Ustelik Mahir Cayan ve THKP-C,
Mihri Belli’nin MDD’ci anlayisim
yeni reddetmis ve onu asarken do-
gum izlerini hala iizerinde tastyordu.
Bu anlagilirdir.

Yiiriiyiis ise aradan 50 yila yakin
bir siire gegtikten ve oligarsi i¢inde
sermaye oligarsisinin basat egemen-
ligi gerceklestikten sonra cubugu
biiyiik olgiide vatan vurgusuna bii-
kiiyor, vatanct kesiliyor. Bununla
kalmiyor, emperyalist ordu(lar) dev-
rime askeriyle dogrudan miidahale
etmis gibi devrimin antiemperyalist
ulusal kurtulus yanini 6ne ¢ikariyor.

Antiemperyalizmi ulusal kurtuluscu
merkezi gorev olarak sunuyor.

Boyle olunca da, KUOH’ne kars1
ideolojik miicadeleyi, sosyal sove-
nizme karsi ideolojik miicadeleden
one ¢ikariyor. “Kiirt milliyet¢i hare-
ket” diye asagiliyor.

Hakliyiz Kazanacagiz’da, pek ¢ok
kez “Kiirt yurtsever hareketi” kav-
ramsallastirmasiyla ve devrimde
miittefik goren yaklagimiyla Devsol
gelenegi, KUOH ne olumlu yénden
bakiyordu. Savunmada ulusal &z-
giirliik¢iiliigiin  sosyalistlikten farki
vurgulanirken “kiiciik burjuva mil-
liyetciligi tabanindaki hareket” kav-
ram1 kullaniliyordu. 1960’11 yillarin
tersine 1970’11 yillarda “milliyetci”
kavraminin sol kitlede gericilikle 6z-
desledigi dikkate alinmiyordu.

Yiiriiyiis, simdi ise hem Kiirt mil-
liyetciligi kavramiyla olumsuzluyor,
miittefik olarak gdren olumlu bakis
ve yurtsever kavramlastirmasini ta-
mamen bir kenara birakiyor, hem
de ezen ulus milliyetciligi ile ezilen
ulus milliyetciligini  halklar1  diis-
manlastirma bakimindan benzer ni-
telikte goriip sucluyor.

Isci ve Emekgileri Bélen Kiirt

Milliyetgiligi Mi? Ya Da Ezen Ve

Ezilen Ulus Milliyetcilikleri Bir Mi?

Yiiriiyls, sosyalizm i¢in miicadele
ile Kiirt ulusal 6zgiirliikk miicadelesi-
ni karsilastirirken sunu soyliiyor:

“Milliyetcilik  bayragi halklari
dismanlastirir, sorunlari ¢éziimsiiz-
lestirir.”™

“Kurt milliyetci hareket de eylem
cizgisiyle, politikalariyla halklar bir-

[7] DHKC, Aciklama 457, 10 Agustos 2015, Halkin Sesi Tv
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birine dismanlastirmaktadir. Milliyet-
ci politikalar hakl ve mesru talepleri
gayri megru duruma ddigtriyor.”’®!

Kiirt ulusal 6zgiirlik miicadelesi,
hedef ve amaglart nedeniyle ezen ve
ezilen ulus isgilerini birlestirmeye
yetmez. Fakat neden diismanlastir-
sin? Tersine KUOH, halklarin de-
mokratik kardesligini gelistirmeye
O6nem veriyor. Halklarin diismanlag-
tirtlmasina karsi tavri vardi, halklarin
kardesliginden yanaydi, bu tavrin
bugiin ¢ok daha yiiksek kararlilikla
devam ettiriyor.

Halklar1 digmanlastiran, Kiirt ulu-
sunun, Ozgiirliik, demokratik 6zerk-
lik amaglar1 dogrultusundaki miica-
delesi degil. Tersine bu miicadeleye
kars1 Tiirk burjuvazisinin, partileri,
medyas1 ve kitle orgiitleriyle yiik-
selttigi sovenist sartlanmadir.

Yiriiyiis, ezilen somiirge Kiirt
ulusunun yurtseverligini, “halklar
diismanlagtirmak”la sucglayarak, so-
venizmin Tiirk emekgileri lizerinde-
ki etkisiyle paralel goriis belirtmis
oluyor. Ancak sosyal sovenler ve so-
venizmden etkilenmis ortalama Tiirk
emekeisi Kiirt ulusal 6zgiirliik hare-
ketini “halklar1 diismanlastirmak”la
suclayabilir.  Yirliylis, hem de
HDP’ye 400’in {izerinde sovenist
fasist saldir1 oldugu, siradan Kiirt in-
sanlarimn sivil irk¢1 saldirilarla katle-
dildigi ortamda bu suglamasiyla, sos-
yal sovenlerle ayni diizeye diisiiyor.

Kirt ulusal oOzgiirliik hareketi,
geemiste bazi yanlis eylemler yapti,
bununla halklarin kardesligine de,
kendisine de zarar verdi. Kuskusuz
bunlar yanlig eylemlerdi ancak bun-

lar asild1 ve hareketin yonelimlerin-
de belirleyici olmadi.

Bugiin ise, KUOH bu konuda aza-
mi dikkati gosterdigi halde, Yiiriytis
bu suclamay1 yapiyorsa, diismanlik
yaratmada Tirk sovenizminin oy-
nadig fasist rolii kiiglimseyerek, or-
terek, sosyal-sovenizmi gelistirmis
oluyor. Mezarlikta 1slik ¢alarak Tiirk
sovenizmi denizinde bogulmaktan
kurtulacagini santyor ve kendisini de
kandiriyor.

Yﬁrﬁyﬁ§ ise,
antiemperyalizmi

ulusal kurtuluscu bakisla
ele aliyor, biitiin diger
gorevleri ona tabi kiliyor,
onceligi her kim kendini
antiemperyalist ilan
etmisse biitlin bu giicleri
birlestirmeye veren

goriisii vazediyor.

KUOH nin politikalariyla halklart
diismanlastirdigi suglamasiyla, ezi-
len ve ezen ulus milliyetgiliklerine
benzer nitelik de atfetmis oluyor.
Marksizm-Leninizm’in her zaman
ilhak¢i-ezen-somiirge ulus milliyet-
ciligiyle, ezilen ulusun yurtseverli-
gini birbirinden ayirdig ilkesini bir
kenara atiyor.

Tiirkiye Ve Kuzey Kiirdistan’da

Devrimin Gérevleri Farkliliklar

Tasir

Yiirliylis Kuzey Kiirdistan’1 Tiirk
burjuvazisinin politik ilhaki altinda

[8] Yuruyus, say! 486, 13 Eylul 2015, Halk Cephesi aciklamasindan.
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goriiyor. Boyle gérmesine ragmen,
birlesik devrimin her iki iilkede fark-
liliklarini yalnizca somut bazi kosul-
lara gore taktiklerle siirliyor.

Devsol geleneginden gelen bu an-
layis1 Yiiriiylis bugiin daha kaba ve
kat1 hale getirdi.

Ornegin Lenin ezilen uluslarin 6z-
giirliigli sorununda her iki ulustan
proletaryanin nasil tavir takinmasi
gerektigine isaret eder. Ezen ulus
proletaryasinin ayrilma 6zgiirliigiinii

H alklar1 diismanlasti-
ran, Kiirt ulusunun,

6zgurliik, demokratik
6zerklik amaclari dogrultu-
sundaki miicadelesi degil.
Tersine bu miicadeleye
karsi Tiirk burjuvazisinin,
partileri, medyasi ve kitle
orgiitleriyle yiikselttigi
sovenist sartlanmadir.

savunmaya agirlik vermesi, ezilen
ulus proletaryasinin birlesme 6zgiir-
ligini savunmaya agirlik vermesi
gerektigini vurgular.

Devrimin her iki iilkedeki ekono-
mik-sosyal farkliliktan dogan ayr
gorevlerini bir yana koyalim. Ulusal
sorun acisindan devrimin gorevleri
farklidir.

Marks, Irlanda sorunu nedeniyle
Ingiliz burjuvazisi Ingiliz is¢isini
sovenizmle gericilestirdigi kosullar-
da, daha sonra federasyon bi¢imin-
de birlige dogru gegmek gerekse de

Irlanda’nm Ingiltere’den ayrilmasi
gerektigi, bu olmadan ingiliz iscisi-
nin gericilikten kurtulamayacagi go-
rlistinii dile getiriyordu:

“Eskiden /rlanda’nin /ngiltere’den
ayrilmasinin  olanaksiz  oldugunu
diguntrdim. Gergi ayriliktan son-
ra federasyon gelebilir ama simdi
artik bu ayriligi kaginilmaz goriyo-
rum.”’®!

Irlanda, diger somiirgelerden
farkli olarak Ingiliz emperyalizmi-
nin “i¢ somiirgesi”’ydi. Kuzey Kiir-
distan da Tirk burjuvazisinin “i¢
somiirgesi”dir. Veya Yiiriliyilis iin
kabul ettigi gibi “ilhaki altinda”dir
tespiti yapilsa da, birlesik devrimin
her iki iilkede 6ne ¢ikan gorevleri
farklidur.

“Uzun yillar Irlanda sorunu iize-
rinde caligtiktan sonra, o sonuca
vardim ki, /ngiliz egemen siniflarina
kesin darbe (ve bu, tlim dinyadaki
isGi hareketi igin de belirleyici ola-
caktir) Ingiltere’de degil, yalnizca
Irlanda’da vurulabilir.” (...) “Ingil-
tere, sermayenin metropold, simdiye
dek diinya pazarini yoneten gig, gu-
niimiizde isci devrimi acisindan en
onemli Ulkedir; dahasi, bu devrimin
maddi kogullarinin belli bir olgunluk
derecesine eristigi tek tlkedir. Dola-
yisiyla, Uluslararasi Emekgiler Der-
negi, her seyden 6nce Ingiltere’deki
toplumsal devrimi cabuklastirmayi
amaclar. Cabuklastirmanin tek ara-
ci da Irlanda’yl bagimsiz yapmak-
tir. Oyleyse Enternasyonal’in 6devi
Ingiltere ile frlanda arasindaki ca-
tigymayi her yerde 6ne ¢ikarmak ve

[9] Marks’tan Engels’e Mektup, 2 Kasim 1867, Marks-Engels Se¢gme Yazismalar Cilt 1, Sol

Yayinlar, s. 228.
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her yerde, agik¢a frlanda’dan yana
olmaktir. Londra’daki merkez kon-
seyin ozel gorevi Ingiliz isci sinifin-
da, frlanda’nin ulusal kurtulusunun,
onlar icin soyut adalet ya da insan-
cil duygular sorunu olmadigi ama
kendi toplumsal kurtuluslarinin ilk
kosulu oldugu bilincini yaratmak-
tir.”’1%a.b.¢)

Irlanda’da oldugu gibi,
Kiirdistan’da da ilhak ve isgale kars1
miicadele en 6ndeki merkezi gorev-
dir. O giiniin Ingiltere’sinde nasil ki
frlanda sorununun ¢oziimii Ingiliz
is¢isinin gericilik i¢inde bogulmasi-
n1 Onleyecek derecede One ¢ikmis-
sa, bugiiniin Tiirkiye’sinde de siif
miicadelesinin merkezi sorunu olan
fasist diktatorliigli yikma miicadelesi
kapsaminda en one ¢ikan goérev so-
miirgecilige kars1 miicadeledir. Kiirt-
ler igin ulusal kurtulus konusu olan,
Tiirkiye is¢i sinifi i¢in sinif miicade-
lesi konusudur.

Kuzey Kiirdistan devriminde 0ne
¢ikan gorev ulusal Ozgiirlik gore-
vidir. Birlesik devrimin fagist dikta-
torligi yikacak miicadelede Kuzey
Kiirdistan’daki gorevi ulusal 06z-
giirlitk miicadelesinin &nde oldugu
bicimde gelisiyor. Bu sdmiirgeci-il-
hak¢1 boyundurugun kagmilmaz so-
nucudur.

Birlesik devrimin Tirkiye’de te-
mel sorunu fasist diktatorliigi yik-
mak, is¢i sinifinin, biitiin emekei ve
ezilen smif, inang, cins ve kesim-
lerin politik 6zgiirliigiinii gercek-
lestirmektir. Somiirgeci-ilhak¢1 bo-
yundurugu tasfiye, kirli-somiirgeci

savag dilizeyine dek siddetlenmis
bu boyundurugu yikmak ve tirettigi
sovenist zehirlenmeye karg1 miica-
dele, antifasist miicadelenin Tiirki-
ye tarafinda one ¢ikan gdrevi haline
gelmistir. Demokratik devrim ancak
bu zemin iizerinden ilerleyebilir, ig¢i
smifi sosyalizme ancak bu gorevleri
yerine getirdiginde yliriiyebilir.

Bu farkliik Tirkiye ve K.
Kiirdistan’da farkli politikalar iz-
lemeyi de gerektirir. Kiirdistan’da

Yﬁrﬁyij§, ezilen
somiirge Kiirt

ulusunun yurtseverligini,
“halklar1 diismanlas-
tirmak”la suclayarak,
sovenizmin Tiirk
emekgileri tizerindeki
etkisiyle paralel

goriis belirtmis

oluyor.

ulusal 6zgiirliikkten yana olanlar1 bir
ulusal kurtulus cephesi i¢inde topla-
mak, Tiirkiye’de ise Tiirk sovenizmi
ve sosyal sovenizminden, Tiirk ulu-
salciligindan ayrigsmak esastir. De-
mek ki devrim igin birlik Kiirt ulu-
sal Ozgiirlikgiileriyle burjuva Tiirk
ulus¢ulugundan kopusanlarin dev-
rimci demokratik cephesi bigiminde
olmalidir.

Ayrica Kuzey Kiirdistan’daki ulu-
sal Ozgiirliik devrimiyle baslamig
olan devrim, Tirkiye tarafinda dev-
rime heniliz doniismemistir. Miicade-

[10] Marks’tan Sigfried Meyer Ve August Vogt’a Mektup, 9 Nisan 1870, Marks-Engels

Secme Yazismalar Cilt 2, Sol Yayinlari, s.15
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le diizeyleri arasindaki dengesizlik
cok biyiiktir. Bu, miicadele tak-
tiklerinde farkliliklar gerektirebilir.
Eger Tirkiye, bolge ve diinya ko-
sullar Kiirt ulusal 6zgiirliik devrimi-
nin ayr1 zaferini ¢ok zorlastiriyorsa,
soluklanmak, gii¢ biiylitmek, zafer
icin kosullar elverdigi zamana kadar
gelismeye devam etmek igin taktik
degisiklikleri glindeme gelebilir.
Ornegin sovenizmin egemen ki-
lindig1 Tiirk halki, KUOH ni “bélii-
cli tehlike” gérmeye biiyiik oranda
inanmaya devam ettigi siirede, ¢ift
tarafli ateskes ve demokratik baris
miicadelelerinin demokratik bilincin
gelismesinde rol oynayacagi agiktir.

Kt’jrdistan’da ulusal
6zgirliikten yana
olanlari bir ulusal
kurtulus cephesi icinde
toplamak, Tiirkiye’de
ise Tirk sovenizmi ve
sosyal sovenizminden,
Tiirk ulusalciligindan
ayrismak esastir.

Bugiin devrimci ve antifagist hare-
ketin, sovenizm denizinde bogulma-
ya ¢aligildigini kim inkar edebilir?

Yiiriiylis bunlar1  anlamamakta,
buradan gelen gorevleri horlamakta.
Ama 6te yandan KUOH yle ittifak-
tan uzak durmaktan, ona yonelik ide-
olojik saldirilar1 yogunlastirmaktan
yarar beklemekte, sosyal sovenizme
diismekten gocunmamaktadir.

“Emperyalizme kargi olan tum
anti-emperyalist glcleri emperya-
lizme karsi birlestirme iddiasini ta-
giyoruz.”t" Peki, Turkiye ve Kuzey
Kiirdistan’da fasizme karsi olan bii-
tiin giigleri-ornegin KUOH de dahil-
birlestirmekten neden kaginiyorsu-
nuz? Kaldi ki emperyalizme kismen
karst olan bir grup eger emekgilere
ve devrimcilere saldiriyorsa destek-
lenmez ve onunla birlesilmez. Em-
peryalizme karsi olan biitiin giigleri
birlestirmeye ¢alismak adina atilan
adimlarin Kirt ulusal 6zgiirlik ha-
reketine diigman giiglerle birlesmeye
kap1 agacagi agik degil mi? “Kiirtler
vatani boliiyor, onlar emperyalizmin
bbl-yonet politikasinin  aletidirler”
diyen gerici giiruhla Yiiriiyiis tin tam
da bu zeminde benzer pozisyonda
olmas1 bunun kanit1 degil mi?

Bagka bir farkliliga deginelim.
“Bagimsiz Tirkiye” Yiriylsiin en
cok yiikselttigi siar. Bu siar “vatan-
sever” ajitasyonuyla birleserek, onun
Kiirt halkinin ulusal 6zgiirliik miica-
delesinin gii¢lerinden uzakta durma-
sina yol aciyor. Dosdogru Tiirk hal-
kindaki sovenist etki kosullarinda,
onlarin Kiirtlere karsi diismanligini
vatanseverlik ad1 altinda kigkirtiyor.

Yirtyis, “gizli isgal” teorik gorii-
stinden hareketle Tiirkiye’'nin isgal
altinda oldugu ajitasyonunu yogun
olarak yapiyor. Oysa Tirkiye isgal
altinda degil. Emperyalizmden ba-
gimsizlik miicadelesi Tiirk halki igin
bir ulusal kurtulug sorunu degildir.
Demokratik halk devriminin i¢inde
ve fagist diktatorligiin yikilmasina
tabi bir gorevdir.

[11] YdrayUs, sayl 324, 5 Agustos 2012
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AmaKuzey Kiirdistan, Yiiriyiis’iin
de kabul ettigi gibi Tirk burjuva-
zisinin ve devletinin ilhak ve isgali
altinda. Kiirdistan i¢in bagimsizlik,
somiirgeci-ilhak¢1  boyunduruktan
kurtulus sorunudur, birlesik devri-
min Kiirdistan’da en 6ne ¢ikmis ve
merkezi gorevidir.

Tiirkiye’yi isgal altindan kurtarma
ve bu dogrultuda vatan icin Sliimi
kucaklama, vatanseverlik ajitasyo-
nu sayisiz defa Yiriyls’te islendi,
islenmeye devam ediyor. Fakat po-
litik ilhak tespitini yaptigi Kuzey
Kiirdistan’in Tiirkiye’nin iggalinden
kurtarilmasi, Kiirtlerin vataninin ba-
gimsizhigl i¢in ajitasyon yiirittigl
goriilmedi.

Demokratik Baris Miicadelesi
Sovenizmi Geriletir

Yiirliylis’lin ideolojik miicadelede
en ¢ok saldirdigi konulardan biri de
demokratik baris miicadelesi.

Ocalan eliyle PKK’nin tasfiyeye
gotiirtildiigi iddiasmmi simdilik bir
yana birakalim.

Ocalan’in 2013’te, baslattigi di-
yalog ve miizakere politikasinin,
emperyalizmin egemenliginde yii-
ritiilen bir politika oldugunu ileri
surtyor.

“Slrecin bas aktori ve ylriticusu
emperyalizmdir. Her seyi belirleyen
de yonlendiren de onlardir. AKP’nin
ve PKK’nin rolleri ancak onlarin
izin verdikleri cerceve icindedir. Zki
gucun hareket alani icinde ise temel
belirleyici olan AKP’dir.”’[2!

1993°ten itibaren PKK’nin ates-
kesler baslatmasin1  reformizmle

ve uzlasicilikla elestiren Yiirlyds,
1999°dan itibaren de PKK’yi ideo-
lojik-siyasi teslimiyetle suglamakta.

Bu suglamasina bagli olarak, Oslo
stirecini de, 2013’te baglatilan siireci
de, emperyalizmin belirleyiciligin-
deki olgu olarak elestiriyor.

Oysa 2004’te PKK’nin yeniden
baslattig1 silahli miicadele, emperya-
list tasfiye girisimine baskaldirinin
da ifadesiydi ve Tiirk egemen sinif-
larin1 da, emperyalizmi de ateskes ve
“goriisme siireci’ne zorladi. 2013’e
gelen siirecteki son bir buguk-iki yil-
da PKK’nin Devrimci Halk Savasi
cizgisindeki miicadelesinin AKP hii-
kiimetini ve devleti sarstigi herkesin
kabul etmesi gereken bir gercek.

Emperyalistler ve Tiirk egemen si-
niflari, ateskesi ve gorligmeyi, en az
hak temelinde KUOH’ni sona erdir-
menin araci yapmak istiyor.

KUOH ise, Kuzey’de demokratik
Ozerklik statiisii elde etmenin, kitle
giiclinli ve orgiitlenmesini biiytlitme-
nin arac1 yapmay1 hedefliyor.

Bugiin  yiiriittiigli miicadelenin
-Kuzey’de ve diger parcalarda-Kiirt
halkinda devrimcilik tirettigini soy-
liiyoruz ve vurguluyoruz.

Bu temel lizerinde gift tarafl1 ates-
kese zorlama ve Kiirt ulusal hakla-
rinin kabul ettirilmesi amacina baglh
baris miicadelesi, Tiirk emekgi kitle-
lerinin bilinci iizerinde egemen olan
sovenizmi yikma ve devrimci hare-
ketin gelismesine zemin hazirlama
islevi goriiyor.

Bunu degerlendirmek devrimei ve
demokratik antifagist hareketin gore-
vidir.

[12] Emperyalizmin “Cozumu”, Yurtyus, sayl 443,16 Kasim 2014.
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Nitekim en biiyiik kendiliginden
halk ayaklanmasi olan Gezi ayaklan-
mast boyle bir ortamda gerceklesti.

HDP 7 Haziran seciminde kitlesel
destegini bu siirecte biiyiittii. Bu des-
tegin biiylik cogunlugu AKP tabanin-
dan koparilarak alindi. Bu su demek-
tir, ateskes ve goriisme siireci, Kiirt
halkinin geri yiginlarmi KUOH’ne
yaklastirtyor. Yine kiiglimsenmeye-
cek nicelikte destegi Tiirk halkindan
ald1 (yaklasik 1 milyon oy). Bu, Tiirk
emekgilerinin tizerindeki egemen so-
venist atmosferin yikilmaya basladi-
gin1, daha fazla yikilacagini gosteri-
yor. Yiirllylls bunu anlamak yerine,
HDP’ye katilan ESP vb giicleri par-
lamentarizm ve milletvekilligi pesin-
de kosmakla suclamakta.

Devrimci hareket olarak, diger ek-
sikliklerimiz bir yana, Tiirk halkinda
egemen kilinan sovenizmin, gelisme
zeminimizi nasil bogdugu, bu zemini
degistirecek taktikleri uygulamaya
KUOH'nin oldugu kadar bizim de
ihtiyacimiz oldugu ag¢ik degil mi?

HDK ve HDP’nin demokratik cep-
he olarak bu ihtiya¢ dogrultusunda
islev gordiigl ortada.

Tiirk emekgi kitlelerinde Kiirt so-
runu barisci tarzda ¢oziilsiin talebini
yayginlagtirarak bu talep dogrultu-
sunda biiyiik kitle eylemleri diizen-
lemek, kitleleri devrimci harekete
yakinlastirmaya hizmet eder.

Boyle oldugu i¢in Erdogan ve AKP
fagizmi, Ankara baris mitingine kar-
s1, yonlendirmesindeki DAIS canile-
rini kullanarak kitlesel katliam yapti.

Boyle oldugu i¢in HDP’nin destek
kitlesinin artmasina karst Erdogan 7
Haziran oncesinden baglayarak ma-
say1 devirerek savast yeniden basla-
tip tirmandirdi.

Yiriiyiis, Tirk emekei kitlelerin-
deki sovenizm ve gericiligin sanki
PKK savagi siirdiirmedigi i¢in gelis-
kin oldugu goriisiinii dile getiriyor.
Bu tavriyla, ateskes ve demokratik
barig politikasin1 dogru degerlendi-
remedi. Degerlendiremedigi i¢in de
Kiirdistan devrimini batidaki dev-
rimci  miicadeleyle birlestirmede
basarisiz olmakla kalmiyor, bu bir-
lesmenin engeli olmaya c¢alisiyor,
sovenizmin degirmenine su tasiyor.
Gel gor ki sugu KUOH ne atiyor.

Rojava Devrimi Ve Yiiriiyiis’iin

Esad Kuyrukc¢ulugu

Yiiriiyiis, Tiirk halkindaki sosyal
sovenizmin ve Esad rejimini destek-
leme politikasinin o denli esiri ki,
Rojava halklarinin iktidar1 ele gegir-
mesine devrim demeye dili varmiyor.

Ne devrimi, otorite boslugunda ik-
tidar1 aldilar diyor.

Bir de, Suriye’de iiglincii yol, ara
yol olamayacagini, ya emperyalist-
ler ve isbirligindeki gericilerin sava-
sinin ya da Esad rejiminin tarafinda
olunabilecegini soyleyerek “Biz, di-
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renen Suriye’nin yanindayiz.” diyor
(say1324). Esad rejimi onciiliigiinde-
ki tarafin yaninda olmay1 Suriye hal-
kinin yaninda olmak olarak goriiyor.

“Rojava’da yagananlarin  da
‘devrim’le uzaktan-yakindan alakasi
yoktur. Suriye’de yasanan i¢ savay
nedeniyle iktidar boslugunun sonu-
cudur. PYD’nin emperyalizmin ve
Tarkiye’nin beslemesi capulcularla
anlagmalar yaptigi biliniyor. Yine
‘ateskes’, ‘geri cekilme’ aciklama-
lariyla birlikte PKK gerillalarindan
bin bes yuzden fazlasinin (burju-
va basinin rakamlaridir) Suriye’ye
“Esad’a kars1 savagmak igin gonde-
rildigi” ortadayken, PYD’nin prati-
ginin olumlanacak hicbir yani yok-
tur. Olamaz da.””t"*)

Arap halk ayaklanmalarmi emper-
yalizmin giidiimiindeki hareketler
goren Yirlylis, Miibarek diktator-
ligline kars1 ayaklanmay1 da dyle
degerlendirdi. Fakat Mursi diktator-
ligline kars1 ayaklanmayr —dogru
degerlendirmeyle— halk ayaklanmast
olarak tespit etti.

“Ortadogu’yu yeniden sekillendir-
mek icin agikca kullandigi halklarin
diktatorliklere karsi olan memnuni-
yetsizlikleri reformist ve oportunist
sol tarafindan da ““devrim” olarak
degerlendirildi ve desteklendi.”
“Bugiin ‘Arap bahar1’ denen saldiri-
nin ne oldugu daha agiktir.””t!¥

Kendi ¢ikmazinin geligkisini gi-
dermek, iki ayaklanmaya bakis agi-
sindaki ¢ifte standardi izah etmek
Yiiriiyiis’tin gorevi.

Fakat elestirdigi bizler, her iki dik-
tatorliige kars1 ayaklanmalar1 dogru
tespitle halk ayaklanmalar1 olarak
degerlendirdik. Bizi emperyalizmin
kuyrukguluguyla su¢layan Yiri-
yiis, ikinci ayaklanmayr —devrimci
halk orgiitlenmesi gligsiiz oldugu
icin— Mursi’ye darbe yapmada de-
gerlendirmekten kagimmmayan Sisi
diktatorliigii ve destek¢isi ABD ol-

uriiyts, “gizli isgal”

teorik goriisiinden
hareketle Tiirkiye’nin
isgal altinda oldugu
ajitasyonunu yapiyor.
Oysa Tiirkiye isgal altinda
degil. Emperyalizmden
bagimsizlik miicadelesi
Tiirk halki icin bir
ulusal kurtulus sorunu
degildir. Demokratik halk
devriminin icinde ve fasist

diktatorliigiin yikilmasina
tabi bir gorevdir.

dugu halde, kendisini emperyalizm
kuyrukeuluguyla suglamadi. Cifte
standart uyguladi.

“Misir’da Temmuz 2013te Tahrir
Meydani’nda Muhammed Mursi ikti-
darina kars1 30 milyon kisi toplandi.
Fakat devrimci bir dnderlikten yok-
sun olan bu halk hareketi...”(']

Bunu gegelim.

[13] Kurt Milliyetci Hareketin Tasfiyesinde ‘Yeni Donem’ Ve Sol’un Tavri, YUrtyus say! 372-

377, 14 Temmuz-5 Agustos 2013.
[14] Yurayus, say! 324.
[15] Ylrayus, sayl 410, 30 Mart 2014.
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Fakat emperyalistlerin gelistirdigi
Suriye’deki gerici i¢ savasta Esad re-
jimini destekledi. Yetinmedi, gerici
i¢ savasta taraf olmayan Rojava Kiirt
hareketi ve PYD’yi, “Suriye konu-
sunda ise 3. yol adi altinda ortuld
olarak emperyalizm (tarafindan-bn)
desteklenmigtir.””'* diyerek sucladi.

I¢ savagin yarattign iktidar boslu-
gunu degerlendirerek Rojava halkla-
rinin yonetimi ele gecirmesi devrim-
dir. Paris Komiinii de, Almanya’ya
actig1 savasta 3. Bonapart impara-

Bu temel (izerinde
cift tarafli ateskese
zorlama ve Kiirt ulusal
haklarinin kabul ettirilmesi
amacina bagli baris
miicadelesi, Tiirk emekgi
kitlelerinin bilinci izerinde
egemen olan sovenizmi
yikma ve devrimci
hareketin gelismesine
zemin hazirlama islevi
goruyor.

torlugunun yenilmesi “boslugunda”,
ulusal muhafizlar i¢inde Almanya’ya
kars1 Paris’i savunmak ig¢in orgiitlen-
mis proleterlerin silahlar1 vermeyi
reddederek yonetimi kendi ellerine
almalariyla kuruldu. Diinya tari-
hinde iktidarla taglanan ilk proleter
devrim oldu. Olus seklini tek bigime
baglayarak mi devrim olup olmaya-
cagini tespit edecegiz?

Paris Komiinii’nde, 6nceki siiregte

proleter miicadelelerin egittigi is-

ciler devrimi, “iktidar boslugundan
yararlanarak” yapti. Rojava’da da
KUOH nin &énceki siirecte egittigi
Kiirt halki PYD onciiliigiinde “ikti-
dar boslugunu degerlendirerek” de-
mokratik devrim yapti.

Daha once Demokratik Degisim
Cephesi i¢inde birlikte yer aldiklart
Birlesik Komiinist Parti ve Sosyal
Reform Partisi, emperyalist isgal
tehdidine karst Esad’1 destekleyip
“uzlastirma bakanliklari™na tiye ver-
diler. PYD ise her iki tarafla da uz-
lasmadi, “bagimsiz halk hareketi’ni
Rojava’da orgiitlemeye devam etti.
Firsati yakaladigi anda iktidar ele
gecirdi. Gerici savastan halklart ko-
ruma politikasiyla halklardan aldig
destegi biiyiittii. Halk orgiitlenmele-
rini alabildigine genisletti. Bu orgiit-
lenmeleri devrimin iktidarina getirdi.

Gerici savag giiclerinin saldiraca-
g1 bildigi i¢in daha devrimin ilk
giiniinden itibaren YPG’yi orgiitledi.
Halklara ve inanglara &zgiirliikleri
gergeklestirdi.

Kadin kitlelerini devrimin en 6n
saflarina seferber etti, yetki ve karar
sahibi yapti.

Rojava Devrimi’ne silahli saldiri-
lar1, Esad rejimi degil, OSO, Nusra
ve DAIS gerceklestirdi. Bu saldirila-
r1 6nlemek i¢in OSO ile yapilan 11
maddelik protokolii, amaci saldiri-
lar1 6nlemek olan diplomasiyi bile
Yiriiyiis, devrimden 1 yil sonra da-
hi, ‘Tiirkiye’nin egittigi ¢apulcularla
isbirligi’ yapmak bigiminde yorum-
luyor ve sucluyor.

Yiriiylis, Rojava Devrimi’ni an-
lamayan devrimcilige diismekle

[16] Yurayus, sayr 432, 31 AJustos 2014.
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kalmiyor, Esad kuyrukculuguna da
diistiyor.

“Biz, direnen Suriye’nin yaninda-
y1z” (say1 324) diyor Yiiriyiis. Kim
bu direnen Suriye? ABD, Avrupa
emperyalistleri ve bolge gerici dev-
letlerinin gerici miidahalesine ve is-
birlik¢ilestirdigi gruplar {izerinden
savasa dahil olmasmna karsi, Esad
rejimi  Onciiliiglinde savagan halk
kesimini destekledigini kastediyor.
Soylemese de yaptigr bu. 1991°de
Irak isgali sirasinda da Saddam reji-
mini emperyalist iggale kars1 destek-
lemisti. Esad rejimi, emperyalistlerle
celigkisi olsa da, yine de gerici bir
diktatorliikk. Bu rejimi desteklemek
neden “Suriye halkini desteklemek”
olsun?

Isbirlik¢i rejimlerden gorece ay-
1 yanlarina bakarak, Esad rejimine
verdigi destegi, Yiiriiyiis, Rojava
halklarindan neden esirgiyor? Em-
peryalist isgal tehdidi karsisinda
“milli”  burjuva diktatorliklerine
destek, kismi {i¢ diinyaci bu fikir,
belki 1945 Oncesi somiirge, yari so-
miirge kosullarinda (dogru olmasa
bile) anlasilir. Ama sonrasinda, 6zel-
likle bugiiniin kosullarinda diipediiz
“milli ¢ikarlar” nedeniyle sinif igbir-
ligi olur.

Yeni somiirgecilik kosullarinda da,
ABD ve SB arasindaki gii¢ iliski-
si dengesinden yararlanarak gorece
“bagimsiz” davranan ama igte emek-
cilere ve komiinistlere diktatorliik
uygulayan, Nasir, Saddam, Esad vb.
rejimlerini desteklemek, varlik nede-
nimizle ¢eligen bir kuyrukeuluktur.

Komiinistler, heniiz iktidara gel-
memigken bile burjuva ulusal hare-
ketleri destekleyip desteklememede
temel iki kistastan birini, bu hare-
ketlerin, komiinistlerin is¢i ve emek-
cileri burjuvaziden ayri/bagimsiz
orgiitlemesine izin verip vermemesi
olarak aliyorlardi. Lenin 1920 gibi
erken bir zamanda somiirge uluslarin
kurtulus hareketlerine yaklagimim
ortaya koyarken bunu vurguluyordu:

“Komdinistler olarak bizim, so6-
mirge tlkelerdeki burjuva 6zgurlik
hareketlerini ancak, bu hareketler
gercekten devrimciyse, temsilcileri
bizim koyluleri ve genis somirilen
katmanlari devrimci dugstinceyle egi-
tip Orgutlememizi engellemezlerse
desteklememiz gerek”ir.!'"!

Yiiriiyiis, bu 0Ozgirliigii tanima-
yan antidemokratik diktatorliik re-
jimi olan Esad rejimini emperyalist
saldirganliga kars1 destekleyerek,
Lenin’in goriisiinden ne denli uzak-
lastigin1  gosteriyor. Ilhak-isgal-sé-
miirgeci boyunduruk altindaki Kiirt
ulusunun  Ozgiirlik miicadelesini
destekleyenleri kuyrukgulukla asagi-
lamak i¢in her tiirden bahaneyi sayip
doken Yiiriiyls, emperyalist saldir-
ganliga karsi Esad diktatorliigiini
tereddiitsiizce destekliyor.

Emperyalist kiiresellesme kosulla-
rinda bugiin ise artik, emperyalizmle
ezilen halklar arasindaki ¢eliski, de-
gisiklige ugramistir. Emperyalizmle
diinyanin emekgi ve ezilen smiflart
arasindaki ¢eliskiye yerini birakmig-
tir. Bunu kavramayan Yiriyiis, Esad
ve Saddam destekgiligi yapmakla,

[17] Lenin, Komdinist Enternasyonal Il. Kongresi'nde Ulusal Ve Sémurgesel Sorun

Komisyonu’nun Raporu, SE, c.10, s.264.
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yeni somiirge burjuvazisinin “6zgiin
gerici ¢ikarlarini”m 6zerkge savu-
nan despotik iktidarlarm kuyrukgu-
lugunu proletaryaya Onermektedir.
Bugiiniin kosullarinda bu tavri kuy-
ruke¢ulugunun derecesini ¢ok daha
yiikseltiyor.

“Demokrasi Bagimsizlikla Olur”.

Bu anlayis1 Yiiriiyiis’iin pek c¢ok
yazisinda bulabilirsiniz.

Oysa fasizmi yikma miicadelesi
esasen Ozgiirliik, demokrasi miica-
delesidir ve bagimsizlik ve emper-
yalizme kars1 miicadele “demokrasi”
miicadelesine tabidir.

Kiirdistan i¢in “smifsal miicade-
le agir basmak zorunda” diyen Yii-
riyts, ayn1 seyi Tiirkiye i¢in niye
esirgiyor? Tiirkiye sinifsal agidan
Kiirdistan’dan geri ve is¢i sinifi ile
ezilenlerin siifsal miicadelesi ikin-
ci planda, bagimsizlik miicadelesine
mi tabi?

Bu g6z c¢ikaran c¢eliski de
Yiirliylis’in  soruna yaklagimdaki
sosyal soven egiliminden geliyor,
baska bir seyden degil.

Sonug olarak, Yiirtyis, Kiirt ulu-
sal Ozgiirlik miicadelesi karsisinda
sosyal sovenizmden etkilenen Tiirk
emekgilerinin bu egilimiyle uzlasa-
rak vatanci kesildi. Kendini antiem-
peryalist olarak tanimlayan biitiin
giicleri birlestirmenin Onciliigiine
soyundu.

Emperyalist kiiresellesme kosulla-
rinda, enternasyonalist perspektifle
yaklasimlar ve goriisler gelistirme-
ye yonelmeyen hareketler, kiigiik
burjuva ulusal dar gorisliiliige daha
cok kayiyorlar. Yiriyiis’te goriilen
ulusal dar gorisliilige kaymanin bir
diger nedeni de budur.

Bu konumundan marksist leninist
komiinistlere KUOH ile ittifaka gir-
digi i¢in agir suclamalara girebiliyor.
Fakat bu, sosyal soven egiliminin da-
ha kaba diizeye yiikseltmekten baska
bir rol oynamayacaktir. Bu Marksist
Leninist komiinistlerin arzulamadig1
bir sonugtur. Bilimsel siipheciligi ko-
ruyarak yaptigimiz devrimci elestiri-
nin amaci da arzulanmamasi gereken
bu sonucu 6nlemek i¢indir. Umariz
elestirimiz bu rolii oynar.
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Syriza Ve Yunanistan Kitle

Hareketinin Gelecegi

Sema Duru Boran

Bu kosullarda, kitle hareketi, emekgi sol iddialarla ortaya cikan reformcu bir
partiyi gliclii bir bicimde ileri itme giicline kavustu, o parti ve liderligi hic
diisinmedikleri ve 6nlerine koymadiklar bir rol tistlendiler. “Varis ¢izgisine”
kadar, bu rolii tempo yiikselterek oynamaya siiriiklendiler.

Ayni nedenle Syriza'nin bu talepleri sahiplenmesi de isci sinifi ve ezilenlerin
miicadelesini gticlendiren, ileri iten bir rol oynayabildi. Her tiirden siyasi
parti ve orgiitlenmeye mesafe koyan gencligin politizasyonunu hizlandirdi.
Siyasal orgutlenmeye ilgi uyandirdi. Halk hareketinin degisik kesimlerini,
sayisiz otonom ve yerel orgiitlenmeyi toparladi. Politik siarlari, hedefleri
somutladi ve belirgin bir siyasi odaklasma yaratti. Toplumsal doniisiim ya
da devrim icin siyasi iktidar fikrini genellestirdi.

6 Aralik 2008°de Atina’nin emekci
semtlerinden Eksarhia’da baglayan
isyan, Yunanistan’da bir devrimci
durumun ortaya c¢iktigini ilan edi-
yordu.

Aralik 2008 isyanini izleyen 7 yilda
is¢iler, yoksullar, ezilenler, kadinlar,
gencler ve gogmenler sokaklardan
cekilmedigi gibi, 2009 sonlarinda,
kapitalist Yunanistan ekonomisinin
borg krizine saplanmastyla kitle ha-
reketi daha da biiyiidii ve ayaklanma
dalgalarina dontistii.

Yunanistan’daki devrimci durum,
Syriza’yt (Radikal Sol Koalisyon)
emekgci solun reformcu birlesik giicii
olarak radikallestirerek ve ileri iterek
hiikiimete tasidi.

Syriza’nin 2015 yazinda Avrupa
emperyalistleri karsisinda miizakere
masasinda yasadigi biiyiik yenilgi,
burjuva rejimin derin bir ideolojik,
siyasi, ekonomik kriz i¢cinde oldugu
Yunanistan’da, is¢i sinift ve ezilen-
lerin acil ekonomik ve demokratik
taleplerinin bile kapitalist diizen si-
nirlart iginde karsilanamadigini gos-
terdi, “tek yol devrim” esigini daha
da ciplak hale getirdi.

Syriza’nin Kurulusu Ve Gelisimi

Syriza, bir ideolojik birlik degil,
bir politik ittifak partisi. Yunanistan
emek¢i solunun ve burjuva liberal
solunun, KKE (Yunanistan Komii-
nist Partisi) diginda kalan hemen
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hemen tiim kesimlerini kapsayan bir
kitle cephesi.

Ana gdvdesini Synaspismos (Sol,
Ekoloji ve Toplumsal Hareketler
Koalisyonu) partisinin olusturdugu
Syriza’nin bilesenleri arasinda, ¢esit-
li anarsist orgiitlenmeler, Trogkistler,
KOE’li Maoist devrimciler, iilkenin
iki biiyiikk burjuva partisinden biri
olan PASOK’un kimi sol boliintiileri
yer aliyor.

H alk¢i demokratik
karakterde bir
siyasi ittifak niteliginde
oldugu icin, politikalarin
icinde barindirdigi liberal
burjuva soldan devrimci
kuvvetlere dek genis bir
yelpazenin egilimlerinin
catismasiyla sekillendirdi.
Siyasi tarzinin en belirgin,
stirekli, istikrarl ve giicli
yoni, halk hareketiyle
bulusmadaki israri oldu.

Synaspismos, modern revizyonist
KKE ile onun avrokomiinist boliin-
tiisii ve PASOK’un solunda bir ¢iz-
gide yer alan Demokratik Sosyalizm
Partisi arasinda bir se¢im ittifaki
olarak 80’li yillarin sonunda dogdu.
Kisa bir siire sonra, Sovyetler Birligi
ve Oteki Varsova Pakti devletlerinin
coziiliisiiyle birlikte, KKE’nin kendi
icinde genis bir ayiklama hareka-
t1 baglatarak {iyelerinin (daha sonra
onemli bir kismi Synaspismos’la
hareket edecek olan) yiizde 45’ini
tasfiye etmesi ve ittifaktan g¢ikisty-
la birlikte, 1991°de partilesmisti.

Avrupa Sol Partisi’nin kurulusunda
yer alan baglica partilerden biri ol-
du. Genel olarak, 90’lardan itiba-
ren, Yunanistan’da belli baslt iki sol
siyasi kuvvetten Synaspismos’un,
emperyalist kiiresellesme politikala-
r1 karsiti hareketler, kadin, genclik,
cevre hareketleri, igsizler, gdcmen-
ler ve taseron iscilerin miicadeleleri
hattindan, KKE’nin ise geleneksel
tabani olan biiytik fabrika iscileri ve
geleneksel sendikalar {izerinden ge-
listigi sOylenebilir.

2001°de “Solun Birligi Ve Ortak
Eylemi Ig¢in Diyalog Alani” isimli
bir ¢at1 drgilitlenmesi, Syriza’nin te-
mellerini atti. Bu orgiitlenme, genis
bir sokak eksenli miicadele cephe-
siyken, 2004 se¢imleri ¢ergevesinde-
ki ittifak tartismalari, Alan bilesenle-
rinin az bir kisminin disinda kaldigi,
az sayida da yeni katilimeilarin oldu-
gu Syriza koalisyonunun kurulma-
styla sonuglandi.

Syriza, gelisim siireci igerisinde
giderek genisledi ve PASOK’un so-
lunda kalan, KKE haricindeki, irili
ufakli hemen hemen biitiin siyasi 6r-
giitlenmeleri kapsadi. Daha 6tesinde,
bilesenlerinin toplam tabaninin, {iye
sayisinin ¢ok tizerinde bir kesimi ha-
rekete gecirmeyi, saflarinda birlestir-
meyi basardi.

2013 yilinda ise Syriza, bileseni
olan tiim partilerin kendilerini fes-
hetmesi yoluyla daha siki bir parti
birligini saglayacak kararlar ald.
Syriza bilesenleri icerisinde, daha
ufak capli kimi Orgiitlenmeler di-
sinda bu karar yalnizca Yunanistan
Komiinist Orgiitii (KOE) tarafindan
uygun bulunmadi. Orgiitsel yapisini
tasfiye etmeyen ve Dromos gazete-
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si araciligiyla bagimsiz propaganda
faaliyetini siirdiiren KOE, a¢ik kim-
ligiyle siyasi miicadeleyi ise askiya
ald1.

Toplumsal Miicadele Syriza’yi

ileri itti

Syriza’nin kurulusu basli basina
bir enerji yaratarak, 2004 se¢imle-
rinde yiizde 3.3 olan oy oranini 2007
secimlerinde ylizde 5.6’ya ylikselt-
mesini saglasa da, Syriza’nin gergek
ilerleyisi, Aralik 2008’de gelisen
halk isyanlar1 dalgalarinin eseri oldu.

Syriza, biitiin yalpalamalarina rag-
men, bu isyanla, direnislerle giiclii
bir iligki kurdu.

Syriza, belirgin bir toplumsal do-
nlisim programina sahip, ideolojik
bakimdan homojen ve kararli, top-
lumun belirli bir kesiminin ya da
kesimlerinin onciiliigiine soyunmus,
stratejisi ve siyasi hedefleri belirgin
bir orglitlenme degil. Bagindan beri
de olmadi. Halk¢i demokratik ka-
rakterde bir siyasi ittifak niteligin-
de oldugu icin, politikalarini iginde
barindirdigi liberal burjuva soldan
devrimci kuvvetlere dek genis bir

yelpazenin egilimlerinin  ¢atisma-
styla sekillendirdi. Siyasi tarzinin en
belirgin, siirekli, istikrarli ve giiclii
yonii, halk hareketiyle, isyan ve mii-
cadelelerle bulusmadaki, talepleri
sahiplenmedeki 1srar1 oldu.

Syriza, halk hareketiyle birlesir,
taleplerini sahiplenirken, bir yanda
halk hareketinin ve hem bilesimin-
deki, hem de tabanindaki daha ileri
siyasal kesimlerinin sol basinci, di-
ger yanda kendi i¢indeki daha liberal
kesimlere dayali olarak, Yunanistan
burjuvazisi ve Avrupa emperyalistle-
rinin sag basinci altinda yalpalamalar
gecirdi. Grevlere, gosterilere mesafe
koydugu, katilmama karari aldigi
donemler oldu. Taban isyanlar do-
neminde karakollar1 kusatirken, “kor
siddeti” kinadi, “polisin demokratik
yeniden Orgiitlenmesi” giarin1 gelis-
tirdi. Ancak hareketten kopmamasi
ve en temel taleplerini burjuva re-
form programlar ekseninde de olsa
sahiplenmesi, isyan hareketinin ta-
baniyla baglarini giiglii kildu.

Boylece isgilerin, gengligin, yok-
sullarm isyan1 Syriza’y1 ileri itti.
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Ayaklanma dalgalari, onu daha ileri
siyasi tutumlara zorladi. Bu daha ile-
ri siyasi tutumlar ise Syriza’nin, saf-
larin1 genigletmesini sagladi.

Yunanistan’da Devrimci Durum

5 Aralik 2008 gecesi Atina’da Ek-
sarhia semtinde, AB dayatmalarinin
sonucu olan iiniversite 6zellestirme-
lerine ve egitime ayrilan biitgedeki
kesintilere karsi stirdiiriilen eylemler
cercevesinde anarsist genclerin dii-
zenledigi bir gosteride 15 yasindaki
Alexandros Gregoropulas polis tara-
findan katledildi.

O aksam baglayan protestolar,
ilerleyen glinlerde okul boykot ve
isgalleri, gosteriler, bankalara ve
bliyilk magazalara saldirilar, polis
merkezlerinin kusatilmasi bi¢imin-
de sertleserek bir isyan halini aldi.
Baslangigta isyanin temel giicii, o
giine dek kayip kusak olarak anilan,
burjuva bireycilesmenin ve apolitiz-
min tutsagi oldugu varsayilan ve asla
toplumsal hedefler i¢in harekete gec-
meyecegi rivayet edilen ortaokul ve
liseli genclikti. Tipki, Tiirkiye’deki
Haziran Ayaklanmasi dahil, o do-
nemden bugiine dek diinya capinda
siiregiden isyan ve ayaklanmalarin
tiimiinde oldugu gibi. Protesto ey-
lemleri 10 Aralik’ta yeni bir diizeye
sigradi. Yunanistan’in emperyalist
kiiresellesme siirecine gore yeni-
den yapilandirilmasi ¢ergevesindeki
saldir1 paketine karsi daha 6nceden
cagrisi yapilmis olan 10 Aralik genel
greviyle birlikte, isci smnifi isyan-
c1 genglikle bulustu. Ayaklanmanin
toplumsal tabani genisledi. Kent
yoksullari, emekgiler, kadinlar, es-
naflar hizla ayaklanmanin pargasi

haline geldi. Talepler baskalasarak,
ofke, Kostas Karamanlis’in baskan-
ligindaki Yeni Demokrasi Partisi
hiikiimetine yoneldi. Emperyalist
kiiresellesme  politikalarina  karst
yiikseltilen talepler, eylemler karsi-
sinda artan polis terdriine kars1 talep-
lerle bulustu. Hiikiimete ve zenginle-
re ait binalar, kurumlar atese verildi.
2008°deki isyandan sonra da su-
lar durulmadi. Tunus’tan ABD’ye,
Hirvatistan’dan Ispanya’ya dek say1-
siz iilkede yoksullar, basta genglik ol-
mak iizere, kadin erkek is¢iler ve ezi-
lenler yeni yeni isyanlar ateslerken,
Yunanistan’da da eylemler siirdii.

Bor¢ Krizi

Dahasi, Yunanistan’da ekonomik
kriz derinlesti. Bir devlet borcu krizi
patlak verdi.

Avro bolgesine gecis, baslangic-
ta ekonomik gelisimi hizlandird,
refah diizeyinde goreli bir diizelme
aciga cikti. Yunanistan ekonomisi
yeni para sistemi ekseninde yeniden
yapilandirildi. Alman ve Fransiz ser-
mayesi lilkeye akarken, Yunanistan
tarim1 ve kendine yeter tiim iiretken
ekonomileri yikilarak, turizm ve de-
niz ticareti eksenli tek yonlii bir yola
sokuldu. Avrupa’nin emperyalist iil-
keleriyle arasindaki enflasyon farki
artan Yunanistan’in, rekabet giicli
daha da geriledi. Ancak avro bol-
gesine dahil oldugu icin, tek basina
para basma, dolayisiyla develiiasyon
tedbirleri gelistirme imkani da yok-
tu. Borg koleligine bagli bagimliligin
derinlestigi bu yillarin sonunda, diin-
ya ekonomik kriziyle birlikte AB’nin
bagimli ekonomileri ardi ardina borg
krizine yuvarlandilar.
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Yunanistan burjuvazisi ve Alman-
ya liderliginde Avrupali emperyalist-
ler, burjuvazinin borglarini Yunan ig-
¢i ve emekgilerine ddetmeye giristi.
Yunanistan’daki bor¢ krizine IMF,
Avrupa Komisyonu ve Avrupa Mer-
kez Bankasi’ndan olusan Troyka’nin
el koymasiyla, bor¢ diizeninin siir-
diiriilmesi i¢in toplamda Yunanistan
GSMH’sinin ylizde 175’ine tekabiil
eden yeni borglar kargiliginda kemer
stkma politikalar1 birbirini izledi.
Troyka, Yunanistan’t ekonomik ve
siyasi olarak fiilen yoneten gii¢ ha-
line geldi.

Mayis 2010’dan itibaren sonraki
yillara tagan yeni bir isyan dalgasi
Yunanistan’1t sardi. Ulusal gelirin
dortte bir distigl, 2008°de yiizde
7.7’lerde seyreden issizligin siirek-
li yiikselerek 2013’te yilizde 27.9’a
vardigi, yoksullugun hizla arttigs,
saglik hizmetleri, sigorta, gilivence-
li is kosullarinin geriledigi, asgari
licretin %14 diistiigii, maaslarin ke-
sintiye ugradigi, lcretlerin siklikla
6denmedigi bes yil boyunca grevle-
rin, gosterilerin, meydan isgallerinin
ard1 arkasi kesilmedi.

Toplumsal Devrimin Siyasi Oznesi

Aralik 2008 isyaniyla birlikte
Yunanistan’da bir devrimei durum
aciga cikti. Kitle sokaktan yillar-
ca cekilmedi. Isci, issiz ve dgrenci
genglik ile iscilerin bagini ¢ektigi,
esnaflarin, kadinlarin, Igbtilerin ve
tiim halk kesimlerinin meydanlarda,
barikatlarda, gosterilerde bulustugu
sayisiz grev ve direnis gerceklesti.

Bu isyanla birlikte is¢i smifi ve
ezilenler, diinyanin pek c¢ok iilke-

sinde oldugu gibi Yunanistan’da en
onemli siyasi 6zne haline geldi.
Devrimci durumun olgunlagmasi,
Yunanistan’da toplumsal ve siyasi
saflasmanin eksenini kokten degis-
tirdi. Bu durum en agik ifadesini bur-
juva parlamentoda gosterdi.
Krizden, yoksulluktan sorumlu
burjuva partiler, 6nce Yeni Demok-
rasi, sonra PASOK birbiri ardina if-
las etti, secim sandiklarina gomildii.
Yunanistan’in geleneksel burjuva si-
yasi ¢ehresi degisti. Onca yillik gele-

1 scilerin, gencligin,
yoksullarin isyani
Syriza’yi ileri itti.
Ayaklanma dalgalari, onu
dahaileri siyasi tutumlara
zorladi. Bu dahaiileri siyasi
tutumlar ise Syriza’nin,
saflarini genisletmesini

sagladi.

negiyle PASOK, giimbiirtiiyle ¢oktii.
Yunanistan’da 1974 sonrasinda olus-
mus olan burjuva partiler sistemi ya
da dizilimi bozuldu.

Yunanistan’in bir devrimin esigine
varmasina, Yunan gengligi ve emek-
¢i siiflarmin  burjuva hegemon-
yadan kopus siirecine girmelerine,
geleneksel burjuva partilerin bu kit-
leleri ideolojik olarak etkileyemez,
ikna edemez hale gelmelerine karsin
burjuva blok pargalanamadi. Ciinkii
bu kendiliginden hareketin talepleri
antikapitalist niteligine ragmen ni-
hayetinde burjuva diizen smirlarimi
agmiyordu.
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Boylesi bir hareket ancak onu top-
lumsal devrim hedefine baglayacak
bir siyasi programi ve siyasi miica-
dele tarzim1 oniine koyacak, iktidar
cesaretine sahip bir siyasi Oznenin
(hareketin siyasi onderliginin) olus-
masiyla zafere ulasabilirdi.

Boyle bir 6zne ortaya ¢ikmadi ve
hala da goriinmiiyor. Ancak top-
lumsal devrim programinin ortaya
ctkmadig1 kosullarda, kapsamli bir

ralik 2008 isyaniyla
birlikte Yunanistan’da

bir devrimci durum ac¢iga
cikti. Kitle sokaktan
yillarca cekilmedi. isci,
issiz ve 6grenci genclik
ile iscilerin basini cektigi,
esnaflarin, kadinlarin,
Igbtilerin ve tiim halk
kesimlerinin meydanlarda,
barikatlarda, gosterilerde
bulustugu sayisiz grev ve
direnis gerceklesti.

burjuva reform programina sahip,
halk¢1 demokratik nitelikteki Syriza,
devrimci durumun hizla 6ne firlattig
kuvvet oldu.

Syriza’nin One siirdiigii siarlarin
hicbiri devrimci siarlar degildi. Ne
borg¢larin iptali, ne memorandumun
(kredi karsilig1 kolelik anlagmalari-
nin) reddi, burjuva reform sinirlari-
nin Otesine gecen taleplerdi. Ancak
Yunanistan’in somut kosullarinda
borglarin iptali, ucu AB’den c¢ikisa,
genis c¢apli kamulastirmalarla yeni

bir ekonomik ve toplumsal diizenin
kurulmasina agilan devrimci bir mii-
cadelenin konusu haline gelmisti.

Ciinkli ekonomik-mali somiirge-
ciligin cenderesindeki diizen tikan-
musti, kitleleri iktisadi ddiinlerle ya-
tigtirma siyaseti izleyemiyordu. Ayni
nedenle burjuva solu, kitleleri dev-
rimden uzak tutmak, burjuva ¢6ziim
hayallerine baglamak ¢izgisinde de
olsa, 6ne ¢ikan talepleri sahiplenemi-
yor, hiikiimet sorumlulugu aldiginda
verdigi sinirl sézleri bile yerine ge-
tiremiyordu. Bu kosullarda, kitle ha-
reketi, emekei sol iddialarla ortaya
¢ikan reformcu bir partiyi gii¢lii bir
bigimde ileri itme giiciine kavustu, o
parti ve liderligi hi¢ diigiinmedikleri
ve Onlerine koymadiklar1 bir rol {ist-
lendiler. “Varig ¢izgisine” kadar, bu
rolii tempo ylikselterek oynamaya
stirtiklendiler.

Bu nedenle Syriza’nin bu talepleri
sahiplenmesi de is¢i sinifi ve ezilen-
lerin miicadelesini gliglendiren, ileri
iten bir rol oynayabildi. Her tiirden
siyasi parti ve Orgiitlenmeye mesa-
fe koyan gencligin politizasyonunu
hizlandirdi. Siyasal orgiitlenmeye
ilgi uyandirdi. Halk hareketinin de-
gisik kesimlerini, sayisiz otonom ve
yerel orglitlenmeyi toparladi. Politik
siarlari, hedefleri somutladi ve belir-
gin bir siyasi odaklagma yaratti. Top-
lumsal doniisiim ya da devrim igin
siyasi iktidar fikrini genellestirdi.

Syriza’nin bir ¢ok bileseni ile, he-
men hemen biitiin bir tabani, halk ha-
reketinin siirekli i¢inde yer alirken, oy
oran 2012’de yiizde 16.8’e, aym yil
yinelenen secimlerde yiizde 26.9’a,
Ocak 2015 segimlerinde ise yiizde



Syriza Ve Yunanistan Kitle Hareketinin Gelecegi ** 47

36.4’°¢ yiikseldi. Tek basina hiikiimet
olanagini ucu ucuna kagirdu.

KKE’nin Biirokratik K6hnemisligi

Yunanistan’da devrimci durum ve
devrimei olanaklar, kitlelerin 6zlem
ve ihtiyaclariyla birlesecek, kitlelere
giiven temelinde ilerleyebilecek bii-
tiin giigler icin veriliydi. Syriza bun-
lara cevap vermeye yonelir ve gii¢
biiytitiirken, KKE, Yunanistan hal-
kinin kahramanca miicadelesinden
beslenemedigi, bu savasim icinde
anlamli bir politik kuvvet, bir siyasi
secenek haline gelemedigi icin zay1f-
lay1p gerileme siirecine girdi.

KKE devrimeci durum zemininde
ilerleyemedi, ¢iinkii halk hareketiyle
birlesmedi. Onun Kkitlelere tepeden
bakisi, tiim “ilkesel” lafazanliklarina
karsin siyasi atilim ve iktidar olma
cesaretinden yoksun tutumu, ayak-
lanma dalgalar1 karsisinda, *““gercek
bir halk hareketi bir cami bile kir-
maz” sozlerinde cisimlesen kohne-
mis biirokratik ve reformist zihniyet
ve ruhu, geleneksel kitlesinin de
KKE’den kopmasini kosulladi. Kitle
icerisinde provokatorler oldugu id-
diastyla polisi goreve ¢agirmaktan,
genis bir etkiye sahip oldugu PA-
ME sendikasini parlamento binasini
gostericilere kars1 korumaya almaya
yonlendirmesine, devrimei siddet
eylemlerini kinamasina, hiikiimetin
istifas1 taleplerine sirtin1 donerek
“yonetici degistirmek istemiyoruz”
gibi en keskin sdylemler altinda en
geri tutumlar sergilemesine, 2008’de
10 Aralik grevini ve daha sonra ce-
sitli igci grevlerini erteletme gabala-
rina dek, PASOK’la 6zsel bakimdan
ayrismayan bir pratik sergiledi. O

nedenle bugilin Syriza’nin kirilmasi
karsisinda gelistirdigi iistten sGylem-
leri kitleler ciddiye bile almadi.
Cipras’in Troykaya Teslimiyeti
Syriza’nin 2015 se¢im programi
Avrupali emperyalistlere karst ken-
di dlgeginde bir meydan okumaydi.
Asgari tcretin artirilmasini, 6zel-
lestirmelerin durdurulmasini, yok-
sul halkin ¢esitli kesimlerine saglik,

unanistan’in bir

devrimin esigine
varmasina, Yunan gencligi
ve emekgi siniflarinin
burjuva hegemonyadan
kopus siirecine
girmelerine, geleneksel
burjuva partilerin bu
kitleleri ideolojik olarak
etkileyemez, ikna
edemez hale gelmelerine

karsin burjuva blok
parcalanamadi.

elektrik, gelir yardimlarin1 da igeren
sosyal harcamalari, issizlikle miica-
delede yeni istihdam alanlarini vaad
ediyordu. Nitekim Ocak segimleri-
nin ardindan hiikiimete gelir gelmez
bu talepleri yerine getirmeye basladi.
Reformlarin arkasmin gelip gelme-
yecegi ise, en kritik sorun olan borg-
larin 6denmesi meselesinde alinacak
tutuma bagliydi.

“Memorandumu tanimayacagiz,
borglari 6demeyecegiz, Avro’dan
cilkmayacagiz” siar1 Syriza’nin ge-
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nel egilimini en dogru yansitan
slogandi. Avro bolgesinden cikigin
dahi goze alindig1 mesajlar1 yer yer
giindeme gelse de, Syriza, “Avrupa
temel degerlerine baglilik” sdyle-
minden hi¢c ayrilmadi. Yunanistan
halkinin yaygin bir AB’den c¢ikis
egilimi olmadig1 gibi, AB’de kalma
istegi belirgindi. AB tiyeliginin, Av-
rupa degerlerinin pargasi olmanin
Yunanistan’in tarihi kiiltiirel sekil-
lenmesiyle bagli ideolojik kokleri de
halk i¢inde derindi. Ancak Temmuz

riza, halk, “ileri”
demesine ragmen

o ciiretten korktu, o
korkuyla kendi reformcu
sinirlarina gekildi.
Kuskusuz geri cekilmese
ve halkin onayladigi
yoldan ilerleseydi bu
kez de, emperyalist
sistemin disina ¢ctkma

ya da devrimle yiiz yiize
gelecekti.

referandumu sonuglari, bunun dahi
goze alinmis oldugunu gosteriyordu.

Syriza, ya da Aleksis Cipras on-
derligi, stratejisini, halk hareketine
dayanarak AB burjuvazisinden taviz
koparma iizerine kurdu.

Oysa Avrupa’da sinif miicadelesi-
nin kosullar1 diine gore daha da sert-
lesmisti.

Elbette Yunanistan’in borg¢larini
Odeyip 6dememesi ekonomik agidan
onemliydi. Ama daha da Gnemlisi,
herhangi bir bagimli AB {ilkesinin,

hem de burjuvazinin diizeni siirdiir-
me adna siikliim piiklim yalvardig
bir yardim olarak degil de, halk ha-
reketine dayanarak ve onu temsilen
elde edilecek bir kazanim, bir mey-
dan okuma olarak, borglar1 6deme-
me segenegini giindeme almasi ve
krizlerin faturasin1 6demekte olan
sayisiz tilke is¢i ve ezilenlerine de bu
yolu gostermesi ihtimaliydi. AB’nin,
kendi yolundan yiiriiyecek, borglan-
ma yoluyla kolelesme zincirinden
kopacak, neoliberal diizenin pargasi
olmay1 reddedecek bir “ortaga” ihti-
yact yoktu. Herhangi bir bagimli AB
tilkesinin taleplerini Alman ve Fran-
siz emperyalistlerine dayatma giicii-
niin bulundugu fikri, Yunanistan’in
avro alani diginda kalmasindan ¢ok
daha biiyiik bir riskti.

Syriza, tipki halk hareketiyle ilis-
kileniginde oldugu gibi, Avrupa bur-
juvazisiyle iliskilerinde de, temsil
etmeyi kast ettiginden daha fazlasini
temsil ediyordu.

Belki, diinya ekonomik krizinin
siirdigli, AB ekonomisi dahil tiim
ekonomilerin fazlasiyla kirilganlag-
t1g1 kosullarda Yunanistan’in avro
bolgesinden ¢ikisinin etkileri gdze
alinamayacak kadar biiyiik olabilir-
di, ancak 2015 yazinda durum boyle
degildi. Bu kosullarda, Avrupa em-
peryalistleri, reste restle yanit verdi.
Temmuz referandumunda aldig1 bii-
yiik halk destegine ragmen Avro’dan
cikis1 gdze alma belirtisi tagimayan
Syriza’nin, “gerekirse avrodan ¢ika-
riz” restine karsilik, Almanya basba-
kan1 Angela Merkel ile AB komis-
yonu yetkileri de Yunanistan’i avro
bolgesinden de, Avrupa Birligi’nden
de ¢ikarma mesaj1 verdi.
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Avro bolgesinden ¢ikist higbir
bicimde gdze alamayan Syriza li-
derligi, borglar konusunda bir mo-
ratoryum ilanmna gitmek, borglar
O0demeyecegini ilan etmek yerine,
miizakere masasinda bor¢ O6deme-
lerinin ~ Yunanistan ekonomisinin
biiyiimesi hedefine bagli planlana-
cagi, planlamada Yunan hiikiimeti-
nin onceliklerinin esas alinacagi bir
yeniden yapilandirma arayisina siki
sikiya sarildi.

Baska Secenek Var Miydi?

Avro bolgesinde kalarak emperya-
lizme bagimliliga son vermek ya da
bor¢ koleligini hi¢ degilse hafiflet-
mek, AB icinde kalarak emperyalist
kiiresellesme diizeninin, mali eko-
nomik somiirge zincirinin diginda
kalmak imkansiz. AB ve avro alanmi
bizzat bunun i¢in var. Bor¢landirma
yoluyla siirdiiriilebilir yagma kosul-
larmin  olusturulmasi emperyalist
kiiresellesme diizeninde sermaye bi-
rikiminin baslica unsurlarindan biri.
Moratoryum ilan edilmedigi siirece,
bor¢lar 6denmeye devam edildigi
stirece borglar silinmeyecekti ve si-
linmedi.

Bagimsiz para basma yetkisi bile
olmayan bir iilkenin bagimsiz bir
ekonomik gelisim programina sahip
olabilecegini, bunun Almanya basta
olmak ftizere emperyalist devletler
ve uluslararasi kurumlarla pazarlik
konusu yapilabilecegini diistinmekse
ham hayaldi.

Kapitalizmin is¢i ve emekgilerin
temel sorunlarina ¢6ziim iireteme-
yecegi gercegi, sermaye diizeni
ile is¢i ve ezilenler arasi celiski-
ler Yunanistan’da Oyle keskin ha-

le geldi ki, emekg¢i kitlelerinin en
asgari insani taleplerinin gercek-
lestirilmesinin bile devrim sinirina
dayandigi, burjuva reform prog-
ramlarinin iflasa mahkum oldugu
bir durum agiga ¢ikti.

Varilan esik, Oncelikle bor¢larin
O6denmesinin reddedilmesini ve av-
ro bolgesinden ¢ikisi gerektiriyor-
du. Ancak Yunanistan kosullarinda
bunun ortaya cikaracagi sonuglarin
goglislenmesi igin, tekelci ve orta
burjuvazinin agir vergiler vb yol-
lardan smirlanmasi da yetmiyordu,
ekonomik-mali somiirgecilik bo-
yundurugunu ve ayricaliklarini elde
tutan emperyalistlerin buyruklarinin
reddedilmesini, bundan dogacak so-
nuglara meydan okunmasini ve eko-
nominin halk¢r onlemlerle yeniden
insasini gerektiriyordu. Devrim par-
tisi disinda bir siyasi 6znenin buna
cliret etmesi elbette giictli. Fakat bu,
Giiney ve Orta Amerika 6rneklerinde
gortldiigii gibi yine de denenebilir
bir yoldu. Yunanistan’in bazi bakim-
lardan o iilkelere gore dezavatajlari,
onlarin denedigine ciiret edilmesinin
engeli degildi. Sriza, halk, “ileri” de-
mesine ragmen o ciiretten korktu, o
korkuyla kendi reformcu sinirlarina
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cekildi. Kuskusuz geri ¢ekilmese ve
halkin onayladig1 yoldan ilerleseydi
bu kez de, emperyalist sistemin di-
sina ¢ikma ya da devrimle yiiz yiize
gelecekti.

Veneziiella’da, yine halk hareketi-
nin ileri ittigi halk¢1 demokratik bir
hiikiimet vardi. Ancak siyasi bakim-
dan, ordu, devlet, biirokrasi iliski-
lerinin tarihsel sekillenis farkliligi,
ekonomik bakimdansa petrol olanagi
Chavez liderligindeki birlesik hare-

tizakere masasindaki
teslimiyetci tutumu-

nun ardindan, Syriza’nin
halk hareketiyle baglari
bakimindan en dinamik
kesimini ve Syriza’yi ileri
bir siyasal cizgiye zorlayan
ic basinci temsil eden
hemen hemen biitiin
glicler Syriza’dan ayristi.

ket icin cok 6nemli bir avantaj ve da-
yanakti. Petroliin kontrolli otomatik
olarak ekonomik bakimdan goérece
coklu bagimsiz gelisim secenekleri
sunuyordu.

Syriza’nin Yunanistan halk hare-
ketiyle iliskisi, Morales’in Boliv-
ya’daki gelisimi gibi olmadi. Bu bir
yana, Bolivya’nin kitasal manevra
olanaklari, AB igerisinde sikisan
Yunanistan’dan farkliydi.

Ornekler ¢ogaltilabili. Onemli
olan, tim bu dezavantajlara ragmen
Syriza’nin ya da iktidar cesareti olan
bir bagka siyasal kuvvetin, bugiin

veya yakin gelecekte bagka bir yol-
dan yiirimek i¢in gerekli toplumsal
dayanaklara sahip olup olmadigidir.

Bu dinamikler Yunanistan’da
mevcuttu ve bugiin de mevcut.
Syriza’nin siyasi bakimdan da, eko-
nomik bakimdan da baslica dayana-
&1, Yunanistan’in ezilen, is¢i, emekgi
tabakalariydi. Bu giice dayanarak
Yunanistan’in kendi {iretici dinamik-
lerini gelistirme olanagi da vardi.
Ikincisi, dolaysiz yedekleri olarak
sinirli bir dayanak olusturan, Avrupa
basta olmak tizere bagka iilkelerin
is¢i ve ezilenlerinin, siyasi bakim-
dan ve belki kismen de ekonomik
bakimdan, bir siyasi kusatma (i¢ten
veya distan) ve ekonomik ambargo-
yu hafifletme olanaklari ile, kendi
tilkelerinde yiiriitecekleri miicadele-
lerle emperyalistleri glicten diislirme
olasiliklartydi.  Ugiinciisii, dolayl
yedekleri, yani emperyalistler arasi
celigkilerdi, ki bu da 6zellikle Cin,
Rusya burjuvazilerinden kredi sagla-
ma olasiliklar1 anlaminda, azimsana-
mayacak secenekler sunuyordu.

Kargisinda ise, AB’yi, ekonomik
oldugundan da fazla, siyasi bir risk-
ten korumaya vakfolmus alacaklilari,
onlar1 temsilen Troyka, Yunanistan
burjuvazisi ve onlarin dayanacaklar
i¢ unsurlar (ordu-polis ve sivil fasist
orgiitlenme) vardi.

Tarih hi¢bir zaman siyasal 6zne-
lerin Oniine ideal kosullar koymadi.
Dahasi, Syriza’nin biitiin bir gelisim
seyri de, halk hareketinin taleplerine
bagli kalarak siyasi riskler alma ve
yine halk hareketine dayanarak bu
riskleri bertaraf etmenin deneyimle-
riyle doludur.
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Simdi Ne Olacak?

Miizakere masasindaki teslimiyet-
¢i tutumunun ardindan, Syriza igin-
deki ve disindaki emekgi sol giicler
yeniden saflagti. Syriza’nin halk
hareketiyle baglar1 bakimindan en
dinamik kesimini ve Syriza’y1 ileri
bir siyasal ¢izgiye zorlayan i¢ basin-
c1 temsil eden hemen hemen biitiin
giicler Syriza’dan ayristi. Bu giic-
ler, Syriza i¢inde kendilerini esasen
Sol Platform olarak ifade ediyor-
lardi. Sol Platform, Syriza Merkez
Komitesi’nin yarisi, gesitli diizeyler-
de Syriza yerel yoneticileri, kimi dev-
rimei, ilerici bilesenler (Syriza’nin
liclincii biiyiik bileseni olan ve gerek
Syriza igindeki calismalari, gerekse
halk hareketi ile kurdugu dinamik
iliski nedeniyle giiciinii anlamli 61-
clide bilyiiten KOE dahil) ittifaktan
cekildi. Bir kismi, Syriza’nin daha
solunda bir reform programini sa-
vunan Halkin Birligi partisini kurdu.
Boylece Troyka’nin da yonelimleri-
ne uygun bi¢cimde, Syriza olasi sol i¢
basinglardan énemli 6l¢iide kurtuldu
ve burjuva partiler diizenine entegre
edilmesinin 6nii a¢ildi. Bu faktor-
ler gdzonline alindiginda, eger halk
miicadelesi yeniden daha biiyiik bir
basingla Syriza’nin mevcut bilesen-
lerini daha ilkeli bir ¢izgiye, disinda
kalan sol kuvvetleriyse yeni bir it-
tifaka zorlamazsa, Syriza’nin Tem-
muz’daki kirilmay1 agmasi miimkiin
goriinmiiyor. Cipras ¢izgisine karsi
icte yiikselen bu tepki karsisinda
Cipras’in istifas1 ve se¢imlerin kisa
stirede tekrarinin esas islevi, memo-
randum karsit1 daha ilerici dinamik-
lerin istifalar yoluyla tasfiyesinden

sonraki Syriza tablosunun stabilize
edilmesi, halk nezdinde mesrulasti-
rilmasi oldu.

KOE seg¢imlere katilmadi. Halkin
Birligi, kurulusunu izleyen kisacik
siire igerisinde gerceklesen secim-
lerde anlamli bir bagar1 gosterme
becerisi sergileyemedi. Syriza igeri-
sindeyse bugiine kadarki seyrinden
farkl bir yol izleyecek, is¢i sinifi ve
ezilenleri daha sert miicadele kosul-
larina hazirlayacak, iktidar cesareti

ger halk miicadelesi
yeniden daha biiytik bir
basingla Syriza’nin mevcut
bilesenlerini daha ilkeli
bir cizgiye, disinda kalan
sol kuvvetleriyse yeni
bir ittifaka zorlamazsa,
Syriza’nin Temmuz’daki

kirilmayr agmasi miimkin
gorinmiyor.

olan bir politik odak heniiz goriin-
milyor. Sokak hareketiyle iligski ve
yeni ¢arpigmalar i¢in hazirlik diizeyi,
biitiin bu giicler bakimindan gelecegi
belirleyecek.

Sonucta borglar da, borcu borgla
kapatarak faturasini is¢i ve emekgi-
lere yikma diizeni de yerinde duru-
yor. Kemer sikma paketleri de oyle.
Protestolar simdiden basladi.

Avrupa’da (ve baskaca bolgelerde)
1990’larin ikinci yarisindan itibaren
“kiiresellesme karsiti” hareketler bi-
ciminde boy veren, emperyalist kii-
resellesmeye kars1 is¢i ve ezilenlerin
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ilk miicadele dalgasi, her gesit siyasi
partiye karsithik temelinde gelisiyor-
du. 2008’den bugiine gelisen ikinci
dalgasi ise, hem burjuva, hem de sol
ve sosyalist siyasi parti ve Orgiitlere
kargi mesafesini kismen korusa da,
temel egilimi, burjuva solun yerlesik
partilerinin diginda kalan biitiin siya-
si gligleri iteleyerek politik cepheles-
melere zorlamas1 ve bu cepheleri ile-
ri itmesi oldu. Ugiincii bir miicadele

dalgasinin, bugiine kadarki birikime
dayanarak, tek tek tilkelerde, bagrin-
dan devrimci dinamikler ¢ikaracagi-
n1 ve ileri itecegini gérmek zor degil.
Zira Syriza tiirii orgiitlenmeler pek
cok iilkede is¢i smifi ve ezilenlerin
orgiitlenme bilincini gelistirdi, hii-
kiimet olma sans1 buldugu kimi yer-
lerde ise, kitlelerin acil taleplerinin
burjuva reform smirma dayandigim
gbérmesine yol agti.
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KPD’nin Fasizme Karsi

Askeri Politikasi
G. Schelm

Agustos 1923’ten itibaren siyasi ve ekonomik kriz dylesine derinlesti ki dev-
rimci bir durum ortaya cikti. Bu durum KPD'nin, Lenin’in “i¢ savas ¢aginda
proletaryanin ideal partisi savasci bir partidir” anlayisina uygun olarak
askeri ve siyasi calismalarini gliclendirmesini, savas orglitlerini yaymasini ve
Eyliil 1923'te silah yiginagina baslamasini getirdi. 22 Ekim'e dek, 11 bin tiifek
ve 15 bin tabanca tedarik edilmis ve savasci sayisi 133 bine ¢ikmisti. Ayrica,
savascilarini silahli ayaklanmaya hazirlamak icin, silah kullanma, barikat
savasli ve zirhli araclara karsi savasma gibi konularda egitti. Buna ek olarak,
askeri taktiklerin temelleri lizerine dersler ve komutanlar igin 6zel egitimler
verildi. Silah depolari, polis istasyonlar, kislalar, tren istasyonlar ve karsi-
devrimci liderlerin evlerine yonelik kesif-istihbarat calismalari yapildi.

Komiinist parti is¢i sinifinin or-
giitlii onciisiidiir. Tarihi gorevi, sos-
yalist devrimin basariyla tamamlan-
masinin 0znel kosullarimi yaratmak
ve is¢i sinifin1 zafere tasimaktir. Bu
amagla isci sinifinin en ileri unsur-
larim saflarinda bir araya getirir. Is-
¢i sinifinin Onciisii olarak komiinist
parti iilkesindeki tarihsel ve giincel
kosullar1 analiz etmeli ve buna uy-
gun olarak strateji ve taktiklerini dii-
zenlemelidir.

Stalin yoldas, Mart 1923°te “Rus
Komiinistlerinin Siyasi Stratejisi ve
Taktikleri” isimli brosiiriinde sunlart
yaziyordu: “Proletaryanin buttin 6r-
gut bigimlerine, hareketin, micade-

lenin bitun bigimlerine (alanlarina)
istisnasiz _hakim olmak zorunludur.
(Hareketin bicimleri: parlamenter
ve parlamento-disi, legal ve ille-
gal.)”” “Hareketin bir bigiminin yeri-
ne bagkalarinin gegmesine ya da bir
biciminin digerleriyle timlenmesine
kendini uydurmayi Ggrenmek, legal
bicimleri illegal bicimlerle, parla-
menter bigimleri parlamento-disi
bicimlerle birlestirmeyi 06grenmek
zorunludur (6rnek: Temmuz 1917°de
Bolseviklerin legal bicimlerden il-
legal bicimlere hizla gecisi; Lena
olaylari sirasinda parlamento-disi
hareketin Duma’daki ¢ikisla birles-
tirilmesi).”



54 ** Marksist Teori 18

Stalin, taktigin amaci iizerine go-
rislerini 1923’te Pravda’da yazdi-
g1 benzer bir makalede de acikladu:
“Taktigin en énemli gorevi, verili bir
anda, somut duruma en uygun disen
ve stratejik bagsariyr en emin sekil-
de hazirlayan mucadele yollarini ve
araclarini, bicimlerini ve yontemle-
rini saptamaktir. Bu nedenle taktik
eylemler, onlarin sonuclari, kendi
baglarina dolaysiz etki bakis acisin-
dan degil, stratejinin gorevleri ve
olanaklari bakis agisindan degerlen-
dirilmelidir.”” (Eserler, Cilt 5, sf. 144)

FB yerel gruplara
boliinmiistii ve agik

kitle 6rgiitiiydi ancak kendi
icinde bir savas érgiitiiniin
siki disiplini vardi. RFB’nin
yonetimi KPD’nin askeri
aygitina baghydi ve askeri-
siyasi propaganda, egitim,
ajan ve provokatorlere
karsi savunma, gizli
silahlanmay:i ve gizli servis
faaliyetlerini desifre etme
gorevleri vardi.

Ozellikle askeri politika alaninda
da, verili ve degisen kosullara uygun
miicadele taktiklerini ve bunun arag-
lar1 ve orgiitlenme bigimlerini belir-
lemek 6zel 6nemdedir. Bu, 6zellikle
de devrimci olmayan bir durumdan
devrimci duruma ve tersine ¢ok hiz-
It gegislerin yasandigr dénemlerde
boyledir. Bir yanda komiinistlerin
emekgi kitlelerden yalitilmasina ve
komiinist partinin zayiflamasina yol

acan yanlis taktikler, diger yanda
kuyruk¢uluga ve devrimci olanakla-
rin kagirilmasina yol acan yanlis tak-
tikler. Tam da fagizme karst miicade-
lede, dogru taktiklerin ve miicadele
araclarinin ve yontemlerinin sec¢imi
varlik yokluk derecesinde dnemlidir.

Bu yazida, Almanya Komiinist
Partisi’nin (KPD) gerek devrimci
durum, gerekse bariggil donemlerde
sosyalizm miicadelesi icinde fagizme
kars1 Orgiitlenme ve silahlanma de-
neyimini ele alacagiz. Odak nokta-
miz 1924’ten 1933’e kadar KPD’nin
askeri politikasinin gelisimi olurken,
bunun iizerinde gelistigi siyasi emek
hareketini de ele alacagiz.

Bu deneyime giinlimiiziin pers-
pektifinden bakarken, 1930’larin,
bugiiniin Almanya ve diinya kosul-
larindan ¢ok farkli oldugunu vurgu-
lamaliy1z. Bugiin basinda Komiinist
Enternasyonal’in bulundugu giiclii
ve birlesik bir komiinist hareket de,
Sovyetler Birligi gibi, diinya ¢apin-
da komiinizm miicadelesinin dnciisii
olan bir sosyalist lilke de yok. Bu-
nunla birlikte, bugiinkii miicadele-
miz ic¢in, o donemin kanla &denen
bir deneyiminden dersler ¢ikarmak
istiyoruz.

Almanya Komiinist Partisi (KPD),
1920’lerden 1930’larin basina dek
en biiyiik komiinist partiydi. Yasak-
lanmadan Once, gelisiminin zirve-
sindeyken, 1 milyondan fazla in-
san KPD’nin kitle orgiitlerinde ve
partide orgiitliydi. KPD, Kasim
1923°teki genel segimlerde yaklagik
6 milyon (%16.9) oy almisti. Yasak-
landiktan ve fasistlerin stirekli bir as-
keri tasfiye saldirisinin hedefine yer-
lestikten sonra dahi, Komiinist Parti
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ve onun askeri politikasi, zayiflamis,
ama belirgin bir giictli. 1923 ten bas-
layalim...

Proleter Milisler

1923’1in basinda, is¢i ve emekgi-
leri hizl1 bir yoksulluk ve yoksunluk
sardi. Enflasyon giin giin artt1, devlet
terorii ve gerici paramiliter yapilan-
malar da. Bu yil 28 Ocak — 1 Subat
arasinda KPD 8. Kongresini ger¢ek-
lestirdi. Kongre, Komiinist Enter-
nasyonal 4. Kongresinin kararlarini
benimsedi ve kongrenin temel giin-
demleri olarak birlesik cephe politi-
kasini ve isci siifinin gilinliik ¢ikar-
lar1 igin miicadeleyi ele ald1. Kongre
ayrica, giincel gorevlerden biri
olarak “is¢i simifinin fasizme karsi
savunma organlarin1  gelistirmesi
gerektigini” kararlastirdi.  Hemen
ardindan KPD “Proleter Milisler”in
insasina bagladi. Boylelikle Mayis
1923’e dek KPD’nin 6nderligi altin-
da 300 milis orgiitii kuruldu ve Agus-
tos 1923’e dek bu say1 800 proleter
milis Orglitlenmesine yiikseldi, iilke
capinda toplam 75.000 savas¢i bu
birliklerde yer aliyordu. Bu birlikler
cokca yerde komiinistler, sosyal de-
mokratlar, sendikacilar ve Orgiitsiiz
iscilerden olusuyordu. Ancak sosyal
demokratlarin sag kanat Onderleri
cok hizli geri ¢ekildiler, tiyelerini
bu orgiitlenmelerden c¢ektiler ve ba-
gimsiz miicadele orgiitleri kurdular.
Proleter milisler fasistlerin terdriine
ve yiirliylislerine karsi ve is¢i miting
ve grevlerinde koruma amagli gérev-
lendiriliyorlardi.

Milisler birlesik askeri egitimler
yapiyordu ve kati bir disiplin sahi-
biydiler. Is¢i smifinin, demokratik

merkeziyetcilik temelinde oOrgiitle-
nen kitle orgiitleri olarak kurulmus-
lardi, ancak zorunlu olarak bir emir
komuta yapisina sahiptiler ve o6zel-
likle de onderligin secimle gelmesi
sinirlandirilmig ve KPD’nin (kismen
SPD ile birlikte) askeri ve siyasi or-
ganlarinca takviye edilmisti.

Heniiz 12 Mayis 1923°te, Prus-
ya’daki proleter milisler sosyal de-
mokrat Icisleri Bakam Severing ta-
rafindan yasaklanmisti ve kisa bir
stire sonra bunu Almanya’nin diger
bolgelerindeki yasaklar izledi (Sak-
sonya ve Tiringen harig). Proleter
milisler yasaklamadan sonra da var-
ligim korudu ancak artik o kadar
acik hareket etmediler.

Agustos 1923’ten itibaren siyasi
ve ekonomik kriz dylesine derinlesti
ki devrimci bir durum ortaya gikti.
Bu durum KPD’nin, Lenin’in “i¢ sa-
vas ¢aginda proletaryanin ideal par-
tisi savasct bir partidir” anlayigina
uygun olarak askeri ve siyasi ¢alig-
malarini giiclendirmesini, savas or-
giitlerini yaymasini ve Eyliil 1923’te
silah y1ginagma baglamasi getirdi.
22 Ekim’e dek, 11 bin tiifek ve 15
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bin tabanca tedarik edilmis ve savas-
¢1 sayist 133 bine ¢ikmisti. Ayrica,
savaggilarin1  silahli  ayaklanmaya
hazirlamak i¢in, silah kullanma, ba-
rikat savast ve zirhli araglara karsi
savagma gibi konularda egitti. Buna
ek olarak, askeri taktiklerin temelle-
ri lizerine dersler ve komutanlar igin
0zel egitimler verildi. Silah depolari,
polis istasyonlari, kislalar, tren istas-
yonlar1 ve karsidevrimci liderlerin
evlerine yonelik kesif-istihbarat ca-
lismalar1 yapildi.

FB’nin insasina paralel
olarak KPD, burjuva
polis ve ordu aygiti icin-
deki calismasini ve fasist
orgiitlere sizma faaliyetini
giiclendirdi. Bu alanlarda
aydinlatma, bozgunculuk
ve orgiitlenme caligmasi
yiirtitmek icin tiim lilke
capinda bu orgiitler icinde
propaganda materyalleri
kullanild.

Almanya’da durumun daha da
keskinlesmesi ve ordunun Saksonya
ve Tiringen’de KPD ve SPD’li is¢i
hiikiimetlerine saldirisiyla KPD 23
Ekim’de silahli ayaklanma hedefli
bir genel grev ilan etti. Baskaldiri,
KPD’nin askeri kadrolarindan olu-
san bir devrimci komite tarafindan
yonetiliyordu. Chemnitz’deki is¢i
meclisleri kongresinde genel grevin
21 Ekim’de baslamasi kararlastiril-
mist1 ancak bu, sosyal demokrat 6n-
derlerin kararsizligi nedeniyle ger-

ceklestirilemedi. Ancak KPD iginde
de Brandler ve Thalheimer etrafinda
bir sag muhalefet vardi. Komiinist
parti, SPD’siz bir genel grevin ye-
nilgiye ugrayacagi endisesiyle tek
basma c¢agri yapmadi ve boylece
kararlagtirilmig olan grev planla-
r1 kesildi. Tim iilkeye, ayaklanma
hazirliklarint zamaninda ertelemek
icin kuryeler yollandi. Ancak bu
haber Hamburg’a zamaninda ulas-
madigindan, yerel KPD o&nderligi
23 Ekim’de ayaklanma baglattiginda
izole oldu. Hamburg’da 25 Ekim’e
dek savasan komiinistler ve devrimei
is¢iler ilerleyen ordu birlikleri karsi-
sinda olabildigince diizenli bigimde
geri ¢ekildiler.

Ayaklanmanin yenilgisi askeri po-
litika agisindan sadece ayaklanma-
nin tecrit olmasi degil, ayaklanma
esnasinda devrimci saldirt birlikle-
rinin heniiz ¢ok az olmasi, orgiitsiiz
is¢i kitlelerinin ayaklanmaya orgiitli
katilimimin olmamasi ve heniiz bes
yasinda olan parti yapisinin yeterin-
ce pekismis olmamasiydi. Hamburg
ayaklanmasmin yenilgisinin daha
kapsaml1 bir analizi, bu yazinin ko-
nusunun diginda kaliyor.

Egemen smiflar Almanya’daki
devrimci duruma General Hans von
Seeckt’in yonetiminde bir askeri dik-
tatorliikle yanit verdi, KPD yasak-
landi, 7000’1 askin kisi tutuklanir-
ken, 18 binden fazla devrimci is¢i ve
komiinist mahkemeye ¢ikarildi. Aym
zamanda, kapitalist sistemin gorece
ekonomik istikrara kavusturulmasi
amaciyla cok bilylik miktarda ya-
banci sermaye Alman ekonomisine
pompalandi. Bu kosullarda politik
askeri ¢aligmasini degisen kosullara
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uyarlamak durumunda kald1 ve aske-
ri politik aygitini saldir1 temelindeki
ayaklanma hazirliklarindan, Alman
militarizmine ve fasist giiglere karst
sert bir savunma savagina yoneltti.

Kizil Cephe

1 Mart 1924°te askeri sikryonetim
ve KPD iizerindeki yasak kaldirildi.
KPD’nin 9. Kongresi Nisan 1924°te
yine illegal bi¢cimde gergeklestirildi.
Kongrede politik askeri yaklasim
iizerine marksist leninistlerle sol ko-
miinistler arasinda yogun tartismalar
oldu. Sol komdiinistler Almanya’da
hala keskin bir devrimci durum go-
riyorlardi. Ancak Haziran-Temmuz
1924’teki Komintern 5. Kongresiyle
birlikte bu goriis agis1 ve onu izleyen
askeri politik caligma anlayis1 gerile-
tilebildi.

Kapitalizmin gorece istikrarlilas-
tirilmasindan sonra, militarizmin ve
rOvansizmin yiikselisi, emek Orgiit-
lerini korumak, kitle miicadelesini
gelistirmek ve fagist, militarist cete-
lere karst koymak i¢in yasal silahli
proleter orglitlerin kurulusu ihtiyaci-
n1 ortaya ¢ikardi.

Bu nedenle KPD Merkez Komi-
tesi, “Kizil Cephe Miicadele Ittifa-
ki — RFB”yi kurmay1 kararlastirdi
ve Temmuz 1924’ten itibaren yerel
mahalle drgiitlerini kurmaya basladi.
Yeni orgiitlenmenin, proleter milis-
lerin devamcist olarak tanimlanip
yasaklanmamasi i¢in, yeni Orgiitiin
insasi tedrici ele alindi. 1925 yilinin
basina dek, toplam 15 bin iiyeli 255
yerel grup olusturulmustu ve Hazi-
ran 1925°te 51 bin tiiyeli 826 grup
vardi.

RFB yerel gruplara boliinmiistii
ve acik kitle orgiitiiydii, ancak ken-
di i¢inde bir savas Orgiitiiniin ve
komutanlarinin siki disiplini vardi.
RFB’nin yonetimi KPD’nin aske-
ri aygitina bagliydi ve askeri-siyasi
propaganda, egitim, ajan ve provo-
katorlere karsi savunma, gizli si-
lahlanmay1 ve gizli servis faaliyet-
lerini desifre etme gorevleri vardi.
RFB fiiyeleri tiniforma giyiyor ve
armalar tasiyorlardi. Ancak RFB ne
0zel askeri, ne de silahli bir orgiitti.
Propaganda c¢alismasinin yani sira,
gosterilerin, yiiriiyiislerin ve salon
etkinliklerinin korunmasindan so-
rumluydular. Parti ve yerel ¢alisanla-
r1 ile kurumlari da koruyorlardi.

Gosterilerin ve ylriyislerin ko-
runmasi esasen gozciilik ve alarm
verme iglerini ve iyi Orgiitlenmis
diizeni koruma gorevini kapsiyordu.
Diizeni koruma gorevi, gosterilerin
disiplinli bir bicimde gergeklestiril-
mesi, ajan ve provokatdrlerin uzak
tutulmas1 ve gosterilere polis ve fa-
sistlerin saldirilarinin engellenmesi-
ni iceriyordu.

RFB’de sadece komiinistler degil,
cok sayida partisiz is¢i de orgitliiy-
dii ve ayrica RFB’nin “Kizil Geng
Hiicum — RJ” isimli bir genglik kolu
ile geng kadinlart ve is¢i kadinlar
orgiitleyen bir “Kizil Kadmlar Ve
Geng Kizlar Birligi — FRMB” isim-
li bir kolu da vardi. Kasim 1926’da
yaklasik 25 bin kadin RFMB’de or-
giitliydii.

Her yil iilke capinda yapilan “Re-
ich Bulusmasi”na 1925°te 30 bin,
1926°da 50 bin ve 1927-1928de 100
binden fazla RFB iiyesi iiniformala-
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riyla ve askeri yiirliylis kolu olustu-
rarak katiliyordu.

Boyle giicli, kendi ayaklar iize-
rinde duran, kamuoyunda kendini
acikca ifade eden ve sokaklarda fa-
sistlere karsi savasan bir Orgiitlen-
menin varligi, ylizbinlerce is¢i ve
emekeinin miicadele bilincini giic-
lendirdi ve Almanya’daki komiinist
harekete giiven duymasini sagladi.
RFB fyeleri kendilerini “devrimin
askerleri” olarak tanimliyor ve KPD
onderligindeki kitle eylemlerinde
miicadelenin en On safinda yer ali-
yorlardi.

Gereken disiplin, bilgi ve deneyi-
min elde edilmesi i¢in diizenli spor
faaliyetleri, askeri egitimler, temel
askeri bilgiler egitimi, silah egitimi,
yiirliylisler ve propaganda eylemleri
yapiliyordu. RFB’nin pek ¢ok tiyesi
1. paylasim savasma katilmisti ve
burada askeri deneyimler kazanmis-
lardi. Ancak bu deneyimi ozellikle
genclere aktarmak gerekiyordu. Bu
yari-askeri egitimler fagist ve milita-
rist orgiitlere kars1 sokak savagimla-
rinda basarili olmak i¢in gerekliydi.
Heniiz 1925 baharinda bir birlesik i¢
yonetmelik benimsenmisti ve RFB’ye
bagl tiim gruplar ve yapilar bu birle-
sik askeri yapiy1 kabul etmisti.

Pratik egitimlerine ek olarak RFB
tiyeleri Marks, Engels ve Lenin’in
askeri konulardaki yazilann ile
KPD’nin askeri-politik ¢aligsmalari
“I¢ Savas Uzerine” ve “Ekim™i ele
aldilar. Clausewitz’in “Savas Uze-
rine” ¢alismast ve polis ve ordunun
orgiitlenmesi lizerine de inceleme ve
caligmalar yiiriittiiler.

KPD ve RFB 6nderlikleri RFB’nin
silahl1 bir 6rgiit olmadiginda 1srar et-

ti ve yasadisi silahlanmay1 reddetti.
Ayni zamanda parti i¢inde RFB’yi
reddeden burjuva egilimlere kar-
st kararlilikla miicadele etti. Ernst
Thaelman Temmuz 1925’te bu ko-
nu tizerine sunlart yazdi: “Tam da,
parti icindeki bazi korkak ve kiiguk-
burjuva egilimli zihniyetlerin askeri
vir zivirlar olarak gordugt sey, bu
Kizil Glnlerde genis proleter taba-
kalar icinde fevkalade canlandirici
bir etki yaratmigs, onlara moral guc
ve devrimci hareketin zaferine inang
kazandirmistir. Bu durum etkisini
muhaliflerde bile géstermistir.”

RFB’nin pratigi degerlendirilir-
ken ya da bugiin i¢in benzer eylem
bigimleri ya da milis orgiitlenmele-
ri tartisilirken, tam da Thaelman’in
isaret ettigi bu yon kiicimsenmeme-
lidir. Disiplinli, militan bigimde orta-
ya ¢ikislar ve diismanin sokakta geri
puskiirtiilmesinin is¢i, emek¢i ve
ezilenlerde ortaya cikardigi giiven,
sinif bilincini geligtirmenin ve isci
sinifinin genis kitlelerini egemenlere
kars1 orgiitlii miicadeleye yoneltme-
nin énemli bir unsurudur.

RFB’nin insasina paralel olarak
KPD, burjuva polis ve ordu aygiti
icindeki ¢aligmasini ve fagist orgiit-
lere s1zma faaliyetini gliglendirdi. Bu
alanlarda aydinlatma, bozgunculuk
ve oOrgilitlenme c¢aligmasi yiirlitmek
icin tim tlke ¢apinda bu orgiitler
icinde propaganda materyalleri kul-
lanild1. Bu ¢alisma, KPD’nin askeri
aygitinin 1925°te benimsedigi “Pro-
paganda Calismasinin  (Bozgun-
culuk) Esaslari™na gore yiriitildi.
KPD onderliginin, polis ve ordu
igerisinde gercekten de belirleyici
bir etkide bulunmanin zorunlulugu
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konusundaki goriis acgikligi, bircok
baska komiinist partiye kiyasla ¢ok
daha geliskin bir ¢alisma yiiriitebil-
mesini getirdi.

Bir tarafta isci sinifi ve onun or-
giitleri, diger tarafta polis ve fasist-
ler arasindaki ¢atigmalarin daha da
keskinlesmesiyle, Reich ve Prusya
Icisleri Bakanlarinin (ki ikisi de SPD
tiyeleriydi) onayiyla sosyal demok-
rat Berlin Polis Midiirliigi 1 Mayis
1929’te Berlin’de gdsteri yapilmasi-
ni1 yasakladi.

KPD buna ragmen gdsteri ¢cagrilari
yapti ve iscilerin demokratik hakla-
rina yonelik bu saldirty1 kabul etme-
di. Berlin’de 200 bin is¢i Komiinist
Parti’nin ¢agrisina yanit verdi, Wed-
ding ve Neukoln emekgi semtlerin-
de gosteriler yapti. Polis bunu isci
kitlelere yonelik dizginsiz siddet ve
atesle yanitladi. Bunu izleyen bari-
kat savaglar1 2 giin boyunca siirdii,
ta ki KPD orgiitsiiz is¢ilerle birlikte
bir geri ¢ekilisi orgiitleyene dek. Bu
katliamda 33 isci katledildi ve yiiz-
lercesi yaralandi, 1200’den fazla isgi

gozaltina alindi. Bu gilinler Almanya
tarihinde Berlin Kanli Mayis’1 ola-
rak bilinir.

Bu olaylar karsisinda fasistlerin,
milliyetgilerin ve sosyal demokratla-
rin gazetelerinde komiinistlere karst
devasa bir karalama kampanyasi bas-
latildi ve RFB 3 Mayis’ta Prusya’da,
15 Mayis’ta ise tim Almanya’da ya-
saklandi. Boylece Almanya is¢i sini-
fi en 6nemli yasal savas Orgiitinden
yoksun birakildi ve bu 6rgiitlenmeler
illegaliteye zorlandi.

KPD ve RFB onderlikleri, daha
oncesinde, RFB’nin yasaklanmasi
halinde illegal kosullarda galigmay1
stirdiirmek {izere genis onlemler al-
miglardi. 1929 sonbaharina dek ca-
lisma yeniden yapilandirildi ve en
basta da, yeraltinda kendini siirdiire-
bilmesi i¢in yerellestirildi. Bu yeni-
den yapilandirmayla iiye sayist da 50
bine disiiriildii. Eszamanli olarak,
is¢i siifinin yiikselen fagizme karst
savunma miicadelesinin yeni yasal
kitle orgiitlerinin de olusturulmasi
gerekiyordu.
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Fasizme Karsi Miicadele Birligi
Ve Parti Ozsavunmasi

Ekim 1930’da KPD, yasal anti-
fagist kitle orgiitleri olarak, agik bir
birlesik cephe karakteri tasiyan “Fa-
sizme Karst Miicadele Birligi”ni
kurdu. Aralik 1930’a dek 38 bin ve
1931 yaz itibariyle 100 bin iiye ka-
zanilacakt1.

Miicadele Birligi’nin 6nderligi-
nin ilk toplantisinda orgiitiin karak-
teri lizerine sunlar Kkararlastirildi:
“Fagsizme Karsi Mdicadele Birligi
siyasi bir birlegik cephe orgutidur
ve yasakli Kizil Cephe Micadele
Ittifaki’'nin yedegi degildir. Miica-
dele Birlikleri’nin gorevi, (...) daha
once devrimci mucadeleye ilgisiz ya
da dismanca yaklasan kitleleri anti-
fagistler olarak egitmektir.”

Buna paralel olarak Temmuz
1930’dan itibaren, gorevi parti bi-
nalarini, parti i¢i toplantilar1 ve 6ne
¢ikan kadrolar1 polisin ve fagistlerin
saldirilarina kargi korumak olan ayr1
bir parti 6rgiitii kuruldu. “Parti Ozsa-
vunmas1” isimli bu giivenlik rgiiti,
parti ¢aligmasinin tiim alanlarinda
kurulacakti. Bunun i¢in her yerelden
50-100 arasi, politik ve ideolojik ba-
kimdan saglam, askeri egitimi olan
ve diisman tarafindan az taninan
komiinist belirlendi. Bunlar kendi
giivenlikleri ve savunma kapsamli
gorevleri i¢in atesli silahlarla donan-
dilar. Ulke ¢apindaki biiyiikliigiiniin
yaklasik 2000 iiye oldugu sdylene-
bilir. KPD i¢in bu adim tamamen
kendini koruma amagliydi ve silahli
ayaklanmanin hazirlanmasiyla ilgili
degildi.

Belirli bir orgiitsel yapiya sahip,
genis antifagist kitle orgiitleri olarak

Miicadele Birlikleri’ni gelistirmenin
yanm sira KPD, 1932’den itibaren
SPD basta olmak {izere Hitler karsi-
t1 gliglere onerdigi bir birlesik cep-
he hareketi olan Antifasist Eylem’in
“Kitle Ozsavunmas1™ni1 insa etmeye
calist1. “Kitle Ozsavunmasi”nin cer-
cevesi, belirli bir orgiitsel yap1 olus-
turmak degil, komiinist, sosyal de-
mokrat ve partisiz ig¢ilerin fagistlere
kargi savunma miicadelesi icerisinde
sokakta birlesmesiydi. “Kitle Ozsa-
vunmasi”, antifasist gili¢lerin tiim
askeri hazirliklarini, halen mevcut
olan demokratik hak ve 6zgiirliikle-
rin savunulmasi igin nazi terdriine ve
fagizme karsi miicadelede bir araya
getirmeliydi. “Kitle Ozsavunmas1”,
gosteri ve ylrlyislerin korunma-
sinin yani sira, Ozellikle isci ma-
hallelerinde ve fabrikalarda etkin-
di. Bircok kentte, nazilerin baskin
ve saldirilarmi birlikte hizlica geri
puskiirtmek {izere devriye, nobet ve
alarm listeleri olusturulmustu. Kitle
Ozsavunmasi olusumlarinin  amaci
her seyden Once, komiinistlerin et-
kisindeki Miicadele Birlikleri, sos-
yal demokratlarin savunma Orgiitii
Siyah-Kirmizi-Sar1 ~ Reichsbanner
ve miicadeleye hazir orgiitsiiz isci-
leri pratik antifagist savagim eylemi
icerisinde birlestirmekti. Bu ortak
faaliyet artan fagist saldirilara karsi
yerel diizeylerde adim adim gelisti-
rilebilirdi.

Fagistler 30 Ocak 1933’te resmen
hiikiimet olduktan sonra is¢i sinifina
ve onun Orglitlerine karsi terdri tir-
mandirdilar ve 15 Mart’ta KPD’yi
yasakladilar. Temmuz 1933’e kadar
da tiim sendikalari, antifasist, sosyal
demokrat ve komiinist drgiitlenmele-
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ri ezdiler. Buradan itibaren yasal pro-
paganda, ajitasyon ve Orgiitlenmenin
en ufak bir olanag bile kalmadi.
Yasaklanmasindan sonra ve ikin-
ci diinya savasi sirasinda dahi KPD
siyasi ve askeri direnigleriyle Al-
man fagizmine agir darbeler vurdu.
Pek ¢ok kentte gizli parti orgiitleri
iki-lic defa darbelendi ama hep ye-
niden kuruldular. Karst devrimci is-
tihbarat 6rgiitlenmesinin basi Amiral
Canaris’in agiklamalarina gére KPD
bakanliklara ve ordu {ist yonetimine
sayisiz ajan yerlestirmisti ve bunla-
rin sagladigi istihbaratlar Alman or-
dusundan yaklasik 200 bin askerin
Olimiine yol agti. 250 binden fazla
asker, antifasist faaliyetleri nedeniy-
le 6liime mahkum edildi. Yiizbinler-
ce komiinistin, sosyal demokratin
ve antifasistin katledilmesi dahi fa-
sizme kars1 is¢i hareketini durdura-
madi. 1944°te Almanya’da komiinist
direnisle iliskili 125 bin ig¢inin oldu-
gu tahmin ediliyor. Buna ek olarak
binlerce Alman komiinist, siirgiinde,
Yunanistan, Polonya, Belgika, Fran-
sa, Arnavutluk, Danimarka talya ve
Yugoslavya’da fasizme karst silahli
miicadele baslatmig partizan birlik-
lerinde miicadele etti. Bu partizan-
lardan birgogu da KPD’nin ¢agrisina
uyarak fasizme kars1 Ispanya halkiy-
la birlikte miicadele etmeye gitmis
Enternasyonal Tugay tiyeleriydi.

Askeri Politikada Teori

Ve Pratigin Birligi

Politik miicadelenin her alaninda
oldugu gibi askeri politikada da te-
ori ve pratigin birligi sarttir. KPD
ve askeri onderligi bu birlige biiyiik
Onem atfettiler ve bunu uzun soluklu

bir miicadelede var etmeye ¢alistilar.
KPD’nin askeri politikasinin temel
cizgileri, Almanya’daki giincel du-
ruma iligkin analizine dayaniyordu
ve Komiinist Enternasyonal’le, onun
program ve genel politikalariyla
uyum igerisindeydi, onun elestirile-
rinden beslenmis ve sekillenmisti.
Aym zamanda KPD komiinistlerin
ve is¢i smifinin politik askeri alan-
daki tarihsel deneyimlerini inceledi
ve acil gorevler i¢in sonuglar ¢ikardi.

Kitle Ozsavunmasi
olusumlarinin

amaci her seyden 6nce,
komiinistlerin etkisindeki
Miicadele Birlikleri, sosyal
demokratlarin savunma
orgiiti Siyah-Kirmizi-

Sari Reichsbanner ve
miicadeleye hazir 6rgiitsiiz
iscileri pratik antifasist
savasim eylemi icerisinde

birlestirmekti.

KPD’nin antifagist askeri politikasi
ne kendi bagina bir amagti, ne de mii-
cadelenin fiziki varligin1 her seyin
tizerine koyuyordu. Fiziki, silahli ca-
lismay1 siyasi aydinlatma ve egitim
faaliyetine bagladi ve aymi sekilde
fagistlerin saldirilarina karst fiziki
savunmay1 da fagizme karsi siyasi ve
ideolojik saldiriyla birlestirdi.

KPD bir yandan parti iiyelerini ve
en basta da politik askeri orgiitlerinin
liyelerini askeri ve siyasi yaymlar,
askeri teori yazilar1 ve partinin siya-
si-ideolojik ¢izgisine ve Komiinist
Enternasyonal’in analizlerine dair
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askeri ve siyasi egitimler yoluyla
gelistirdi. Diger yandan da KPD’nin
propaganda aygiti, silahlanmaya,
savasa ve rOvansizme karsi antimi-
litarist faaliyet ¢cergevesinde ordu ve
polis saflarinda aydinlatma ve boz-
gunculuk caligmalari i¢in, kiglalara
ve polis merkezlerine gizlice soku-
larak dagitilacak olan propaganda
yayinlari ve afigler ¢ikardi.

Ernst Thaelmann konusmalarin-
da ve yazilarinda, militan antifasist
miicadelenin kendi basina bir amag
olamayacagini, ama en Onemli ola-
nin, bu caligmanin is¢i smifi ve
miittefiklerinin siyasi biling diizeyi
tizerindeki siyasi ve moral etkisi ol-
dugunu, bu nedenle militan ve askeri
miicadelenin kendi saflarinda politik
aydinlatma faaliyetiyle ve diisman
safinda da ideolojik etkileme faa-
liyetiyle birlestirilmesi gerektigini
tekrar tekrar vurguladi. Keza, sadece
orgiitlii silahli miicadelenin, politik-
ideolojik aydinlatma faaliyetiyle bag
icerisinde, devrimci Orgiitlerin ve
tiim antifagist gli¢lerin eylem 6zgiir-
ligini giivenceleyebilecegine isaret
etti.

KPD’nin 1924-1933 yillar1 ara-
sindaki askeri politikasinin geligi-
mine ve bicimlerine bu kisa bakis
bize sadece Alman komiinistlerinin
savunma ve saldir1 miicadeleleriyle
dolu 9 firtinali yildaki deneyimlerini
ve savasimin aldigi degisik bicimleri
gostermiyor, ama her seyden once,
politik askeri ¢aligmanin ¢ok yonlii-
liglinii ve komiinist partinin strateji
ve taktikleri i¢erisinde daima en dog-

ru yeri bulmasi gerektigini anlatiyor.
Bu deneyimler ayrica gosteriyor ki,
askeri politika sadece veya esas ola-
rak askeri ¢aligmadan ibaret degildir,
cok onemli bir ideolojik-politik ca-
lismadir.

Temel olarak, baska tilkelerin tarih-
sel deneyimleri taklit edilemez, ister
KPD olsun, ister SBKP ya da isterse
bagka bir orgiit olsun, bu diyalektik
olmayan, dogmatik bir yontem olur.
Bu anlamda elbette, KPD’nin askeri
politikasini iizerinde gelistirdigi iil-
kenin verili kosullar ile Tiirkiye ve-
ya diinyadaki verili glincel kosullar
ayni degildir.

Ancak, bagka iilkelerin ve oOrgiit-
lerin miicadele Orgiit ve bigimleri
bizler i¢in énemli bir deneyim kay-
nag1 olabilir. Bunlardan yola ¢ikarak
muhtemel gelisim yollar1 6ngoriile-
bilir ve basar1 ve yenilgilerinden 6g-
renilebilir.

KPD deneyimi bize her seyden
once, parti i¢inde politik askeri ca-
lismanin karmagikligina ve yiiksek
oncelikliligine ek olarak, bu calig-
ma alanimin gelisimi ve bigimleri ile
partinin politikasinin, strateji ve tak-
tiklerinin genel gelisimi arasindaki
yakin bagi gosteriyor. Politik askeri
calisma partinin genel gelisiminin
ve politikalariin kiyisinda olamaz
ve olmamalidir. Parti ¢aligmasinin
hayati bir parcasidir ve partinin ya
da is¢i sinifinin miicadelesinin ihti-
yaglarma ve bugiin ve gelecekteki
miicadelelerin gelisimine uygun ol-
malidir.
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Yenilgiden Zafere
Firat Xoverdayis

BKP, 6rgutsel yapilanmasini, kadrosunu ve en 6nemlisi glivenlik tedbirlerini
hep somut duruma uygun 6rgtitlemistir. En buyik darbeleri aldigi, diis-
manin Orgitii nerdeyse tasfiye ettigi donemlerde bile boyun egmemistir.
Politika yapis tarzinda, su veya bu bicime takili kalmamistir, duruma ve ana
uygun her tiirlli arag ve yontemi kullanmayi bilmistir. Bazi anlarda demok-
ratik miicadele, bazi anlarda ise silahli miicadele 6n plana ¢ikmistir.

“Yenilgiden Zafere” Bulgaristan
devrim tarihinin 1922°den 1944’e,
yani zafere kadarki silirecinin bir
belgesidir. Yazar Tsola Dragoygeva
(Sonya) o donemin sadece tanigi
degil, birebir orgiitleyicisidir. 1923-
1925 yillarinda BKP’nin gizli Askeri
Orgiitii’niin eylemcisidir, 8 y1l hapis-
likten sonra Parti Merkez Komitesi
tiyeligine segilir, ardindan Politbiiro
tiyesi olur. Dolayisiyla miicadelenin
en zorlu siireglerinde partinin izle-
digi siyasi ¢izgilerin saptanmasinda,
yuritiilmesinde ve yonetilmesinde
onder bir kadindir. 1935-1941°de
Antifagist Cephe’nin kurulus c¢alis-
malarinin aktif ¢aliganidir. 2. emper-
yalist paylasim savasi sirasinda MK
orgiitlenme sekreteridir. Daha sonra
gizli Vatan Cephesi kurulusunun
dogrudan sorumlusu olur. Sonya o
donemi anlatirken sdyle der: “Zhanet

icindeki monarko-fasist rejime karsi,
her yontemi, bicimi ve araci kulla-
narak baslatilan bir mucadeleydi.”
Bulgaristan devrimi ve onun Onci
partisinden alimacak onemli dersler
var. BKP kendisine giiglii elestiriler
yonelterek, sol sekterizme, her tiirlii
darciliga kars1 miicadele yiiriiterek
ve hic¢ bir sablonculuga/taklitcilige
girmeden kendisini var etmeye ca-
lismistir. Hatalarindan ve eksiklik-
lerinden dgrenmeyi bilmistir. Orgiit-
sel yapilanmasini, kadrosunu ve en
onemlisi gilivenlik tedbirlerini hep
somut duruma uygun Orgiitlemistir.
En biiylk darbeleri aldigi, diigma-
nin Orgliti nerdeyse tasfiye ettigi
donemlerde bile boyun egmemistir.
Politika yapis tarzinda, su veya bu
bicime takili kalmamistir, duruma ve
ana uygun her tiirlii ara¢ ve yontemi
kullanmay1 bilmistir. Bazi anlarda
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demokratik miicadele, bazi anlarda
ise silahli miicadele 6n plana ¢ikmig-
tir. Anin ihtiyaglarini goriip ona gore
uygun politika gelistirmeyi bilmistir.
Omegin Carlik fasizmin “Mihve-
ri” altina girdiginde Dimitrov $oy-
le bir talimat yollamistir: ““Bulgar
Komdnistlerin bagslica gorevi fagist
Almanya’nin ve ordulariin tama-
men yenilgiye ugratilmasi. Onde
duran gorev ne proletarya diktator-
lUgl, ne Sovyetler, ne de sosyalizm.”
Sonya su yorumu ekler: “Kugskusuz
temel parti stratejisi buydu ama asil
onde duran gorev itibariyla bu degil-
di. Fagizme kars1 Sovyetler Birligi’ne
yardim eden herkes mttefikti o donem
(Ki o dénem ABD, Ingiltere ve Fransa
Almanya’ya karsi Sovyetler’in yanin-
da oldugunu agiklamisti, buna mecbur
kalmig olsalar da).”

Tiim bunlart bugiin Rojava ba-
kimindan disiindiigiimiizde, sove-
nizmin etkisinde kalmis kesimler,
Kiirtleri ABD ile isbirligi yapmakla
sucluyor. Oysa denklem tersinedir.
ABD Kiirtlerle isbirligine mecbur
kaldi. Elbette bu kitapta farkli ko-
nularda aktarilacak deneyim ve de-
ginilecek bir¢ok konu var. Fakat en
onemli noktalar1 sunmak daha dog-
ru olacak. Yine Tiirkiye’de yasanan
devrimci durum nedeniyle bu bel-
ge, bir devrimin ve onun 6nciisiiniin
kendisini nasil orgiitledigi bakimin-
dan, ayrica devrimin kadrosu olma-
nin neler gerektirdigi agisindan, daha
fazla 6nem kazanmaktadir.

1923 Darbesi, Ayaklanma

Ve Yenilgi

BHCB (Bulgar Halk Ciftci Bir-
ligi) demokratik siyasi koyli orgii-

tidiir. 1920°de tek basina hiikiimet
olur ve bir dizi demokratik reform
yapar. Reformlar biiylik toprak sa-
hiplerini ve burjuvazinin tepkisini
ceker. Reformcu koylii partisi is¢i
sinifi partisine kargi tutumlar alir. Bu
durum hiikiimete dis bileyen cunta-
cilarin yararma olur ve 1923’te dar-
be gerceklesir. Sonya ve bulundugu
alandaki yoldaslar1 bu darbeye kars1
miicadele etmek gerektigini diisiine-
rek hazirliklara girisir, “kararsizliga
diismenin zamani degil” der, BHCB
tiyeleri ile ittifak iginde harekete
gecmeyi planlar. Biitiin taraftarlar
silahlandirilir, miting yapip darbeci-
leri kovma karart agiklanir ve irade
koyulur. Bulundugu kéyiin stratejik
noktalarinda savunma olusturulur.
Ancak parti merkez komitesinin tu-
tumu farklidir : “Karismayin, kdy ve
kent burjuvazisi birbirini yesin”. Bu
karar birgok kadro tarafindan dogru
bulunmasa da disipline uyulur.

5-7 Agustos 1923’te MK tekrar
toplanarak hatasini diizeltir, silahli
ayaklanma karar1 alir. Hizla biitiin
hazirliklar bagslar. Koylerde isci-
koyli yonetimi, ilgelerde de devrim
komiteleri kurulur. Bu ayaklanma-
lar sirasinda Sofya’daki durum ve
izlenen strateji sOyledir; Hilkiimeti
tasradan tecrit etmek, baskentin iil-
keyle her tiir baginm1 kesmek ve yii-
ritillecek saldirilarla diisman kuv-
vetlerini olduklar1 yere mihlamak,
baska yere yonelmesini engellemek.
Vratsa’dan Sofya’ya ordu gonder-
mek. Ordu kuzeyden, giineyden ve
dogudan bagkenti ¢gembere alacak ve
dis-i¢c saldirilarla baskenti diisiire-
cek. Sofya’daki devrimcilerin gore-
vi; tagrayla telefon ve telgraf irtibati-



n1 koparmak, demiryollarin1 havaya
ucurmak, tiinel ve kopriileri bomba-
lamak ve ayni zamanda baskentin
degisik bolgelerinde saldirtya geg-
mek. Ardindan Genel Askeri Devrim
Komitesi’ni biitiin tlkedeki ayak-
lanmay1 yonetmek tiizere Sofya’ya
tasimak. Fakat genel ayaklanma
tarihi verilmeden iki giin dnce Sof-
ya Askeri Devrim Komitesi ihanete
ugrar, polis baskin yapar, bir¢ok kisi
tutuklanir. Tutuklanmayan kadrolar
ayaklanma cagrisini iki giin erteler.
Diisman bu ertelemeden yararlanmis
ve Sofya’da durumu kendi lehine ¢e-
virmistir. Diger bolgelere derhal po-
lis ve asker takviye etmistir. Boylece
ayaklanma 1923 yilimin Eyliil’tinde
yenilgiye ugratilir. Sonya dahil bir-
¢ok devrimci tutuklanir.

O donem BKP’nin her seyi yeniden
degerlendirme donemiydi, “Devrimci
pratigin ateslerinden ¢urlige ¢ikmis
oldugu anlagsilan doktrinler redde-
diliyor, teorik duzey yukseltiliyordu™
diyor Sonya. Parti saflarinda bir siyasi
arinma gercgeklesiyor. Sessiz sedasiz
cekilenler, kopanlar oluyor. Miicadele
artik ¢cok daha sertlesmisti. Diiriist¢e
illegal kosullarda yapamayacaklarini
aciklayip gidenler oldu. Ancak bir
de diin partiyle olup, bugiin ayrilik-
larin1 ortaya dokenler vardi. “Bun-
lar” diyor Sonya: “parti araciligiyla
siyasi ya da mesleki kariyer yapma
heveslisi, marksist leninist ggretinin
gizli dugmani “aristokratlardi’. Boy-
leleri igci sinifina yabancilasiyor,
isci sinifinin 6ncalik rolind tartig-
ma konusu yapiyor ya da dogrudan
inkar ediyor. Devrimci hareketimizin
hatalarindan tutamak noktasi bul-
maya calisarak, darcilik déneminin
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soylu derslerine kuflr ederek ve bu
dénemi reddederek, silahli mucade-
leyi de, ayaklanmayi da reddediyor.”
Bu déneme baktigimizda tarihimize
benzer yanlar gorebiliriz. Bir cephe-
de “Umudu” yaratanlar, bir cephede
ise hatalar yerine devrimcilikle he-
saplasanlar.

Yeni Ayaklanmaya Dogru:
“Baslar Yukari $anl Savascilar!”

Agir iskenceler altinda olan savag-
cilarma Georgi Dimitrov ve Vasil
Kolarov “Bulgaristan Is¢i ve Koylii-

alk Cephesi ve Vatan
Cephesi arasinda temel
bazi farklar vardir ki o da
mevcut siyasi durumdan
kaynaklanmaktadir. Halk
Cephesi kurulurken savas
tehdidi vardir, Vatan
Cephesi kurulurken
ise fasizmle savas
vardir. Dolayisiyla
bu durum miicadele
arac ve bicimlerinin
belirlenmesinde 6nemli bir

rol oynar.

lerine Ac¢ik Mektup™u gonderir. Bu
uinlii talimatta, higbir elverissiz olgu
gizlenmiyor, yenilginin agir kaybini
kiigiiltmeye ¢aba gdsterilmiyor, an-
cak bozgunun toz dumani i¢inde ge-
lecegin miicadele yolu goriiliiyor ve
gelecegin zaferi gosteriliyor. Mek-
tup “Baslar yukar1 sanli savascilar!”
sozleriyle son buluyor. 1924’te rejim
hem partinin artik bassiz kaldigini
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diisiinerek hem de uluslararasi bas-
kidan dolay1 af ¢ikarir. Sonya da bu
afla zindandan ¢ikar ve Kuzeydogu
Askeri Orgiitii’nde ¢alismaya baslar.
Yeni ayaklanma ig¢in derhal hazir-
liklara baslanir ve bir plan ¢ikarilir.
Ulkenin tiim yerlesim yerlerindeki
diisman gliclerinin durumu, sayisi,
silahi, askeri iissii, baglant1 ve ulas-
tirma sistemi, komuta bilesimi ve di-
ger niteliklerini igeren veriler toplan-

maktadir. Biitiin bu verilere uygun
olarak da, askeri eylem planlarinda
fagist yonetimin hassas noktalarina
yoneltilecek saldirilar somut olarak
belirlenir. Planlarda sinir koruma
birliklerine iligkin istihbarat da yer
alir. Sinir boylarindaki kanallardan,
hem disaridan ilave silah saglana-
cak hem de Eylill ayaklanmasindan
sonra yurtdisina kagmak zorunda ka-
lan yiizlerce siyasi go¢menin iilkeye
girisi kolaylastirilacaktir. Diismanin
tim depolarini, bu depoda hangi
cinsten silahlar oldugunu &grenirler

ve her an kullanabilir vaziyettedir-
ler. Bunda diisman igine sizdirilmis
ajanlarin rolii ¢ok Onemlidir. Yeni
ayaklanmaya hazirlik, ¢cok detayli ve
somut gorevler icermektedir.

Fakat ne yazik ki, silahli miicade-
le bir siire sonra suikast taktigine in-
dirgenerek diiellocu tarzda darlasip
gider. Her suikast karsisinda diigman
daha azginca saldirir, istelik saldiri-
larin1 sadece devrimcilere degil, tiim
halka yonlendirir. Bu durum halk-
ta korkuya ve tepkiye neden olup,
ayaklanma hazirhigin1i da sekteye
ugratir. Bir bolgenin Askeri Orgiitii
“korkaklikla” suclanmay1 goze ala-
rak suikast tarzinin halk nezdinde
ters teptigini bir raporla belirtir. Son-
ya o giinler i¢in soyle der: “Tek tek
kursun sesleri icin biytk bir strateji
sondu gitti. Sinifsal kin, sinifin yuk-
sek cikarlari, intikam taktigi kar-
sisinda geri plana distd. Bu taktik,
bugin, o denli ¢ok zaman gegtikten
sonra ne denli anlagilir gorinse de,
gligstiz, zayif bir taktikti, genis cap-
ta baslatiimis devlet terériine karsgi
duracak gucte degildi.” Parti, silahli
miicadelenin gerekliligini iyi bilmek-
tedir, ancak savas tarzi halkin bekle-
digi adalet igerikli eylemler yerine,
rejim ile diiello seklinde yiiriir. Re-
jim genig ¢apli bir saldir1 dalgasiyla
bir¢cok devrimciyi tutuklar, tutukla-
yamadiklar1 devrimciler onurlu bir
sekilde catisarak ya sehit diigmisler
ya da son mermiyi kendilerine sakla-
mislardir. Sonya yine tutuklanmistir
ve yedi y1l mahpus yattiktan sonra
1932°de ¢ikan genel afla tekrardan
serbest kalir. Serbest kaldiktan sonra
Sovyet iilkesine gider ve Dimitrov
ile gortgiir. O ara Dimitrov Leipzig



durusmalarinda sergiledigi tutumla
proletaryanin “biikiilmez kolu ve y1-
kilmaz iradesinin” simgesi olmustur.
Nazilerin mahkemelerince serbest
birakildiktan sonra Sovyetler’e gi-
der. Komintern’in Genel Sekreteri
olur ve derhal Komintern’in Yedinci
Kongresi’nin hazirliklaria baglanir.
Yedinci Kongre uluslararas1 dev-
rimci hareketin strateji ve taktigini
yeniden ¢izer ve bir¢ok devrimcinin
gelisiminde Onemli bir rol oynar.
Ayn1 zamanda Yedinci Kongre anti-
fagist cephelerinin kurulmasi gorii-
slinli getirmistir. Sonya 1936’da halk
cephesinin kurulusg caligmalari igin
tekrar iilkeye doner. Partinin 6. Ple-
numu gergeklesir ve partinin yeni si-
yasi ¢izgisi belirlenir. Bu dogrultuda
Halk Cephesi siyasi platformu olus-
turulur. Bu platform genis yiginlarin
en giincel isteklerini icerir. En genis
demokratik ¢evreler bu platformda
yer alabilmektedir.

1938 genel se¢imlerinde Halk
Cephesi’nin adaylar1 -yapilan her
tirli kurnazlik, sahtekarlik ve hi-
lelere ragmen- bir milyondan fazla
oy toplar. Burada soyle diyor Son-
ya: “Halk cephesi seving igindey-
di. Boylece bir parlamento zaferine
cok yaklagmis oluyorduk. Kuskusuz,
icimizden hig biri, simdi Avrupa’da
fagizmin ¢izme seslerinin acikca du-
yuldugu bir donemde ve gericiligin
gemi aziya aldigi bir sirada, HC’nin
Fransa ve [spanya’daki basariya
ulasacagini dugtiinmuyordu. Simdi de
monarkofagizmin, segimlerin strpriz
yaratmasi durumunda 1932’de poli-
sin yasal olarak secilmiy Kizil Sof-
ya belediyesini dagittigi gibi, kanl
baltasini yeniden sallayacagini bi-
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liyorduk. Her seye ragmen basari
blydktu. Monarkofagist diktatorliigu
reddeden ve birlesmekte olan halk
guclerinin beklenen bir bagsarisiydi
bu. Savastan nefret eden guclerin
basarisi. Bu bagari, glglerin umudu-
nu artiriyor, kargitlarina ise ihtarda
bulunuyordu.” Yine bu siiregte parti
i¢inde sol sekter yonetim BiP (Bul-
gar Isci Partisi) ve Halk¢1 Cephe’nin
Oonemini kiigimsemekte; yasal, acik
siyasi araglarla miicadelenin roliine
onem vermemekte, tepeden bakmak-
tadirlar. Somut siyasi durumu deger-
lendirmede yanilg: igindedirler, bu-
nun tizerine Disg Biiro ve Komintern
Yiiriitme Komitesi duruma miidaha-
le etmek zorunda kalir.

Ayni siiregte ¢esitli yasal dernek
ve kurumlar kurmanin 6nii agilmis-
tir. Sonya soyle der: “Herkes, simdi-
ye degin ne denli genis olanaklarin
elden kagiriimis oldugunu anladi.
Bu 6rgdt ve dernekler, tlkenin iginde
bulundugu durumu halka en ayrinti-
Ii bicimde anlatmaya ve hukimetin
halka karsi siyasetini aciklamaya
genis olanak veriyordu. Yine bu yi-
ginsal orgutlerde, halk yiginlarin
monarkofagsist iktidara karsi nefret,
kardes Sovyet (lkesine karsi sevgi,
bitiin micadele veren halklarla da-
yanigma anlayigi i¢inde egitmemize,
devrimci egitim ve ggretim yapmaya
elverigli kosullar vardi.”

Savas Giinleri

22 Haziran 1941°de Hitler’in du-
yurusu okunur. Duyuru Bolsevik-
lere karsi doguya dogru yiirliylsl
aciklar. Ayn1 zamanda Almanya hii-
kiimeti Bulgaristan’in derhal tglii
pakta katilmasi i¢in kesin uyar1 verir
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ve anlagsmalar imzalanir. Almanlar
artik Bulgaristan’da demiryollari,
kopriiler, tiineller, havaalanlari de-
po, kisla vb. yapimina baslar. Hitler
ordusu Sovyetler Birligi’nin 300 km
igerisine girerek, her yeri bombalar.
Politbiiro hemen bir genisletilmis
toplant1 orgiitler. Savas ve yeni si-
yasi kosullarda ortaya g¢ikan biitiin
sorunlar1 inceler. Ulkenin i¢ durumu,
uluslararast durum, partinin duru-
mu, miicadele giicli, o ana kadarki
basarilar1 ve yanliglarini icten eles-
tirilerle gdz Oniine serer ve Yedinci
Plenum’dan bu yana gecen donemi
degerlendirir. Ulkedeki simif catis-
masinin ve gilicler dengesinin anali-
zini yapar. Tutunacak i¢ ve dis siyasi
¢izginin yoni ve bu siyasetin genel
gorevlerini saptar. Ulkedeki parti il
orgiitlerinin durumu incelenir, il ko-
mitelerinin MK ile baglar1 diizenle-
nir, MK kararlarinin il komitelerine
ulastirilmasi i¢in kanallar olusturu-
lur. Halk Cephesi o kosullarda za-
man daha fazla 6nem kazanmistir
clinki genis bir ittifak kurulmas ge-
rekmektedir. Ote yandan bu deger-
lendirmelerin yapilmasinda halkin
bu saldirilar1 nasil karsiladigi 6nem-
lidir. Tagradan gelen her bir yonetici
izlenimlerini anlatir. Emekg¢ilerinin
ruh hali parti i¢in dnemlidir, bu ko-
nuda Almanya ile yakinlagmaya du-
yulan 6fke, genel sosyal-ekonomik
bunalimla dogru orantili olarak ar-
tar: “Fiyatlar yikselmeye, Levanin
degeri dilsmeye baslamisti. Isciler
is birakmaya ve sokaga atilmaya
baglamisti”. Toplantidan ¢ikan bir
diger 6nemli sonug, her ilde askeri
komisyonlarin kurulmasidir. 11 ko-
mite sekreterleri cagrilip en yeni ka-

rarlar anlatilir ve derhal partizan ha-
reketinin baslatilmasi talimati verilir.
Partizanlarin gorevi fagizme hizmet
eden biitlin ulagim mekanizmalarini,
telefon-telgraf, demiryollarini, tii-
nelleri, kopriileri bombalamak, ha-
vaya ugurmak, dogu cephesine asker
ve mal sevkiyatina engel olmak ve
ekonomide 6zellikle sanayi dallarin-
da sabotaj eylemleri yapmaktir. Ay-
m giinlerde MK’dan IK’lara kadar
biitiin orgiit yeniden yapilandirilir.
Burada 6zellikle ‘yeni durum’ goz
ontinde tutularak, bu duruma uygun,
gorevleri omuzlayabilecek, kavrayip
yonetebilecek kadrolar gorevlendi-
rilir. Kitapta da ¢okca dikkat ¢eken
bir konu, Sonya’nin her kadro hak-
kinda genis bilgi sahibi olmasi ve
en alttan en tiste biitiin kadrolar1 ve
onlarn Ozelliklerini iyi bilmesidir.
Politbiiro, giivenlik agisindan yeni
duruma uygun daha siki giivenlik
alir. Sistemi, teknikleri degistirir ve
en kiiglik bir kuskuda degisikliklere
gidilir. Baz1 6nemli Politbiiro iiyeleri
MK ile bile goriismez, sadece polit-
biiro ile goriisebilmektedir. Sonya bu
stireci sOyle anlatiyor: “Genellikle
blyik isleri kiiclk ve sessiz sedasiz
yapilan isler hazirhyor. Benim soy-
lemek istedigim, o yillarda, MK’nin
normal calismasini saglayan etkili,
sessiz sedasiz ve hizli bir tempoyla ve
esnek bigcimde calisan dzgul orgutsel
teknik aygittir. Teknik aygit denme-
sine ragmen, bu aygittaki igler gok
yiksek siyasi icerigi olan, durmadan
rizikolarla karsi karsiya kalan ve
son derece ¢ok, sorumlu iglerdi.
Bu siirecte yukarida belirttigi-
miz gibi Georgi Dimitrov “Fasist
Almanya’nin  Sovyetler Birligine



Saldiris1 ve Gorevlerimiz” basliklt
bir talimat gonderir. MK igerisin-
de bazi kisiler silahli ayaklanma-
ya gecilmesini ister. Bu tartigma
Dimitrov’a kadar varir. Dimitrov
zamansiz oldugunu ve gii¢c toplan-
mas1 gerektigi, bulunan mevzilerde
giiclenmeleri  gerektigini  belirtir.
Ik eylemler artik baslamustir ve 28
Agustos 1941°de polis “temizlik”
harekat1 baglatmis ve 700 iizerinde
devrimci tutuklamistir. Bu doénem-
de yine Sonya takip altinda oldu-
gunu sezer, onemli bilgileri evden
cikarmay1 basarir ancak 28 Agus-
tos 1941’de ¢emberden c¢ikamaz
ve polisler {izerine ¢ullanir. Sonya
Rodop dagindaki toplama kampina
gonderilir. Bir iki girisimden sonra
kagmay1 basarir. Bu sirada eylemler
stirer, parti Orgiitleri agir darbelerle
kargilagir ve birgok devrimci ¢ikan
catismalarda sehit diiser. 1942 ilkba-
harinda devlet MK ve Politbiiro’ya
agir darbe vurur. Bu operasyondan
sonra alt1 devrimci kursuna dizilir ve
hepsi kahramanca sehit diiser. Ope-
rasyon partiye vurulan agir bir dar-
bedir. En 6nemli kadrolar ya tutuk-
lanmis ya da katledilmistir. Sonya
kendisini sorgular: “Sorumluluklari
uslenebilecek miyiz? Layikiyla yeri-
ne getirebilecek miyiz? Partinin 6n-
de gelen iki ismi artik yoktu, hem biz,
hem de batln parti yetim kalmigtr.”
Bu darbelerden sonra Politbiiro, MK
ve Il Komiteleri yeniden diizenlenir
ve kadrolarin se¢imine 6zel bir 6zen
gosterilir. Bozgunlar, dogalliginda
MK ve IK’lar arasindaki koordinas-
yonu darbelemektedir. Bundan dola-
y1 il sekreterlerinin 6zellikle giicli
partililer olmas1 gerekir. “Orgutlerin
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hem gerekli miicadeleciligi, dinamiz-
mi ve kararligi gostermeleri, hem de
olaylari kendi baslarina degerlen-
dirme yeteneginde olmalari, girigim-
de bulunmalari, gerektiginde serbest
hareket edebilmeleri zorunluydu.
MK ile baglari kopmus olsa bile, il
orgtleri her bakimdan siyasi, orgit-
sel yonden ve micadele yoninden
yonetebilirlerdi.”

Vatan Cephesinin Kurulusu

BKP tarafindan yurtsever ve de-
mokratik kurumlarla Vatan Cephe-
sinin kurulusu i¢in i¢ goriismeler
yapilir ve Dimitrov tarafindan Vatan
Cephesinin gorevlerini tanimlayan
bir bildirge yayinlanir. Vatan Cep-
hesini kurarken kadrolara kisa yakin
tarih ve partinin rolii lizerine dersler
verilir. Bu, partinin tarzin1 anlamak
bakimindan o donem c¢ok 6nemlidir.
Bu egitimlerde deginilen 6nemli bir
konu, “Halk Cephesi’nin siyasi bir
manevra olmadiginin, halkin birligi-
ne yonelmis genel siyasi cizgi oldu-
gunun BKP tarafindan kanitlanmasi-
dir”’. Halk Cephesi ve Vatan Cephesi
arasinda temel bazi farklar vardir ki
o da mevcut siyasi durumdan kay-
naklanmaktadir. Halk Cephesi ku-
rulurken savas tehdidi vardir, Vatan
Cephesi  kurulurken ise fasizmle
savas vardir. Dolayisiyla bu durum
miicadele ara¢ ve bi¢imlerinin belir-
lenmesinde 6nemli bir rol oynar. Ve
bunlarin kavratilmasina 6zen goste-
rilir. Daha sonra biitiin burjuva-sol
parti liderleri ile goriismeler yapilir.
Ancak bu partiler “zor”un roliinii
anlayamamaktadir. BKP bunlara ¢ok
hassas, esnek ve biiyiik bir sabirla
yaklasir. Daha sonra belirli siyasi
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cevrelerle bag kurulur. Ayrica avu-
kat, gazeteci, yazar, emekli subay
vb ¢evrelerle baglar kurulur. Bu go-
rlismeler sonunda Vatan Cephesi do-
gacaktir ve bu arag kitlesellesmenin
onemli bir adimi olacaktir.

Antifasist Direnisin Gliclenmesi
ve Genislemesi

Stalingrad destan1 kitleler {izerine
miithis bir moral ve motivasyon ya-
ratir. Hem fagizmin gerilemesi, hem
de kitleler icerisinde legal faaliyetin
gliclenmesi, silahli ayaklanmaya ca-
girmanin zeminini yaratir. BKP MK
silahli ayaklanma talimatini vermis
ve yolu yontemi iizerine temel ¢izgi-
leri belirtmistir. Talimatta Oncelikle
bir kez daha Yugoslavya, Yunanistan
ve Arnavutluk halklarinin isgalcile-
re karsi verdigi kahramanca savasta
kendileriyle tam bir dayanisma ig¢in-
de olacagini belirtir ve baz1 perspek-
tifler sunar. Fasist Bulgar rejiminin
denetiminde olan orduya ve askerle-
re ¢agr1 yapar, Bulgar askerlerinden
komsu kardes halklara kars1 Hitler-
cilerin jandarmasi olmamasini ister.
Askerlere derhal yurda geri donme-
lerini, partizanlara yardim etmeleri-
ni, isgal altindaki halklara yakinlik
gostermelerini, partizanlara kursun
atmamalarini, onlarin takibini sabote
etmelerini, silahlarini atmalarmi ya
da bozmalarin1 ve mermilerini bo-
sa harcamalar1 gerektigi ¢agrisinda
bulunur. Ayni talimatta partizanlara
ise, Vatan Cephesi’ni ve tiim halk
giiclerini genel silahli ayaklanmaya
hazirlamasi, aktiflestirmesi talima-
tin1 verir ve ayaklanmanin Orgiit-
lenmesinde birinci derecede gorev
yiklenmeye cagirir. Ayrica genis bir

partizan hareketinin gergeklesmesi
icin, genis halk yiginlari arasinda da-
yanak kurmasi gerektigini, bu olma-
dan gercek halk kurtulus hareketinin
gelistirilmesi  olanagi olmadigim
belirtir. Talimat genel ayaklanmanin
orgiitlenisi bakimindan bir askeri
eylem planini igerir. Bu plana gore
tilke on iki ayaklanma bdlgesine ay-
rilir. Bu ayaklanma bdolgelerine VOZ
denilir. Her bdlgenin 6zgiin kosullart
g6z Onilinde bulundurulur. O dénem
on sekiz parti il orgiitii vardir. Kimi
ayaklanma bolgelerinde bir, kimin-
de ise ii¢ il komitesi gorevlendirilir.
Burada tabii bolgenin cografi ve
askeri-idari boliinmesi gdz oOniinde
tutulmaktadir. Her VOZ’un bir ko-
mutan, bir siyasi komiser, bir bolge
karargah bagkanindan olusan, askeri
eylem yonetimi, karargahi olusturu-
lur. Ilkesel olarak, her bolgenin en
taninmis parti yoneticileri komutan
ya da siyasi komiser olur. Karargah
baskanligina, askeri-teknik bilgisi olan
muvazzaf ya da emekli subay ko-
miinistler getirilir. Merkezi Askeri
Komisyon (MAK), Halkin Kurtulu-
su Icin Ayaklanma Ordusu (NOVA)
Genel Karargahina doniigmiistiir. Bu
genel karargahi dogrudan politbiiro
yOnetir.

Monarkofasist rejim igte ve dista
hazirliklara baglamistir. Dista, Al-
man fagizminin yenilgisinden sonra
Car Boris, Almanya’nin Ingiltere ve
ABD ile barig anlagsmasi imzalama-
sin1 ve sonra birlesmis Alman-Batilt
giiclerin Sovyetler Birligine kars1 sa-
vasmasini yegler. Igte ise, sag burjuva
muhalefet de dahil biitiin gerici-sag
politik giicleri saraym onciiliigiinde
toplamak ve olaganiistii genis tedbir-



lerle, gelisen antifagist direnisi kanlt
bir sekilde bastirmak niyetindedir.

Ayni siiregte eski partizan geteleri
gibi yeni gruplar kurulur ve bunlar
cephe gerisinde en can alici noktala-
ra saldirir. Sanayi isletmelerinde ve
mabhallelerinde kurulan yiizlerce sa-
botaj grubu vardir ve bunlar gittikce
daha giiclii eylemler yapar. Silahli
miicadelenin her yerde genisleme-
si gibi siyasi orgitlilik de gittikge
genisler. Bircok koyde ve kentte,
mabhallelerde, sanayi isletmelerinde,
okullarda, siyasi ve yiginsal orgiit-
lerde ve kislalarda gizli Vatan Cep-
hesi komiteleri kurulur. Ayn1 zaman-
da fasist olmayan burjuva muhalefet
gruplart ve partilerinin genel mer-
kezleri Vatan Cephesine katilmak
icin goriismelere baglar.

1943’te Car 3. Boris’in 6liimiinden
sonra Dimitrov radyoda bundan son-
ra olusacak tehlikelere dikkat ceker.
Hitlerci yerel ajanlarin Boris’in og-
lunu ¢ar ilan ederek, Bulgaristan’t
uguruma dogru gdtlirmesine izin
verilmemesi gerektigini ve bu kritik
anda hain Filov hiikiimetini kovup,
halkin demokratik hak ve 6zgiirliik-
lerini saglayacak olan bir hiikiime-
tin kurulmasi yoniinde ¢agri yapar.
Dimitrov’un bu ¢agrisi politbliroyu
inlii 1 No’lu genelgeyi yayinlama-
ya gotiiriir. Bu genelge savasa yeni
bir ivme kazandirir. Zaferi getirecek
olan antifasist halk ayaklanmasinin
hazirhigimi hizlandirir.

Silahli Antifasist Ayaklanma
Destani

Yapilan ¢agrilar hizla karsilik
bulur. Bulgar askerler himayele-
ri altinda bulunan Yunanistan ve
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Yugoslavya’da partizanlarla savas-
maz, hatta onlarin tarafina geger.
Halk kitleleri ve is¢i sinifi iginde ca-
lismalar devam eder ve giderek ge-
nisler. Isci ve koyliiler fasistlere gi-
den her tiirlii malzemeyi bozar veya
yok eder. Yine bu cagrilar genglikte
biiyiik karsilik bulur. Ozellikle silahl:
miicadeleye genglik ¢ok biyiik kati-
limlar gosterir. Dimitrov partinin be-
sinci kongresinde sundugu raporda
bu dénem i¢in soyle der: “1943 so-
nu, 1944 baglarinda, fagist yonetim
altindaki yiiz binlik ordu-jandarma
partizan hareketine karsi savasa so-

Bulgaristan’l sarsan

ve yeni bir tarihi
yoriingeye sokan giinler
26 Agustos 1944’te baslar.
Agustos sonlarinda MK 4
No’lu genelgeyi yayinlar.
Bu genelge devrimin “ates

sinyalidir”.

kulmustu. Ve eger Hitler ve Car Bo-
ris, Dogu Cephesi’ne bir tek Bulgar
askeri gondermeyi bagaramadiysa,
bunun ana nedeni, Bulgar ordusu-
nun baglica guclerinin partizanlara
karsi savasa sokulmus olmasiydi™.
Bunda NOVA Genel Karargahi’nin
da rolii ¢ok 6nemlidir. MK’nin ta-
limatiyla biitin  VOZ’larda yerel
karargahlar kurulmustur, bdylece
hakimiyeti ve yonetimi daha da giic-
lenmistir. Ayrica ‘yigmsallastirma’
cizgisi ile HKO’nun sayica biiylime-
si saglanmistir. Ancak bu ‘yiginsal-
lastima’ ¢izgisinin daha sonra MK
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tarafindan da an itibariyla yanls bir
taktik oldugu anlagilacaktir. MK 1
No’lu genelgesi antifasist giiclerin
seferber edilmesi bakimindan 6nem-
li bir belgeydi, fakat parti onderligi
olanaklar1 abarttiginin daha sonra
farkina varacakti. Partizan birlikleri
kist gegirmek i¢in gerekli onlemle-
ri almak ve bulunduklar1 alanlarin
savunmalarini giiclendirmek yerine
yiizlerce partizani daglara ¢ekip ha-
reket halinde tutar. Koyleri terk et-
mek, ayni zamanda kis i¢in var olan
olanaklar ve dnlemleri de terk etmek
anlamina gelir. Ornegin bir bdlgede,
daglara ¢ekilen kuvvetler nedeniy-
le kdyler bos ve savunmasiz kalir.
Rejim havadan ve karadan operas-
yon yapar, bir¢ok partizani katleder.
Genel silah sorunundan dolay1 bazi
partizanlar diigmana bir mermi ata-
madan diiser. Elbette bu ¢izgiye kar-
st ¢1ikip kendi inisiyatifini kullanarak
gerekenleri yapanlar da olur, ki parti
bu yerel yoneticilerle sonradan gurur
duyacaktir.

Politbiiro, 6nceki yilin sonuglarini,
basar1 ve basarisizliklarini degerlen-
dirir, Dimitrov’un ‘“Bulgaristan’da
Bunalim” yazisindaki talimatlarim
g0z Oniine alarak, toplantiy1 ‘2 No’lu
genelgeyi’ kabul ederek bitirir. 2
No’lu genelge, silahli halk ayak-
lanmasinin hazirhigl i¢in bir savas
programi gibidir. Bu program dog-
rultusunda yeni gorevler belirtilmis-
tir. Tim bu ortaya konulan gorevler
son derece dnemli ve emek isteyen
seylerdir. Bu ayni zamanda yeni
bir devrimeci duruma gegisin hazir-
ligidir. Dolayisiyla tiim partiyi ve
kadrolarmmi bu duruma goére mevzi-
lendirmek gerekir. Politbiiro ve MK

tiyelerinden bir kesim ayaklanmanin
hazirlanmasi i¢in c¢esitli bolgelere
gider. Politbiiro sadece ii¢ kisilik
bir yonetici ¢ekirdek olarak kalmis-
tir. Yine bu hazirliklar ¢er¢evesinde
silah sorunu ortaya ¢ikar. Dimitrov
bir mektubunda Sovyetler’in silah
yollamasinin pratik olarak olanaksiz
oldugunu bildirir ve Yugoslavya’ya
bagvurma Onerisini yapar. Ancak
Yugoslavya da ayni sorunu yasa-
digindan sadece iki makineli tiifek
yollayabilir. Daha sonra Dimitrov
MK’nin, ingilizler’in Balkanlara
gonderdigi askeri gorevlilere bagvur-
ma niyetini onaylar, ancak herhangi
bir siyasi yiikiimliilik altina girme-
meleri konusunda uyarir. Bu konu,
bugiin Kobané’de YPG’nin yasadig1
durumla ¢ok benzer. Tarihte dyle 6z-
giin durumlar ortaya cikabilir ki bu
anda ‘emperyalistlerin verdigi silahi
kullanmay1z’ gibi bir komplekse yer
yoktur. Ayrica Dimitrov’un dikkat
cektigi ‘siyasi ylkiimlilik® konusu
da dénemli ve belirleyici konumda.

Bulgaristan’da $afak Sékiiyor:

Son Hiicum

Rejim artik ¢ok sikismis, iki ates
arasinda kalmistir. Bir yandan giic-
lenen ve gittikce genisleyen antifa-
sist hareket, diger yanda ise Kizil
Ordu’nun Bulgaristan’a girme ihti-
mali vardir. Bulgaristan’1 sarsan ve
yeni bir tarihi yorlingeye sokan giin-
ler 26 Agustos 1944°te baglar. Agus-
tos sonlarinda MK 4 No’lu genelgeyi
yayinlar. Bu genelge devrimin “ates
sinyalidir”. Genelge, halk savasi ve
silahli hareketin genisletilmesi ve
bunun Vatan Cephesi yonetimi altin-
da olmasi gerektigini bildirir. Ayni



zamanda her yerde, biitiin devlet da-
irelerinde, devletin biitiin aygitlarin-
da, savasi orgiitleyecek ve yonetecek
komiteler kurmaya ¢agirir. Ayni giin-
lerde NOVA Genel Karargahi biitiin
VOZ’lara talimat gonderir. Talimat,
Vatan Cephesini ‘Genel Saldiriya’
cagirir. Agustos aymin sonunda kur-
tulus ordusu birlikleri 140 eylemde
gergeklestirir, 70 kez diismanla si-
lahl1 ¢atigmaya girilir, 230°dan fazla
yerlesim birimi ele gegirilir ve cel-
latlardan 110 suglu 6liim cezasina
carptirilir. Boylece Agustos biter ve
Eyliil’tin ilk glinleri ayaklanmaya ge-
cisin arifesi olur. Eyliil’in baslarin-
da hiikiimetle yapilan goriismelerde
tekrar anlagmaya varilamaz ve Vatan
Cephesi savasi daha giiclii stirdiirme
cagrisi yapar. Bunun {izerine NOVA
Genel Karargahi bir harekat plani ge-
listirir. Tayin edici hiicumun devletin
merkezi, siyasi, ekonomik, askeri ve
idari merkezi Sofya’ya yoneltilmesi
Ongoriiliir. Bu plana gore siyasi ve
askeri yonden genel bir seferberlik,
vakit kaybetmeden grevlerin ve kit-
lesel gosterilerin orgiitlenmesi gere-
kir. 6 Eyliil’de tramvay is¢ilerinin bir
grevi olacaktir, bu grevin, baskentte
trafigi durdurmasi ve is¢i sinifinin,
isletme ve dairelerden, mahalleler-
den emekgilerin ortak harekete gec-
melerini saglamasi beklenir. Aym
zamanda tiim parti Orgiitleri ve aske-
ri birlikler seferber edilecektir. An-
cak, ondan Once Pernik’te (Sofya’ya
30km uzakta) maden iscileri greve
baslayacaktir, bu grev yiginsal ha-
reketlerinin baglamasi icin bir isaret
olacaktir. Pernik kentini ele gegir-
mekle {i¢ amag gidiliir; Diismanin
dikkatini oraya ¢ekmek ve silahli
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giiclerinden bir kismini alikoymak,
Sofya ayaklanma gii¢lerine yardim
saglayip yedek gii¢ getirmek ve asil
darbe i¢in bir baslangi¢ saglamak.
Son saldirtya hazirlanirken giicler
orani ve silahli gii¢lerin durumu ba-
kimindan Genel Karargah bir rapor
verir. Bu rapora gore 20 bin kadar
partizan, 10 binden fazla savas grubu
vardir. Bu giicler 11 tugaya, 37 birli-
ge ve bagimsiz olarak hareket eden
iki ayr1 gruba boliiniir. Bu sayilan
NOVA birliklerinin yan1 sira bir de
200 bin kadar gizli grup vardi. Son-
ya: “Ancak buna ragmen, Lenin’in
oOzellikle vurgulayarak belirttigi gi-
bi “‘glclerin cok fazla ustinlugd’
saglanmis degildi.” Bundan dolay1
geemis ayaklanma deneylerinden ve
Bolsevik 1917 devriminden 6grene-
rek ‘diismani sagirtma’ etkenleri kul-
lanilmasi kararlagtirilir. Bu ‘diismant
sasirtma’ taktigi ayaklanma ve savas
derslerinde ¢okga gecer, cogu zaman
‘siirpriz’ diye de adlandirilir ve ¢ogu
zaman etkilidir. Iste 1944’te Bulgar
partizanlarinin da g¢okca kullandigi
bir taktiktir bu. Ancak bu deneyimde
dikkat ¢eken sey, devrimcilerin sik-
¢a diismanin icine sizmis olmasidir.
Bu sizmalar ‘sasirtma’ ve ‘siirpriz’
taktigini ¢ok daha giiclendiren ve
garantileyen bir faktor oluri, ¢iinki
bilgiler daha net ve giivenilirdir.

6 Eyliil’de Vatan Cephesi’nin ga-
zetesi sOyle bir manset atar; “Tim
Iktidar Vatan Cephesine!” Ancak
monarkofasist iktidara karsi genel
hiicum bir sanssizlikla baslar, hiikii-
met beklenmedik bir harekat basla-
tarak Pernik’teki hareketi engeller.
Sofya ise Pernik’i bekleyemez, bun-
dan dolayr hemen harekete gecme
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karar1 alir. Plan yukarida belirtildigi
gibi baglar. Aym1 giin Politbiiro ve
Genel Karargah ortak bir toplant1 ya-
par. Karar gosterilerin kesintisiz siir-
mesi ve hi¢ bir geri adim atilmamast
yoniindedir. Hatta gosteriler daha da
siddetlenmeli, grevler genel greve ve
genel grev yiginsal silahli halk ayak-
lanmasima donistlirilmelidir. Ertesi
giin Sofya’da bir mitingde, kiirsiide
konusma yapan bir devrimciye ates
acilir. Mitingi korumayla gorevli
savascilar ilk ates agani delik desik
ederek yere serer. Boylece silah-
It catismalar baslamig olur. Tarih 8
Eyliil’ii gosterdiginde ise Kizil Ordu
Ukrayna cephesinden Bulgaristan’a
girer. Her yerde cosku ile karsila-
nirlar. O zaman Ugiincii Ukrayna
Cephesi kurmay bagkani olan Ma-
resal S.S. Birlizov anisim sdyle an-
latir: ““Bulgarlar Sovyet askerlerini
kucakliyordu. Cocuklar omuzlarina
cikiyorlardi. Her yerde sevgi ve gicek
gosterileri vardi. Hemen mitingler
diizenleniyordu. Sanki savag bitmig ve
biz yurdumuza doéntyorduk. Bulgar
halkinin bize kargi duygulari dylesine
igtendi ki.”” Ayni giin her yerde gos-
teriler ve mitingler orgiitlenir. Kitle-
sel bir sekilde hapishaneler basilip,
siyasi mahkumlar kurtarilir. Polisle
catismaya girilip silahlar alinir.

8-9 Eyliil 1944 ve Zafer

Son hazirliklar yapilir. 8 Eylil’i 9
Eyliil’e baglayan gece yapilacak ha-
rekat ayrintili olarak saptanir. Eylem
plan1 madde madde kararlagtirilir.
Ayni zamanda bu son hiicumla, yiki-
c1 darbe vurulacak ve yeni hiikiimet
kurulacaktir. Bunun i¢in yeni hiikii-

metin isim ve gorevleri belirlenir. 9
Eyliil gece saat 02.15’te daha Once
Savas Bagkanliginin igine girmis
olan partizanlar, kapilar1 acip hiikii-
metin bu baslica kalesini ele gecirir-
ler. O sirada binada bulunan yiiksek
mevkiden hiikiimet, ordu ve polis
yetkilileri  tutuklanir. Bakanligin
merkez postanesinin telefon-telgraf
merkezi, Halk Bankasi ve Sofya rad-
yosunun almmasiyla saldirinin ilk
asamas1 gerceklestirilmistir. Daha
sonraki asamada, hiikiimet daireleri,
Polis Genel Miidiirliigii, polis kara-
kollar1, demiryolu istasyonlari, aske-
ri depolar vb. ele gegirilir ve alinan
silahlarla emekgiler silahlandirilir.

9 Eyliil sabah oldugunda, insanlar
once neler oldugunu tam anlayamaz.
Zamanin ge¢mesi ile birlikte sokak-
lara dokiiliirler ve kutlamalar baslar.
Insanlar kendiliginden toplanarak
baskentin merkezine akin eder. Elle-
rinde kizil bayraklar, Vatan Cephesi
lehine pankartlarla birlikte seving
gosterileri yaparlar. “Ozanlarin di-
zelerle daha sonralari destanlasti-
racagl o Unli mitingler” diyor Son-
ya. Insanlar Vatan Cephesi ve Kizil
Ordu lehine sloganlar atip, sarkilar,
marslar sOyler. Dans eder, horon te-
per. Daglardan gelen partizanlara sa-
rilip onlar eller iizerinde gezdirirler.

Halk sokaklarda coskuyla zaferi
kutlarken, yeni yonetim giinlik isle-
rine baslamistir bile. Bir zafere iste
boyle ulasilmistir. inangla, demir di-
siplinle, fedakarliklarla ve en 6nem-
lisi marksist leninist ideolojinin gii-
cline inanarak; onu dogmalastirarak,
darlastirarak degil.
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Kadronun Yoldashgin Ve

Orgiitlii

Icov.o

ugiin Partililesmesi

Metin Gocer

Yoldaslik iliskilerinin merkezinde siyasal birlikteligin amac ve hedeflerinin
belirleyiciligi yetersiz kaliyorsa ya da merkezine bunlar konulmuyorsa orada
yoldashk iliskilerinin partililesmesinden ya da partililesebileceginden
bahsedemeyiz. Orada parti normlarindan, kurallarindan, ihtiyaclarindan
ziyade kisilerin kuiclik burjuva beklentileri, ihtiyaglari, normlari ve kurallari
devriye girer. Bunun sonucunda da, devrimcilige yakismayan, onlara ait
olmayan bicimde dilde, tslupta bozulma, saygi, sevgi ve glivende azalma
bas gosterir. Devrimciligimizin gelisme donemine aitse bunlar yetmezlik,
yetersizlik ve zayiflik olarak addedilebilir. Yok, eger bir bes-on yillik
devrimciligimizin sonrasinda bu tiir 6zellikler bizde varligini koruyorsa
¢6ziilme ve clirime halindeyiz demektir.

Kadronun Partililesmesi

Kadronun ideolojik, politik, oOr-
giitsel, kiiltiirel, kisilik egitiminin
merkezi ve kaynagi partidir ve parti
olmalidir. Parti kadrolarin niteliksel
ortakligini yaratmalidir. Bu ne anla-
ma gelir? Parti, kendisi ve smifi i¢in
ilkesel nitelikte olan uzlagsmaz ce-
liskiler dogrultusunda tam anlamry-
la siif bilincine sahip kadrolardan
olusur ve bunlarm birlikteliginden
meydana gelir. Ve ayn1 zamanda da
miicadele ve yasamin sonsuz zengin-
ligi ve degiskenligi icerisinde hare-
ket halinde olan parti, miicadelenin
her yeni dongiisiinde yeni olanla ye-
ni bigimde ve diizeyde karsilasir. Bu

yeni durumsal karsilasma, partiye,
yeni gorevler ylikledigi gibi, bu yeni
gorevler kapsaminda da kadrosuna
yeni gorevler yiikler. Kadro, partinin
ve devrimin donemsel ve tarihsel go-
revlerine ve gereklerine gore kendini
hazirlamalidir; ihtiyaglar dogrultu-
sunda kendini donatmalidir. Bunlari
yaptig1 zaman kadro miicadelenin
ihtiyaclarina yanit olabilir ancak.
Demek ki, kadro, donemin, par-
tinin, devrimin ve is¢i smifinin ih-
tiyaclart dogrultusunda kendinde
niteliksel degisikliklere de yol aca-
cak niceliksel faaliyetin sonsuz ve
sinirsiz ugrasisi icerisinde olmalidir.
Aksi bir siyasal miicadele ve yasam
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olidiir, cansizdir ve dogmatiklik tire-
tir. Bundan dolayidir ki bir donem
basarili ve iiretken bir devrimcilik
icerisinde olanlar devrimin, partinin
yeni ihtiyaglarina yanit verecek bir
tarzda, ideolojik olarak, inang¢ ola-
rak, kararlilik olarak, emek olarak,
cesaret olarak kendilerini yenileye-
medikleri i¢in ya ¢ok geriye diiserler
ya da saflar terk edecek kadar sav-
rulurlar.

Yetkin, yaratict ve yetenekli kad-
ronun gelistirilebilmesinin bir yonii
kadronun kendi sorumlulugundadir

adro, partinin ve
devrimin dénemsel

ve tarihsel gorevlerine ve
gereklerine goére kendini
hazirlamalidir; ihtiyaclar
dogrultusunda kendini
donatmalidir. Bunlari
yaptigi zaman kadro
miicadelenin ihtiyaclarina
yanit olabilir ancak.

ama temel olan partinin omuzlarin-
dadir. Parti, kadrosunu kendi geli-
sim stratejisiyle uyumlu bir sekilde
egitmek, donatmak ve hazirlamak
zorundadir. Kadronun hazirlanmasi
ve yetistirilmesi tamamen bu stra-
tejik plan gercevesinde olmalidir ki
kadronun partililesmesinden bahse-
debilelim. Aksi durumda, kadro ne
kadar inangli olursa olsun, ne kadar
yetenekli olursa olsun ancak ve an-
cak kendi 6ngorii ve becerileri kadar
devrimin ve partinin ihtiyaclarina
yanit olabilir. Bu da bireysel kalma-
ya mahkiim bir devrimci tiretkenlik-

tir. Boylesi bir iiretkenlik igerisinde
devrimcinin partililesme san1 yoktur.
Bundan sonra ikinci soru devreye gi-
rer: Bunu nasil yapacak? Marksizm
leninizm  ideolojisinin  6ziimsen-
mesini ve bu 6ziimsemeyle birlikte
siyasal miicadeleye uyarlanmasini
saglama ugrasisinda olmasi en On-
celikli gorevleri arasinda olacaktir.
Bunun i¢in de, partinin niifuz ettigi
en kiigiik birimde bile asla ve asla ih-
mal edilmeden, ertelenmeden, bikip
usanmadan her donem ve her zaman
ve her mekanda marksist leninist
ideolojinin egitim, 6grenim konusu
haline getirilmesi en zorunlu gorev-
lerdendir. Ornegin on yillik bir parti
kadrosu son dort-bes yildir marksist
leninist klasiklerden herhangi birini
okumamissa bu nasil izah edilebilir!?
Ustelik bu tekil bir durumu da ifade
etmiyor. Bu kadro nasil marksist le-
ninist ideolojiden ve onun bilimin-
den yararlanabilir, beslenebilir? Bu
kadronun oksijensiz kalacagi asikar
degil mi? Ve bdyle olunca da oniine
cikan ilk engelde ya da ilk sinavda
cuvallayacagi kaginilmaz degil mi?
Kadro ilgisiz olabilir, kadro yone-
lim zayiflig1 gosterebilir, kadro me-
raksiz olabilir; kapitalizmin yaratti-
g1 ve tiiketicilestirdigi bir toplumda
komiinistler de bundan kendilerine
diisen pay1 almaktadir zaten. Mesele
de buradadir. Parti, orgiitlii ve iradi
gii¢c demektir. Parti sinif hareketinin
gelisimini ve onun burjuvaziye karst
yiiriittiigli ekonomik siyasi miicade-
lesini yalniz ve orgiitsiiz birakama-
yacagina ve kendi kurtulug felsefesi
tam da bu birakmama tizerine kurulu
olduguna gore, kadrolarini da kapita-
lizmin ve onun burjuva ideolojisinin
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insafina ve kemirisine birakmaya-
cagma ve birakmamasi gerektigine
gore, bu oOncelikli ertelenemez go-
revini, Ustelik basarili bir sekilde de
yapmak zorundadir.

En kiiciik orgiitsel isleyisin zorun-
lu bir pargast haline getirilmelidir
teorik-ideolojik egitim ve miicadele.
Bu zorunlu hale getirme de orgiitsel
isleyisin konusudur. Her yonetici or-
gan partinin geligim stratejisi ¢izgisi
dogrultusunda, onceligi bu olguya
vererek ve bununla birlikte kadronun
Ozel ilgi alanlarin1 da dikkate alan
bir teorik-ideolojik egitim programi
olusturmalt ve bunun yonetimi ve
denetimi merkezilesen orglitsel isle-
yisin bir pargasi haline getirilmelidir.

Maddi tiretim alani, kisinin, zihin-
sel tiretimini de belirler. Kisiden 6n-
ce parti iste bu maddi iiretim alanini
olusturmak zorundadir. Parti Once-
likli olarak kendi sorumlulugunu ye-
rine getirmelidir. Bu, kadronun her
seyi partiden bekleyecegi anlamina
da gelmemelidir. Kadro tabi ki kendi
tizerine diisen sorumluk ve “gdrevi”
yerine getirmekle miikelleftir.

Kendi gergekligini gormek! Kendi
gercekligini goremeyen bir yonetici
ve kadro bagkalarmin basarisini da
heba eder. Kendi gergekligini gore-
meyen bagkasinin gercekligini de
goremez; bu da onlarla ilgili kesin
kes yanlig karar vermek demek olur.
Kendi gercekligini dahi géremeyen
birinin partililesmesinden bahsedile-
bilir mi?

Kadronun partililesmesinin  en
onemli kriterlerinden ve olmazsa
olamazlarindan biri, kadronun kendi
gercekligini gormesidir. Kendi ger-
cekligini gbérmeyen bir kadro asla

partililesemez. O hep idealizmin si-
nirlarinda dolasir, mutlu ve bahtiyar
bir devrimcilik hep ondan uzak olur.
Culnkd kendi gercekliginde yasaya-
mayan kendisiyle barisik da olamaz.
Kendisiyle barisik olamayaninsa
partisiyle, yoldaslariyla da barisik
olmasini beklememek gerekir.
Kendisiyle barigik olmayan ken-
disine bile sevgi temelinde yaklasa-
maz. Yoldaslarina da bdylece; sevgi,
giiven, baglilik temelinde yaklasa-
maz, aralarda hep duvarlarin bulun-
mast kagiilmaz olur. Yoldaglarinla

[ X
Orgﬁtlﬂlﬁk bir
ideolojinin ve onun
partisinin maddilesmesinin
var olma bi¢imidir.
Komiinistler bundan
dolayidir ki, kendilerinin

ve miicadelenin sorunlarini
¢6zmenin birinci adimini

iste buradan atmak
zorundadirlar.

sevgi, giiven, baglilik temelinde ilig-
ki kurabilmenin tek yolu partililes-
mekten gecer.

Disipline, kurallara uymayan ve
yasamda proleter durusa yanagma-
yan, bunlar1 kendi disinda gdren ve
fakat yoldasindan da bunlar1 bek-
lemekte asla bir sakinca gormeyen
partililesmemis demektir.

Partili bir kadronun nasil yasa-
mall sorusuna yanitt net olmalidir:
Partililesmis bir yasam! Burada elde
edilecek netlik, diger gorevlerin de
istesinden rahatlikla gelmeyi sagla-
yacaktir.
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Partili olan birisi kendine gore bir
yasam tarzi kurmaz, onun biitiin ya-
sam tarzini partinin normlar1 olustur-
mal1 ve belirlemelidir.

Kadronun partililesmesi demek,
kadronun partinin ihtiyaglar1 dogrul-
tusunda beceri, yetenek ve tiim ener-
jisini sunmast demektir.

Kadronun partililesmesi demek,
basariya kilitlenmesi demektir. Ba-
sartya kilitlenmeyen bir devrimcinin
yasami ve zaferi kazanma sansi var
midir?

6 rnegin on yillik bir
parti kadrosu son
dort-bes yildir marksist
leninist klasiklerden
herhangi birini
okumamissa bu nasil
izah edilebilir!? Ustelik
bu tekil bir durumu da
ifade etmiyor. Bu kadro
nasil marksist leninist
ideolojiden ve onun
biliminden yararlanabilir,
beslenebilir?

Yasamini, devrimciligini ve dev-
rimci goérevlerini idare eder bir tarzla
yasayanlarin partililesme ve devrimi
orgiitleme olanaklar1 ve olasiliklart
var midir?

Kapitalizm, her saat ve her yerde
kendine gore sekillendirmeye caligir
insanlari, onlarin beyinlerine ve yii-
reklerine giinde binlerce kez saldiri
diizenler. Sekillendirmeye, bigim-
lendirmeye, kisiliklerini ve kimlikle-
rini ellerinden almaya calisir. Iradesi,

Ozginliiglh ve orgiitliligi kirilmis,
tektiplestirigmis kisilikler yaratmaya
caligir. Esirlestirilmis ve nesnelesti-
rilmis bedenler ve ruhlar yaratmak
ister. Devrimciler de biitiin bu saldi-
rilarla kars1 karsiya kalirlar. Devrim-
ci kendisini kendi degerleriyle yani
ideolojisiyle ne oranda donatirsa,
bunlar1 igsellestirirse ve yasaminin
her ayrintisinda yon verici hale ge-
tirirse, iste o zaman, kapitalizmin bu
formatlama cabasi bosa ¢ikartilmis
olur. Kapitalizm, insani ¢iiriiten ve
nesnelestiren bu politikadan, insan-
lar da hep kendine dayatilan bu uy-
gulamalara karg1 miicadeleden asla
vazgecememislerdir. Devrimcilik
iste bu vazgegmemenin en ideolojik,
en bilincli, en orgdtli ve en militan
miicadeleci halidir. Ama sorun bura-
da kalmyor iste. Onemli bir adim ve
yasamdir devrimcilik ama onu giiglii
kilmak gerekir ki kapitalizmin zehri
niifuz etmesin; devrimciler bunu da
ancak partilileserek yapabilirler.
Ben’in oldugu yerde partililesme
yoktur, bireyciligin oldugu yerde
partililesme yoktur, bencilligin oldu-
gu yerde partililesme yoktur, kendini
yasattigin yerde partililesme yoktur,
egonun oldugu yerde partililesme
yoktur. Ben’in egemen ve etkin oldu-
gu her yerde, kendi kuralini koyma
ve kendini yagatma vardir. Partinin
kurallari, mucadelenin ihtiyaclari,
yoldaginin ihtiyaglari yoktur. Sen
varsindir, senin bireyci kiglk diinya-
na hapsettigin ““devrimciligin™ var-
dir. Kolektiflegmeyen, ortaklagma-
yan/ortaklagamayan, dnce yoldasim
ve partim demeyen/diyemeyen her
davranig, her digstince, her pratik
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partililesmemis,  partililesememis
kisiligin ozellikleridir.

Devrime adanmig kisi, partililes-
meden umutlarimi, tutkularmni, istek-
lerini, amaglarint ve hedeflerini ger-
ceklestiremez. Partililesme oranimiz
ya da diizeyimiz, bu isteklerimizi
hem ne oranda istedigimizi, hem de
onlara ne oranda inandigimizi goste-
rir. Isteme diizeyi partililesmede, ya-
ni Orgiitsel ve siyasal faaliyetimizle
kurdugumuz iliskide, yoldaslarimiz-
la kurdugumuz iliskide agiga cikar.
Olgiiliir, bicilir ve tartilir. Maddi
diinyadan kopuk beynimizde tasar-
ladigimiz kriterler degildir bunlar.
Maddi karsiligi 6l¢iilebilir, denetle-
nebilir, sinanabilir ve yonetebilir ol-
maktan uzak her tiirlii fikir ve buna
bagli yorum idealizmin yontemidir.
Bundan dolayi, kimse, gerceklige
denk gelmeyen yorumlarla kendisi-
ne, kendi gergekligine denk gelme-
yen degerlendirmeler yapmamalidir.

Devrimci yagamimiz ve gorev-
lerimizde ortaya ¢ikan zayifliklar,
yetmezlikler, niteliksiz ve iddiasiz
yasamlar tesadiifi degildir. Diigiiniin
ki bir devrimci, hem zayif ve tutarsiz
yasayacak, hem halkiyla ve smifiyla
yiizeysel iligkilenecek, hem yoldas-
larina hoyratca ve nobranca davra-
nacak, sevgisiz ve giivensiz iligkile-
necek, sonra da, kendisinde herhangi
bir sorun, sikinti, eksiklik, yetmezlik
olmadigini sanacak, diisiinecek. Par-
cali devrimciligin ve parcali kisiligin
maddi ve zihinsel {iretimi de haliyle
parcali ve sorunlu olur.

Partili, giiclinii miicadelede yaratti-
g1 degerlerden almalidir; ortaya koy-
dugu emekten almalidir. Yetkisinden
degil yetkinliginden almalidir, konu-

mundan degil bilgisinden, becerisin-
den almalidir, emir-talimattan degil
iknadan almalidir. Baskiciliktan ve
biirokratizmden degil sevgi, saygi ve
giivenden almalidir. Partinin ¢izgi-
sini, hukukunu tutarli ve kararli bir
sekilde uygulamaktan almalidir. Par-
tinin, halkinin, smifinin hakliligin-
dan ve giiciinden almalidir. Giiciinii,
partinin ve miicadelenin temel dog-
rularindan almayanlarin limpenlese-
cegi, kabalasacagi, saygisizlasacagi,
giivensizlesecegi, bireycilesecegi,

Ben’in egemen ve etkin
oldugu her yerde,
kendi kuralini koyma

ve kendini yasatma
vardir. Partinin kurallari,
miicadelenin ihtiyaglari,
yoldasinin ihtiyaglari
yoktur. Kolektiflesmeyen,
6nce yoldasim ve partim
diyemeyen her her

pratik partililesmemis,

partililesememis kisiligin
ozellikleridir.

bencillesecegi, adalet ve hukuktan
kopacagi, yabancilasacagi, biirokrat-
lasacagi, diizen kuracagi kaginilmaz
olandir. Bu da partililesmemek de-
mektir.

Her partili kendisini bu gozle sor-
gulamalidir. Sayilanlara denk diise-
cek yaklasimlar kesinlikle mahkum
edilmeli ve izin verilmemelidir.
Ozgiirlesmis, saygm devrimci kisi-
lik ancak burjuva kisiligin davranig
Ozeliklerinden tamamen kurtulmakla
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olanakli olabilir. Kii¢iik burjuva kisi-
lik 6zelliklerini giinliik yagamin bir
pargasi haline getirerek devrimcile-
silemeyecegi, boylesi kisiliklerin de
ne devrime, ne partiye pek bir hayir-
larinin dokunmayacagi, hatta zarar
verecegi ¢ok acik bir gercektir.
Yoldaghgin Partililesmesi
Yoldasligin partililesmesinin birin-
ci noktast: 6ncelikli olarak kendimi-
zin ve daha sonra yoldag(lar)imizin
devrimle, partiyle, miicadeleyle, dar
anlamiyla gorevlerle nasil bir iligki

evrimci kendisini

kendi degerleriyle

yani ideolojisiyle ne
oranda donatirsa, bunlari
icsellestirirse ve yasaminin
her ayrintisinda y6n

verici hale getirirse, iste

o zaman, kapitalizmin bu
formatlama ¢abasi bosa
cikartilmis olur.

kurdugudur. Partili kadrolar, miica-
delenin ve devrimin ihtiyaglarimni go-
zettiklerinde ve partinin programatik
hedefleri dogrultusunda tutarli bir
ideolojik, siyasal ve orgiitsel miica-
dele yiiriittiiklerinde ancak o zaman
yoldasligin partililesmesinin nesnel
zeminini yaratmis olabilirler.
Yoldasligin partililesmesi demek,
yoldashk iligkilerinin  merkezine
onlari bir araya getiren olgularin
konmas! demektir. Bu da siyasal
birliktelik ve o siyasal birlikteligin

kriterleridir, amac¢ ve hedefleridir.
Yoldaslik iliskilerinin merkezinde si-
yasal birlikteligin amag ve hedefleri-
nin belirleyiciligi yetersiz kaliyorsa
ya da merkezine bunlar konulmu-
yorsa orada yoldaglik iliskilerinin
partililesmesinden ya da partililese-
bileceginden bahsedemeyiz. Orada
parti normlarindan, kurallarindan,
ihtiyaclarindan ziyade kigsilerin ku-
cuk burjuva beklentileri, ihtiyaglari,
normlari ve kurallari devriye girer.
Bunun sonucunda da, devrimcilige
yakismayan, onlara ait olmayan bi-
cimde dilde, tslupta bozulma, saygt,
sevgi ve guvende azalma bas gos-
terir. Bu Ozellikler ve davranislar
tesadufi, ortaya ¢cikmis davraniglar
degildir, tamamen sinifsallik igerir
ve siniflara aittir. Devrimciligimizin
gelisme donemine aitse bunlar yet-
mezlik, yetersizlik ve zayiflik olarak
addedilebilir. Yok, eger bir beg-on
yilhk devrimciligimizin sonrasinda
bu tir 6zellikler bizde varligini koru-
yorsa ¢Ozllme ve ¢uriime halindeyiz
demektir. Bundan dolayt, iki duruma
kars1 gosterecegimiz tepki ve mica-
dele dlzeyi de farklilik arz etmelidir.
Miicadelenin, partinin, orgiitiin,
yoldagimin ihtiyaglarini  merkeze
koymayan, bunlar1 dikkate almayan
ve bu normlara gore yasamayanin
yasami bireycidir, benmerkezcidir
ve de partililesmemistir, partililesti-
rilmemistir, partililestirilememistir.
Partililesmemis kisilik yoldasligin
partililesmesini de saglayamaz.
Yoldashgm partililesmesi ve gelis-
mesi, komiinistlerin sinifsal bilinci,
diisiinceyi, yasami, siyasal durusu,
orgiitliiligi ve yoldashk ilisiklerini
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kendi pratikleriyle hangi oranda ic-
kinlestirdiklerine baglidir.

Kisi, yoldaglik iligkilerinin parti-
lilesmesini istiyorsa once kendisin-
den baglamasi gerektigini bilecek.
Once, kendindeki kiiciik burjuva
bilince, kiiltiire, aliskanliklara vura-
cak; kendine, sinifina ve partisine ait
olmayana kars1 kararli bir miicadele
yiirlitecek ki yoldasina bu bilingle
yaklasabilsin, yoldasligini partililes-
tirebilsin.

Yoldaghgin partililestirilmesi on-
celikle kisinin devrimci degerleri
miicadelede ve yasaminda tam an-
lamiyla igsellestirmesiyle olanaklt
olur. Kendine yoldas olmay! becer-
mek de diyebiliriz buna. Kendine
yoldas olmay1 beceremeden, basa-
ramadan kendindeki yetersizlikleri
ve yetmezlikleri aciga ¢ikartmadan
ve onlar1 yenmeden yoldasinla yol-
dashgini partililestiremezsin. Sende
yeterli oranda olamayan bir degeri
baskasinda olsa bile goremezsin.
Kendinde oldugu kadarmmi gorebi-
lirsin, verebilirsin ve alabilirsin. Bu
anlamiyla bir kargilik iliskisinden
bahsedebiliriz, aksi bireyci, bekle-
meci bir tarz olur.

Kendine yoldas olmay1 becermek
ayni zamanda partililesmek demek-
tir. Demek ki partililesmenin ve
yoldaslik iligkilerini de partililestir-
menin Oncelikli ve birinci kosulu,
kendinin partililesmesinden gecer.
Bu yapilmayinca, yoldagini partili-
lestiremeyecegin gibi onunla partili-
lesmis bir yoldaslik iligkisi de kura-
mazsin.

Devrimcilikte en yavan davranis-
lardan birisi, her ne olursa olsun hep
karsidan bekleme iligkisi ve tarzidir.

Kendi hatalarini, zorda kalinca, soz
ucuyla kabul eden, ancak ikinci,
tclncu, dordunci cumleleri “ama”
ve “sen de” ile devam ederek kuran
bir tarz, boyle bir biling, dzelestiri-
den bu kadar uzak bir kafa yoldas-
lik iligkilerini partililegstirilebilir mi?
Ama’larla kurulan cumlelerin surek-
lilesmesinin pratik karsihigi, tam bir
kicuk burjuva cikar iliskisi degil
midir? Karsilik esastir, merkezdedir
yoldaslik iliskilerinde; kendisinden
bakmaz, bakamaz.

Karsilik kapitalist tretim iligki-
sinde meta degisimi demektir. Bir
metay1 ancak onun karsiligina denk
gelen degerdeki bir metayla degisti-
rebilirsiniz. Kapitalist iiretim iligki-
lerinin temel bir unsuru olarak, emek
giiclinlin ticretlendirilmesi bir “kar-
silik” olgusuna tekabiil eder. Emek
giici metadir ve onun da degeri,
tiptkt diger metalar gibi, iiretilmesi
icin gerekli ortala toplumsal emek
miktarinca belirlenir. Cogu zaman da
baska etkenler nedeniyle bu degerin
altinda iicretlendirilir. Isci de “karsi-
ligin1” aldigimi sandig1 emek giiciini
satisa ¢ikartir, Ama bu meta (emek
giicll), kendisini tiretmek i¢in gerekli
olandan ¢ok daha fazla deger tiret-
me yetenegine sahiptir. Bu nedenle
is¢i, emekgiicii metasinin degerine
denk diisecek bir iicret alsa da, asla
harcadig1 emegin karsiligini alamaz.
Karsiligin alinamamasi ve diger yan-
dan da {iretimin ve sermayenin mer-
kezilesmesi ve yogunlagmasi is¢iyi
trettigine karsi iyice yabancilastirir.
Uretim ve tiiketim bigimi de bu ya-
bancilagmay1 koriikler. Boylece isci-
de de kendisine ait olmayan bir duy-
gu ve diislince onun yasamina sirayet
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eder, ta ki simif bilincine ulasana ve
bu yabancilasmadan ve karsilik ilig-
kisinden kurtulana kadar. Isci i¢in de
kargilik iligkisinin kendini trettigi
yer iste burasidir. Burjuvazinin is¢i
simifina kazandirmaya c¢alistigi bir
diisiince ve yasam aligkanlig1 bigi-
midir bu olan. Bundan kolay1 karsi-
lilik iligkisinin smifsal bir karakteri
vardir, sinifsal bir davranisi yansitir.
Burjuvaziye, onun kapitalist sistemi-
ne ve onun miilkiyet iligkileri bigi-
mine ve son tahlilde onun metasina
ait bir durumdur. Siifsallig1 bura-

D isipline, kurallara
uymayan ve yasam-
da proleter durusa
yanasmayan, bunlari
kendi disinda géren ve
fakat yoldasindan da
bunlari beklemekte asla
bir sakinca gérmeyen
devrimci, partililesmemis
demektir.

dan gelir, proletaryaya da disaridan
eklemlenen bir duygu ve diisiincedir,
ona ait degildir. Bundan dolay1 da
kendisine ait olmayan bu davranis ve
diisiince biciminden kurtulma prole-
taryanin oncelikli gorevleri arasinda
olmalidir. Devrimciler de kendileri-
ne ve kendi smiflarma ait olmayan
bu karsilik iliskisinin girdabindan
kolay kolay kurtulamazlar. Bunun
icin cok giiclii ve koklii bir miicadele
yiiriitiilmesi gerekir.

Komiinistler her ne kadar kapita-
lizm kosullarinda ve kusatmasinda

yasasa da kendi Ozgiir alanlarinda,
yani partili yasamda, komiinist ya-
sam tarzini yasamak zorundadir,
biitiin dezavantajlara ragmen, biitlin
olumsuzluklara ragmen gelecegin
komiinist toplumunu ve onun insa-
nini simdiden olusturma, gelistireme
ugrasisi devrimciligin temel gorevle-
rindendir. Bu davraniglarin ve yasam
tarzinin ve eyleminin i¢inde de kar-
silik alma, verme ve bekleme iliski
bicimi yoktur.

Komiinist toplumun insani, top-
lumsal gorev ve sorumluluklarini,
toplumsal isleyisin en ileri diizeyine
gelmig bi¢imi olan komiinizmde, or-
takca yasam, iiretim ve dogal igbdlii-
mi ¢ergevesinde kurar. Giiniimiiziin
komiinist insaninin da basta yoldas-
lik iliskileri olmak iizere, halkiyla
kurdugu iliskilenisin bigimini ve
Oziinii iste bu karsilik beklemeden,
tamamen sunma iizerine kurdugu
iligkilenis bigimi olusturur.

Kiginin bilincinde ve yasaminda
yarattig1 ve yaratacagi bu diizey ta-
bi ki halkiyla ve yoldaslaryla ku-
racagl iliskinin de aynasidir. Eger
komiinistlerin buralarda ortaya ¢i-
kan davranislarinda bir sorun varsa,
o, kesinlikle kiiclik burjuva kisilik
ozelliklerini kendinde yasattig1 igin-
dir, kiigiik burjuva bilingten, diisiin-
ce tarzindan, yasamdan, miilkiyet
iligkisinden kopmadigi, kopamadigi
igindir.

Siif tavri biitiin bunlardan dola-
y1 uzlagmaz kargitlik igerir. Bizlerin
de her davranisi bir sinif tavrina,
davranigina tekabiil eder. Bu goz-
le yasamimizi ve devrimciligimizi
sorguladigimizda, ustelik biitiin ek-
sikliklerimize ragmen kendimizle
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uzlagmaz barigiklik igerisinde oldu-
gumuz icin, bu da, tabi ki yoldaslik
iligkilerine de yansiyacaktir.

Davranista ve dilde ortaya ¢ikan;
0zen, nezaket, sevgi, saygi tamamen
ideolojik derinlik ve sinifsal karak-
terin bizdeki icsellesme oraniyla
ilintilidir. Kendimize, yoldasimiza
ve partimize karst bir hoyratlik, bir
saygisizlik, bir kabalik, bir limpen-
lik, bir diizeysizlik, bir incelikten
yoksunluk, bir 6zensizlik, bir deger
vermezlik hali varsa burada kisi hem
devrimciligini  icsellestirmemistir,
hem de partililesmemistir. Onu yo-
neten hala diinden devraldigi, at-
madigi-atamadigi, kurtulmadigi-ku-
rutulamadigr ve kendinde yasattig
kiigiik burjuva kisilik 6zellikleridir.
Yoldaslik iliskilerini zehirleyen ol-
gularin baginda iste bu gelmektedir.

Kigiik burjuva kisilik hep, her se-
yin merkezine kendini koyar. Adeta
kendi adasinda, kendi diinyasinda
yasar. Ona dokunamazsin, elestire-
mezsin; kilig-kalkanlart her daim ha-
zir ve nazirdir. Boylesi bir kisiligin
yoldaslik iligkilerini ve yoldashigini
partililestirmesi miimkiin olabilir
mi?

Verebileceginiz, sunabileceginiz
seyler tilkkenmeye baslamigsa ve bu
durumunuzun farkinda da degilseniz
iste o zaman yetkiye dayali devrim-
cilik devreye girer. Yetkiye dayali
devrimcilikten de yoldaghigin partili-
lesmesini bekleyemezsiniz. Kendini
beslemeyen, kendini gelistirmeyen,
kendini donatamayan, kendini yo-
netmeyen/ydnetemeyen, ne bir par-
tiyi yonetebilir, ne gorevlerini, ne
de yoldaslik iliskilerini. Bunlar ol-
mayinca da, duygusal, ylizeysel, ref-

leksel, kompleksli, bireysel, kibirli,
egoist yaklasimlar devreye girer.
Akil ve duygu yerini duygusalliga
ve tepkiye birakir.

En onemli kopma-kopus benden
kopmadir. Bir devrimci biitiin bun-
lar1 saglikli bir sekilde yapmak igin
kendisinde yeniyi kurmak zorunda-
dir. Bunun da en 6nemli adimlarin-
dan birisi iste bu benden kopma ey-
lemidir.

Ben ve bencilik bu 6fkenin ve sev-
gisizligin ve saygisizigimn kaynagi
degil midir?

Yoldasllgm
partililesmesi
demek, yoldashk
iliskilerinin merkezine
onlari bir araya getiren
olgularin konmasi

demektir. Bu da siyasal
birliktelik ve o siyasal

birlikteligin kriterleridir,
amac ve hedefleridir.

Bu hoyratca yaklagimlar “ben’ine”
dokunuldugu i¢in ve benini koruma
giidiisiinden, diirtiisiinden kaynak-
lanmiyor mu?

Bu davranislarin toplami benin ve
egonun esiri olmak demek degil mi?

Devrim, insanlart yogunluklu bir
sekilde miicadelenin igerisine ¢eker,
bu miicadele icerisinde partide bulu-
san kisiler her seylerini ve biitiin ye-
tenek ve enerjilerini ortaya koymaya
caligirlar; bundan dolayidir ki iyi bir
yonetici sinirsiz ve sonsuz inancgla
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kavgaya atilan yoldaslarina hak et-
tikleri degeri vermek zorundadir.

Yoldaglarina karst sevgi ve say-
giyla yaklagmasini bilmeyenler, hal-
ka kars1 bunu nasil yapar ve onlarin
saygl ve sevgisini ve giivenini nasil
kazanir?

Yoldaslara, partiye, yasama, sinifa
deger vermekten ne anliyoruz ve ne
anlamaliy1z? Bu soruya verecegimiz
yanitlar ve buradan c¢ikartacagimiz
sonuclar yoldasligin partililesmesin-
de ¢ok onemli bir diizeyin yakalan-
masini kolaylagtiracaktir.

Orgiitliiliigiin Partililesmesi

Orgiitlii olmayan bir miicadele
diisman karsisinda savasi kazanmak
bir yana herhangi bir muharebeyi
bile kazanamaz. Bastan kaybetmis
demektir o. Kapitalizmin meta iire-
timi iiretici gli¢ler arasindaki iliskiyi
ve buna bagli olarak da biitiin top-
lumu merkezilestirdiyse ve bundan
da onun en iist bicimi olan devlet
oOrgiitii ortaya ciktiysa, proletarya ve
onun onciisii de kendi merkezilesmis
orgiitiinli, yani Komiinist Parti’sini
ve onun muazzam igleyisini sagla-
malidir.

Orgiit ve orgiitliiliik de sinifsal bir
karakter tasir. Eger boyle olmasaydi
orgiite ve orgiitliiliige gerek kalmaz-
di. Yetenekli bireyler ve kahramanlar
sorunu ¢ozerdi. Oysa durum hi¢ de
boyle degildir. Orgiit ve orgiitliiliik
sinifin, siifsal bilincinin kolektifles-
mis, maddilesmis, siyasallagmis ve
diisiincelesmis yapist ve isleyisidir;
onun siyasal merkezidir.

Kapitalist somiirii sisteminin ve
burjuvazinin siyasal ve ekonomik
varligini siirdiirmesinin temel kosu-

lu, kendi siyasal ve ekonomik siste-
mini merkezilestirmesidir. Merke-
zilesmesi, sistemin orgiitliligiinin
cok gelismis bir asamasina tekabiil
eder. Bu orgiitliilik ve onun isleyisi
burjuva devlet aygitinin yapisini ve
isleyisini saglamlastirir.

Sémiirgeci fasist diktatorliik, nite-
ligini, karakterini ve oOrgiitliliigini
ve onun diizeyini ve bigimini kapi-
talizmin bu igleyen yasasindan alir.
Yani proletaryanin bilincinden ba-
gimsiz, onun disinda ama ona karsi
gelisen bir durumdur. Proletarya,
durumu kendi lehine ¢evirmek igin
baslangigta ekonomik, smnif bilin-
ci kazandik¢a da siyasal miicadele
yiirliterek bu durumu degistirmeye
caligir. Bu durumdan dolay1 prole-
tarya, kendisine kars1 kendisinin di-
sinda olusan bu orgiitliiligi (devleti)
dagitmak i¢in kendi merkezilesmis
siyasal orgiitliliigiinii kurmak ve is-
letmek zorundadir. Bunun igindir ki
proletaryanin orgiit ve orgiitliilikle
kuracagr iliski tamamen ideolojik
bir karakter tasir. Komiinistler bu
ideolojik ve ilkesel olanla buna denk
gelecek tarzda bir iligki kurmak zo-
rundadir.

Orgiitliiliigiin, orgiitselligin ve or-
giitsel isleyisin ideolojik niteliginin
yeterince kavranamamasi, tabi ki
burjuvaziye karsi tutarl ve giiglii bir
miicadelenin yiriitilemeyecegi an-
lamina gelir.

Ilkesel olanda yapilacak hata ve
eksiklikler basar1 sansini tamamen
ortadan kaldir. Orgiit ve orgiitliiliik,
yani onun siyasal merkezi olan Ko-
miinist Parti, bu anlamiyla proletar-
yanin en biiyiik silahidir. Bu meka-
nizmanin varlig1 kadar onu amacina
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uygun isletmek de yine ilkesel one-
me sahip bir konudur.

Komiinistler bu anlamiyla kendi-
lerine, orgiitlerine ¢ok acimasizca
sorular sorabilmelidir. Bu sorularin
acimasizlig1 onlarin devrimei iddia-
lariyla orantilidir. Devrimci iddianin
giicli bizleri hatalarimizla uzlasmaz
kilacaktir. Ve bunun i¢indir ki sinif-
sal durusumuz ve buna bagli istem-
lerimiz ve ideolojimiz o oranda ya-
samsallagir.

Orgiitsel sistem kurma, hukuku
isletme, toplanti diizenini, rapor sis-
temini isletme, kendini Orgiitleme
ve yoOnetme devrimci miicadelenin
abc’sidir. En temel olam1 kurmada,
kavramada, isletmede, bilince ve
eyleme ¢ikartmada, dogallagtirmada
ve her yoniiyle yasamsallastirmada
basar1 saglayamayanlarin orgiitlii ve
savascl bir parti olusturma sanslart
var midir? Orgiitiin ve orgiitliiliigiin
en temel sorunlarmi dahi ¢ézeme-
yenlerin kayda deger bir gelisme kat
etme olasiliklart var midir?

Strateji ve taktik ne kadar dogru
olursa olsun, onun yasamsallagmasi-
ni saglayacak olan, onu sinif ve tim
ezilenlerle birlestirecek ve bulustu-
racak olan, onu glinbegun yonetecek
ve isleyecek olan, onu glinbegiin ha-
talarindan arindiracak olan, yenile-
yecek ve onaracak olan, eskiyen ve
geride kalandan kurtaracak olan ve
gerekli olan ve ihtiyaci olanla do-
natacak olan orgltuniz yoksa ya da
niteligi ya da niceligi yeterli degilse,
strateji ve taktigin kargilik bulmasini
beklemek anlamsiz hatta sagma olur.

Orgiitliiliik, bilincin en organikles-
mis, en disipline olmus, en kolektif-
lesmis, en devrimcilermis, en sos-

yalistlesmis, en komiinistlesmis, en
paylagimcilagmis, en militanlagmis,
en eylemsellesmis, en teoriklesmis,
en soyutlanmig, en somutlanmis, en
orgiitlenmis ve en yogunlagmis hali-
dir.

Ister stratejiniz, ister taktiginiz, is-
terse de donemsel ya da giincel plan-
larimz istedigi kadar dogru olsun,
hatta en ayrintisina kadar mitkemmel
bir bicimde planlansin, bu planlari-
niz1 basarili bir sekilde uygulayacak
oOrgiitiinliz yoksa basarili olmaniz
miimkiin degildir.

n énemli kopma-kopus

benden kopmadir. Bir
devrimci biitiin bunlar
saglikh bir sekilde yapmak
icin kendisinde yeniyi
kurmak zorundadir. Bunun
da en 6nemli adimlarindan
birisi iste bu benden

kopma eylemidir.

Ne kadar dogru olursa olsun orta-
da orgiitliiliik yoksa basarili olma da
yoktur.

Orgutltlik bir ideolojinin ve onun
partisinin maddilegsmesinin var ol-
ma bicimidir. Komiinistler bundan
dolayidir ki, kendilerinin ve miica-
delenin sorunlarini ¢6zmenin birinci
adimini iste buradan atmak zorunda-
dirlar. Orgiitliiliige kendini orgiitle-
mekten ve yonetmekten baslamayan
bir komiinist, hiicresini de, birimini
de, organini da, komitesini de, ala-
nini da, partisini de Orgiitleyemez
ve yonetemez. Komiinistler en kotii
orgiitlilligiin bile orgiitsiizliikten da-
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ha iyi oldugunu bilmek zorundadir-
lar. Orgiitliiliigii de onun baglayici
ve zorunlu olan temel kurallartyla
yonetmek zorundadirlar. Cergevesi
cizilmemis, herkesin anlayabilece-
gi ve uygulayabilecegi icerikten ve
bicimden yoksun olan bir orgiitsel
isleyisin olmasi diisiiniilemez bile.
Bundan dolayidir ki, orgiitsel isleyi-

sin bigimi ve igerigi net, anlasilabi-
lir, denetlenebilir ve yonetilebilir bir
muhtevada olmalidir. Bunlar1 yerine
getirmeyenlerin, en temel Orgiitsel
gorev ve sorumluluklarini da yerine
getirmedikleri cok aciktir. Orgiitsel
biling, kiiltiir, isleyis ve hukuk buna
miisaade etmemelidir.
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Hasan Polat

Giinimuzde Zizek'le ilgili en yaygin ve algilara civilenmek istenen
basat takdim medyatik magazinsel olanidir. Feylesofumuz kendini marksist
olarak tanimlayan uretken bir dustindir, teorisyen, ciddi bir elestirmen degil

adeta pop-felsefe ikonu gibi sunulmaktadir. Kuskusuz bu sunuma ve
olusan imgeye feylosofumuzun da katkisi bulunmaktadir. Zizek, medyatik
gOsteriyi ve sohreti bir arag olarak kullanma yaklasimiyla tuhaf hal ve
jestleriyle pop star felsefeci imgesinin yeniden ve yeniden uretilmesine
imkanlar sunmaktadir. Tarihin ve hayatin eglenceli ironisi su ki Zizek ¢6-
ziimledigi kavramlastirdigi popliler kultir aleminin ve cangilinin
isleyis tuzaklarina yakalanmaktan kurtulamiyor.

Slavoj Zizek, sol sosyalist hareke-
tin ilgisine mazhar olan ve giderek
daha fazla teorik politik glindem-
lerine giris yapan sira disi, tuhaf ve
kendini marksist sayan bir filozof
olarak boy gosteriyor. Son yillarda
sik sik Tirkiye’ye gelip farkli konu-
larda konferanslar da veren Slavoj
Zizek, tim diinyada taninan, okunan
ve soziine kulak kabartilan marksist
filozof kimligi ve konumuyla 6ne ¢i-
kiyor. Ovgiilere ve sevgilere mazhar
oldugu kadar sovgiiler ve elestirilere
de bolca maruz kalan bir filozof ve
entelektiiel figiiriiyle karsi karsiyayiz.

Glintimiizde Zizek’le ilgili en yay-
gin ve algilara ¢ivilenmek istenen
basat takdim medyatik magazin-

sel olanidir. Feylesofumuz kendini
marksist olarak tanimlayan iiretken
bir diisiiniir, teorisyen, ciddi bir eles-
tirmen degil adeta pop-felsefe ikonu
gibi sunulmaktadir. Kuskusuz bu
sunuma ve olusan imgeye feyloso-
fumuzun da katkis1 bulunmaktadir.
Zizek, medyatik gosteriyi ve soh-
reti bir ara¢ olarak kullanma yakla-
simiyla tuhaf hal ve jestleriyle pop
star felsefeci imgesinin yeniden ve
yeniden iiretilmesine imkanlar sun-
maktadir. Tarihin ve hayatin eglen-
celi ironisi su ki Zizek ¢oziimledigi
kavramlastirdig1 popiiler kiiltiir ale-
minin ve cangilinin isleyis tuzakla-
rma yakalanmaktan kurtulamiyor.
Oyle ki gegilen bir durakta Zizek TV
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sOylesilerinde popiiler miizik yildi-
z1 Lady Gaga’yla arkadas olmadig,
tipi olmadigi (!) savunmasi yapmak
durumunda kaliyordu.

Pop-felsefe star1 imgesi ve algisty-
la Zizek’in kelimenin tam ve gergek
anlamiyla degersizlestirilip tiiketil-
digi soylenebilir. Bu imaj tiretme ve
tilketme bigiminin bir ¢esit deger-
sizlestirme ve etkisizlestirme islevi
oldugu; Zizek’ten daha ziyade mark-
sizmle ve filozofumuzun marksist

P op - felsefe stari
imgesi ve algisiyla
Zizek’in kelimenin tam
ve gercek anlamiyla
degersizlestirilip
tiiketildigi sdylenebilir.
Bunun Zizek’ten daha
ziyade marksizmle ve
filozofumuzun marksist
kimlikli ¢ikisiyla,
komiinizme tutunma
cabasiyla ilgili oldugunu
kaydetmek ve altini
cizmek gerekir.

kimlikli ¢ikigiyla, komiinizme tutun-
ma cabastyla ilgili oldugunu kaydet-
mek ve altin1 ¢izmek gerekir.
Benzer bir yiizeysellestirme,
carpitma ve etkisizlestirme son do-
nemlerde “Marks hakliydi” kampan-
yalartyla Marks’a yapilmis ve hala
yapilmaktadir. Diinya sermayesinin
onde gelen isimlerinin, burjuva aka-
demisyenlerin, iktisat¢ilarin “Marks
hakliydi” sdylemiyle 6n alip yeryiizii
efendilerinin istedigi bir Marks algi-

si/hakikati yerlestirmeye caligsmast
hafizalarda tazeligini korumaktadir.
Bu ideolojik islemde Marks sadece
ve yalnizca Das Kapital’in yazari,
sermayeyi ve kapitalizmin krizlerini
bilimsel olarak en iyi ¢6ziimleyen bi-
ridir. Hepsi bu kadardir. Proleter dev-
rimden, komiinizmden, siyasal orgiit
ve miicadeleden, kisacas1t marksizmi
olusturan temel Ogelerden ve bii-
tinliginden kopartilmis devrimci
olan ne varsa ondan arindirilmis bir
Marks. Iste tam da bu gerceklik ne-
deniyle burjuva egemen diisiincenin
tirettigi ve takdim ettigi popiiler im-
ge tuzaklarindan uzak durmak, bil-
hassa marksizmle ilgili sdylem ve
“hakikat” sunumlarina kars1 uyanik
ve elestirel durus gostermek aktii-
el bir gorevdir. Dolayisiyla, Slavoj
Zizek’in yaygin burjuva magazinsel
sunum ve algilartyla ilgilenmek ve
ciddiye almak gerekmiyor.

Kimileri 6rnegin, Biilent Somay,
Zizek’i adeta bir ahir zaman marksist
peygamberi ve kurtarici konumu-
na yerlestirir. Zizek’in “Ideolojinin
Yiice Nesnesi” kitabinda anlattig
bir anekdot (hikayecik) var: Zorunlu
askerlik hizmeti yapmakta olan bir
adam askerlikten kurtulmak i¢in de-
lilik rolii yapmaya karar verir. Seg-
tigi delilik tiirti de takinti nevrozu-
dur. Adamcagiz oniine ¢ikan biitiin
belgeleri, kagitlart alip géz attiktan
sonra “Bu degil” diye haykirip bir
yana firlatir. Sonunda bu durum {ist-
lerinin dikkatini ¢eker. Adam askeri
doktorun karsisina yollanir. Kendisi-
ne sorulan higbir soruya cevap ver-
medigi gibi doktorun masasindaki ve
raflardaki kagitlar1 da karistirip “Bu
degil” demeye, kagitlar1 etrafa fir-



latmaya devam eder. Bir siire sonra
doktor adamin deli olduguna kanaat
getirip askere tezkeresini yazar ve
eline tutusturur. Asker belgeye bir
g0z attiktan sonra “iste bu” diye ba-
girir.

Zizek’in arzunun nedeni ve sonu-
cunun ayni oldugunu vurgulamak
icin segtigi bu hikayeden ilham alan
Biilent Somay, hikayeyi nakledip
sosyalist marksist hareketin son on
yillarmi1 “bu degil” diyen askerin
durumuyla 6zdeslestirir. Zizek’le bu
stirecin sonuna gelindigini ilan eder.
Artik elimizde marksizm adina dev-
rimci arayigsa adres gosterecegimiz,
“iste bu” diyebileceklerimizden biri
var: Slavoj Zizek! Arayan Mevla’si-
n1 bulmustur. Biilent Somay ve ayn
liman ve giizergahta bekleyenlerin
Mevla’st ( Tanri’si, efendisi) ¢ika-
gelmistir. Zizek’in “iste bu!” ve bek-
lenen Mesih tadinda takdim edilisi
ne anlama gelmektedir? Burada re-
formist solun tipik ve asina refleks-
lerinden birini goriiyoruz. Bu durum,
yenilgilerin, diiskiinlesmenin mah-
sulii travmatik akilla enikonu sap-
kinlagmis sinizme ve konformizme
bogazina dek batmis varlik gerekge-
lerine ve var olma hakkina inancini
ve kendine giivenini yitirerek moral-
siz, mecalsiz kalmig sol sosyalist ke-
simlerin yiiziini yeniden marksizme
ve devrime donmesinin isareti kabul
edilebilir mi? Bundan emin degiliz.
Bir dizi ‘post’lu tezkereye iste bul!
Heveskarlig1 ve caresizligiyle mii-
racaat eden, marksist, post marksist,
yeni sol vb. sifatli reformist hareke-
tin Slavoj Zizek’le flortli ve heyeca-
n1 devrimci bir hal ve vaziyet alisa
yonelimi gostermiyor heniiz. Bu
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tiir entelektiiel diislinsel heyecan ve
coskularin g¢ogunlukla melankolik
bir efkar dagitmaya vardigi, bilhas-
sa akademik marksizmin soziin bii-
yiisiiyle diinyay1 degistirme naif ve
gerici arzularinin, bir entelektiiel tat-
min araci olmanin tesine gegmedigi
vurgulanmalidir.

Slavoj Zizek’in Diisiinsel
Seriivenine Kisa Bir Kesif Turu

Zizek’in diislinsel teorik seren-
cami biiyiik bir birikim ve kiilliyat
olusturur. Bu kiilliyat ¢okca eserde
verilidir. Tirk¢ede yayimlanmis bel-
li bash eserleri iizerinden giderek
bir Zizek dokiimii yapmak ve genel
bir tablo sunmak, Zizek’in diisiinsel
ve entelektiiel konumunun koordi-
natlarin1 verebilir. Bu nedenle belli
basli metinlerine kisa bir kesif turu
yapmak gerekir. “Ideolojinin Yiice
Nesnesi” filozofun ilk kitabidir. Bu
metin 0zgiin bir ideoloji teorisini ve
ayni zamanda Zizek’in felsefi man-
tik, yontem ve sistemini kurdugu ilk
metin 6zelligini de tasir. “Ideolojinin
Yiice Nesnesi” bir kole felsefi-te-
orik ¢ekirdektir. Sonraki tiim eser-
leri “Ideolojinin Yiice Nesnesi’nde
kurulan Lacan-Hegel-Marks veya
Lacan-Hegel-Hithcook ticlemesi ve
bagdastirmasinin felsefe mantiginin
dizgesinin a¢igin izler. “ideolojinin
Yiice Nesnesi’ni bir ideoloji teoris-
yeni olarak Zizek boliimiinde de ele
alip irdeleyecegimiz i¢in kesif turu-
muza diger eserlerle devam edelim.

“Biri Totalitarizm Mi Dedi” adli
metin Zizek’in ideolojik durus, iti-
raz, sorgulama ve liberal gericiligin
“ideolojik” totalitarizmiyle herke-
si teslim alma saldirisina karsi bir
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meydan okuma ve hesaplasma ca-
lismasidir.  Frankfurt Okulu’ndan
post modern teorisyenlere uzanan
genis ve birlesik bir kiimenin ortak
diisiinsel ve entelektiiel kullanim
metasi olarak siirekli dolasimda tu-
tulan totalitarizm, liberalizm gerici
ideo-politik hegemonyasinin temel
ve kurucu kavramlarindan biri ola-
rak iglev goriir. Zizek liberalizmin
bu hegemonik totalitarizm c¢esitle-
melerine itiraz eder. Liberalizmin
ve postmodernizmin sol ve sosyalist
diinyaya hikmetinden sual olunmaz
bir kavram ve kabul olarak dayattig
totalitarizm c¢esitlemelerini ve teori-
lerini tartismaya agar. Totalitarizm
(erktekeiligi, tim giiciin tek erkte
toplanmasi) kavram migferi altinda
kimi burjuva sol ve marksist odaklar
tarafindan da kabul edilip kullani-
lan argiiman (sav) ve tezleri ele alir.
Bu baglamda “bes kétiiye kullanim
nosyonu’nu (temel bilgi, kavram)
belirler; elestiriye tabi tutar ve red-
deder. Zizek totalitarizmin kimi sol
ve marksist hareketler tarafindan
kabuliiniin bliylik bir teorik hezi-
met oldugunu vurgular. Bu tespit ve
elestiri dnemli bir gergege, ideo-po-
litik yenilgiye dikkat ¢ekmektedir.

Frankfurt Okulu, postmodern teori
vb. odaklar1 tarafindan uluslararasi
marksist hareketin diislinsel diinya-
sina zerk edilen totalitarizm zehri
acik ki sol sosyalist devrimci hare-
ketlerin burjuva liberal demokratik
ufkun icine yeniden gekilerek ehli-
lestirilmesine hizmet etmistir ve hala
ayni iglevi yerine getirmektedir. Zira
totalitarizmin c¢esitli goriis oklarty-
la isaret ettigi glizergahlarin vardigi
tek liman/durak burjuva liberal sis-
temdir. Es deyisle, kurulu kapitalist
diizen ve burjuva diktatorliigiidiir.
Teorik bakimdan bol tuzakli ve gir-
dapli bir ideo-politik kavram olan
totalitarizm, teorik biitiinliigii olma-
yan bir burjuva elestiri ve diisiinceler
manzumesini ifade eder.
Totalitarizm adli ideo-politik is-
levli diisiince demetinin merkez tez
ve diisiincesi nazizm ile komiiniz-
mi esitler. Nazizm ile komiinizmi
totalitarizm kavramiyla diizleyip
aynilagtiran mantigin arka planinda
liberal demokrasinin mesrulugunun,
hakliligmin dayatilmasi durur. Mo-
dernizm ve aydinlanmanin iki agirt
sapmasi olarak kurgulanan fagizm
ve komiinizm iki totalitarizm bigimi
olarak ret ve mahkim edilir. Boyle-
ce, kapitalist modernite, burjuva dik-
tatorliigl kutsanir. Evrensel ve soyut
demokrasi bir fetis ve put haline ge-
tirilir ve ezilenlere dayatilir. Burjuva
demokrasisine riza iiretmenin ideo-
politik mantig1 kurulur. Totalitarizm
diisiince ¢esitlemeleriyle bir avug
azinligin diktatorliigiinden baska bir
sey olmayan burjuva demokrasisinin
gergekte otoriter, totaliter, oligarsik
vs. tim varolus 6zelliklerinin de {istii
ortiiliir. Tekelci sermayenin tepeden



tirnaga siddetle isleyen kanli dikta-
torliigii “demokratik toplum”, “di-
siplin toplumu”, “kontrol toplumu”
vb yumusak liberal ve postmodern
terimlerle kabul edilebilir, hazmedi-
lebilir hale getirilir.

Zizek’in “Biri Totalitarizm Mi De-
di” calismasi, totalitarizm goriis ve
mantigini elestirel ¢oziimlemeye tabi
tutar ve bes noktaya miidahale eder.
Totalitarizmi modernist aydinlanma-
nin zorunlu iiriinii olarak ileri siiren
postmodern tezin yami sira aydin-
lanmanin heniiz kendi potansiyelini
gerceklestirmedigini, totalitarizmin
bu Ozgiirlestirici potansiyeli ikame
edecek bir tehdit oldugunu savunan
goriisii (Habernas vd), felsefi ar-
ka plan1 ve teorik mantigi sorgular.
Ikinci olarak, Yahudi soykirimmi
somut politik ve sinifsal analize tabi
tutmadan salt modernizmin raydan
cikmas1 yiizeyselligine indirgen-
mesini carpict bi¢imde teshir eder.
Ozellikle Musevi katliamma uygu-
lanan Olciliyle aktiiel Miisliiman’in
durumuna  yaklagimindaki  ¢ifte
standartciligl, antisemitizmin ucuz
ve kotliye kullanimini, Batinin libe-
ralizmin antisemitizmi totalitarizm
dolaymmuyla Israil’i ve kendini ideo-
politik bakimdan koruma zirhina do-
niistirmesine dikkat ¢eker, onemli
elestiriler yapar. Fasizmi ve komii-
nizmi modernizmin ayn1 totaliter
bozulmasi ve sapmasi olarak goéren
ve gosteren liberal burjuva tezlerine
kars1 fagizm ile komiinizmin birbiri-
ne zit ve ayr nitelikte gergeklikler
oldugunu savunur. Politik totalita-
rizmin logos-merkezci metafizik
bir kendine kapanan yapidan zuhur
ettigini, bu nedenle higbir ontolojik
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yapi tarafindan igerilemeyen bir var
olusun tercih edilmesi gerektigini
ileri sliren Frankfurt Okulu miihiirli
“Aydinlanmanin Diyalektigi’ni red-
deder. Ontolojik yapiya indirgenen
bir politik varolusta 1srar eder. Ve be-
sinci nokta olarak postmodern kiiltiir
caligmalarinin ve liberal ideo-politik
saldirinin sosyalizm, Marksizm leni-
nizm ve Stalin sahsinda somutlagtir-
dig1 parti ¢izgisine baglilik, davaya

Bu durum, sinizme

ve konformizme
bogazina dek batmis
varlik gerekgcelerine ve var
olma hakkina inancini ve
kendine giivenini yitirerek
moralsiz, mecalsiz

kalmis sol sosyalist
kesimlerin yiiziinii yeniden
marksizme ve devrime
dénmesinin isareti kabul
edilebilir mi? Bundan emin

degiliz.

adanmighk konusunu tartisir. Bu
noktada da, liberal ideo-politik tez
ve elestiriye cepheden tavir alir. Yapi
¢Oziimcii kiiltiir ¢caligmalariin tota-
litarizm tezlerinden elestirilerine ge-
nis bir felsefi kiiltiirel alan1 dolasir.
Totalitarizm tezleriyle teorik alanda
hesaplasirken “liberal seciyesizlere”
anlamli cevaplar iiretir. Zizek’in ki-
tabin sunusunda soyledigi gibi “To-
talitarizm nosyonunu birakin etkili
bir kavramsal kavram olmay1 aslin-
da bir tiir kiytirik mazeret oldugunun
ifade edilme c¢abasidir. Totalitarizm
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nosyonu bizleri diislinmeye sevk
etmez, tam tersine bizleri kendi ta-
nimladig1 tarihsel gergeklikle ilgili
yeni bir i¢gorii edinmeye zorlar ve
hatta diisiinme zahmetinden kurtarir
hatta diislinmemizi aktif bir bi¢imde
onler”.

Zizek’in yayimmlanmis en uzun ki-
tabim dedigi “Gidiklanan Ozne” Ba-
t1 felsefesinde 6znenin soy kiitiiglini
ortaya seren oylumlu bir ¢alisma ve
temel eser olma Ozelligi gosterir.
Ronesans’tan baslayip Aydinlanma

Totalitarizm zehri acik ki
sol sosyalist devrimci
hareketlerin burjuva
liberal demokratik ufkun
icine yeniden cekilerek
ehlilestirilmesine hizmet
etmistir ve hala ayni islevi
yerine getirmektedir.

Zira totalitarizmin cesitli
goriis oklariyla isaret ettigi
giizergahlarin vardig tek
liman/durak burjuva liberal
sistemdir.

cagin1t boydan boya gecerek giinii-
miize uzanan bir tarihi kesitte 6zne-
nin izini siirer. Oznenin tarihsellik
macerasint inceler. Tabir-i caizse
Descartes’in cogitosundan baglayip
giiniimiize uzanan tarihte 6zne kate-
gorisindeki tiim 6zne anlayiglarinin
ve kategorilerinin iyi bir envanterini
(dokiimiinii) ¢ikarir. Belli bash ay-
dinlanma filozoflarinin 6zne anlayis-
lar1 felsefi 6zne politik 6zne kolektif
6zne marksizmin yap1 6zne iligkisi
vb tiim 6zne kategorileri ve boyutlar

“Gidiklanan Oznenin kapsama ala-
nina alinir ve incelenir. Verimli teo-
rik tartigsmalar yapar, felsefi ayrimlar
koyar ve belirginlestirir. Schelling,
Kant, Hegel, Marks, Heideger, Der-
rida, Althusser, Bolivar gibi felsefi
ve politik 6zneyi ele alan ve cali-
san filozoflar “Gidiklanan Ozne” nin
renkli yap1 taslar1 gibi kendini gos-
terir.

Zizek, 6zne konusunu her acidan
eseleyip didikler. Bunu yaparken
kendi 6zne teorisini de mukayeseli
bir bi¢imde ve farkli 6zne teorileriy-
le doniistiirecek se¢imler ve konum-
lar “Ideolojinin Yiice Nesnesi’nde
cekirdek halde duran Lacanci “bos
6zne” anlayigini felsefi baglamlarty-
la enikonu agimlar. Bdylece elinden
tuttugu kendi O6zne teorisini teorik
podyumda defileye ¢ikarir. “Gidik-
lanan Ozne’nin amaci Kartezyen
Ozne’ye kars1 agilan anti aydinlan-
maci, anti 0zneci post yapisalci eles-
tirilere kars1 yeni bir 6zne anlayisim
one slirmek ayni zamanda politik ve
kolektif 6znenin politik marksizmin
vazgecilmez ve zorunlu varolus ko-
sulu oldugunu gostermektir.

“Gidiklanan Ozne’yi giilii bir
epistemoloji ( bilim 6gretisi, bilim-
lerin koydugu sorunlar1 inceleyen
felsefe dali) calismasi kabul edersek
“Paralaks™ da bir ontoloji (varlik-
bilim) c¢aligmast konumuna yerles-
tirebiliriz. Birbirini farkli iki yon ve
konumdan gelerek tamamlayan bu
iki eser, Zizek’in 6zne galaksisi et-
rafindaki durmak bilmeyen felsefi
derinlesme cabasini ifade eder. “Pa-
ralaks”, “Gidiklanan Ozne’nin gel-
digi yolu tersinden ve yeni bastan kat
eder. Ayni yolu ontolojik diizlemde



gecer. Bu tersinden mantiksal islem
yapma, olaylari ve olgulari tersin-
den ve diiziinden okuyup irdeleme,
Zizek’in daima kullandig1 felsefi
yordamlarindan biridir. “Paralaks”in
standart tamimi sOyledir: Bir nes-
nenin, gozlem konumunda yeni bir
goriis hattin1 ortaya ¢ikaracak bir
degisim olmast sonucunda gorii-
niiste yer degistirmesi (bir arka pla-
na gore konumun kaymasi) buraya
eklenmesi gereken felsefi hiikme,
elbette, gozlenen farkin basitge “6z-
nel” olmadigidir. Ciinkii “orada” var
olan nesne iki farkli durustan bakig
acisindan goriilmektedir! Zizek, Ko-
jin Karatani’nin felsefeye alimladigi
bu fotografcilik terimini nesnenin
Ozneyi gidiklamasi baglaminda bag-
ka bir deyisle nesnenin 6zneyi (algi,
bakis ag1si, hiikiim vs.) etkileyen ve-
ya belirleyen boyutlari konteksinde
(baglaminda) ise kosar. Nesnedeki
her konum kaymasinin, degisimin
Oznenin algisint ve bakis acisini et-
kilemesini inceler. Son durusmada
yine gidiklanan ve konum olan veya
bakis agisini diizenleyen 6znedir.
Filozofumuz ontolojinin/nesnenin
goriinlis bi¢imleri ve konumunun
trettigi “fark”larmm maddeci goriis
acisinda felsefesini epistemolojisini
(bilgi kuramini) yapar. Bu noktada
diyalektik ve tarihsel materyalizmin
kayislarin1 yaglar. Nesnenin degi-
sen konumunun veya bir konumuyla
farkli algilanan bi¢iminin “ontolojik
fark”in goriiniis ve algi bi¢iminin
tuzaklarina da dikkat ¢eker. Post-
modernizmin anti indirgemeci ve
mutlak gorece belirsizlik felsefesi
mantigma izin ve varlik hakki ver-
meyen bir materyalist yol izler. Ayni
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bicimde kaba materyalizmi de disla-
yan daha etkin isleyen kavrayict ve
aciklayici bir diyalektik materyalizm
felsefesi 0rnegi sunar. Nesnenin her
goriiniis bigimi yeni bir algi, ¢agri-
sim, imge Uretebilir, fakat bu nes-
neyle maddeyle ilgili hakikaten epis-
temolojinin tiimden gecersizlesmesi
ve belirsizlesmesi sonucunu getir-
mez, getirmemelidir.

“Yamuk Bakmak” Zizek’in teo-
rik, felsefi yonteminin kurucu yapi
taglarindan ve yordamlarindan birini
olusturur. Bu yordam ayni zamanda
Lacanci analiz perspektifinin eni-
konu irdelendigi popiiler kiiltiirden
siyaset felsefesine uzanan felsefi te-
orik ¢alismanin adidir. “Yamuk Bak-
mak” adli eser Lacan’in psikanaliz
kiilliyatina esash bir giris ve kav-
rayigi ifade eder. Pek tabi Zizek’in
Lacanci kavrayis ve edinimi kullan-
masina/uygulanmasina taniklik eder.
Lacan’in psikanalizde anamorfoz
kavramini ige kogmasini Zizek Hitc-
hcook filmleri polisiye sinema ve
genis edebi sanatsal iirlinlere uygu-
lar. Burada yine 6znenin genis cog-
rafyasinda dolasir. Oznenin kendini
gerceklestirme yollarini psikanalist-
tik araglara basvurarak gostermeye
caligir. Psikanalistin konumuyla po-
lisiye, sinema ve edebiyattaki dedek-
tifin konumunu karsilastirir. “Yamuk
bakma”nin da bir yordam ve bakis
acist oldugunu gdstermenin yani sira
bu yordamin diyalektik bir biitiinlii-
ge varmada gerekliligini ima eder.
Psikanalizde bu yordami 06znenin
miiphem ve girift halini analiz etme-
yi ve agiga kavusturmayi amaglar.
Sanat, edebiyat, sinema, estetik alan-
larinda ise yine miiphem (belirsiz)
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lekeli, flu durumlar1 yamuk bakarak
kavramay1 hedefler.

“Olumsuzla Oyalanma” Zizek’in
ideoloji felsefe psikanaliz alanlari-
nin gegisken boyut ve yollarindan
ilerleyerek, glinlimiizdeki ideoloji
cozlimlemeleri ve elestirilerine yeni
boyut ve bakis acis1 getirdigi bir eser
olarak 6ne Kant ve Hegel’in 6zne
yaklagimlarint kendi felsefi yorda-
miyla ¢dziimler ve ayrimlar. Ozne-
nin ve nesnenin kimligi sorunlari-
n1 irdeler ve verimli bi¢imde isler.
Oznenin toplumsal kimlik kazanma
siirec ve yollarmi isaretler. Ozne-
nin es bir ifadeyle kimligin/kisiligin
koordinatlarini ¢izer. Bu baglamda
“olumsal diyalektik™ diye tarif ede-
bilecegimiz bir diyalektik giizergah
izler. Lacan’in cinsiyetlenme formii-
linlin yam sira 6zne ve Gteki 6zne
ve Ozdeslesme 6zne ve kimlik ilig-
kisini kendine has diyalektik felsefe
yordamiyla igleme tabi tutar. Zizek,
Hegel’in kendine kapanan 0znesi-
nin es ifadeyle “kendinden sey”in
olumsuzluguyla Kant’in 6znenin ag-
kinsal ve kendi i¢inde boliinmiis in-
dirgenemez radikal olumsuzluguna
kargt olumsallig1 koyar. “Olumsuz-
la oyalanma”ya karst olumsalligin
edimselligi penceresi acar. Kant ve
Hegel idealizmleri/felsefeleri {ize-
rine insa edilmis ideoloji 6zne ve
ideoloji elestirilerine yeni bir bakig
acist getirir. Bagka bir ideoloji eles-
tirisi zemini kurar. Kuskusuz yine
Lacan’in psikanaliz kavramlarina ve
karst felsefesine yaslanir. Lacan’in
Kant ve Hegel kavrayiglarini agarak

yapar.
Londra’daki  Marksizm 2010
Bulusmasi’nin  akabinde basilan

“Ahir Zamanlarda Yasarken” Kkita-
b1, Slavoj Zizek’in politik ve teorik
arayisinin geldigi son noktasini im-
ler. Aktiiel sosyal hareketlere dair
postmarksist ve yeni sosyalist/ko-
miinist iddiali goriis ve tezlerin de
kisa elestiri siizgecinden gegirildigi
“Ahir Zamanlarda Yasarken” politik
arayisa teorik cevaplar bulma yone-
limi ve gabasinin somut bir ifadesi
kabul edilebilir. Filozof Zizek bu
eseriyle giiniimiiz diinyasina esaslt
bir bicimde yorumlamaya ve anali-
ze girisir. Dosdogru yeni bir siyasal
teori ingasmin arka planini olustur-
ma inisiyatifinde bulunur. “Ahir Za-
manlarda Yasarken’in temel temalari
Zizek’in yeni gilizergahimi ve teorik
cergevesini belirler. Bu calismayla
bir siyasal teorinin genel mimarisi,
ilkesel siitunlari ve kavramsal ya-
p1 taslar1 ortaya konulur. “Ahir Za-
manlarda Yasarken”de filozofumuz
liberalizmle biline gelen ideolojik
kavgasini  siirdiirir.  Liberalizmde
daha genis bir zeminde ve giiglii bi-
¢imde hesaplasir ve bu hesaplagma-
y1 ileri boyutlara tagir. Bu baglamda
bir derinlesme, netlesme ve politik
kopusta ilerleme dikkat c¢eker. Gii-
niimiiz liberal tez ve arglimanlarina
yedeklenen reformist, postmodern,
otonomcu sol ile sinir ¢izgileri ¢ek-
meye calisir. Marksizme yaslanan
bir elestiri yiikseltir. Bu elestirel
cabanm diger bir hedefi sol sosya-
list marksist kesimlerin sosyalizmin
20. ylizy1l yenilgisini kabule yanas-
mayan ve 21. yiizyll marksizmini
ete kemige biiriindiirerek hamle ve
Ozgliven yoksunluguna elestiriye
yogunlasir. Soldaki politik sinizme
amansizca saldirir. Bu baglamda li-



beral ideo-politik hegemonyay1 ka-
bullenmisglige ve bos vermislige ken-
dini birakmis yenilgiye yenilmis ve
bunu varolus haline getirmis solcu-
luk, devrimcilik hallerine elestirileri
anlamli ve kiymetlidir.

Zizek’in bu eseriyle ilk kez Bati
merkezci dislince evreninin sinir-
larin1 astig1 sdylenebilir. Tipik Av-
rupa/Bati merkezci ve aydinlanma-
c1 parkur kat etmis filozof tavriyla
bilinen Zizek, “Ahir Zamanlarda
Yasarken”le Cin-Hint ve genel ola-
rak “Dogu aydinlanmasi” yasar.
Dogu felsefesine ve sosyolojisine
o6nemli ve anlamli bir ufuk aralar.
Doguya temas eder, bir edinim yo-
lu tutar. Onemle alt1 gizilmesi ge-
reken bu durum heniiz Ortadogu,
Kiirt sorunu, islam ve gerceklikleri
kavramak ve niifuz etmek diizeyin-
de degildir. Hala aydinlanmaci sol
mantigin dine yaklasimi ve ilerleme-
ci tarih anlayis1 gibi perspektiflerini
Zizek’te gesitli diizeylerde yasadig
ve slirdigii goriilebilmektedir. Bu-
nunla birlikte Zizek’in yeni teorik
kavramlart Dogudan miilhemdir
(esinlenmistir). “Diglanmiglar ve
Kapsanmiglar” kavramlastirmasinin
ilham kaynag1 ve referans1 Hint kast
sisteminin en altinda yer alan doku-
nulmazlar sinifidir. Zizek de siyasal
teori kurmaya girisen her teorisyen
gibi politik teorinin olmasa olmaz
kavram ve kategorilerini kurmakla
ise baglamaktadir. Hard ve Negri’nin
cokluk kategorisinin belirsizligi-
ne ve diipediiz sinifsizligina karsin
Zizek’in diglanmislar ve kapsanmis-
lar kavramlastirmasi politik ve teorik
tasnifte bulunur. Bu kavramlastirma
ve muhteviyati burjuvalar ve prole-
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terler, zenginler ve yoksullar, ezen-
ler ve ezilenler gibi somut ve kesin
ayrimi vurgular, teorik arka planiyla
marksizmin sinif kategorisine gon-
derme yapar.

“Ahir Zamanlarda  Yasarken”
Zizek’in siyasal teori alanindaki
tezlerini en giincel politik haliyle ve
derli toplu sunar. Verili konjonktiire
teorik bir miidahale oldugu besbelli
olan bu c¢alisma siyasal teorinin mer-

Batl akademiyasinda
ve sol reformist
diinyasinda hala egemen
olan gerici liberal kusatma
ve hegemonyaya karsi
Lenin’e sarilmak ve

onu yardima ¢agirmak
ideopolitik anlami ve
degeri yiiksek bir tavirdir.
Ama bu yine de onun
felsefede marksizmi
idealizme dogru
yamultmasi girisimini
goérmezden gelmemizi

gerektirmez.

kezinde duran “diglanmiglar ve kap-
sanmislar” kavramlagtirmasinin yani
sira gogmenlik, evrensellik, ekolojik
felaket, kapitalizmin smirlarma da-
yanmasi ve varolus krizi yasamasi,
irkeilik, ezilenlerin devrimei sidde-
ti vs. vb. gibi konularda da 6nemli
teorik perspektifleri icerir politik ve
ilkesel tutumlar ilan eder.

S. Zizek’in derlemeci oldugu iki
kitabin konjonktiire (gegerli duru-
ma) teorik ve politik miidahale 6zel-
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likleri nedeniyle diger caligmalar-
dan ayri bir yere konulmasi gerekir.
Alain Badiou’yla birlikte derledigi
“Bir Idea Olarak Komiinizm”, Mart
2009°da Birheck Insani Bilimler
Enstitiisii  tarafindan  dilizenlenen
“Komiinizm Ideas1” bashkli kon-
feransin metinlerini bir araya getir-
mektedir. Komiinizm fikrinin felsefi,
teorik ve politik vecheleriyle kav-
ramsal diizeyde irdelenip yeniden
kurgulandigr makale ve konugsmalar
farkli komiinizm perspektiflerini ve
projelerini yansitir. Ezici gogunlukla
bati akademiyasindaki sol ve mark-
sist filozof ve disiliniir mevkisinde
bulunan yazarlarin komiinizme tu-
tunma ve komiinizm fikrinde 1srar
etmeleri 6nemlidir. Bir idea olarak
komiinizm derlemesi “yeni bir po-
litik 6znellik treterek ve popiler
bir iradecilige donmeyi” salik verir.
“Komiinizmin bir radikal felsefe ve
politika oldugu” fikrinde ortakla-
san yazarlar neo-liberal kapitalizme
karg1 miicadelede komiinizm diisiin-
cesinin bir alternatif olarak yiiksel-
tilmesi goriislini savunur. Zizek’in
bu derlemede yer alan “Bastan Nasil
Baslanir” makalesi onemli ve dikkat
cekicidir. Bu metinde yenilgiyi bir
varolus hali olarak kabul etmeme
ve yenildigi yerden yeniden ayaga
kalkma ve bastan baslama ana fikri
vurgulanir. Bolseviklerin NEP po-
litikasina yoneldikleri bir donemde
Lenin’in durumu tam olarak ortaya
koymak ve bir zorlu engeli daha mii-
cadeleyle agmak icin kaleme aldig1
“Yiiksek Bir Daga Tirmanmak” adli
metni Slavoj Zizek’in bagtan basla-

ma fikrinin kilavuzudur. Bu metni ve
metindeki dagci metaforunu (meca-
zin1) referans alan Zizek komiinizm
adina yeniden yiiksek daga tirman-
mamay1 bagta baglamay1 onerir. Ko-
miinizm ve miicadele de 1srar etmeyi
savunur kendince politik 6znelesme-
leri ve devrimci iradeyi tarih sahne-
sine geri ¢agirir.

Slavoj Zizek, Sebastian Budgen,
Stathis Kouvelakis tarafindan “Ye-
niden Lenin: Bir Hakikat Siyaseti-
ne Dogru” adla derlenen kitap yine
bir konferansin belgeleridir. Subat
2001°’de, Almanya, Essen’de “Bir
Hakikat Siyasetine Dogru: Lenin’i
Geri Kazanmak” bashgiyla yapi-
lan konusmalarin ve sunulan bildir-
gelerin metinlerini  kapsamaktadir.
“Lenin’i geri kazanmak” amac1 ve
iddiasiyla konferansa sunulan fikir
ve metinler, Lenin’in teori, felsefe
ve politik baglamlarina yogunla-
sir. Lenin’i farkli agilardan ele alan
yazarlar, kendi bakis agilart tizerin-
den bir iligskilenme ve yansitmay1
secmektedir. Lenin’le girilen iliski
ve edinimler ¢ogunlukla yetersiz ve
sorunlu olsa da ‘Lenin’i geri kazan-
mak’ fikri, bagliklarina 6nemli ve ni-
telikli bir jesttir. Bat1 akademiyasin-
da ve sol reformist diinyasinda hala
egemen olan gerici liberal kusatma
ve hegemonyaya karsi Lenin’e sa-
rilmak ve onu yardima cagirmak
ideopolitik anlami ve degeri yliksek
bir tavirdir. Ama bu yine de onun
felsefede marksizmi idealizme dog-
ru yamultmasi girisimini gérmezden
gelmemizi gerektirmez.

Devami bir dahaki sayida
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